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Az Orszaggviilés
Ercezett 2012 FTER 20 B8

....... /2012, (...) OGY hatarozata

a MALEV csédjéhez vezeti kozvetlen és kizvetett elozmények feltirdsdra, a
Sfizetésképtelenséget és felszamoldst eldidézd dontéshozoi felelosség feltardsdra és a nemzeti
légitarsasdg csodjének tirsadalmi és gazdasdgi hatdsainak nyomon kévetésére irdnyulo

vizsgdlobizottsdg létrehozdsdrol

Az Orszaggy(ilés a Malév Magyar Légikozlekedési Zartkoriien Mikodé Részvénytarsasag (a
tovabbiakban: MALEV) bekovetkezett cs6dje miatt elengedhetetlennek tartja, hogy a
MALEV  csédjéhez  vezeté kozvetlen és kozvetett eldzmények feltarasat, a
fizetésképtelenséget és felszamolast el6idéz6 dontéshozoi felelosség kérdéskorét és a nemzeti
légitarsasag csddjének tarsadalmi és gazdasigi hatasait teljes korlien feltarja, kiilonos
tekintettel a tulajdonosi jogokat gyakorlo nemzeti fejlesztési miniszternek a csod
bekovetkeztében  betoltdtt szerepére ¢és az  allasukat  elvesztd  munkavallalok
elhelyezkedésének elosegitése érdekében tett, illetve teendé korméanyzati l1épésekre. Az

Orszaggyilés mindezekre tekintettel az alabbi hatarozatot hozza:

1. Az Orszaggyiilés a Hazszabaly 34-36.§-a alapjan létrehozza a MALEV csédjéhez vezetd
kozvetlen és kozvetett elozmények feltdrdsdra, a fizetésképtelenséget és felszamoldst eloidézo
dontéshozoi feleldsség feltdrdsdra és a nemzeti légitdrsasdg csodjének tarsadalmi és
gazdasdgi hatdsainak nyomon kovetésére iranyulo vizsgdlobizottsdagot (a tovabbiakban:

Vizsgalobizottsag).
2. A vizsgalat targya kiilonosen a kovetkez6 kérdések tisztazasa:

a. Hogyan alakult a MALEV eredményessége tarsasagi és nemzetgazdaséagi szinten 1990

ota?

b. Milyen intézkedéseket tettek a tulajdonosi jogokat — kézvetleniil vagy koézvetett médon
— gyakorlé korméanytagok a MALEV miikod6képességének biztositasa érdekében az a)
pont szerinti idészakban? Mit tett az Orban-kormany 2010-es eskiitételét kovetoen a
MALEYV iigyében? Az Eurépai Unié bizottsagaval folytatott-e levelezést, targyalast?
Milyen forméban, mi keriilt a kormany és a Bizottsag k6zott egyeztetésre barmely
MALEV-vel kapcsolatos iigyben? Van-e a MALEV-vel 6sszefliggésbe hozhat6 {igyben

megvalaszolatlan levele a Bizottsagnak barmely magyar minisztériumban?



Tokeemelési dontéseket megel6zéen kérték-e a Bizottsag véleményét? Mi volt a

bizottsag valasza?

A tulajdonos szdmara mikor valt nyilvanvalova a nemzeti légitarsasag

finanszirozasanak fenntarthatatlansaga?

Vizsgilta-e a kormany, hogy a MALEV ugynevezett ,Fehér Konyvének”
nyilvanossigra hozatala milyen hatéssal lesz a MALEV-et hitelez6 iizleti partnerek

céggel szembeni bizalmara?

Vizsgalta-e a kormény, hogy milyen hatassal lesz a Budai Gyula altal sajtonyilvanossag
elott bejelentett feljelentés sorozat a MALEV iizleti partnereinek cégrol kialakult
allaspontjara?

Vizsgélta-e a kormany, hogy milyen hatassal lesz a MALEV védett hitelezési korbe
sorolasarol 2012. januar 30-a4n hajnalban kiadott, a stratégiailag kiemelt jelentdségii
gazdalkod6 szervezet meghatarozasarél sz616 4/2012 (1. 30.) Korm. rendelet a MALEV
iizleti partnereinek céggel szembeni bizalmi allaspontjara?

Téargyalt-e a magyar kormany az Eurdpai Bizottsdg képvisel6jével a tiltott allami
tdmogatas miatt megallapitott fizetési kotelezettség szamitasi modjardl €s az egyes

tételek csokkentésének lehetoségérdl?

Vizsgalta-e a kormany, hogy a MALEV-vel szemben kialakult bizalmatlansagban
milyen szerepet jatszott a januar 31-én kiadott, a Malév Magyar Légikozlekedési Zrt.
menetrend szerinti jaratainak leallasa miatt bealldé valsaghelyzet kezeléséhez sziikséges
rendkiviili intézkedésekrol sz616 5/2012 (1. 31.) Korm. rendelet?

Milyen forgatékdnyv alapjan tortént a MALEV leallasa?
. Ki, mikor és milyen felhatalmazas alapjan dontott a repiilés felfiggesztésérol?

Miért nem hasznositottak az MNV-nél meglévé terveket a MALEV repiilési
tevékenysége felfiiggesztése esetén elinditando légitarsasagra vonatkozéan? Miért nem

dontottek a két kérdésben egy iddpontban?

. Tulajdonosi joggyakorlas keretében tett-e az illetékes miniszter a MALEV megmentését
célz6 intézkedéseket?

Késziilt-e a dontést megelozben vizsgalat a replilés felfiggesztésének, illetve a
csOdhelyzet kialakulasanak varhaté hatasair6l (munkavallalok, utasok, makrogazdasagi
hatasok, stb...)? Ha igen, milyen tartalommal? Ha nem, megallapithat6-e személyi

feleldsség a mulasztasért?

. A korméany miért nem kezdeményezett eljarast az Eurdpai Birdsag eldtt az Eurdpai

Bizottsag 2012. janudri elmarasztalé hatarozataval szemben?



aa.

bb.

Milyen megoldasi javaslatokat dolgoztak ki a MALEV mikéd6képességének

biztositasa érdekében 2010. majus 29-e 6ta? Miért nem valdsitottdk meg ezeket?

Hogyan illeszkedik az allam tulajdonosi szerepének novelését célzé kormanyzati
stratégiaba az, ha az illetékes miniszter 6lbe tett kézzel nézi végig, ahogyan a nemzeti

légitarsasag becs6dol?

Mit tesz az Orban-kormany a nemzetgazdasagi szempontbdl fontos kozlekedési dgazat

fejlesztéséért, mikozben a nemzeti 1égitarsasagot hagyja csédbe menni?

Milyen hatéasai lehetnek egy allami tulajdont gazdasagi tarsasag csddjének a hasonld
finanszirozasi problémakkal kiizdé allami vagy Onkormanyzati gazdasagi tarsasagok

mikédOképességének biztositasara?

Az Orban-kormany a MALEV csédjével egyik naprél a mésikra cserbenhagyott tobb
ezer magyar csaladot és reptéren varakozo utast. Pontosan ismerte a tarsasag pénziigyi
helyzetét, mégsem tett semmit, de még csak nem is sz6lt idében senkinek. Mi volt az

oka a titkol6ézasnak?

Hany magyar csalad megélhetése keriilt veszélybe a nemzeti 1égitarsasidg csOdje

kovetkeztében (beleértve a kozvetett modon érintett csaladokat)?

Milyen lehetGségei vannak a kormanynak a munka nélkil maradt munkavallalok

elhelyezkedési lehetoségének biztositasa érdekében?

Készillt-e hatasvizsgalat a munkdjukat veszté alkalmazottak foglalkoztatdsanak

jovobeni lehetoségeirol?

Késziilt-e hatasvizsgalat a beszallitok piaci helyzetének csod esetén bekovetkezd

varhaté valtozasarol?

Rendelkezésre allnak-e a munkavallalok fizetésére, jarandosagéra a sziikséges forrdsok?
Sziikség van-e koltségvetési kiegészitésre? Ha igen, mennyi koltségvetési tamogatast

igényel a munkavallalok jaranddsagainak kifizetése?

Rendelkezésre allnak-e az utasok kartalanitasdhoz sziikséges forrasok? Sziikség van-e
koltségvetési kiegészitésre? Ha igen, mennyi koltségvetési tdmogatést igényel az utasok

kartalanitasa?

Milyen hatissal jar a MALEV csédje a nemzetgazdasigra (kiilondsen a
versenyképesség, a turizmus, a tranzitforgalom, a kiilféldre utazas koltségszintje, a
ferihegyi repll6tér regionalis vezetd szerepének elérése, koltségvetési bevételek

szempontjabol)?

Hogyan lehet értékelni a MALEV csédbe vitelét nemzetpolitikai szempontbol (kiilonds

tekintettel arra, hogy megsziintek az erdélyi kozvetlen 1égi jaratok is)?



cc. Milyen hatassal van a MALEV cs6dje a dél-kelet eurépai magyar gazdasagi
kapcsolatok alakulasara, a magyar gazdasagi érdekek megfeleld képviseletére?

dd. Milyen szerepe volt az el6z6 Fidesz kormany 4ltal kinevezett MALEV
vezérigazgatonak, jelenleg egy magan légitarsasag vezérigazgatojanak a MALEV-et

elmarasztalé eurdpai bizottsagi hatarozat megsziletésében?

3. A Vizsgalobizottsag az Alkotmanybirdsag 50/2003. (XI. 5.) AB hatarozatanak figyelembe

vételével maga hatdrozza meg eljarési rendjét és vizsgalati modszereit.

4. A Vizsgalobizottsag tevékenységérdl jelentést készit, amely tartalmazza
a) a Vizsgalobizottsag feladatanak meghatarozasat;
b) a Vizsgalobizottsig altal meghatarozott eljarasi rendet és vizsgalati modszereket;
¢) a Vizsgalobizottsag ténybeli és jogi megallapitasait;
d) annak bemutatasat, hogy megallapitasait milyen bizonyitékokra alapitotta;
e) a vizsgalat éltal érintett szervek vagy személyek észrevételeit a lefolytatott vizsgalat
modszereire és megallapitasaira vonatkozdan;

f) a sziikséges intézkedésekre vonatkozd javaslatot.

5. A Vizsgdldbizottsag 8 tagbol all, tagjai orszaggytlési képviselok. A tagokra a
képviselocsoportok vezet6i tesznek ajanlast az aldbbiak szerint: FIDESZ — 3, KDNP - 1,
MSZP - 2, Jobbik — 1, LMP — 1.

6. A Vizsgilébizottsag elnokének személyére az Magyar Szocialista Part orszaggyilési
képviseldcsoportja, alelnokének személyére a Fidesz — Magyar Polgari Szovetség
orszaggyllési képviseldcsoportja terjeszt el javaslatot a bizottsagi tagsagra jelolt képviselok

kozil.

7. A Vizsgalobizottsdg megbizatasa kiterjed minden, e hatarozat pontjait érintd vizsgalatra, és
az ennek alapjan sziikséges intézkedésekre, illetve az azokra vonatkozd javaslattételre. A
Vizsgélobizottsag a munkdja sordn — figyelemmel az Alkotmanybirdésag 50/2003. (XI. 5.)
AB hatarozatara — a feladataval Osszefiiggésben meghallgatasokat tarthat, iratokat kérhet be.
Az Alkotmanybirésag 50/2003. (XI. 5.) AB hatarozataban foglaltak figyelembe vételével a



kért adatokat mindenki koteles a vizsgalobizottsag rendelkezésére bocsatani, illetleg koteles
a vizsgalobizottsag elott megjelenni.

8. A Vizsgalobizottsag feladatanak ellatasdhoz képviseldcsoportonként 1-1 szakértt vehet
igénybe. A szakért6 a Bizottsag iilésén tanacskozasi joggal rendelkezik. A Bizottsag tagjai és
szakért6i munkajukért dijazasban nem részesiilnek.

9. A Vizsgalbébizottsdg miikodési koltségeit az Orszaggyiilés koltségvetésébol kell fedezni.

10. A Vizsgalobizottsdg megbizatasa a jelentése benyujtasaig, de legfeljebb a megalakulasatol
szamitott 180 napig tart.

11. Ez a hatarozat a kzzététele napjan 1ép hatalyba.



INDOKOLAS

A Hazszabaly 34-36. §-a lehetdvé teszi, hogy az Orszaggyilés barmely kérdés

megvizsgalasara vizsgélobizottsagot hozzon létre.

A MALEV kozép-eurdpai 1égi fuvarozé és Magyarorszag nemzeti 1égitarsasaga volt, amely
22 repiildgépével a vilag 83 varosdba széllitotta utasait. A MALEV a nemzetgazdasag
szempontjabol kiemelkedo jelentdséggel birt, az elmilt kozel hetven évben szimbolumma valt

a magyar emberek szamara.

A MALEV nemzeti 1égitarsasag mitkod6képessége fennallasa alatt folyamatosan, igy 2012,
februar 2-dig biztositva volt. A tarsasdg nem volt nyereséges tarsasagi szinten, de
makrogazdasagi €s nemzetpolitikai szempontbdl egyarant stratégiai jelentdséggel birt, igy
minden kordbbi kormény biztositotta a milkodtetés feltételeit. A 2010. majus 29-én Orban
Viktor vezetésével megalakult Fidesz-KDNP kormanynak mindez nem volt fontos, mas —
szamunkra egyel6re ismeretlen szempontok — feliilirtdk a MALEV mukodtetésének igényét.

A MALEV 2012. februar 3-4n felfiiggesztette a repiilési tevékenységét, 2012. februar 14-én a
Févarosi Torvényszék megallapitotta a MALEV fizetésképtelenségét és elrendelte a tarsasag

felszamolasat.

A MALEV cs6dje miatt egyértelmiien szitkséges a Fidesz és az Orban-kormany
feleldsségének vizsgalata. Eddig minden korabbi kormany hasonlé problémakkal szembesiilt
a MALEV miikédtetésével kapcsolatban, és minden korabbi korméanynak sikeriilt valamiféle
magoldast taldlni a mikodtetésre. A MALEV csédje azt jelzi, hogy az Orbéan-kormany
lemondott a nemzeti 1égitarsasagrol, ezzel egyiitt tobb ezer munkavallalordl, csaladtagjaikrol,
tobb ezer utasrol, a nemzetpolitikai szempontbol jelentds desztinaciokkal vald kozvetlen 1égi
Osszekottetésrol, és egyes, a magyar gazdasagi kapcsolatok egyes térségekben torténd

fejlesztésének segitésérol.

A vizsgalat targya kiilonosen a kovetkezd kérdések tisztazasa:

1. Hogyan alakult a MALEV eredményessége tarsasagi és nemzetgazdasagi szinten 1990
6ta?



10.
11.
12.

Milyen intézkedéseket tettek a tulajdonosi jogokat — kozvetleniil vagy kozvetett
moédon — gyakorlé korménytagok a MALEV miikod6képességének biztositasa
érdekében az a) pont szerinti id6szakban? Mit tett az Orban-kormany 2010-es
eskiitételét kovetden a MALEV iigyében? Az Eurépai Unié bizottsagéval folytatott-c
levelezést, targyalast? Milyen formaban, mi keriilt a kormany és a Bizottsag kozott
egyeztetésre barmely MALEV-vel kapcsolatos iigyben? Van-e a MALEV-vel
Osszefiiggésbe hozhaté tligyben megvalaszolatlan levele a Bizottsaignak barmely

magyar minisztériumban?

Toékeemelési dontéseket megel6zéen kérték-e a Bizottsag véleményét? Mi volt a
bizottsag valasza?

A tulajdonos szamara mikor valt nyilvanvaléva a nemzeti légitarsasag

finanszirozasanak fenntarthatatlansaga?

. Vizsgilta-e a kormany, hogy a MALEV ugynevezett ,Fehér Konyvének”

nyilvanossagra hozatala milyen hatéassal lesz a MALEV-et hitelez6 iizleti partnerek

céggel szembeni bizalmara?

Vizsgalta-e a kormany, hogy milyen hatassal lesz a Budai Gyula Aaltal
sajtonyilvanossag elétt bejelentett feljelentés sorozat a MALEV iizleti partnereinek

cégrol kialakult allaspontjara?

Vizsgalta-e a kormany, hogy milyen hatéssal lesz a MALEV védett hitelezési korbe
soroldsarol 2012. januar 30-an hajnalban kiadott, a stratégiailag kiemelt jelent6ségii
gazdalkodé szervezet meghatarozasarol szolé 4/2012 (1. 30.) Korm. rendelet a

MALEYV iizleti partnereinek céggel szembeni bizalmi 4lldspontjara?

Téargyalt-e a magyar kormany az Eurdpai Bizottsag képviseldjével a tiltott allami
tamogatas miatt megallapitott fizetési kotelezettség szdmitasi modjardl és az egyes

tételek csokkentésének lehetdségérol?

Vizsgalta-e a korméany, hogy a MALEV-vel szemben kialakult bizalmatlansigban
milyen szerepet jatszott a januar 31-én kiadott, a Malév Magyar Légikozlekedési Zrt.
menetrend szerinti jaratainak leallasa miatt beéallo valsaghelyzet kezeléséhez
szlikséges rendkiviili intézkedésekrol szol6 5/2012 (1. 31.) Korm. rendelet?

Milyen forgatokonyv alapjan tortént a MALEV leélldsa?
Ki és mikor dont6tt a repiilés felfliggesztésérol?

Miért nem hasznositottak az MNV-nél meglévé terveket a MALEV repiilési
tevékenysége felfiiggesztése esetén elinditandé légitarsasagra vonatkozoan? Miért
nem dontottek a két kérdésben egy idépontban?



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Tulajdonosi joggyakorlas keretében tett-c az illetékes miniszter a MALEV

megmentését célzo intézkedéseket?

Késziilt-e a dontést megelézoen vizsgalat a repiilés felfiiggesztésének, illetve a
csodhelyzet  kialakuldsanak  varhaté  hatdsair6l  (munkavallalok, utasok,
makrogazdasagi hatdsok, stb...)? Ha igen, milyen tartalommal? Ha nem,

megallapithatd-e személyi felel6sség a mulasztasért?

A kormany miért nem kezdeményezett eljarast az Eurdpai Birdsag elott az Eurdpai

Bizottsag 2012. januari elmarasztal6 hatarozatival szemben?

Milyen megoldasi javaslatokat dolgoztak ki a MALEV miikodoképességének

biztositasa érdekében 2010. majus 29-e 6ta? Miért nem valdsitottak meg ezeket?

Hogyan illeszkedik az allam tulajdonosi szerepének novelését célzd korményzati
stratégiaba az, ha az illetékes miniszter Glbe tett kézzel nézi végig, ahogyan a nemzeti

légitarsasag becs6dol?

Mit tesz az Orban-kormény a nemzetgazdasagi szempontbol fontos kozlekedési dgazat

fejlesztéséért, mikozben a nemzeti 1égitarsasagot hagyja csédbe menni?

Milyen hatésai lehetnek egy allami tulajdont gazdasagi tarsasag csédjének a hasonld
finanszirozasi problémakkal kiizdé allami vagy Onkormanyzati gazdasagi tarsasagok

mikodoképességének biztositasara?

Az Orban-kormany a MALEV cs6djével egyik naprol a masikra cserbenhagyott tbb
ezer magyar csaladot és reptéren varakozo utast. Pontosan ismerte a tarsasag pénziigyi
helyzetét, mégsem tett semmit, de még csak nem is szolt idében senkinek. Mi volt az

oka a titkolozasnak?

Hany magyar csalad megélhetése keriilt veszélybe a nemzeti légitirsasadg csbdje

kovetkeztében (beleértve a kdzvetett modon érintett csaladokat)?

Milyen lehetOségei vannak a kormanynak a munka nélkiil maradt munkavallalok

elhelyezkedési lehet6ségének biztositasa érdekében?

Késziilt-e hatasvizsgalat a munkdajukat vesztd alkalmazottak foglalkoztatasanak
jovObeni lehetdségeirdl?

Késziilt-e hatasvizsgalat a beszallitok piaci helyzetének cséd esetén bekdvetkezd
varhat6 valtozasarol?

Rendelkezésre allnak-e a munkavallalok fizetésére, jarandosdgira a sziikséges
forrasok? Sziikség van-e koltségvetési kiegészitésre? Ha igen, mennyi koltségvetési

tamogatast igényel a munkavallalok jarandosagainak kifizetése?



26.

27.

28.

Rendelkezésre allnak-e az utasok kartalanitasahoz sziikséges forrasok? Sziikség van-e
koltségvetési kiegészitésre? Ha igen, mennyi koltségvetési timogatast igényel az
utasok kartalanitasa?

Milyen hatissal jar a MALEV csédje a nemzetgazdasagra (kiilonosen a
versenyképesség, a turizmus, a tranzitforgalom, a kiilfoldre utazas koltségszintje, a
ferihegyi repiil6tér regionalis vezetd szerepének elérése, koltségvetési bevételek
szempontjabol)?

Hogyan lehet értékelni a MALEV csédbe vitelét nemzetpolitikai szempontbdl

(ktilonos tekintettel arra, hogy megsziintek az erdélyi kozvetlen 1égi jaratok is)?

29. Milyen hatassal van a MALEV csédje a dél-kelet eurdpai magyar gazdasgi

kapcsolatok alakuldséara, a magyar gazdasagi érdekek megfeleld képviseletére?

30.Milyen szerepe volt az el6z6 Fidesz kormany altal kinevezett MALEV

vezérigazgaténak, jelenleg egy magan légitarsasag vezérigazgatojanak a MALEV-et
elmarasztald eurdpai bizottsagi hatarozat megsziiletésében?

A MALEYV csédhelyzetét részletesen kivizsgald bizottsag 1étrehozasa elengedhetetlen, a hazai
¢s nemzetkozi jelentoséggel bird vallalat gazdasagi szintérrol vald eltiinése folyamatanak és a
joglgyletekben dontési jogkorrel rendelkezd allami- és cégvezetdk tevékenységének,
felelosségének feltarasa, valamint a csddhelyzet bekovetkezése hatasainak vizsgalata és
nyomon kovetése mindenképpen indokolt.

Budapest, 2012. februar 20.

Dr. Szekeres Imre Dr. Jézsa Istvan
orszdggytilési képviseld orszdggyiilési képviselo
MSZP MSZpP
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Orszaggytilési képviseld

Képviseloi ondllo inditvany

Orszaggy(lési hatarozati javaslat kezdeményezése

Dr. Kovér LaszIlo urnak,
az Orszaggyiilés elnokének

Helyben
Tisztelt Elnik Ur!
A Hdazszabadly 87. §-a és 85. § (2) bekezdés d) pontja alapjan mellékelten az alabbi
orszdggylilési hatdrozati javaslatot
nyujtjuk be a Tisztelt Orszdggytiléshez.

Budapest, 2012. februar 20.

El6terjeszto:
Dr. Szekeres Imre Dr. Jézsa Istvan
orszdaggyiilési képvisels orszdaggyiilési képvisel
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