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Dontés
esedékes tiszteletdij csokkentés hatalyon kiviil helyezésére vonatkozo
kérelemrdl és errdl szo6lo tajékoztato

A Mentelmi bizottsag az Orszaggyiilésrdl szolé 2012. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ogytv.) 51/A. §-4nak (6), (8) bekezdésében foglalt jogkorében eljarva

Egyed Zsolt orszaggytilési képvisel6
esedékes tiszteletdijanak Stvenezer forinttal torténd csokkentésének hatalyon kiviil
helyezésére vonatkozé OE-40/247-1/2017. szdma hazelncki dontéssel szembeni
kérelmének - a 2017. marcius 28-i ilésén - nem adott helyt.

A képvisels az Ogytv. 51/A. § (9),(12) bekezdése alapjan a jelen tajékoztatd
kézhezvételét kovet§ 6t munkanapon belill, a T. Hazelnék trhoz benyujtott
kérelmében kérheti az Orszaggyiléstsl, a dontés hatdlyon kiviil helyezését,
figyelemmel arra, hogy a Mentelmi bizottsag a képvisel az Ogytv. 51/A. § (4)
bekezdése szerinti - hatalyon kiviil helyezési - kérelmének nem adott helyt.

Indokolas

Az Orszaggy(ilés hazelnoke az Ogytv. 49. § (4) bekezdése alapjan, az Ogytv. 13. §-
snak (6) bekezdésében biztositott jogkorében eljarva rendelte el Egyed Zsolt
orszaggytilési képvisel6 esedékes tiszteletdijinak Otvenezer forinttal torténé
csokkentését, mely dontés indokoldsa az aldbbiak szerint tartalmazta a tiszteletdij
csokkentésére okot adé magatartast és a dontés jogi alapjat is:

,Az Orszaggyilés 2017. marcius 6-i iilésnapjan Gyongyosi Marton 1/14282. sz.
interpellaci6janak elhangzasa alatt Egyed Zsolt - Kulesar Gergely
képviselStarsaval ~ egy ember nagysagu papirmasé figurat vitt az iilésterembe
és helyezett el a miniszterelnok iléshelye elé. A figura Mészaros Ldrincet
mintizta, kezében ,Stroman” felirattal.

Az Ogytv. 38/A. § (1) és (2) bekezdése szerint az Orszéggy(lés tlésén targyi,
képi szemléltetés nem alkalmazhatd, kivéve, ha azt a Hazbizotts4g elSzetesen



engedélyezi. Egyed Zsolt a szemléltetés alkalmazasahoz sziikséges engedéllyel
nem rendelkezett, igy magatartdsival megsértette az Ogytv. hivatkozott
rendelkezéseit.

Az Ogytv. 49. § (4) bekezdése alapjan, ha a képvisel§ magatartasaval a
hazszabalyi rendelkezések szemléltetésre vonatkozdé szabdlyait megszegi,
esedékes tiszteletdija csokkenthets. Az Ogytv. 51/A. § (13) bekezdése szerint a
tiszteletdij csokkentésének mértéke — dontésenként — nem haladhatja meg a
képvisel6 esedékes egyhavi tiszteletdijanak harmadéit, ha a tiszteletdij
csokkentésre az Ogytv. 49. § (4) bekezdése alapjan keriil sor.

A Hézbizottsdg az Ogytv. 49.§ (4) bekezdésében, valamint az 51/A.§ (1)
bekezdésében foglalt jogkdre alapjan megtargyalta Egyed Zsolt esedékes
tiszteletdijAnak csokkentésére iranyulé hizelnoki kezdeményezést. Tekintettel
arra, hogy a Hazbizottsagban nem alakult ki konszenzus a képvisel§
tiszteletdijAnak csokkentésére vonatkozbdan, arr6l az Ogytv. 13.§ (6)
bekezdésében biztositott jogkorében eljarva a hazelnok dontott és a képvisels
tiszteletdjanak csokkentését rendelte el.

A tiszteletdij csokkentésének mértékét a hézszabalyi rendelkezések
megsértésének stlyara tekintettel allapitotta meg.”

Egyed Zsolt képviselS a 2017. mércius 20-én kelt és a torvényes hataridén beliil 2017.
marcius 20-an benyijtott kérelmében kérte a Mentelmi bizottsagot, hogy az OE-
40/247-1/2017. szAm hazelnoki dontést helyezze hatélyon kiviil, egyidejiileg kérte a
bizottsagi iilésen torténd személyes meghallgatasat is az iigyben.

A Mentelmi bizottsag, Egyed Zsolt képviselS kérelmét a 2017. marcius 28-i iilésén, a
rendelkezésre 4116 térvényes hataridén behil megtargyalta.

A Mentelmi bizottsag iilésén Egyed Zsolt képvisel6 személyesen megjelent és
kifejtette, hogy szerinte nem sértették meg a Haz méltosagat egyébként pedig szerinte
sokkal sért6bb a Haz méltosagara, hogy képviselGk interpellalnak, kérdéseket tesznek
fel, kormanytagoknak és a legritkdbb esetben kapnak ra egyenes valaszokat.
Mindezekre tekintettel kérte az OE-40/247-1/2017. szdm1 hazelnoki dontés hatalyon
kiviil helyezését.

A Mentelmi bizottsdg ellenzéki és kormanyparti képvisel6i kozott az gy
megitélésében nem alakult ki konszenzus.

Dr. Vejkey Imre, mint a Mentelmi bizottsag eln6kének allaspontja szerint a Mentelmi
bizottsag eljarésa nem iranyulhat az Orszaggyiilésrél sz6l6 2012. évi XXXVI. torvény
rendelkezéseinek alkotmanyossagi feliilvizsgalatara.

Az Ogytv. 38/A. § (1) és (2) bekezdése alapjan az Orszaggy(ilés iilésén targyi, képi
vagy hanghordozé atjan torténd szemléltetés csak a Hézbizottsig engedélye alapjan
alkalmazhat6. Az Ogytv. 38/A. § (4) bekezdés rogziti azt is, hogy az engedélyezett
szemléltetésre a felsz6lalé allaspontjanak kifejtéséhez sziikséges mértékben kertilhet
sor. A plendris iilésen val6é szemléltetés tehat egyrészt engedélyhez, mésrészt célhoz
kotott.



A szemléltetés célja, hogy a felszélald allaspontjanak hézszabalyszerd kifejtését a
szitkséges mértékben timogassa, mondanival6jat aldtdmassza, véleményének
kifejezését teljesebbé tegye. A képviseld a szankcionélt magatartast Gyongyosi Marton
1/14282. sz. interpellaciéjanak elhangzisa alatt tanfsitotta, a miniszterelnok
{iléshelye el6tt elhelyezett, ember nagysagi papirmasé figura Mészaros Ldrincet
mintézta, kezében ,Stroman” felirattal, igy nyilvanvaléan az interpellaciéhoz kotheto,
ugyanakkor nem az interpellalo képvisel§ véleményének rendeltetésszerii kifejezésére
és sziikséges mértéki alatamasztisara, hanem — a Kormany képvisel§jének valaszatol
fiiggetlenil — a Korméinnyal szembeni demonstracié és politikai konfrontacio
eszkozeként szolgalt.

A képvisel§ magatartdsa az Ogytv. rendelkezéseinek kétszeres sérelmét is
megvalésitotta azaltal, hogy a szemléltetéshez engedélyt nem kért, valamint a
szemléltetést annak torvényben rogzitett céljaval ellentétben politikai provokécié
érdekében alkalmazta.

Emellett az Ogytv. alkalmazott rendelkezéseinek célja az Orsziggyiilés miikodési
rendjének és tekintélyének védelme, amelyet mind az Alkotmanybirésag, mint az
Furopai Emberi Jogi Birésaga alapvetd, alkotményos és adott esetben a képviseldi
felszolalsi jog korlatozasanak legitim céljaként ismer el. Jelen esetben a felsz6lalasi
jog korlatozasara nem keriilt sor, ezzel szemben a képvisel§ tudatos jogsértd
tevékenysége, az engedélykérési kotelezettség és a szemléltetés torvényes céljanak
szandékos figyelmen kiviil hagyasa egyben az Ogytv. altal védeni kivant értékek
sérelmét is megvaldsitotta

Az MSZP képviselGje egyet értve az érintett Egyed Zsolt képviselGvel, azzal érvelt,
hogy a torvényi szabélyozas tdl szigord és lehetne megengeddbb is, figyelemmel a
nemzetkozi gyakorlatra.

A vitdt kbvetd szavazds soran Egyed Zsolt orszaggylilési képuiselének az OE-
40/247-1/2017. szdmi hazelndki dontés hatdlyon kiviil helyezésére iranyul6 kérelme
nem kapott tobbséget, 2 igen, 3 nem, 1 tartézkodas szavazati ardnnyal a Mentelmi
bizottsdg nem adott helyt a kérelemnek, azt elutasitotta.

Budapest, 2017. mércius 28.
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