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dr. Kévér Laszlo ar részére
az Orszaggyllés elndke

Helyben

Tisztelt Elnsk Ur!

Alulirott Varju Laszlé az OE-40/792-1/2018. szamu, a képviseldi tiszteletdijam
csokkentésérol szold tigyiratot, a kérelmemmel egyiitt az Orszaggytlésrdl szolé torvény
51/A. § (4) bekezdése alapjan, figyelemmel a (16) bekezdésben foglaltakra is, Hazelnok Ur
utjan kérem a Mentelmi bizottsag elé terjeszteni.

Budapest, 2018. december 20.
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Mentelmi, 6sszeférhetetlenségi,
fegyelmi és mandatumvizsgélé bizottsag

részére

Tisztelt Bizottsag!

Alulirott Varju Laszlo, az OE-41/792-1/2018. szdmon képviselsi tiszteletdijam
csokkentésér6l meghozott dontéssel kapcsolatosan az Ogytv.51/A. § (4) bekezdése
alapjan hataridében az alabbi

kérelmet
terjesztem a Tisztelt Bizottsag elé.
A dontés indokolasaban arra hivatkozik, hogy képvisel6tarsaimmal a 2018. december
10.-1 iilésén tantsitott magatartdsunkkal zavartuk, akadalyoztuk az Orszaggy(ilés

munkajat, mely cselekményiinknek célja a napirend elfogaddsdnak meghiusitdsa
volt.

Allaspontom szerint a napirendi pontok megszavazasakor a kormanyparti képviselgk
azzal, hogy az altalunk benyGjtott mobdosité javaslatokrdl ,egy csomagban”
szandékoztak szavazni, a bizottsagi ajanlast is ideértve jogellenesen jartak el, mellyel
kapcsolatosan a hatalyos jogi szabalyozés értelmében nincs médunk — és eszkoziink-
jogorvoslattal élni.

A napirend elfogadasanak jogellenes volta ellen az ellenzéki képvisel6knek a
véleményiik kifejtésére nem maradt mas eszkoze, mint a figyelemfelhivasnak az iilésen
alkalmazott modja.

A parlamenti tobbség altal az er6folényét kihasznalva, az ellenzék jogszerti inditvanyait
figyelmen kiviil hagyd jogsértésével szemben a véleménynyilvanitisom eszkozéiil
hasznalt fiittyszo és bekiabalas ardnyosnak tekinthetd.

Mindezekre tekintettel tehat semmiképpen nem nevezhetd elttlzottnak, illetve az
Orszaggytilés tekintélyét stlyosan csorbiténak, amennyiben annak a napirend
modositassal Osszefiiggs oksagi kapesolatat is megvizsgaljuk.

Allaspontom szerint tehat a 2018. december 10-i napon az Orszaggytilésben tantsitott
magatartasom a szabad véleménynyilvanitds kérébe tartozéd, melyet szamomra az
Alaptorvény IX. cikke is biztosit.




Tovabbi, minden alapot és érdemi bizonyitast nélkiilozd a dontésnek azon hivatkozasa,
mely szerint a ,tiltakozasom célja a napirend elfogaddsanak meghitisitasa volt”.

A dontés hivatkozott megéallapitasa egyfel6l egy feltételezés, mely a szandékom
vonatkozasaban olyan allit4st tesz, mellyel Gsszefiiggésben személyes nyilatkozatomra
nem tartott igényt.

Hatarozott allaspontom szerint a dontés alapjaul szolgélod elGterjesztés szubjektiv
allitasa _alkalmatlan arra, hogy a szandékom, illetve a célom megallapitasa
vonatkozésaban megalapozott kovetkeztetés levonhato lehessen.

Ebben a kérben hivatkoznék tovabba arra a tényre, hogy ha a célomra vonatkozo, a
dontésben szerepld, megalapozatlan feltételezés valés lenne is, az altalam valasztott
eszkoz a vélt cél elérésére alkalmatlan, tekintettel arra, hogy tiltakozésom ellenére az
Orszaggyiilés a napirendet elfogadta.

Fentiekre tekintettel kérem, hogy a Tisztelt Bizottsag az OE-41/792-1/2018.
szamon a képviseloi tiszteletdijam csokkentésérol szolo dontését helyezze
hatalyon kiviil.

Budapest, 2018. december 20.
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