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Az Orszaggytilés nyari rendkiviili ilésszakanak
3. iilése
2014. janius 30-an, hétfén

(13.05 6ra - Elnok: Kovér Laszlo
Jegyzék: Gur Nandor és Moring Jozsef Attila)
(A teremben lévék felallnak, és ezzel koszontik
a vdlasztépolgarok kozosségét. Amikor az iilést
vezet0 elnok helyet foglal, a teremben lévdk is leiilnek.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggyilés
nyari rendkiviili iilését megnyitom. Téjékoztatom
onoket, hogy az iilés vezetésében Moring Jozsef Attila
és Gur Nandor jegyz6 urak lesznek segitségemre.

Tisztelt Haz! Szomoru kotelességemnek teszek
eleget azzal, hogy tajékoztatom a tisztelt Orszaggy-
lést Hasznos Miklos volt képviseltarsunk
halalarél. Hasznos Miklos 1988-t6l volt tagja a
Magyar Demokrata Forumnak, majd a part budai
szervezetének elnokségi tagja lett. 1989-ben részt
vett a Kereszténydemokrata Néppart megszervezé-
sében, a part valasztisi iroddjanak vezetGje, majd
féligyésze lett. 1990-ben a KDNP Pest megyei listaja-
rol jutott be az Orszaggytilésbe. Két cikluson at or-
szaggytilési képviseld, 1997 juliusaig a KDNP szinei-
ben, ezt kovetGen fiiggetlen képvisel6 volt. Az els6
ciklusban a kornyezetvédelmi bizottsag elnoke, ké-
s6bb alelnoke lett. Az onkormanyzati, a szocialis,
valamint a mentelmi bizottsagban is dolgozott.
Hasznos Mikl6s 1991-t6l harom éven at, majd 1996
végét6l 1999-ig a KDNP alelnoke volt. 2000-t6] a
Politikai Foglyok Orszagos Szovetségének elnokségi
tagja, majd halalaig a Jobbik Magyarorszagért Moz-
galomban politizalt.

A keresztény-konzervativ politizalas elismert
képviselGjére emlékeziink. Kérem képviselGtarsai-
mat, hogy néma felallassal ad6zzunk elhunyt képvi-
seltarsunk emlékének. (A teremben lévék néma
felallassal adbznak az elhunyt emlékének.) Koszonom.

Tisztelt Orszaggytilés! A mai napon napirend
elotti felszolalasra jelentkezett Sallai R. Benedek
képvisel6 ar, az LMP részér6l: ,Hatranyban a hazai
kis- és kozépvallalkozok” cimmel. Képvisel aré a szo.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Tisztelt Hazelnok
Ur! Koszonom szépen a szoét. Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt Kormény! Ellenzéki politikusként részben
feladatom az, hogy folyamatosan figyelemmel kisér-
jem a kormanyzati megszoblalasokat, és felhivjam a
figyelmet azokra, amelyek esetleg a kormanyzat igé-
retét6l, eddigi mondandéjatol némileg eltérnek.

Meglepetéssel hallottam a mult hét folyaméan
Szijjart6 Péter ur megszolalasat a Gazdasagi Radio6-
ban, amelyben elmondta, hogy Magyarorszag tjra-
iparositasdhoz komoly kiilf6ldi beruhazasokra van
sziikség. Ennek érdekében leegyszertsitik a kiilfoldi
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vallalatok szamara biztosithat6 kedvezmények rend-
szerét. Eddig 14-16 alairasra volt sziikség 2-3 kiilon-
b6z6 minisztériumbol ahhoz, hogy egy vallalatnak ki
tudjak adni az egyedi kormanydontésen alapuld
készpénztamogatast, ezt most mar csak két 1épcsé-
ben lehet megtenni. Es 1j stratégiai megallapodaso-
kat kivannak kotni kiilfoldi befektet6kkel még a nyar
folyaméan.

Azért aggaszt engem kifejezetten ez a megnyi-
latkozas és a kormanyzat ezen szandéka, mert az
Osszes eddigi kormanyzati megszolalastol és a ko-
rabbi célkitiizésektsl eltérGen ez teljes mértékben
mar szakit azzal a hagyomannyal a kommunikacid-
ban is, hogy megemlitse azt, hogy milyen lehetGsé-
gek, milyen esélyek lennének a kis- és kozépvallalko-
zasok megerdsitésére. Ez megszolalasiban mar el-
szakad att6l a korabbi tervtdl, hogy a magyarorszagi
vallalkozasok helyzetbe hozasa legyen kiemelt kor-
manyzati célkitlizés. Ezt sok szempontboél, gazdasa-
gilag, politikailag nagy problémanak érzem.

Els6ként is arra szeretném felhivni a figyelmet
ebben a téméban, hogy ez nagyjabol ugyanaz a gaz-
dasagpolitika, mint amit a Gyurcsany-kabinet és a
Bajnai-kabinet képviselt, és az el6z6 korméanyok
folytattak. Onok mindig azt mondjak, hogy a magyar
nép véleményt mondott arrél a kormanyzasrdl és
arrol az iranyrol azéltal, hogy 6noket ilyen megtiszte-
16en magas tdmogatassal juttatta a parlamentbe, és
most agy tlinik, hogy ezzel a megszolalassal teljes
mértékben ennek a hagyomanyait kovetik.

A kiilfoldi t6ke beengedése, a kiilfoldi téke tér-
nyerésének az elGsegitése gazdasigilag egy teljesen
hibas iranyzat, ezt az elmult 25 év bizonyitotta. A
rendszervaltas egyik legnagyobb tévedése volt talan
ez a sokkszerli privatizacio, aminek kovetkeztében
nemcsak masfél milli6 munkahely t{int el Magyaror-
szagon par év alatt, hanem az egyik legnyitottabb,
globalis piactol leginkabb fiiggé orszag is lettlink a
régioban. Jelen pillanatban a régiot elemz6 gazdasa-
gi kutatasok azt bizonyitjak, hogy a kiilfoldi t6kebe-
fektetések aranya messze nalunk a legmagasabb az
egész régioban. Ez nem pusztan azért fontos, mert
valaki szivén viseli egy nemzetnek a sorsat, hanem
azért fontos, mert gazdasagilag a legrosszabb irany,
amit politikailag képviselni lehet.

Jelen pillanatban a GDP csaknem fele szairmazik
ilyen jellegli véallalkozasoktdl, mikézben az ilyen
jellegi multinacionalis cégek, illetve kiilfoldi befek-
tet6k alig egytized mértékben jarulnak hozzi a ma-
gyar foglalkoztatashoz. Ugyanakkor a kis- és kozép-
vallalkozasok - kiemelten a 6-t6l 50 f6ig terjedd fog-
lalkoztatasi méretek - kiemelked6 potenciallal ren-
delkeznének, kiemelt lehet6séget teremtenének, és
ezeknek a tdmogatasi helyzete egyre szomortabb és
egyre aggasztobb.

Osszességében egy-egy ilyen kiemelt kiilfoldi be-
ruhazés iranya egy koncentralt, centralizalt gazda-
sagfejlesztést teremt meg, és szerte az orszagban
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okozza azt a problémat, hogy igényli a mobilizaciot, a
munkaerd mobil mozgasat, és csak egy-egy kistér-
ségben tud par szaz f6s vagy annal nagyobb munka-
hely létrejonni, mikozben lemond a kormanyzat
ezzel a dontésével sok-sok kistérség kis- és kozépval-
lalkozéasarol.

Tovabbra is meggy6z&désiink az, hogy a kis- és
kozépvallalkozasok épitése és fejlesztése egy helyes
irdny. Az Orban-kabinet mésodik ciklusdban beis-
merte azt, hogy a bels6 tékeképzés egy kiemelten
fontos feladat, és a gazdasig sajat labra allitasa egy
kiemelt nemzeti cél. Ez a 1épés, amivel Gjra arra
akarjuk vinni a foglalkoztatas és a gazdasagfejlesztés
iranyat, hogy kiilfoldieket hozzunk be, teljes mérték-
ben beismerése és annak a kudarcnak az elismerése,
hogy ez nem sikeriilt, ezt nem sikeriilt megvalositani.
Nagyon-nagyon aggaszté az az irany, hogy gyakorla-
tilag olyan gazdasagfejlesztési iranyok johetnek be az
orszagba, amelyek nemcsak kornyezetszennyezGek,
hanem teljes mértében egy kinai tipusti gazdasagot
fejlesztenek Magyarorszagon, ami gyakorlatilag ki-
hasznalja a human eréforrasokat.

Ekozben a kis- és kozépvallalkozasok nem kap-
nak konnyitéseket, nem kapnak egyszerisitéseket,
kozel két tucat cimen szednek be t@liik adokat, és
Oket sanyargatja leginkabb a NAV is. Nagyon-nagyon
hibasnak érezziik ezt az iranyt, és nagyon szivesen
latnank, ha az ett6l valé eltérésnek barmi tanuabi-
zonysagat adnéd a kormény, és oriilnék, ha erre kap-
nank egy megnyugtat6 valaszt. Arra kérem a vélasz-
adot, megkoszonném, ha nem azzal jonne, hogy az
LMP-nek milyen a tAimogatottsidga meg mit csinalt a
masik kormany 2002-t6l 2010-ig, mert nem erre
vagyunk kivancsiak, hanem arra, hogy ezt a helyzetet
hogyan lehet kezelni.

K6sz6nom szépen. (Taps az LMP soraiban.)

(13.10)

ELNOK: Tallai Andras allamtitkar Grnak adom
meg a sz6t. Parancsoljon!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom szépen a szo6t, elnok ar.
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6 Ur! Ha
megengedi, mégiscsak az LMP-vel kezdem, hiszen
aggddasa a kis- és kozépvallalkozasokért kissé hitel-
telennek t{inik szamomra. Bar 6n nem volt képvisel§
az elmult négyéves ciklusban, mondok néhany mo-
dosit6 javaslatot, amelyet az LMP tett példaul a
2013-as koltségvetési torvényhez. Igy példaul a tar-
sasagi adot szerette volna a kkv-szektorban 10 szaza-
1ékr6l 19 szazalékra visszaemelni, emelte volna a
gépjarmiiadét (Dr. Schiffer Andras: Nagyon he-
lyes!), és megsziintette volna a kereskedelmi gazolaj
arkedvezményét, ezzel nehéz helyzetbe hozva a fuva-
rozokat, de emelte volna a termékdijakat, bevezette
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volna a zoldadot, a vagyonadét (Dr. Schiffer Andras:
Igy van!), és bevezette volna a haromkulcsos szja-t,
aminek a legfels6bb kulcsa 45 szazalék lenne. (Taps
az LMP soraibdl. - Dr. Szél Bernadett: Hajra, LMP!)
Ez lett volna az 6nok kis- és kozépvallalkozoi szek-
tort tAmogatd politikaja.

Ehelyett a Fidesz a kévetkezdket csinalta - a mo-
solyuk ellenére. 2010-ben a kis- és kozépvallalkoza-
sok szdméra a legnagyobb probléma a hidnyz6 téke
volt. A Széchenyi-kartyaprogram bevezetésével a
felhasznalhat6sagat és kedvezményeit gyorsitottuk, a
tettiik, elémozditottuk az eurdpai uniés és hazai
forrasokhoz valé gyorsabb hozzaférést, exportosz-
tonzési intézkedéseket vezettiink be, példaul az
Eximbank exportfinanszirozasi forrasait bévitettiik,
konnyitettiikk. 2013-ban a Magyar Nemzeti Bank
meghirdette a novekedési hitelprogramot, amelynek
els6 korében 750 millidrdot, 2014. év végéig pedig 2
ezer millidrd forintos keretet adott at vagy fog atadni
a kis- és kozépvallalkozoi szektornak annak érdeké-
ben, hogy a fejlédésiiket gyorsitsa, hogy a munkahe-
lyeket béviteni tudja. Ezen tal a Nemzetgazdasagi
Minisztérium 2011-t6l évente meghirdette a mikro-,
kis- és kozépvallalkozasok szdmara a munkahely-
teremtési beruhazisaik tamogatisat. A tAmogatasra
forditott 6sszeg 2013-ban a 2011. év hat és félszerese,
13 milliard forint volt, és ugyanekkora Osszeg all
rendelkezésre 2014-ben is.

Bar nem teljes a siker, de eléreléptiink az admi-
nisztracié csokkentésében is, hiszen példaul a tiz
kisado eltorlése egy 1épés volt ebben az iranyban. De
a munkahelyvédelmi akcidterv keretében is a ked-
vezményes adobzasi formak bevezetése, valamint a
munkaerd-piaci szempontok, a hatranyos helyzetd
személyek bérterheinek csokkentése is a kis- és ko-
zépvallalkozo6i szektort segitették. Az ,egyszerd al-
lam” program keretében 25 szizalékkal csokkentet-
tiik a vallalkozok adminisztrativ terheit.

Ez nem azt jelenti, hogy nem maradt feladat
2020-ig. Ezek az alabbi teriileteken fognak majd
megjelenni. A szektor noévekedési potenciljat sze-
retnénk erdsiteni, az iizleti kornyezetet fejleszteni és
a kiilsé finanszirozasi forrasok elérhetGségét javitani.
A 2014-20 kozotti eurdpai unioés forrasok tekinteté-
ben t6bb operativ programot hoztunk létre, a gazda-
sagfejlesztési és innovacids, a versenyképes Kozép-
Magyarorszagért operativ programot, a teriilet- és
telepiilésfejlesztési operativ programot; mind-mind
azt a célt szolgalja, hogy a kkv-k beruhazisainak
finanszirozdsa, munkahelyteremt§ és -megtartd
képessége javuljon. Ezek koziil is ki fog emelkedni a
gazdaséagfejlesztési és innovacids operativ program
els6 prioritisa, amely a kkv-k versenyképességét
fogja javitani.

Tisztelt Képvisels Ur! Azt gondolom, mind a
kormany elmult négyéves tevékenysége és dontései,
mind pedig az el6ttiink all6 négy év, kiilondsen az
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europai unios forrasok felhasznalasanak elGsegitése,
gyorsitasa és hatékonyabba tétele mind-mind azt
fogja szolgalni, hogy a magyar gazdasag er6sodjon és
ezen beliil a kis- és kozépvallalkozéi szektor megha-
taroz6 szerepe novekedjen. A kormany a kovetkezd
négy évben is ezen fog dolgozni.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanyparti pad-
sorokbdl.)

ELNOK: Szintén napirend el6tti felszélalasra je-
lentkezett Toth Csaba képvisel6 ar, az MSZP részé-
rél: ,Volt egyszer egy Varosliget” cimmel.

Parancsoljon!

TOTH CSABA (MSZP): Készondm, elnok dr.
Tisztelt Orszaggytilés! Van a Varosligetnek egy régi,
titokzatos emléke, egy sir. A sirkére egyetlenegy fel-
iratot irtak latinul, egyetlenegy szét irtak latinul, azt,
hogy ,Fuit”, magyarul azt jelenti, hogy volt. A sirban
Toporczi Horvath Jakab néhai iigyvéd nyugszik. Az
az ember, aki kétszaz évvel ezelGtt egész vagyonat
jotékony célra hagyta, és csupan azt kérte Pest varos
tanacsatol, hogy a Varosligetben, a mai Varosliget-
ben, az akkori varoserdfcskében temessék el, és a
sirhelyét , Fuit” feliratt sirkével jeloljék meg.

A Vérosligetet kétszaz évvel ezel6tt a vilag els6
tervezett kozparkjanak épitették, olyan tervezett
kozparknak, ami nyilvanos, mindenki szamara lato-
gathat6. Ez a kozel szazhektaros teriilet a mai napig
nemcsak a févarosiaknak, hanem az idelatogatoknak
is a kedvenc parkja, ahova naponta tobb tizezer em-
ber jar sportolni, kikapcsolodni, sétalni vagy csak ku-
tyat sétaltatni. Ennek a kozparknak, tgy tlinik, vége.

Az elmilt év végén a keriilet polgarmestere be-
nydjtott egy torvényjavaslatot, amelyet aztan a par-
lament rekordgyorsasaggal néhany nap alatt el is
fogadott. Ennek a torvényjavaslatnak az a l1ényege,
hogy a Varosligetet 99 évre ingyenes vagyonkezelés-
be adjak egy vagyonkezel§ cégnek. Ennek a cégnek
olyan jogositvanyai lettek, mint amilyenek senki
masnak ebben az orszagban. Ez a cég azt épit, amit
csak akar, akkorat, ahova éppen akarja, annyi fat vag
ki vagy annyi zoldfeliiletet sziintet meg, amennyit
csak akar. Nem igaz, amit allitanak, hogy a beépités-
sel a zoldfeliilet nagysaga novekedni fog. A liget nem
egy rétestészta, amit lehet nytjtani, amikor elkezd6-
dik az épitkezés. Sajnalatos, hogy senkit nem kérdez-
tek meg, sem a zuglbiakat, sem a févarosiakat, mie-
16tt a dontést meghoztak volna. Nem véletlen, hogy
azoéta is a civilek és a szakmai szervezetek tiltakoza-
satol hangos ez az tigy.

Akkor, amikor ez a térvényjavaslat bekeriilt a
parlament elé, még nem lattuk, hogy mi a cél ezzel.
Azoéta vilagos lett, hogy a tervezett mizeumi negye-
det kivanjak ott elhelyezni. A nyilvanossagra keriilt
elképzelésekbdl az latszik, hogy a Varosligetben 120
ezer négyzetméternyi nett6 teriiletet szeretnének
beépiteni épiilettel.
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(13.20)

Csak hogy 0ssze tudjuk hasonlitani, ez a 120
ezer négyzetméter pontosan akkora, mint az Aréna
Plaza, tehat egy akkora teriilet(i épiilettomb keriilne
Osszességében a Ligetbe. A tervek szerint akar még
40 méter magas épiilet is keriilhet oda, amelyik 10
emeletes haznak felel meg. Ha elindul az épitkezés,
akkor a Liget megsziinik kozparknak lenni. Hiszen
mindenhol felvonulasi utak, koézmtarkok fogjak
szabdalni.

Természetesen nem véletlen a felhaborodas. Ap-
rilis 5-én volt egy nagy megmozdulas a Varosliget-
ben, ahol t6bb mint 5 ezren tettek hitet a Liget meg-
mentése mellett. Ez a sok ezer ember aztin méasnap a
szavazataval is megerdsitette ezt, hiszen nem vélet-
len az, hogy a Ligetet kortil vevl egyéni orszaggytilési
képviselsi korzetekben mindenhol ellenzéki képviseld
nyert, ahogy én Zugléban.

Néhany hete gy gondoltam, adjuk meg az 1Gj
parlamentnek azt a lehetéséget, hogy ezt a rossz
dontést feliilbiralja, legyen lehetGségiik a képvise-
16knek a Liget ligyével ismét foglalkozni. Ezért egy
orszaggytilési hatarozati javaslatot nyujtottam be,
azonban ezt még csak targysorozatba sem vették. A
hatarozati javaslatnak az volt a célja, hogy maradjon
meg a Varosliget kiemelt kozparknak, mert Buda-
pestnek inkabb tobb zoldfeliiletre van sziiksége,
mintsem hogy még a megléviket is tonkretegyék. Azt
is szerettiik volna elérni, hogy a kormany vizsgalja
meg annak lehetGségét, hogy a tervezett mizeumi
negyedet mely mas, hasznalaton Kkiviili helyeken
lehetne megvalésitani, a zoldfeliilet és a parkok tonk-
retétele nélkiil. Ott van példaul a Rakosrendezd palya-
udvar vagy a Nyugati palyaudvar mogotti kihasznalat-
lan rész, és lehetne sorolni még a f6varosban sok-sok
olyan teriiletet, ami erre alkalmasabb lenne.

Azt is szerettiik volna elérni, hogy a kormany
dolgozzon ki egy olyan koncepciét az érdekeltek be-
vonasaval, hogy hogyan lehetne még vonzbbba, zol-
debbé, tisztabba és biztonsagosabba tenni a Varosli-
getet. A Févarosi Kozgytilés a mai napon, lehet, hogy
éppen ezekben a percekben dont a Varosliget sorsa-
rol, 108 napirendi pont kozé beer6ltetve, néhany
perc alatt szamoljak fel a Varosligetet. Azt a Varosli-
getet, amelyet kétszaz évvel ezel6tt kozadakozasbol
kozcélra hoztak létre el6deink. Azt a Varosligetet,
amelyet nekiink kotelességiink megérizni az utokor-
nak. Még nem késé, védjiik meg, hogy utédainkat ne
csak egy tabla emlékeztesse majd a Varosligetre an-
nak helyén, amelyen csak egy latin sz6l lesz, az, hogy
fuit, magyarul: volt.

Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps az MSZP so-
raitban.)

ELNOK: Valaszadéasra Rétvari Bence allamtitkar
arnak adom meg a szdt.
Parancsoljon!
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DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szé6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Ur! Tisztelt
Haz! Azzal szemben, amit 6n allitott itt az elmult 6t
percben, a Varosliget meg fog Gjulni, sokkal tobb
zoldfeliilet lesz rajta, az eddigi 60 szazalék helyett 65
szazaléknyi zoldfeliilet lesz minden budapesti sza-
méra a Varosligetben. Es nem egy rossz allapot,
elhanyagolt kozparkja lesz Budapestnek, hanem egy
fejl6dé varosnak egy igencsak jo szinvonald, sok
zoldfeliilettel megaldott zold parkja, ami mellett az
épiiletek is megujulnak, és olyan 4j funkcidkat kap-
nak, amelyek korabban sok esetben hidnyoztak Bu-
dapesten.

Nem igaz tehat sem 6noknek, sem masoknak az
az Allitasa, hogy csokkenne a zoldfeliiletek aranya,
ezt a szamok, a tervekben, a jogszabalyokban, a sza-
bélyozési tervben rogzitett szamok cafoljak, 60-rol
65 szazalékra fog néni a zoldfeliiletek aranya itt a
Véarosligetben is. Tehat sokkal tobb helyiik lesz
mindazoknak, akik f(ibe, zoldbe, parkba szeretnének
kimenni Budapesten és kornyékén.

Ha csak azt nézziik a kornyezetterheléssel kap-
csolatban, hogy mennyi aut6 megy at ma a Varosli-
geten, ott a Kos Karoly sétanyon, 15 ezer autd pofé-
keli végig, néha gyorsabban, néha lassabban halad-
va, a Varosligetnek keresztbe az atlojat. Ha ez meg-
szlinik, mar 6nmagéiban érzékelhetd kornyezetterhe-
1és-csokkentést fog jelenteni a Varosliget szamara.
Tehat sokkal inkabb természetes lesz a kornyezet.

Amikor ezt az utat megépitették, lehet, hogy ak-
kor kellett volna igazabdl tiltakozni, amikor az egész
Varosliget természetes egységét egy ilyen, eléggé
zsufolt uttal kettészabdaltik, mind az egysége meg-
szlint, mind pedig a kornyezetterhelés megnétt a
Vérosligeten beliil. Ezt a hibat is igyeksziink kikii-
szobolni, ezzel is igyeksziink természetesebbé, egész-
ségesebbé tenni a kornyezetet.

Persze lehet, hogy onnek és szocialista parttar-
sainak mas jut esziikbe a kiilonb6z6 fejlesztésekrdl,
lehet, hogy inkdbb a Hunvald Gyorgy-féle
ingatlanpanamak azok, amelyek esziikbe jutnak ak-
kor, amikor fejlesztésr6l van sz6 (Kozbeszdlas az
MSZP soraibdl: Hogy jon ez ide?), amelyek valéban
nem kozcéla érdeket szolgéltak. De az is lehet, hogy
az 0nok budapesti portfélioja inkdbb a kudarcba
fulladt korményzatinegyed-beruhazasboél indul, ahol
nagyon sok pénzt elkoltottiink, aztan végiil nem lett
bel6le semmi.

Onok ott semmiféle kézzelfoghatd eredményt
felmutatni nem tudtak. Szemben ezzel, ahol egy eu-
ropai szinti mtzeumi negyed fog kialakulni, sok-
sokféle mizeummal és nagyon sok kapcsolddo beru-
hézasa lesz, akér a Cirkusz kornyékén, akar az Allat-
kert kornyékén, akar a komaromi er6dnél vagy a
Szabolcs utcaban raktirak, restauralomiihelyek ki-
alakitasaval. Es valoban, bizunk benne, hogy biiszke-
sége lesz Magyarorszagnak, nemcsak az Gj Nemzeti
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Galéria, hanem a teljes mizeumi negyed, ami ott
l1étrejon.

Hogy mennyire sikeres ez, ha egy kicsit objekti-
vebben nézziik, az is mutatja, hogy mennyi palyazat
érkezett arra a nemzetkozi tervpalyazati Kkiirasra,
amiben keressiik azt az épitészt, épitészcsapatot,
akik kialakithatjadk ennek a mizeumi negyednek az
épitészeti kiillemét. On is tudja, tobb mint 500 pa-
lyami érkezett, ezekbdl lehet a masodik korre valo-
gatni. Azt mondhatjuk, hogy ez nemzetkozi téren is
csucs kozeli, ha ezt a nagysagrendet vagy a kozép-
eurdpai régiot nézziik, hogy valaha is egy magyaror-
szagi épiiletegyiittesre ilyen sok nemzetkozi palyami
érkezett volna. Ugy latszik, a nemzetkozi épitésziro-
dak jobban biznak ebben a projektben, jobban l4tjak
ebben a jovét, jobban latjak ebben a progresszivitast,
mint az MSZP, amely magat amigy nagyon prog-
ressziv partnak tartja.

De ha 0n korbenéz, tisztelt képvisel§ ur, vagy
csak kinéz a parlament épiiletébdl, és meglatja, hogy
a Néprajzi Mizeum ma hol miikédik, egy egykori
birosagi épiiletben, amelyben egy nagy aula van, és
kis birdi dolgozdszobak, egy-két targyaldteremmel:
nem egy idealis kornyezet példaul egy Néprajzi M-
zeumnak. Sziikségmegoldasként sziiletett, hogy ide
koltoztették be. Sokkal inkabb jo lenne, ha mélto
koriilmények kozott, egy muzeumnak épiilt épiilet-
egyiittesben helyezhetnénk el az itteni gy(ijteménye-
ket, vagy rendezhetnénk meg az idGszaki kiallitaso-
kat. Nem jo az a helyszin, ahol most van, és biztosak
vagyunk benne, hogy ha egy mtizeum egy mizeum-
nak épiilt épiiletbe koltozik, nem pedig egy birbsagi
épiiletbe, akkor az odalatogatok is sokkal inkabb
érezni fogjak a szinvonal emelkedését.

Nem tudom, hogy 6nok pontosan mit védenek,
hiszen egy nagy lebetonozott parkolé az, aminek a
helyére nagyrészt ezek az épiiletek keriilni fognak.
Nem igazan varosfejlesztési szemponta sem a zuglé-
iaknak, sem a budapestieknek, ha az MSZP azt riz-
né meg, hogy a varos kozepén, egy park szélén, egy
volt felvonulasi teriileten egy nagy parkol6 maradjon
mindosszesen, és ezen a bebetonozott feliilleten, nem
tudom, miért érzik 6nok jobban magukat, mint egy
nemzetkozi szinti olyan muzeumi negyedben,
amelyben szamtalan funkci6 taldlhat6 majd meg.
Engedje meg, hogy felsoroljam ezeket. Ahogy mar
mondtam, a Néprajzi Mazeum koltézne oda, sokkal
inkdbb olyan kornyezetbe, amelyik alkalmas a tar-
gyak bemutatasara, Fotomizeum Gjként jelenik meg
itt Budapesten (Az elnok csenget.), bar igény bGven volt
ra az elmult években, és még sorolhatnam az épitészeti
vagy zenehaz kapcsan a tovabbi 4j funkciokat.

KoOsz6nom szépen. (Szorvanyos taps a kor-
manyparti padsorokban.)

. ELNOK: Most a Jobbik képviselSje, Mirkoczki
Adam ur kovetkezik: ,,A miniszterelnok Gr alma az
orszagnak réméalom” cimmel. Parancsoljon!
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MIRKOCZKI ADAM (Jobbik): Készoném a szét,
elnok ar. Tisztelt Orszaggyt(ilés! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Hat idén, az év elején Pintér Sandor kijelen-
tette, hogy jelentem, rend van. Es nagyon gy fest,
hogy a miniszterelnok ar ezt mindenfajta tapasztalat
nélkiil elhitte. Ugyanis a tegnapi napon a Kozszolga-
lati Egyetem tisztavatasan elég érdekes dolgokroél
beszélt és elég meghokkentd megnyilatkozasokat tett
Orban Viktor miniszterelnok. Tobbek kozott egy
olyan mondatot is mondott, hogy ,err6l a rendrdl
almodtunk 25 éve”. Hat, tisztelt holgyeim és uraim,
ennek a kijelentésnek a fényében, a mindennapi
tapasztalatokat figyelembe véve, azért két megallapi-
tast tehetiink, illetve azt mondom, hogy két verzié
1étezik.

Az egyik verzi6 az, hogy a miniszterelnok arnak
halvany fogalma sincs arrél, hogy a nagy magyar
valbsag ténylegesen micsoda, halvany fogalma sincs
arrdl, hogy a vidéki emberek mitdl, kikt6l és hogyan
szenvednek az év minden napjan. A masik verzi6
pedig az, hogy a miniszterelnok Gr nagyon is tiszta-
ban van azzal, hogy mik a problémak a kozbiztonsag
teriiletén Magyarorszagon, de tudatosan csisztat, s6t
tudatosan hazudik. Mondanom sem kell, hogy egyik
verzi6 rosszabb, mint a masik. Nem lehet ilyen meg-
allapitasokat tenni, hogy 25 éve erre vartunk.

Lehet, hogy a Belligyminisztérium kiilonb6z6
irodaiban és a Miniszterelnokség kiilonboz6 irodai-
ban az irbasztalon rend van, de a magyar tarsada-
lomban, a magyar vidéken aligha. Azt gondolom,
ezzel mindenki tisztdban van. Persze, abbdl is kiin-
dulhatunk, hogy a miniszterelnok tr joggal mond
ilyeneket, hiszen ahol sok milli6 forint jut arra, hogy
egy hozzatartozém vagy egy vélhet6en hozzam kozeli
ember mobiltelefonja eltlinik, és sok milli6 forintot
aldozunk DNS-vizsgalatokra, és a Nemzeti Nyomoz6
Iroda életvédelmi osztilya kezd mobiltelefonok
iigyében nyomozni, ahol kiilon terrorelharitdé koz-
pontot hozunk létre a politikai apparatus védelmére,
nagyon sokféle verzi6 elképzelhetd, akkor azt mond-
hatjuk, hogy igaza van. De a helyzet az, hogy a vidék
Magyarorszagan nem ez a helyzet.

(13.30)

Egészen konkrétan arrél van sz6, hogy ezek
mindennaposak. Elég, ha csak az elmilt napok, az
elmalt hetek torténéseit vessziik figyelembe, ahol
pedagogusokat bantalmaznak; ahol egy nap harom
kiilonb6z6  telepiilésen mentésoket, orvosokat,
egészségiigyi dolgozokat bantalmaznak; ahol néket
er6szakolnak meg; gyermekeket rabolnak ki napon-
ta - orszagos szinten, naponta beszéliink errdl a je-
lenségrél -; ahol idés emberek otthonaiba naponta
tornek be, és jO esetben nem lesz tragédia a vége;
ahol arrol beszélhetiink, hogy a személy és vagyon
elleni blincselekmények soha nem latott mértékben
testet oltottek.
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Elhiszem, hogy az 6nok statisztikija egészen
mast mutat, kszonhet6en a szabalysértési értékha-
tar soha nem latott mértékdi megemelésének, de mi
szeretnénk itt is és ezhton is leszdgezni, hogy nem
statisztikat kell javitani, hanem kozbiztonsagot.

Arra kellene torekedni, hogy az atlagember
szubjektiv biztonsagérzete emelkedjen. A szubjektiv
biztonsagérzete! Hogy ha meglatok egy renddrt, ne
az jusson eszembe pavlovi reflexként, hogy miért fog
megbiintetni és miért veszi el6 a sarga csekket, ha-
nem az jusson eszembe, hogy de jo, hogy itt van,
mert ezaltal is biztonsagban vagyok.

Kijelenthet6-e, hogy 25 éve erre a rendre var-
tunk, vagy miniszterelnok dr ezt meg merné-e kér-
dezni, ki merné-e jelenteni Magyarorszag 3200 tele-
piilésének barmelyikén egy idds, egyediil é16 ember-
nél, barmelyik kis faluban? Most nem akarok konk-
rétumokat mondani, csak a hasamra iitok: barmerre
eldobjuk a kovet, és a képzeletbeli térképen amelyik
falut eltalalja, meg merem kockéztatni, hogy ott sen-
ki nem irn4 ald azt, hogy a miniszterelnok arnak
igaza van.

Mert beszélhetnénk arrol, hogy mitél lenne rend
Magyarorszagon. Ha zéré toleranciat hirdetnénk a
kozlekedéshez hasonloan a személy és vagyon elleni
biincselekmények tekintetében, ha 1j renddrségi
torvényt hoznank létre, amely a mai nap kihivasai-
nak megfelel, ha a rend6rok képzését emelnénk,
szinvonalat javitanank, és nem arrél kellene olvasni,
mint néhany héttel ezel6tt, hogy a Jozsefvarosban
rendéroket vernek; ha a szabalysértési értékhatart
50 ezer forintrdl 5 ezer forintra csokkentenénk, és
akkor garantaltan lehetne arr6l beszélni, hogy nem
marad megtorlatlanul semmilyen vagyon elleni biin-
cselekmény, akkor lehetne beszélni arrol, hogy 25
éve erre vartunk.

Most viszont arr6l lehet beszélni, hogy koriilbe-
liill a 80 évvel ezel6tti kozbiztonsagot sirja vissza ma
Magyarorszagon mindenki, nem pedig arrél kell
beszélni és nem azt kellene hallgatnunk, hogy a mi-
niszterelnok Gr szerint 25 éve soha nem latott rend van.

Lehet jatszani a szavakkal, lehet elmondani sz4-
zadjara is, hogy 3500 renddért avattunk. Tegyiik mel-
1é, hogy hanyan hagytak ott a pélyat és hanyan sze-
reltek le, és tegylik mellé azt is, hogy a rendérség
keretein beliil hanyan foglalkoznak pénzbehajtassal
és hanyan blinmegel6zéssel, biiniild6zéssel (Az elnck
a csengb megkocogtatasaval jelzi az idGkeret letel-
tét.); ez utdbbival kellene.

K6szonom szépen a figyelmet. (Taps a Jobbik
padsoraiban.)

ELNOK: Valaszadasra Kontrat Karoly allamtit-
kar irnak adom meg a szdt, parancsoljon!

DR. KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi
allamtitkédr: Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Képvisel6 Ur! A tegnapi nap délel6ttjén a budai Var-
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ban tett eskiit a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
Rendészettudomanyi Karanak 116 végz6s hallgatdja.
A hallgatok el6tt Orban Viktor miniszterelnok ar
beszédet mondott, és a kovetkez6t mondta: ,Onok
ma eskiit tettek az Gj Alaptorvényiinkre, arra az
Alaptorvényre, amellyel egyszer s mindenkorra le-
zartuk a kommunizmus utani, ttlsdgosan is hosszara
nyult dtmeneti idészakot. Rogzitettilk benne mind-
azokat az értékeket és elveket, amelyekben hisziink,
és amelyekre legjobb meggydzGdésiink szerint ala-
pozva elérhet és emberhez mélt6 jovét tudunk biz-
tositani a magyarok szdméara. Alaptorvénylink embe-
ri méltésagunk és nemzeti szabadsagunk fundamen-
tuma. Ondk ezt a szabadsigot hivatottak megdvni.
Ebbdl a szabadsagbol sziiletik az a rend, amelynek
védelmére 6nok ma feleskiidtek. Onok fiatalok, nem
élték at, de szeretném, ha tudnék: errdl a rendr6l
adlmodtunk 25 évvel ezel6tt. 25 évig dolgoztunk, 25
évig dolgoztak az 6nok sziilei, amig sikeriilt Magyar-
orszagot ide eljuttatnunk, ide felemelniink. Kérem
onoket, védjék hat meg mindazt, amiért sziileik
megdolgoztak.”

Tisztelt Képvisel6 Ur! A miniszterelnok tr el-
mondta, hogy 2010-ben mi azokat az elvarisokat
vittiik at a rendvédelmi reform soran a gyakorlatba,
amelyeket az emberek megfogalmaztak. Ezek a ko-
vetkez6k voltak. Egyrészt azt kérték az emberek,
hogy a rendori jelenlétet az orszag legkisebb telepii-
1ésén is noveljiik, javitsuk. Ehhez volt sziikség 3500
4j rendérre, a rendSrség technikai alloménya szin-
vonalanak javitasara.

Azt is kérték t6liink az emberek, hogy még a 14t-
szatat is Kkeriiljiik el annak, hogy a rend6rség, a rend-
6rok nem az aldozatok, hanem az elkovet8k oldalan
allnak. A renddrséget megtisztitottuk. A rend6rség
ma ezektdl a helyzetektS]l mentes, és errél a Nemzeti
Védelmi Szolgalat gondoskodik. Gondolkodtunk és
megvalositottuk az onfenntart6 biintetés-
végrehajtasi intézeteket. Ma a biintetés-végrehajtasi
intézetekben az elitéltek 75 szazaléka dolgozik.

Azt is elvartak t6liink, és megfogalmaztak ezt az
elvarast az emberek, hogy a rendvédelmi szervek
kozott hibatlan legyen az egyiittmiikodés (Folyama-
tos zaj a Jobbik padsoraiban. - Az elnok csenget.)
akar természeti, akar ipari katasztréfak soran. Ugy
gondolom, hogy az elmilt években mind a dunai
arviz, mind a korabbi, akir a devecser-kolontari
katasztrofa soran ezt a hibatlan egyiittmiikodést a
rendvédelmi szervek nap mint nap bizonyitottak, és
ezaton is koszonetet mondok ezért.

Tisztelt Képvisels Ur! Onnek a miniszterelnok
drra vonatkoz6 Kkijelentéseit visszautasitom, azok
teljes mértékben megalapozatlanok, és azt is szeret-
ném elmondani, hogy ma mar ott tartunk, és 2010-
161 kezdve, ahogy majus 29-én megalakult a masodik
Orban-kormany, azt tapasztaltuk, hogy az emberek,
az 6nkormanyzatok azt kérik a Beliigyminisztérium-
tol, azt kérik a rendérség vezetditdl, hogy noveljiik a
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rendéri létszamot. (Mirkéczki Adam kézbeszol.)
Igényelték ezt. On is eljart a beliigyminiszter trnal,
Ggy tudom, hogy tobb telepiilésen is noveljik a
renddri létszamot. Ha igaz lenne, amit 6n mond,
hogy félnek a rend6roktdl, hogy a pavlovi reflex alap-
jan félnek a renddroktsl (Mirkéczki Adam: Igy
van!), akkor 6n sem kérte volna és az 6nkormanyzati
vezet6k sem kérték volna azt, hogy noveljiik a rend-
0ri jelenlétet.

Tisztelt Képvisels Ur! Nem igazak az 6n szavai.
On nem el8szér hazudott ebben a Hazban. (Moraj a
Jobbik padsoraiban.) Sajnélatos, hogy 6n és a Jobbik-
frakeci6 rendért kialt rendszeresen, de soha nem sza-
vazza meg, soha nem tamogatja azokat a térvénye-
ket, amelyeket ennek a rendnek az elérése érdekében
fogadott el a Haz. (Kozbekidaltas a Jobbik padsorai-
bol: Salatatorvény!) Utalok itt a szabalysértési tor-
vényre, képvisel§ tr, utalok a renddrségi torvényre,
az egyes rendészeti targyu torvényekre - 6nok ezeket
nem szavaztdk meg. (Egy hang a Jobbik padsorai-
bol: Salata!) Nem szavaztak meg a koltségvetési
torvényeket sem, amelyek a rendérség miikodéséhez
sziikséges forrasokat biztositottak.

Tisztelt Képvisels Ur! Mi elszantak vagyunk an-
nak érdekében, hogy a rendet tovabbra is fonntart-
suk. Még tobbet kell tenni, tudjuk azt, hogy még
tobbet kell tenni ennek érdekében mind a személyi
allomannyal kapcsolatos kovetelmények megfogal-
mazasa, mind a technikai feltételek javitasa érdeké-
ben, és bizom benne és hiszek abban, hogy a tegnap
eskiit tett 166 végzds tiszt - akik tegnap eskiit tettek a
budai Varban - tevékenysége hozzajarul ahhoz, hogy
a rend fonnmaradjon és tovabb erésodjon Magyar-
orszagon.

Kérem a tisztelt képvisel§ urat, hogy ha komo-
lyan gondolja, hogy On rendért kialt, akkor a jovét
illetéen tAmogassa a kormanynak a rendet elGsegité
torvényjavaslatait.

K6szonom szépen. (Taps a kormdanyparti pad-
sorokban.)

ELNOK: Most Vejkey Imre képvisel$ tr kovet-
kezik, a KDNP részérol: ,Gondolatok egy meghivas
margodjara” cimmel. Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Tisztelt Elnok Ur!
Ko6sz6nom a szot. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel Gtar-
saim! A Kereszténydemokrata Néppart elnoke, Sem-
jén Zsolt a minap kapott egy irasbeli meghivast a
Szivarvany Alapitvany elnokétél a Budapest Pride
2014. junius végi hivatalos megnyit6linnepségére.

Az elnok altal a KDNP annak ellenére lett cim-
zettje az eseménynek, hogy mar tobb alkalommal
kifejtettiik, miszerint a szexualitis magéiniigy, abbol
nem kell koziigyet csinalni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Akkor mégis mi le-
het az oka ennek az invitalasnak? Nyilvan az, hogy a
KDNP évtizedek 6ta felvallalja a trianoni békedikta-
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tum okan az anyaorszagtol elszakitott, hataron tul
€16 magyarsag iigyét. Kérdezhetik, hogy ez miképpen
fiigg Ossze a melegek iigyével. Nos, ehhez mar eur6-
pai kontextusban kell nézni a dolgokat, amely szerint
az Eurdpai Unidban a nemzeti kisebbségekben é1§
emberek jogait és jogainak védelmét szdndékosan
osszekeverik egy tjonnan krealt, LGBTI - lesbian,
gay, bisexual, transgender and intersex - bizottsag
érdekeltségi korébe tartozo6 személyek jogaival.

A Council of Europe-ban, vagyis Strasbourgban
ez konkrétan azt jelenti, hogy az Eurépa Tanécs fel-
szamolta az Gshonos kisebbségekkel, igy a hataron
tal é16 magyarok jogaival foglalkozo fobizottsagot, és
helyébe az LGBTI fébizottsagot hozta létre, kifejezet-
ten az LGBTI-személyek jogainak védelmére oly
modon, hogy ennek a f6bizottsagnak lett csak egy
albizottsaga az Gshonos nemzeti kisebbségek jogai-
nak védelmét szolgal szervezet.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ezen eurtpai kite-
kint6 utan térjiink vissza Budapestre, a KDNP-nek a
Pride-hoz val6 viszonyara. Miel6tt barki homo-
fobiaval vadolna a KDNP-t, le kell szogeznem, hogy a
KDNP kovetkezetesen tartja magat azon keresztény-
demokrata alapelvekhez, amelyek az egyén szabad-
sagat és maganélete haboritatlansagat biztositjak,
fiiggetleniil att6l, hogy milyen szexualis iranyultsaga
van az egyénnek.

(13.40)

A KDNP allaspontja a Budapest Pride kapcsan
tovabba az is, hogy mindenkit megillet a jog arra,
hogy ezen a rendezvényen részt vegyen, de természe-
tesen arra is, hogy att6l és annak hatésait6l magat
tavol tartsa. A KDNP ezuaton is felhivja a Pride-on
részt vevOket arra, hogy jogaikat addig a hatérig
gyakorolhatjak, mig nem sértik mésok jogait, masok
emberi méltosagat.

Ferenc papa a homoszexualitas kérdésében azt
nyilatkozta, miszerint: ha valaki meleg, és az Urat
keresi, és a j6 szandék vezérli, akkor ki vagyok én,
hogy itélkezzek felette? Sokan értelmezik a Szentatya
fenti mondatat a meleghazassag propagalasa iranya-
ba tett elsG vatikani 1épésnek, azonban ez az interp-
retacié a tények sidlyos félremagyarazasa, ugyanis a
mondat nem az azonos nemtek kapcsolatinak az
elfogadasara iranyul, hanem arra, hogy a felebarati
szeretet abszolut érvényre kell hogy jusson.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Exupéry mondta,
az ember jol csak a szivével 1at, a 1ényeges az ember
szamara lathatatlan, mert a lathatatlan a 1ényeg,
maga az Isten. Ugy t(inik, hogy az emberiség a XX.
szazadra megvakult, elveszitette a lelki vilagat, lelki-
leg vak lett, mert elsikkadt szaméra a 1ényeg. Mind-
ezek okan az embert olyan szomjusag gyotri, amelyet
a kut friss vizével nem lehet oltani. Az embernek
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tehat van egy olyan szomjusaga, amely biologiai
tartoményon tali.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A vildgban napja-
inkra mégis a biologiai életszemlélet hatalmasodott
el, a lelki kultara elsorvadt. Hova vezet mindez? A
primer biolégiai igények kielégitéséhez, a lélek nél-
kiili kultara elhatalmasodisahoz. Az embereket fel-
szabaditottdk a lélek stlya aldl, vagy masképpen
fogalmazva, elvették az emberektdl a lelket, azt a
lelket, amelytdl korabban az arcuk fénylett, amely
emberi méltdsagukat korabban bearanyozta, és csak
a test és a matéria maradt. Igy jutottunk el a
szexkultuszhoz és annak kiilonféle tobzodéasaihoz.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Felteszem én is a
tobb ezer éves bibliai kérdést: nem tébb az élet az
eledelnél? Kiilonosen fontos ez a kérdés akkor, ha
tudjuk, hogy a teremtett vilag, amelyben éliink, kiils§
értékei szempontjabol naprél napra devalvalodik,
veszit értékébdl, de az emberi lelkiink, amelynek
bels6 értéke van, napr6l napra gyarapodik, illetve
gyarapithat6. A lélekben gy(jthet§ értékek azok,
amelyekért érdemes embernek lenniink. Ha pedig
megszlinnek ezek az értékek, vagyis az utols6 embert
is felszabaditottak a 1élek alol, akkor vége a vilagnak,
mert az eledel tobb lett az életnél.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A teremtett vilagot
ne hagyjuk igy lealacsonyodni, ne hagyjuk igy meg-
semmisiilni!

KoOsz6nom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Szintén napirend el6tti felszolalasra je-
lentkezett Rogan Antal frakciovezet§ ar, a Fidesz
részérol: ,Igazsagot kell szolgaltatni a devizahitele-
seknek” cimmel. Képviseld tré a szo.

ROGAN ANTAL (Fidesz): Koszonom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim!
Tobbedik alkalommal beszéliink mar a Haz napi-
rendjén a Kuria legutobbi dontésér6l. Most ez azzal
az aktualitassal is bir, hogy immar a mai napon az
Orszéaggytilés elé keriil a kormany torvényjavaslata a
devizahitelesek szamara torténé igazsagtételrdl, an-
nak az els6 1épcsGjérol.

A Kuria mint a legf6bb biréi forum egy nagyon
fontos dontést hozott két héttel ezel6tt, amikor ki-
mondta, hogy a bankok tisztességteleniil jartak el a
devizahitelesekkel szemben. Ez volt az a fordul6-
pont, ami vildgossa tette, hogy innentdl kezdve nem
arr6l beszéliink, hogy mi volt méltanyos, és mi az,
ami nem volt méltanyos. Nem arrél beszéliink, hogy
a devizahitelesek tudtik-e, hogy milyen kockazatot
vallalnak, innent6él kezdve arrél beszéliink, hogy a
bankok egyértelmiien becsaptak a devizahiteleseket,
visszaéltek az er6folényliikkel, és igazsagtalanul, tisz-
tességteleniil, ezaltal jogtalanul pénzt vettek el
téliik. Ezt pedig minden devizahitelesnek vissza
kell kapnia.
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Ne felejtsiik el, ez annak volt készonhetd, hogy
Magyarorszagon hossz-hosszii éveken Kkeresztiil
olyan kormanyok voltak 2002 és 2010 kozott, akik
megengedték azt, hogy a bankok visszaéljenek az
er6folényiikkel. Akik, amikor lattak, hogy kockéazatos
helyzet alakul ki, nem tiltottdk be a devizahiteleket,
akik, amikor l14ttak, hogy a bankok az egyoldala szer-
z6désmodositassal iparszerfien visszaélnek, akkor
nem tiltottdk meg az egyoldala szerz6désmodositast.

Eppen ezért, tisztelt képviselStarsaim, rendkiviil
fontos, hogy amikor az igazsigtételrGl beszéliink,
akkor értelemszertien minden olyan helyzetben igaz-
sagot tudjunk szolgaltatni a devizahiteleseknek és a
forinthiteleseknek is, amikor nem volt a hatuk mo-
gott ott a parlament vagy a kormany, hogy megvédje
Oket az igazsagtalan dontésekkel szemben.

2006 és 2010 kozott, amikor a legtobb egyoldala
szerz6désmodositasra sor keriilt, a parlament és az
akkori kormany nem adott védelmet sem a devizahi-
teleseknek, sem a forinthiteleseknek. Eppen ezért
tamogatva a kormany altal most benygjtott térvény-
javaslatot, a Fidesz orszaggytilési képviselGcsoportja
a KDNP-vel egyeztetve egy nagyon fontos és szigora
moédositast fog benytjtani ehhez a torvényhez, és
ehhez kérjiik a kormany tAmogatasat.

Ez a javaslat arr6l sz6l, hogy eléviilésr6l, a 2009
el6tti id6szak szdmon kérhetGségérsl mindenképpen
agy kell beszélniink, hogy az a devizahitelesek, pon-
tosabban minden hiteles szamara kedvezd helyzetet
jelentsen. Azaz, sz6 sem lehet olyan eléviilésrél, ame-
lyik azt mondja, hogy a bankok a 2009 elétti kovete-
1éseket nem adjak vissza. Sem a devizahiteleseknek,
sem a forinthiteleseknek. Olyan modosit6 inditvanyt
fogunk benytjtani, amelyik vildgossa teszi: a meglé-
v6 szerz6dések esetében akar forinthitelrél beszé-
liink, akar devizahitelrél beszéliink, mindenképpen
az eléviilés csak akkor kezdddhet el, ha a szerz&dést
lezartak. Ha a szerz6dés ma is €él, ha annak alapjan a
hiteles fizet, vagy a bank vele szemben kovetelést
tamaszt, akkor semmilyen eléviilésr6l nem lehet
beszélni. Azaz a t6bb mint félmilli6 devizahiteles a
2009 el6tt velitk szemben tisztességtelen elbanasban
t6liik elvett pénzeket is visszakovetelheti, és ez vo-
natkozik azokra a forinthitelesekre is, akikkel szem-
ben tisztességteleniil, egyoldali dontéssel emeltek
kamatot.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A lezart szerzédések
esetében is azt gondoljuk, hogy csak akkor beszélhe-
tiink eléviilésr6l, ha az az eléviilés gy kezdddik,
hogy legalabb 6t esztendd eltelt a szerz6dés lezarasa
6ta. Ami tehat azt jelenti, tisztelt képviselStarsaink,
hogy minden egyes devizahitelesnek és forinthiteles-
nek a teljes id6tartamra vonatkozban a télik igaz-
ségtalanul, tisztességteleniil elvett pénzeket vissza
kell adni.

Tamogatva a kormany mostani térvényjavasla-
tat, szeretném 0Osztonozni a korményzatot arra is,
hogy dolgozzanak a tovabbi 1épcs6kon, a devizahite-

Az Orszaggytilés nyari rendkiviili tilésszakanak 3. iilése 2014. jiinius 30-an, hétfén

1160

lesek szamara legfontosabb tovabbi 1épéseken, azaz
dolgozzak ki, hogy milyen formaban kapjak vissza a
devizahitelesek azt a pénzt, amit tisztességteleniil
vettek el toliik, és ez a torvény keriiljon szeptember-
ben a parlament elé, és arra kérjiik a korményt, hogy
lasson hozza a jelzalogalapa devizahitelek forinthi-
tellé torténd atalakitdsihoz. Azt szeretnénk, hogy
karacsonyra Magyarorszagon ne maradjon devizahi-
tel, és arra kérjiik a kormanyt, hogy olyan megolda-
son dolgozzon, ahol az arfolyamkockazat iigyében
megosztja a kockazatot a bank és a hitelfelvevs ko-
zOtt. Mert val6 igaz, a Karia nem ad nekiink felha-
talmazast arra, hogy az arfolyamkockazat {igyében
tisztességtelenséggel vadoljuk a bankokat, de azt
gondoljuk, hogy a bankoknak részt kell véllalni az
arfolyamkockazatbdl.

KoOsz6nom szépen megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: Vilaszadasra Varga Mih4ly miniszter
arnak adom meg a szdt.

VARGA MIHALY nemzetgazdasagi miniszter:
Koszonom a szoét, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt
Frakciévezets Ur! Ahogy azt korabban igértiik, a
Kiria jogegységi dontését kdvetGen a kormany jani-
us 27-én benyujtotta a devizahitelek rendezésére tett
torvényjavaslatat. Ez a torvényjavaslat els6 1épése
annak, hogy megvalositsuk kozos célunkat, miszerint
a devizahiteleket kivezetjiik a fogyaszt6i kolesonszerz6-
dések koziil, és ezzel elharitjuk azt a veszélyt, ami a
meglévé vagy a jovGben hitelt hasznalok feje f6l6tt volt.

Tisztelt Haz! Hadd emlékeztessek arra, hogy a
probléma kialakuldsanak oka a 2004 és 2010 kozotti
kormanyok, valamint pénziigyi és monetaris hat6sa-
gok felel6tlen, atgondolatlan dontései voltak. A
szomszéd orszagoktdl eltér6en Magyarorszag nem
szabott gatat a devizahitelek tomeges elterjedésének.
2010-re 800 ezer haztartasnak volt olyan devizahite-
le, amelyek fedezete lakas vagy csaladi haz volt. A
tomegessé valo fizetési problémak vilagosan bebizo-
nyitottak, hogy a devizaalapa jelzaloghitelek rossz
termékek voltak, a hitelfelvevék nem voltak tiszta-
ban a kockazatok teljes korével, a bankok pedig visz-
szaéltek az er6folénylikkel a szerz6dések megkotése
soran.

(13.50)

A probléméak megoldasara, a csaladok megsegi-
tésére a 2010-et megel6z6 kormanyok érdemi 1épést
nem tettek. Emlékeztetnék arra, hogy az el6z6, 2010
el6tti kormany, Bajnai Gordon vezetésével, pusztan
egy etikai kodex kidolgozasat varta el, ami nem volt
kotelezd, igy azt a bankok nem is tartottak be.

2010 utan a kormany szamtalan lépésben nyuj-
tott segitséget a bajba jutott csalddoknak: végtorlesz-
tés, arfolyamgat rendszerének a bevezetése, valamint



1161

a legnehezebb helyzetben 1év6 csaladoknal a Nemzeti
Eszkozkezel6vel a haz, a lakds megvasarlasa. Osszes-
ségében ez 370 ezer embernek adott segitséget.

Vilagossa valt azonban, hogy a probléma teljes
korti rendezése nem nélkiilozheti azt a jogegységi
dontést, amire a torvényhozas a sziikséges 1épéseket
alapozhatja. Miutan a Karia ezt a dontést meghozta,
lehet6vé valt, hogy a kormany jogszabalytervezetet
nyujtson be. A Kuria ebben a jogegységi dontésben
kimondta, hogy a bankok tisztességtelenek voltak, az
arfolyamrés, az egyoldala szerz6désmoddositis, a
kamat kiszamitasa soran tisztességtelen modon jar-
tak el.

A kormény allaspontja, hogy a tisztességteleniil
elvett pénzt vissza kell fizetni a becsapott tigyfelek-
nek. Tobb lépcs6ben javasoljuk a megoldast. Els6
1épésben a Kuaria dontésének az atvezetése torténik
meg a magyar jogrendszerbe. Ebben a torvényjavas-
latban a jogegységi dontést javasoljuk altaldnos ér-
vény(ivé és mindenki szdméara kotelezévé tenni. Ez a
javaslat elsGsorban a bankok feladatava teszi, hogy
az altaluk alkalmazott altalanos szerzddési feltéte-
lekbdl kiiktassak a tisztességtelen kikotéseket. A
torvény hatalybalépése utan 9o napon beliil kell a
bankoknak atszamolniuk a folydsitas és a torlesztés
Osszegét visszamenGlegesen.

A javaslat egyes rendelkezései a forinthitelekre
is vonatkoznak, a végtorlesztett hitelekre azonban
nem. A végtorlesztésre ugyanis a piaci és az eredeti
szerzbdés kotelezettségénél kedvezdbb feltételekkel
keriilt sor. Az egyoldala szerz6désmoddositasra vo-
natkozé rendelkezések ugyanakkor a forintalapa
hitel- és kolcsonszerz6désekre, valamint pénziigyi
lizingszerzédésekre is érvényesek lesznek.

A kormény arra torekszik, hogy az Eurépai Bir6-
sdg gyakorlata alapjan a devizahitel-szerz&dések
tisztességtelen feltételeinek kikiiszobolésével tartsa
fenn a megkotott szerzédéseket.

Masodik 1épésben majd javasoljuk, hogy a tisz-
tességteleniil szerzett elénnyel vald elszamolas sza-
bélyait alakitsuk ki, ezek meghatarozasara keriiljon
sor, az egyéb anyagi és jogi elszamolasokat, kérdése-
ket rendezziik.

Ezt kovetné a harmadik 1épés még ennek az év-
nek a soran. Ez év végéig beterjesztjlik a devizahite-
lek kivezetésérol szolo jogszabalyt, és ez a kolesonok
bizonyos feltételek melletti kotelez6 forintra valtasa-
val jelent majd teljes kori megoldést a devizahitele-
seknek. Itt kell majd mérlegelni {izleti, bankstabilita-
si szempontokat, itt keriilhet el6 az allami szerepval-
lalas kérdése is.

Tisztelt Haz! Szeretnénk miel6bb igazsagot szol-
géltatni a bajban 1év6 csalddoknak, ezért a kormény
megnyugtatd, végleges megoldast fog kidolgozni a
még bajban 1év6 devizahitelesek szaméara. Célunk,
hogy végleges és megnyugtaté megoldast talaljunk,
igazsagot szolgéltassunk a megkarositott, becsapott
devizahiteleseknek, és teljes egészében kivezessiik a
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piacr6l a lakascéla, jelzalogalapi devizahitel-
szerzddéseket.

K6szonom a figyelmet. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! A napirend el6tti
felszolalasok végére értiink. A mai napon napirend
utani felszdlalasra jelentkezett Kiss Laszlo6 MSZP-s,
Csizi Péter fideszes, Sallai R. Benedek és Ikotity
Istvan LMP-s, Demeter Marta MSZP-s, Novak El6d
jobbikos képviseld.

Tisztelt Orszaggytilés! Most mandatumigazo-
lasok és a képviseldi eskiitételek kovetkeznek.

Tajékoztatom a tisztelt Orszaggy(lést, hogy a
Balcz6 Zoltan képvisel$ tr lemondasaval megiirese-
dett helyre a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
jelolé szervezet orszagos listajardl Lukéacs Lészld
Gyorgyot jelolte; a Molnar Csaba képvisel6 uar le-
mondasaval megiiresedett helyre a Magyar Szocialis-
ta Part, az Egylitt—A Korszakvaltok Partja, a Demok-
ratikus Koalicio, a Parbeszéd Magyarorszagért Part
és a Magyar Liberalis Part jelol6 szervezet kozos
partlistajanak orszagos listajardl Varju LaszIot jelolte.

A mandatumvizsgal6 bizottsag az iilést megelG-
z6en tanacskozott, és a valasztasi iratok alapjan Lukacs
Laszl6 Gyorgy és Varju Laszl6 megbizolevelének
szabalyszertiségét megvizsgalta.

Most megadom a szét Vejkey Imre elnok arnak,
aki a mandatumvizsgalat eredményér6l az egyes
hazszabalyi rendelkezések 9.8§ (2) bekezdésének
megfelelGen jelentést tesz az Orszaggytilésnek.

DR. VEJKEY IMRE, a Mentelmi bizottsag elno-
ke: Tisztelt EInok Ur! Koszénom a szét. Tisztelt Haz!
Tisztelt KépviselGtarsaim! Balcz6 Zoltan orszaggyti-
1ési képvisel6 2014. janius 20-an lemondott a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom partlistijan szerzett
mandatumarél. A megiiresedett mandatumot a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag 1126/2014. szamd,
2014. jinius 23-an kelt hatarozataval Lukacs Laszlo
Gyorgy részére kiadta. A hatarozat 2014. jinius 26-
an 16 6rakor jogerdre emelkedett. A képvisel§ részé-
re a megbizolevelet dr. Patyi Andras, a Nemzeti Va-
lasztasi Bizottsag elndke 2014. junius 26-an adta at.
Az Orszaggytilés miikodésére vonatkozd 2012. évi
XXXVI. torvény alapjan az egyes hazszabalyi rendel-
kezésekr6l sz0l6 10/2014. orsziggyiilési hatarozat
9. § (2) bekezdése szerint a Mentelmi bizottsag a mai
iilésén megyvizsgalta a Lukacs Laszl6 Gyorgy manda-
tumigazolasahoz sziikséges iratokat, amelyek alapjan
egyhangulag, tartdézkodas és ellenszavazat nélkiil a
kovetkezG hatarozatot hozta: a Mentelmi bizottsag
javasolja a Magyar Orszaggytilésnek, hogy igazolja
Lukacs Laszl6 Gyorgy mandatumat.

Molnar Csaba képvisel6 2014. junius 20-an le-
mondott az MSZP-Egyiitt-DK-PM-MLP jelol§ szer-
vezetek kozos partlistajan szerzett parlamenti man-
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datumaroél. A megiiresedett mandatumot a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag 1125/2014. szdmd, 2014. junius
23-an kelt hatarozataval Varju Laszl6 részére kiadta.
A hatarozat 2014. junius 26-an 16 o6rakor jogerére
emelkedett. A képvisel§ részére a megbizolevelet
dr. Patyi Andras, a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke 2014. jinius 26-an kiadta. A korabban hivat-
kozott hazszabalyi rendelkezés szerint a Mentelmi
bizottsag a mai iilésén megvizsgalta a Varju Laszlo
mandatumigazolasidhoz sziikséges iratokat, amelyek
alapjan egyhangtlag, tart6zkodas és ellenszavazat
nélkiil a kovetkezd hatarozatot hozta: a Mentelmi
bizottsag javasolja a Magyar Orszaggytilésnek, hogy
igazolja Varju Laszl6 mandatumat.

Lukacs Laszl6 Gyorgy és Varju Léaszl6 urak nyi-
latkozatukban jelezték, hogy Osszeférhetetlenségi ok
veliik szemben nem all fenn, tehat képviseldi jogai-
kat gyakorolhatjak.

Koszonom megtisztel figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a manda-
tumigazolasok kovetkeznek, amelyekr6l egyenként
dontiink.

Felhivom figyelmiiket, hogy a mandatumvizsga-
lat eredményérdl szolo jelentéshez modositod javaslat
nem nyujthaté be, a mandatumot az Orszaggytilés
vita nélkiil igazolja.

Kérdezem tehat a tisztelt Hazat, hogy igazolja-e
Lukacs Laszl6 Gyorgy mandatumat. Kérem, szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Megallapitom, hogy a Haz 162 igen szavazattal,
egyhangtlag igazolta Lukics Laszl6 Gyorgy manda-
tumat.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, hogy igazol-
ja-e Varju Laszl6 mandatumat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Megallapitom, hogy a H4z 160 igen szavazattal
Varju Laszl6 mandatumat igazolta.

Most megkérem Lukécs Laszlo Gyorgy és Varju
Laszl6 képvisel urakat, faradjanak a terem kozepé-
re, és tegyék le az eskiit.

Felkérem Gur Nandor jegyzé urat, olvassa el6 az
eskli szovegét, a tisztelt Hazat pedig kérem, alljon
fel. (A teremben lévék felallnak. - Dr. Lukacs LaszIlé
Gyorgy és Varju Laszlo a terem kozepére lép-
nek. - Giur Nandor el6olvassa az eskii szovegét.)

(A jegyz0i székben Moring Jozsef Attilat
dr. Sziics Lajos valtja fel.)

DR.LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik)/
VARJU LASZLO (fiiggetlen): En, dr. Lukacs Laszl6
Gyorgy/Varju Laszl6 fogadom, hogy Magyarorszag-
hoz és annak Alaptorvényéhez hi leszek; jogszaba-
lyait megtartom és masokkal megtartatom; orszag-
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gyllési képviselGi tisztségemet a magyar nemzet
javara gyakorlom.

(Dr. Lukacs Laszlo Gyorgy hozzateszi: Isten
engem ugy segéljen! - Varju Laszloé hozzateszi: Fo-
gadom, hogy mindent megteszek a koéztarsasag
wboli meguvalodsitasaért. Minden erémmel azon
leszek, hogy népszavazassal 11j alkotmanya legyen
az orszagnak. - Felzidulas, deriiltség a kormany-
partok soraiban. - Kézbeszolas a Fidesz soraibdl:
Szégyelld magad! - Szorvanyos taps a kormany-
partok soratban.)

(14.00)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Az eskiitételt ko-
vetGen kérem Moring Jozsef Attila jegyz6 urat, hogy
alairasra készitse el6 az eskiiokmanyokat, a megva-
lasztott képvisel§ urakat pedig, hogy kézjegyiikkel
lassak el azokat. (Megtorténik. - Az eskiiokmanyt
alairaté6 Moéring Jézsef Attila gratulal dr. Lukdcs
Laszlé6 Gyorgynek és Varju Laszlonak, és atadja az
alairt eskiiokmany egyik példanyat. - Dr. Lukacs
Laszl6 Gyorgynek elséként Vona Gabor, majd
dr. Schiffer Andras, Rogan Antal, dr. Vejkey Imre és
dr. Toth Bertalan, Varju Laszlonak els6ként Vona
Gabor, majd Rogan Antal, dr.Schiffer Andras,
dr. Vejkey Imre és dr. Téth Bertalan gratuldl.)

(Dr. Sziics Lajost a jegyzii székben
Moéring Jozsef Attila valtja fel.)

Tisztelt Orszaggytilés! Engedjék meg, hogy az
Orszéaggytilés 4j képviselGinek eredményes munkét
és sok sikert kivanjak az Orszaggytilés és a magam
nevében.

Bejelentem, hogy az orszaggytilési képvisel6k
létszama 199 6. (Taps.)

Tisztelt Haz! Bejelentem, hogy a kormany nevé-
ben Semjén Zsolt miniszter ur az Orszaggytilésrol
sz0l6 2012. évi XXXVI. torvény 35.8 (1) bekez-
désében foglaltak alapjan az Orszaggytilés rendki-
viili iilésének 6sszehivasat kezdeményezte a mai
napra. Levelének mellékletében megjeldlte mind-
azokat az elGterjesztéseket, amelyeknek megtargya-
lasat kezdeményezi. Ezt a honlapon megismerhetik.

Soron kovetkezik ma kezd6dd {iléslink napi-
rendjének megéllapitasa. A napirendre, az tilés id6-
tartamara, a felszoélalasi id6keretekre a Hazbizottsag
terjesztette el§ javaslatat.

Tisztelt Orszaggytilés! A Hazbizottsag csiitortoki
iilésén a T/460. szama torvényjavaslat, mai iilésén
pedig a T/465. szamu torvényjavaslat targyalasa és
dontéshozatala kapcsan hazszabalytél valo elté-
résre tett javaslatot.
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A korméany, valamint a Fidesz képviselGje a
Héazbizottsag tilésén kezdeményezte, hogy a T/262.,
valamint a T/311. szam1 torvényjavaslatok targyala-
sa soran is hazszabalytdl eltérésre keriiljon sor.
Ezekben nem sziiletett megallapodas, igy a két javas-
latot elnoki jogkoromben terjesztem el6. Most ezek
hatarozathozatalara keriil sor.

Tisztelt Haz!

Felkérem Guar Nandor jegyzd urat, ismertesse a
T/465/1. szam javaslatot.

GUR NANDOR jegyz6: A Hazbizotts4g javaslata
a hatarozati hazszabalyi rendelkezésektdl valo elté-
résre. A Hazbizottsig az egyes hazszabalyi rendelke-
zésekrdl sz0l6 10/2014. (11.24.) orszaggylilési hata-
rozat - a tovabbiakban: HHSZ - 65. § (1) bekezdésé-
ben foglalt jogkore alapjan az alabbiakat javasolja az
Orszaggytilésnek:

Az Orszaggytilés a Karianak a pénziigyi intéz-
mények fogyaszt6éi kolecsonszerz6déseire vonatkozd
jogegységi hatarozataval kapcsolatos egyes kérdések
rendezésérdl szolo T/465. szamu torvényjavaslat
targyalasa és dontéshozatala soran ugy térjen el a
hatarozati héazszabalyi rendelkezésekt6l, hogy a
HHSZ 34. 8§ (1) bekezdésében foglalt hataridére ne
kelljen tekintettel lenni; altalanos vitara a lezarasig
2014. janius 30-ig keriiljon sor; képvisel6i modositd
javaslatot 2014. julius 2-an, szerdan 9 6raig nyadjt-
hasson be, targyal6 bizottsag megjelolése nélkiil; a
torvényjavaslat részletes vitijat a Torvényalkotési
bizottsag folytassa le a HHSZ 44.8§ (1) és (3), (4)
bekezdése, valamint a HHSZ 45. § (1)-(3) bekezdése
alkalmazésaval, és azzal, hogy a HHSZ 45. § (3) be-
kezdése szerinti modositasokat az 6sszegzé modositd
javaslatba foglalva nyujtja be; ha talterjeszked6 mo-
dosit6 javaslat benytjtasara iranyulé szandékot is
megfogalmaz, illetve ilyen modosito6 javaslatot tamo-
gat vagy fenntart, akkor azt az Osszegz6 moédositd
javaslatt6l elkiilonitve, azzal azonos id&pontban
nyujtja be; a részletes vita lezarasanak tényérdl és a
HHSZ 44. § (1) és (3) bekezdése szerinti megallapi-
tasair6l Osszegz6 jelentésben ad tajékoztatast; az
0sszegz6 jelentését és 6sszegzd modositd javaslatat
legkésébb annak az iilésnapnak a megnyitisa elGtt
egy oOraval nytjthatja be, amely iilésnap tervezett
napirendjén az 0sszegz6 jelentés és az 6sszegzd mo-
dosit6 javaslat vitaja szerepel; az elGterjeszté a Tor-
vényalkotési bizottsag iilésén szbban adjon tajékoz-
tatast arrol, hogy a képvisel6i modosit6 javaslatokba
foglalt mely moédositasokkal ért egyet; a HHSZ 46. §
(10)-(12) bekezdésében foglalt rendelkezéseket ne
kelljen alkalmazni; a HHSZ 48. § (2) és (4) bekezdé-
se szerinti szavazasi kérésre ne keriilhessen sor; az
Osszegzb jelentés és az Osszegz6 modositd javaslat
vitdjara, valamint az 6sszegz6é moddositoé javaslatrol
torténé dontésre és a torvényjavaslatnak az 6sszegzd
modositd javaslattal moédositott szovegérdl tartott
zarbszavazasra 2014. julius 4-én keriiljon sor, tilter-
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jeszked6 modositd javaslat esetén figyelemmel a
HHSZ 64.8 (2) bekezdésében foglaltakra is; ha a
Torvényalkotasi bizottsag olyan Osszegz6 modositd
javaslatot nydjt be, amely a 65.§ (2) vagy
(3) bekezdésében foglaltak valamelyikére iranyul, a
tovabbi eljarasra a torvényjavaslat targyalasidnak
altalanos szabélyait kelljen alkalmazni; a HHSZ
108. 8§ (4) bekezdését a Torvényalkotasi bizottsag
iilésére ne kelljen alkalmazni.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Felhivom fi-
gyelmiiket, hogy a Héazszabalyt6l vald eltéréshez a
jelen 1év6 képvisel6k négyotodének igen szavazatara
van sziikség.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, hozzajarul-e
a hazszabalytél vald eltéréshez a T/465/1. szamu
javaslat alapjan.

Kérem, most szavazzanak! (Szavazas.)

Megallapitom, hogy a Haz 168 igen szavazattal,
1 nem ellenében a hazszabalytol valé eltérésre vo-
natkozo javaslatot elfogadta.

Tisztelt Haz! Az altalanos vitara ma a kérdéseket
kovetden keriil sor.

Most felkérem Moéring Jozsef Attila jegyz6 urat,
ismertesse a T/460/1. szam1 javaslatot.

MORING JOZSEF ATTILA jegyz6: A Hazbizott-
sag azt kezdeményezi, hogy az Orszaggytilés a nem-
zetiségek jogairdl szo6l6 2011. évi CLXXIX. torvény és
a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény
modositasarol szoldo T/460. szamu torvényjavaslat
targyalasa és dontéshozatala soran agy térjen el a
hatarozati hazszabalyi rendelkezésektdl, hogy a hata-
rozati hazszabaly 34. § (1) bekezdését ne kelljen al-
kalmazni, a térvényjavaslathoz modosit6 javaslat és
bizottsagi jelentés benyujtasara ne legyen lehetdség;
az altalanos vitara ma Kkeriiljon sor azzal, hogy a vi-
taban els6ként a torvényjavaslat elGterjesztGje szolal
fel - nyitobeszéd - akként, hogy felszolalasara a zar-
szoval egylitt Osszesen 10 perc all rendelkezésre,
majd a kormany képviselGje szolal fel 5 perces id6-
tartamban, a képviselGcsoportok allaspontjukat 5-5
percben fejthetik ki, a fiiggetlen képvisel6k és a nem-
zetiségi sz6sz6lok Osszesen 2-2 percben szo6lalhatnak
fel, az elGterjeszt6 zarszot mondhat a nyitobeszédre
és a zarszora rendelkezésre allo6 10 percbdl fennma-
rad6 idGtartamban; a zarbszavazasra a mai napon
keriiljon sor.

ELNOK: Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, hoz-
zajarul-e a hazszabalytol valb eltéréshez a T/460/1.
szamu javaslat alapjan. Kérem, szavazzanak! (Sza-
vazas.)

A Haz 142 igen szavazattal, 26 nem ellenében,
tartozkodas nélkiil a hazszabalytol val6 eltéréshez a
hozzajarulasat megadta.

Most felkérem Gur Nandor jegyz6 urat, ismer-
tesse a T/262/8. szam javaslatot.
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(14.10)

GUR NANDOR jegyz8: Az Orszaggytilés elnoké-
nek javaslata a hatarozati hazszabalyi rendelkezések-
t6l valo eltérésre. Az Orszaggytlésrél szol6 2012. évi
XXXVI. torvény 13. § (6) bekezdésében biztositott jog-
koromben eljarva - tekintettel arra, hogy a Hazbizott-
sagban nem alakult ki teljes egyetértés a hatarozati
hézszabalyi rendelkezésekt6l vald eltérés kérdésé-
ben - az aldbbiakat javaslom az Orszaggytilésnek:

Az Orszéaggylilés a pénziigyi kozvetitérendszer
egyes szereplGinek biztonsigat erdsité intézmény-
rendszer tovabbfejlesztésér6l szolé T/262. szamu
torvényjavaslat targyalasa és dontéshozatala soran
ugy térjen el a hatarozati hazszabalyi rendelkezések-
6], hogy a Torvényalkotasi bizottsag a HHSZ 46. §
(8) bekezdésétdl eltéréen a T/262/5. szamn 6sszegzl
modosité javaslatot kiegészitve Gjra benyudjthassa; a
Torvényalkotasi bizottsag a Kkiegészitett 0Osszegz6
modositd javaslat targyaldsanak befejezésérdl a ki-
egészitett 0sszegzé modositd javaslat benyuajtaséval
egyidejtileg, legkésébb 2014. julius 3-an, csiitortokon
14 Oraig Gjabb 0sszegz6 jelentést nytjthasson be; a
HHSZ 46. § (10)-(12) bekezdésében foglalt rendelke-
zések alkalmazasaval a Torvényalkotasi bizottsag
elnoke a torvényjavaslat és a kiegészitett Gsszegz6
modositd  javaslat  egybeszerkesztett  szove-
gét - kiegészitett egységes javaslatot - legkés6bb an-
nak az iilésnapnak a megnyitdsa el6tt egy oOraval
nyGjtsa be, amely iilésnap tervezett napirendjén az
0sszegz6 modositd javaslatrol torténd hatarozatho-
zatal szerepel; a kiegészitett 0sszegz6 modositd ja-
vaslatra vonatkozoan a HHSZ 48. § (2) és (4) bekez-
dése szerinti szavazasi kérésre legkésébb azt az tilést
megel6z6 munkanapon keriilhessen sor, amely {ilés
tervezett napirendjén az sszegz6 modositd javaslat-
rol torténd hatarozathozatal szerepel; az Orszaggyti-
1és a kiegészitett 6sszegz6 modosité javaslatrol 2014.
julius 4-én vita nélkiil, egyetlen szavazassal hataroz-
zon, a T/262/5. szam 6sszegzd modositd javaslatrol
nem Kkell szavazni; az Orszaggy(ilés a kiegészitett
Osszegzé modositod javaslat elfogadasa esetén a hata-
rozati hazszabalyi rendelkezésektol vald eltérés alap-
jan benyujtott kiegészitett egységes javaslatrol tart-
son zarbszavazast.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Kérdezem 6no-
ket, hozzajarulnak-e a hazszabalytol valo eltéréshez a
T/262/8. szamu javaslat alapjan. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Megéllapitom, hogy a Haz 139 igen szavazattal,
28 nem ellenében, tartézkodas nélkiil fogadta el a
hézszabalyto6l valo eltérést.

Tisztelt Haz! Felkérem Moring Jozsef Attila
jegyzbt, ismertesse a T/311/33. szam javaslatot.

MORING JOZSEF ATTILA jegyzs: Az Orszag-
gylilés elnokének javaslata a hatarozati hazszabalyi
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rendelkezésektSl vald eltérésre. Az Orszaggytilésrol
sz616 2012. évi XXXVI. torvény 13. § (6) bekezdésé-
ben biztositott jogkéromben eljarva - tekintettel
arra, hogy a Hazbizottsagban nem alakult ki teljes
egyetértés a hatarozati hazszabalyi rendelkezésektol
valé eltérés kérdésében - az aldbbiakat javaslom az
Orszaggytilésnek:

Az Orszaggytilés az egyes oktatasi targya torvé-
nyek modositasardl sz6lé T/311. szdmd tOrvényja-
vaslat targyalasa és dontéshozatala soran gy térjen
el a hatarozati hazszabalyi rendelkezésektdl, hogy a
2014. janius 19-én-a HHSZ 62.§-a alap-
jan - elfogadott T/311/3. szamu kivételességi javas-
lattdl eltéréen a torvényjavaslat 0sszegzé modositd
javaslatarol valé hatarozathozatalra és a zar6szava-
zasra 2014. jalius 4-én keriiljon sor.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Kérdezem 6no-
ket, hozzajarulnak-e a hazszabalytol valo eltéréshez a
T/311/33. szamu javaslat alapjan. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazds.)

Megallapitom, hogy a H4z 138 igen szavazattal,
28 nem ellenében, tartézkodas nélkiil a hazszabaly-
tol val6 eltérést elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! L. Simon Laszl6 képvisel§
a sziikséges szdmi tamogat6d alairas benyujtasaval
kezdeményezte, hogy az Orszaggyiilés kivételes
eljarasban targyalja meg a reklamadordl szélo
2014. évi XXII. torvény eltérd szoveggel vald hataly-
balépésérdl és azzal Gsszefiiggd egyes adotorvények
modositasarol szol6 T/467. szamu elGterjesztést.

A képvisel§ tr azt kezdeményezte, hogy a modo-
sit6 javaslatok benyujtasara jalius 2-an, szerdan 9
oraig legyen lehet6ség, az Gsszevont vitara, az 6sz-
szegz6 modositd javaslatrol torténd hatarozathoza-
talra és a zaroszavazasra julius 4-én, pénteken keriil-
jon sor.

A hazszabalyi rendelkezések 62. § (1) bekezdése
alapjan a kivételes eljarasban torténd targyalasrol az
Orszaggytilés vita nélkiil hataroz.

Felhivom a figyelmiiket arra, hogy a kivételes el-
jaras elrendeléséhez a képvisel6k t6bb mint felének,
azaz 100 képvisel6nek az igen szavazatara van sziikség.

Most a hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem
onoket, elfogadjak-e a T/467. szamu elGterjesztés
kivételes eljarasban torténd targyalasat az elGterjesz-
t6i inditvany szerint. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

A Haz 118 igen szavazattal, 32 nem ellenében,
tartézkodas nélkiil az inditvanyt elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a Hazbizottsag csii-
tortokon kiadott napirendi ajanlasarol dontiink
az iménti moédositasokkal egylitt.

Kérdezem a tisztelt Hazat, elfogadja-e a napi-
rendi ajanlast az el6bbiekben elfogadott modosita-
sokkal. Kérem, kézfelemeléssel jelezzék! (Szavazas.)
K0szonom.
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Megallapitom, hogy az Orszaggytlés lathato
tobbsége a napirendet elfogadta.

Tisztelt Haz! Most hatarozathozatalokkal foly-
tatjuk a munkankat.

Soron kovetkezik a Magyarorszag Korma-
nya és Kuvait Allam Kormanya kozott a dip-
lomata-, szolgalati és specialis atlevéllel ren-
delkez6 allampolgaraik vizummentességérol
sz016 megallapodas kihirdetésérdl szolo tor-
vényjavaslat zaroészavazasa. Az elGterjesztés
T/56. szdmon a honlapon elérhet6. Mivel az elGter-
jesztéshez modositd javaslat nem érkezett, a Tor-
vényalkotasi bizottsag eljardsara nem keriilt sor.
Most a torvényjavaslat eredeti szovegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/56. szamu torvényjavaslatot. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Bejelentem, hogy a Haz 167 igen szavazattal,
egyhangulag a javaslatot elfogadta.

Soron kovetkezik a Magyarorszag Korma-
nya és a Németorszagi Szovetségi Koztarsa-
sag Kormanya kozott Magyarorszag fegyve-
res eroi és a Németorszagi Szovetségi Koztar-
sasag fegyveres erdi tagjainak a masik allam
teriiletén torténd ideiglenes tarté6zkodasarol
sz016 megallapodas kihirdetésérdl szolo tor-
vényjavaslat zarészavazasa. Az elGterjesztés
T/169. szdmon a honlapon elérhet6. Mivel az elGter-
jesztéshez modositd javaslat nem érkezett, a Tor-
vényalkotasi bizottsag eljardsara nem keriilt sor.
Most a torvényjavaslat eredeti szovegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Hazat, elfogadja-e a T/169.
szamu javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Megéllapitom, hogy a Haz 148 igen szavazattal,
17 nem ellenében, 3 tart6zkodas mellett a torvényja-
vaslatot elfogadta.

Tisztelt Haz! Az imént elfogadott hazszabalytol
valé eltérésnek megfeleléen soron kovetkezik a
nemzetiségek jogairdl sz6lé 2011. évi
CLXXIX. torvény és a valasztasi eljarasrol
sz616 2013. évi XXXVI. téorvény modositasa-
rol sz6l6 torvényjavaslat altalanos vitaja és a
zarbszavazas. A Magyarorszagi nemzetiségek bizott-
sdganak onall6 inditvanya T/460. szdmon a parla-
menti informatikai hal6zaton elérhetd.

Tajékoztatom oOnoket, hogy a Hazbizottsag az
orszaggytlési torvény 29. 8§ (2) bekezdése értelmé-
ben 1gy itélte meg, hogy a napirendi pont a nemzeti-
ségek érdekeit és jogait érinti.

Tisztelt Haz! A vitaban els6ként megadom a szt
Fuzik Janos urnak, a bizottsag elnokének.

FUZIK JANOS, a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaganak elnoke, szlovak sz6szolo, a napirer}di
pont eléaddja: Koszonom a szo6t. Tisztelt Elnok Ur!
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Tisztelt Orszaggytilés! Pozdravujem Vas v mene
parlamentného Vyboru narodnosti v Mad’arsku a
prajem Vam tspesnu zdkonodarnt pracu! (Zaj. - Az
elnok csenget.)

Koszontom onoket az Orszaggyiilés Magyaror-
szagi nemzetiségek bizottsaga nevében, és eredmé-
nyes torvényalkot6i munkat kivanok.

Magyarorszag torvényhozasdnak elsé 0nallo
nemzetiségi bizottsiga, a bizottsidgunkat alkotd 13
nemzetiségi sz6sz616 nevében mintegy jelképesen szlo-
vak anyanyelvemen is szerettem volna kdszonteni 6no-
ket els6 hivatalos megszdlalasunk alkalmaval a tisztelt
Orszaggylilés plenaris iilésén és - ami szamunkra még
fontosabb - bizottsdgunk elsé torvénymodosito javas-
lata ltalanos vitajanak nyitobeszédében.

(14.20)

Bar az Orszaggy(ilés munkajaval még csak is-
merkediink, a hazai nemzetiségi politika elméleti és
gyakorlati teriiletén gazdag tapasztalatokra tettiink
szert. Bizottsdgunk 8 tagja ma is valamelyik orszagos
nemzetiségi Onkormanyzat elnoki tisztét tolti be,
sz6sz6lotarsaink pedig egyéb tisztségviselGi ezeknek
a testiileteknek. Ezért véltiik gy, hogy a hazai nem-
zetiségek életét és munkajat immar alapvet6en meg-
hatarozo, az intézményfenntart6 és kulturélis auto-
némiat épitd nemzetiségi onkorméanyzatok kozelgd
Oszi valasztasdhoz a mi Gj orszaggylilési nemzetiségi
bizottsagunknak is hozza kell jarulnia segitd, jobbito
szandékkal.

Az id6 sajnos nem nekiink dolgozott. Kiemelt
fontossaganak tartottuk, hogy a nemzetiségi valasz-
tok, akik kordbban méar atestek egy regisztracios
procediran, ugyanabban a szavazokorben adhassak
le a nemzetiségi Onkormanyzatokra szavazataikat,
ahol a lakohelyiik szerint a telepiilési testiiletre és a
polgarmesterre voksolnak, ahogyan ez legutébb apri-
lis 6-4n, az orszaggytilési képvisel6k és nemzetiségi
sz0sz0l6k megvalasztasan tortént. Eddig ugyanis, és
sajnos majd oktoberben is, a nemzetiségi valasztok-
nak még egy tovabbi, telepiilésenként kiilon kijelolt
nemzetiségi szavazokorbe kellett és kell majd el-
menniiik, gyakran jelent6s tavolsagra. Vigasztal6d
lehet szamukra, hogy ha a torvénymodositd javasla-
tunkat a tisztelt Orszaggyiilés elfogadja, az idei lesz
az utolso ilyen kétlaki onkormanyzati valasztasuk.
Kodifikalt javaslatunk alapjan 2019-ben mar a lako-
helylik szerinti szavazokorben adhatjak le az Gsszes
helyi és nemzetiségi Onkormanyzati szavazatukat.
Ugyancsak a 2019. évi nemzetiségi onkorményzati
valasztasok idején lépne hatalyba az a javaslatunk,
amely a korabbi szabalyozast visszaallitva, a valasz-
tasi visszaélések megakadalyozasa érdekében a nem-
zetiségi jelol6 szervezetek részére haroméves miiko-
dési kotelezettséget ir eld.
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Az idei, oktoberi nemzetiségi onkorméanyzati va-
lasztasok kiirasa hamarosan megtorténik. Ennek
nyomdan ismét megkezdddik a nemzetiségi valaszto-
kat toborz6 regisztracios kampany felerGsodése.
Hala a korabbi pozitiv torvénymodositd 1épéseknek,
az idei orszaggytilési valasztasok kapcsan regisztralt
és az ezutan jelentkez6 nemzetiségi valasztopolgarok
névjegyzékbe vétele allanddsul, akaratuktol fiiggéen
végérvényessé valik.

A kovetkez6 valasztasokra mar nem kell ismétel-
ten regisztralniuk. Ugyanakkor a regisztraci6 lehet6-
sége az Ujonnan jelentkez6k szdméra folyamatossa
valt. Ez a momentum tehat kulcsfontossagi és a
jov8ben is az marad. Ezért javasoljuk, hogy a nemze-
tiségi valaszt6i névjegyzékbe vald felvételi kérelmek
eddigi, esetenként meglehet6sen merev és admi-
nisztrativ elbiralasa helyett egy emberkozelibb és
megért6bb, a magyarorszagi lakcimmel nem rendel-
kez6 valasztopolgarok kérelmeinek elbirasaval meg-
egyez$ megkozelités és dontési mechanizmus érvé-
nyesiiljon. Ha pedig mindezek ellenére a nemzetiségi
valasztasi regisztraciora irdnyuld kérelmet el kell
utasitani, a valasztasi szervek az eddigi gyakorlatt6l
eltérGen jeloljék meg elutasité hatarozatukban nega-
tiv dontésiik pontos okat.

fgy megkonnyitik a javitas lehetségét, és elejét
veszik az Ontudatos nemzetiségi véalasztopolgarok
ismételt medds probalkozasainak.

Mint az eddigiekbdl is kideriilt, a nemzetiségi
vélasztasi névjegyzékre vald jelentkezés lehetGsége
folyamatos, tehat ez az adatbazis alland6 valtozast,
reményeink szerint névekedést mutat, kiilonésen a
vélasztasi kampanyok idGszakaban. Ezért javasoljuk,
hogy a nemzetiségi jelol§ szervezetek harom alka-
lommal kaphassanak adatszolgéltatast azokrdl a
szavazokrol, akik a kozponti névjegyzékben nemzeti-
ségi valasztopolgarként vannak nyilvantartva. El6-
szor az ajanlbivek atadéasaval egyidejiileg, kotelez6-
en. A masodik és harmadik adatszolgaltatas a jel6l§
szervezetek kérésére szintén kotelezGen torténik a
jeloltek és listak bejelentésének, illetve a regisztracid
hatéridejének letelte id6pontjaban. A két utobbi
adatszolgéltatds, mivel mar nem ajanlasgytijtést,
hanem kampanycélokat szolgal, a jogszabalyi el6ira-
sok szerint nem tartalmazza az adataik kiadasénak
letiltasaval €16 valasztopolgarok adatait. Javaslatunk
az Onkormdanyzati és orszaggytilési valasztasokra
egyarant vonatkozik.

Utols6 javaslatunk nem valasztistechnikai jelle-
gli, de a nemzetiségi 6nkormanyzati valasztasokkal,
a jeloltek allitasaval és indulasaval szorosan Ossze-
fiigg. A nemzetiségi onkormanyzatok altal alapitott
és fenntartott, talnyomoérészt kulturalis és kozneve-
1ési intézmények kiemelkedd§ szerepet toltenek be
nemzetiségi kozosségeink életében.

A hatélyos szabalyozassal ellentétben a javaslat
ezért lehet6vé teszi, hogy ezeknek az intézmények-
nek a vezetdi, ha az adott nemzetiségi kozosség azt
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sziikségesnek tartja, tagjai lehessenek fenntartd on-
korményzatuknak. Igy szakmai ratermettségiikkel
er@sithetik 6nkormanyzatukat és annak kapcsolatat
nemzetiségi kozosségiikkel.

Tisztelt Orszaggytilés! A Magyarorszagi nemze-
tiségek bizottsaga nevében kérem tdmogatasukat
torvénymodosito javaslatunk elfogadasahoz.

Koszonom a figyelmiiket, kosz6nom a szot, el-
nok ar. (Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: Megkdszéndm az elSterjesztd bizottsa-
gi elnok ur felszolalasat. Tajékoztatom, hogy a vita
végén a zarszo6 elmondasara koriilbeliil két és fél
perce maradt.

Tisztelt Haz! Megkérdezem, hogy a kormany ré-
szérdl kivan-e valaki felszolalni 6tperces idokeretben.
(Soltész Miklos jelentkezik.) Igen, Soltész Miklos allam-
titkar ar kovetkezik. Parancsoljon!

SOLTESZ MIKLOS, az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Ko6szonom a szot, el-
nok ar. Tisztelt Orszaggytlés! Tisztelt Nemzetiségi
Sz6sz616 Holgyek és Urak! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Torténelmi pillanatnak lehetiink szemtanti, hiszen
az Orszaggytilésben elGszor nytjt be térvényjavasla-
tot a Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga. Torté-
nelmi, mert eddig nem volt ra lehet6ség, és ezért
engedjék meg, hogy most felsoroljam azt a 13 nemze-
tiséget, akik ezt a munkat elvégezték: szerb, lengyel,
roma, szlovak, ruszin, ukran, horvat, szlovén, gorog,
roman, német, 6rmény és bolgar. K6sz6nom szépen
a munkéajukat.

Ko6sz6nom, hogy lehet6vé tette az Orszaggytilés
nagy tobbsége, hogy ezt a bar rovidnek tiing, mégis
az Gszi valasztasok szempontjabol fontos torvényt
megtargyalhassuk annak ellenére, hogy hirtelen
kellett benytjtani. Szamomra érthetetlen volt, hogy a
szocialistak frakcidja miért nem szavazta meg ezt a
targyalasi lehetGséget.

Tisztelt Nemzetiségi Sz6sz0lok! Tisztelt Orszag-
gytlés! A torvényjavaslat értelmében 2009-t61 szigo-
rodik a nemzetiségek jogairdl szol6 2011. évi
CLXXIX. torvényben a nemzetiségi szervezet fogal-
ma. El6irja, hogy csak legalabb harom éve ilyenként
nyilvantartasba vett nemzetiségi szervezet jarhat el
jelolé szervezetként a nemzetiségi onkorményzati
valasztasokon. Mbdositja a javaslat a nemzetiségi
torvény Osszeférhetetlenségi szabélyait, modosul
tovabba a valasztasi eljarasrél szold 2013. évi
XXXVII. torvény néhany rendelkezése is. A kormany
mindenképp tdmogatja ezeket a torekvéseket, ko-
szonom, hogy elvégezték ezt a munkat, hiszen tobb
teriileten pontositést, illetve nagyon fontos 1épéseket
terjesztettek be. A nemzetiségi jelol6 szervezetekre
vonatkozd szabalyok szigoritasaval tovabb csokken-
hetnek az esetleges valasztasi visszaélések lehet6sé-
gei. Az Osszeférhetetlenségi szabalyok modositasa
révén a nemzetiségek jogair6l szold torvény ossze-
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férhetetlenségi szabalyai igazodnak az 6nkormanyza-
ti torvény Osszeférhetetlenségi szabalyaihoz, de nem
korlatozza olyan nemzetiségi vezet6k munkajat, akik
akar kulturalis, akar oktatasi intézményben vezetdk,
6k is valaszthatok lehetnek. Illetve harmadikként
kiemelném a vélasztasi eljarasrol sz6lé torvény mo-
dositasat, amely a nemzetiségi énkormanyzati képvi-
sel6k valasztasanak eljarasi szabalyait, mondhatni
agy is, iigyfélbarat modon pontositja, egyszerisiti.

(14.30)

Tisztelt Holgyeim és Uraim! K6szoném munka-
jukat. Koszonom, hogy aktivan mar rogtéon az Or-
szaggylilés kezdetekor elvégeztek egy olyan munkét,
ami mind a tizenharom nemzetiségnek a tovabbi
munkajat segiteni fogja.

Ko6sz6nom, hogy meghallgattak. (Taps a kor-
manypartok és a nemzetiségi sz6szo6lok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a képvise-
161, illetve a sz6sz6l6i felszolalasok kovetkeznek az
elfogadott iddkeretekben; képviselGesoportonként
0t-0t perc, a fiiggetlen képvisel6k Gsszesen két pere,
a nemzetiségi sz6sz0lok Osszesen két perc idGtar-
tamban szélalhatnak hozza.

ElGszor az irasban elGre jelentkezett képviselGk-
nek adom meg a szot; Vas Imre képviseld ar kovet-
kezik, a Fidesz részérol. Parancsoljon!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt Orszaggytilés! Néhany mondatban kivanok szol-
ni a Magyarorszagi nemzetiségek bizottsdga altal
benytjtott azon torvényjavaslatrol, amely a nemzeti-
ségek jogairol szolo 2011. évi CLXXIX. torvény és a
valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. torvény
modositasat kezdeményezi. A javaslat célja egyrészt
a magyarorszagi nemzetiségek jogainak erdsitése,
masrészt a valasztasi eljarasban elGirt szabalyok
olyan médon torténé pontositiasa, ami a nemzetiségi
onkormanyzati valasztasok tisztasigat, az eljaras
gordiilékenységét hivatott biztositani.

Engedjék meg, hogy a javaslat néhany pontjat
kiemeljem, eldszor azon fogalmi pontositast, amely
elérelépést tesz a visszaélések elkeriilése, a nemzeti-
ségek valasztasanak tisztasdganak érdekében: 2019-
161 helyreallitja a korabbi szabalyozast a nemzetiségi
jelol6 szervezetek legalabb haroméves miikodési
kotelezettségének elGirasaval. Fontos és elGremutato
valtozas, hogy a jelol6 szervezetek a valasztasi kam-
pany lefolytatasa érdekében - a korabbi szabalyozas-
sal ellentetében - a jov6ben harom alkalommal kér-
hetnek adatszolgaltatast a nemzetiségi valasztopol-
garokrol.

A nemzetiségek jogair6l szo6l6 torvény masik
modositasa, hogy a nemzetiségi 6nkorményzatok
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altal 1étrehozott és altaluk fenntartott, f6ként kultu-
réalis és oktatasi intézmények vezetdi tagjai lehesse-
nek a nemzetiségi 6nkormanyzatnak, igy erdsitve a
nemzetiségek kapcsolatat a nemzetiségi kozosségek
tagjaival. A folosleges tobbletteher elkeriilése érde-
kében a javaslat lehetGséget biztosit a nemzetiségi
valasztopolgarok szamaéara, hogy egy helyen szavaz-
hassanak, mint ahogy az elnok tr is elmondta.

Az €el6z6 ciklusban elfogadott 4j valasztdjogi tor-
vény alapjan immaron minden nemzetiség nemzeti-
ségi szoszoloval képviseltetheti magat az Orszaggyti-
lésben. Az orszaggytilési torvény e sz6sz6l6kbol allo
allando6 bizottsag létrehozasat teszi kotelez6vé, amely
testiiletnek joga van torvényjavaslatot kezdemé-
nyezni.

(Az elnoki széket Lezsak Sandor, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

A nemzetiségi bizottsag élve ezzel az Gjonnan
biztositott lehetfséggel, az el6ttiink fekvo inditvany-
nyal kezdeményezte a nemzetiségek jogairél szolo
torvény modositasat. Ugy vélem, nekiink, orszaggyti-
1ési képvisel6knek partallastol fliggetleniil kotelessé-
giink tAmogatni ezt a javaslatot, amelyet a nemzeti-
ségek képvisel6i - sajat  tapasztalatukra alapoz-
va - egyértelmiien jobbit6 szandékkal nyujtottak be,
elfogadéisa esetén pedig hatasa elsGsorban a nemze-
tiségek életében lesz érzékelhetd.

Tisztelt Orszaggytilés! Kedves KépviselGtarsaim!
Kérem 6noket, hogy timogassak az elGterjesztést.

K6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a kor-
madnypdartok és a nemzetiségi sz6szolok soraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, képvisel§ tr. El6re
bejelentett felszolalé Teleki Laszlo képvisel§ ur,
MSZP.

TELEKI LASZLO (MSZP): Kosz6nom szépen,
tisztelt elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Elnok
Ur! A Magyar Szocialista Part frakcidja tdmogatni
fogja a torvénytervezetet azért is, mert azt gondolom,
nagyon fontos szempontokat vett figyelembe a bi-
zottsag, amikor ezt a munkat elvégezte, hogy a Ma-
gyarorszagon €16 nemzeti kisebbségeknek adjon egy
olyan lehetGséget a valasztoi torvényben, ami fontos
lehet szamukra.

Mégis a masik oldalrél pedig dilemma volt a
frakcionkban, hogy hogyan tudjuk tgy timogatni ezt
a torvénytervezetet, ha lathatjuk azt, hogy tobb ter-
vezete a 2019-es évhez nyul csak hozza, holott na-
gyon fontosnak tartanank azt, hogy az Gszi 6nkor-
manyzati véalasztasokkal egy idében is méar alkal-
mazni lehessen ezeket a torvényeket. Példaul arra
gondolok, amikor a haroméves bejegyzett szerveze-
teket kifogasolja a bizottsag, hogy be kéne vezetni
mar most; én azt gondolom, hogy teljesen jogosan,
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mert tudjuk és latjuk, hogy a torténelemben hany-
szor lehetett érzékelni és tapasztalni azokat a vissza-
éléseket, hogy azok a nemzetiséghez nem tartozok is
felvetették magukat a névjegyzékbe, akik igazan
megtehették ezt, mert nem volt semmilyen kontroll.

Tehat ezért azt gondolom, nagyon fontos a kont-
rollszabaly, hogy a szervezetek bejegyzése kapcsan
tudjuk kiszlirni azokat, akik esetleg nem az adott
kisebbséghez tartoznak, és mégis el tudnak indulni.
Ma nem latjuk ennek a korlatnak a fékjét, tehat in-
nentdl kezdve ezért aggalyosnak tartjuk, hogy csak
2019-16] szdl ez a torvényjavaslat, de ennek ellenére
ezt is tamogatjuk.

Azonkiviil nagyon fontosnak tartanank azt is és
tartjuk is, és mar most Gsszel is fontosnak tartaniank
példaul a szavazokorokben valéo megjelenitést, tehat
egy szavazOkor helyett minden szavazokorben ott
legyenek azok, akik szavazhatnak a nemzetiségekre,
mert akkor nem kéne két szavazokorbe elmenniiik.
Ez nagyon fontos lenne, azt gondolom, és meggyorsi-
tané egyszer ezt az eseményt, illetve nemcsak meg-
gyorsitan, hanem sokkal tobben vallalndk magukat
a kisebbséghez tartozénak, akik odatartoznak, mert
akkor nem azt mondanék, hogy két irdnyba nem
akarunk elmenni, ezért inkabb csak az egyiket va-
lasztjuk. Ezért a részvételi arany sokkal magasabb
lenne abban az esetben, ha ezt a torvényt mar most
is tudnank alkalmazni. De persze - ahogy emlitet-
tem - 2019-t6l sem riadunk vissza, csak azt nem
értjiik meg, hogy ha mar térvényhez nyalunk, akkor
miért nem olyan jogszabalyokat moédositunk, ame-
lyekkel azonnali intézkedést lehet elérni, és a tor-
vényt azonnal el lehet kezdeni a kihirdetés napjatol
alkalmazni.

A masik hasonléan fontos dolog - és ez nagyon
fontos, hogy most mar ett6l az évtél is lehet ezt el-
kezdeni -, hogy az Osszeférhetetlenség kérdését fel-
oldja. Nagyon sok oktatasi és kulturalis intézmény
van a nemzeti kisebbségek koreiben, ezért tehat azt
gondolom, hogy akar a szlovak, akar a né-
met - legkevésbé a roma kisebbségnél tapasztalhato,
hogy sok intézménye van, a tébbinél viszont van, és
az nagyon fontos - 6nkormanyzatokban dolgozo
személyeknek, illetve intézményvezet6knek nem lesz
Osszeférhetetlensége a torvény elfogadasat kovetGen.
Ezt mi nagyon fontosnak tartjuk, és azt gondolom,
el6remutatd; azért is, mert egyébként, ha egy kicsit
csak ugrunk, akkor a jelen parlamenti képviseld ki-
sebbségeknek is Osszeférhetetlensége van, hogy on-
kormanyzati képvisel6ként elinduljanak. Mi ezt tu-
domésul vettiik, viszont nagyon-nagyon elszakitja a
kisebbségekt6l akar az orszaggytlési képviselGket,
akar pedig, ha ezt a térvényt nem modositanank, az
intézményvezetGket elszakitanak az adott kisebbsé-
gektbl. Ezért nagyon fontosnak tartjuk, hogy ezt a
torvényt modositani tudjuk.

Ebb6l adédoan tehat maga a torvénytervezet
Osszességében, azt gondolom, mindenképpen elGre-
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mutat6, de hozza kell tenni azt is, hogy a Magyar
Szocialista Part sokkal tobb mindent szeretne még
elérni a 2019-es valasztasokig, modositd javaslatok-
kal fog élni annak érdekében, hogy a nemzetiségi
szervezetek és a nemzetiségi lakossag otthon érezze
magat Magyarorszagon. Ezért tehat nagyon fontos-
nak tartjuk, hogy pluszkiegészitéseket is tegyiink.

Hozza szeretném tenni - ami nem kozvetleniil a
targyhoz tartozik -, hogy a feladat- és hataskorét is
kell majd rendezni a nemzeti kisebbségeknek, mert
nem tisztazott. A mai napi kérdések kozott errdl
fogok majd kérdezni, hogy a feladat- és hataskorok
hogyan tudnanak béviilni, mert nagyon fontosnak
tartjuk. Tehat a magunk részér6l a Magyar Szocialis-
ta Part nagyon fontosnak tartja, hogy a bizottsag e
torvény modositasat a Haz elé tiizte, és a magunk
részér6l mindent megtesziink, hogy at is menjen ma
a Haz szavazasan.

KoOszonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps az
MSZP és a nemzetiségi sz6sz6lok padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez§ el6re bejelentett felszolald Szavay Istvan
képvisel§ tr, Jobbik.

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): K6szoném szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Haz! Tisztelt Szosz6l6 Hol-
gyek és Urak! Tisztelt EInok Urak, EInok Asszonyok!
ElGszor is engedjék meg, hogy els6ként is a Jobbik
nevében tisztelettel koszontsem onoket e Haz falai
kozott, j6 munkat kivanjak onoknek, és biztassam
onoket arra, hogy minél t6bb kérdésben batran nyil-
vanitsanak véleményt, és fogalmazzdk meg azon
kozosségek elvarasait, 6hajait, hozzak ide azoknak a
problémait, akiket 6nok képviselni hivatottak.

(14.40)

A nemzetiségi sz0sz0lok intézménye ha nem is
nydjtotta teljesen azt a megoldast, ami a kormany-
nak, a kormanypartoknak lett volna a szandéka vagy
lett volna a mi szandékunk is, és ha nem is teljes
egészében kiiszoboli ki azt az alkotmanyos mulasz-
tast, ami 1993 6ta fennallt, tgy gondolom, hogy még-
is egy nagyon komoly elérelépés az, hogy 6nok itt
lehetnek, és a képvisel6khoz képest némileg korlato-
zottabb jogokkal is, de e parlamentben felszolalhat-
nak, és nemzeti ko6zosségilik kérdései iigyében véle-
ményt nyilvanithatnak, illetve adott esetben - mint
ahogy most torténik - térvényjavaslattal is élhetnek.

A Jobbik a maga részérdl mindig is fontosnak
tartotta kihangstlyozni - és ezt programjaba is vet-
te -, hogy elismeri, tAmogatja és fontosnak tartja a
nemzeti kisebbségek jogainak gyakorlasat, és a maga
részér6él megad minden tdmogatast ahhoz, hogy a
nemzeti kozosségek otthonuknak érezhessék Ma-
gyarorszagot, és azokban a torekvésekben partner-
ként 1ép fel, amely a kozosségek képviselSi részérél
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megfogalmazodnak. Igy tettiink a nemzetiségek joga-
ir6l szo6l6 torvénytervezet kapcesan is, amelybe a mi
javaslatunkra keriiltek be anyanyelvhasznalatot kita-
git6, anyanyelvhasznalat lehet6ségeit szélesit§ és
ezaltal talan a Karpat-medence mas orszagai szama-
ra is példaként, mintaként szolgal6 rendelkezések.

Ami a mostani konkrét javaslatot illeti, ennek
egyrészt a napirendrevételét természetesen tamogat-
tuk annak érdekében, hogy a megfelel6 rendelkezé-
sek mar most, az idei 6nkormanyzati valasztasokon
is alkalmazhatok legyenek, masrészrél pedig végig-
tekintve ezt a térvényjavaslatot, gy gondolom, hogy
semmilyen olyan pont nincsen benne, amit ne tud-
nank tamogatni, amely ne szolgalna ennek a valasz-
tasnak a jobb, tisztabb, gordiilékenyebb lebonyolita-
sat, illetve a jogszabalyi kornyezet pontositasat.

Szerepel itt egy olyan passzus, ami a visszaélé-
sek lehet6ségét sziikiti. Ezt annél is inkadbb szeret-
ném iidvozolni, mert mar 2010-ben mi magunk t6bb
alkalommal is felhivtuk a figyelmet arra az etnobiz-
nisz néven elhiresiilt jelenségre, miszerint magukat
az adott kisebbséghez tartozonak vall6, de valdjaban
oda nem tartoz6 személyek éltek vissza a nemzetisé-
gi Oonkormdanyzatok adta lehetGségekkel, fileg az
ezzel jar6 anyagi tamogatisokkal. Tobb kiskaput
sikeriilt ez {igyben bezarni. En tgy gondolom, hogy
még mindig van tennival6 ezen a teriileten. Mi to-
vabbra is fontosnak tartjuk, hogy a nemzetiséghez
tartozast igazol6 nyilatkozatot okirattd mindGsitsiik,
de Ggy gondolom, hogy ez a fajta sz{ikités, a nemzeti-
ségi szervezetek haroméves munkijara vonatkozo
javaslat is ebbe az irdnyba hat és jabb biztositékot
jelenthet. Ugyanez vonatkozik akar az adatszolgélta-
tasra, akar bizonyos eljarasjogi pontositasokra, ame-
lyek, Ggy gondolom, hogy mind olyan javaslatok,
amit egyrészt az Orszaggytlésnek tamogatni kell,
masrészt pedig ez a valasztasok jobb és szervezettebb
lebonyolitasat jelentheti.

Szintén fontos megjegyezni, azt hiszem - és erre
szeretném felhivni képvisel6tarsaimnak is a figyel-
mét -, hogy ez a javaslat a bizottsag részérdl egyhan-
gl tAmogatassal érkezett be, tehat e mogott a javas-
latcsomag mogott mind a 13, alkotmanyba, Alaptor-
vénybe foglalt nemzetiség képviselGjének a vélemé-
nye ott van.

Mi a magunk részérdl tehat jo szivvel timogat-
juk ezt a javaslatot, de mindenképpen érdemesnek
tartandnk erre a torvényre vagy az ezekkel kapcsola-
tos jogszabalyokra az Gszi onkormanyzati valasztast
kovetGen is visszatérni. Bizonyara lesznek olyan
tapasztalatok, amelyeket a késGbbiekben még be
lehet a megfelel6 jogszabalyokba épiteni. Egyrészt a
jogszabalyi kornyezet harmonizacidjat, azt a kérdést,
hogy a valasztas, a kisebbségi onkormanyzatok és a
rendes 6nkormanyzatok megvalasztasa kozott minél
kevesebb kiilonbség legyen, minél kevesebb jogsza-
balybeli akadaly legyen, mésrészr6l, amire szeret-
ném ismét felhivni a figyelmet - és ennek tovabbra is
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szeretnénk élharcosai lenni -, hogy minél tobb olyan
kiskaput csukjunk be, ami arra ad lehetGséget (Az
elnék a csengb megkocogtatasaval jelzi az id6 letel-
tét.), hogy a nemzetiséghez tartozassal és azokkal a
bizonyos el6nyokkel adott esetben barki is visszaéljen.
K6szonom szépen, elnok tr, tAimogatjuk a javas-
latot. (Taps a Jobbik és a nemzetiségi sz6szolok
soraibél. - Szérvanyos taps a Fidesz padsoraibédl.)

ELNOK: Koszondom szépen. Megadom a szét
Ikotity Istvan képvisel6 trnak, LMP.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Kosz6nom a szét, el-
nok tr. Tisztelt Haz! A Lehet Més a Politika is iidvoz-
li a kezdeményezést, nagyon oriiliink annak, hogy
egységesen a bizottsag mind a 13 tagja ezt timogatta.
Nagyon oriiliink annak, hogy egyaltalan erre ilyen
keretek kozott végre lehetGség van.

Ugyanakkor néhany pontban szeretném kifejez-
ni az aggodalmunkat. Az egyik ezek koziil az, hogy
altalaban az Osszeférhetetlenségi szabalyok szigorita-
saval az LMP nem ért egyet. Viszont az adott eset-
ben, 1évén, hogy kis 1étszdmu kozosségekrdl van sok
esetben szd, ezt teljes egészében elfogadhatéonak
tartjuk.

Ugyanakkor a haroméves szabalyozas altalaban
jonak tekinthetd, hiszen a miikodést igazolja, és az
lathat6 bel6le, hogy valoban miikodé szervezetekrdl
van sz6. De arra is szeretném felhivni a figyelmet,
hogy korlatokat jelenthet olyan esetekben, amikor 1j
nemzetiség befogadasara keriilhet sor, hiszen ha-
roméves korlatot jelent az induldsban, 1évén szd
arr6l, hogy az elmilt idészakban kétszer is sorra
keriilt a bunyevac kisebbség a parlament el6tt.

Oriiliink annak, hogy ez elindul, és tAmogatjuk
természetesen a kezdeményezést. (Taps az LMP és a
nemzetiségi sz6szolok soraibdl. - Szorvanyos taps a
Fidesz padsoraibél.)

ELNOK: Koszonom, képvisel$ tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! Az orszaggytilési torvény 29. § (2) bekez-
dése, valamint 38/B. § (1) bekezdése értelmében a
sz0sz0l6 az Orszaggytlés iilésén felszblalhat, ha a
Héazbizottsag megitélése szerint a napirendi pont a
nemzetiségek jogait érinti.

Most els6ként Ritter Imre sz6sz6l6 Gr nemzeti-
ségi nyelven, tehat németiil kivinja ismertetni fel-
szo6lalasat. Tajékoztatom az Orszaggytlést, hogy a
nemzetiségi nyelvi felszblalas egyes elemeit kovets-
en a paholyban helyet foglal6 tolméacs ismerteti a
magyar nyelvi forditast.

Kérem Ritter Imre sz6sz6l6 urat, faradjon a sz6-
noki emelvényre. (Ritter Imre a szénoki emelvényre
Iép.) Oné a sz0, Ritter Imre sz6sz616 r.

RITTER IMRE, a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaganak tagja, német sz6sz0l6 (Hozzdszolasat
német nyelven mondja el, amelynek szovege és an-
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nak OFFI dltal készitett hiteles magyar forditasa a
kévetkezb): Sehr geehrter Herr Vorsitzende, sehr
geehrtes Parlament! Tisztelt EInok Ur, tisztelt Haz!

Die in Ungarn lebenden Nationalititen haben
zuletzt im Jahre 1933 einen Vertreter in einem
demokratisch gewdhlten Ungarischen Parlament
gehabt. Er war Jakob Bleyer, der als erster und
bisher letzter Minister fiir die in Ungarn lebenden
Nationalitaten verantwortlich war.

A magyarorszagi nemzetiségeknek utoljara
1933-ban volt képviseldjiik demokratikusan valasz-
tott magyar parlamentben Jakob Bleyer személyé-
ben, aki a magyarorszigi nemzetiségekért felelGs
els6 és mindmaig utols6 miniszter volt.

81 Jahre nach Bleyer hat das Ungarische Parla-
ment mit der Wahl in diesem Jahr die bisher
zugesperrten Tiiren vor den Nationalititen wieder
aufgemacht, so haben alle 13 in Ungarn lebenden
Nationalitdten Fiirsprecher, Vertreter im
Ungarischen Parlament. Dafiir moéchte ich mich
bedanken.

81 évvel Jakob Bleyer utdn az idei parlamenti
valasztassal a magyar parlament Gjra kinyitotta a
nemzetiségek el6tt az eddig bezart kaput, igy mind a
13 nemzetiségnek van szdszo6loja, képviselGje a ma-
gyar parlamentben, amelyért fogadjak koszonetiinket.

Ich hoffe vom Herzen, dass die Offnung der
Tiiren nicht nur Formalitdt, sondern auch eine reale
Absicht der ungarischen Politik ist. Das ist fiir die
ungarischen  Nationalititen eine  historische
Moglichkeit, die das ungarische Parlament, also Sie,
mit Inhalt ausfiillen kénnen.

Oszintén bizom benne, hogy ez nemcsak forma-
lis, hanem valédi ajtonyitds a magyar politika részé-
r6l. A magyarorszagi nemzetiségek szamara ez egy
torténelmi lehetGség, amelyet a magyar parlament,
onok valthatnak valéra.

(14.50)

Die Demokratie ist zweifellos die entwickelteste
politische Form, aber sie alleine gibt keine automati-
sche Losung fiir das Wohl der Nationalitaten. In der
Demokratie konnen die - in der Minderheit lebenden
Nationalitaten - direkt, mit ihrer Stimme ihren Wil-
len nie geltend machen. Das Wohl der Nationalitidten
hingt davon ab, wie tolerant und sensibel die Mehr-
heit der Gesellschaft ist, was fiir positive Diskrimi-
nierung sie im Interesse der Minderheiten anwendet.

A demokricia kétségkiviil a legfejlettebb politi-
kai forma, de dnmagaban nem nyujt automatikus
megoldast a nemzetiségek boldogulasdhoz. A de-
mokracidban a kisebbségben 1év4 nemzetiségek koz-
vetleniil, szavazataikkal soha nem érvényesithetik
akaratukat. A nemzetiségek boldogulasa attdl fiigg,
hogy a t6bbségi tarsadalom mennyire tolerans, érzé-
keny, milyen pozitiv diszkriminaciét alkalmaz a ki-
sebbségek javara.
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In dieser Hinsicht werden die nichsten vier
Jahre die Probe von der Reife der ungarischen De-
mokratie sein. Wir, als Fiirsprecher der Nationalita-
ten werden unsere Stimme horen lassen, wir werden
unsere Meinung dussern, wir werden die Gesetzes-
modifizierungen, die fiir uns Nationalitdten so wich-
tig sind, vorlegen. Die erste gerade jetzt! Es hingt
vom ungarischen Parlament von Thnen ab, ob Sie
unsere Gesetzesvorschlige annehmen, ob Sie diesen
zustimmen. Das ist Thre historische Verantwortung!

A kovetkez6 négy év ebbdl a szempontbdl a ma-
gyarorszagi demokracia érettségének probaja lesz.
Mi, a nemzetiségi sz6szO0lok hallatni fogjuk a han-
gunkat, el fogjuk mondani a véleményiinket, el6
fogjuk terjeszteni a nemzetiségek szamara fontos
torvénymodositasokat. Az els6t éppen most. A ma-
gyar parlamenten, tehat 6nokon fog malni, hogy a
torvényjavaslatainkat elfogadjak-e, megszavazzak-e.
Ez az 6nok torténelmi felel6ssége.

Es ist an der Zeit, dass die ungarische Politik
versteht: Mit der Schaffung, der Verwirklichung der
nationalen Zusammengehorigkeit, der nationalen
Einheit muss hier zu Hause, in Ungarn begonnen
werden, ndmlich mit der Unterstiitzung der in Un-
garn lebenden Nationalititen, mit der Gewidhrung
von realen Nationalititen rechten. Nur das kann
eine stabile Grundlage, Authentizitat und positive
Ergebnisse fiir die - gerechten und von uns unter-
stiitzten - Bestrebung beziiglich der ungarischen
Nationalitdt jenseits der Grenzen sichern. Das ist
unser gemeinsames Interesse!

Itt az ideje, hogy a magyar politika is megértse:
a nemzeti Osszetartozast, a nemzeti egység megte-
remtését itthon kell megalapozni a magyarorszagi
nemzetiségek felkarolasaval, valodi, garantalt nem-
zetiségi jogok biztositdsaval. Csak ez adhat stabil
alapot, hitelességet és eredményességet a hataron
kiviilli magyar nemzetiséggel kapcsolatos, altalunk
tamogatott és teljesen jogosnak tartott torekvések-
nek. Ez mindannyiunk kézos érdeke.

Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit.

K6szonom a figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: K6szonjiik szépen Ritter Imre sz6sz616
ar felszblalasat. Megkérdezem, hogy a fennmaradt
id6keretekben kivan-e még valaki a felszolalasi lehe-
téséggel élni. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok.

Tisztelt Orszaggy(ilés! A vitat lezairom. Meg-
adom a szo6t, amennyiben igényli, Fuzik Janos elnck
arnak (Jelzésre:), aki lathatéan valaszolni kivan a
vitédban elhangzottakra. Kettd és fél perces idGkerete
maradt. Oné a szo6.

FUZIK JANOS, a Magyarorszigi nemzetiségek
bizottsaganak elnoke, szlovak sz6sz6l6: Koszoném a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Mi
magunk ugrottunk egy kicsit a mélyvizbe, hiszen egy
hénapos a bizottsdgunk, de fontosnak tartottuk,
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hogy az 8szi valasztasok el6tt, amit lehet, javitsunk a
hatéalyos torvényeken.

Szeretnék koszonetet mondani mindenkinek,
aki ebben a munkaban segitette a bizottsagunkat,
els6sorban a hézelnok trnak és munkatarsainak,
alelnok arnak, a Torvényalkotasi bizottsag elnoké-
nek, az Orszaggylilés Hivatalanak, f6ként a bizottsagi
és koordinaci6s f6osztalynak, illetve azoknak az al-
lami szerveknek, amelyek az egyeztetés soran fontos
tanacsokkal lattak el benniinket, az Emberi Erd6for-
rasok Minisztériumanak, az Igazsagligyi Minisztéri-
umnak és a Nemzeti Valasztasi Irodanak.

Meggy6z6désiink, hogy a javaslatunk az &szi
nemzetiségi Onkormanyzati valasztasok javitasat
szolgélja, egyébként sajatos, kozvetlen valasztasok
lesznek, amilyenek még eddig Magyarorszagon nem
voltak, hiszen minden regisztralt nemzetiségi valasz-
topolgar nemcsak sajat telepiilési nemzetiségi On-
kormanyzatara, hanem a teriileti és orszagos nemze-
tiségi onkormanyzatara is leadhatja a voksat. Amint
elhangzott, mi is Ggy véljiik, hogy ez az els6 probaté-
tel a jovében rank var6 munkanak is a f6probaja
volt. Természetesen Gsszel hasonl6 médon nemzeti-
ségeink érdekében dolgozva fogjuk folytatni a munkat.

Ko6szonom minden frakcionak a tAmogatast, és
bizunk benne, hogy javaslatunkbdl torvénymodosi-
tas lesz.

K06szonom szépen a szot, elnok ar. (Taps.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen Fuzik Janos elndk tr
vitazaré gondolatait. Kérem, foglaljak el helyiiket,
mert hatarozathozatal kovetkezik.

Az elfogadott hazszabalytol valo eltérésre figye-
lemmel a torvényjavaslathoz moédosité javaslat és
bizottsagi jelentés benyujtasara nincsen lehetGség,
igy tehat most a zar6szavazas kovetkezik. Felhivom
figyelmiiket, hogy a térvényjavaslat elfogadasahoz a
jelen 1évé orszaggytilési képvisel6k kétharmadanak
igen szavazata sziikséges.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e
T/460. sorszamu torvényjavaslatot. Kérem, most
szavazzanak! (Szavazds.)

Az Orszaggylilés a torvényjavaslatot 155 igen
szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 3 tartdzkodas mel-
lett elfogadta. (Taps.)

Tisztelt Orszaggytilés! Most bizottsagi tagga va-
lasztasra tett javaslatr6l dontiink. Az Orszaggytilés
elnoke személyi javaslatot terjesztett el§ S/478.
sorszamon. Ebben azt kezdeményezi, hogy a Tor-
vényalkotasi bizottsagba Balcz6 Zoltan megiiresedett
helyére Lukacs Laszld Gyorgy orszaggytilési képvise-
16t valassza meg bizottsagi tagga az Orszaggytilés.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, hogy elfogad-
ja-e ezt a javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Sza-
vazas.)

Kimondom a hatérozatot: az Orsziggyiilés 159
igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil
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Lukacs Laszlb6 Gyorgyot a bizottsag tagjava megva-
lasztotta.

Tisztelt Orszaggytilés! Most pedig 14 6ra 59 perc
van, attériink az interpellaciok, azonnali kérdések
és kérdések targyalasara.

Té6th Bertalan, az MSZP képviseldje, interpella-
ciot nytjtott be a kiilgazdasagi és kiiliigyminiszterhez:
»Mit gondolnak rélunk lengyel barataink? Mit
gondolnak rélunk a vilagban?” cimmel. T6th
Bertalan képvisel6 urat illeti a sz6.

DR. TOTH BERTALAN (MSZP): Kosz6nom a
szot, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allam-
titkar Ur! Az elmilt napok egyik legnagyobb vihart
kavart botranya az tgynevezett lengyel lehallgatési
iigy, amely sajnos magyar vonatkozisokat, magyar
szalakat is tartalmaz. A nyilvinossigra keriilt hirek
ugyanis beszdmolnak a lengyel pénziigyminiszter és
a lengyel olajipari tarsasag elnoke kozott lefolytatott
beszélgetésrol, amelyek Orban Viktor miniszterelnok
oroszbaratsagaroél, valamint a MOL és Hernadi Zsolt
MOL-elnok-vezérigazgat6d iigyeir6l szdlnak. A be-
szélgetésekbdl az rajzolddott ki, hogy a lengyel poli-
tikai és gazdasagi elit igen lestjté véleménnyel van a
magyar-orosz viszonyrdl és személyesen Orban
Viktorrol is.

Orban Viktor miniszterelnok oroszbaratsagarol
Krawiec azt mondta, hogy a korméanyf6 az oroszok-
kal épitteti meg a két Gjabb magyar atomreaktort,
tizmilliard euré hitelt vesz fel az oroszoktol, és ter-
mészetesen megcsinalja a Déli Aramlat gazvezetéket
is, annak ellenére, hogy az Eur6pai Uni6 ezzel nem
ért egyet. Ezenkiviil egyéb megjegyzéseket is tett.

(15.00)

Hernadi Zsolt biintet6iigyével kapcsolatban pe-
dig lényegében megkérddjelezik a magyar jogallami-
sagot. A lengyel allami olajcég vezére a hirek szerint
azt mondta, hivatkozva Hernadi Zsoltra, aki §vele ezt
kozolte: ,Figyelj, a jogaszaim talaltak valamit, hogy
ha ebben a téméaban az iligyet barmelyik EU-s or-
szagban folytatjak le és az itélet felmentd lesz, akkor
azt minden EU-orszagnak el kell ismernie, és utaz-
hatok Eurépaban.” Mindez megerdsiti azt a gyannt,
hogy itt Hernadi Zsolt biintetdiigye kapcsan egy szin-
jatékrol van sz6, amelyben Hernéadi Zsolt mozgatja a
szalakat. Elérte, hogy az ligyészség ne foglalkozzon
érdemben az ligyével, ugyanakkor egy, altala iranyi-
tott emberrel lefolytat egy al-biintetGeljarast, amely-
nek végén felment6 itélet sziiletik.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Iigy vélekednek a lengyel
barati kormanyzati szerepl6k Magyarorszagrol. Ezek
a hirek, amelyek valodisagat még nem cafoltak, alap-
jaiban assak ala Magyarorszag hirnevét, tekintélyét a
vilagban. Ezek a hirek befolyasolhatjadk Magyaror-
szag Europai Union beliili megitélését és az egyes
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tagillamokkal fennall6 gazdasagi és igazsagiigyi
kapcsolatokat. A probléma az, hogy ezek az allitasok
Magyarorszagrol nem egy jogallam képét, hanem egy
banankoztarsasag képét festik le, ahol az alapvetd
demokratikus értékek hattérbe szorulnak. De ennél
még nagyobb probléma, hogy ezek a vélekedések
alaposnak is tekintheték, hiszen ezt a képet az
Orban-kormany alakitotta ki Magyarorszagrol.

Tisztelt Allamtitkar Ur! A miniszter tar felelt ko-
rabban a kormany igazsagiigyi politikajaért, és azért,
hogy Magyarorszagrol ez a kép alakult ki, 6 is felelSs.
Kérdezem, hogyan kivan javitani Magyarorszag kiil-
foldi megitélésén. Reagilt-e a kormany a lengyel
médidban megjelent hirekre, és hogyan befolyasolja
a magyar-lengyel, valamint a magyar-horvat kapcso-
latok tovabbi sorsat ez a lehallgatasi botrany? Mit
kivan tenni azért, hogy Magyarorszag partnerei ne
egy banankoztarsasag képviselGiként tekintsenek a
magyar kormany tagjaira?

Varom valaszat, koszonom szépen. (Szorvanyos
taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondm, képvisels tr. Valaszadasra
megadom a szot Szijjartd Péter allamtitkar Grnak.

SZIJJARTO PETER kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar: Ko6szonom a szét, tisztelt
elnok ar. Onnek pedig, tisztelt képviselgtarsam, ko-
szonom az interpellaci6t, tekintettel arra, hogy
mindez lehetGséget ad arra, hogy fontos kérdésekrél
itt a parlamentben sz6t valtsunk. De miel6tt ezekre a
fontos kérdésekre ratérek, engedje meg nekem azt,
hogy néhany tényt leszogezzek.

On lengyel korményzati szereplék, Lengyelor-
szag, lengyel barataink, a lengyel politikai elit véle-
ményérdl beszél, mikozben amit idéz, azok egy len-
gyel olajtarsasag vezetGjének meglehetésen zavaros
koriilmények kozott lehallgatott mondatai. Raadasul
azt sem tudjuk egészen pontosan, hogy ezek az ink-
riminalt mondatok Agy hangzottak-e el, hogy a sz6-
ban forgd beszélgetésben részt vevd urak azt az alap-
szabalyt betartottdk volna, legalabb részben, hogy
»ha beszélsz, akkor ne alkoholizalj, vagy ha alkoholi-
zalsz, akkor ne nagyon beszélj”. Na most, on ilyen
mondatokbdl sziir le sommas véleményt arrél, hogy
vajon Lengyelorszagban a lengyel kormany, a lengyel
politikai elit vagy maga Lengyelorszag mit gondol
Magyarorszagrol, még egyszer mondom, egy lengyel
olajvallalat vezet6jének gyanus és limitalt beszamit-
hat6saggal elmondott mondatai nyoman. Azt gondo-
lom, képvisel§ ar, abban itt megegyezhetiink, hogy
ez igy meglehetGsen komolytalan.

Ami Hernadi Zsoltot illeti, tisztelt képvisel6tar-
sam, az is nyilvanvald, hogy egy 6nmagét komolyan
vevl képvisel§ dr, mint minden bizonnyal 6n, egy
onmagat komolyan vev$ parlamenti part nem épit
interpellaciot, de legalabbis nem foglal el allaspontot
vagy nem hoz értékitéletet egy, az el6bb lefestett
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koriilmények kozott lehallgatott és minden bizony-
nyal meglehetésen kiszinezett mondatok nyoman.
Ezért aztén, tisztelt képvisel§ tr, azt is feltételeznem
kell, 6n pontosan jol ismeri, hogy Hernadi Zsolt
iigyében az iigyészségi eljards milyen eredménnyel
végz6dott, és azt is biztosan j6l tudja, hogy a fligget-
len magyar bir6sag milyen dontést hozott Hernadi
Zsolt iigyében. En magam inkabb ezekhez a dénté-
sekhez és végzésekhez tartandm magam, semmint a
meglehetfsen kiszinezett és furcsa koriilmények
kozott elhangzott és lehallgatott mondatokhoz.

Ami viszont a fontos kérdéseket illeti, tisztelt
képvisel6 tr, azt gondolom, hogy Magyarorszag
energiabiztonsaga rendkiviil fontos kérdés, és ezt a
kozelmult régiobeli eseményei még inkabb alata-
masztjak. Az persze szomoru lenne, ha egy parla-
menti part egy ilyen limitalt beszamithatosaga be-
szélgetésben elhangzott lengyel iizletemberi véle-
ményhez mérné a magyar energiabiztonsag kérdése-
it. Azt gondolom, a magyar energiabiztonsig ligyé-
ben a magyar emberek érdeke kell hogy k6zos zsi-
normértékiil szolgaljon, és nagyon remélem, hogy igy
van ez a Magyar Szocialista Part vonatkozasaban is.

Marpedig az On altal emlitett, pontosabban a
lengyel iizletember altal emlitett konkrét példak
esetében szeretném onnek elmondani, hogy a Déli
Aramlat megépitése igenis stratégiai érdeke Magyar-
orszagnak, hiszen jelenleg az Eurdépai Uni6 nem
rendelkezik olyan kozos energiapolitikaval, amely a
tettek mezején akir az Eur6pai Unié tagorszagai
kozotti megallapodasokat is ki tudni kényszeriteni,
lasd az interkonnektorok kétiranyusitasat Horvator-
sziggal vagy Romaniaval. Es az is egészen vilagos,
hogy Magyarorszag gazellatisa nem fiigghet attol,
hogy egy szomszédos orszagnak milyen belpolitikai
vagy kiilpolitikai viszonyai vannak. Ezért Magyaror-
szagnak igenis érdeke, hogy diverzifikilja a gazbe-
szerzési Gtvonalait, tehat megépitse a Déli Aramlatot.

A Paksi Atomerémi kapacitdsanak fenntartisa-
val és fejlesztésével kapcsolatban pedig itt is engedje
meg, hogy leszogezzem, Magyarorszag jo tizletet
kotott, hiszen el6re tudunk 1épni a villamosenergia-
termelés teriiletén, kedvezs hitelt kapunk, a 40 sza-
zalékos lokalizaci6 pedig egyértelmiivé teszi, hogy
magyar vallalatok itt komoly lehetGséghez juthatnak.
Szamunkra az elkovetkezend$ évtizedek legfonto-
sabb gazdasagfejlesztési programjaban sokkal in-
kabb a magyar emberek érdeke a zsin6rmérték, mint
egy lehallgatott lengyel beszélgetés.

KoOszonom szépen. (Szorvanyos taps a kor-
manypdarti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom szépen. Megkérdezem képvi-
seld urat, elfogadja-e az allamtitkari véalaszt.
Oné a sz6.

DR. TOTH BERTALAN (MSZP): Koszonom a
sz6t, elnok ur. Igen, én is hallottam, amit Orban
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Viktor Briisszelben mondott, hogy ha valaki iszik,
akkor az ne beszéljen, és ha iszik is és beszél is, az
maga a tragédia. De lassuk be, azért mégsem egy
osztalytalalkozorol volt sz, hanem egy pénziigymi-
niszter és egy nagy tarsasag vezetGje beszélgetett
egymassal.

A masik pedig, amire allamtitkar ar utalt,
Hernadi Zsolt iigye, ott pedig az elmondottak kisér-
tetiesen hasonlitanak a bir6sigon és az ligyészségen
lezajlott folyamatokhoz.

Tehat azt gondolom, igenis van tennivaldja a
magyar Kiiliigyminisztériumnak, a diplomécianak;
hogyha ilyeneket gondolnak rélunk, az egész Ma-
gyarorszagra nézve problémas.

A vélaszat nem fogadom el. K6sz6nom szépen.
(Szérvanyos taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képviselS tr. Kérdezem az
Orszaggytlést, elfogadja-e az Aallamtitkari valaszt.
Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az l-
lamtitkari valaszt 115 igen szavazattal, 28 nem elle-
nében, tartdzkodas nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Kepli Lajos, a Jobbik
képviselGje, interpellaciot nydjtott be a nemzeti fej-
lesztési miniszterhez: ,,Mi lesz a magyarorszagi
banyaszat sorsa?” cimmel. Kepli Lajos képvisel
urat illeti a szd.

KEPLI LAJOS (Jobbik): K6szonom szépen, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elmult 24 év
korméanyai csendben végignézték a magyarorszagi
banyak bezarasat, a banyaszvarosok elszegényedését.
A banyéaszat Magyarorszagon tobb tizezer embernek
jelentett munkahelyet, t6bb tizezer csaladnak meg-
élhetést. 1990-ben a banyaszat Magyarorszagon t6bb
mint 60 ezer embert foglalkoztatott. A korabbi idé-
szakban joval nagyobb volt a 1étszam, a szénbanya-
szatban példaul az 1964-es csticson, amikor a terme-
1és a csticspontjat érte el, 124 ezer ember dolgozott.

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom valasztasi
programjaban, a munkahelyteremt§ intézkedések
soraban kiemelt helyen szerepelt a hazai banyaszat
Gjraélesztése. A foldtani vagyon felmért és tényszerd
adatai alapjan kijelenthetd, hogy a lignit, a kéolaj, a
foldgaz, a nemfémes asvanyok és az épitGipari nyers-
anyagok kitermelése vilagpiaci arakkal mérve is ver-
senyképes.

A legnagyobb lehetGség természetesen a szén-
banyaszat Gjboli fellenditésében van. Két dolgot
hadd szogezzek le, még miel6tt itt allamtitkar Gar
véalaszaban holmi szocialista nosztalgiaval vadolna
meg a Jobbikot, hogy a magyarorszigi banyaszatnak
tobb szaz éves hagyomanya van. Es természetesen
Magyarorszag asvanykincseinek ésszel torténé hasz-
nositasat taimogatjuk, nem pedig a fold vagyonanak
eszetlen kirablasat. Természetesen az 6kologiai ér-
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deket és a helyben él6k érdekeit maximéalisan figye-
lembe véve.

Orban Viktor miniszterelnok ar a kampéanyban
Ozdon kijelentette a varosi televiziénak: ,A kormany
dolgozik azon, hogy ujrainditsa a vajarképzést, a
modern béanyaszatot létrehozva.” Illetve volt egy
masik kijelentése is, amely szerint ,ma mar szinte
szégyellni kell, ha egy orszagnak szene van, és ki
akarja banyaszni”. Ezek a miniszterelnok ar szavai,
amellyel a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom és
jomagam is egyetértettiink, ezek azonban egyelSre
csupan szavak voltak, és varjuk, hogy mikor kovetik
tettek.

Annak a kormanynak a miniszterelnoke mondta
ezeket a szavakat, amely 2014. év végével be kivanja
zaratni Magyarorszag utols6 mélymiivelésii szénba-
nyajat, a markushegyi szénbanyat és a hozza tartozo
oroszlanyi szénerémiivet, amellyel Osszesen 675
ember munkahelyét veszélyezteti vagy szlinteti meg
egészen konkrétan.

(15.10)

S természetesen a beszéllitbkon keresztiil még
tovabbi tobb szaz csalad, tehat mintegy ezer csalad
megélhetését sodorja veszélybe.

Tisztelt Miniszter Ur! Mit tesz a korméany annak
érdekében, hogy a banyaszat Gjboli fellenditésével
lehetGséget adjon tobb ezer csaladnak a megélhetés-
re, hogy a szakméhoz kapcsol6dd oktatés fejlesztésé-
vel jovoképet adjon a fiataloknak? Mit tesz a
markushegyi szénbanya megmentéséért? Szeretném,
ha tisztazna, hogy csak iires kampanyigéret volt a
banyéaszat helyreallitasa, vagy pedig valdban tenni is
kivannak érte valamit.

Varom megtisztel§ valaszat. Koszonom szépen.
(Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisels tr. Valaszadasra
megadom a sz6t Fonagy Janos allamtitkar tirnak.

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: Kosz6nom, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel Ur! Valéban, tobb
mint hirom évtized utin, 2010-ben egy jelentds
valtozas allt be a magyar banyaszat és ezen beliil a
magyar szénbanyaszat megitélésében. Ennek az
egyik legels6 és talan legmarkéansabb része, hogy
2011-ben az Orszaggytilés altal elfogadott nemzeti
energiastratégidnak a magyar szénvagyon mar szer-
ves részét képezi. A kormany szdmol a hazai lignit,
feketeszén és barnaszén jelentds foldtani készletek
felhasznalasaval. Ez a mintegy 8,5 millidrd tonnéat
kitev6 készlet Magyarorszag stratégiai tartalékat
képezi. A banyaszati tevékenység megvalosithatosa-
gat a miszaki és természeti kockazatok egyiittese
hatarozza meg, hozzateszem mindjart, a gazdasigos-
sag kérdését is. A banyaszati technologiik, tehat
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hogy kiilszini vagy mélymivelést, illetve maga a
szén felhasznalasa, legyen az akar erémiivi, tehat
energetikai szén, legyen lakossagi szén vagy akar a
tisztaszén, az On altal is emlitett tisztaszén, tehat a
vegyipari felhasznalasi cél mind-mind meghatarozo-
ja ennek a folyamatnak.

Engedje meg, hogy kiilon foglalkozzam az 6n 4l-
tal emlitett Vértesi Erémi kérdésével. A Vértesi
Erémt oroszlanyi er6miivének hatisfoka az orszag-
ban a masodik legalacsonyabb, nem egészen 26 sza-
zalékos. Ennek bezarasat évtizedes, masfél évtizedes
vita el6zte meg. Miikodtetése egyértelmtien gazda-
sagtalan, éppen ezért a kormany kérte az Eurdpai
Tanacstol a versenyképtelen szénbanyak bezarasat
elGsegité allami tdmogatas folydsitasanak lehetGvé
tételét, ez pedig megtortént. Ennek eredményekép-
pen a 2013 januarjaban jovahagyott kérelem alapjan
a tarsasag részére kozel 43 milliard forintot fizetiink
ki a teljes, 2018-ig tartd6 tamogatasi id&szakban.
Egyébként a Vértesi Er6md tobb mint 10 milliard
forintot hasznal fel arra, hogy az 6n altal is emlitett
tobb mint 600 banyasz szamara a megfelel§ elhe-
lyezkedési, Gjrakezdési, atképzési és egyéb lehetGsé-
get elGsegitse.

Ami a szénbanyaszat jovGbeni fejlédéseit és az
on altal is emlitett miniszterelnoki igéretet illeti,
engedje meg a konkrétumokat. Létrejott a Borsod
megyei szénklaszter 2013-ban. Farkaslyukban wjra-
nyitottuk a tanbanyat, a feln6ttképzésben 2013-14-
ben, tehat mar tavaly megindult 32 f6 vajarképzés
folytatasa. A magyar-japan egylittmiikodés kereté-
ben el6rehaladottak az Ugynevezett tisztaszén-
program, tehat a szén vegyipari felhasznalasat segit6
kutatasok és egyiittmiikodések. Mindezekre meggyd-
z6désem szerint - a magyar banyamérnok és vajar és
egyéb banyasz szakmak képzésének a fenntartasa és
ennek beinditasa mellett, a magyar banyaszat rene-
szanszat éli -, mind a banyaszatra altalaban, mind a
szénbanyaszatra Magyarorszag kozeljovGjében és
tavolabbi jov6jében sziikség van, hasonléan egyéb-
ként Nyugat-Eur6pa ezen az Gton folytatott gyakor-
latdhoz. Ezt kérem, hogy tAmogassa.

Ko6szonom szépen. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Koszonom, allamtitkar ar. Kérdezem a
képvisel6 urat, hogy elfogadja-e az allamtitkari valaszt.

KEPLI LAJOS (Jobbik): Készoéndm szépen. Al-
lamtitkar dr, ha egy kormanytag nem megfelelGen
végzi a munkajat, egy allamtitkar vagy egy miniszter,
abban az esetben nem a minisztériumot zarjak be,
hanem lecserélik az adott kormanytagot. Tehat ha
egy erémid nem megfelelé hatasfokkal miikodik, az
nem azt jelenti, hogy a mogotte all6 banyat kell be-
zarni, hanem talan a technolégiat kell modernizalni.
Azt gondolom, a banyaban, ahol tobb szaz ember
dolgozik, és ahol az az egyediili lehetGség van, hogy a
mélymiivelésli szénbanyaszati technologiat megériz-
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zlik az utokor szamara és fejlessziik esetleg tovabb,
azt nem szabad bezarni, az egy nemzeti kincs, és a
Jobbik tovabbra is kiall az ott él6kért, az ott dolgo-
zokért, hiszen a kornyék egyik legfontosabb munka-
adoja, még egyszer mondom.

Szép szavakbdl eddig sem volt hiany, de ezek
szerint igéretek vagy tettek tovabbra sem kévetik azt.
Mi azt gondoljuk, hogy bizony csak egy iires kam-
panyfogés volt, és nem all mogotte valos tartalom.
Mi kiallunk a hazai banyaszat tjrainditasaért. Ugy
tlinik, hogy ez majd egy leend§ Jobbik-korméanyra
var. (Moraj és deriiltség a kormanyparti padso-
rokbdl.)

K6szonom szépen. (Taps a Jobbik padsoraiban.)

ELNOK: Készoném. Kérdezem a tisztelt Orszag-
gytilést, hogy elfogadja-e az allamtitkari valaszt. Ké-
rem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytlés az al-
lamtitkari valaszt 97 igen szavazattal, 29 nem ellené-
ben, 3 tart6zkodas mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Sallai R. Benedek, az
LMP képviselGje, interpellaciot nydjtott be a Minisz-
terelnokséget vezet6 miniszternek: ,,Helyzetbe
akarja-e hozni a kormany a vidékfejlesztési
forrasokkal azokat, akik erre raszorulnak?”
cimmel. Sallai R. Benedek képvisels urat illeti a szo.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom szé-
pen, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Minisz-
ter Ur! A miniszter tr céltabla lett azzal, hogy a vi-
dékfejlesztési forrasokat megkapta, mert ebben me-
riil fel a legtobb kérdés. Visszatekintve az elmult 6t
esztendbre, azt latjuk, hogy megkozelit6leg 8800
milliard forintnyi fejlesztési forras érkezett eurépai
unids biidzsébsl Magyarorszagra, ugyanakkor latjuk
azt is, hogy a dél-alfoldi régio, az észak-alfoldi régiod
és az észak-magyarorszagi régié az Eur6pai Unid
legelmaradottabb térségei kozott maradtak. Nyilvan-
valéban felmeriilhet a kérdés, hogy ha ilyen nagy
Osszegli pénzeket hasznaltunk fel, akkor hogyan
lehet, hogy mindennek nem hasznosul a hatésa.
Leginkabb arra szeretném felhivni a miniszter ar
figyelmét a kérdésemmel, hogy atgondolja a kor-
many azt a struktrat, ami jelen formajaban a palya-
zati rendszereket megalapozza. Alapvet6en azok a
palyazati forrasok, amelyek el6finanszirozast igé-
nyelnek a palyazok részérdl, nagyon-nagyon lesziiki-
tik a palyazoi kort. Alapvet6en barmilyen kis gazda-
sagfejlesztési palyazat, barmilyen kozosségépit
palyazat, amit el6 kell finanszirozni egy civil szerve-
zetnek, egy kisvallalkozasnak, f6leg ha célzott, 1-5 fGs
vallalkozasrél van szd, vagy 6-50 fGs vallalkozasrol
van sz0, azoknak nagy terheket jelent, és nagyon-
nagyon sokan nem tudjak ezt megtenni, és ez leszi-
kiti ezeknek a célcsoportjat, hogy kik tudjak ezt meg-
tenni. Vannak olyan palyazok, akik esetében az el-
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mult 6t évben lathat6 volt az, hogy aldozatokat hoz-
tak azért, hogy fejleszteni tudjanak, és ennek érde-
kében a meglévl vagyonukra hitelt vettek fel, és ezzel
probaltak el6finanszirozni a rendszereket. Ezeket a
hiteleket sajnos, attél eltéréen, mint ahogy az on-
korméanyzati konszolidaci6 megtortént, soha senki
nem téritette meg a vallalkozasoknak és beruhazok-
nak, mert mikor el§ kellett finanszirozni, ott gyakor-
latilag egy 10 szazalékos atlagos hitellel szdmolva
tobbletkoltsége keletkezett minden egyes palyazo-
nak. Ez egy nagyon nagy probléma. Azért probléma,
mert azok, akiknek nincs, nem tudnak péalyazni.
Akiknek nincs vagyonuk és nem tudnak hitelt fel-
venni, kizarjdk magukat a palyazati rendszerbdl,
illetve nem kizarjak, hanem a rendszer kizarja Gket.
Azok, akiknek nincs meg a t6kéjiik, hogy el6finanszi-
rozzanak, ugyanigy nem tudnak hozzajutni ezekhez a
forrasokhoz, és ez eleve egy kontraszelekci6s hatas-
ként azt teremti meg, hogy ezek a palyazati forrasok
leginkabb oda jutnak el, ahol mar van, és ahol pedig
a legtobbet kellene segiteni, a legtobbet kellene te-
remteni, oda nem tud eljutni.

Ez iranyban tettem fel a miniszter ar részére a
kérdésemet, hogy a kormanynak milyen elképzelései,
milyen tervei vannak azzal kapcsolatban, hogy ezt a
kontraszelektiv hatast megsziintessék. Hogyan tudja
elérni a kormany, hogy azok a timogatasok, amelyek
a koévetkez6 6t évben fognak érkezni, valdéban a cél-
csoporthoz jussanak el, ne pedig egy helytelen struk-
tarat tartsanak fenn? Ez az, ami leginkabb lathat6an
foglalkoztatja a vidéket, mert hidba van sok-sok pénz
olyan beruhézasokra, amelyek nem teremtenek
fenntarthaté munkahelyeket, csak egy-egy idGszak-
ban fejlesztéseket, mindezek nem oldjak meg a vidék
problémajat.

K6sz6nom szépen. (Taps az LMP soraibédl.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tr. Va-
laszadasra megadom a sz6t Lazar Janos miniszter
arnak.

LAZAR JANOS, a Miniszterelnokséget vezets
miniszter: Koszonom szépen. Igen tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Kedves Képvisels Ur! A
legut6bb is jeleztem 6nnek, amikor mult héten azon-
nali kérdést tett fel a vidékfejlesztési forrasok ara-
nyét, illetve finanszirozhat6sigat illet6en, hogy Kis
Miklés allamtitkar kollégam, vidékfejlesztésért fele-
16s allamtitkar all az 6n rendelkezésére, tudoméasom
szerint kereste is 6nnel azota a kapcsolatot, és remé-
lem, hogy szakmai konzultaciéra alkalom és lehetd-
ség nyilik.

(15.20)

K6szonom, hogy a mostani kérdését feltette,
amely most mar nem a tartalomra, hanem a megva-
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losithatésagra és a fenntarthatésagra, a finansziroz-
hatésagra vonatkozik. Ha megengedi, mégis megra-
gadnam az alkalmat, hogy a tartalmat is néhany
mondat erejéig érintsem.

Magyarorszag 2014 és 2020 kozott 1014-
1050 millioard forintot fordithat vidékfejlesztés-
re - ebbe természetesen nem értends bele a foldala-
pu tamogatisnak vagy az alanyi jogi tdmogatasok-
nak a rendszere. Ebben a palyazati rendszerben,
amit nem is hivnék igazabodl palyazati rendszernek,
azt a célt tizziik ki, hogy sokkal élhet6bb legyen a
vidék, mint manapsag, probaljuk a vidék helymeg-
tartd képességét novelni, az oda sziilet6 emberek
életlehetGségeit béviteni annak érdekében, hogy ne
kelljen elvandorolniuk, illetve az ottani természeti
er6forrasok, valamint a munkaerejiik, képességiik,
tehetségiik és szorgalmuk alapjan képesek legyenek
boldogulni. Ma ez nincs igy. Ha megnézi a vidéki
telepiiléseket, azoknak a lakossagaranyat, demogra-
fiai folyamatait, akkor tapasztalhatja, hogy jelentGs
mértékben csokken az orszag leghatranyosabb tele-
piiléseinek a lakossaga, s6t az orszag északi, keleti
peremein, s6t még a délnyugati részén is lakossagel-
vandorlas van azért, mert a kis k6zosségek nem tud-
jak a megélhetést biztositani.

A mi legfontosabb célunk az, hogy ezt a pénzt
ennek a megélhetésnek a foltételeivé tegyiik, azzal
tdmogatni probaljuk, amit az Eur6pai Uni6tdl ka-
punk. Mi 4gy gondoljuk, hogy leginkabb, a leggyor-
sabban és a leghatékonyabban akkor tudjuk ezt meg-
tenni, ha gazdasagi tAmogatas lesz beldle, alapvetGen
agrartamogatas, tehat a vidékfejlesztés fogalma az
agrartimogatassal, az agrarfejlesztéssel szinonim
fogalom lehet a vallalkozokat illetGen.

Ez a vita még zajlik az Eur6pai Bizottsaggal. Az
operativ programnak, amelyet 6n jol ismer az el6z6
id6szakbol, a belsé tartalméat a kollégaim most végle-
gesitik, de j6 reményiink van arra, hogy a forrasokat
a nagyoktol a kicsik felé képesek legylink csoportosi-
tani. En kudarcnak tekintem azt, hogy az elmlt hét
esztendében a vidékfejlesztési forrasok vagy a fold-
alapt tAmogatés 70-80 szazaléka a nagyokhoz kertilt
és nem a kicsikhez. Szerintem ez a dolog ok-okozati
Osszefiiggésben van a vidék megtart6 képességének a
romlasaval és azokkal a tarsadalmi tendenciikkal,
amelyekkel kénytelenek vagyunk mindannyian vidé-
ki parlamenti képviselGként szembesiilni.

Ami az eszkozoket illeti, a kormény jalius, au-
gusztus, szeptember honapokban kell hogy kidolgoz-
za a forrasok kiosztasdnak modszertanat. A minisz-
terelnok ur azt irdnyozta el§ a kormany szaméra,
hogy az els6 palyazatoknak augusztus végén meg kell
jelenniiik, ezek elsGsorban gazdasagfejlesztési és a
Gazdasagi Minisztérium altal kezelt palyazatok le-
hetnek majd, de a vidékfejlesztésre is ugyanez vo-
natkozik: atlathatésag, egyszertiség, lehet6ség sze-
rint azoknak a szervezeteknek és azoknak a szerve-
z6déseknek a leépitése, amelyek a palyazati pénzek
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szivattytizasahoz értettek, de a megvalositashoz ke-
vésbé. Ez a célja az Gj intézményrendszer struktara-
janak.

A finanszirozas f6 kérdés, hiszen az elGfinanszi-
rozand6 palyazatok esetében a palyazok nagy része,
s6t azok, akikre a pénz vonatkozna vagy ahova a
pénzt kellene kiildeniink, nem voltak erre képesek.
Ezért inditottuk be 2012 novemberében az eléfinan-
szirozasi alapot, amelyben 10 millidrdot fizettek ki a
kollégak a Foldmitvelésiigyi és Vidékfejlesztési Mi-
nisztériumban, ezért terveziink egy maximum
50 milli6 forint erejéig igénybe vehetd, 15 éves leja-
ratq, allami pénziigyi szervezet altal biztositott hitelt,
mert a piaci bankrendszert nem szeretnénk raen-
gedni az eurdpai unids forrasok kozvetitésére. A
Magyar Fejlesztési Bankon Kkeresztiill szeretnénk
forrasokat biztositani (Az elnok a csengé megkocog-
tatasaval jelzi az idGkeret leteltét.) az elGlegek lehi-
vasdhoz és megvalositasdhoz. Tehat lesz pénziigyi
eszkoz, amely megkonnyitheti a palyaztatast. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, miniszter tr. Megkérdezem
a képvisel§ urat, elfogadja-e a miniszteri valaszt.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Miniszter ur, ko-
szonom szépen a valaszat, és k6sz6nom, hogy szemé-
lyesen volt jelen.

Egy héttel ezel6tt leginkabb az Eurépai Mez6-
gazdasagi Vidékfejlesztési Alap két pillére kozotti
csoportokrol, illetve az egységes kérelemmel kapcso-
latos progressziv tdimogatasi rendszerrél kérdeztem,
most egy kicsit kibGvitettem ezt a kérdést, mert arra
akartam ramutatni, hogy mennyire sziikség lenne
arra, hogy a palyazati rendszerek sokkal tobbet segit-
senek a palyazoknak.

Oriilok a hitellehetéségeknek, de igazabol akkor
nyugodnék meg, és akkor fogadnam el a valaszat, ha
ennek a kamatmentes gyakorlati megval6sitasat egy-
egy palyazati ciklusban lathatnam, ha lathatnam azt,
hogy mindazok a szervezetek, amelyek arra méltok,
illetve tudnak fedezetet biztositani, el6finanszirozas-
ban megkaphatnak a palyazatot. Ezek nyugtatnanak
meg igazan, és ekkor tudnam elfogadni igazabol a
vélaszat.

Annyival hadd egészitsem ki az elmondottakat,
hogy a vidékfejlesztési forrasokon kiviil egy kicsivel
tagabban is értelmezem, hiszen az Gsszes regionalis
fejlesztési alap is ugyanezt a célt szolgalja, és ugyan-
ezt a mechanizmust igényelné.

Tehat koszonom szépen a vélaszat, azt most
nem tudom elfogadni, de koszénom. (Dertilt-
ség. - Dr. Schiffer Andras tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom, képvisels ar. Kérdezem te-
hat a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a miniszteri
valaszt.

Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)
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Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a mi-
niszteri valaszt 100 igen szavazattal, 34 nem ellené-
ben, tart6zkodas nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Németh Zsolt, a Fidesz
képviselGje, interpellaciot nytjtott be a kiilgazdasagi
és kiilligyminiszterhez: ,,Hogyan jarul hozza a
visegradi orszagok egyiittmikodése Magyar-
orszag energiafliggetlenségéhez?” cimmel.
Németh Zsolt képvisel§ urat illeti a szo.

NEMETH ZSOLT (Fidesz): Tisztelt Elnok Ur!
Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz! A mai nappal véget ér a
magyar visegradi elnokségnek az elmult egy eszten-
deje, és véget ér az a masfél esztend§ is, amit kozép-
europai évnek neveztiink el. A kozép-eurdpai kez-
deményezés, illet6leg a visegradi egylittmiikodés
elnoki idGszaka volt ez a masfél esztend§, ez a hossza
kozép-eurdpai év.

Ugy gondolom, hogy a visegradi egyiittmiiko-
désnek és a kozép-eurdpai kezdeményezésnek is az
energia kérdése volt talan a leggyiimolcs6zEbb
egyiittmiikodési teriilete. Nagyon komoly eredmé-
nyeket tudtunk elérni, ez a kozép-eurdpai energeti-
kai diverzifikacié jelent6s eredményeket konyvelhet
el. Hadd utaljak a magyar-szlovak Osszekottetésre,
de talan utalhatunk a magyar-roman, illetleg a ma-
gyar-horvat oOsszekottetés megteremtésére is. Ha
elkésziilnek majd azok a bizonyos LNG-terminalok,
akkor ez az Osszekottetés egy valds diverzifikacios
lehetGséget fog Magyarorszag és a térség szaméara
jelenteni, mint ahogy nem enyészett el egyaltalan az
agynevezett déli folyosdhoz valé kapcsolodasunknak
a lehetGsége sem. Hiszen a gorog, bolgar, roman és
magyar gazfolyosénak a tervezése nagyon latvanyo-
san, gyorsan elindult, és ez végiil is egy nagyon kiva-
16 poétlasa lehet annak a bizonyos Nabucco-
gazvezetéknek.

De nemcsak az energiadiverzifikaci6 teriiletén
értiink el eredményeket, hanem a szolidaritas, a
keleti partnerség tagallamai iranti szolidaritas is az
energia teriiletén a visegradi egytlittm{kodésnek egy
gylimoles6z6 agazata volt - hadd utaljak Ukrajna
gazzal valo ellatasara. Magyarorszag a legjelent6sebb
nyugati ellditbja ma Ukrajndnak az ugynevezett
reverz szallitisokkal, de hasonlé megallapodast ko-
tott most Szlovakia is, és Lengyelorszag is juttat a
jelenlegi valsdgos helyzetben Ukrajnanak nagy
mennyiségii gazt.

Sé6t, a jove tervezésével kapcesolatban is eredmé-
nyekrdl szamolhatunk be, hiszen a lengyel javaslatra
korvonalaz6d6 eurépai energiaunio6 élvezi az Osszes
visegradi orszag tdmogatasat, végs6 soron az egysé-
ges piac kiterjesztése az energia teriiletére a javaslat
1ényege.

Van mire biiszkének lenniink, tisztelt allamtit-
kar ar. Az tinnepi esemény, azt gondolom, ugyanak-
kor egy kivald alkalom, hogy értékeljiik, hol tartunk,
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mit értiink el és mi kovetkezik az elkovetkezendd
id6szakban. (Az elnok a csengbé megkocogtatdsaval
Jjelzi az idGkeret leteltét.)

Azt kérdezem az allamtitkar arto6l, hogy a V4-ek
energia-egyiittm{ikodése hogyan szolgalja Magyaror-
szag kiilpolitikai céljainak, illet6leg orszagunk ener-
giafliggetlenségének a megvalositasat. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Vélaszadasra meg-
adom a szo6t Szijjart6 Péter allamtitkar arnak.

SZIJJARTO PETER kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom a szét. Tisztelt
Elnék Ur! Tisztelt KépviselS Ur, bizottsagi Elnck Ur!
K6szonom szépen az interpellaciot, hiszen tjra lehe-
tGséget kaptunk arra, hogy fontos kérdésekrdl be-
sz€ljiink itt az Orszaggy(ilésben, tekintettel arra,
hogy a mai napon valéban véget ér a magyar viseg-
radi elnokségi idGszak, amelynek legfontosabb prio-
ritasa a térség energiabiztonsaginak javitisa volt.

(15.30)

Nem véletlen ez, hiszen a magyar kormanynak
méar kordbban, 2010 6ta az egyik legfontosabb,
mondhatndm talan azt is, hogy nemzetstratégiai
célkitlizése az, hogy az energiafiigg6ségiinket csok-
kentsiik, és az energiafiiggetlenség teriiletén el6re
tudjunk 1épni.

A visegradi elnokségiink alatt hirom szempont-
bol igyekeztiink az energiafiiggetlenségiink novelését
biztositani. Ez a harom szempont a jov6ben is fenn-
marad abban a tekintetben, hogy amikor az energia-
fliggGséglink felszamolasarél gondolkodunk, illetve
hozunk dontéseket, akkor ezen szempontok alapjan
tessziik ezeket.

Az els6 a regiondlis energiapiaci integracio,
amely egyrészt jelenti az infrastrukturalis kapcsola-
tok fejlesztését, masodrészt pedig a szabalyozasi
kornyezet harmonizacibjat, vagyis ez utobbi lehet6vé
teszi az energiahordozok piacanak hatékony miiko-
dését, ezaltal a verseny erdsodését, végs6 soron pe-
dig a fogyasztoi arak csokkenését. Ebben a tekintet-
ben engedje meg, elnok ur, hogy felhivjam a figyel-
mét két 1épésre.

Az egyik, hogy a magyar és a szlovak foldgazve-
zeték-halézatot valoban Ossze tudtuk kotni. A jelen-
legi tervek alapjan a jov6 esztend6 legelejétdl ez mar
kereskedelmi forgalmat szolgilhat. S ha mar az
interkonnektorokrél beszéliink, ne felejtsiik el, hogy
ugyan 2010-ben atadtunk egy interkonnektort Ro-
mania, egyet pedig Horvatorszag iranyaba, de a
partnereink mind ez idaig ad6sak azokkal a beruha-
zasokkal, amelyek révén ezeken az inter-
konnektorokon az érdemi Kkétirdnya forgalmazas
lehet6vé valna.
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Emellett elinditottuk a V4 gazpiaci férumot,
amelynek célja a piacintegraci6 elémozditasa; a gaz-
vezetékrendszerek Osszekotése mellett a villamos-
energia-halézatok Gsszekapcsolasa teriiletén is elGre
tudtunk 1épni. Jelenleg Kozép-Eurdépaban miikodik
egy magyar-szlovak-cseh integralt arampiac. A len-
gyelek a visegradi elnokségiink ideje alatt jelezték az
ehhez val6 csatlakozas igényét, és emellett Romania,
valamint Szerbia irAnyaba is ennek az integralt piac-
nak a kiépitése, annak el6készitése megkezdddik,
tehat a jov6ben az drampiacok Gsszekapcsolasa fon-
tos feladat lesz.

Masodik szempontként a visegradi elnokség
alatt fenntartottuk a visegradi négyeknek azt az al-
laspontjat, hogy az Eur6pai Union belill minden
egyes tagorszag sajat maga hatarozhassa meg az
enerigamixét, azt az energiamixet, amelyet gazdasa-
gi, természeti és tarsadalmi adottsigai alapjan a
lehet6 legkedvezGbbnek tart. Itt a hazai eréforrasok
hasznositasanak fontos szerepet szanunk, legyen sz6
nukleéris energiaro6l vagy a palagaz kitermelésérél.

Harmadrészt pedig Magyarorszag komoly 1épé-
seket tett annak érdekében, hogy a visegradi négyek
kiils6 szereplGkkel is szorosra flizzék az egyiittmiko-
dést a beszerzési forrasok diverzifikalasa tekinteté-
ben. On emlitette a romén, bolgar és gordg partne-
rekkel folyé megbeszéléseket a Kaszpi-térségbdl az
Eurépai Unidba érkez6 foldgazhoz sziikséges infra-
struktara kiépitésében, de ugyanigy ide szeretném
hozni 6nnek, tisztelt elnok ar, hogy Washingtonban
sikeresen fejtettiink ki lobbitevékenységet annak
érdekében, hogy a cseppfolyositott f6ldgaz forméaja-
ban lehet6vé valo amerikai foldgazexport (Az elnék a
cseng6 megkocogtatasaval jelzi az idGkeret leteltét.)
engedélyezése felgyorsuljon. Az ehhez sziiksége jog-
szabaly elfogadasa els§ 1épésben meg is tortént a
Kongresszusban.

KoOszonom szépen megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszondm szépen, Aallamtitkar r.
Megkérdezem a képvisel§ urat, bizottsagi elndk urat,
elfogadja-e az dllamtitkari valaszt.

NEMETH ZSOLT (Fidesz): Elnok Ur! Az ener-
getika kérdéseiben lathatjuk, hogy egyik pillanatrél a
maésikra eljutottunk Ukrajnat6él Amerikaig, és a vi-
segradi egylttm(ikodés szerepe megkeriilhetetlen;
megkeriilhetetlen ebben és szdmos egyéb kiilpolitikai
kérdés sikeres megvalositasiban. Fontos tudatosita-
nunk azt, hogy legalabb 100 rendezvényt sikeriilt a
visegradi elnokség éve alatt megvalositanunk itt
Magyarorszagon, és tovabbi 150 rendezvényt a nagy-
vildgban, amelyek alapvetéen kulturalis rendezvé-
nyek voltak. Van miért dolgozni a visegradi egyiitt-
miikodésen.

Fontosnak tartandm, hogy az elmult egy eszten-
dé6 eredményeit lassuk, foglaljuk ossze, tegyiik a ma-
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gyar kozvélemény és a nemzetkozi kozvélemény
szamara elérhet6vé.

K06sz6nom szépen. A valaszt elfogadom. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Hiszékeny Dezs6, az MSZP képviseldje, interpel-
l4ciot nytjtott be a nemzeti fejlesztési miniszterhez:
,Miért ilyen draga, ha nemzeti?” cimmel. Hi-
székeny Dezs6 képvisels urat illeti a szo.

HISZEKENY DEZSO (MSZP): Koszénom, elnok
tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! A févarosban hasznalt
parkoléssal kapcsolatos szolgaltatasok koziil kiemel-
kedik a mobiltelefonnal lebonyolithat6 fizetés lehe-
tésége. Evrdl évre né a szolgaltatast igénybe vevék
szama, nem véletleniil. A szolgaltatas megbizhatéan
miikodik, konnyen, gyorsan hasznélhat6. A lakossag
megszokta, ismeri és kedveli.

A parkolasi rendszert miikédtet6 6nkorményza-
tok el6nyos szerzédéseket kotottek a mobilfizetési
szolgaltatasok igénybevételére. A varos XIII. keriile-
tében - valasztokeriiletemben - az onkormanyzat éven-
te 5 milli6 forintot fizetett a szolgaltatasért. A rend-
szer tehat ennyib6l szinvonalasan miikodtethetd.
Gyakorlatilag nincs tigyfélpanasz, hatarozottan, di-
namikusan fejl6dott a rendszer - méig.

Julius 1-jétél - egy 2011-es torvény alap-
jan - csak a Nemzeti Mobilfizetési Zrt.-vel lehet szer-
zGdni a szolgaltatasra, 87 milli6ért. Azért, ami a piac
szerint 5 milliét ér! Ami 5 milli6 forintb6l szinvona-
lasan megoldhat6, azért tizenhétszer tobbet kell fi-
zetni.

Miért is? Csak azért, mert egy magat nemzetinek
nevezd cég a kedvezményezett? Akkor lenne nemze-
ti, ha a nemzet, az emberek, az 6ket képvisel6 on-
kormanyzatok szaméara olcs6bb, biztonsagosabb
lenne, de nem az. Még egy nap, és a megbizhatot a
bizonytalanra, az olcsét a dragéara, a megszokottat az
ismeretlenre cserélik.

Egy nap van hatra, de még nem hallani semmit,
hogy hogyan fog m{ikodni az 4j rendszer, miben lesz
jobb, korszer(ibb az eddiginél, ezért a fentiekre te-
kintettel kérdezem a tisztelt Allamtitkar urat, miért
keriil egyes iizemeltet6knek a korabbiak tizenhétsze-
resébe ugyanaz a szolgaltatas a Nemzeti Mobilfizeté-
si Zrt.-nél. S tudjik-e garantilni a mobilparkolas
zavartalan miikodését jalius 1-jét6l?

Varom megtisztel$ valaszat. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom, képvisels tr. Valaszadasra
megadom a szot Fonagy Janos allamtitkar trnak.

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: K6sz6no6m, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Ur! Nem értek egyet
azon megallapitasaval, hogy a julius 1-jével indulo
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rendszer indokolatlanul dragabb lenne, illetve nem
képes a jelenleginél magasabb szinvonalat biztositani.

A mobilparkolas jelenlegi rendszere Magyaror-
szagon nem egységes. Az onkormanyzati tulajdont
parkolasi tarsasagok kiilon-kiilon szerz6dnek a mo-
bilfizetési partneriikkel, egy tarsasagban altaldban
egy, néhany nagyobb keriilet, nagyobb varos vagy
néhany keriilet esetében esetleg két céget biz meg
ezzel.

Ugyanakkor a parkolasi tarsasdgok tobbsége
ugyanazzal a mobilfizetési céggel kot szerz6dést, igy
gyakorlatilag jelenleg monopolhelyzet alakult ki, az
allampolgarok gyakorlatilag csak egy parkolési, mo-
bilfizetési szolgéltatast vehetnek igénybe.

A julius 1-jével indulé mobilfizetési rendszer ez-
zel szemben egy egységes mobilfizetési platformot
biztosit. A rendszerhez azonos feltételek mellett csat-
lakozhatnak a mobilfizetési viszonteladok és értéke-
sithetik valamennyi 6nkormanyzat parkolasi szolgal-
tatasat oly modon, hogy nem kell minden egyes par-
koléasi tarsasaggal kiilon-kiilon szerz&dést kotnitik.

Mar a rendszer julius 1-jei indul4sakor hat vi-
szonteladon keresztiil lehet igénybe venni a mobil-
parkolasi szolgaltatasokat, gyakorlatilag az orszag
teljes teriiletén. A viszonteladok szdma az Gsz folya-
man tovabb béviil. Mindez olyan {igyfélszdm és in-
novacié bevonasat teszi lehet6vé, amely a jelenlegi
monopol modellben elképzelhetetlen.

A nemzeti mobilfizetési rendszer legfontosabb
hozadéka tehat az, hogy a kozszolgaltatas megfelel
szinvonalat garantalva képes biztositani egységes
feltételek mellett a versenyt és az innovaciot a parko-
lasi kozszolgaltatasok terén. Az egységes feltételek
megjelennek a rendszer igénybevételi koltségeiben
is. A parkolési tarsasagok a jogszabalyban meghata-
rozott 10 szizalékos dij fizetésére kotelesek, ugyan-
akkor - és ezt, gondolom, 0n sem vitatja - jelentésen
novekedtek az allampolgaroktdl beszedett, tigyneve-
zett kényelmi dijak. Az Gj rendszerben az arazas
transzparens, minden Onkormanyzat esetében azo-
nos mértékd, ugyanakkor lehet6vé teszi, hogy meg-
alljon, reményeink szerint kozéptavon mar megfor-
duljon a kényelmi dijak névekedésének iranya.

(15.40)

A nemzeti mobilfizetési rendszer mogott alapos
munkaval elGkészitett és tesztelt informatikai infra-
struktira és szakembergarda all, amely jalius 1-jét6l
képes a mobilparkolasi szolgaltatds szinvonalas
nyGjtasara az eddiginél tobb Onkorményzatnal és
tobb viszontelad6 bevonasaval.

Meg vagyok gy6zédve ezért arrél, hogy a nemze-
ti mobilfizetési rendszerrel bekészond Gj mobilfize-
tési platform képvisel ar valasztasi korzetében is
tovabb népszerisiti az elektronikus fizetési megolda-
sokat. Ezért kérem, hogy ezt figyelemmel kisérni és
reményeim szerint timogatni sziveskedjék.
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Koszonom a figyelmét. Koszonom, elnok dar.
(Taps a kormanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: Koszonom, allamtitkar ar. Megkérde-
zem képvisel§ urat, elfogadja-e az &llamtitkari
valaszt.

HISZEKENY DEZSO (MSZP): Koszonom szé-
pen. Tisztelt Allamtitkar Ur! Sajnos nem tudom elfo-
gadni a valaszat, mégpedig azért, mert habar én ,hi-
székeny” vagyok, azért ne legyiink naivak. Tehat azt
gondolom, hogy az a rendszer, aminek az az el6nye,
szemben azzal, ami eddig m{ikodott, hogy egy egysé-
ges rendszer, de ez tizenhétszer annyiba keriil, azt
gondolom, hogy ez egy keriileti 6nkorményzat sz4-
mara elfogadhatatlan névekményt jelent.

Es azért ne legyiink naivak, mert azt gondolom,
hogy a piac szerepl6i kozé egy ilyen durva allami
beavatkozas nyilvanvaléan a karvallottak részérdl
tovabbi intézkedéseket jelenthet. Nem tartom elkép-
zelhetetlennek azt, hogy ez esetleg abba az iranyba
mozdul el, hogy az 6nkormanyzatok majd emelik a
parkolési dijat, hiszen az 5 milli6 és a 87 milli6 forint
kozotti jelents kiilonbséget valahonnan el kell
teremteniiik.

Abban bizom én is, amellett, hogy sajnos nem
tudom elfogadni a valaszat, hogy jalius 1-jét6l a
rendszer miikod6képes marad. K6szonom szépen,
allamtitkar ar. (Taps az MSZP padsoraibol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytilést, elfogadja-e az Aallamtitkari véalaszt.
Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orsziggytilés az al-
lamtitkari valaszt 103 igen szavazattal, 37 ellenében,
tart6zkodas nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Szévay Istvan, a Jobbik
képviselGje, interpellaciot nyujtott be a nemzetgaz-
dasigi miniszterhez: ,,Hogyan kovetelheti a NAV
zarolt jovedelmek addéjanak megfizetését a
ScienNet karosultjaitol, és rendelhet el vég-
rehajtast ennek kapesan?” cimmel. Szavay Ist-
van képvisel§ urat illeti a szo.

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Koszo6ném a szot,
elnok dr. Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Mint
ismert, a ScienNet torzsvasarloi rendszert 2009 nov-
emberében mintegy 800 milli6 forintos adéhianyt
okoz6 adbcsalas gyantjaval dontotte be a vam- és
pénziigy6rség nyomozasa. A mintegy fél évtizede
tart6 nyomozati szakasz kezdetén zaroltdk a
ScienNet torzsvasarloinak szamlait, ezzel pedig 442
ezer ember ScienNet-rendszerben keletkezett, még
adozatlan, amde jovedelemként eddig fel nem hasz-
nalt jutalékait, illetve karacsony el6tt, az olcsobb
vasarlds reményében beutalt, mar adozott jovedel-

Az Orszaggytilés nyari rendkiviili tilésszakanak 3. iilése 2014. jiinius 30-an, hétfén

1198

mét fagyasztottdk be. Ez mar csak azért is érthetet-
len, mert ezen Osszegeket a PSZAF 2008-2009-es, a
ScienNetnél végzett vizsgalatat kovetd rendelkezésé-
nek megfelel6en kiilon letéti szamlan vezették,
tehat elvalasztottak Gket a ScienNet egyéb pénz-
eszkozeitdl.

A nyomozas azonban maig nem zarult le. Ta-
valy augusztusban irasbeli kérdésben fordultam
0nhoz ennek kapcsan, illetve miniszter urhoz, akinek
akkori valasza szerint jogsegély iranti megkeresés
kilfoldihatosag altali teljesitése miatt tart még a
vizsgélat, vagyis valamilyen kiilfoldi nyomozati
anyag beérkezésére varnak az illetékes hazai szervek.
Ez egy évvel ezel6tt volt, hangsilyozom.

Valaszaban akkor arrél is tajékoztatott G, hogy
kiilonbo6z6 ellendrzések soran a NAV latokorébe
keriiltek olyan személyek, akik a ScienNet-
rendszerbdl szarmaz6 jovedelemmel rendelkeznek,
és azokat vagy nem vallottadk be, vagy adobevallasu-
kat utélag modositva a ScienNet 4ltal ténylegesen
jovairt jovedelmet mar nem tiintették fel.

Miniszter trral valo6 levélvaltasomat kovetGen a
ScienNet tobb egykori torzsvasarloja is megkeresett,
akik mind azt a tajékoztatast adtik, hogy a miniszter
ar altal emlitett adofizetési kotelezettségiiket a NAV
altal zarolt torzsvasarloi szamlak miatt nem tudjak
kifizetni, hiszen immér majdnem fél évtizede nem
juthatnak a pénziikhoz. Tatrai Viktor torzsvasarlo
esetében példaul az adofizetés ilyetén elmulasztasa
minden vagyontargyanak NAV altali lefoglalasat
jelentette, mikozben majdnem 40 milli6 forintja van
ma is beragadva a ScienNet-rendszerbe. Emlithet-
ném Svajer Gyorgy torzsvasarlé esetét is, akinek
minden befektetése és megtakaritasa, azaz mintegy
26 milli6 forintja a NAV altal befagyasztott torzsva-
sarloi szdmlan van, ekozben a héazat adohéatralék
miatt révidesen elarverezik. Sajnos rajtuk kiviil még
sok ember jar hasonl6 cipGben.

A fentiek alapjan kérdezem allamtitkar urat:
meddig tart még az immar fél évtizede folyd
nyomozas a ScienNettel szemben? Mikor juthat vég-
re pénzéhez az a tobb mint 400 ezer karosult, koztiik
azok, akiknek bar 2009-ben zarolta jutalékait és
beutalta mar addzott megtakaritisait a NAV, most
mégis adohatralék miatt akarjak elvenni t6liikk ott-
honukat és mas vagyontargyaikat? Jogosnak tartja-e
on az adoéhatralékok ilyen koriilmények kozotti be-
hajtasat? Amennyiben nem, leallitjdk-e a végrehajta-
sokat? Kapnak-e barmiféle erkolcsi vagy anyagi kar-
potlast azok a ScienNet- vagy most mar inkabb NAV-
karosultak, akiket immar fél évtizede hurcol meg az
adohatosag? Tisztelt Allamtitkar Ur! Az érintettek
koziil sokan kovetik most az Orszaggytilés munkajat,
veliik egylitt varom megtisztel§ és megnyugtat6 vala-
szat. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik padsoraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Meg-
adom a szo6t Tallai Andras allamtitkar arnak.
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TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-

umi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Ur! Amint azt 6n is
tudja, legalabbis remélem, az adohatbsag eljarasait,
azok pontos szabalyait a jogszabalyok bizony szigoru
keretek kozé zarjak, ezért a Nemzeti Ad6- és Vambhi-
vatal csak ezeknek megfelelGen végezheti munkajat,
vizsgalhatja vagy éppen mell6zheti egy-egy eljaras
lefolytatéasat.
a kérdése egy folyamatban 1évG biintet6iigyre ira-
nyul. A biintetGeljarasrol sz6l6 1998. évi XIX. tor-
vény rendelkezései szerint azonban ezekrdl az ligyek-
r6l felvilagositast adni, illetve a nyilvanossagot tajé-
koztatni kizarblag az tigyészség engedélyével lehet.
Engedélyt az kérhet, akinek jogi, tehat jogi és nem
politikai érdeke fliz6dik hozza, és azt bizonyitani is
tudja.

Ami az eljaras lefolytatasanak idStartamat illeti,
a ScienNet iigyében jelenleg a NAV biiniigyi f6igaz-
gatosaga, kozponti nyomoz6 fosztalya folytatja a
nyomozast. Ezt az eljarast a biintetGeljarasrol szolo
torvény alapjan valdban azért kellett felfiiggeszteni,
mert a kiilfoldi hat6sagtol még nem érkezett meg a
valasz a magyar megkeresésre. Az eljaras csak akkor
folytathat6, ha a kiilfoldi igazsagligyi hatosagok a
jogsegélykérelemben foglaltakat teljesitik, vagyis
megkiildik a magyar hatosagok részére az altaluk
elvégzett nyomozati munka eredményét.

Mindezeket figyelembe véve a nyomozés idGtar-
tama jelenleg is a torvényesen rendelkezésre allo
id6n beliil van. Eddigi adataink szerint az okozott
ad6hiany 0sszesen mintegy 800 milli6 forint, de ez
az 0sszeg modosulhat, ha tovabbi részletekre is
fény deriil.

Az interpellacibban konkrétan megnevezett
maganszemélyekkel kapcsolatban pedig azért nem
adhatok ki tajékoztatast, mert természetesen rajuk is
érvényesek az adodtitokra vonatkozo szabalyok, ame-
lyeket nem lehet egy interpellacids kérdéssel feliilir-
ni, még ha ezt 6n egyébként meg is teszi.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Elfogadom, hogy az or-
szaggytlési képvisel6k védeni probaljak azon allam-
polgarok jogait, akik, ha johiszemiien is, de mégis
szembekeriilnek a torvénnyel.

Mindekozben azonban nem lehet megfeledkezni
arr6l, hogy az ellen6rzési, végrehajtasi, illetve
biinligyi eljarasok okkal indulnak, azokba nem
lehet kormanyzati oldalroél egy-egy irasbeli kérdés
vagy interpellaci6 kapcsan beavatkozni, akkor
sem, ha ezt egy ellenzéki, egy jobbikos képviseld
megteszi vagy éppen kéri. Az eljarasok akkor zar-
hatok le, amikor az ligyeket teljeskoriien és bizo-
nyithatéan felderitik. Onnek is meg kell varni a
biintet6ligy nemzetkozi hatosagok és nemzeti ha-
tosagok 4ltali lezarasat.

Tisztelettel kérem valaszom elfogadasat. Koszo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok padsoraibél.)
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ELNOK: K6sz6ném szépen, allamtitkar ar. Kér-
dezem a képvisel§ urat, elfogadja-e az allamtitkéri
valaszt.

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Koszéndm szépen.
Allamtitkar dr, 6n jogszabalyokrél, folyamatban 1évS
iigyekrél beszél, mikdzben engem egyébként bujta-
tottan is politikai haszonszerzéssel vadol. En emberi
sorsokrol beszélek és j6 erkolesokrél, allamtitkar ar.
Arrol nem ejtett egy szot sem, és talan ez érdekes lett
volna, hogy miért tart 6t éve mar ez a nyomozas,
miért nem érkezik meg ez a nyomozati anyag kiil-
foldrél, mi ennek az oka. Illetve arrdl beszél, hogy
nekem is, mint ahogy mindenki masnak, meg kell
varnia ennek a torvényes hataridének a lejartat,
merthogy most torvényes hataridén beliil zajlik a
nyomozas. Na most, allamtitkar ar ezt a 300 vagy
400 ezer érintettet nem a torvényes hataridé érdekli,
hanem a sajat problémaik. Ha nekem, illetve nekik
meg kell varni a torvényes hataridét, akkor a NAV
miért nem varja meg a torvényes hataridét, és miért
kovetel olyan adodkat, olyan adoéhéatralékot, olyan
pénzeket, amelyekhez az érintettek egyébként azért
nem tudnak hozzajutni, mert a pénziiket zaroltak?

(15.50)

Erre a kérdésre - és ez a legfontosabb kérdés, al-
lamtitkar ar - pedig nem vélaszolt. (Az eln6k a csen-
gdje megkocogtatasaval jelzi az idGkeret leteltét.)

Nem tudom elfogadni a valaszat. Koszonom.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszoném. Kérdezem a tisztelt Orszag-
gytilést, elfogadja-e az allamtitkari véalaszt. Kérem,
szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytlés az al-
lamtitkari valaszt 100 igen szavazattal, 29 nem elle-
nében, tart6zkodas nélkiil elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! T6th Csaba, az MSZP
képviselGje, interpellaciét nydjtott be a nemzetgaz-
dasagi miniszterhez: ,,Magyarorszag tényleg
jobban teljesit? Miért nem megbizhaté a Sze-
rencsejaték Zrt.?” cimmel. Toth Csaba képviseld
urat illeti a szb.

TOTH CSABA (MSZP): Koszondm, elndk dr.
Tisztelt Allamtitkar Ur! 2013 augusztusaban még az
volt az elképzelés, hogy zartkord koncesszios palya-
zat keretében tiz vidéki kaszin6 tiz évre sz616 miiko-
dését engedélyeznék. Igaz, akkor még nem tudtak,
hogy milyen szempontok alapjan valasztjak majd ki a
palyazokat.

A tavalyi év végén egy olyan torvényjavaslatot
nyujtottak be, amely szerint az Agazati miniszter
mellézheti nyilvinos koncesszids palyazat kiirasat,
ha a koncessziés szerz6dés megkotésére megbizhatd
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szerencsejaték-szervezdvel kertil sor. Tehat aki meg-
bizhaténak mindsiil, az palyazat nélkiil is megkap-
hatja a koncesszios jogot a kaszinonyitasra.

A torvényjavaslat még tdmogatja is majd a sze-
rencsés megbizhatokat, hiszen rogton biztositja sza-
mukra, hogy a koncesszios dijat levonhatjak a jaték-
adobol. Ehhez hasonlé kedvezmény Eurépaban se-
hol nincs.

fgy 6k jobban, az 4llam viszont rosszabbul jar,
mert ez bevételkiesést jelent a koltségvetésnek.

Az elfogadott torvénymodositas szerint Magyar-
orszagon Osszesen 11 kaszind kaphat miikodési en-
gedélyt, ebbdl a févarosban és Pest megyében Ossze-
sen Ot iizemelhet majd. Jelenleg két jatékterem m-
kodik, az engedélyiik az év végéig érvényes. Az egyik
a belvarosi vagy mas néven Tropicana Casino, amit a
Szerencsejaték Zrt. iizemeltet, a masik a Las Vegas
Casino.

Pontosan egy honappal az aprilisi orszaggytilési
valasztasok utan hozta nyilvanossagra a nemzetgaz-
dasigi miniszter azt a dontését, miszerint a Las Ve-
gas Kft. 6t budapesti és Pest megyei kaszind iizemel-
tetésére szerzett jogot, mig az Aranybonusz 2000
Kft. két koncessziot nyert Kelet-Magyarorszagra. A
Nemzetgazdasagi Minisztérium indoklasa szerint
mind a két nyertes megbizhat6 adofizetd, ezért kap-
tak 6k a koncesszidkat.

A Las Vegas a jelenleg mitik6dé kaszino6ja to-
vabblizemeltetése mellett négy Gj kaszindét nyithat
majd. Ezek koziil az egyik nagy valoszin(iség szerint
a Tropicana atvételét jelentheti, amennyiben az 4l-
lami céggel meg tud allapodni a vételarrél. Hiszen a
Szerencsejaték Zrt. nem tizemeltetheti tovabb a be-
rendezett, miikodo kaszindjat.

A Szerencsejaték Zrt. allami cégként mind a 11
kaszindkoncessziora palyazott, de nem nyert egyet
sem. Azt, hogy mi lesz a zrt.-vel, nem tudni. Most
folynak az egyeztetések arrél, hogy a cég milyen ti-
pust szerencsejatékok szervezésével tud a leghaté-
konyabban hozzajarulni a koltségvetési bevételek-
hez - nyilatkozta a nemzetgazdasagi tarca.

Ezekre tekintettel kérdezem tisztelt allamtitkar
urat: 6n szerint miért nem megbizhat6 szerencseja-
ték-szervezd a Szerencsejaték Zrt.? Miért nem nyert
a Szerencsejaték Zrt. egyetlenegy koncessziét sem?
Taldn mert az allami cég nem elég atlathaté vagy
nem megbizhaté adofizet6? S végiil, miért mond le
az allam évente sok milliard forint osztalékrél, ma-
gancégek javara?

Varom valaszat. K6szonom, elnok ar. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen. Vélaszadasra meg-
adom a sz6t Tallai Andras allamtitkar Grnak.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: (Mikrofon nélkiil kezdi meg hozza-
szolasat.) Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt Kép-
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visels Ur! Miel6tt azért a Szerencsejaték Zrt.-ért
krokodilkonnyeket hullatna...

ELNOK: Allamtitkar ar, a csiptetés mikrofont!
(Tdllai Andras felteszi mikrofonjat.) Kérem az orat
visszaéllitani! (Megtorténik.)

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok
Ur! Elnézést! Tehat miel6tt 6n szocialista képvisels-
ként krokodilkonnyeket hullatna a Szerencsejaték
Zrt.-ért és annak bevételeiért, idézziik mar vissza azt
az id8szakot, amikor 6nok korményoztak, bar on
még nem volt akkor orszaggytilési képviseld, de még-
iscsak abban az id6ben akartik, 2004-ben, 2007-ben
és 2008-ban is értékesiteni, privatizalni a Szerencse-
jaték Zrt.-t. (Kozbeszolds a Fidesz soraibol: Ugy
van!) Szakmai érvek nem voltak, kizarblag politikai
érvek hangoztak el, hogy miért kell befektet6k, ma-
gantulajdonosok kezébe adni a Szerencsejaték Zrt.-t,
az allami szerencsejaték-szervezési jogokkal egyiitt.
Egyszer még azt az érvet is felhoztak, hogy azért,
mert az eurdpai unios jogok ezt kivanjak. Ez nyilvan-
valéan nem volt igaz. Gyurcsany Ferenc az 4j tulaj-
donosi programban akarta a Szerencsejaték Zrt.-t
értékesiteni maganemberek szaméara. (Korézs Lajos:
Andy Vajnarol beszélj mar, Andras!)

Beszéljiink arrél, hogy mit akart Veres Janos
pénziigyminiszter! O azt mondta a 2007-es ad6tor-
vények modositasanal, hogy ,ez a rendelkezés kellg
rugalmassaggal teszi lehet6vé nemcsak azt, hogy az
orszag teriiletén egyszerre hét amerikai tipust jaték-
kaszin6 miikodhessen, hanem azt is, hogy egy-egy
régidban egész kaszinovaros is kialakithatd legyen”.
Ezek az élményvarosok ha megvalosulnak, els6 kate-
gorias kaszinok koré szervezédtek volna, és az allam-
6] vasarolt 20 plusz 10 éves iizemeltetési koncesszid
birtokaban. Hat mit akart a Szocialista Part? Kétszer
jobban el akarta adni, mindezt persze tligyes palyaz-
tatassal.

A szocialista kormény harom projektet propa-
galt elsGsorban. Az ado- és szerencsejaték-szabalyok
2007. év végi modositasat salatatorvénybe csoma-
golva fogadta el a parlament. Azt irja egy akkori
elemz§8, hogy a Gyurcsany-, majd a Bajnai-kabinet a
kaszinévarosokkal kapcsolatos dontésekben min-
denben a fejleszték, a befektet6k igényeit és menet-
rendjét kovette. (Kozbeszolasok az MSZP soraibodl.)
Tehat a szocialistdk a befektet6k elvarasai szerint
akartak privatizalni a teljes Szerencsejaték Zrt.-t,
illetve az allami jogokat. 2009-ben egy kaszinét érté-
kesitettek is, ez a King’s City volt, amit olyan palya-
zatként irtak ki, amire ez az egy palyazat érkezett, és
természetesen ezt meg is nyerte. Ezt kés6bb a Fi-
desz-kormanynak kellett felmondania torvénytelen-
ség miatt.

Kérdezem én oOnt, képvisel§ tar, hogy kérdése a
Fidesz-kormany felé a szerencsejatékkal kapcsolato-
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san hiteles-e. Hiteles-e, amikor a Fidesz megterem-
tette annak a lehetGségét, hogy egyrészt a Szerencse-
jaték Zrt. teljes allami tulajdonban maradjon, bizo-
nyos szerencsejatékok teljes egészében allami mono-
poliumban maradtak? Eurépaban kétféle tipus van
(Dr. Barandy Gergely: Vajnarol beszélj!), illetve
harom: a teljesen allami, a teljesen liberalizalt (Az
elnok csenget.) és a vegyes rendszer(i. Magyarorsza-
gon is a vegyes rendszer(it kovetik.

Ami pedig a kaszinopalyazatot illeti, Magyaror-
szagon barki palyazhatott, ha megfelelt a megbizhat6
szerencsejaték-szervezé kitételnek. Ennek a feltétele
pedig az, hogy ne legyen adétartozasa, Magyarorsza-
gon szerencsejaték-szervezbi gyakorlattal rendelkezzen.
Tobben is palyaztak erre a kaszinOkiirasra, és ezek
koziil a palyazok tobbsége magyar tulajdoni szerencse-
jaték-szervez6 volt, és ezek koziill magyar tulajdonta
szerencsejaték-szervezd is nyerte el a nemzetgazdasagi
miniszter dontése alapjan ezt a jogot.

Az 6n kérdése hiteltelen. A Fidesz és a szocialis-
ta kormény szerencsejaték-szervezését (Dr. Barandy
Gergely: Az ,Andy” az egy magyar név, ugye?),
gyakorlatat, politikdjat osszehasonlitani nem lehet,
mert a szocialistdké maganérdekeket szolgalt (Az
elnok a csengdje megkocogtatdsaval jelzi az idGke-
ret leteltét.), a Fideszé pedig az allami érdekeket
szolgéalja.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar. Megkérde-
zem képvisel§ urat, elfogadja-e az &llamtitkari
valaszt.

TOTH CSABA (MSZP): Koszonom, elndk tr. Al-
lamtitkar ar, a millidrdos osztalékokrol egy szot sem
szolt. Bizonyara nem véletleniil. Akkor nézziik egy
kicsit a szamokat, hogy hogyan alakultak!

A Las Vegas Casino arbevétele 2012-ben 3,8
millidrd forint volt, 2013-ra 6,2 millidrdra né6tt. A
nyeresége 683 milliérél 1 milliard 970 milliéra nétt.
Az osztaléka pedig - és most figyeljen! - 581 milliorol
1 millisrd 680 milli6 forintra nétt egy év alatt.
Ugyanez a Tropicananal 2,8-r6l 7,2-re nétt, a nyere-
sége pedig 747-r6l 2 millidrd 380 milliard forintra.

Es aztan itt van még egy bonusz nekik. A kon-
cesszids dij duplajat kell a megbizhatonak befizetni,
ez koriilbeliil olyan 700 millié forintot jelent buda-
pesti kaszinonként évente, amit leirhatnak a jaték-
adobol.

Ezt a bonuszt megkaptak még 6noktél a szeren-
csés nyertesek, a szerencsés megbizhatok. Igy nem
nehéz kiszamolni, egy évben a Las Vegas az 6t kaszi-
né utdn (Az elnok a csengdje megkocogtatasaval
jelzi az idGkeret leteltét.) 8-10 milliard forint oszta-
1ékot fog felvenni.

Vélaszat nem tudom elfogadni. K6szonom, el-
nok ar. (Taps az MSZP soraiban.)
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ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytilést, elfogadja-e az allamtitkari vélaszt.
Kérem, szavazzanak! (Szavazads.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytlés az al-
lamtitkari valaszt 103 igen szavazattal, 37 nem elle-
nében, tart6zkodas nélkiil elfogadta.

(16.00)

Tisztelt Orszaggytilés! Attériink az azonnali
kérdések és valaszok orajara. (Szamos képviseld
tavozik az iilésterembdl.) Két perc technikai sziinetet
rendelek el. (Rovid sziinet. - Az elnok csenget.) Ké-
rem képviselGtarsaimat, hogy aki ki akar menni a
folyosora, az mielGbb tegye ezt meg. Koszonom szépen.

Tisztelt Orszaggytilés! Lukacs Zoltan, az MSZP
képviseldje, azonnali kérdést kivan feltenni a nemze-
ti fejlesztési miniszternek: ,,Mikor akar lemon-
dani, miniszter ar?” cimmel. A miniszter ar ha-
laszthatatlan kozfeladat ellatdsa miatt a valaszadasra
Fonagy Janos allamtitkar urat jelolte ki. Kérdezem
képvisel§ urat, hogy elfogadja-e a valaszad6 szemé-
lyét. (Lukacs Zoltan jelzésére:) Elfogadja. Oné a szo,
Lukécs képvisel§ ar.

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Koszonom szépen a
szot. Tisztelt Allamtitkar Ur! A kérdést természete-
sen Onnek is felteszem, és nyilvan a fénokével meg
tudja konzultdlni ezt a kérdést, Sesztdk Miklossal,
akit kineveztek fejlesztési miniszternek. O a 2000-es
évek elején még kisvardai iigyvédként csaknem 600
betéti tarsasag alapitasaban segédkezett, ezen cégek
mindegyikét ukran vallalkozok jegyezték be, ukran
allampolgarok, valamennyit ugyanarra a harom da-
rab kisvardai cimre, és ezek a cégek par év mulva
sz6rén-szalan el is tlintek, mind a 600 darab, és ez a
600 darab cég igen jelentGs koztartozast, adobtarto-
zast hagyott hatra. Ha valaki tigyvédként 600 eltiin-
tetett adodcsalé cég alapitisaban vesz részt,
az - engedje meg, hogy azt gondoljam - nem lehet
véletlen. Nyilvanval6an Sesztak urnak tudni kellett
arrél, hogy ezek az ukran driemberek nem biztos,
hogy tisztességes szandékkal alapitottak 600 olyan
céget, amit 6sszesen harom darab cimre jegyeztek be.

Aztan Sesztak Mikl6s, mar parlamenti képvise-
16ként azt is elintézte - pontosan a tavalyi évben -,
hogy 6t offshore hatteri cég 12,5 milliard forintot
nyerjen el abbdl a 20 milliard uniés palyazatbol,
amelyiket a szélessavi kabelhdlozat fejlesztésére
irtak ki. Az 6t nyertes vallalkozast ugyanazon a na-
pon jegyezték be, érdekes modon ugyanarra a cimre
jegyezték be, érdekes az Osszefiiggés az el6z6 bejegy-
zett cégekkel. Az egyik ilyen ciprusi tulajdont offsho-
re hatter(i cég felligyelGbizottsagdban maga Sesztak
Miklos is ott iilt feliigyelGbizottsagi tagként; ez volt
az Enternet Invest befektetd cég. (Az elnbk csenget.)
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En azt hiszem, hogy ilyen hattérrel és ilyen
iigyekkel a hata mogott (Az elnok csenget.) senki
nem alkalmas arra, hogy fejlesztési miniszter legyen,
ezért kérdezem azt (Az elnok csenget.), hogy mikor
kivanjak eltavolitani Sesztak urat a kormanybol.

K06szonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom. Megadom a szét Fonagy
Janos allamtitkar arnak.

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonom, elnok ur. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels Ur! Sesztak Miklos
miniszter ar nem kivan lemondani, erre oka sincs,
alapja sincs, és azt mondaném johiszemiien, hogy 6n
téved, de nem, On ragalmaz. On messze talmegy
azon, amit egy képvisel6i véleménynyilvanitas kere-
tében el lehet mondani, ugyanis pontosan tisztaban
van a tényekkel, és ennek megfelelGen alapvetéen és
rosszhiszemten val6tlant allit.

Sesztak Miklos tigyvédi tevékenysége a 2000-es
évek elején egy multi-level marketing rendszer felfu-
tasa esetére datalodik, amikor a betéti tarsasagok
létrehozasa és megsziinése kozott kozvetlen Ossze-
fiiggést nem lehet feltételezni sem az iigyvédi tevé-
kenységgel, sem a miniszteri megbizassal. Sesztak
Miklos tigyvédi tevékenységének ezeknek a betéti
tarsasdgoknak a miikodéséhez és esetleges megszii-
néséhez kotése olyan - nagyrészt egyébként nem
szlint meg, legfeljebb nem Magyarorszdgon, hanem
Ukrajnidban folytatja a tevékenységét-, mint ha
onon, a Tatabanyai Kézilabda Kft. felligyelGbizottsa-
ganak elnokén kérnénk szdmon a varosi kézilabda-
csapat eredményét. Sesztak Miklos valéban iigyvéd-
ként miikodott kozre ezeknek az alapitasaban, ame-
lyek azért jottek 1étre, mert Ukrajnéban ilyen cégeket
akkor nem lehetett bejegyezni. Sok szaz jott 1étre
ebben az orszagban, legalis tevékenységgel, jo kolt-
ségvetési befizetéssel, tehat nem igaz az On azon
allitasa, hogy megkarositottak a koltségvetést. Nem,
az iigyvédi munka egyébként sincs ezzel Osszefiig-
gésben.

Egyébként meg szeretném erdsiteni, hogy ezek-
nek a betéti tarsasagoknak egy része ma is sikeresen
miikodik, és kart azok sem okoztak, akik végelsza-
molassal fejezték be a munkajukat. A magyar és uk-
ran jogszabalyok valtozasa (Az elndk csenget.) ma-
gyarazta mind a nagy szamot, mind a m{ikodési terii-
let megvaltozasat, de 6n ezzel tisztaban van. (Burdny
Sandor: Aha! Ezt eddig nem tudtuk.)

KoOsz6nom szépen.

ELNOK: Készonom szépen. Képvisel urat meg-
illeti a viszonvéalasz lehetGsége egy percben.

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Kosz6ném szépen.
Azt kérem allamtitkar artol, hogy ha a tatabanyai
kézilabdardl beszél, akkor tegye hozza, hogy hajra,
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béanyasz, mert jolesik az nekiink. Egyébként jol mii-
kodik a csapat, koszonjiik szépen.

Azt hiszem, azt, hogy mi a rdgalom meg mi az
igazsag, ezt persze vannak helyek, ahol eldontik. Itt a
miniszter irnak az offshore hatterti cégekben vallalt
szerepér6l nem beszélt az allamtitkar Gr, nyilvan
azért, mert arra nem nagyon vannak j6 véalaszok. En
azt hiszem, hogy azok a sokatmondé mosolyok, amit
azok arra engednek kévetkeztetni, hogy e kemény és
hatarozott szavak mogott azért olyan nagyon mély
meggy6zEdés nincs.

Nézze, allamtitkar ar, én Ont nagyra becsiilom,
és tudom, hogy onnek a legkényelmetlenebb ilyen
igyekrdl beszélni, mert az 6n tisztességéhez nem fér
kétség, ezért is javasolnam, hogy Sesztak Miklos urat
ha folallitanak a helyérdl, akkor sokkal hitelesebb
embert is tudnanak oda talélni.

K0szOonom szépen.

ELNOK: Ko6széndm szépen. Viszonvalasz illeti
meg az allamtitkar urat is.

(Moéring Jozsef Attilat a jegyzoi székben
Gelencsér Attila valtja fel.)

DR. FONAGY JANOS nemzeti fejlesztési mi-
nisztériumi allamtitkar: Biztos vagyok benne, hogy a
Tatabanyai Kézilabda Kft. is talalna hitelesebb em-
bert 6nnél (Dertiltség a kormanyparti sorokban.),
mégsem ilyen feltételezésekbe bocsatkozom, mert
nem értek sem a kézilabdahoz, és nem ismerem az
On ottani tevékenységét sem. (Lukdcs Zoltan: Ha-
rom éve nem vagyok ott!) A csapat bizonyara ennek
csak eldnyét élvezi, de ezzel egyiitt kérem, hogy ne
menjen bele ilyen feltételezésekbe és ilyen nagy nyil-
vanossag el6tt elhangzott mondatokba, mert utana
on konnyen bebtjik persze a képviseli mentesség
mogé (Novdk El6d kézbeszol.), de kérem, hogy ami-
kor valoban ezt elszamoltatjak, akkor az elébbi sza-
vai jussanak az eszébe.

Egyébként az 6n altal elmondott sem egyik, sem
maésik témaban nem talalnak fogast a miniszteren,
agyhogy kérem, hogy valamilyen mas alapot
(Dr. Staudt Gabor: Van mas alap is?), akar politi-
kai, akar szakmai alapot talaljanak ki. (Dertiltség a
Jobbik soraiban.) Az 6n frakcidtarsai ebben bizonya-
ra a segitségére lesznek.

El6re is koszonom nekik.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Volner Janos, a Jobbik képviselGje
azonnali kérdést kivan feltenni a miniszterelnck
arnak: ,Mib6l lesz itt j61ét?” cimmel. A miniszterel-
nok ur halaszthatatlan kozfeladat ellatasa miatt
a vélaszadasra Lazar Janos Miniszterelnokséget ve-
zet6 miniszter urat jelolte ki. Kérdezem képviseld
urat, elfogadja-e a valaszado személyét.
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(16.10)

VOLNER JANOS (Jobbik): A miniszter tr sze-
mélyét nagyrabecsiilésiink 6vezi, de a kérdés jelento-
sége miatt a miniszterelnok urat szeretném megvar-
ni vele. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonoém szépen. A miniszterelnok
urnak a masodik soron kovetkez6 azonnali kérdések
orajaban kell majd valaszolni.

Tisztelt Orszaggytilés! Egyed Zsolt, a Jobbik
képviselGje, azonnali kérdést kivan feltenni a minisz-
terelnok arnak: ,,A magyar fold végnapjai” cim-
mel. A miniszterelnok ar halaszthatatlan kozfeladat
ellatisa miatt valaszadisra Lazar Janos Miniszterel-
nokséget vezet6 miniszter urat jelolte ki. Kérdezem a
képvisel6 urat, elfogadja-e a valaszadd személyét.
(Egyed Zsolt jelzésére:) Jelzi, hogy igen, ezért Egyed
Zsolt képvisel§ urat illeti a sz6.

EGYED ZSOLT (Jobbik): Koszonom a szoét. Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt Miniszter Ur! Elmondhatjuk a
foldmoratérium megsziintének elmualt két hénapja
utan, hogy bekovetkezett az, amitdl féltiink. Ugyanis
az Agrarinform honlapon a kévetkez6 hirdetés jelent
meg a napokban: ,Mez&csat korzetében 85 hektar
termé6fold varja kizarolagosan kiilfoldi (izraeli, hol-
land stb.) leend§ tulajdonosait vagy bérldit. A teriilet
helyieknek és magyaroknak nem eladd. A kiilféldie-
ket még akkor is el6nyben részesiti az elad6, ameny-
nyiben azok nyomottabb aron bérelnék vagy vennék
meg.” (Kozbeszélas a kormanyparti padsorokbodl.)
Igen, ezt vartam, hogy fogjak mondani, hogy provo-
kaci6. Pontosan ezért a kollégaimmal raszantuk az
elmalt par napot, és utdnanéztiink a hirdetének. Ez a
hirdet6 egy valdés hirdet6, valés cég van mogotte,
szlovak cég van mogotte, magyar cég van mogotte, és
ez a hirdet§ erre a foldre foldalapt tAmogatast ka-
pott a 2013-as esztendében. Tovibbmenve: a cég
tulajdonosa egy igrici lakos, aki elérheté egyébként
telefonon, ha a hirdetésben szereplé telefonszamot
felhivja barki, § fogja felvenni a telefont.

Felvet6dik a kérdés, amit mi, jobbikosok méar az
el6z8 ciklusban is, amikor a foldforgalmi torvény
végszavazasa volt, felvetettiink a parlamentben, és
megtettiink mindent azért, hogy ez a gyalazat ne
torténhessen meg, hogy a nemzet utolsd értékét, a
nemzet foldjét, az anyafoldet, amit az 6seink rank
hagytak, idegenek kezére jatsszak el ilyen idegenszi-
vii emberek. Azt kell mondanom a torténtek utén,
hogy sajnos a miniszter Gr és az 6nok kormanya
asszisztalt ehhez az elmilt id&szakban, nem tett
semmit azért, hogy ezek a gyalazatos dolgok ne tor-
ténhessenek meg. Felvet6dik megint az a kérdés,
hogy az utolso pillanatokban akarnak-e vagy hajlan-
doéak-e tenni valamit azért, hogy ezt a gyaldzatos
helyzetet orvosoljuk.
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Varom a magyarazatat, miniszter ar. (Taps a
Jobbik padsoraibdl.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel6 ur. Meg-
adom a sz6t Lazar Janos miniszter irnak.

LAZAR JANOS, a Miniszterelnokséget vezets
miniszter: Tisztelt ElInok Ur! Tisztelt Képvisel6haz!
Tisztelt KépviselGtarsam! ElGszor is arra szeretném
felhivni a figyelmét, hogy a Jobbik frakcidjaval a
Fidesz teljes egészében egyetért a fold fontossagat
illetéen, marmint a magyarorszagi term&fold védel-
mének fontossagat illetéen, azonban 2004-ben a
magyar valasztopolgarok tobbsége gy dontétt, hogy
Magyarorszag legyen az Eurdpai Unié tagja. Az Eu-
ropai Unidban pedig a foldkereskedelemre és a fold-
adasvételre vonatkoz6 szabalyok érvényesitéséért
kiizd az Eurdpai Bizottsag. Ezzel szemben szerettiink
volna egy foldforgalmi torvényt létrehozni, miutan a
moratériumot az Eurbpai Bizottsig nem engedte
tovabb.

A foldforgalmi torvénynél az ausztriai és a fran-
cia példat vettiik alapul, ahol a mez6gazdasagi tevé-
kenység folytatasahoz és a foldszerzéshez elengedhe-
tetlen feltétel, hogy a foldet szerz6 élethivatasszeri
mezbgazdasigi tevékenységet végezzen. Magyaror-
szagon az \j foldforgalmi térvény értelmében 9,5
milli6 magyar allampolgart6l vontuk meg a foldva-
sarlas jogat, hiszen nagysagrendileg félmilliéra tehe-
t6 azoknak a szama, akik élethivatasszertien mez§-
gazdasagi tevékenységet folytatnak. Ez kiegésziil
még a helyben lakashoz f(izott jogkovetkezmények-
kel, tehat nemcsak mez6gazdasigi tevékenységet kell
élethivatasszertien folytatni, hanem helyben lakénak
is kell lenni.

Olyan kovetelményrendszert, akadalypalyat alli-
tottunk fel, amely miatt Magyarorszaggal szemben
kotelezettségszegési eljaras fenyeget Briisszelbdl.
Tehat mikozben 6nok szamon kérik rajtunk, hogy ez
kevés, Briisszel azt kéri szamon rajtunk, hogy ez til
sok, s6t rank akarjak kényszeriteni Briisszelbdl, hogy
gazdasagi tarsasdgok szamara nyissuk meg a fold
megszerzésének lehet6ségét.

En a foldforgalmi torvénynek mindenféleképpen
éveket adnék, hogy kipréobaljuk koézosen, fontosnak
tartom azonban a konkrét ligy kivizsgalasat. Tehat
készen allok arra, hogy ha a képvisel6 ar pontosan
megjeloli, akkor a konkrét ligyet megvizsgaltatom a
korméany ellendérzési hivatalaval. (Taps a kormany-
partok padsoraibol.)

ELNOK: K6szoném szépen. Megadom a szot vi-

szonvalaszra a képvisel6 trnak.

EGYED ZSOLT (Jobbik): Akkor folytatnam, mi-
niszter tr, ahol az elébb abbahagytam. On felhivta a
figyelmet ra, hogy mik a feltételei annak, hogy valaki
foldhoz jusson. Ebben a hirdetésben szerepel még
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egyébként hozza 13 milli6 forintért egy belteriileti
ingatlan is, hogy a torvényességnek meg legyen
dgyazva valamilyen szinten. (Dr. Bitay Marton Ors:
Az kiilon hatésagi eljaras!)

En azt mondom, amire a torvény szintén lehets-
séget ad, hogy a magyar dllamnak mindig el6vasarla-
si joga van. Azt szeretném megkérdezni, hogy ha a
miniszter Gr utinajar, kivizsgalja, és megéllapitja,
hogy valéban térvénytelenség esete forog fenn, fog-e
élni a magyar allam vagy a magyar kormany ez eset-
ben azzal a joggal, hogy a foldet megvéasarolja meg-
védve ezzel a kiilfoldiektdl.

Még egyszer: nagyon szépen koszonOm a mi-
niszter drnak ezt a felajanlasat, és biztatom arra,
hogy vizsgaljak ki az ligyet. Oda fogok adni minden
elérhet6 dokumentumot, amire sziikség van, és ké-
rem a miniszter urat, hogy akkor viszont t4jékoztas-
son engem az ligy kimenetelével kapcsolatban.

ELNOK: Koszonom, képvisel$ tr. Viszonvélasz
illeti a miniszter urat.

LAZAR JANOS, a Miniszterelnokséget vezets
miniszter: Koszonom szépen. Miel6tt a konkrét kér-
déseire, amelyek viszonvalaszanak utols6 részében
hangzottak el, konkrét valaszt adnék, szeretném
rogziteni: amellett, hogy élethivatasszer(i mez6gaz-
dasagi tevékenységet kell folytatnia a foldszerzének,
még megfelel§ iskolai végzettséggel kell rendelkeznie
és helyben lakénak kell lennie. Van egy hat6sagi
eljaras, amelyen végig kell mennie; s ha ez még nem
volna elég, el6bb-utdobb a helyi foldbizottsdgok, ame-
lyek felallnak, tarsadalmi kontrollt érvényesitenek.
(Hegediis Lorantné kozbeszolasa.) Bocsanat! Ma a
teriiletileg illetékes agrarkamara, amely egy valasz-
tott, gazdatobbségben 1év6 tarsadalmi szervezet,
végzi el ezt a tarsadalmi kontrollt.

A konkrét iigyben a vizsgalatra készen allunk,
véarjuk a konkrét adatokat, hogy ezt elvégezhessiik.
Amennyiben az el6vasarlas torvényi feltételei fenn-
allnak, természetesen a magyar adllam minden egyes
esetben kész az elGvéasarlassal élni. Az NFA-nal az
anyagi fedezet rendelkezésre all.

Szeretném, ha a képviseld ar tudna segiteni ab-
ban, hogy az adatokat megkaphassam. Koszonom
szépen. (Taps a kormanypartok padsoraibdl.)

ELNOK: K6szonom, miniszter tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Sallai R. Benedek, az LMP képviselGje,
azonnali kérdést kivan feltenni a foldmiivelésiigyi
miniszternek: ,Eredményes volt-e a ’foldet a
gazdaknak’ program Meészaros Loérinc va-
gyonbevallasanak tiikrében?” cimmel. A mi-
niszter Gr halaszthatatlan kozfeladat ellatdsa miatt
véalaszadasra Bitay Marton Ors allamtitkar urat jelsl-
te ki. Kérdezem a képvisel6 urat, elfogadja-e a va-
laszadé személyét. (Sallai R. Benedek jelzésére:)
Elfogadja. Oné a szd, Sallai R. Benedek képviseld tr.
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SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szoném szépen
a szot, elnok tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! K6szonom
szépen, hogy befaradt és megtisztel jelenlétével.

Felvet6dik a kérdés, hogy a ,foldet a gazdaknak”
program eredményessége hogyan is zajlott az elmult
években. A hazai term6foldstruktarara nézve alapve-
t6en harom kiemelkeds veszély van. Az egyik veszély
megitélésem szerint a kiilfoldiek, illetve tagallambe-
liek foldszerzésének lehet6sége. Részben most Egyed
Zsolt képvisel6 Gr erre mutatott ra. Nagyon nagy
probléma a nagybirtokszerkezet térnyerése. Egy
héttel ezel6tt Lazar miniszter Grral valtottunk eszmét
err6l a kérdésr6l. A harmadik kérdés pedig egyér-
telmten az allami f6ldek hatékony hasznalata és az,
hogy az éllami foldek birtokstruktiraja hogyan szol-
galhat foglalkoztatasi célokat.

(A jegyzoi székben Gelencsér Attilat
Moéring Jozsef Attila valtja fel.)

A kormanyzati torekvések kozott lattuk azt,
hogy a nagybirtokszerkezetnek valamilyen szinti
stopot kivan allitani a kormanyzat azaltal, hogy
progressziv tamogatasi rendszert jelentett be, illetve
ennek a lehet6ségét fontolja meg. Ezzel parhuzam-
ban varnank azt, hogy egy hasonl6 torekvéssel a
foldbirtok-politikdban az &allam képviselne olyat,
hogy lehetéség szerint minél kisebbeket tamogat.

Osszességében arra kérem a tisztelt allamtitkar
urat, hogy majd valaszaban ne azt mondja, hogy mit
csinalt az el6z6 kormany az Orban-kabinet el6tt,
mert engem az nem érdekel, engem az érdekel, hogy
milyennek kellene lennie. Tehat nem az érdekel,
hogy el6tte mennyire volt rossz és most picivel tobb
gazdahoz jutottunk el, az érdekel, hogy mire lenne
sziikség. Egyértelmtien latszodik a tapasztalatokbol,
ha neveket nem mondok, akkor is van olyan felcstti
polgarmester, akinek érdekeltsége 1327 hektar, a
Fejér megyei Csakvari Mez6gazdasagi Zrt. és vezér-
kara, Gerzsanszki Lajos véllalkoz6, Csongrad megyei
vallalkozasban is talalhatunk ilyet. Egyértelmiien
lathatunk olyat, hogy palyazott nagymama, budapes-
ti egyetemista lany, és mindenféle csaladi viszonyok-
ban nem gy hasznosult ez a term6fold, mint ahogy
kellett volna, és a term6fold tobbsége egy kisebb
szlik csoporthoz ért. Varhatunk-e valtozast ebben?
(Taps az LMP padsoraibdl.)

(16.20)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ ar. Meg-
adom a sz6t Bitay Marton Ors allamtitkar drnak.

DR. BITAY MARTON ORS foldmtivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: Koszonom szépen a szot.
Tisztelt Elnck Ur! Tisztelt Haz! Kedves Képvisels Ur!
Oriilok, hogy valthatunk errél par szot.
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Azt szeretném 6nnek mondani, illetve valaszolni
abban a struktirdban, amit feltett nekem: a kiilfoldi-
ek, a nagylizemek novekedése, illetve az allami f6l-
dek hatékonysaga, ha megengedi, ezen beliil az alla-
mi foldek felhasznalasi hatékonysagarol beszélnék az
id6 rovidsége miatt.

Azt tudom 6nnek mondani csak nagyon réviden,
hogy 2010-ben, amikor megkezdtiik a kormanyzast,
akkor a 600 ezer hektar allami termd&foldet nagyja-
bol 600 szerzddéssel fedték le; 2014-ben, amikor
befejezte az el6z6 Orban-kormény a miikodését,
akkor lényegesen kisebb teriileten, de az Osszes al-
lami f6ld vonatkozasadban tobb mint 6 ezer szerzo-
dott partnere volt az dllamnak. Azt is mondhatnéam,
hogy nyitott ajtokat donget. On is azt mondja - és
ebben egyetértiink -, hogy minél tébb kisebb gazda-
nak kell lehet8séget biztositani az allami foldeken,
ezért van az az eredmény, hogy megtizszereztiik az
allami foldet hasznalok szamat.

Amit 6n emlitett Csakvar vonatkozasaban, itt
nagyjabol 5 ezer hektarrol beszéliink. Az 5 ezer hek-
tart 2010-ben egy darab kft. bérelte; most ugyanezen
a teriileten tobb mint 40 szerz6dott partnere van az
allamnak. Akarhogy is szamolom, ez 40-szerese a
korabbinak, és megint csak abba az iranyba hat,
hogy a kisebbeknek probaltunk kedvezni. Mig ko-
rabban 1000 hektaros atlagos birtoktestekrdl beszél-
hettlink, addig a ,foldet a gazdaknak” program
eredményeként nagyjabdl 30-40 hektar volt az atlag,
amit megnyertek.

Szeretném hangstlyozni, hogy a nyertesek 82
szazaléka természetes személy, akik a foldeknek
majdnem 80 szazalékit nyerték meg. Tehat nem
arrol van sz6, hogy nagyon keveset nyert nagyon sok
természetes személy, hanem nagyon sokat nyert
nagyon sok természetes személy. Ezen beliil a fiatal
gazdak aranya is kiemelkedd, kozel 40 ezer hektart
nyertek csak és kizarolag fiatal gazdak; itt egyébként
ezen a csakvari részen is tobb fiatal gazda is nyert.

Tehat én azt tudom 6nnek mondani, hogy nyi-
tott ajtokat donget (Az elndk csengetéssel jelzi az
idGkeret leteltét.), mi is ebbe az irdnyba toljuk a
rendszert (Az elnok ismét csenget.), az allami folde-
ket a csaladi kis- és kozepes vallalkozasoknak adja
oda a ,foldet a gazdaknak” program.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raibdl.)

ELNOK: Koszondm szépen. Viszonvalasz illeti
meg Sallai R. Benedek képvisel6 urat.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom szé-
pen, allamtitkar ar. Leginkabb arra reflektalnék,
hogy a szamok 6onmagukban nem érnek semmit: ha
ugyanaz az érdekcsoport az, aki ezeket a foldeket
birtokolja, akkor nincs érdemi valtozas. Kiilon kér-
tem, hogy ne azt mondja, hogy el6tte hogyan volt,
mert tudjuk, hogy rossz volt, és tudjuk, hogy kellett a
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valtozés, csak az a kérdés, hogy milyen irAnyba ment
a véltozas. Itt van: Simicska Lajos és Nyerges Zsolt
érdekeltségeibe tartoz6 Mezort Zrt. ali tartozé kii-
16nb06z6 cégek 59 foldrészletet hasznalnak kiillonb6zé
helyeken kedvezményesen az NFA rendszereibdl;
Csanyi Sandor érdekeltségeiben van szintén egy nagy
halom f6ld; és nem akarom sorolni a neveket, mert
kevés az idé.

Egyértelmiien latszodik, hogy hidba mondjuk
ugyanazt nagyjabol, teljesen mas a gyakorlat, amit
latunk: nem jut el a gazdak j6 részéhez a fold azért,
mert gyakorlatilag csak az tortént meg, hogy nevekre
szétirtak, és mindez nem jar foglalkoztatdé hatéssal.
Nem az a lényeg, hogy hany természetes személy a
palyazo6, hanem az, hogy mennyien élnek ebbdl élet-
vitelszertien gazdalkodasb6l. Es mindaddig, amig
nem varjuk el, hogy ezek életvitelszertien gazdalko-
dok legyenek, addig nem segiti ez a program a hely-
ben maradast és a helyi foglalkoztatast. Koszonom
szépen, elnok ur. (Taps az LMP padsoraibol.)

ELNOK: Koszonom szépen. Viszonvalasz illeti
az allamtitkar urat.

DR. BITAY MARTON ORS foldmiivelésiigyi mi-
nisztériumi allamtitkar: A foglalkoztatassal kapcso-
latosan, tisztelt képvisel§ ur, szeretném jelezni 6n-
nek, hogy alig néhany szazaléka ezeknek a foldterii-
leteknek az, ahol mar birtokba 1éptek az Gj haszna-
16k. Tehat hiaba probalja rajtam szadmon kérni, hogy
mennyi embert vettek fel, amikor még birtokba se
1éptek ezek az Gj hasznalok. Egyébként amit emlitett
példaul, a Bazakalasz 66 Kft. esetét, az 160 csalad-
nak ad munkat, 800-as szarvasmarha-allomannyal
foglalkozik, tobb ezer sertéssel. Azért nyert 6 egyéb-
ként azon a teriileten, mert annak a teriiletnek a t6bb
mint haromnegyedén egyediil palyazott, érvényes
palyazo6 volt, tehat nyert.

Tehat olyat kérjen, legyen kedves, rajtam sza-
mon, amit én minden er6mmel megteszek, hogy
valamit el6remozditsak, de ahol még birtokba sem
léptek, ott nem tudja rajtam szamon kérni, hogy
miért nem vettek fel alkalmazottakat. Hat jovére
meg két év milva fog birtokba 1épni az illetd, akkor
fogjuk ezt latni, hogy milyen eredményt ért el! Es ne
varja, hogy egy-egy birtoktesten, ahol 30-40 hektar
az atlag, ott tobb szaz embert alkalmazzanak! Ezek
csaladi vallalkozasokra épiil6 agrargazdasagok lesz-
nek. (Az elnok csengetéssel jelzi az idbGkeret leteltét.)
Nem az lesz az alapja, hogy egy-egy gazdasag tobb
ezer embert foglalkoztasson, hanem sok kisgazdasag
foglalkoztasson (Az elnok ismét csenget.) minél tobb
embert, ezzel segitve a vidéki munkalehet&ségeket.

K6szonom szépen. (Taps a kormdanypartok so-
raibol.)

ELNOK: K6szonom szépen, dllamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Selmeczi Gabriella, a Fidesz kép-
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viselGje, azonnali kérdést kivan feltenni az emberi
er6forrasok miniszterének: ,,Milyen lehetdsége-
ket lat a csaladpolitika teriiletén, mik a ter-
vek a csaladtamogatas teriiletén?” cimmel.
Kérdezem a képvisel§ asszonyt, hogy elfogadja-e a
valaszadasra kijelolt Veresné Novak Katalin allam-
titkar asszonyt. (Dr. Selmeczi Gabriella jelzésére:)
Koszondm szépen. Oné a sz6, képvisel asszony.

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz): Koszo-
noém szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Allamtitkar
Asszony! Kedves KépviselGtarsaim! Korabban az
egyébként is csokkené sziiletésszdm a szocialista
kormany csaladellenes intézkedéseinek kovetkezmé-
nyeként zuhanni kezdett. Ezt a tendenciat sikertilt az
elmult négy évben megallitani, s6t nagyon j6 jelek
vannak arra, hogy esetleg meg tudjuk véltoztatni ezt
a tendenciat.

A Fidesz az egyik legfontosabb kérdésnek és fel-
adatanak tekinti a csaladpolitika és a csaladtamoga-
tasi rendszer megerGsitését, mi azt szeretnénk, ha a
gyermekvallaldis nem lenne egyenl6 a szegénység
vallalasaval. Mindezek mellett természetesen fontos
szerepet jatszik az otthon és a szeret6 csalad bizton-
saga is. Alapvet6 célunk a kisgyermekes sziilGket,
elsGsorban az édesanydkat érint§ diszkriminacio
felszamolasa, munkahelyek megteremtése, illetve a
meglévek megerdsitése (Bangoné Borbély Ildiké:
Angliaban, ott van!) a fiatal sziil6k szaméara a gye-
rekvallalast tAmogat6 gazdasagi és tarsadalmi kor-
nyezet létrehozaséaval.

Az elmult években tobb intézkedést is hoztunk a
csaladok megerGsitése érdekében, amelyek koziil
most csak néhanyat hadd emlitsek meg: bevezettiik
és kitartunk a csaladi adbrendszer mellett, amely
Eurépa harmadik legalacsonyabb adékulcsaval és
csaladi adokedvezménnyel tdmogatja a munka mel-
lett gyermeket vallalokat; idén tovabb csokkentettiik
a kis keresetii sziil6k adojat. Itt megjegyezném, hogy
22 éves csdcson van a foglalkoztatis, merthogy ta-
mogatjuk a csaladdbarat kornyezetet és a munkahe-
lyek teremtését; bevezettiik a gyed extrat, amellyel
minden élethelyzetben segitjiik a kisgyermeket neve-
16ket. A Fidesz politikdja 2014-ben is valtozatlan: a
csalad az els6, és szeretnénk még tobb csalddnak
munkat, megélhetést biztositani. (Az elnok csenge-
téssel jelzi az idéGkeret leteltét.)

Mindezek alapjan kérdezem ont, tisztelt allam-
titkar asszony, hogy milyen tovabbi lehet&ségeket 14t
a csaladpolitika teriiletén (Az elnok ismét csenget.),
és mik a tervei a csaladtdmogatas tovabbi erdsitése
teriiletén.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raibol.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Megadom a szot Veresné Novak Katalin allamtitkar
asszonynak.
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VERESNE NOVAK KATALIN, az Emberi Erg-
forradsok Minisztériumanak allamtitkara: Elnok ur,
koszondm szépen a szoét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Asszony! Egyetértek
onnel, az el6z6 kormanyzati ciklusban valéban min-
den korabbindl nagyobb mértékben noveltik a
gyermekes csaladoknak jaré tamogatasok Osszegét.
Osszehasonlitasul mondom, hogy a szocialistak altal
elGiranyzott 2010-es koltségvetési keretdsszeghez
viszonyitva négy év alatt 6sszesen mintegy 700 milli-
ard forinttal kaptak tobbet a gyermeket neveld szii-
16k; ez egy csaladra lebontva 4tlagosan Gsszesen 610
ezer forint pluszjovedelmet jelent.

Oromteli, hogy az elmult haromévi, de kiilono-
sen az idei népesedési mutatok visszaigazolni latsza-
nak a csaladdbarat korményzati politika sikerét: az
els6 négy honapban 8 szazalékkal nétt a hazassagko-
tések szama, csaknem 3 szézalékkal tobb gyermek
sziletett, és 10 szazalékkal kevesebb volt a
terhességmegszakitas, mint az el6z6 év azonos id6-
szakaban. (Bangoné Borbély Ildiké: Kint vannak
kiilfoldon!) Csak ez énmagaban 1300 kisbaba meg-
sziiletését jelenti.

Az eredmények lattin azonban nem délhetiink
hatra, 2014 utan is tovabb kell haladnunk a megkez-
dett Gton. A korabbi intézkedések folytatasara van
sziikség ahhoz, hogy az ugynevezett demografiai rés
csokkenjen, azaz a tervezett gyermekek nagyobb
aranyban megsziilethessenek.

Az 0néll6 csalad- és ifjasagiigyi allamtitkarsag
létrehozasa is jelzi, hogy a csaladpolitika tovabb erd-
sodik, az eddiginél is nagyobb figyelmet kap. Az el6-
z6 kormanyzati ciklusban elfogadott népesedéspoli-
tikai akcioterv els6 fontos 1épéseit bevezettiik: a csa-
1adi adbkedvezményeket idén januér 1-jét6l terjesz-
tettiik ki a jarulékokra is; szintén idén januar 1-jét6l
tudnak az édesanyadk szabadon munkat vallalni
gyermekiik egyéves koratol; az idei évben sziiletett
testvérek esetén a korabbi gyermekek utan jaro jogo-
sultsdgot sem veszitik el az édesanyak; az ikergyer-
mekek sziilei esetében bevezetett rugalmassag és a
diploméasgyed szintén az idei évben lépett életre.
Olyan jelentGs intézkedési csomag bevezetésén va-
gyunk tal, amelynek hatasait most kezdjiik érzékelni,
és ne feledkezziink el a rezsicsokkentés vagy a devi-
zahitelesek megsegitése terén tett kormanyzati in-
tézkedésekrdl, hiszen azok is a csalddok helyzetét
javitottak. (Az elndk csengetéssel jelzi az idGkeret
leteltét.)

A demogréfiai rés csokkentéséhez hozzajarulhat
a masodik gyermek véllaldsanak OsztOnzése, vala-
mint fontos az otthonteremtési lehet6ségek tovabbi
bévitése is.

A bolcsddei és csaladi napkozis féréhelyeket az
elmult négy évben jelent6sen bévitettiikk (Az elnok
ismét csenget.), és a szabalyozast is igazitottuk a
csaladok igényeihez, ezzel a munkaval azonban még
nem végeztiink. (Az elnok ismét csenget.)
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(16.30)

Az anyagi 0sztonz6k mellett a szemléletformélas
tovabbra is kiemelt helyen szerepel, ezért 6szto-
nozzik...

ELNOK: K6sz6n6m szépen.

VERESNE NOVAK KATALIN, az Emberi Eré-
forrasok Minisztériumanak allamtitkara: ...és dijaz-
zuk a csaladbarat onkorményzatokat, cégeket, kez-
deményezéseket. (Lazar Janos: 1d6!)

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar asszony.

VERESNE NOVAK KATALIN, az Emberi Eré-
forrdsok Minisztériuménak allamtitkara: Remélem,
hogy a tovabbiakban is szdmithatunk az egyiittm{-
kodésiikre.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raibél.)

ELNOK: Allamtitkar asszony, lesz még egy perce
a viszonvélaszban.
Oné a sz0, képvisel§ asszony.

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz): Tisztelt
Allamtitkar Asszony! Kedves KépviselGtarsaim! Biz-
taté és megnyugtat6 volt allamtitkar asszony hozza-
sz6lasa a csaladpolitika és a csaladtamogatas teriile-
tén, hiszen az dertiilt ki a felsorolasbol, hogy az eddigi
nagyon sok intézkedést, ami még messze nem elég,
szinte magééva tette allamtitkar asszony, és ezt ki-
vanja folytatni. A mi jelszénk is az volt, hogy folytat-
juk a csalddtamogatasok és a csaladpolitika teriiletén
a megkezdett munkét.

Itt még hadd mondjam el 6nnek Gj allamtitkar-
ként, hogy elég sok tamadasra kell felkésziilni, hiszen
a baloldali és a szocialista képviselGtarsak - amint
most is latja, nagyon vidaman figyelik ezt az
azonnalikérdés-sorozatot - minden eszk6zt meg fog-
nak ragadni annak érdekében, hogy tamadjak és
aldassak ezeket az intézkedéseket. (Kordzs Lajos:
Mindent tamogatni fogunk, ami a csaladokat segiti!)

Mi az 6n munkajahoz nagyon sok sikert kiva-
nunk, és minden segitséget megadunk hozza.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raibol.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Viszonvélasz illeti meg egy percben az allamtitkar
asszonyt.

VERESNE NOVAK KATALIN, az Emberi Eré-
forrasok Minisztériumanak allamtitkara: Készonom
szépen, elnok ar. Koszonom szépen képvisel6 asz-
szony szavait, és nagyon szépen készonom a Fidesz-
KDNP-frakcié eddigi tamogatasat is, amire a jove-
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ben is szamitunk. En azonban biztos vagyok abban,
hogy még az ellenzéki partoktél is szdmithatunk
olyan intézkedéseknek a tamogatisara, amelyek
egyértelmtien a magyar csaladok megerdsitését szol-
galjak, hiszen ez a nemzetiink érdeke. Ugyhogy egé-
szen biztos vagyok benne, hogy ebben taladlunk egy
olyan kozos kompromisszumot, amelyben még az
ellenzéki partok sem fogjak csak a hibakat keresni,
hanem adott esetben 6k is a kedvez6, pozitiv kor-
manyzati intézkedések mellé fognak tudni 4llni. Eb-
ben a tekintetben igyekszem még optimistan hozza-
allni.

Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manypartok soraibdl.)

ELNOK: Koszonom, allamtitkar asszony. Tisz-
telt Orszaggytilés! Szab6 Sandor, az MSZP képvisels-
je, azonnali kérdést kivan feltenni a Miniszterelnok-
séget vezetd miniszternek: ,,260 millié forint egy
szegedi jatszotérre uniés tamogatassal. De
vajon szabalyosan?” cimmel. Szab6 Sandor kép-
visel§ urat illeti a sz6.

SZABO SANDOR (MSZP): Koszoném a szot.
Tisztelt Miniszter Ur! 2012-ben pélyazati lehet§ség
nyilt turisztikai attrakciok fejlesztési palyazatanak
benytjtasara. Egy szegedi cég, a Titan Project’s Hou-
se Kft. sikeresen szerepelt ezen a palyazaton a Va-
dasparkban megvalosult beruhazas soran, olyannyi-
ra, hogy éves arbevételének t6bb mint szazszorosit,
185 milli6 forintot nyert el palyazati tAmogatasként,
gy, hogy emellé 80 milli6 Onrészt is vallalt a projekt
megvaldsitasa soran, ami azért tlinik furcsanak, mert
ennek a cégnek a megel6z6 négy évben az arbevétele
nem haladta meg a 10 milli6 forintot, és az ez év alatt
elért nyeresége is csak 485 ezer forint volt.

(Az elnoki széket Jakab Istvan, az Orszagguyiilés
alelnoke foglalja el.)

Persze ez a cég, mondanom sem kell, kapcsol6-
dik a helyi jobboldalhoz, hiszen ez a cég adja ki a
helyi Fidesz-ajsagot, a Széda cimi lapot, és ezt az
Gjségot az onkormanyzati cégek finanszirozzak rek-
lamhirdetéseknek alcazva.

A kft.-nek egyetlen tagja van, aki egyébként egy
masik cégnek az ligyvezetGje is, a Traficum Bt.-nek,
ami szintén kapcsolodik a szegedi Fideszhez, hiszen
tulajdonosa a szegedi Fidesz-elnoknek a korabbi
személyi titkara, a méasik tulajdonosa pedig a mar
emlitett Fidesz-0jsag fGszerkesztGje.

De visszatérve a palyazathoz: mi is val6sult meg
a 260 milli6 forintbol? Elkésziilt egy jatszotér
16 darab jatszoeszkozzel, amelynek listadra a megné-
zett, bekalkulalt arak szerint sem éri el a 20 milli6
forintot, valamint o6t darab informéaciés pult
50 darab tablettel, amelynek Osszértéke koriilbeliil
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ugyanezt az értéket képviseli. Azaz 260 milli6 forint-
b6l 40 milli6 forint épiilt be a Szegedi Vadasparkba.

Felmeriilnek az alabbi kérdések: hogyan nyerhet
el egy 1,7 milli6 forintos arbevételli cég 185 millio
forint uni6és tamogatast? Mire kolthették az uniés
tAmogatast, hiszen vilagos, hogy a felsorolt eszk6zok
nem keriilnek ennyibe? Milyen megtériilést mutatott
be a cég az Unidnak, ha 2013-ban a jatszotér lizemel-
tetésébdl mindossze 509 ezer forint bevétele
szarmazott?

Varom valaszat. (Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ar. Koszontom
képviselGtarsaimat.

Tisztelt Orszaggytilés! Valaszadasra megadom a
sz6t Lazar Janos miniszter tirnak.

Oné a szo6.

LAZAR JANOS, a Miniszterelnokséget vezets
miniszter: Koszondm szépen. Igen tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Képvisel6tarsam! ElGszor is, szeretném a
kormany nevében megkoszonni, hogy a szegedi bel-
politikai életrdl egy intermezz6t biztositott szamunk-
ra itt a parlamentben és a kormanyzatban. (Dertilt-
ség a kormanyparti padsorokban.) Ugy latom, hogy
barki adja ki a Fidesz Gjsagjat, az 6n mandatuma
bizonyitja, hogy feleslegesen adjak ki, vagy legalabb-
is eddig a céljat nem érte el, hiszen 6n bekeriilt a
parlamentbe 2014-ben a parlamenti valasztasok
alkalmaval. (Deriiltség a kormdanyparti padsorok-
ban.) Tehat barhogy is van ez a fideszes Gjsag, Sze-
geden nem sok latszatja volt még ennek, amit a
fideszes Gjsdgban miiveltek.

Ami a pélyazatot illeti, érzem a disszonanciat,
ami a cég palyazatnyerési pillanata el6tt allt fonn, de
nem tudom, hogy ezt jogi eszk6zokkel meg tudjuk-e
fogni. Pontosan tudja, hiszen egy megyében va-
gyunk, hogy engem ezek a partszempontok tisztes-
ségiigyekben nem szoktak kiilonosképpen zavarni,
amikor éppenséggel szamon kell kérni kozpénzt.
Tehat készen 4llok arra, hogy ezt érdemben megbe-
széljik vagy kivizsgéaljuk. Azt tudom 6nnek mondani,
hogy a 264 millid forintos projektb6l 182 millio
800 ezer forintot koltottek el a teriilet elGkészitésére,
mintegy 60 milli6 forintért, 58 milliéért vasaroltak
eszkozoket, és 5millio forint ment az el6készitd
munkara, ami atlagos. Tehét a palyazat kiirasi szem-
pontjainak megfelelt a palyazati pénz elkoltésének
metddusa.

A szadmla kifizetését a kozremikodd szervezet
tobb alkalommal ellendrizte, helyszini bejarast tar-
tottak. Miiszaki ellenérok alairtak, atvették. Ok fele-
16sséggel tartoznak, természetesen szamon kérhet6k,
félreértés ne essék. Egyesével at lehet a szamlat vizs-
galni, de a szamlak tobb alkalommal auditon keresz-
tiilmentek.

Ha tud abban segiteni, hogy mit kell keresnem,
vagy hogyan tudom megtalalni, hogy miel6tt a cég
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nyert ezen a palyazaton... - és valdszinti, nem volt
elég erés vallalkozas ehhez, ha j6l értem az 6n meg-
jegyzését -, akkor készen allok minden vizsgalatra,
de az eddigi vizsgalatok azt bizonyitjak, hogy tor-
vénytelenség vagy visszaélés a palyazat lebonyolita-
sdban egyelére nem latszik, hogy tortént volna. De
ahogy felajanlottam tobb képvisel6tarsamnak, attol,
hogy Fideszhez kotddik egy cég, alaposan ki fogjuk
vizsgélni. (Taps a kormanypartok soraibol.)

ELNOK: Megkoszoném miniszter ar vélaszat.
Viszonvéalaszra megadom a sz6t képvisel§ trnak.

SZABO SANDOR (MSZP): K6sz6nom, miniszter
ar. Meglepett a valasza, nagyon szépen koszonom.
En ugyanezt szerettem volna ont§l kérni, hiszen
szintén van oOnnek egy helyettes allamtitkéra,
Csepreghy tr, aki egyébként elég jol ismert a Dél-
Alf6ldon, és mindenféle unids vizsgalatokat szokott
kiilonb6z6 projekteknél végezni. Azt szerettem volna
pontosan kérni, hogy segitsen nekem ebben, hogy
ezt a projektet vizsgaljuk ki. Kiilonosen azért, mert
ha csak azt mondom, hogy pontosan ennek a Vadas-
parknak a teriiletén az emlitett projekttel szemben
felépiilt ennek az Osszegnek a feléért, 130 milli fo-
rintbol a Vadaspark egyik f6 attrakcidja, a zsirathaz,
ami egyébként egy 400 méteres kifuto6t is tartalmaz
és egy pluszjatszoteret, akkor egy kicsit visszasnak
tartom ezt a 260 milli6 forintot. Ugyhogy igen, el
fogok juttatni minden anyagot, és kérem, hogy segit-
sen ennek a kivizsgalasaban.

Koszonom. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés! Vi-
szonvélasz illeti meg Lazar Janos miniszter urat. Oné
a sz0, miniszter ur.

LAZAR JANOS, a Miniszterelnckséget vezets
miniszter: A pélyazat koriilményeir6l annyit szeret-
nék mondani, hogy én kifejezetten tamogattam azt
még frakcidvezetGként, parlamenti képvisel6ként
vagy allamtitkarként is, hogy a dél-alfoldi régioban
az életmobdot, az életmindséget érdemben javito és
befolyasol6 beruhazasok torténjenek. A Szegedi Va-
daspark és mindaz, amit hétvégén a gyerekek szama-
ra vagy fiatal felnéGttek, gyereket nevel6 sziil6k sza-
mara nyujt, szerintem kiemelten fontos Szeged éle-
tében is, de a térség életében is. Sok polgartarsam jar
be a valasztOkeriiletbdl, és tolti el ott a hétvégét a
gyerekeivel.

Szerintem abban, hogy j6 jatszotérre, ami nem
olcsé dolog, pontosan tudjuk, hiszen eur6pai unios
szabvanyoknak is meg kell felelni... - egyébként azt
feltételezem az elmult évek tapasztalataibol, hogy
kialakult egy jatszotér- és jatszoeszkozgyarto biznisz
kiilonb6z6 szabvanyelGirasokkal, ami automatikusan
hajtja folfelé a jatszoterek arat (Kozbeszolas a Fidesz
soraibél: Igy van!), ezt érdemes volna megvizsgalni
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ett6l az iigyt6l teljesen fiiggetleniil -, de szerintem a
szegediek szamara ez kiemelten fontos volt.

A célban, ha jol értem, nem vitatkozunk, a lebo-
nyolitasban van vita kozottiink. Készen allok a vizs-
galat lefolytatasara, erre van jogkorom, azt mondtak
a kollégaim legalabbis. (Taps a kormanypartok so-
raibdl.)

ELNOK: Kosz6nom miniszter ar valaszat. Tisz-
telt Orszaggytilés! Novak El6d, a Jobbik képviselGje,
azonnali kérdést kivan feltenni a miniszterelnoknek:
»,Miért kap Martonyi Janos utin egy tGjabb III/II-es
multa személy szerepet a kormanyzataban?” cimmel.
Miniszterelnok tr halaszthatatlan kozfeladat ella-
tasa miatt valaszadasra Lazar Janos, Miniszterel-
nokséget vezet6 miniszter urat jelolte ki. Kérdezem
képvisel6 urat, elfogadja-e a valaszadd személyét,
vagy személyesen miniszterelnok trt6l kéri a valaszt.

NOVAK ELOD (Jobbik): Csabité ajanlat, elnok
ar, de a miniszterelnok arnak személyes felelGssége
van a III/1I-esek behozatalaban...

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tur, a valaszat
varom.

NOVAK ELOD (Jobbik): ...ezért lehetSséget ad-
nék neki a személyes magyarazkodasra.

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés! Kép-
visel6 ur nem fogadta el a valaszad6 személyét. Mi-
niszterelnok trnak a harmadik soron kovetkez6
azonnali kérdések orajaban kell valaszolnia.

(16.40)

Tisztelt Orszaggytilés! Novak El&d, a Jobbik
képviselGje, azonnali kérdést kivan feltenni a legfébb
igyésznek: ,Miért védi az ligyészség az MSZP
politikusbtin6zgjét?” cimmel. Legfébb iigyész ar
halaszthatatlan kozfeladat ellatasa miatt valaszadas-
ra Belovics Ervin legf6bbiigyész-helyettes urat jelolte
ki. Kérdezem képvisel6 urat, hogy elfogadja-e a va-
laszad6 személyét, vagy személyesen a legf&bb
ligyész turto6l kéri a valaszt.

NOVAK ELOD (Jobbik): Elfogadom, mert siir-
g6s ligyr6l van szo.

ELNOK: Kosz6nom, képvisel§ ar. Megadom a
szot.

NOVAK ELOD (Jobbik): Tisztelt Legf6bb-
iigyész-helyettes Ur! Az MSZP politikusbiinézéit
nem gyakran lattuk bir6sag el6tt, ezért kiilondsen
oriiltiink akkor, amikor Ujbuda korabbi polgarmes-
tere, Molnar Gyula iigyében vadat emeltek. Kiilono-
sen oriiltiink akkor, amikor az igazsagérzetiinket egy
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kicsit helyreallitani probaltak, masodfokon ugyanis
letoltendd szabadsagvesztésre itélték az MSZP pro-
minensét. Azonban meglep6 fordulat tortént, har-
madfokd, rendkiviili jogorvoslatra is lehetdsége volt,
és harmadfokon a Karia nem akirmilyen birdi tana-
csa felmentette teljes egészében Molnar Gyulat.

Ezt azért nem nevezhetjiik meglepének, mert az
MSZP korabbi alkotmanybird-jeloltje volt az szemé-
lyesen, aki felmenthette bizonyos értelemben part-
tarsat, Molnar Gyulat. Tehat az MSZP jeloltje itél-
kezhetett és hozhatott ilyen értelemben nem megle-
p6 felmentd itéletet Molnar Gyula, az MSZP promi-
nense, politikusblinézdje iigyében.

En azt gondolom, hogy a biintet&eljarasrol sz616
torvény 21. § (1) bekezdésének e) pontja értelmében
jeleznie kellett volna dr. Mészar Rdzanak, hogy elfo-
gult az ligyben. Ugyanis e pont szerint biroként nem
jarhat el, akitdl az iigy elfogulatlan megitélése nem
varhato. Jeleznie kellett volna elfogultsagat a biinte-
téeljarasrdl szolo torvény szerint, azonban ezt nem
tette meg.

De nem tette meg az ligyészség sem, pedig az
ligyészség is megteheti a 23. § (2) bekezdése szerint.
Legfébb tigyész turt6l kérdeztem, hogy miért nem
tette meg. A mai napon vettem kézhez valaszat,
amelyb6l nem deriilt ki, hogy tudtdk-e vagy nem,
ilyen értelemben most, utélag védi a mundér becsii-
letét, vagy eleve tudatosan biztositottak egy ilyen
lehet&séget, hogy az MSZP jeloltje itélkezhetett Molnar
Gyula MSZP-s politikusb(in6z6 iigyében. Minden-
esetre kiallt amellett, hogy ez az itélet szerinte jog-
szerl, és semmi probléma nincs a legfébb iigyész ar
szerint azzal, hogy az MSZP korabbi jeldltje hoz fel-
ment6 itéletet az MSZP politikusbiintzdje tligyében.
Erre tovabbi magyarizatot szeretnék.

K06sz6nom, elnok tr. (Szérvanyos taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ tr. Tisztelt Or-

szaggytilés! Megadom a szét Belovics Ervin
legf6bbligyész-helyettes tirnak.
Oné a szd.

DR. BELOVICS ERVIN, a legf6bb iigyész helyet-
tese: K6szonom szépen, elnok tr. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6 Ur! Amit
képvisel6 ar elmondott, az tényszerd. Az iigyben a
Kozponti Nyomoz6 Féiigyészség emelt a vadlottakkal
szemben vadat. Els§ fokon felmentdé itélet sziiletett,
mésodfokon a Févarosi [télétabla valoban megalla-
pitotta a vadlottak bilinosségét, ezt kovetGen azonban
a Ktria a vadlottakat felmentette.

Az is megfelel a biintetGjogi normaknak, hogy az
iigyészt megilleti a kizarasi inditvany elGterjesztésé-
nek joga. Azonban 6nmagéiban azt a tényt az iigyben
eljar6 ligyész, hogy az eljar6 tanacs elnokét alkot-
manybirénak jelolte az MSZP, nem tekintette elfo-
gultsagi oknak, ezért ilyen bejelentést nem tett.
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Hozzateszem egyébként, hogy a biintetGeljarasi
torvény rendelkezései szerint, ha a bir6 elfogultsagi
okkal érintett, sajat maga is koteles azt bejelenteni.
Erre nem Keriilt sor. Ezért is tartalmazza a legfGbb
iigyész ur képvisel6 urnak irt levele azt a Kkitételt,
hogy eljarasjogi értelemben az ligyben eljaro ligyész
jesztésére.

Ko6sz6nom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, legfébbiigyész-
helyettes ar. Viszonvalaszra megadom a sz6t képvi-
sel6 trnak, egyperces idGkeretben.

NOVAK ELOD (Jobbik): Készénom a szot, el-
nok ar. Koszonom a valaszt is, amiben elismerte,
hogy lényegében tényszerliek voltak a kijelentéseim.
Leggyakrabban talan azt a kijelentést tettem, hogy
Molnar Gyula az MSZP politikusbiin6zGje. Azt gon-
dolom, a tarsadalom széles rétege ezzel egyetért.
Sajnos az, hogy elmarad az elszidmoltatas, ez bizony
korméanyzati felel6sség. Kiilonosen azt gondolom,
Polt Péternek is személyes felelGssége van ebben,
hogy asszisztal ehhez a folyamathoz. Holott, azt gon-
dolom, ha mar jobban nem definialja a biintetdelja-
rasrol szo6l6 torvény, hogy mit jelent az, hogy az ligy
elfogulatlan megitélése nem varhat6 egy birétdl,
akkor a koznyelv szabalyai alapjan igenis gondolhat-
juk azt, hogy aki az MSZP-nek korabban alkotméany-
bir6-jeloltje volt, tehat szinte kozjogi méltdsigga
akarta tenni az MSZP az egyik, hozzajuk kozel allo
személyt - sajtohirek szerint t6bb més 6sszefonddas-
sal is rendelkezik dr. Mészar Roza -, és ha egy ilyen
személyt szinte kozjogi méltossagga szeretne tenni az
MSZP, akkor szerintem ez elfogadhatatlan, ezért
kérem, hogy 4j eljaras lefolytatasat kezdeményezzék.

Ko6szonom szépen. (Széorvanyos taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koszonom. Viszonvalasz illeti meg
legfébbligyész-helyettes urat.
Oné a szb.

DR. BELOVICS ERVIN, a legf6bb iigyész helyet-
tese: Tisztelt Képvisel§ Ur! Széval, az a mondatom,
hogy tényszer( volt, amit képvisel6 ar elmondott, az
az tigyre vonatkozott és az iigy menetére.

Azt gondolom, legf6bb ligyész ur ebben az tigy-
ben semmilyen, hogy gy mondjam, szerepet nem
jatszott, az tligyben a hataskorrel és illetékességgel
rendelkezs tigyészek jartak el, emeltek vadat, illet6-
leg képviselték a vadat. Ebbdl kifolyolag a legfGbb
ligyész ur személyét érint§ kijelentését vissza kell
utasitanom.

A DbiintetGeljarasi torvény pedig az 1j eljaras
kezdeményezésének lehetéségét kategorikusan ki-
zarja, tekintettel arra, hogy az ligyben harmadfokon
a Kdaria jart el. Ebben az esetben gyakorlatilag nincs
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lehetGsége az iigyészségnek 1j eljaras kezdemé-
nyezésére.
K6sz6nom szépen.

ELNOK: Megkoszonom legfébbiigyész-helyettes
ar valaszat.

Tisztelt Orszaggytilés! Vejkey Imre, a KDNP
képviseldGje, azonnali kérdést kivan feltenni a nem-
zetgazdasagi miniszternek: ,,Mit kivan tenni a
kormany, hogy az RTL Klub ne btjjon ki az
adofizetési kotelezettség al6l?” cimmel. Minisz-
ter Ur halaszthatatlan kozfeladat ellatasa miatt va-
laszad4sra Tallai Andras allamtitkar urat jelolte ki.
Kérdezem képvisel6 urat, elfogadja-e a valaszado
személyét (Dr. Vejkey Imre: Igen.), vagy személye-
sen miniszter artél kéri a valaszt. Igen, képviseld ar
elfogadja a valaszad6 személyét.

Oné a sz, képviseld tr.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Koszéném a szot,
elnok dr. Tisztelt Allamtitkar Ur! A korméany az el-
mult években az addrendszer sulypontjat a munkéat
terhel$ jovedelemad6 helyett egyre inkabb a forgal-
mi, fogyasztasi adokra helyezte at. Az adorendszer
ezen atalakitasaba illeszkedett a reklamok kozzété-
telével kapcsolatos 1j ad6 bevezetése is, amelyr6l a
parlament 2014. jinius 11-én dontott, a 2014. évi
XXII. torvény elfogadasaval. A térvény szerint az
adot nem a reklamozoénak, hanem a kozreaddnak
kell fizetnie, igy a tévéknek, Gjsdgoknak, radioknak,
internetes portaloknak. Az ad6 vonatkozik azon,
nem Magyarorszagon letelepedett médiaszolgalta-
tokra is, amelyek napi miisoridejiik legalabb felében
magyar nyelven sugaroznak. Az ad6 alanyat képezik
a hagyoméanyos reklamhordozok is, mint hirdetGosz-
lopok, ingatlanok, hirdet6tablak, jarmiivek.

A kapcsolt véllalkozasok esetében az addalap
mértékét a vallalkozasok arbevételének Osszege adja.
A reklamadonal figyelembe vett elhatarolt veszteség
50 szazaléka legfeljebb a reklamadé alapjanak Ossze-
géig szamolhat6 be. Az RTL Klub, mint egy nemzet-
kozi vallalatcsoport része, 2012-ben 25,8 milliard
forint arbevételt ért el, az ad6zas el6tti eredménye 6
millidrd 650 milli6 forint volt. 2013-ban az arbevéte-
le 23,7 milliard forint, adzas el6tti eredménye pedig
2 milliard 300 milli6 forint. Elfogadhat6-e, hogy
ilyen eredmény mellett egy cég ne fizessen tarsasagi
nyereségadot?

Lehetséges-e, hogy a magyar ad6jogszabalyokat,
szamviteli jogszabalyokat felhasznélva, egy nemzet-
kozi véllalatcsoport képes legyen arra, hogy egyéb-
ként kiilonféle szamviteli triikkokkel az adofizetést
elkeriilje hazdnkban?

Tisztelt Allamtitkar Ur! Mit kivan tenni a kor-
many, hogy az RTL Klub ne btjjon ki az adofizetési
kotelezettség alol?

Varom megtisztel6 valaszat.
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ELNOK: Koszonom, képvisel§ ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Valaszadasra megadom a sz6t Tallai
Andrés allamtitkar arnak.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisels
Ur! Elég nagy vitat valtott ki a reklamado bevezetése
az elmult hetekben bizonyos médiaszolgaltatoknal,
elég nagy volt a tiltakozés. Azonban val6 igaz, hogy a
kormany adopolitikajaba ennek az extraszolgaltatas-
nak a kiilonaddztatasa teljes egészében beleillik.
Hiszen 2010-ben a bankadéval, a szektoralis addval
1ényegében ezt a sort akkor kezdtiik el.

(16.50)

Azt gondolom, nem ujdonsag ez. Kevésszer
hangzik el, de Eur6paban t6bb orszagban, igy Svéd-
orszagban, Ausztridban, Belgiumban, Olaszorszag-
ban, Franciaorszagban, Hollandidban és Spanyolor-
szagban is létezik reklamad6, Svédorsziagban 3-8
szazalék arbevétel-aranyosan, Ausztridban 5 szaza-
1ék, de példaul Franciaorszagban haromféle reklam-
adot is fizetnek a szolgaltatok. Egy Eur6paban elfo-
gadott adonemrdl van szo.

(Gur Nandort a jegyzoi székben
Hiszékeny Dezsé valtja fel.)

Magyarorszagon ez a sajnalatos vita alakult ki,
amelynek a lényege, hogy az egyik médiaszolgalta-
16 - akit On tobbszor emlegetett - kiilonféle modsze-
rekkel probal kibujni az adofizetés alol, és nemcsak a
reklamadé fizetése al6él, hanem valéban a
tarsasagiado-fizetés alol is, hiszen a hivatalos be-
szamol6iban, mikozben az lizletmenete extranyere-
séget biztosit az arbevételéhez viszonyitottan, akoz-
ben egyéb, nem vilagos tranzakciokkal mégis el tudja
keriilni a jelentGs tarsasigiado-fizetést, és most
ugyanezzel az ligylettel azt is el tudja érni a jelenleg
elfogadott reklamadétorvény alapjan, hogy a 2014.
évre vonatkozoan 1ényegében nem kell neki reklam-
adot sem fizetnie. De megvan az elképzelés, hogy
hogyan tudjuk ezt megvaltoztatni, amit a kovetkezd
egy percben szeretnék elmondani.

Ko6szonom. (Széorvanyos taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar r valaszat.
Viszonvalaszra megadom a sz6t a képvisel6 arnak.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Koszonom. Ugy
gondolom, mindkét kérdésre a tarsadalom szdmara
az egyediili elfogadhat6 valasz az, amit a tisztelt al-
lamtitkar ar mondott, hogy mindenkinek részt kell
vennie a kozterhek viselésében. Ha Magyarorszagon
fizetnek adot a csaladok, a magyar kis- és kozépval-
lalkozasok, akkor nyilvanvalo, hogy fizetnie kell ado6t
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a multinacionalis nagyvallalkozasoknak is, amelyek
oriasi hasznokat zsebelnek be, sokmilliardos profitot
visznek ki Magyarorszagrol kiilfoldre.

K0Oszonom szépen a valaszat. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom, képviseld ur. Viszonvalasz
illeti meg allamtitkar urat. Oné a sz6.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen. Amint az a par-
lament el6tt mar ismert, L. Simon Laszlé képvisel§
ar ujabb térvényjavaslatot nydjtott be T/467. sza-
mon a mai napon, amelyet nemsokara el is kezd
targyalni a parlament, amely korrigalja az elfogadott
reklamado szabdalyait, ami nem teszi majd lehet6vé
azt, hogy a 2014. évben olyan elhatarolt vesztesége-
ket szdmoljanak el az adéalappal szemben, hogy igy
megkeriiljék a reklamadé megfizetését.

A mésik fontos 1épés pedig maganak az adopoli-
tikaért felel@s miniszternek az utasitisa, aki a tOr-
vény alapjan elrendelte az adott gazdasagi tarsasag-
nal az adodellendrzést, ezt torvényi felhatalmazas
alapjan teszi, egyébként hiisz éve tartalmazza ezt a
torvény. Ritkan, de a miniszter él most ezzel a joga-
val. Azt gondolom, hogy egy ilyen nagy hordereji
kérdésben, ahol ennyi adét kivannak eltitkolni, vagy-
is inkdbb nem megfizetni, a miniszter joggal él az
ellendérzés elrendelésével, és nagyon bizunk benne,
hogy a NAV felderiti, hogy jogos, torvényszerii-e ez
az adoeltitkolasi torekvés.

Kosz6nom. (Szérvanyos taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom allamtitkar ar valaszat.

Tisztelt Orszaggytilés! Szél Bernadett, az LMP
képviselGje, azonnali kérdést kivan feltenni a fold-
mivelésiigyi miniszternek: ,,Akarnak-e Liget he-
lyett miazeumfalansztert a budapestiek?”
cimmel. A miniszter Gr halaszthatatlan kozfeladat
ellatasa miatt valaszadisra Nagy Istvan allamtitkar
urat jelolte ki. Kérdezem képvisel§ asszonyt, elfogad-
ja-e a valaszado személyét vagy személyesen minisz-
ter Grtol kéri a valaszt. (Jelzésre:) Igen. Oné a sz,
képvisel6 asszony.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Kosz6nom a
szot, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt
Allamtitkar Ur! A Vérosliget beépitésének az erélte-
tésérél szeretnék szo6t emelni itt a magyar parla-
mentben, ugyanis ezzel kapcsolatban folyamatosan
azt tapasztalom - legutobb épp Rétvari allamtitkar ar
napirend el6ttijében -, hogy a Fidesz és a KDNP gya-
korlatilag magyarazza a megmagyarazhatatlant.
Ezzel kapcsolatban egy tényszerti dolog latszik, hogy
a Fidesz és a KDNP nem érti, hogy mire van sziiksé-
ge Budapestnek, a Fidesz és a KDNP nem érti, hogy
mire van sziikségiik a budapesti embereknek.
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Ez a projekt a kezdetektdl fogva teljesen rossz
titon jar. En emlékeztetném 6noket arra, hogy aki az
ezzel kapcsolatos torvényt benytjtotta, maga a 20
szazalékos Papcsak Ferenc volt az az ember, akire az
itt jelen 1év6 vagy a Budapesten lako emberek tobb-
sége nemhogy egy 150 milliardos projektet nem biz-
na ra, de talan még a sajat biciklijét sem. Ez az egész
projekt a Papcsak vezette vagyonkezel§ kezébe fog
keriilni. Ez az ember az elmult években leginkabb a
kozpénzek eltiintetésében jeleskedett, tehat elmond-
hatjuk azt, hogy a legrosszabb kezekben van a projekt.

Réadasul ez a torvény egy bianké csekk, barmit
megenged, hiszen 6nok minden létezd szabalyozas
alol kivették a Varosligetet. Ha Papcsidk Ferenc ugy
dontene, hogy lebetonozza a Vérosligetet, semmit
nem tudnank tenni, teljesen eszkoztelenek lennénk.
Holott ezt a helyet évente négymilli6 emberi keresi
fel, négymilli6 ember megy oda azért, hogy feliidii-
1ést nyerjen, hogy kikapcsolddjon, hogy ne egy be-
tondzsungelben érezze magat, hanem némiképpen
friss leveg6ben tudjon rekrealodni.

Volt tavasszal egy kozvélemény-kutatas, ahol az
emberek azt mondtak, hogy a természetszertiség és a
zoldteriilet az, amire sziikségiik van, a problémat
szamukra a gondozatlansag jelenti.

Tisztelt Allamtitkar Ur! En tgy gondolom, hogy
ezen Kkellett volna valtoztatni, igy gondolom, hogy
meg kellett volna hallani azt, amit a budapesti embe-
rek mondanak, és a parkot gondozni kellett volna,
nem pedig egy mizeumfalanszterré nyilvanitast
elkezdeni, mint ahogy a mai kozgytilésben ez a pro-
jekt mar tovabbhaladt.

En szeretném tudni az 6nok allaspontjat (Az el-
nok a csengé megkocogtatasaval jelzi az idGkeret
leteltét.): folytatjdk-e tovabb ezt a kiizdelmet azért,
hogy ezt a Vérosligetet eltoroljék a fold felszinérél
(Az elnok ismét csenget.), vagy meghalljak azt, amit
a budapesti emberek kivannak, és visszatancolnak
ebbdl a projektbdl? (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom. Képvisel$ asszony, megké-
rem, sziveskedjen az id6keretét tartani.

Tisztelt Orszaggytilés! Valaszadasra megadom a
sz6t Nagy Istvan allamtitkar Grnak. Oné a sz6, allam-
titkar qr.

DR. NAGY ISTVAN foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: K6sz6noém szépen, elnok tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kedves Képvisel6 Asszony! Az 6n
elkotelezettsége a kornyezetvédelemért, a kornyezeti
igyekért kozismert, és ez nagyon dicséretes is. Most
mégis azt mondom, hogy egy kicsit elhamarkodot-
tan, és talan fogalmazhatok agy is, hogy széls6sége-
sen foglal allast ebben a kérdésben. Mert mir6l van
sz0? Azt a kérdést tette f6l: mire van sziiksége Buda-
pestnek? S nagyon helyesen: kultirara és kornyezet-
re, kornyezetvédelemre, arra a kornyezetre, ami itt,
ebben a parkban kialakulhat. Hiszen mi torténik

Az Orszaggytilés nyari rendkiviili tilésszakanak 3. iilése 2014. jiinius 30-an, hétfén

1226

ezzel a parkkal? Arr6l van szd, hogy azt az elavult
muzeumi szerkezetet, ami a varosban szanaszét he-
lyezkedik el, most Osszpontositjuk, és létrehozunk
egy olyan kulturalis attrakciot, amire szamos europai
példa van mar a vildgon. Ha megnézi, a berlini pél-
dat pontosan, tokéletesen lehet idehozni.

Masrészt azt mondta, hogy a kornyezet szépitése
lett volna a cél. Pontosan az torténik: egy elavult, egy
korszerfitlen parkot modernizalnak, XXI. szazadiva
tesznek. Igen, csak, nyugodtan tegye hozza: csak
négymilli6 ember megy ki ebbe a parkba. Sokkal
tobb embernek ki kellene menni évente. Ez a beru-
hazas lehetévé teszi azt, hogy sokkal tobb ember
kimenjen.

Hallhatta éppen a napirend el6tti felszolalasok-
nal, hogy most kezdédnek a palyazatbeadasok, most
kezd6dnek a tervbeadasok, és hogy nagyon sok ér-
dekl6d6 van, egész Eurépa folkapta a fejét, és késziil
arra, hogy beadja ezeket az attrakciokat. En azt ké-
rem 0Ontdl, varjuk meg ezeknek a terveknek a beada-
sét, varjuk meg, hogy pontosan mi késziil itt a Varos-
ligetben, és utidna foglaljon allast. Utidna nagyon
harciasan védheti, de ne jarjon gy, mint ahogy mo-
sonmagyarovari polgarmesterként én nagyon sok-
szor megéltem azt, hogy akkor, amikor allast foglal-
tak a lakok egy-egy park rendezésére (Az elnok a
csengl megkocogtatasaval jelzi az idbkeret letel-
tét.), tiltakoztak ellene, aztan amikor elkésziilt, gratu-
laltak, hogy milyen szép lett. Ezt kivinom 6nnek is.

K6szonom szépen. (Taps a kormdanypartok so-
raiban.)

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar tr véalaszat.
Viszonvéalaszra megadom a szot képvisel6 asszony-
nak. Parancsoljon!

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Hat, a Fidesz
attrakcioival most mar kezd tele lenni a padlas, tisz-
telt allamtitkar ar. Budapest helyzetérdl van szo.
Ebben a varosban az emberek kevesebb ideig élnek,
mert olyan a légszennyezés, olyan a szallopor-
koncentracié. Az elmult 25 évben 6nok és az 6nok
elédei harom varosligetnyi zoldfeliiletet szamoltak
fel ebben a varosban. Erre most 6nok nem azon gon-
dolkodnak, hogy hogyan kellene ezt a varost Eurdpa
kozelibbé tenni - mondom, egyébként az eurdpai
ajanlas pontosan a duplaja a zoldfeliiletnek ahhoz
képest, ami most Budapesten van-, hanem azt
mondjak, hogy majd Eurépabdl kiilféldiek idejon-
nek, és attrakciot hoznak létre. K6szonom, én nem
kérek az attrakci6bdl, viszont kérek egy élhet6 Buda-
pestet, és szeretnék budapesti polgarként mindazok-
hoz a j6 dolgokhoz hozzijutni, amikhez egy eurdpai
nagyvarosban az ott él6 embereknek joguk van hoz-
zajutni. Sétaljon korbe Parizsban vagy akar London-
ban - ha mar ennyire nemzetk6zi vizekre szeretne
evezni -, és nézze meg, hogy mennyi zoldfeliilet van!
Sétaljon utana ki ide, a Kossuth térre, és nézze meg,
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hogy mit csinéltak: tonkretették, lebetonoztak, mar a
fak is belebetegedtek, mert még fat se tudnak nor-
malisan telepiteni, mar latszik, hogy esik szét az
egész Kossuth tér. (Az elnék a csengé megkocogta-
tasaval jelzi az idbGkeret leteltét.)

Tisztelt Allamtitkar Ur! Komolyan gondolja,
amit nekem mond? Mert ez igy édeskevés volt, amit
hallottam!

(17.00)

ELNOK: K6szoném, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggylilés! Viszonvélasz illeti meg allamtitkar
urat. Oné a sz, allamtitkar ar.

DR. NAGY ISTVAN féldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: Kedves Képvisel6 Asszony! Egé-
szen komolyan gondolom, hiszen a szdmok benniin-
ket igazolnak. Pontosan az 6n kérése és a budapesti-
ek kérése teljesiil, novekszik a zoldfeliilet azon a
téren, hiszen elédeink, akik korabban kormanyoztak
ezt az orszagot, engedtek oda utat, nagy forgalmu
utat, az most elterel6dik onnan, felszamoljuk azt a
parkolét, ami le van aszfaltozva, j zoldfeliileteket
nyitunk meg, pontosan az 6n kérésére (Dr.Szél
Bernadett: Soha nem kértem.). Nagyon remélem,
hogy ezzel a vehemenciaval, amivel 6n képviseli ezt
az ligyet, be fogja latni a végén, hogy mennyire kor-
szerd, mennyire j6, mennyire XXI. szazadi igények-
nek megfelelGen lett tervezve, 5,6 szézalékrdl 7 sza-
zalékra n6 a beépitettség, ugyanakkor a zoldfeliiletek
szama joval megnovekszik a mostani szazalékhoz
képest. Azt nagyon kérem 6ntdl, hogy az érzelmeit és
az érzéseit uralja az értelem és az ész (Dr. Szél
Bernadett: Na de ezt azért ne... - Deriiltség a kor-
manyparti padsorokbol.), és akkor a végén meglatja
pontosan.

Ko6szonom. (Taps a Fidesz soraibol.)

ELNOK: Koszonom allamtitkar Gr valaszat.
Tisztelt Orszaggytilés! Legény Zsolt, az MSZP képvi-
selGje, azonnali kérdést kivan feltenni a foldmive-
1ésiligyi miniszternek: ,,Meg tudja-e akadalyozni
a Foldmiivelésiigyi Minisztérium Lazar Janos-
nak a hazai tejtermeldket is tonkretevo
amokfutasat?” cimmel. A miniszter Gr halasztha-
tatlan kozfeladat ellatisa miatt valaszadisra Nagy
Istvan allamtitkar urat jelolte ki. Kérdezem a képvi-
sel6 urat, elfogadja-e a valaszadd személyét, vagy
személyesen a miniszter artol kéri a valaszt. (Jelzés-
re:) Igen, 6né a sz6, képviseld tr.

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): K6sz6n6m a szot,
elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! Az
elmilt héten nagy nyilvanossagot kapott az a hir,
amely szerint a magyar tejtermel6k a demonstraci6-
t6l sem riadnak vissza, amennyiben a tirca nem
rendezi megfelelGen egyre rosszabba valo helyzetii-
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ket. A hazai tejtermel6k ugyanis 6riasi problémakkal
kiizdenek. A gondjuk az, hogy annyira megugrott az
importtejtermékek ardnya a magyar iizletekben,
hogy ha ez tovabbra is igy marad, akkor a felvasarlasi
arak tovabb csokkennek akar 8-10 forinttal is. A
veszteségessé valdo magyar termelSk problémaéi pedig
tobb szaz csaladnak okozhatnak majd megélhetési
gondokat.

Ugy tiinik azonban, hogy a tejtermel6k nemcsak
a démpingaron érkezd kiilfoldi tejjel kell hogy meg-
kiizdjenek, hanem a kormany amokfutisaval is.
Most ugyanis a hazai tejel§ szarvasmarha-alloméany
80 szazalékat tulajdonld, valamint a legélis foglal-
koztatas 50 szazalékat biztositd dgazatot a kormény
a tAmogatasok megvonaséaval fenyegeti. Ha valosag-
ga valnak ezek a tervek, az a magyar allattenyésztés
végét és 40-50 ezer munkahely megsz(inését jelent-
heti. Ugy tiinik, ezzel Lazar Janos sincs tisztaban;
abban bizunk, hogy a Féldmiivelésiigyi Minisztérium
igen.

Az is nyilvanval6 tény, hogy 2015. januar 1-jét6l
megsziinik a tejkvota. Emiatt a holland, a szlovak és
a német termel8k alig varjak, hogy a magyar tejter-
melés teljesen leépiiljon és elarasszak a magyar pia-
cot olcs6 termékeikkel. Lassan ezért el kellene don-
tenie a korménynak, hogy a magyar gazdik vagy
esetleg a szlovak, a holland és a német termelGk ér-
dekeit képviselik, most gy tiinik, hogy az utébbiakat.

Eppen ezért kérdezem, mindezek utdn mar csak
az a kérdés, mi lesz a hibas és rossz intézkedések
vége, mi lesz a munkanélkiilivé val6 vidékiek tizezre-
ivel. Van-e lehetGsége egyaltalan a Foldmivelésiigyi
Minisztériumnak arra, hogy ezt a Miniszterelnok-
séggel szemben tovabbra is megdrizze maganak?

Koszonom. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Koszonom. Vélaszadasra megadom a
szot Nagy Istvan allamtitkar arnak. Oné a sz6.

DR. NAGY ISTVAN foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: Készonom a szoét. EInok Ur! Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel§ Ur! Mindenek-
el6tt szogezziik le, Amokfutasnak leginkabb az te-
kinthet§, amit 6nok 2002 és 2010 kozott miiveltek
ebben az orszagban agarpolitika cimén. (Moraj az
MSZP soraibdl. - Korézs Lajos: Persze, Gyurcsany a
hibds!), hiszen 1ényegében minden teriileten csak a
leépiilés, a piacvesztés és a vidék elsorvadéasa volt
tetten érhetd.

Ami pedig a jovét illeti, a k6zos agrarpolitika aj,
jovére bevezetésre keriil6 szabalyai kozott szerepel,
hogy a teriiletalapl tAmogatasok 150 ezer euro6 feletti
részére egy kotelez, legalabb 5 szazalékos tamoga-
tascsokkentést kell alkalmazni. Magyarorszag eseté-
ben ez a kotelezettség csupan az ezer hektart joval
meghaladé teriiletet hasznalé nagyobb cégek esetén
allna fenn. Ez a szabaly lehetGséget biztosit arra is,
hogy adott esetben a tagiallamok 5 szazaléknal na-
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gyobb elvonast alkalmazzanak, illetve t6bb elvonéasi
savval progressziv rendszert vezessenek be.

Szintén lehetGség van a cégek altal megfizetett
munkabérek és jarulékaik korrekcios tényezéként
torténd hasznalatira, amely a foglalkoztatasban je-
lent8s szerepet jatszo, jellemzGen a kertészetben és
az allattenyésztésben tevékenykedé vallalkozasokat
mentesitené e kotelezettség albl. A képvisel6 ar altal
vizionalt Amokfutis egy, az unids agarpolitika szer-
ves részét képezd, a tagallamok és az EP altal is elfo-
gadott szabalyrendszer hazai atiiltetésével kapcsola-
tos lehetGség mérlegelése. Miel6tt ilyen hisztérikus
megnyilvanulasokra ragadtatnd magat, célszer( lett
volna tajékozodnia, hogy a jelenlegi tdmogatasi
rendszer is tartalmaz ehhez hasonlé elemet, csak
modulécionak hivjak, és minden kozvetlen tamoga-
tasra és az azt kiegészit6 nemzeti tAimogatasokra is
alkalmazni kell, senkinek sem f4j, és senki sem tilta-
kozik ellene.

Ko6sz6nom szépen. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: Koszonom allamtitkar ar valaszat. Vi-
szonvalaszra megadom a sz6t a képvisel6 trnak.

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): K6sz6ndm, elnok
ar. Tudja, allamtitkar ar, mi azt latjuk, hogy amig
0nok a szerencsejaték afajat a sajat barataik érdeké-
ben elengedik, addig mondjuk, a hazai termelSket
segit6 és a magyar lakossag terheit is csokkentd
alapvet élelmiszerek &facsokkentéseit meg sem
hallgatjak, hogy meg kellene ezt oldani. A tejterme-
16ket nemcsak egy j6 timogataspolitika segithetné,
hanem mondjuk, a visszaélések megfékezése, az
egyre novekedd terheik csokkentése és a feketegaz-
daség visszaszoritasa is.

Allamtitkar ar, a mi meglatasunk ebbdl a szem-
pontbol egyértelmii, az o6ndk tadmogataspolitikaja
nem jo6, mert nem épit, nem 6szt6noz, hanem rom-
bol. Ezzel szemben a mi célunk az, hogy egy bizonyos
foldteriilet megfelel§ szdma embert foglalkoztasson.
Ezt igy nem tudjuk elfogadni.

K6szonom. (Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: K6széndm, képvisel§ ur. Viszonvalasz
illeti meg allamtitkar urat. Oné a sz6.

DR. NAGY ISTVAN foldmiivelésiigyi miniszté-
riumi allamtitkar: Tisztelt Képvisels Ur! T4jékozta-
tom, hogy a kérdésben a kormanyzat a legnagyobb
koriiltekintéssel jar el, szadmos lehetséges opciot
megvizsgal, és azok gazdasigi, tdrsadalmi hatasait
részletekbe menden modellezi, igy a végs6 dontés a
tények és nem az érzelmek alapjan fog megsziiletni.
Fontos hangstilyozni, hogy a kormany agrarpolitika-
janak fokuszaban tovabbra is a kis- és kozepes ag-
rarvallalkozasok, csaladi gazdasagok allnak. Ugyan-
csak lényeges és jol ismert prioritasunk a nagy hoz-
zaadott értéket el6allitod és foglalkoztaté gazdasagok
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kiemelt tAmogatisa. Alaptalan tehat aggodni a tej-
termelés jovGjével kapcsolatban, és az érintetteket is
megnyugtatom, hogy 2015-t6l jelentds, termelést
0sztonzo6 tamogatasban részesiil az dgazat.

Nem 4rt azzal sem tisztdban lenni, hogy az ipar-
szerien termel$ nagy, féleg szant6foldi névényter-
mesztéssel foglalkozd vallalatok esetleges tdmoga-
tascsokkentése az orszag vidékfejlesztési kasszajat
noveli, amit nemzeti prioritdsainknak megfelel§
modon és célra tudunk felhasznalni, adott esetben
akar a tejtermeléshez kapcsolodd beruhazasokra, 4j
feldolgoz6 kapacitasok létesitésére.

K0szonom szépen. (Taps a Fidesz soraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom allamtitkar tr valaszat.

Tisztelt Orszaggytilés! 17 6ra 7 perc van, atté-
riink a kérdések targyalasara.

Tisztelt Orszaggytilés! Barindy Gergely, az
MSZP képviselGje, kérdést kivan feltenni a beliigy-
miniszternek: ,,Hol van a gyermekek minde-
nekfelett allo érdeke és védelme?” cimmel. A
képviseld urat illeti a sz6.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készonom a
szot, elnok ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Egy internetes
hirportalon, amelynek elérhetéségét megjeloltem,
olvastam egy cikket, amely arrdl szélt, hogy mikép-
pen koldulnak egyesek gyermekiikkel az oliikben. A
cikkben az szerepel, hogy kabitoszerrel és alkohollal
érik el azt, hogy a gyermek egész nap nyugodtan
aludjon a koldus 6lében. A cikkir6 szerint a gyerme-
kek emiatt tobb esetben az életiiket vesztették.

Koztudott, de kisgyermekes gyakorl6 apukaként
magam is megtapasztaltam, hogy egy kisgyermek
nem alszik egész nap, s6t egy helyben is ritkin és
rovid ideig marad csupan. A koldusoknal 1év6 gyer-
mekek esetében azonban val6ban azt lehet latni,
hogy nyugodtan végigalusznak vagy végigiilnek hosz-
szu oOrakat, ami nem t{inik természetesnek. Ameny-
nyiben a cikkben foglaltak igazak, nem csupan sza-
balysértésrdl van szd, hanem stlyos biintettrdl, kis-
koru veszélyeztetésérdl, maradando egészségromlést
okozo testi sértésrdl avagy aljas indokbol 14. életévét
be nem toltott személy sérelmére elkovetett szandé-
kos emberolésrél. Ezek miatt a biincselekmények
miatt a hatosag koteles eljarast inditani.

(A jegyzii székben Méring Jozsef Attilat
dr. Tiba Istvan vdltja fel.)

Semmiféle jogszabalyi akadélya nincs annak,
hogy a jar6érok orvosi vizsgalatnak vessenek ala egy
kisgyermeket, ha felmeriil az orvosi beavatkozas és a
biincselekmény elkovetésének gyantja. Ebben az
esetben pedig mindez legtobbszor egyszerti szemre-
vételezéssel is megéallapithat6, de ha nem, a hat6sag-
nak joga van a helyszinen orvos szaktanacsad6 segit-
ségét is igénybe venni.
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Tisztelt Allamtitkar Ur! Egy tjsagcikk, tudom,
még nem bizonyiték. De ha egy ilyen informéacioval
szembesiil, kotelessége utinajarni a dolognak. Ha
pedig egy képvisel§ a kormanyhoz fordul, gy illik,
hogy a kormany érdemben foglalkozzon a kérdéssel.
Ez nem politikai {igy, ez mindannyiunk iigye, min-
den joérzési ember iigye. Elfogadhatatlan és tiirhe-
tetlen, hogy Magyarorszagon kisgyermekek essenek
aldozatul a koldusmaffianak.

Kérdezem tehat allamtitkar urat, hogy tudott-e
hasonlé jelenségekrdl, és ha igen, mit tettek ellene,
ha nem tudott réla, tervez-e intézkedni ebben a té-
maban, tervezi-e, hogy a jar6rok, megismerve ezt az
informéciét (Az elndk a csengé megkocogtatasaval
Jjelzi az idé leteltét.), célzott ellenGrzéseket tartanak a
gyermekekkel koldul6 személyeknél és a gyerekeket
orvosi vizsgéalatnak vetik ala.

Varom tisztelettel valaszat. Koszonom szépen.
(Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Valaszadasra megadom a szdét Kontrat
Kéroly allamtitkar trnak.

(17.10)

DR. KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi
allamtitkar: Koszonom a szét, elnok tr. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels Ur!
Magyarorszag Alaptorvénye rogziti a gyermek véde-
lemhez és gondoskodashoz val6 jogat. A gyermekek
jogair6l és a gyamiigyi igazgatasrdl szolé torvény
pedig kimondja, idézem: ,,Az allam szerveinek min-
den, a gyermeket érint6 dontésiikben elsGsorban a
gyermek mindenekfelett 4116 érdekét kell figyelembe
venniiik.” A hatésagok a mindennapi munkéjuk so-
ran is ezek szerint jarnak el.

A szabalysértési torvény szerint szabalysértést
kovet el az, aki gyermekkortu személy tarsasagaban
koldul. Ezekben az esetekben a jogsért6kkel szemben
a rendfrség mellett ma mér a kozteriilet-feliigyel6k
is jogosultak fellépni és azonnal megkezdeni az in-
tézkedést. Amennyiben azonban az eljaré renddr azt
észleli, hogy a koldussal egyiitt levé gyermek valami-
lyen szer hatésa alatt 4ll, mint ahogy az 6n 4ltal emli-
tett esetben is el6fordulhatott, azonnal kezdeménye-
zi a blintetGeljaras meginditasat, és megteszi a sziik-
séges intézkedéseket a gyermek védelme érdekében.
Az ilyen és hasonl6 szabalysértések visszaszoritésa,
valamint a hatékonyabb fellépés elsegitése érdeké-
ben Budapesten mar ezer darab (Az elnok a csengé
megkocogtatasaval jelzi az id6 leteltét.) kozteriileti
térfigyel kamera miikodik.

Amennyiben az allampolgarok azt tapasztaljak,
hogy a koldus gyermekkel egyiitt koldul, kérjiik,
azonnal értesitsék a rend6rséget, hogy az eljaras
miel6bb megindulhasson, és a gyermek védelme
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érdekében a gyermek védelembe vétele minél hama-
rabb megtorténhessen.

Ko6sz6nom szépen, képvisel§ ar. (Taps a kor-
manypdartok soraiban.)

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar Gr véalaszat.
Tisztelt Orszaggytilés! Szél Bernadett, az LMP képvi-
selGje, kérdést kivan feltenni a Miniszterelnokséget
vezet§ miniszternek: ,Meddig hitegetik még a
kozszféra dolgoz6it?” cimmel.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Készéném a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Miniszter Ur! Sokakban él
még egy olyan kép a kozszféraban dolgozokrol, hogy
stabil, nyugdijas allasuk van, biztos megélhetésiik,
holott ez ma mar sajnos egyaltalan nem igaz.

A kozszféra dolgozbdinak az illetményalapja,
mint olyan, hat éve valtozatlan, koszonhet6en a
Bajnai- és az Orban-kormanyoknak, mikozben az
inflaci6 azéta 25 szazalékkal nétt. EzektSl az
emberekt6l minden juttatast elvontak, a korabban
meglévs életpalyamodell gyakorlatilag megsziint,
méghozza elég rosszul, mert a bértadbla
Osszecsuszott, és ezzel nagyon komoly bérfe-
sziiltségek jottek létre a szektorban. Gyakorlatilag
ugyanazt a bért kapja egy palyakezds, mint egy 18
éve ott dolgoz6 kozalkalmazott, kozben nétt a
munkaterhelés, sok a kifizetetlen tilmunka, és ha
valaki kiesik vagy nyugdijazzak, akkor a helyére nem
vesznek fel 1Oj embert, hanem egyszeriien
megszilintetik a statusat.

Ma a kozszféraban dolgozé mintegy 630 ezer
ember fél, félti az egzisztencidjat, és nagyon komoly
anyagi problémakkal kiizd. Mindekézben mi azt
latjuk, hogy a kozosség érdeke is sériil, hiszen a
kozszolgaltatisok magas szinvonalon vald ellatasa
mindannyiunk érdeke. Ugy t{inik azonban, hogy a
kormany ezt nem gondolja igy, és jo ideje hitegeti a
kozszféra dolgozoit, féleg akkor beszél kiilonb6z6
igéretekrdl, amikor jonnek a valasztasok. Legutobb
pont miniszter ar volt az, aki egy olyan igéretet tett
még a valasztasok el6tt, hogy az (j kormany felallasa
utan elkezdenek targyalni az érdekképviseletekkel
egyrészt a béremelésr6l, masrészt magarol az
életpalyamodellrdl. En ezekrél a targyalasokrol nem
tudok, hogy megindultak volna. Nem latszik semmi,
csak a hallgatas.

Szeretnék informéciot kérni arrél, hogy ebben
mi a helyzet. Szeretném arra kiilon megkérni
miniszter urat, hogy ne mutogasson a pedagb-
gusokra és az egészségiigyben dolgozokra.
Mindannyian tudjuk, hogy ott egy meglehetfsen
féloldalas béremelés ment végbe, gyakorlatilag a
2008 Ota elszenvedett realbércsokkenést sem
sikeriilt még kompenzalni, és azért sem illendd erre
hivatkozni, mert rajtuk kivil tobb szazezer
kozszolgéalati dolgoz6 van, akinek a bére nem
valtozott.
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Ezért azt kérdezem Ontdl, tisztelt miniszter ur,
hogy mikor szdmithatnak egy atfogd béremelésre a
kozszféra dolgozoi. Varom megtisztel valaszat.

ELNOK: Koszondm, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytilés! Vélaszadasra megadom a szét Lazar
Janos miniszter trnak.

LAZAR JANOS, a Miniszterelnokséget vezets
miniszter: Igen tisztelt Képvisel6haz! Tisztelt
Képvisel6 Asszony! Talan azzal kezdeném, hogy 24
esztendd nem volt elég ahhoz a kiilonb6z6 szind és
partallasia magyar kormanyoknak, hogy egyetlenegy
alapveté és nagyon egyszerd kérdést tisztazzanak
Magyarorszagon: azt az egyszer(i kérdést, hogy
melyik telepiilésen milyen kozszolgaltatast biztosit a
magyar allam, az hogyan érhet6 el, és annak a
kozszolgaltatasnak az ellatasdhoz hany emberre van
sziikség. Ezt a nagyon egyszerd kérdéscsomagot 24
év alatt nem sikeriilt tisztazni, valészintileg ennek
megvannak a maga tarsadalmi, gazdasagi okai.
Minden korméany hozzikezdett ennek a kérdésnek a
megvalaszolasahoz, egyiknek sem volt elég ereje
ahhoz és elég tarsadalmi tidmogatottsaga, hogy az
atalakitasokat, amelyek nyilvanvaléan azt a célt
szolgaltak, hogy jobba tegyék a kozszolgaltatasokat,
végigvigye és befejezze.

Nézetem szerint - én a kormanyon beliil ezt az
allaspontot képviselem - el6szor tisztazni kell azt,
hogy  Magyarorszag a  jelenlegi  gazdasagi
koriilmények kozott az adodfizet6k pénzébdsl milyen
kozszolgaltatasokra  véllalkozik. = Amikor ezt
tisztaztuk, akkor tudjuk megmondani, hogy a 630
ezer vagy a gazdasagi kamara azt mondja, hogy
egymilli6 ember él az adofizet6k pénzébd6l vagy
kozvetleniil kozszolgaként, vagy pedig kiilonbozd
megbizasi és egyéb foglalkoztatasi jogviszonyokon
keresztiil, sok vagy kevés. A gazdasagi kamara azt
mondja, hogy hihetetlen nagy méretii a kozszféra, le
kell épiteni, el kell bocsatani, vissza kell metszeni. A
kozszolgalatban dolgozok pedig azt mondjik, hogy
elképeszt6 mennyiségli munkat végeznek, nem
gy6zik mar fizikailag, nem gy6zik mar szellemileg a
teljesitményt, és raadasul pedig irreédlisan
alacsonyan vannak megfizetve.

El6szor, tigy gondolom, azt kell tisztazni, hogy
melyik magyar telepiilésen milyen kozszolgaltatast
akarunk biztositani milyen szervezeti formaban.
Ehhez hozzakezdtiink az oktatisi rendszer atszer-
vezésével, az egészségiigyli rendszer atszervezésével,
ezutin kovetkezhetett a pedagogus-életpalya és az
egészségligyi dolgozok nem kielégit§, de megtortént
bérkorrekcidja. Az idén a fegyveres testiiletekrdl
fogunk a 2015. évi koltségvetés kapcesan beszélni, de
még egyszer mondom, az alapkérdés tisztazasa
nélkiil nem lehet tovabblépni, és ez, még egyszer
mondom, legaldbb egymilli6 embert és nem 630 ezer
embert érint. (Taps a kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: Megkoszondm miniszter ar vélaszat.

Tisztelt Orszaggytilés! Volner Jéanos, a Jobbik
képviselGje, kérdést kivan feltenni a nemzet-
gazdasidgi  miniszternek: ,Miért kell a

tranzakciés illetéket a magyar embereknek
fizetniiikk a bankok helyett? Miért nem tesz
semmit a banki terhek atharitasanak
megakadalyozasa érdekében a kormany?”
cimmel. Volner Janos képvisel§ urat illeti a sz6.

VOLNER JANOS (Jobbik): Kész6nom szépen,
elnok ur. Tisztelt Képvisel6tarsaim! 2012-ben
sziiletett egy torvény arrol, hogy bevezetik
Magyarorszagon a tranzakcios illetéket, mas néven,
ahogy a lakossag ismeri, csekkado6t, amivel a banki
atutalasokat, csekkbefizetéseket adoztatja meg a
kormany. Ennek az adénemnek a teherviselGje a
torvény betfije szerint maga a bankrendszer kellene
hogy legyen. A torvény még hatalyba sem lépett,
amikor a korminy mar megkétszerezte az eredetileg
fizetett adomértéket, majd a 2013. januir 1-jétél
hatalyba 1ép6 torvényt az kovette, hogy 8 honappal
kés6ébb megharomszorozta az eredeti adomértéket,
mikozben egyébként jol lehetett tudni, hogy a
bankok atharitjak egy az egyben ezt az j adonemet a
lakossagra.

Folhivtuk a kormany figyelmét még az adénem
bevezetését megel6zGen, hogy a bankok kikiildték a
modositott  {izletszabalyzatukat az iigyfeleknek,
amelyben arra figyelmeztették Gket, hogy a
tranzakcios illeték bevezetésével parhuzamosan pont
a tranzakcios illeték mértékével megegyezGen emelik
a tranzakcios koltségeket. Ilyen mdodon tehat ennek
az adénemnek a tehervisel6je nem a bankszektor,
hanem maga a magyar lakossag. Megkérdeztiik a
magat nemzetinek mond6é kormanyt, hogy miért
nem Kkivan az ellen tenni valamit, hogy ne a magyar
kisemberek fizessék meg ezt az 4j illetéket, hanem
agy, ahogy a torvény betlije is rendelkezett, a
bankszektor legyen ténylegesen a teherviselGje. A
kormany érdemben nem tett semmit. Azok a
nevetséges Osszegli birsagok, amelyekkel sajtottak a
bankszektort, 1 szazalékat nem fedezik az ebbdl
befolyd adobevételeknek, tehat nyilvanvalo, hogy
atharitottdk a magyar emberekre, és 6k lettek a
valodi  tehervisel6i ~a  tranzakcios  illeték
bevezetésének.

Kosz6nom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tur. Tisztelt
Orszaggytilés! Valaszadasra megadom a szét Tallai
Andrés allamtitkar trnak.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok ur. Tisztelt
Képvisels Ur! A helyzet nem ilyen dramai, mert
valéban a koltségvetésnek 2013-ban 200 milliard
forint tGbbletbevételt hozott a tranzakcios illeték,
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ebbdl 59 milliirdot maga a Kincstar fizetett, és a
kiillonbozet nagy része pedig nem a magyar
lakossagot, hanem a magyar vallalkozasok, jogi
személyek kozotti tranzakceiot terhelte. Tehat igy ezt
elmondani, hogy ez teljes egészében a magyar
lakossagot terheli, ez nyilvinvaloan nem igaz.
Helyesen mondta, a torvény betlije nem engedi az
egyoldald, az  iigyfél szamara  kedvezétlen
szerz6désmodositast, tovabba a bankok szaméra nem
jogi lehet6ség az, hogy ezt a tobbletterhet atharitsak,
mert valdban a pénzforgalmi szolgéltatonak kell ezt
megfizetni.

A kormany két dolgot tehetett, és 2014-ben mar
a helyzet azért 1ényegesen jobb lesz, hiszen februar 1-
jét6l megteremtette annak a lehetdségét, hogy 150
ezer forintig dijmentesen lehessen készpénzt
felvenni a bankautomatabol, tehat ebben az évben
mar egészen biztosan ezt nem tudja atterhelni a
bank, és valoban ez alapvet6en fogyasztovédelmi
kérdés is. 157 vizsgalatot inditott a Magyar Nemzeti
Bank, amelybdl 35-6t mar le is zart, és birsaggal
figyelmeztette ezeket a pénziigyi szolgéltatokat, hogy
ezt a jov6ben ne tegyék.

(17.20)

Azért nem helyes az, ha ezt a kormanyt a bankok
baratjanak allitja be a jobbikos képvisel$ tr, hiszen
tobb mint 400 millidrd forint bevétel érkezik be a
bankadobol és ebbdl a tranzakeids illetékbdl, ami
el6tte egyaltalin nem volt. Ez 400 millidrdos meg-
szorit6 csomag elmaradasat jelenti, és kozel 300
millidrd forinttal részt vettek mar eddig a bankok a
devizahitelesek megsegitésében is. Ugy gondolom,
mindez ennek a korménynak koszonhet§ (Az elndk a
csengé megkocogtatasaval jelzi az idGkeret letel-
tét.), aki megkovetelte a bankoktdl, hogy ezt a terhet
véllalniuk kell.

ELNOK: K6sz6nom, allamtitkar ar. Tisztelt Or-
szaggylilés! Csizi Péter, a Fidesz képviselGje, kérdést
kivan feltenni a beliigyminiszternek: ,,Mikor lesz a

pécsieknek 4j tizoltodrsiik?” cimmel. Csizi
Péter képvisel§ urat illeti a szo.

CSIZI PETER (Fidesz): K6szonom a szot, elnok
tr. Tisztelt Allamtitkar Ur! Pécs a Dunantil legna-
gyobb telepiilése, ahol a varos 155 ezer 6 feletti la-
kossaganak, valamint a kornyék t6bb mint 50 tele-
piilésének a pécsi tlizoltok szavatoljik a tiizzel szem-
beni védelmét, biztonsagat.

Eppen ezért a pécsi varosvezetés kiemelt felada-
tanak tekintette és a mai napig is szem el§tt tartja,
hogy a tlizoltosag megfelel6 szinvonala és kellGen
felszerelt legyen. A tiiz elleni védekezési feladatok
jelent@s része immaron allami feladat, ezzel egyiitt
Pécsett kotelességnek érezzilk a mai napig, hogy
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lehetGségeinkhez mérten fejlesztéseket hajtsunk
végre, és ezaltal megfelel6 miiszaki szinvonala gép-
parkkal és alloméannyal biztositsak a tiizoltok a pé-
csiek védelmét.

Tisztelt Allamtitkar Ur! A most iizemels lakta-
nyat az 1980-as években a kor szinvonalanak megfe-
lel6en hatalmas, 20 szertaros épiiletként épitették. A
telephely a varoson beliili elhelyezkedése miatt ma is
jonak mondhat6, de az épiilet kozel egy évtizede
életveszélyes allapotii. Korabban igéretet kaptunk
arra, hogy a jelenlegi laktanyank megajul, és mellet-
te - ahogy ez Nyugat-Eur6paban mar a révid vonulé-
si id6k miatt szokasos - egy 1j Ors keriilne megépi-
tésre annak érdekében, hogy mar ne csak egy hely-
r6l, hanem tébb helyr6l tudjak ellatni a tlizoltok a
szolgalatot és annak érdekében, hogy a varos nyugati
és déli részének biztonsaga megemelkedjen. Ehhez
Pécs varosa ingyenesen biztosit telket, illetve a viz- és
csatorna-kozmtellatast az épitkezés idejére kialakitja.

Kérdezem allamtitkéar art6l, hogy mikor valésul-
hat meg mindez, mikor lehetséges az, hogy a pécsiek
4j tlizoltodrsot kapnak?

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Valaszadasra megadom a szo6t Pogacsas
Tibor allamtitkar Grnak.

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi &llam-
titkar: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Képvisel§
Ur! 2012. janudr 1-jén keriiltek 4t a hivatisos On-
kormaényzati tizoltosagok az allami fenntartasba. Igy
tortént ez Pécsett is. Mar az atadés el6tt is ismeretes
volt, hogy a pécsi tlizoltdlaktanya rendkiviil rossz
allapotu.

A vagyonatadast kovet6en az OKF megvizsgal-
tatta az épiiletet, és a statikai vizsgalat eredménye az,
hogy gazdasagosan ezt az épiiletet feltjitani mar
nem lehet, ezért megsziiletett a dontés, hogy egy 1j
laktanya épiil Pécsett. Ez azt jelenti, hogy a jelenlegi
laktanyat visszabontjak, a legals6 szint marad meg
raktarozasra. Az engedélyeztetési eljaras megindult,
és az év harmadik negyedévében varhatban, ha sike-
res lesz a kozbeszerzés, az épitési munka is megkez-
dédhet. A laktanya dtadasara 2016-ban keriilhet sor.

A Kkatasztrofavédelmi rendszer atalakitasaval
dontés sziiletett arroél, hogy katasztrofavédelmi 6rsok
is 1étrejonnek. Ezen katasztrofavédelmi Gsoknek az a
céljuk, hogy Magyarorszagon valamennyi bajba ju-
tott allampolgar segitségére 25 percen beliil érkezzen
tlizoltbegység, illetve a lakossag 70 szazalékanak
vonatkozasaban ez az id6 10 perc legyen. Jelenleg 35
6rs miikodik Magyarorszagon, ebbdl Baranya me-
gyében kett6 - Véménden és Sellyén -, és a tervek
szerint 2015-ben tovabbi kett nyilik meg Baranya
megyében.

A pécsi hivatasos tiizolto-parancsnoksag elhe-
lyezését biztositd laktanyan kiviil tervezés alatt van
egy Ors kialakitasa is, amely biztositja, hogy a me-
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gyeszékhelyen és a kornyékén a tiizbiztonsag a leg-
magasabb szinvonalt legyen.

Mindezek alapjan megéllapithatd, hogy lesz Pé-
csett 1j tlizoltodrs. ElGszor a laktanyat kivanjuk at-
adni, és a forrasok fiiggvényében 2017-ben nyilik
lehet6ség (Az elndk a csengé megkocogtatasaval
jelzi az idokeret leteltét.) az 6rs meginditasara.

Koszonom. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar Gr valaszat.

Tisztelt Orszaggytlés! Teleki Laszl6, az MSZP
képviselGje, kérdést kivan feltenni az emberi erdfor-
rasok miniszterének: ,,Kellenek-e a Fidesznek a
nemzetiségi onkormanyzatok?” cimmel. Teleki
Laszl6 képvisel§ urat illeti a szo.

TELEKI LASZLO (MSZP): Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! A
nemzetiségi jogokrol szoldé 2011. évi CLXXIX. tor-
vény 2. § 2) pontja szerint a nemzetiségi 6nkormany-
zatok, igy a roma nemzetiségi onkorméanyzatok is
arra hivatottak, hogy a nemzetiségi kozosségeket
megillet§ jogosultsagukat érvényesitsék, elGsegitsék.
Feladatuk a nemzetiségek érdekeinek védelme és
képviselete, a feladat- és hataskorbe tartoz6 nemze-
tiségi koziigyek telepiilési, teriileti vagy orszagos
szinten torténé Onallé intézése. A telepiilési onkor-
manyzat képviselS-testiilete a torvény szerint koteles
biztositani a nemzetiségi jogokat, tobbek kozt a
kozmiivelGdéssel, a tajékoztatassal, a szocialis alap-
ellatassal, illetve helyi kozfoglalkoztatassal kapcsola-
tos 6nkormanyzati feladatellatas kapcsan is.

Mikézben fokozatosan csokkennek a helyi 6n-
kormanyzat kotelez6 feladatai, elég csak az oktatas
allamositasara gondolnunk, ehhez képest mind a
telepiilési, mind a nemzetiségi Onkormanyzatok
szamara is csokkent az alapfeladatok ellatasanak
koltségvetési tamogatisa, de lényegesen megcsap-
pantak a pélyazati forrasok is.

Nem nehéz belatni, hogy minél jobban vissza-
szorul a telepiiléseken az onkorményzatisag, a helyi
koziigyek kore, annal kevésbé lehet a nemzetiségek
jogairol sz6lo torvény betiije szerint a kisebbségek
érdekvédelmét ellatni a helyi koziigyek intézése so-
ran. A nemzetiségi 6nkorményzatoknak a helyi koz-
iigyek megoldasaban valé kozremiikodése kapcsan a
nemzetiségek jogairol szol6 torvény 10. § (5) bekez-
dése igen pongyolan fogalmaz: A nemzetiségi On-
kormanyzatoknak a helyi 6nkorményzat kotelezd
feladatellatasaban val6 részvételt valojdban csak
immel-dmmal teszi lehet6vé a sz6veg. Ha nincs pél-
daul ivéviz egy falu utcajan, az helyi koziigy, ha a
romasoron nincs ivoviz, az nemzetiségi iigy is, ami-
nek megoldasihoz val6jaban nem biztosit érdemi sze-
repet a torvény a nemzetiségi onkormanyzat szamara.

Ezért tehat kérdezem allamtitkar urat: valdja-
ban is kellenek a nemzetiségi onkormanyzatok a
Fidesznek?
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K0Oszonom szépen megtisztel§ valaszat. Varom
valaszat. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés! Va-
laszaddsra megadom a szot Rétvari Bence allamtit-
kar urnak. Oné a sz6.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szon6m szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselS Ur! Tisztelt
Haz! Talan ebben az évben a legrosszabb napot va-
lasztotta a képvisel6 ur arra, hogy ezt a kérdését
elmondja vagy igy hozta ki a frakcidmenetrend, hi-
szen par oraval ezel6tt mai 3. napirendi pontként
pont egyiitt dontottiink - bar 6nok ez ellen szavaz-
tak - a nemzetiségi sz6sz6lok egyhangt javaslatardl,
ami a nemzetiségi torvény modositasat jelentette.

Ez az els6 olyan javaslat volt, amit a sz6sz6lok
terjesztettek be itt, nyilvan a nemzetiségek képvisels-
iként. Mind a 13-an egyetértettek itt, a parlament-
ben, mi is egyetértettiink, csak 6nok nem értettek
egyet ezzel a javaslattal, illetve azért eléggé nagy
elérelépés, azt hiszem, minden nemzetiség szadmara,
hogy itt iilnek kozottiink a sz6sz610k, kiilon bizottsé-
guk van, és szolhatnak mindazon térvényjavaslatok
kapcsan, amelyeknél fontosnak tartjak, hogy a sajat
véleményiiket elmondjak.

Olyan el6relépés tortént tehat a nemzetiségek
sajat autonomidja, sajat belsd szervezédése és a sajat
érdekeinek kozjogi megjelenitése terén, amire 25
évig nem volt korabban példa, pedig az alaptérvény,
az alkotmany eldirta az el6z8 ciklusokban is - az
MSZP-SZDSZ-nek volt kétharmada is az elmult 25
évben -, mégsem lépte meg azt, hogy akar sz6sz6l6i
rendszerben, akar masként a nemzetiségeknek itt
lehet6séget adott volna.

Mi azonban kibévitettiik a nemzeti 6nkorméany-
zatoknak is a lehet8ségeit, hiszen kordbban csak
kisebbségi kulturalis, oktatasi, nevelési lehet&ségek
voltak, helyi irott és elektronikus sajtét tartottak
fonn, hagyomanyapolas, kozmiivel6dés volt az a
teriilet, ahol ellattak a feladatukat. Az Gj szabélyozas
teriiletén, amelyet pontosan a roma énkorméanyzat
javasolt, a tarsadalmi felzarkozas, szocidlis, ifjasagi,
kozfoglalkoztatasi, telepiilésiizemeltetési, telepiilés-
rendezési feladatokba is van beleszblasi lehet6ségiik
az Onkormanyzatoknak, bar én kifejezetten nem
tartandm jonak azt az iranyt, amit a képvisel§ ar
mondott, ha még az ivovizellatas is nemzetiségi kér-
déssé valna.

Azt viszont szeretnénk cafolni, hogy kevesebb
lenne a forras. 2010 6ta folyamatosan novekszik a
kisebbségi Onkormanyzat, a nemzetiségi Onkor-
manyzatok tamogatasa. K6szonom szépen.

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar tr valaszat.
Tisztelt Orszaggytilés! Magyar Zoltan, a Jobbik
képviseldje, kérdést kivan feltenni a foldmiivelésiigyi
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miniszternek: ,,Hogy kivannak tgy harcolni az
afacsalok ellen, ha a csal6k motivacidjat eu-
ropai szinten is a legmagasabban tartjak?”
cimmel.

(17.30)

A kérdésre miniszterelnok Gr megbizasabdl a
téma szerint feladat- és hataskorrel rendelkez6 Tallai
Andréas nemzetgazdasagi llamtitkar valaszol. Oné a
sz0, képvisel§ ar.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Készondm a szot,
elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Sajtohirek szerint Fazekas miniszter ur kibovitett
V4-es egyiittmiikodés keretében kivan harcolni az
afavisszaélések ellen, mikézben Magyarorszagon
még mindig a rekordmagas, 27 szazalékos afa stjtja
még az alapvet6 élelmiszereket is. Adédik a kérdés,
hogy elfogadhat6nak tartjak-e, a kormany és minden
érintett, hogy e rendkiviili adéteher miatt csaladok
tizezrei nem jutnak megfelel§ mindségli és mennyi-
ségli élelmiszerhez. Tovabb stlyosbitja a helyzetet,
hogy sok esetben gyermekek tobbek kozott ezen
teher miatt nem jutnak hozza a fejl6désiikh6z nélkii-
l6zhetetlen tapanyagokhoz. Szdmtalan tanulmény
bizonyitja, hogy az egészséges fejlédéshez elengedhe-
tetlen kiegyenstlyozott taplalkozas hidnya milyen
hatranyokat okoz majd kés6bb a fejl6dés soran, sét,
ha més nem izgatja 6noket, akkor kiemelném ennek
az allamkasszara gyakorolt hatasat is.

A Jobbik az  alapvet§6  élelmiszerek
afacsokkentését mar 2010-t6l javasolta itt a parla-
mentben folyamatosan, amelynek egyébként azon-
nali és érezhet$, minden érintett szaméara kedvezd
hatasa lenne. A koltségvetésbdl ugyan esnének ki
jelentGsebb Osszegek, ezt nem tagadja senki, de eze-
ket jelentés mértékben ellensilyozna mar az a tény
is, hogy az agazat jelent&s mértékben kifehéredne.

Talan mindezeknél is fontosabb érv, hogy a ma
tisztességesen dolgoz6 élelmiszer-ipari szereplGk
jelent6s versenyhatranyban vannak ezen sziirke-
vagyfeketegazdasagban tevékenyked6 szereplGkkel
szemben. Itt az aratasok kozepette a legfrissebb hir,
hogy a buzanal a forditott afat ugy igyekeznek kijat-
szani, hogy daralt allapotban keriil a kamion tetejé-
re, és a nagyja, ahol a forditott 4fara vonatkozo ter-
mék van, az pedig alatta talalhato.

Vagy mas megkdzelitésb6l megnézve, gondolko-
dott-e a kormany mar azon, hogy mennyi ado6fizet6i
forintot lehetett volna megspoérolni azaltal, hogy a
nagy multa élelmiszer-ipari lizemek, amelyek tonk-
rementek az elmult években, nem keriiltek volna a
csd szélére, ha ezen afateher nem sujtotta volna
Gket példaul.

Kérdezem tehat tisztelt allamtitkar urat, hogy
mikor fogadjak meg végre meg a Jobbik javaslatat,
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mikortol csokkenhet radikélisan az alapvet6 élelmi-
szerek afaja.

Varom megtisztel§ valaszat. (Taps a Jobbik
padsoraibol.)

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Valaszadasra megadom a sz6t Téllai
Andras allamtitkar arnak.

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szonom szépen. Tisztelt Képvise-
16 Ur! Harom dolgot szeretnék 6nnek mondani: egy-
részt nem igaz, hogy minden élelmiszer afaja 27 sza-
zalék, hiszen 18 szazalékos kulcsba esik a tej és tej-
termék, a keményitd, liszt vagy tej felhasznalasaval
késziilt termék, de példaul 5 szazalék ala esik az é16-
és félsertés. Ennek ellenére igaz, hogy az élelmisze-
rek tobbségét 277 szazalékos afa sujtja.

A masodik mondandém az, hogy 6n nem jékor
mondja ezt, hiszen csokken Eur6paban és Magyaror-
szagon is az élelmiszerek ara. Eur6paban Magyaror-
szag az o6todik olyan orszag, ahol a legnagyobb az
arcsokkenés, példaul az elmult id6szakban a liszt ara
17,7 szazalékkal, a cukoré 15,2-vel, az étolajé 14,2
szazalékkal, de példaul a tojas ara is 4,6 szazalékkal
csokkent, és hogyha megnézziik a nyugdijaskosarat,
az arindexet, akkor szdmukra nagyon-nagyon kedve-
z8, hiszen éppen ezeket az élelmiszertermékeket vasa-
roljak. Ez is bizonyitja azt, hogy a kiskereskedelmi for-
galom is jelentGsen béviilt, aminek jelentGs részét teszi
ki az alapvet§ élelmiszereknek a vasarlasa, éppen
ezért noveli, hogy csokkent az élelmiszerek ara.

A harmadik dolog pedig, hogy eddig nem mutat-
tak gazdasagi sikereket azok a torekvések, amikor az
afacsokkentést és a koltségvetési bevételt néztiik
egymassal szemben, hiszen nem igazan hatékony,
nem jelennek meg a fogyaszt6i arakban az afakulcs
csOkkentései. Ez nem azt jelenti, hogy a kormény
nem torekszik az élelmiszer 4fajanak a csokkentésé-
re, ahhoz olyan gazdaséagi kornyezet, olyan gazdasagi
novekedés sziikséges.

Azt viszont tudom 6nnek mondani, hogy nem a
Jobbik otletére és javaslatara lesz afacsokkentés, ezt
a parlamentben minden part szeretné, természete-
sen a kormanyz6 partok is, abban az esetben, ha ez
élelmiszerar-csokkenést is fog jelenteni.

Kosz6nom szépen. (Taps a kormanypartok
padsoraibdl.)

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar ar valaszat.

Tisztelt Orszaggytilés! Heringes Anita, az MSZP
képviseldje, kérdést kivan feltenni a nemzetgazdasa-
gi miniszternek: ,,Gondok vannak a diakmunka
koriil is” cimmel. Heringes Anita képvisel§ asz-
szonyt illeti a szo6.

HERINGES ANITA (MSZP) K0Oszoném szépen
a szot. Tisztelt Allamtitkar Ur! On a sajtétajékoztato-



1241

jan elmondta, hogy az idén, a mult évhez hasonl6an
maésfél milliard forint all rendelkezésre a meghirde-
tett didkmunkaprogramra, amelynek keretében 16-
25 év kozotti didkok kaphatnak a helyi 6nkormany-
zatoknal vagy onkormanyzati fenntartasi intézmé-
nyeknél munkalehetGséget. A tavalyi programban 16
ezer fiatal szerzett munkatapasztalatot. A didkmun-
kat szervez6k allitdsai szerint azonban idén fele-
vagy harmadannyi didk jelentkezik idénymunkara,
pedig jinius 15-t6] - mint latni szoktuk - meg szoktak
rohamozni az irodankat.

Az, hogy az allam tdmogassa a didkok nyari
munkavégzését, egy nagyon helyes cél, amely tamo-
gatand6. De az, hogy az onkormanyzatok részesiil-
hetnek a zsiros allami tdmogatasbol, a helyi kisval-
lalkozasok, idényjelleggel miikodé vendéglato-ipari
egységek nem, az nem igazan.

Az allamtitkar ar Allitisai szerint a tavalyi ta-
pasztalatok alapjan a hatranyosabb helyzetdi me-
gyékben nagyobb 0sszegli forrast biztositanak, és
nagyobb létszamot terveznek Ezek azok a térségek,
ahol a didkoknak problémat jelent az is, ha a mun-
kaltat6 nem tudja biztositani nekik a szallast. Akkor
az ingazast nem tudjak megfizetni, és par nap utan
abbahagyjak a munkat.

Sorra érkeznek a hirek, hogy Magyarorszag
egyik f6 turisztikai vonzerejénél, a Balatonnal a ven-
déglatasban, turizmusban nem talalnak a cégek meg-
felel6 munkaer6t. Mara méar odaig fajult a helyzet,
hogy kiilfoldi vendégmunkésokat toboroznak, hogy
egyaltalan miikodtetni lehessen a vallalkozasokat a
nyéaron.

Mindezek miatt kérdezem az allamtitkar urat:
nem kéne megvizsgalni, hogy miért csak az onkor-
manyzatoknal val6 munkavégzést tdmogatja masfél
millidrd forinttal az allam? A didkmunka-tamogatés
egy Gjabb KkifizetGhely lesz a fideszes onkorméanyza-
tok részére? Miért nem lehet esetleg a vendéglatast,
a turizmust, a kisvallalkozésokat vagy a hidnyszak-
makra jelentkez6k nyari didkmunkajat tdmogatni?
Az 4llam miért nem tamogatja a nyari diAkmunkak-
hoz kapcsol6dé szallas- és utazasi koltségeket, ahogy
az allaskeresdk tekintetében teszik ezt?

Varom valaszat! (Taps az MSZP padsoraibél.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytilés! Valaszadasra megadom a szo6t Czomba
Sandor allamtitkar arnak.

DR. CZOMBA SANDOR nemzetgazdasigi mi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonom a szét, elnok tr.
Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6 Asszony! Ugye, azt a
cimet adta a kérdésének, hogy ,Gondok vannak a
didkmunka koriil is”.

Hat kivanom, hogy ilyen gondokkal kiiszk6djon
a mindenkori korméany, hiszen 6n is tgy kezdte, hogy
egyetért azzal, hogy a diakokat segiteni kell, kiilono-
sen a nyari id6szakban.
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Tavaly inditottuk ezt a programot, ugye 16
ezer - 16 ezer! - didk vett részt ebben a programban
masfél milliard forintos nagysagrendben, és az idei
évben is legalabb ekkora nagysagrenddi didkmunka
varhat6é a mésfél milliard forintbol.

Ugye, On itt jelzi, hogy az iskolaszovetkezetek
panaszkodnak, hogy nem taldlnak megfelel6 szamu
didkot, nekem pontosan az ellenkez&jér6l szamolnak
be, és a tények azt bizonyitjak, hogy t6bb mint 130
ezer - t0bb mint 130 ezer! - didk jelentkezett jelen
pillanatban is az idei évben didkmunka keretében
foglalkoztatasra. 450 ezer emberrdl beszéliink, tisz-
telt képvisel$ asszony, nagysagrendileg. A 450 ezer-
bél ha 130-at elvisznek a didkszovetkezetek, mi 16
ezerrel jarulunk hozza, béven van még keresnivald
ebben a rendszerben, gy tiinik. Nyilvan a koltségve-
tés azért hatart szab abban a tekintetben, hogy mek-
kora létszamot tudunk segiteni ilyen foglalkoztatasi
forméban.

Nyilvan tobb hangszeren kell jatszani akkor,
amikor a foglalkoztataspolitikarol beszéliink, ez egy
szlik szegmens, egy fontos, de egy sziik szegmens.
Szeretném felhivni a figyelmét, hogy a balatoni prob-
léméak kezelésére nem a didkmunka, hanem az
idénymunka alkalmas, ahol a 2010-es 80 ezres 1ét-
szamhoz képest most 200 ezer ember - még egyszer
mondom: 200 ezer ember - vesz részt idényjellegli
munkéaban, tehat minden olyan program, amit az
elmult idgszakban a magyar kormany inditott foglal-
koztatés tligyében, az szerintem abszolut sikeres volt.
Nem véletlen az, hogy a foglalkoztatasban a KSH
hoénaprol honapra nagyobbnal nagyobb adatokat tud.

Természetesen sok még a teendd, de azt gondo-
lom, hogy becsiilni kell ezeket az eredményeket.

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar ar valaszat.

Tisztelt Orszaggytilés! Hegediis Lorantné, a
Jobbik képviselGje, kérdést kivan feltenni az emberi
er6forrasok miniszterének: ,,Mi lesz a Vajda-
hunyadvar sorsa?” cimmel. Képvisel6 asszonyt
illeti a szb.

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Készondém
szépen a szbt. Tisztelt Allamtitkar Ur! A kormanyzati
kommunikaci6 mar évek o6ta arrél szol, hogy egy
kiilonleges turisztikai attrakcié6 megteremtése érde-
kében a Vérosliget rehabilitaciés programja soran
egy Gj muzeumi negyed kialakitdsara keriilne sor,
amely a févaros teriiletén szétszorva talalhat6 muze-
umoknak adna otthont, és tovabbiak létesitését ten-
né lehetGvé.

Ezek utan fogadta el az Orszaggytilés a 2013. év
végén azt a térvényt, amely egy, a fenti koncepcionak
megfelel§ telepiilésrendezési eszkoz megalkotasét
alapozza meg. Tény, hogy ezen 1j jogszabaly zarojel-
be helyezi a varosfejlesztés, varostervezés, épitésjog
hazai hagyomanyait, de mindez annak érdekében
tortént - a kormanyzati tajékoztatas szerint - hogy az
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1j mazeumi negyed terve mihamarabb maradéktala-
nul megvalésulhasson.

(17.40)

Ezek utan kiilonosen is meglep6 volt az a sajto-
hir, miszerint a Vajdahunyadvar épiiletéb6l majd’
110 év utan koltoznie kell a MezGgazdasagi Muze-
umnak, mert az épiiletet kinézte maganak valamely
érdekcsoport, vélhetGen szorakoztat6-vendéglatod
funkci6 elhelyezése céljabol.

Ha ez igy volna, akkor igazolodni latszanak azok
a feltevések, miszerint a mazeumi negyed koncepcio-
ja csak hangzatos kommunikécios fogas, és valdja-
ban a Varosliget-program csak ingatlanfejlesztési,
magéanbefektetSi érdekeket szolgal. Es hozzateszem,
hogy a mai nap szavazott a kozgytilés errdl az Gj tele-
piilésrendezési eszkozrél, és az el6bbi egyik kérdés-
felelet soran felmeriilt az, hogy nem szolgalunk elég
adattal.

Akkor engedje meg, hogy elmondjam, hogy az
épitési Ovezetek tobb ezer négyzetméter szolgaltato
és vendéglaté funkcidji épiilet megépitését teszik
lehet6vé, tovabba a beépitési magassig szerint tiz-
emeletes épiiletek is 1étrejohetnek majd itt, a Varos-
ligetben, és a 2,1-es szintteriileti mutaté rendkiviil
intenziv beépitést jelent az értelmezésem szerint.

Széval, kérem a tisztelt allamtitkar urat, adjon
egyértelm( valaszt, mi lesz a Vajdahunyadvar sorsa.
Lehetséges, hogy a kommunizmus gyakorlatat foly-
tatva (Az elnok a csengdje megkocogtatasaval jelzi
az idbkeret leteltét.) a jelenlegi kormanyzat is kikol-
toztetésre fogja itélni ezt a mazeumot?

Ko6szonom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6szoném, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytilés! Valaszadasra megadom a szot Rétvari
Bence allamtitkar arnak.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szoném szépen a
sz6t. Tisztelt Elndk Ur! Tisztelt Képvisel§ Asszony!
Tisztelt Haz! On is és az 6nhoz igen kozel iil6 LMP-s
képvisel6k is a mai napon sokszor maganérdekrél
meg maganbefektetésekrél beszélnek a Varosliget
kapcsan, holott teljesen egyértelmd, itt egy kozpark
van, amibdl egy még nagyobb zoldfeliiletli kozpark
lesz. (Hegediis Lorantné kozbeszo6l.) Olyan funkciok
lesznek, amelyek kozosségi funkcidk, legyen szé mi-
zeumokrol, legyen szb6 (Hegediis Lorantné kozbe-
sz0l. - Az elndk csenget.) sok minden masrol.

Tehat itt egy teljesen kozfunkcidgjti park fog
megtjulni. Ondk pedig kézzel-labbal ellenzik, hogy
Budapestnek ez a része, amelynek vannak szebb
részei, de azért 0sszességében elhanyagoltsag latsza-
tat és érzetét kelti, megtjuljon, egy masik része, a
volt Felvonulasi tér, ma Otvenhatosok tere, ott egy
nagy, lebetonozott parkolobdl egy szép muzeumi
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negyed jojjon létre, amely valoban (Hegediis
Lorantné: A Vajdahunyadvarrol tessék beszélni! Az
volt a kérdés!) eurdpai hir mar most is, hiszen tobb
mint félezer palyazat érkezett a nemzetkdozi épitészeti
tervpalyazatra.

Tehat igencsak egy nagy lehetGség arra, hogy
egyszerre novekedjen a zoldfeliilet, csokkenjen a
Varosliget terhelése, hiszen ha elkésziil ez a projekt,
15 ezer autdval kevesebb fog 4thajtani a Varoslige-
ten, mint most. Tehat sokkal jobb lesz a kornyezeti
adottsag is, és emellett ott létrejon az Gj nemzeti
galéria, a Szépmiivészeti Mlzeum és a Magyar Nem-
zeti Galéria modern és kortars anyaganak egyesité-
sével, a Ludwig Muzeum, kortars miivészeti muze-
um, a Néprajzi Mazeum innen, a Kossuth térrél oda-
koltozik ideélisabb koriilmények kozé, a Magyar
Fotogréafiai Miizeum, a Magyar Epitészeti Miizeum,
valamint a magyar zene héza, és emellett még na-
gyon sok minden, nemcsak a park, de a koriilotte
1év6 cirkuszépiilet, az allatkert, de akar még a tavo-
labbi Szabolcs utcai restauracios kozpont vagy akar
még a komaromi erdd is ennek a projekinek a kere-
tében érezhetGen jobb mindségii lesz.

A mi terveink kozott nem meriilt fel a kormany
asztalan az, hogy a Varosligetben talalhato
Vajdahunyadvara barmilyen mas, 6n altal emlitett
funkcidokat kapjon, hanem ezt is fejleszteni szeret-
nénk, és a korabbi kozosségi funkcié szerint sokkal
jobb mindségben tovabb miikodtetni.

K6sz6nom szépen.

ELNOK: Megkoszonom allamtitkar tr véalaszat.
Tisztelt Orszaggytilés! A kérdések targyalasanak
végére értlink. 17 6ra 44 perc van.

Tisztelt Orszaggytilés! Most elGterjesztések vita-
javal folytatjuk munkankat.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a K-
rianak a pénziigyi intézmények fogyasztoi
kolesonszerzédéseire vonatkozé jogegységi
hatarozataval kapcsolatos egyes kérdések
rendezésérdl szolo torvényjavaslat altalanos
vitaja. Az elGterjesztés T/465. szamon a parlamenti
informatikai hal6zaton elérhetd.

Tisztelt Orszaggy(ilés! A vitaban els6ként meg-
adom a sz6t Trocsanyi Laszl6 miniszter drnak, a tor-
vényjavaslat elGterjesztGjének, aki a pulpitusrdl ki-
vanja elmondani felszo6lalasat.

Oné a sz6, miniszter ur.

DR. TROCSANYI LASZLO igazsagiigyi minisz-
ter, a napirendi pont eladéja: Tisztelt Orszaggytilés!
Tisztelt Elnok Ur! A tisztelt Haz el6tt 1év6 torvényja-
vaslattal a kormany egy tobb mint egy évtizedes,
eredetileg gazdasagi és jogi, &m nagysagrendje miatt
tarsadalmivd nétt probléma lezarasat célozza két
lépésben az év végéig. Hossza és nehéz ut vezetett
idaig. Ezen haladva a kormény szdmara az Alkot-
manybirosag dontése, a Karia két jogegységi hataro-
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zata és az Eurdpai Unié luxemburgi birdsaganak
itélete szolgalt atjelzékkel.

Az orvosolni kivant baj eredete kozismert. Az ez-
redfordulé utidni években Magyarorszagon széles
korben elterjedtek a kiilonb6z6 célbdl felvett, deviza-
alaptl kolesonok. Ilyen jellegii kolecsonszerz6déseket
els6dlegesen maganszemély fogyasztokkal kotottek.
A konstrukei6 latszolagos vonzerejét az akkori pénz-
iigypolitika altal magasan tartott forintkamatok, és a
devizakban jegyzett kolecsonok alacsonyabb kamatai
kozott tatongo szakadéknak koszonhette.

Ezeknek a banki termékeknek a sajatosséga,
hogy rendkiviil egyenl6tleniil osztjak meg a kockaza-
tot a hitelezd és az ados kozott. A bankok ezenfeliil a
torvény adta lehet6séggel visszaélve a kamatokat,
koltségeket és dijakat is folyamatosan egyoldaltian
emelték. A bankokat torvény alapjan megilleté egy-
oldalt szerz6désmodositasi jogot a jogalkot6é a fo-
gyasztok érdekében el8szor csak a 2012-es kormany-
valtas utan korlatozta.

Igazsagligyi miniszterként, tarsadalmi felelGssé-
gembdl kovetkezfen, mar a kinevezésemet kovetd
héten kezdeményeztem, hogy alakuljon szakért6i
munkacsoport a devizahitelesek problémainak atte-
kintésére és a megoldasi javaslatok kidolgozasara.
Ebben a munkacsoportban részt vettek a Nemzet-
gazdasagi Minisztérium, valamint a Magyar Nemzeti
Bank mint pénziigyi szervezetek feliigyeletét ellato
intézmény vezetdi és munkatérsai is.

A kidolgozott javaslatrdl széles kord szakmai
konzultéci6 folyt. En magam személyesen is talalkoz-
tam az Orszigos Birosagi Hivatal elnokével. Az OBH
munkatarsai emellett a térvényszoveg kidolgozasaban
is részt vettek. A Nemzetgazdasagi Minisztérium részé-
r6l a Bankszovetséggel is megtortént az egyeztetés.

A torvényalkotés sziikségessége kapcsan arra is
utalni kell, hogy az elmilt években szdmos per in-
dult, amelyben az addésok a bankokkal kotott kol-
csonszerz6déseik érvénytelenségének megallapitasat
kérték. Jelenleg a folyamatban 1évé perek szama
eléri az Gtezret, ami amellett, hogy koltség- és idéra-
forditast jelent az addésoknak, stilyosan leterheli a
birésagokat is. Ezt tiikrozi az is, hogy az egységes
joggyakorlat kialakitasa érdekében a Kuria 2013
decemberében, illetve 2014 janiusaban két ezzel
foglalkoz6 jogegységi hatarozatot is elfogadott. A
Kiria mindkét dontésében kimondja azt is, hogy a
probléma tarsadalmi méretei jogalkotast tesznek
sziikségessé.

A Kiria 2/2014. jogegységi hatarozata utan ke-
rillt tehat a kormany abba a helyzetbe, hogy olyan
torvényjavaslatot terjesszen az Orszaggytilés elé,
amelynek célja a devizaaddsok problémainak megol-
dasa. A kormény gyorsan és reményeink szerint ha-
tékonyan reagalt a Kuria jogegységi hatarozata nyo-
man kialakult helyzetben, hiszen a jogegységi hata-
rozat elfogadasat kovetd két héten beliil kidolgozta a
torvényjavaslatat.
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Ennek eredményeképpen olyan javaslat sziile-
tett, amelynek célja a kozosségi érdekek szolgilata, a
szocialis szempontok érvényre juttatasa és az adosok
védelme. Mindez Osszhangban van az Alaptérvény
M) szakaszaval, amely szerint Magyarorszag biztosit-
ja a tisztességes gazdaségi verseny feltételeit, tovab-
ba fellép az er6folénnyel vald visszaéléssel szemben,
és védi a fogyasztok jogait. Mindezek alapjan a devi-
zahitelesek problémainak megoldé4sat szolgél6 jogal-
kotas indokai és alkotmanyos feltételei fennallnak.

A Kfria iranymutaté dontést hozott a fogyasz-
tokkal kotott kolesonszerzédések egyes rendelkezé-
seinek tisztességtelenségérdl. Ez egészen pontosan a
fogyaszt6i hitelszerz6déseket, kolesonszerzédéseket,
majd pénziigyi lizingszerz6déseket érinti. A Kdaria
dontése ezekhez a szerz6désekhez kapcsoléddan
adott a tisztességtelenség fogalmara vonatkozd jog-
értelmezést.

A Kiria jogértelmezése azonban kizarélag a bi-
rosagok szdmara kotelez6. Annak érdekében, hogy
ezek az elvek kozvetleniil is érvényre jussanak, a
torvényjavaslat jogszabalyi szintre emeli a Kuria
hatarozataban foglaltakat. A javaslat ezt a jogértel-
mezést teszi altalanos érvénylivé, mindenki szaméra
kotelezové.

A torvényjavaslat f6 célja, hogy a Karia jogér-
telmezését kodifikalja, és ezzel elkeriilhet6vé tegye a
fogyasztok széles tomegei szdmara az idGigényes és
koltséges perinditast. A javaslatnak emellett az is
célja, hogy lehetGséget biztositson a pénziigyi intéz-
mények szdmara az onkéntes jogkovetésre. A javas-
lat ezzel Gsszhangban elsGdlegesen a pénziigyi in-
tézmények feladatava teszi, hogy az 4altaluk alkalma-
zott altalanos szerz6dési feltételekbdl és mas szerzo-
déses blankettakbol kiiktassak a tisztességtelen kiko-
téseket.

(17.50)

Csak arra az esetre tartja fenn az allami kény-
szer alkalmazéisat, amikor a pénziigyi intézmények
nem tesznek eleget onként kdételezettségeiknek. A
javaslat célja olyan eljarasi rend kiépitése, amely
lehet6vé teszi az érintett adosok szaméara a veliik
kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen
kikotések kiiktatasat és az ehhez kapcsolodd elsza-
molasok minél gyorsabb lebonyolitasat.

A javaslat figyelemmel volt az eur6pai unios jog
elGirasaira, illetve az Eur6pai Birosagnak a tisztes-
ségtelen szerz6déses feltételekre vonatkozd dontései-
re is. A javaslat ezzel Osszefliggésben a fennall6 szer-
zO0dések tartalmat csak oly moédon és mértékben
modositja, hogy az érintett szerz6dések a tisztesség-
telen kikotések hidnyaban ne véljanak teljesithetet-
lenné, ez ugyanis a teljes szerz6dés semmisségét
eredményezné, ami ellentétes lenne az adésok érde-
keivel. A javaslat ezért a részleges érvénytelenség
korében hataroz meg olyan kbégens rendelkezéseket,
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amelyek a tisztességtelen kikotések helyett a szerzo-
dés részévé valnak.

A javaslat figyelembe vette az Alkotmanybirosag
8/2014-es hatarozatiban megfogalmazott kovetel-
ményeket is. Az érintett szerzGdések olyan tobb évig
fennallo, tartés jogviszonyok, amelyek vonatkozasé-
ban helye lehet a jogszaballyal torténé szerz6désmo-
dositasnak. Ezek a szerz6dések emellett a tarsada-
lom széles rétegeit érintik. Az is egyértelmt, hogy
ezeknél a szerz6déseknél a szerz6déskotéskor fennal-
16 koriilmények utobb bekovetkezett megvaltozasa az
adosok tomegeinek 1ényeges, jogos érdekét sértette.
Ezek a koriilményvaltasok nem voltak elére lathato6-
ak, és jelentés mértékben tilmentek a normalis val-
tasok kockéazatan. A beavatkozas alkotméanyossagat
végiil az is alatamasztja, hogy annak tartalma meg-
egyezik a hatalyos jog Karia altali értelmezésével.

A részletszabalyokkal kapcsolatban elsGként ar-
ra térnék ki, hogy a javaslat megéllapitja a fogyasz-
tokkal kotott devizaalapa kolesonszerz6désekben
alkalmazott arfolyamrés tisztességtelenségét. A kii-
16nbo6z6 eladasi és vételi arfolyamok alkalmazasara
vonatkoz6 semmis kikotések helyébe a Magyar Nem-
zeti Bank hivatalos devizaarfolyama 1ép. Ehhez kap-
csoldédoan a javaslat atszamitasi kotelezettséget ir
el§. Ezt az atszamitast a pénziigyi intézményeknek a
hatalybalépést6] szamitott 9o napon beliil kell elvé-
geznitiik.

Az egyoldalt szerz6désmodositasra vonatkozo
rendelkezések tisztességtelenségére vonatkozdan a
javaslat megdonthet$ vélelmet allit fel, ez a deviza-
alapu és a forintalapt fogyasztdi kélesonokre is egy-
arant irdnyado. A bankoknak tehat lehetéségiik van
egy erre iranyuld peres eljarasban az altaluk alkal-
mazott szerzédéses kikotések tisztességességét bizo-
nyitani. Osszhangban azonban a javaslat azon célja-
val, hogy gyors és hatékony védelmet nyijtson az
adosok szdmara, ezek a perek szoros hatarid6hoz
kotott, kivételes eljarasi rendben fognak lefolyni.

A javaslat a folyamatban 1év$ eljarasokrol is
rendelkezik. Egyrészt kimondja a folyamatban 1év§
perek, mésrészt pedig a folyamatban 1év§ végrehaj-
tasi eljarasok felfiiggesztését. Az eljarast akkor is fel
kell fiiggeszteni, ha a zalogtargy értékesitésére biro-
sagi végrehajtason kiviil keriilne sor. A cél az, hogy
ne alakulhassanak ki olyan méltanytalan és vissza-
fordithatatlan élethelyzetek, amelyek bekovetkezése
esetén az eredeti allapot helyreéllitisa nem lehetséges.

A javaslat emellett az érintett szerzédéses kiko-
tések vizsgilatira és adatszolgaltatasra iranyuld
kotelezettséget ir el§ a pénziigyi intézmények szama-
ra. Az adatszolgaltatasi kotelezettség a feliigyelet
szerepét is betoltd Magyar Nemzeti Bank iranyaban
all fenn. A Magyar Nemzeti Bank masik fontos fel-
adata, hogy a javaslat altal az arfolyamréshez kap-
csoldodoan eldirt atszamitas jogszertiségét ellendriz-
ze. Ennek elGsegitése érdekében a pénziigyi intéz-
mények kotelezettsége, hogy az altaluk alkalmazott
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atszamitasi modszertant a hatalybalépést kovets 60
napon beliil kiildjék meg a Nemzeti Banknak.

A javaslat tobb rendelkezést is tartalmaz annak
elkeriilése érdekében, hogy a hitelezGi oldalon a
szerz6déses pozicibban bekovetkez6 jogutddlas ne
okozzon hatranyt az adbésok szamara, és kimondja,
hogy az alanyvaltozasban érintett pénziigyi intézmé-
nyek kotelesek egymassal egyiittmiikodni. Ennek
keretében a korabbi jogosult pénziigyi intézmény
koteles a javaslatban foglalt kotelezettségek teljesité-
séhez sziikséges adatokat a jogutoéd pénziigyi intéz-
mények rendelkezésére bocsatani.

A benytjtott torvényjavaslat els6sorban a Kuria
dontésébdl egyértelmiien kovetkezd anyagi jogi,
tovabb4 a nélkiilozhetetlen eljarasi szabalyokat tar-
talmazza. Az elszamolasi szabalyok végleges rogzité-
sére Gsszel keriil sor. Az ezt tartalmazé mésodik tor-
vény feladata lesz, hogy végérvényesen rendezze ezt
a tarsadalom széles korét érint6 problémat.

Elnok Ur! Tisztelt Haz! Nagy varakozassal tekin-
tink a vita elé, és szdmitunk a képvisel6k észrevéte-
leire, modosit6 inditvanyaira. Nem mindennapi gya-
korlat részesei vagyunk, amelyben a kormany a tor-
vényhozasnak arra tesz javaslatot, hogy jogalkotéssal
avatkozzon be, és korrigaljon maganjogi szerz&dése-
ket. A javaslat elkészitése soran a gyorsasag f6 szem-
pont volt, de biztos vagyok benne, hogy ez nem ment
a minGség rovasara, és mint volt alkotmanybiro,
meggy6z6désem, hogy a torvényjavaslat mindenben
megfelel az alkotmanyossig és a jogbiztonsag krité-
riumrendszerének.

A torvényjavaslat miel6bbi elfogadisat varjak
nemcsak az érintettek, hanem a szélesebb kozvéle-
mény is, ezért batran mondhatom, hogy ezzel a 1é-
péssel a tisztelt Haz tarsadalmi felelGsségének és
kotelességének fog eleget tenni.

KoOszonoém megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: K6szonom, miniszter tar. Tisztelt Or-
szaggyiilés! Most a képviselGi felszdlalasok kovet-
keznek. Ezek els6 korében a vezérszonoki felszolala-
sokra Kkeriil sor, képvisel6csoportonként 15 perces
idGkeretben. Megadom a szt Banki Erik képviseld
arnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Parancsoljon, képvisel§ tar!

BANKI ERIK, a Fidesz képviselGcsoportja részé-
rél: Koészonom a szoét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Egy nagyon fontos torvényjavaslat
fekszik el6ttiink, ezért engedjék meg, hogy els6ként
megkdszonjem a kormanynak, az Gjonnan kormany-
ba keriilt igazsagiigyi miniszternek, hogy els6 donté-
seinek és elsG 1épéseinek egyike volt, hogy ezt a la-
kossag szempontjabol, és azt gondolom, hogy egyéb-
ként a pénzintézetek szempontjabdl is fontos tor-
vényjavaslatot a parlament elé terjesztette. Miniszter
ur, koszonjiik szépen, képvisel6tarsaim nevében is.
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Ahogy mar azt a korabbi 1épésekben lathattak,
az Orban miniszterelnok ar altal vezetett el6z6 kor-
many, a nemzetkozi egylittmiikodés kormanya is
foglalkozott tobb 1épcsében ezzel a kérdéssel, és
igyekeztiink a devizahitelesek problémait kezelni, és
nyilvanvaléan a koltségvetés teherviseléséhez iga-
zodva tobb 1épésben megmenteni 6ket attol a hely-
zett6l, amelybe a korabbi szocialista kormanyok, a
Bajnai- és a Gyurcsany-kormanyok sodortak. Hiszen
nem szabad elfelejteniink azt, hogy ezzel az egész
kérdéskorrel nem kellene foglalkoznunk akkor,
hogyha megmaradt volna az a tAmogatasi rendszer,
amelyik még a 2001-2002-2003-as id6szakban m-
kodott, tehat az els6 polgari kormany idején kertilt
bevezetésre, amikor is az allam altal tAmogatott fo-
rinthitelekkel tudott a lakossag egy nagyon komoly
ingatlanvéasarlasi programba fogni, ami a hazai gaz-
daséagot felporgette, felélénkitette, a hazai épit6ipart
meglenditette, azon til egy olyan korrekt, kezelhetd
hitelkamatmértéket biztositott a tarsadalom szdmara
forintban nominalva, amely kizdrt mindenféle arfo-
lyamkockazatot. Sajnos ez a kedvezményes
lakashitelrendszer megszlint, jott helyette egy olyan
kormanyzati kommunikaci6é - mondom még egyszer,
mind a Gyurcsany-, mind a Bajnai-kormanyok ide-
jén -, amelyik kifejezetten az embereket a devizahite-
lek felvételére sarkallta, és az emberekkel elhitette
azt, hogy ez egy olyan, egyébként kockizatmentes
hitellehetGség, amely joval olcsobb, mint a piacon
elérhetd forinthitelek szintje.

Tehat ezek az el6zmények juttattak el oda a ma-
gyar tarsadalmat, hogy csaladok szizezrei keriiltek
reménytelen helyzetbe, olyan helyzetbe, amelyben
nem tudtak fizetni a torleszt6részleteiket. Még egy-
szer mondom, ennek a segélycsomagnak vagy ennek
a devizahiteleseket megsegit§ csomagnak egy na-
gyon fontos része az a torvényjavaslat, amely rendezi
azt a tisztességtelen szabalyozast, amellyel a bankok
a hitelesek részére 6nkényesen allapitottak meg Gj és
4j feltételeket, amelyek nyilvanvaloan jelentGs kolt-
ségnovekedést jelentettek szamukra.

A torvényjavaslat szerint a pénziigyi intézmé-
nyeknek meg kell vizsgalniuk a javaslat hatalya ala
tartoz6 fogyasztéi kolcsonszerzédések korében al-
kalmazott altalanos szerzddési és egyedileg meg nem
targyalt feltételeket, valamint azt is meg kell vizsgalni,
hogy tartalmaznak-e egyoldali szerz&désmodositas
lehetGségét biztositd, a szerzédések részévé valod vagy
egyedileg meg nem targyalt szerzédéses kikotést is.

Arrdl beszéltiink kordbban is, hogy nem volt
megfelel§ tajékoztatas. Az emberek, amikor a hitel-
szerz6déseket alairtak, és amikor ezek a kolecsonok
szamukra folyositva lettek, akkor nem lettek felvila-
gositva arrél, hogy milyen médon, milyen arfolya-
mon fogjadk szdmolni nekik a havi torleszt6-
részleteiket, s6t azt sem tudtik, hogy az arfolyam-
kockazatokat milyen szintig kell nekik sajat maguk-
nak viselniiik.
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(18.00)

A javaslat rendelkezik a folyamatban 1évé perek-
rél is. Nagyon fontos kérdés, hogy azokat a pereket,
ahol a vita az arfolyamrésrdl, illetve az egyoldala
szerz6désmodositasoknal a kamatkoltség- és dijeme-
1ésr6l folyik, felfiiggesztik. A torvényjavaslat elsd
része annak a folyamatnak, amely soran teljesen
kivezetik a devizahiteleket. Mind a miniszterelnok
ur, mind Varga Mihaly gazdasagi miniszter jelezte,
hogy karacsonyig szeretnénk elérni azt az éllapotot,
hogy Magyarorszagon egyetlen hitelesnek se legyen
devizahitele, mindenki megkapja azt a lehetdséget,
hogy ezt a hitelét forintositsa. Ezt kovet6en a mosta-
ni torvényjavaslat megtargyaldsa utdn is tovabbi
1épésekre lesz sziikségiink, hiszen 6nmagéaban a mos-
tani javaslat még nem tud minden kérdéssel foglal-
kozni. Tehat arra kell szamitania a parlamentnek,
hogy 8sszel, a szeptemberi iilésszakot kovetGen to-
vabbi 1épések kovetkeznek, tovabbi olyan torvényja-
vaslatokat kell majd megtargyalnunk a Haz el6tt,
amelyek végigviszik ezt a folyamatot. Nagyon bizunk
abban, hogy egy olyan szabalyozas, egy olyan torvény
sziilethet majd ebben a kérdésben, amely pontositja
és véglegesiti, hogy hogyan kell elszamolniuk egy-
massal a bankoknak és az iigyfeleknek. Végiil pedig
reményeink szerint megsziiletik majd a devizahitelek
végleges kivezetésérol szol6 jogszabaly is. Tehat arra
kell késziilnlink a Hazban, hogy az sz folyaman is
ezzel a nagyon fontos kérdéssel tobb iitemben foglal-
koznunk kell.

Igazabo6l a mostani el6ttiink fekvd javaslatnak
harom f§ pillére van. Ezek koziil az els6 az arfolyam-
rés kérdése. Itt mérlegelésre nincs lehetdség, a Kria
egyértelmtien rogzitette, hogy semmis az a kikotés,
mely szerint a kolcson felvételekor a deviza vételi,
visszafizetéskor pedig érdekes mdédon a deviza elada-
si arfolyaman kell szamolni. Ez egy nagyon érdekes
kérdés. Itt van az az arfolyamrés, az a hihetetlen
nagy koltséghanyad, amelyet egyértelmiien a hitele-
sekre terheltek a bankok. Erdekes moédon, ha meg-
nézziik azokat a hitelszerz6déseket, amelyeket pél-
daul a vallalati szféraban kotottek, hogy, hogy nem,
képesek voltak arra a bankok, hogy deviza-
kozéparfolyamon szamoljanak el az tigyfelekkel, ami
természetesen egy sokkal tisztességesebb és a hitel-
felvev6k szaméara gyakorlatilag sokkal koltségkimé-
16bb megoldas lehet. E helyett a passzus helyett az Gj
gyakorlatnak megfeleléen a Magyar Nemzeti Bank
hivatalos devizaarfolyama fog belépni. Ez azért fon-
tos, mert ebben a kérdésben nem az egyéneknek kell
majd pereskedniiik, hanem az allam irja el6 az at-
szamitasi kotelezettséget.

A bankoknak ezt a torvény hatalybalépésétol
szamitott 90 napon beliil el kell végezniiik. Az at-
szamitas jogszertiségét, hogy hiba ne essék a szami-
tasokba, a Magyar Nemzeti Bank mint bankfeliigye-
let hivatalbol fogja ellenérizni. Az 6sszel benyajtandd
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jogszabalycsomag mar tartalmazza majd az arfo-
lyamrés konkrét elszdmolasat, vagyis azt, hogy a
bankoknak minden egyes szerz&dés esetében hogyan
kell elszamolniuk a fogyasztokkal.

A javaslat masodik pillére az egyoldalt szerzé-
désmodositasok tigye. Itt érdemes felidézni, hogy a
gazdasagi valsag idGszakaban a bankok egyoldaltian
emelték a kamatot, a koltségeket és mindenféle, a
hitelszerz6désekkel kapcsolatos dijat is. Az egyoldala
szerz6dés modositasara elviekben van ugyan lehetd-
ség, de annak van egy feltételrendszere, és a jogegy-
ségi hatarozat is tételesen felsorolja ennek az eleme-
it. Le kell szogezniink, hogy a szerz6désmodositasok
csak akkor tisztességesek, ha ezeknek a feltételeknek
maradéktalanul megfelelnek. A gyakorlati tapaszta-
lat sajnos azt mutatja, hogy a hitelszerzédések donté
tobbségében ez az egyoldali szerzédésmodositas
nem a fent hivatkozott menetrend szerint tortént
meg. Az eddigi gyakorlattal ellentétben igy a torvény
elfogadasat kovetGen a bankokra harul az a bizonyi-
tasi teher, hogy igazoljak, az &ltaluk végrehajtott
modositasok megfelelnek azoknak az elveknek.

Ezekkel a szabalyozasokkal sikeriil elkeriilni,
hogy tobb szazezer per zuduljon a birdsagokra,
ugyanakkor mivel ezek komoly jogkovetkezménnyel
jard jogvitik, a tervezet arrél is rendelkezik, hogy
peres eljards esetén minden fellebbezési foru-
mot - févarosi torvényszéket, tablabirdsagot és a
Kuriat is beleértve - végigjaré eljarasrol van szo.
Iranyadobak a polgari perrendtartés szabalyai lesznek
azzal, hogy ezekben az {ligyekben a tervezet rovidebb
hataridékkel és gyorsabb eljarast rogzit, és kizarolag
az emlitett klauzulak tisztességérdl lehet majd a vitat
lefolytatni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az elSterjesztés
harmadik pillére a folyamatban 1év6 eljarasok, arve-
rések, perek és végrehajtasi eljarasok felfiiggesztése.
Mint ahogy mondtam, az Gsszes olyan esetben,
amely a torvény hatélya al4 tartozik, felfliggesztésre
keriilnek az eljarasok, éppen annak érdekében, hogy
a birdsagokat is tehermentesitsiik, és a forditott bi-
zonyitasi eljaras révén a bankokat bevonjuk, és nekik
kelljen igazolniuk azt, hogy a résziikrél ezek az egy-
oldali szerz6désmodositasok tisztességesek voltak.
Azt reméljiik, hogy e torvényjavaslat elfogadisaval az
a koriilbeliil 6tszazezer még vitatott hitelszerzddés,
amely komoly terheket jelentett az el6z6 idGszakban
is a hitelt felvevd magyar allampolgarok részére,
rendez6dik, a korabbi koltségek elszamolasra kertil-
nek, a bankok azokat a koltségeket, amelyeket az
egyoldalt szerz6désmodositasokkal jogosulatlanul
rottak az ligyfelekre, illetve az arfolyamvaltozasbol
szarmazo6 tobbletterheket visszafizetik. Ezaltal egy
nagyon komoly tehert6l tudjuk megszabaditani a
magyar allampolgarokat, azokat az tigyfeleket, akik
devizahiteleket vettek fel.

Ezért kérem a tisztelt képviselGtarsaimat, hogy
tamogassak ezt a térvényjavaslatot, és nagyon bizom
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abban, hogy e torvényjavaslat elfogadasat kévetGen
valamennyi vitas kérdésben gyors, hiteles és egyér-
telmi eljaras kovetkezik, amely a fogyasztok, a hitelt
felvev6k érdekeit minden esetben kiemelten szem
el6tt tartja.

K6szonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manypdartok padsoraibol.)

ELNOK: Ko6szondm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a szét Burany Sandor képvisel§
arnak, az MSZP képvisel6csoportja vezérszonokanak.

BURANY SANDOR, az MSZP képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom a szoét. Elnok Ur! Tisztelt Mi-
niszter Ur! Allamtitkar Ur! Tisztelt KépviselStarsa-
im! Az MSZP a Kuria dontését iidvozolte. A Kuria
dontését iidvozoltiik, hiszen vilagossa tette, hogy mi
az a banki hiba, amely miatt egy egységes jogértel-
mezéssel a devizahiteles-problémacsomagban rendet
kellett vagni. Udvozoljiik azt, hogy kimondta a Kuria,
mik azok a tisztességtelen elemei a szerzédéseknek,
amelyeket a bankok nem alkalmazhatnak a jovében,
és amelyekért a terheket vallalniuk kell. Ez a tor-
vényjavaslat a Karia dontésének atvezetését jelenti,
ezért a jogszabaly az MSZP timogatasat élvezni fog-
ja. Elvezni fogja, hiszen a devizahiteles-
problémacsomag egy részének megoldasaval enyhit
a terheken, ha nem is oldja meg magat a problémat.
Enyhit a terheken, hiszen ki fogja mondani az Or-
szaggytilés, hogy a bankoknak a tisztességtelen szer-
zO0désekért és az egyoldali modositasért fizetniiik
kell, az tigyfelet ezért kartérités illeti meg.

Ugyanakkor vilagossa tettiik és tessziik most is,
hogy ez a megoldas az egész problémahalmaznak egy
kisebbik részét oldja csak meg. Az MSZP javaslata az,
hogy a korméany minél el6bb nytjtson be olyan tor-
vényjavaslatot, amely az egész devizahiteles-
problémat kezeli. Szeretnék emlékeztetni arra, hogy
a teljes megoldast elGszor tavaly Gszre igérte a Fi-
desz, aztan a Kuria dontésére hivatkozva ezt idén
tavaszra tolta. Most mar nyar van, és most azt mond-
ja a Fidesz, hogy a teljes megoldassal meg kell var-
nunk az Gszt. Reméljiik, az idei 6szre gondoltak, és
nem a kovetkezd vagy még tavolabbi Gszre.

Szogezziik le ugyanakkor, hogy a devizahiteles-
problémacsomag f6 eleme nem az arfolyamrés, ha-
nem az arfolyamkockazat és maga az arfolyam. Is-
meretes, de kevésbé hangoztatott tény, hogy 2010
aprilisdban, kozvetleniil a kormanyvaltas el6tt egy
eur6ért 265 forintot kellett fizetni. Ugyanezért az
eur6ért most olyan 307-309 forintot kell fizetni, att6l
fligg6en, hogy a napi arfolyamok hogy mozognak.

(18.10)
2010 aprilisaban egyetlen svéjci frankért 185 fo-

rintot kellett fizetni a Magyar Nemzeti Bank hivata-
los arfolyamai alapjan, ez konnyen ellendrizhetd. Itt
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a romlas még dramaibb, hiszen a mai napon a svajci
frankért 254 forintot kellett fizetni, ha valaki vasa-
rolni szeretett volna.

Négy év fideszes kormanyzasnak az egyik nyil-
vanvalé kara a forint gyengesége. Szeretném arra
emlékeztetni a tisztelt képviselGtarsaimat, hogy a
forint 2010-ben, a kormanyvaltast kovetéen el6szor
két fideszes képvisel§ nyilatkozata alapjan rendiilt
meg, egyikiikk azota kiilgazdasagért felelgs allamtit-
kari rangot kapott a legfrissebb Orban-korméanyban;
az volt az els6¢ mélyiités a valsdg utdn rendbe tett
forint esetében, és a forint az6ta sem tért magahoz,
koszonhet6en a kovetkezetlen, sokszor kiszamitha-
tatlan gazdasagpolitikanak és egy olyan felelGtlen
szemléletnek, amely soran a kormény a forintot sor-
sara hagyta.

Az elmult években hénaprol honapra kovethet-
tiik a forint gyengiilését, és nagyon sokaig azt hihet-
tiilk, hogy egyszerien csak tehetetlen a kormany,
egyszertien csak nem tartozik a prioritasai kozé, ma-
sodik, harmadik helyen &llhat legfeljebb a gazdaséag-
politikai szempontrendszerben a forint er6sitése
vagy a forint értékallosdganak megvédése, és tehetet-
len egyszertien a folyamatokkal szemben.

Az elmilt hetekben vilagossa valt, hogy errél szo6
nincs, emogott egy tudatos kormanyzati dontés hi-
z6dik meg, amelyet Varga Mihaly miniszter tr el is
ismert a Koltségvetési bizottsag iilésén: kerek perec
kijelentette, hogy a forint arfolyaméanak kérdése, a
forint erGssége vagy gyengesége tekintetében a kor-
many nem rendelkezik feladatkorrel, ezt a piaci fo-
lyamatok alakitjak. Ez stlyos tévedés, egyébként
kovetkezetlenség is, hiszen a Fidesz ellenzékben
egyaltalan nem ezt gondolta, ez szamos nyilatkozat-
bol tetten érhet volt. Hogy csak a legemlékezete-
sebbet emlitsem: a Fidesz ellenzéki allaspontja sze-
rint 300 forint f6l6tti eurdarfolyamnal a korméany-
nak mennie kell. Ha 6nok kovetkezetesek lennének,
akkor most elmennének. De nem, most azt mondjék,
hogy a kormanynak nincs dolga a forinttal, ami egé-
szen egyszeriien képtelenség.

Magyarorszag mindenkori kormanyénak igenis
dolga a Magyar Nemzeti Bankkal kozosen a forintot
védeni, nem sorsara hagyni kell a forintot, hanem a
lehet6ségekhez képest, a piaci folyamatok altal adott
lehet6ségeken beliil erdsiteni. De a forint nem erd-
sodik, hanem gyengiil, mert a kormany ebben a kér-
désben nem csindl semmit, szemmel lathatéan jo
neki ez az allapot. Csak ez az allapot csaladok szazez-
reinek katasztrofalis allapotot jelent, mert ha ma is
265 forintba keriilne az eur6, ma is 185 forintba ke-
riilne a svajci frank, akkor kevesebb ilyen torvényja-
vaslattal kellene az Orszaggyiilésnek bibelGdnie,
mert ezek a csalddok tudndk fizetni a havi
torlesztérészleteket.

Ezek a terhek azért elviselhetetlenek elsGsorban,
mert kozben beddlt a forint, és az, hogy beddlt a
forint, az Oonok gazdasagpolitikijanak koszonhet6
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els6sorban. Ahogy az is egyértelmt, hogy a mi régi-
onkban négy év fideszes kormanyzas utan a forint
lett a legsebezhetGbb valuta: barmi torténik a vilag-
ban, a forint sokkal nagyobb mértékben gyengiil,
mint a régio6 tobbi valutaja.

Ezért az MSZP azt javasolja, hogy a korméany
ezen a téren ne legyen tétlen, és avatkozzon be a
folyamatokba. Azt javasoljuk, hogy a korméany igenis
vallaljon felelGsséget és terheket a devizahiteles-
problémacsomag rendezésébdl. Azt javasoljuk, hogy
a presztizsberuhazasok elhalasztasaval, torlésével
hozzon létre egy pénziigyi alapot - a mi szadmitasaink
szerint ez tobb szazmilliard forint is lehet -, és ennek
a pénziigyi csomagnak a terhére igenis véallaljon részt
a nehéz helyzetbe keriilt csalddok devizahitel-
terheinek mérséklésében. Azt javasoljuk tovabba,
hogy a korméany aktivan segitse azt el6, hogy a bajba
jutott hitelesek egy lizingszerz6déssel kivalthassak a
mostani devizahiteleket, és igy addsbdl bérl6vé valva
otthonukban maradhassanak, ne kelljen ingatlanuk-
tol megvalni.

Osszegezve tehat, elGrelépésnek tartjuk, hogy a
Karia dontését kovetéen a kormény a javaslataval
vildgossa tette, hogy a tisztességtelen szerzédésekért
és modositasokért a bankoknak véallalnia kell az
anyagi felelGsséget. De nem tartjuk elegend6nek ezt
a lépést a probléma kezelésére, és nem tartjuk ele-
gendbének azt a kormanyzati magatartast, ami szét-
tarja a kezét, ha a forint arfolyamarol van sz, ahe-
lyett, hogy aktiv gazdasagpolitikaval, kiszamithato, a
magyar gazdasag novekedését segité gazdasagpoliti-
kaval a forintot Gjra helyzetbe hozn4, és ezzel a prob-
1émat érdemben kisebbitené. Ezekkel a javaslatokkal
tudjuk tdmogatni ezt a torvényjavaslatot, holgyeim
és uraim.

Kosz6nom szépen a figyelmiiket. (Taps az MSZP
padsoraiban.)

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Kérdezem, hogy a KDNP képvisel6cso-
portja részérél kivan-e valaki felszoélalni. (Senki sem
Jjelentkezik. - Z. Karpat Daniel: Nincs itt senki!)
Jelentkez6t nem latok.

Megadom a szét Z. Karpat Daniel képvisel6 tr-
nak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Parancsoljon, képvisel§ ar!

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Nagy
fajdalom szamomra, hogy a KDNP nem kivanja ma-
gat képviseltetni a vitaban, féleg azt figyelembe véve,
hogy a magancséddel kapcsolatos kampanykiszola-
sai mar a 2010-es kampany el6tt egyébként az én
személyes nagy tetszésemet elnyerték, tehat ugy
érzem, indokolt lett volna ebben a nagyon fontos
vitdban részt venni.

Veszek egy nagy leveg6t ugyanakkor az MSZP
kiilonb6zo, a devizahiteles-krizist érint6 megnyilva-



1255

nulasait hallgatva és a felel6sok keresésén tullépve,
én most megprobalok itt szakmai téren arra szorit-
kozni, ami el6ttiink van, de még inkabb arra, ami
nincsen el6ttiink, hiszen nagyon erds bennem a gya-
nd, hogy ez az elGterjesztés, ami itt van elGttiink,
nem a Kiria dontését kovetGen sziiletett. Ezt nem a
Karia dontését kovet6 napon kezdték el megirni
kivalo6 kodifikatorok, nem akkor ugrottak neki kivald
szakemberek.

Még egyszer mondom, ez egy gyant, hiszen nem
latok bele az 6nok folyamataiba, de azt vélelmezem,
nagyon erésen vélelmezem, hogy egy j6l atgondolt,
nagyon jol kimunkalt és mar korabban elkésziilt vagy
el6készitett javaslatcsomag van el6ttiink. Nem azt
akarom én ezzel mondani, hogy a kormanyzat presz-
szionalta esetleg a Kuriat annak érdekében, hogy
alatdmassza egy dontéssel a mar korabban kitalalt
javaslatcsomagjat, de azt mondom, hogy bizonyos
tekintetben kilog a 161ab. Mégpedig a tekintetben 16g
ki a 161ab, hogy egyes bankok kevésbé jarnak rosszul
ezzel a javaslatcsomaggal, és teljes korti banki kozte-
herviselés akkor sem kovetkezik be altala, ha a Job-
bik egyébként természetszeriileg tdmogat bizonyos
olyan csomagrészeket, amelyek ebben benne vannak,
tehat egy végrehajtasi moratoriumot - altalunk is
harmincé6tszor sajtotajékoztatdon elmondott, bejelen-
tett dolog - nagyon furcsa lenne, ha nem tamogat-
nank.

Tehat semmiképpen nem probalok az ellen-
drukker szerepében feltinni, hiszen ami itt el6ttiink
van, annak a jo része indokolt, a jo része j6l kimun-
kalt és a j6 része alatimaszthatd. Arrdl is szeretnék
majd par szo6t sz6lni, ami hianyzik beléle, de allitom,
hogy nem a Karia dontése utan sziiletett ez meg. Az
alapelvekrdl egyébként mar korabban is volt szo,
tehat az allitasom vélhetGen nem all tavol a valosagtol.

De azt el kell hogy mondjuk, hogy ha megvizs-
galjuk azt, ami el6ttiink van, akkor mire utalhatunk.
Lenne egyetlen tuti megoldas, ami a teljes
devizaskrizist rendbe teszi: ez az, ha azon a forintar-
folyamon, ami a felvétel napjan jellemzd volt, min-
denkinek atszamolnak a hitelét, mint ha forinthitel
lett volna, hiszen a bankok t6bbsége a birdsagi pe-
rekben a gyakorlatban az igazolast a mai napig nem
tudja bemutatni arrél, hogy tortént-e devizabevonas;
nagyjabol egyotode annyi tortént, mint amennyit
kihelyeztek.

Ha viszont ezt a csodafegyvert, amit a Jobbik
2011 6ta szorgalmaz, a hitelek felvételkori arfolya-
mon torténd forintositasat, meg akarné lépni a kor-
manyzat, mondjuk, teszem azt, Gsszel - és azért felté-
telezem, most mar tudja a korméany, hogy mit akar
majd szeptemberben csinélni. Nem is merek olyanra
gondolni, hogy 6noknek fogalmuk sincs arrél, hogy
végigtargyaljak a Bankszovetséggel a nyarat, és mi
lesz annak a vége. Arra meg plane nem szeretnék
gondolni - mint ahogy sokszor el6fordult -, hogy a
Bankszovetséggel 6nok targyalgatnak harom hona-
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pot, aztan teljesen més lesz az akaratuk, mint annak
el6tte volt, hiszen ilyet a szocialista kormanyok alatt
folyamatosan tapasztaltunk, az 6nok korményzasa
alatt pedig sziinet nélkiil, tehat nagyjabol ennyi volt
a kiilonbség.

Elmondhatjuk tehat, hogy valdsziniileg 6nok
mar tudjak, hogy mire késziilnek szeptemberben. Ha
a teljes kori megoldast valasztanak, amit a Jobbik
eréltet, a felvételkori arfolyamon torténé forintosi-
tast, akkor ezt a jatszadozast vélhetGen most nem
folytatnidk. Hat miért nyalnanak akkor arfolyamrés-
hez, miért beszélnek arfolyamkockazatroél, ha 6nok
ugyis ezt teljeskortien rendeznék Gsszel?

(18.20)

Akkor megkérdezem még egyszer, miért akar-
nak nyaralni menni. Hov4 késziilnek? Hiszen most
egy jol el6készitett torvénycsomaggal, a felvételkori
arfolyamon forintositva ezt az egészet le lehetne
rendezni, és a szennyezd fizet elve alapjan mindent
visszaharitani a karokozok nyakaba. Ha viszont
onoknek nem ez a céljuk, mert er6s a gyanu, hogy
mar tudjak, mit akarnak csinalni szeptemberben, és
most nem afelé indulnak el, ami a j6 megoldas volna,
akkor adodik a kérdés, hogy milyen hattéralkut ko-
tottek, vagy egyaltalan milyen lobbi és milyen erévi-
szonyok azok, amelyek rakényszeritik onoket arra,
hogy bar most itt valoban elvegyenek a bankoktol,
szazmillidirdos nagysagrendii, tetemes Osszeget, még
egyszer mondom, a Jobbik programja alapjan, és én
ezt csak tdmogatni tudom, de mégis, alapszinten
nem nyulnak hozza a rendszerhez. Mert mi lesz az
inflaci6 és az arfolyamndvelt tételek kozotti hatalmas
pénztomeggel? Azzal a pénztomeggel, amit ennek
alapjan is a bankok indokoltan maguknal tarthatnak,
mikozben ennek semmiféle realis alapja nincs.

A bankoknél egy forint sem maradhatna, amit
indokolatlanul vettek el az emberektdl. Es a vice az,
hogy ezt Rogan Antal elmondja sajtotajékoztaton, és
nem ez koszon vissza el6ttiink a papiron. Nem az van
benne, hogy az Gsszes indokolatlanul elvett forintot
vissza kell utalni az embereknek, és bankok, kaptok
erre 30, 60 vagy 90 napot. Hanem az van benne,
hogy allitolag a Ktria dontése utdn menve, de még
egyszer mondom, allitom, hogy sokkal hamarabb
kész volt ez a torvénycsomag, mint ahogy a Kuria
dontott volna, bizonyos tételeket visszaengednek, az
arfolyamrést esetleg visszaverik, par tételt visszaver-
nek a bankokon, csak hogy egy dolgot elkeriilhesse-
nek, azt, hogy forint alapon kelljen a felvétel napja-
nak arfolyaman elszdmolni ezt az egészet. Mert az
lenne az igazi érvagas a bankoknak, az lenne az igazi
tehertétel, de 6nok ezt valamilyen lobbi vagy hattér-
er6 folytdn nem merik felvallalni, tovdbbra sem me-
rik. Sajnalatos modon a tébbéves huzavona folytato-
dik. Ha 6nok ezt 2010-ben, az akkori kormanyval-
taskor, amikor szintén kétharmaduk volt, rendbe
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tették volna, meglépték volna, az orszag tobb mint
ezermilliard forintot spdrolt volna ezen a rendbetéte-
li folyamaton.

Kicsit el vagyok képedve, amikor az MSZP rend-
szeresen és rendre visszahozza a forintarfolyam kér-
dését. Nagyon fontos kérdés, egy olyan fontos szak-
mai kérdés, amirdl lehetne vitatkozni. De azt 6nok
sem gondoljak komolyan, hivjdk a kormanyt MSZP-
korménynak, hivjak Fidesz-KDNP-kormanynak,
hogy kizarolagosan és 6k egymaguk egy Eurdpai
Unibba szuszakolt és egyébként globalizalt pénzpia-
con egyediil képesek befolyasolni a forintarfolyamot.
Targyalgatnak, leiilnek a spekuldnsokkal, és meg-
gy6zik Gket, hogy gyerekek, ne inditsatok tamadast
Magyarorszag ellen? Lehet, hogy 6nok abban szocia-
lizal6dtak, hogy joban vannak bizonyos nemzetkozi
szervezetekkel, és akkor az orszagot esetleg kevesebb
spekulaciés tamadas éri, de a vilag, a valosag nem
ilyen. Nem képes egy nemzetdllam korménya az
Eurépai Union beliil egymaga befolyasolni sajat va-
lutajanak arfolyaméat. Abszolat szakmaiatlan tehat,
amit mondanak, mindenféle szakmai alapelvtdl tavol
all. De még lehetne is vitatkozni réla, csak nem ezen
kérdéskor kapcsan.

Hiszen ezen kérdéskor kapesan annyi jelenthetd
ki, hogy igen, van az orszagnak rahatasa atgondolt
gazdasagpolitikaval a sajat valutaarfolyamara is, de
azok a mindGsitett atverések, az az évszazad csalasa,
ami itt tortént, és annak részbeni deklarildsa még
ezaltal is, ami el6ttiink van, tokéletesen elfogadha-
tatlan. Legalabb ki kéne jelenteni azt, hogy ezek a
bankok, ezek a pénzintézetek nem a banki alaptevé-
kenységet végezték, tehat nem hitelezték a gazdasa-
got tisztességesen. Ha, mondjuk, kisvallalkozokat
hiteleztek volna, akkor mi sziikség lenne a Magyar
Nemzeti Bank novekedésosztonzé programjaira vagy
a kiilonb6z6 mikrovallalkoz6i programokra? Tehat
elmondhatjuk azt, hogy nem lattak el a funkci6jukat
ezek az intézetek, nem a vallalkozéi szférabdl, nem a
prémiumiigyfelekbdl kivintak meggazdagodni, ha-
nem a lakossagi atlag, normalisan a bankszamlajat
és a bankjat hasznal6 polgarokat terhelték indokolat-
lan modon.

Ez, amit 6nok letettek az asztalra, ezt az indoko-
latlan terhelést nem csinalja vissza. Ez nagyon kis
részét kozmetikai jelleggel, de egyébként mérhets
részét és fontos részét visszacsoportositjak, amit én
csak tamogatni tudok. De az a gyanti bennem, hogy
ha 6n6k a Jobbik nyomvonala mentén a felvétel arfo-
lyaman forintositani akarnak ezeket a hiteleket Gsz-
szel, és még egyszer mondom, nyilvan tudjak mar,
hogy mit akarnak &sszel csinélni, akkor nem tették
volna elénk ezt a papirt.

Tehat egyértelml, hogy tobbéves huzavona
utan, kétszeri Karidra varakozas utan, szanalmas
Eur6pai Bir6sagra valoé varakozas utén, kiilonbo6zd
egyéb dontéshoz6 szervekre valé varakozas utan
most egy ujabb 1épcs6fokot hoztak ide, ebbe a hizd
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meg-ereszd meg jatékba, ami az onkormanyzati va-
lasztasok el6tt, szeptember els§ vagy masodik heté-
ben abban fog kicsticsosodni, hogy idehoznak elénk
még egy csomagot, ahol valami, talan a piacihoz
képest csokkentett arfolyamon megprobalja forinto-
sitani azokat a devizahiteleket, amelyeknél csak a
felvétel napjanak arfolyamarél lenne érdemes be-
szélni. Mert az akozotti és a, mondjuk, Rogan Antal
altal a Reutersnek elGadott csokkentett arfolyam
kozotti kiilonbséget egy az egyben lenyelhetik a ban-
kok, az Gsszes abbol szarmazo6 pénztomeget és nyere-
séget, ami nemcsak hogy elfogadhatatlan, de nagyon
szanalmas iizenet a piac szamara. Mert azt iizenné a
piac szaméra, hogy Magyarorszagon a lakossagot
legélisan ki lehet fosztani, és a mindenkori feliigyelet
és a mindenkori kormany nem képes, vagy ami még
rosszabb, nem akar feldolgozni egy ilyen helyzetet,
még most, visszamendleges hatallyal sem.

Eppen ezért mondhatjuk el azt, hogy nagyon jo a
végrehajtasi moratorium részleges bevezetése, én ezt
csak tamogatni tudom. Nagyon j6 az, hogy aki nem
kedvezményes végtorleszté volt, hanem mondjuk, a
sima feltételek mellett tudott végtorleszteni, akar
azon az aron, hogy egy nagyon nyomott ingatlanpia-
con nagyon nyomott aron el kellett adnia a csaladi
ingatlanjat, az kapjon segitséget. Ezek tokéletesen
tamogathat6 dolgok, nem lesz vita k6zottiink e tekin-
tetben. Ott mar igen, hogy a Jobbiknak volt azért j6
sok més jobbit6 javaslata, soronkiviiliséget, illeték-
mentességet terveztliink adni minden karosultnak, és
ezt el is fogjuk érni, tovabba el kell mondjuk azt is,
hogy a végrehajtasi szakag teljes feliilvizsgalata nél-
kiil, akar allami monopo6lium al4 vétele nélkiil, ahogy
Staudt Gabor képviselGtarsam azt t6bbszor javasolta,
nem nagyon képzelhetd el a visszaélések tomegének
lezéarasa.

De azt legalabbis akarnank és kovetelnénk, hogy
egy részleges végrehajtisi moratérium mellett 1épjen
fel végre a korményzat négyévnyi figyelmeztetésiink
utan az ellen, hogy magyar jogkovetd allampolgaro-
kat végrehajtonak nevezett behajtok vagy adott eset-
ben félb{in6z46i csoportok éjszaka lakhelyen, munka-
helyen, telefonon vegzaljanak, személyesen vegzalja-
nak, fenyegessenek, rettegésben tartsanak. Elfogad-
hatatlan ez nemcsak piacgazdasidgban, de emberi
alapon is elfogadhatatlan. Es az, hogy 6ndk négy éve
nem lépnek fel érdemben ezen folyamattal szemben,
egyenesen szanalmas. Tehat itt igencsak illene siir-
g6s 1épéseket tenni.

Latjuk mi azt, hogy a szamitasok szerint 100
vagy akar 300 milliardos tételt is kitehet az, amit
onok most igy a bankokon latszblag levernek. Na-
gyon remélem, hogy ez az 0sszeg valdjaban visszake-
rill az allampolgarok bankszdmléjara, azt is remé-
lem, hogy ez agy elsé 1épés, hogy lesz teljes kori
megoldas, és a nyaron igenis vagy meggyG6zziik ma-
gukat, vagy ki fogjuk kényszeriteni a teljes kori
megoldast hossza tavon, ami a felvételkori arfolya-
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mon torténé forintositas, még egyszer mondom, a
szennyez6 fizet elve alapjan.

De azt is el kell mondjuk, ha az allami feliigyeleti
rendszer most nem 4ll majd a helyzet magaslatan, a
bankszektor és a piac bearazza ezt a veszteséget,
aztdn beépiti a termékeibe, és 6nok sem tesznek
semmit ellene, mint ahogy nem tettek a tranzakcios
illeték esetén sem, a banki kiilonadé athéritasa ellen
sem tettek semmit, még a tavkozlési add részleges
beépitését sem voltak képesek megakadalyozni, ak-
kor bizony ezt az egész hatalmas terhet par év alatt a
bankrendszer vissza tudja verni a lakossagon. Ezt
viszont barmi aron meg kell akadalyozni. Ebben a
Jobbik értelemszerfien partner lesz. De ez nem megy
az allami feliigyeleti rendszer megerGsitése, felvérte-
zése és felkészitése nélkiil arra az esetre, ha ez valo-
ban bekovetkezik. Marpedig a bankok eddig minden
egyes esetben megprobaltak ilyen atharitasi formak-
kal élni.

Ma is elmondtuk, Volner Janos képviselGtarsam
normal kérdésben felvezette, hogy a tranzakcios
illeték atharitasa hogyan tortént meg. Nemhogy ér-
demi reakcié nem sziiletett erre, de a kijelolt allam-
titkar latszolag nem is értette a kérdést. Tehat nem
volt azon képességek birtokaban, nem akarom meg-
bantani, hogy érdemben reagaljon erre a nagyon
fontos problémara. Ez nem bantas, van egy problé-
ma el6ttiink, ami megoldatlan. Ezt meg kell oldani,
személyi kérdésektbl, kompetenciatol fiiggetleniil, és
ezek a kérdések az 6ndk éraja alatt megoldatlanok.
Szazmilliardokat haritanak 4t indokolatlanul a la-
kosséagra, és onok ezt tiirik. Az allami feliigyeleti
rendszer két dolgot csinal: vagy tiiri, vagy pedig ten-
ne valamit, de nincs hozz4 eszkoze, nincs hozza pén-
ze, fegyvere, paripija, tehat adni kell neki. Onoknek
kéne adni neki, de nem adnak. Ez a helyzet jelen
pillanatban.

Epp ezért azt mondom, hogy igen, ez a 1épés
hasznalhat6 1épés, mi ezt tAmogatni fogjuk, de csak
abban az esetben van értelme a tdmogatasunknak,
ha egyfajta végleges megoldas gyanant legalabb el-
gondolkodnak azon, hogy érdemes lenne a szennye-
z0 fizet elve alapjan tényleg az utolsé forintig vissza-
haritani mindent a bankokra, az érintett bankokra.
Tehat nem vérengz6 moédon, tisztességes eljarasok
alapjan, nem veszélyeztetve a piacot, de a bankok
Osszesitett tartalékéllomanya, az érintetteké, még
mindig 20-30-szor akkora, mint amibe a teljes
forintositasi folyamat keriilne.

Ezt érdemes azért szeptemberre észben tartani,
és hosszi tavon a kivalté okokat is illene megsziin-
tetni; mondok valamit: 4llamilag tdimogatott otthon-
teremtési és bérlakas-épitési programmal. A Jobbik
programjaban szerepel, mert a Jobbiknak volt prog-
ramja az orszaggyllési valasztasokra késziilve
(Dr. Schiffer Andras: Nekiink is volt.), volt még egy-
két szervezet, akinek volt. A kormanyzati er6knek
annyi volt, hogy folytatjuk. Hat latjuk, folytatjak,
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mert a devizahiteles krizis még mindig itt van el6t-
tiink. On6k majd elmennek nyaralni, és Gsszel lesz
valami, amir6l még nem mondtiak meg, hogy micso-
da, de addig a Bankszovetséggel targyalnak roéla.

(18.30)

Tehat ez annyira nem megnyugtaté helyzet azért
egy atlagos devizahiteles csalad szamara.

De el kell hogy mondjuk, egy otthonteremtési
programmal, ahol mingsitett magyar vallalkozok
bevonasaval, a lehet6 legnagyobb mértékben magyar
beszallitokra tAmaszkodva a bérlakasallomanyt sike-
rillne egy Kkicsit felturbézni, magyar fiatalok altal
elérhet6vé tenni nyomott bérleti arakon, igenis el
lehetne érni egy olyan helyzetet, hogy a devizahitele-
zéshez hasonlé piaci katasztrofak kivaltdé okait elé-
szor csillapitsuk, aztdn megsziintessiik. Mashogy ez
nem megy.

Onoknek van otthonteremtési soruk a koltségve-
tésben, tudjak, mir6l sz6l ez? Az arfolyamgat 2.0
allami labanak a kipo6tlasabol. Tehat abbol egyetlen
arva 0j lakas nem épiil Magyarorszagon; abbdl egyet-
len fiatal par sem tud bekoltozni egy bérlakasba ahe-
lyett, hogy az ingatlan megszerezhetetlenségének a
tudatdban inkabb kivandorolna Hollandidba vagy
Anglidba. Mert ezért mennek el nagyon sokan Ma-
gyarorszagrol, nem csak az alacsony munkabérek
miatt.

Osszességében: lennének alternativ piaci meg-
oldasok, gazdasagi megoldisok, és a Jobbik letette
ezeket az asztalra. Vegyék le roéla a Jobbik-logoét,
nyudjtsak be a sajat neviik alatt, mi meg fogjuk sza-
vazni akkor is, csak torténjen végre valami, mert
onok négy éve htizzak a rétestésztat, és még mindig
nem képesek megoldani ezt a problémakort. Es saj-
nalatos mdédon most a Bankszovetséggel késziilnek
targyalni, aztan nyaralni késziilnek, Gszre pedig bi-
anko csekket kivannak alairatni veliink. Ez az, ami
elfogadhatatlan, nem pedig az, ami a papiron van,
hiszen annak, még egyszer mondom, részleteit tud-
juk tamogatni, de csak akkor, hogyha a mogotte hia-
z6d6 alapelvek és filozéfia a valédi megoldas felé
mutatnak, és nem egy valasztasi kampany részét
képezik.

Ko6szonom a figyelmet. (Taps a Jobbik és az
LMP soraibdl.)

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggyiilés! Megadom a szét Schiffer Andrasnak, az
LMP Kképvisel6csoportja vezérszonokanak. Paran-
csoljon, képviseld tr!

DR. SCHIFFER ANDRAS, az LMP képvisel -
csoportja részér6l: Koszonom a szot. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Ez a torvényjavaslat he-
lyes, ezért tamogatjuk, viszont mindenképpen meg-
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késett, nem teljes - erre a javaslatainkat el is fogom
mondani -, és most latszik igazadn annak a kara, hogy
a koltségvetési vita sordn nem tamogattak az LMP-
nek azt a modosito javaslatat, amelyik kifejezetten a
devizaalapt hitelszerz6désekbdl eredd perekre, illet-
ve a devizahitel-krizisre tekintettel a biroségok kapa-
citasat szerette volna hathatésan megnévelni. Ondk
ezt tavaly novemberben lesoporték az asztalrdl, most
viszont az el6ttiink fekvg torvénymodositds miatt
fonnall a veszély, hogy olyan mennyiségli pertomeg
arasztja el az igazsagszolgaltatast, hogy gyakorlatilag
ezek a bir6sagi csatornak be fognak dugulni.

Tehat szeretném arra felhivni elsésorban a kor-
méany figyelmét, hogy ahhoz, hogy ezt a torvényt
érdemben végre lehessen hajtani, és a bizonytalan-
sag most mar révid id6én beliil megsziinjon a hitelka-
rosultak és nem utols6sorban a nemzetgazdasag feje
felett, a birésdgoknak plusz koltségvetési forrasra
lenne sziikségiik. Nem lehet gy csinélni a koltségve-
tés tervezésénél, mintha nem lenne egy olyan specia-
lis krizisteriilet, amelyik az egyébkénti pertomeghez
képest is rendkiviili terhet r6 a magyar igazsagszol-
géltatasra. Ezt a feladatot, ami kovetkezhet ebbdl a
torvénycsomagbdl meg adott esetben majd a szep-
temberibdl is, amit beharangoztak, akkor lehet vég-
rehajtani, hogyha a bir6sagok kapacitasait a tor-
vényhozas megnoveli.

Nem ér semmit 6nmagaban ez a térvénycsomag
vagy az azt kovetd, hogyha tovabbra is benn marad a
rendszerben a bizonytalansag. Mert azt gondolom,
azt fontos elmondani els6ként, hogyha a torvényja-
vaslatot értékeljiik, hogy miért volt egyaltalan sziik-
ség erre, és miért tartja az LMP megkésettnek ezt a
javaslatot. Maga ez a devizaalapd hitelkonstrukcio
allaspontunk szerint egy hibas termék, s6t egy mér-
gez$ termék. Ezért is gondoljuk azt, hogy mik6zben
az elmilt négy évben is kévetkezetesen képviseltiik a
szerzbdések szentségének elvét, illetve azt, hogy a
lezart jogviszonyokba az 4llam lehetéleg ne avatkoz-
zon be egy olyan szerz6déses terméknél, amelyik
magaban hordozza a fogyasztd6 megtévesztését, hi-
szen eleve egy fiktiv pénziigyi buborékként keltették
életre, én azt gondolom, cinizmus, képmutatas lenne
ugyanazokkal az elvekkel operalni, mint a hétkozna-
pi kereskedelmi kapcsolatokban megsziiletett, ere-
dendGen tisztességes szerz6déseknél.

Azt is fontos elmondani, hogy akkor, amikor
mérgez6 terméknek nevezziik ezeket a hiteliigylete-
ket, ezeket a pénziigyi konstrukciokat, akkor nem-
csak a hitelkarosult csaladokra, nemcsak a hitelkaro-
sult kis- és kozépvallalkozasokra gondolunk, hanem
arra is, hogy azaltal, hogy a bankrendszer elarasztot-
ta ezzel a mérgezd termékkel a magyar nemzetgazda-
sagot, egy komoly gatat is beépitett, fejl6dési gatat is
beépitett a magyar nemzetgazdasagba. A devizahitel-
krizis ma és hossza évekre visszatekintve nagymér-
tékben okozb6ja annak, hogy a magyar gazdasag nem
tud rendesen fejlédni, nagymértékben okozodja an-
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nak, hogy a kormany 2010-es célkittizései rovid idén
beliil zatonyra futottak.

Es érdemes arra is tenni egy kitér6t, hogy maga
a konstrukcio6 azért is mérgez6 termék, mert megeré-
sitette az orszag gazdasaganak Kkitettségét, hiszen
most mar nemecsak az allamhaztartasnak, hanem a
csaladoknak a devizaban nyilvantartott addssagat is
tarthatatlan mértékben megnovelte. Magyarorszag
akkor tud fejl6dé palyara allni, hogyha hatékonyan
tudjuk az orszag kiilsé fiiggdségét csokkenteni. En-
nek az egyik els6 1épése az, hogy a devizaalapt hitel-
szerzGdéseket kivezessiik a magyar nemzetgazda-
sagbol.

Erdemes visszatekinteni, hogy ez a torténet hol
indult el, és nem lehet elhallgatni, hogy a startpisz-
tolyt nem mas durrantotta el, mint Orban Viktor
2001-ben a 88/2001. kormanyrendelettel. Innen
ered a torténet. Viszont itt rogton meg kell allni,
mert hallhattunk egy okfejtést a Szocialista Part ré-
szér6l, hogy az egész devizaalaptu hitelkrizis oka az,
hogy az elmult négy évben romlott a forint arfolya-
ma. Ezt nem egészen igy latjuk, pont forditva, ha agy
tetszik. (Cseresnyés Péter: Igy van.) Az, hogy ez a
krizis elmélyiilt, annak az az oka, hogy
2002 utan - nem feltétleniil kormanyzati felelGsség
ez, hanem jegybanki, a Jarai-, illetve Simor-féle
jegybankvezetések felelGssége - elsGsorban mester-
ségesen magasan lett tartva a forint arfolyama. En-
nek volt egy oka, hogy igy gondoltak az inflaci6t visz-
szaszoritani, ami nem sikeriilt. (Cseresnyés Péter:
Igy van.) A kivetkezménye viszont az volt... Tlletve
még egy hattértorténés volt, hogy azért is tartottak
magasan a forint arfolyamat mesterségesen, mert a
forintkamatok folyamatosan néttek. Azaltal, hogy a
forintkamatok néttek, gyakorlatilag ez a mestersége-
sen magasan tartott forintarfolyam szinte beleker-
gette a csaladokat, illetve a kisvallalkozasokat ezekbe
a devizaalapi hitelkonstrukciokba. Nem lehetett
forinthitelhez jutni! Es gyakorlatilag a mestersége-
sen tartott forintarfolyam legalabb részben, de nem
kis részben felel6se annak, hogy meg lettek vezetve
csaladok, kis- és kozépvallalkozasok.

Tehat az, ami a kétezres évek elején tortént,
gyakorlatilag allami szinten becsapéasa volt csala-
doknak, becsapésa volt kis- és kozépvallalkozasok-
nak. Tehat nem dicsekedni kellene azzal, hogy ko-
rabban, 2010 el6tt vagy 2011 el6tt egész pontosan
magas volt a forint arfolyama, hanem leginkabb
szégyenkezni, mert a mesterségesen magasan tartott
forintarfolyam nagymértékben okozo6ja annak, hogy
ez a hibas termék elharapdzott a magyar nemzetgaz-
dasagban.

Es természetesen lett volna eszkoz az akkori
parlament és az akkori korményok kezében, hogy
megfékezzék ennek a hibas terméknek a terjedését.
En utalnék arra, hogy 2006-2007 fordulbjan a svajci
kozponti bank figyelmeztetett tébb kelet-kozép-
europai orszagot az ilyen tipust termékeknek a koc-
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kazataira. Lengyelorszag 1épett, Horvatorszag lépett,
a Gyurcsany- és Bajnai-kormanyok viszont felelGtlen
modon, illetve az akkori jegybankvezetés felelGtlen
modon ezt a svajci figyelmeztetést figyelmen kiviil
hagyta. Kutya kotelessége lett volna a Gyurcsany- és
Bajnai-kormanyoknak, illetve a Jarai-, Simor-féle
jegybankvezetésnek meg aztan 2010 utan az Orban-
kormanynak is megkezdenie azokat a targyalasokat a
svajci kozponti bankkal, ami lehet6vé tette volna azt,
hogy a bankrendszer megrendiilése nélkiil a deviza-
alapt hiteltermékeket ki lehessen vezetni iigy a nem-
zetgazdasaghol, ahogyan ezt Horvatorszagban vagy
példaul Lengyelorszagban, vagy mas térségbeli or-
szagokban megtették. Nem tették meg, és ezért,
mondjuk ki, az els6dleges felelésség a Gyurcsany-
kormanyt, a Bajnai-kormanyt, amelyik egy szemér-
metlen banki magatartasi kddexszel lefekiidt a ban-
koknak és természetesen a masodik Orban-
korméanyt terheli - nem beszélve a két jegybanki ve-
zetésrol.

Erdemes azt is feleleveniteni, hogy milyen 1ép-
tékliek voltak azok az intézkedések, amelyeket a
kétharmad birtokdban megtett a masodik Orban-
kormany.

(18.40)

Itt lehet beszélni a végtorlesztésrdl, nyilvanvalb-
an ez majdhogynem ugyanannyira feliileti kezelés
volt, mint a folyamatos kilakoltatasi moratérium,
amit minden esetben megszavaztunk, mert joérzést
ember nem tehetett mast, mint hogy megszavazza,
de minden egyes esetben emlékeztettiik a kétharma-
dos tobbséget arra, hogy ez messze nem megoldas a
problémara.

A végtorlesztés azért nem volt egy hatékony esz-
koz a kétharmad dacara, mert pontosan azon az alsé
75 szazalékon nem segitett, akit leginkabb veszélyez-
tetett alapveté megélhetésében az egész devizahitel-
krizis.

Az arfolyamgat esetében meg az volt a torténet,
hogy harom és fél éven keresztiil, amig meg nem
neszelték, hogy ez a torténet nagyon fontos lehet a
2014-es valasztasi kampéany szempontjabol, szintén
a legraszorultabbak, tehat a 9o napnal tart6sabb
elmaradésban 1évEk esetében nem tették lehet6vé az
arfolyamgat igénybevételét, arrdl nem beszélve, hogy
pontosan tudjuk, hogy az arfolyamgat mint konst-
rukci6 megint csak nem megoldas alapvetSen a
problémara.

Az eszkozkezel( pedig egy nevetséges gumicsont
volt. Hiszen milyen eszkozkezel§ az, ami eszkozte-
len? Onok egy eszkoztelen eszkozkezelSt hivtak életre.

Ezzel szemben az LMP mar 2011 augusztusaban,
amikor - valoban, ahogy Burany képvisel6tarsunk
erre utalt - egekbe szokott a forintarfolyam; azért is
fontos megemliteni ezt a datumot, mert 2010. méjus
29-e, tehat a korméany hivatalba 1épése és 2011 au-
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gusztusa, tehat amikor a forintarfolyam elszaladt, b6
egy év alatt a kormény a kilakoltatasi moratérium
folyamatos meghosszabbitasan kiviil... Folyamatos?!
Dehogy folyamatos! Bizonyos idGszakokban meg-
hosszabbitottak, a koztes idGszakban pedig a behajto
legények verték ki az utcara az idés embereket és a
csaladokat. Tehat e két datum kozott 6nok nem csi-
naltak semmit. Nem csinéltak semmit! Ment a hen-
cegés a kétharmaddal, alkalmatlanok voltak arra,
hogy a devizaalapu hiteliigyletekkel kapcsolatos val-
sagra érdemben reagaljanak. 2010 méjusa és 2011
augusztusa kozott nem tortént semmi.

A 2011-es arfolyamkrizisnél mi letettiik az asz-
talra egy nemzeti ingatlanalapnak a koncepciéjat. Ez
lehet6séget adott volna arra, hogy ebben az alapban
ne csak segitséget nydjtsunk azoknak, akik 9o nap-
nél tartésabb addssaggal birnak, megmentsiik 6ket a
kilakoltatds rémét6l, de ez a nemzeti ingatlanalap
lehet&ség lett volna arra is, hogy egy kozosségi
bérlakasallomany alapjat megvessiik, pontosan
azért, amit az imént Z. Karpat képviselGtarsunk el-
mondott, hiszen van egy 25 éves adossiaga ennek a
politikai elitnek, hogy nincsen egy massziv kozosségi
bérlakasallomany, és ez tobbek kozott a strukturalis
munkanélkiiliségnek is az egyik okozdja. Amig nin-
csen egy massziv k6zosségi bérlakasallomany ebben
az orszagban gy, ahogy méas uniés orszagokban, a
legalapvetébb foglalkoztatasi problémakra sem fo-
gunk tudni megoldést talalni.

Javasoltuk tovabba azt is tavaly, illetve idén
tobb torvényjavaslatban - és erre tovabbra sem nyujt
megoldast a kétharmados tobbség, illetve a kor-
manyzat -, hogy ha egyszer elismerjiik azt, hogy ez a
konstrukcié egy hibas, mérgezd termék, akkor
mondjuk ki azt is, hogy nem lehet végrehajtast ve-
zetni kozjegyzG6i okirat alapjan, bir6i Gt megkeriilé-
sével senkinek semmilyen vagyontargyara nem lehet
végrehajtast vezetni.

Onok elutasitottak ezt a javaslatot, hiszen eny-
nyiben 6nok tovabbra is a bankokat partoljak, de itt
fekete és fehér van. Ha igaz az, ami ennek a térvény-
javaslatnak is az indokolésa, hogy ez egy eredendéen
spekuldcidra, megtévesztésre, pénziigyi buborékra
épitG konstrukeio volt, akkor nincs helye mellébeszé-
lésnek, ki kell mondani azt is, hogy kozjegyzéi okirat
alapjan nem lehet végrehajtast vezetni senkinek a
vagyontargyara. Kett6: ha mar egy ilyen disznd
konstrukei6t alkalmaztak a bankok, akkor nézzenek
az emberek szemébe, és meg kell tiltani - erre is ha-
rom alkalommal nyGjtottunk be torvényjavasla-
tot - ilyen tigyletek esetében a faktoralast: ne lehes-
sen a koveteléseket félblindzd behajtocégekre atru-
hézni!

Es nem utolsosorban arra is javaslatot tettiink,
hogy levonva az elmult 13 év tanulsagait, a polgari
torvénykonyv feketén-fehéren a jov6re nézve tiltsa
meg ilyen tipust banki iigyletek, banki fogyasztoi
szerz6dések alkalmazasat. A Ptk. mondja ki azt, hogy
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semmis a jovoben minden ilyen tipusa konstrukecid.
Ez sem tortént meg, erre sem kinal 6nmagaban ez a
torvényjavaslat megoldast.

A torvényjavaslattal kapcsolatban két hidnyos-
sagot viszont mddosité javaslatban is megfogalma-
zunk. Az egyik arra vonatkozik, hogy a javaslat 3. §
(4) bekezdése nem teljesen egyértelmi abban, hogy
az elGirt szamitasi modszert csak a torlesztérészlet
értékének szamitasakor vagy pedig a koleson t6kéjé-
nek szamitasara is alkalmazni kell. A cél egyértelmii-
en az utobbi, ezért javasoljuk ezt kifejezetten rogziteni.

Es, hogy tigy mondjam, ha 1lad, legyen kovér,
szintén menjiink végig az Gton: ha egyszer feltételez-
ziik a banki feltételek tisztességtelenségét az egyol-
dalt szerz6désmodositasok esetén, ez nemcsak arra
vonatkozik, ha a bankok tisztességtelentiil, egyoldala
szerz6désmodositassal kamatot emeltek. Ennek a
forditottja is igaz: ezeknél a konstrukci6knal a ban-
kok rendre nem csokkentették a kamatot akkor,
amikor a piaci kamatok egyébként csokkentek. Ezért
tesziink javaslatot arra, hogy amikor a bankok rend-
re emeltek, kihasznalva az egyoldali szerz6désmo-
dositéas lehet&ségét, de ritkan csokkentettek, amikor
a széljaras megfordult, ezt is vegyiik bele abba a kor-
be, amit reparalni akar most a torvényhozas. A mo-
dosit6 javaslatunk vildgossa teszi: az is tisztességte-
len szerzédéses gyakorlat, ha a bank egyszer egy
torvény alapjan jogszertinek mindsitett emelést haj-
tott végre, az emelést alatdmaszté koriilmények el-
lenkez6 iranyt valtozasa esetén azonban mégsem élt
a csokkentéssel.

Tehat azt javasoljuk, hogy a szimmetria elvének
az alkalmazisanal azt is vegylik tekintetbe, hogy
amikor az egyszer megemelt kamat esetében val6ja-
ban elkezdtek csokkenni az arfolyamok, akkor a
csOkkentést a fogyaszt6 esetében miért nem érvénye-
sitette a bank. Igy kerek egész és logikus a torténet.
Kérem a korméanyt, hogy ezeket a javaslatainkat fon-
toljak meg.

Egyébként a torvényjavaslatot tdmogatjuk. Ko-
szonom szépen. (Taps az LMP és a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Most az els6ként szdlasra jelentkezd
fliggetlen képvisel6nek, Fodor Gabor képvisel6 tr-
nak adok szét.

Parancsoljon!

FODOR GABOR (fiiggetlen): Elnok Ur! Minisz-
ter Ur! Tisztelt Parlament! Engedjék meg, hogy eb-
ben a vitdban magam is a Liberalis Part allaspontjat
képviselve hozzaszoljak, elmondjam véleményiinket,
ami mas lesz, mint amit az el6ttem sz616 képvisel6-
tarsaim mondtak, tekintettel arra- és itt régton a
mondandém elejére hoznam az allaspontunkat -, mi
ugyanis nem fogjuk tAmogatni ezt a javaslatot a part
részérdl, és én mint a Liberalis Part képviseldje elle-
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ne fogok szavazni. Miért teszem ezt? Nos, hadd
mondjak néhany indokot erre!

El6szor is hadd kezdjem azzal, hogy egyébként a
javaslat, ami el6ttiink van, szerintem jogilag korrekt
és tisztességes is a maga modjan, szeretném is ilyen
értelemben miniszter urat és a mogotte 1évé stabot
dicsérettel illetni, mert egyébirant a Karia dontését
korrekten és precizen vezeti at a javaslat. Megjegy-
zem, szellemes is abban a tekintetben, hogy tartal-
maz azért olyan elemeket, mint példaul a megdont-
het6 vélelem, amely kifejezetten egy érdekes konst-
rukcié arra vonatkozban, amit Schiffer Andras frak-
ciovezet6 ar szova tett el6zéleg, nevezetesen, hogy
rendkiviil sok per ztdulhatna az igazsagszolgaltatas
nyakiba, ha nem lenne ez a szerintem iigyes Gtlet
benne a javaslatban, ezek a perek lényegében meg-
akaszthatndk a magyar igazsagszolgaltatas miikodé-
sét. Szerintem ez egy szellemes Gtlet. Nem itt van a
baj, nem itt van a probléma az egész javaslattal.

A probléma lényegében a Ktria dontésénél van.
Természetesen a Karia dontését én is mint jogtisztel§
polgar és mint jogtisztel6 politikus tudomasul ve-
szem és elfogadom, de ett6l még a Kiria dontése
vitathat6é és kritizalhat6. Szerintem a Kuria nem
helyesen dontott, nem dontott jol, nincs is teljesen
Osszhangban a dontése a decemberi dontésével, és
rossz uton jar a Karia. Az Igazsagiigyi Minisztérium
megfelelt egyébként a Karia elvarasainak, ami el6t-
tiink van javaslat, nem mas, mint a Ktria dontésé-
nek a kodifik4ci6ja és annak a formaba Ontése. Ezt
lehet, hogy gyorsan, lehet, hogy hosszan és mar
megérezve a dontést végezték a munkatarsak, de egy
biztos, hogy nem tesznek mést, mint a Karia donté-
sét 1ényegileg elénk helyezik egy javaslatban. Még
egyszer hangsulyoznam: e tekintetben korrekt és
szerintem jogilag rendben is van a javaslat.

A mogotte 1évE dolgok, ahogy emlitettem, a mo-
gotte 1évE politikai és jogi szempontok azok, amelyek
vitathat6éak. Mi vitathaté val6éjdban ebben az egész
helyzetben? ElGszor is az, hogy szerintem az arfo-
lyamrés és az egyoldali szerz6désmoédositas iigyé-
ben - mint ahogy emlitettem - a Karia dontése nem
all meg teljesen, nincs teljesen 6sszhangban a korab-
bi dontéseivel.

(18.50)

Erés kételyek vannak bennem arra vonatkozo-
an, hogy ez korrekt, és jogilag is rendben van ez a
dontés. Mi az a decemberi dontés, amire hivatko-
zom, és amivel kapcsolatban nem latom a teljes
osszhangot? Ugye, emlékeziink ra, hogy december-
ben a Kuria dontott szintén devizahitelre vonatkozé
kérdések tigyében, és harom fontos dolgot kimon-
dott ebben a dontésében. Az egyik az volt, amit ki-
mondott, hogy a devizaalapt forinthitelek nem jogel-
lenesek. Ez egy fontos dolog volt. A mésik, hogy az
arfolyamkockizatot nem a bankok terhelték at az
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iigyfelekre, hanem ez maganak a hitel tipusanak a
lényege. A harmadik, amit kimondott, az, hogy az
arfolyamkockazat teljes egészében az ligyfelet terheli.
Na most, ugye, természetesen a Kuria allaspont-
jéban is lehetnek ingadozasok, bar megjegyzem, a
jogbiztonsagot egy orszagban joggal varjuk el, az
azért nem engedi meg azt, hogy egy ilyen fontos bir6i
forumnak legyenek egyméasnak ellentmond6 donté-
sei is. Nem helyes az sem, ha a jogbizonytalansig
egyébként altalaban az orszag jogrendjében elural-
kodik. Gondoljunk csak bele, hogy van egy hitel-
konstrukcid, amirél tobben itt a tisztelt Hizban nyi-
latkoztak, volt, aki er6sen kritikusan nyilatkozott
err6l, hiszen hallottunk az LMP részér6l, a Jobbik
részér6l, mashonnan is erdsen kritikus hangokat,
tehat van, aki eleve rossz konstrukcionak tartja ezt a
devizahiteles konstrukciét. De nem szabad elfelejte-
ni, hogy lehetnek erre kiilonb6z6 teériak, gondolhat-
jak sokan, hogy eleve rossz szindékian hoztik ezt
létre annak idején, vagy ki tudja, milyen mas mogot-
tes szandékok voltak. Egy biztos: ha most ezeket a
szandékokat lehantjuk a torténetrdl, akkor azt latjuk,
hogy alapvet6en valtozott azéta a gazdasagi helyzet.
Volt egy jelentés gazdasigi valsag, van egy kormé-
nyunk, amely négy éve viseli a felel6sséget azért,
hogy meg tudja-e oldani ezt a helyzetet - és nem
tudja, majd errél is szeretnék néhany sz6t mondani.
Nem utolsésorban, ami a legfontosabb, hogy amikor
létrejott ez a konstrukcid, szdmtalan allami szerv
feliigyelte ezt a teriiletet, szdmtalan allami szervnek
lehetGsége lett volna kézbeavatkozni, kritizalni, mo-
dositani azt, ami el6tte volt. Ezt nem tette meg, és
nyilvdn nem azért, mert valami rejtélyes Gsszeeskii-
vés volt a hattérben, hanem azért, mert az akkori
elvarasoknak, az akkori piaci felfogasnak megfelelt
ez a konstrukci6. Hogy kozben egy jelentds gazdasagi
valsag és bels6 magyarorszagi politikai folyamatok
lehetetlen helyzetbe hoztdk emberek szazezreit és
csaladokat borzasztd nehéz helyzetbe kergettek, ez
mar egy mas kérdés. Ezen nekiink segiteni kell, de
ebbdl nem kovetkezik az, hogy olyan modon kell
segiteni, amely egyébként jogbizonytalansagot
eredményez az orszagban. Nos, ez az, amiért mi nem
tudjuk tAmogatni ezt az el6ttiink 1évé javaslatot.
Nem szabad elfelejteni azt, hogy lehetne erre
megoldast talalni. Lehetne megoldast talalni azért,
mert mi példaul benyijtottunk egy javaslatot erre
vonatkozoban a parlament elé, egy hatarozati javasla-
tot, amelyben egyfajta megoldasi javaslatot, megol-
dasi tervezetet letettiink a tisztelt Haz elé. Ennek
tobb eleme van, szeretnék is most erre hivatkozni.
El6bb mondtam azt, hogy a korméanynak lett volna
végiil is négy éve, hogy tegyen valamit és megoldja
ezt a valsaghelyzetet. Erre szintén tobben hivatkoz-
tak mar, Burany Sandort6l kezdve, mint emlitettem,
az LMP-n és a Jobbikon at a felszolalo képviselGtar-
saimon keresztiil, hogy itt bizony négy év rendelke-
zésre allt volna arra, hogy a kormény tegyen valamit.
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Bizony az egy fontos tény, hogy az elmult négy évben
40 szazalékkal emelkedett egy atlag devizaados tor-
lesztési részlete. Ez az elmlt négy évre vonatkozik
2010-hez képest. Tehat aki akkor koriilbeliil 50 ezer
forintot fizetett, az most t6bb mint 70 ezer forintot
fizet torlesztérészletként. Ezt nem lehet méas nyakaba
varrni, ez bizony az elmult négy év kovetkezménye.
Ez annak a gazdasagpolitikanak a kovetkezménye,
amely a forint arfolyamat ennyire gyengitette. Tehét
a hatalmas terhek az utoébbi id6ben rakodtak a devi-
zahitelesek vallara. Ezért kellene nekik segiteni. Ez a
kormanynak is, de megjegyzem, az egész orszagnak a
felelGssége, hogy tegylink valamit e téren.

Mit gondolunk mi, szemben azzal a javaslattal,
ami el6ttiink van, ami-még egyszer hangstlyoz-
nam - korrekt, de szerintem nem jo, nem alkalmas,
nem oldja meg a problémat, és rdadasul egy szerin-
tem vitathat6 kariai dontésre alapul? Tehat mit le-
hetne tenni e javaslat helyett? Hogyan lehetne magat
a probléméit megoldani? En ezt négy pontban sze-
retném Osszefoglalni és réviden elmondani, ezzel is
alatdmasztva, hogy van megoldas egy ilyen nehéz
helyzetre is.

El6szor is mi azt gondoljuk, hogy maginak a
megoldasnak elsGsorban a lakashitelekre kell kiter-
jedni, és raadasul akkor a lakashitelekre, ha a lakés-
hitel egy lakéingatlanra egy adds esetében vonatko-
zik, hiszen tudjuk azt, hogy voltak sokan, akik t6bb
hitelt is felvettek kiilonb6z6 lakasspekulacids célbol
is. Ez azért fontos, mert azokon kell segiteniink, akik
valoban jo szandékd, joindulatt emberek, és jelentGs
bajba jutottak a gazdasagi valsag és a kiilonbo6z6
politikai ingadozasok eredményeként Magyarorszagon.

Mi a javaslat 1ényege? Mi az a négy pont, ami-
ben mi a segitséget el tudjuk képzelni? ElGszor is azt
gondoljuk, hogy a Nemzeti Bankot kellene felkérnie
a korménynak arra, hogy adjon olyan hitelt, olyan
kedvezd lejaratt, hosszt lejarati hitelt a bankok
szamaéra, a kereskedelmi bankok szamara, amelyek-
bél kivalthatok lesznek a késGbbiekben ezek a devi-
zahitelek.

Masfeldl a kormanynak arra kellene torvényja-
vaslatot készitenie, hogy hogyan tudja az adoésok
szamara lehet6vé tenni azt, hogy atvaltsak a deviza-
hiteliiket forintalapa hitelre, és ezt az atvaltast meg-
felel6 modon a pénzintézeteknél - amelyekrdl az
el6z6 pontban mondtam, a Nemzeti Bank &ltal kap-
nak hosszu lejarata hitelt a Nemzeti Banktdl - meg
tudjak tenni, és a pénzintézeteknél at tudjak valtani
ezeket a hiteleiket az ad6sok.

Nos, a harmadik pontban azt gondoljuk, a kor-
méanynak a Nemzeti Bankot arra is fel kell kérnie,
hogy a devizatartalékai terhére kozvetleniil biztosit-
son devizaforrast a pénzintézetek szdméra azért,
hogy tudjak torleszteni ezeket a devizaalapu hitele-
ket, 4t tudjak véltani a megfelel6 modon, tehat a
bankok és az adosok kapcsolataban, és igy a felsza-
baditott devizatartalékb6l felszabaditott devizat,
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ennek a felét piaci kamatozassal a Nemzeti Banknal
kellene az intézeteknek elhelyezni.

(Az elnoki széket Sneider Tamas, az Orszag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

Végiil, azt tartandnk fontosnak, ha a kormany
javaslatot készitene, amely a kiilonaddval kapcsolat-
ban azt fogalmazni meg, hogy itt amely kiilonad6
stjtja jelen pillanatban a magyar bankszektort, lehe-
t6vé tenné, hogy a lakasvasarlis céljabol nyujtott
mind a forinthiteleknél, mind a devizahiteleknél és a
jelzaloghitelesek irdnyaba lehetGség legyen elengedni
egy részét ezeknek a hiteleknek. Méghozza azt a ré-
szét - mint tudjuk, a gazdasagi vélsag hatisara az
ingatlanpiacon is jelentGs valtozas kovetkezett be, az
ingatlanok jelentGs része elveszitette az értékét -,
amely értékkel csokkentek az ingatlanok, és amely
részt nem tudna egyébként az adds visszafizetni,
csak feleslegesen torleszti 1ényegében a semmiért a
hitelének ezt a részét, ezt a részt kellene elengedni a
kiilonad6bdl és a bankadobol.

Nos, ezen a négy labon, négy pilléren alapulé ja-
vaslattal megoldhat6 lenne valéban az a probléma,
amire négy éve nem latunk igazabol megoldast, ha-
nem csak allandéan a megoldas halogatasat és ha-
lasztasat.

Egyébként pedig az a javaslat, ami el6ttiink van,
megint nem lesz alkalmas arra, hogy atfog6 megol-
dast adjon. Itt csak egy tiineti kezelést latunk. Ra-
adasul még nem is tudjuk, hogy ez a mostani javaslat
hova vezet, hiszen itt a Hazban mér volt, aki sz6va
tette, hogy hangoznak el fideszes politikusok részérél
egyéb javaslatok a sajtoban. Ezeket nem lattuk meg-
jelenni modosité inditvanyok formajaban, de ha
megjelenik az, hogy nem normal, piaci médon torté-
nik az atvaltasa ezeknek a hiteleknek, hanem esetleg
évekkel ezel6tti arfolyamon, akkor megint olyan
mértékd jogbizonytalansig és olyan mértékli gazda-
sagi kdosz alakulhat ki Magyarorszagon, hogy annak
rendkiviil messze vezetd. negativ jogi és gazdasagi
kovetkezményei lesznek.

Ugyhogy én azt szeretném kérni a kormany kép-
visel6itél, hogy mindenféle szirénhangoknak ellen-
allva, és senkibdl sem csinalva értelmetleniil ellensé-
get ebben az orszigban, legyen az maganszemély,
legyen az jogi személy, gondolok itt akar egyszerti,
hétkoznapi emberekre, politikai szerepl6kre, ban-
kokra, amelyekrdl kotelezd és ma divatos ellenség-
ként szblni, holott tudjuk jol, hogy nagyon fontos
1étez6, 1ényeges elemei egy jol miikodé gazdasagnak,
tehat senkibdl sem ellenséget csinalva realis megol-
dast tegyen le elénk. Ez a javaslat korrekt, de nem
megoldds. Nem megoldas valdjaban a helyzetre.
Ennél tobbre, ennél jelentGsebbre, ennél atfogobbra
van sziikség. Ha ilyen lesz, azt mi 6rommel és szive-
sen tamogatjuk, de ezt sajnos nem tudjuk tAmogatni,
mert ez a mai magyar devizahitelesek problémajat és
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bizonyos szempontbdl még a forinthitelesek problé-
majat sem képes megoldani.
K6szonom a figyelmet.

(19.00)

ELNOK: Koszontom az Orszaggytilést. Tisztelt
Orszaggytilés! Most kétperces felszblalasokra van
lehetGség, frakcionként egy képviseld, valamint az
els6ként szolasra jelentkezd fiiggetlen képviseld
szamara. Els6ként megadom a sz6t Z. Karpat Daniel
képviseld ar szaméra.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Az imént mintha a Bankszovetség
képviselGjét hallottuk volna a parlamentben. Sza-
munkra nagyon fontos a jogbiztonsag, semmiféle
olyan szandék nincs benniink, hogy jogbizonytalan-
sag alljon el6 Magyarorszagon, de mi dgy tartjuk a
rend partjaként, hogy a lopott holmi visszajar.

Az imént az hangzott el Fodor Gabor szajabdl,
hogy bizony a jogbiztonsag, az altala vélelmezett
jogbiztonsag fontosabb tényezd, mint hogy a deviza-
hiteles kapcsan egyébként mindgsitetten lopott holmi
visszajarjon. Tehat ha dgy tetszik, fontosabb ez a
vélelmezett biztonsagi helyzet, mint az, hogy karta-
lanitsuk azokat az embereket, akiket minden szem-
pontbdl kartalanitani lehetne, kellene.

Hosszas vitakat folytattunk mar itt a parlament-
ben arrél, hogy ezek az iigyletek adott esetben tar-
talmaztak-e stikliket, jogilag tdmadhatok-e, milyen
visszassagaik vannak. En nem kivinom most tjra-
nyitni ezt a vitat, hiszen Ggy érzem, hogy ez kozis-
mert, itt a frontvonalak bemerevedtek.

Egyetlen kérdést teszek fel, ami egy kolt6i kér-
dés, nagyon nehéz ra valaszolni, hiszen a sziikséges
statisztikak is ritkan allnak rendelkezésre, de a hely-
zet az, hogy ezen elGterjesztést vizsgalva és gyakorld
jogaszokkal, tigyvédekkel targyalva, mint példaul a
kivdl6 Damm Andreaval, aki nagyon sok pert vitt
mar esélyes és gy6zelemesélyes szakaszba, azt latjuk,
hogy a bankok &ltal alairt szerzédések mintegy 80
szazalékaban leirjak és szerepel az, hogy atvaltja a
forrasként bevont devizat, és aztan visszavaltja, ami-
kor az ligylet lezarul. A helyzet ezzel szemben az,
hogy a birésagokon, amikor arrél van szo6, hogy az
érintett bankot koteleznék arra, hogy mutasson be
egy igazolast arrol, hogy azon a napon azon az arfo-
lyamon igenis honnan vonta be, milyen tipusa devi-
zat, az esetek kevesebb mint 5 szazalékaban képesek
ilyen igazolast felmutatni, és nem az informatikai
rendszer hidnya és visszassdga miatt, egyszeriien
azért, mert a negyedéves gyorsjelentések szerint is a
kihelyezett hiteldllomanyhoz képest alig egyotodnyi
bevonas tortént.

Tehat ha csak ezt az egy jelenséget vizsgaljuk,
bebizonyosodik, hogy itt nem devizahitelezés tortént,
itt egy nyilvantartasi folyamatrél beszéliink, ahol a



1271

nem is létezé arfolyam-kiilonbozetet zsebre tette egy
nyilvantartas alapjan az a bankrendszer, amelytdl a
lopott holmit igenis vissza kell szerezni. (Taps a
Jobbik soraiban.)

ELNOK: Schiffer Andras képviseld tré a szo.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): K6sz6nom,
elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Ha mar a
jogbiztonsag szoba Kkeriilt, akkor viszont nem
allhatom meg, hogy az egész konstrukciéval
kapcsolatban az igazi bombat egyel6re még senki
nem akarta folrobbantani. Tudniillik arrél van szo,
hogy az akkor hatalyos hitelintézeti torvény 78. § (1)

bekezdése a kockazatvizsgalattal kapcsolatban
tipikusan egy jogbiztonsagot, bankbiztonsagot,
szabalyt tartalmaz. Ez gy szol, hogy a

hitelintézetnek a kihelyezésrdl torténé dontés eldtt
meg kell gy6zédnie a sziikséges fedezetek, illetGleg
biztositékok  meglétérdl, valés értékér6l és
érvényesithetGségérol.

Ez azt jelenti, hogy az ilyen tipusu iigyleteknél,
tehat a devizaalapti  hiteliigyleteknél egész
egyszeriien a bankok képtelenek voltak megfelelni a
78. § (1) bekezdésének, hiszen nem lehetett
megmondani egy 10-20 éves hitelkonstrukcional,
hogy ha mondjuk, elszabadul a forint-svajci frank
arfolyama, akkor a delikvens, ahova kihelyezik a
hitelt, teljesit6képes lesz-e, megvan-e a fedezet. Ezt
azért mondom, mert azt még nem kapargatta senki,
a Kiria sem, hogy maga a konstrukcié nem {itkozik-e
jogszabalyba, nevezetesen az akkori hitelintézeti
torvény 78. § (1) bekezdésébe, mint olyan. Ebben az
esetben ugyanis, ha a Kuria ezt megvizsgalna,
kimondana azt, hogy ezek a szerz6dések mint
konstrukciék, eleve alkalmatlanok arra, hogy
megfeleljenek a hitelintézeti térvény kockazat-
elemzést el6ird passzusainak, akkor az Osszes ugy,
ahogy van, semmis, és forintban el kell szdmolni
ebben az esetben az ligyfelekkel.

Azt gondolom, hogy a jogbiztonsagot pontosan
az szolgalna, illetve szolgélta volna, ha a bankok a
megel6z6 10-15 évben a hitelintézeti torvénynek
megfeleléen csak Ugy helyeznek ki hitelt, hogy
valdban meg tudnak arrél gy6z6dni, hogy egyébként
az adoés teljesitGképes-e. Ennél a konstrukciénal ez
fogalmilag kizart volt.

K6sz6nom szépen. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik. Tisztelt Orszaggytilés! Most
a tovabbi képvisel6i felszolalasok kovetkeznek 15-15
perces idGkeretben. El§szor az irasban elGre jelent-
kezett Cseresnyés Péter képvisel§ tirnak adom meg
a szot.

CSERESNYES PETER (Fidesz): Kosz6nom szé-
pen. Elnok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Néhany
gondolatot szeretnék megfogalmazni, talan attekin-
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tésként és kitekintésként, félig-meddig reagalva is
azokra a hozzaszoblasokra, amelyek elhangzottak
eddig. Hisz egyik-masik hozzaszo6lasbdl talan az de-
riilt ki, mintha az el6z6 szociélliberalis kormanyok-
nak, a Gyurcsany-, Bajnai-kormanynak nem is lenne
felelssége a kialakult helyzetért, vagy éppen olyan
gondolatok, olyan mondatok is elhangzottak, mintha
nem tortént volna semmi ebben az elmult négy év-
ben a tekintetben, hogyan lehetne konnyiteni azon a
nehézségen, azon a gondon, amit a devizahitelezés
okozott j6 néhany csaladnak, tobb szazezer csalad-
nak Magyarorszagon.

A 2010-ben korméanyra keriilt Fidesz-Magyar
Polgari Szovetség-KDNP Magyarorszag egyik legsa-
lyosabb szocidlis, gazdasagi és pénziigyi problémaéjat
orokolte az el6z6 két kormanytol. A nehéz helyzetbe
keriilt devizaalapt lakashitelekkel kapcsolatos prob-
lémaért ugyanis a szocialista kormanyokat nagyon
komoly felelGsség terheli. Egykori hatalomra jutasu-
kat kovetben, el6zetes igéretiikkel szemben fokoza-
tosan megsziintették a tAmogatott forinthiteleket, és
tevékenyen kozremiikodtek abban, hogy helyette
devizahitelb8l vagy magas kamata forinthitelbdl
oldjak meg az emberek a lakdsprobléméijukat. Az
embereket becsaltak a devizaalapt hitelezési rend-
szerbe, és nem figyelmeztették Gket kell§ stllyal a
komoly kockézatokra, valamint nem nyujtottak ne-
kik védelmet a hitelintézetekkel szembeni egyenl6t-
len helyzetiikben.

Nézziik azt, és itt lenne egy kis kitekintés, hogy
maéshol is igy tortént-e, mondjuk, Eurépaban, a vilag
mas orszagaiban. Nincs atfogd és jol korvonalazott
nemzetkozi gyakorlata a jelzdlog-hitelezés, illetve
ezen beliil a devizahitelezés adminisztrativ korlato-
zasanak. Féként azokban az orszigokban sziilettek
szabalyozasok, szabalyok, ahol az ingatlanpiac tual-
porgésétdl lehetett tartani, illetve ahol nagyon elter-
jedtek a devizahitelek, és veszélybe keriilt a bank-
rendszer vagy a haztartdsok stabilitasa. Ezekben
viszont nemcsak a devizahiteleket, hanem a teljes
hitelezést visszafogtak.

A hitelezés adminisztrativ korlatozasara vonat-
koz6 egyes szabalyozas, illetve az ehhez sziikséges
intézmény- és eszkdzrendszer még az Union, s6t az
eur6zonan beliil sem alakult ki. A szoérvanyos nem-
zetkozi probalkozasok azonban hoztak részeredmé-
nyeket, ha nem is mindegyik volt 4tiit6 siker. Hoztak
intézkedéseket Eurdpa szimos orszagaban, nem tgy,
mint a Gyurcsany-, Bajnai-kormanyok, amelyek
nézték, hogy hogyan alakul a vilag, és nem
figyelmeztették az embereket a devizahitelezés ve-
szélyeire.

Nézziink egy-két orszagot a hataraink mellett,
amelyek viszont mar kordbban nagyon koran tettek
intézkedéseket. Romanidban példaul mar 2004-ben
arra kotelezték a kereskedelmi bankokat, hogy devi-
zahiteleik mogott nagyobb tartalékot képezzenek, és
figyelmeztették az embereket a devizahitel veszélyei-
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re. Ugyanez tortént Ausztriaban, ahol komoly szank-
cidkat vezettek be, és figyelmeztették az embereket,
szoft elemként felhivasokat tettek kozzé és folhivtak
ezekben a figyelmet a devizahitelezés veszélyeire.
Példaul tettek olyan intézkedést is a pénziigyi stabili-
tasi kockazatok emelkedése miatt, az osztrak pénzpi-
aci feliigyelet minimumkdévetelményeket szabott a
devizahiteleket folydsit6 bankoknak, példaul korla-
toztak a folyosithat6 dllomanyt, az ligyfelek kockaza-
tossagatol fliggd felarat irtak el6 a hitelkamatokra,
szigoritottak a hitelfedezetet, és az tligyfelek hitelké-
pességének a vizsgalatat is nagyon komolyan vették.

Horvéatorszagban viszont itélet is sziiletett a te-
kintetben, hogy mit kell tenniiik a bankoknak, és
milyen megoldést probalnak a devizahitelesek prob-
1émajara krealni. 2013 jaliusaban a zagrabi birdsag
elsG fokon a devizahiteleseknek adott igazat a ban-
kok ellen inditott perben. A dontés indoklasa sokban
hasonlitott a Lehmann Gyorgy altal megnyert perben
hallottakra, igy szolt: a bank indokolatlanul és nem
elére kiszdmithaté moédon emelte meg a hitel kama-
tait, kiegyenlitetlen er&viszonyokat teremtve ezzel a
szerzGdéses felek kozott. De a testiilet azt is kimond-
ta, hogy a bankok nem hivtk fel elég koriiltekintGen
az ligyfelek figyelmét a frankhitelek kockazataira.
Tehat nagyon komoly itéletek is sziilettek.

Lengyelorszagban mar 2006 6ta hoztak intézke-
déseket a devizahitelezés fékezésére. Szigoritottak
példaul a hitelelbiralas szabalyait, és figyelembe
vették a fedezetiil szolgal6 ingatlan értékének esetle-
ges csokkentését is.

(19.10)

Tehat mar a 2000-es évek kozepétdl komoly in-
tézkedéseket hoztak hozzank foldrajzilag kozel es6
orszagokban, a Gyurcsany-Bajnai-kormany viszont
engedte azt, hogy hirdetésekben vezessék félre az
embereket a bankok a devizahitelek felvétele kap-
csan, s6t reklamoztak azt, hogy ez a j6 megoldas a
hitelfelvételre, és nem figyelmeztették Gket a veszé-
lyekre.

A maésik ok, amiért sz6t kértem, az, hogy probal-
jam azt igazolni, hogy nagyon sokat tett az elmult
négy évben a Fidesz-KNDP-korméany annak érdeké-
ben - és természetesen a parlament a dontéshozata-
laval is -, hogy lehetéleg, a lehet6ségekhez képest
konnyitsenek azon emberek problémajan, akik devi-
zahitelben vették fol hiteleiket, igy probaltak segite-
ni, probaltunk segiteni j6 néhany tizezer vagy széz-
ezer embernek.

Ugyanis - néhany szdmot szeretnék monda-
ni - az otthonvédelmi akciéprogram keretében eddig
kozel 500 ezer csalad jutott valamilyen formaban
segitséghez. Ugy tudtunk segiteni, hogy megvédtiik
példaul a lakasuk elvesztésétdl, de sokan, kozel 170
ezren éltek a végtorlesztés lehetGségével, és tobb
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mint 165 ezren jelentkeztek eddig az arfolyamgatba,
és kozel 7500-an ajanlottak fel ingatlanjukat a Nem-
zeti Eszkozkezel6nek, annak a Nemzeti Eszkozkeze-
16nek, amelyr6l azt mondta valaki itt a felszolalasa-
ban, hogy nem is miikodik.

Nézziik sorrendben, idérendben, hogy mi tor-
tént eddig! 2010 juiniusdban, tehat nem sokkal a
kormanyalakitas utan kilakoltatdsi moratériumot
hirdettiink. Ennek megfeleléen a korméany 2o010.
juniusi hatéllyal elrendelte, hogy a kotelezett altal
lakott lakdingatlan 2010. december 31-éig nem érté-
kesithetd, arverési hirdetmény csak ezen id&pontot
kovetben tehetd kozzé. Majd 2010 juliusdban a devi-
zaalap jelzaloghitelt megtiltottuk, tehat nem lehe-
tett folytatni tovabb a devizaalapu jelzaloghitelezést,
ezzel gatat vetettiink a deviza alapt hitelezésnek.

Aztan 2010 jaliusdban, ugyancsak ebben a ho-
napban a kilakoltatasi moratériumot elGszor meg-
hosszabbitottuk 2011. aprilis 15-éig, tehat biztonsag-
ban érezhették magukat azok az emberek, azok a
csaladok, akik veszélyben érezhették az ingatlanjaikat.

2010 oktobere a kovetkezd allomés - ez mar a
negyedik -, a Rogan-Kobsa-féle - nevezziik igy -8
pontos javaslat, ahol a jogszabalycsomag szigoru
szabalyokat tartalmazott a bankokkal szemben az
iigyfelek védelme érdekében. Ilyen az egyoldald szer-
z6désmodositas tilalma, a kamatemelés korlatozasa
és a korabbiaknal 1ényegesebb szigortibb feltételek-
hez kotése, tehat egy jelentés korlatot jelentett a
bankok szaméra.

2011. marcius a kovetkez§ allomés, ez mar az
otodik: 2011. jalius 1-jéig meghosszabbitotta a kila-
koltatasi moratériumot. A szabalyozasban sziikiilt a
tilalom altal érintett hitelcél. 2011. méjusban, két
hoéonap miulva az otthonvédelmi akcidtervet bejelen-
tettiik, és uténa egy Gtpontos otthonvédelmi akcio-
tervben allapodott meg a kormany és a Magyar
Bankszovetség, amelynek egyik eleme volt 2011 jani-
usidban a torlesztérészletekre vonatkoz6 arfolyam-
gatprogram és a kvotarendszer.

A kovetkez6 1épés 2011 jiliusaban méar a nyol-
cadik 1épés: a devizaalapt lakéshitelezés szigort
feltételekkel torténd Gjrainditasa. Ez arrol szolt, hogy
csak azok élhetnek ezzel a lehetéséggel, akiknek a
jovedelme devizaban keletkezik, és ezt bizonyitani is
tudjak. 2011 szeptemberében az arfolyamgatat kiter-
jesztettiik a Fészekrako-programra. 2011 szeptembe-
rében egyoOsszegli végtorlesztés lehetGsége rogzitett
arfolyamon; jarulékkedvezmények és pozitiv adoslis-
ta l1étrehozasa, igy jelentés szamu, 100 ezer f6 f6lotti
végtorlesztés tortént ezutan.

2011-ben a jarulékkedvezményeket kibdvitettiik,
majd 2011 oktdberében - ezt tizenkettedik 1épésként
lehet emliteni - az egyGsszegii végtorlesztés lehetEsé-
gének ugyancsak Kkiterjesztése tortént meg. Es itt
vagyunk most ennél a torvénytervezetnél, amely
varhatéan végleges megoldast fog hozni - termé-
szetesen egy folyamat végén -, és az els6 1épése en-
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nek a lezarasnak - remélhet6leg lezarasnak -ez a
torvényjavaslat a Karia dontése utan.

Azt lehet mondani, hogy a kormény és a fideszes
tobbségii Orszaggylilés eddig is szamos intézkedést
hozott a devizahitelesek érdekében. A kormanyvaltas
6ta e kérdés folyamatosan napirenden van, és az
elmult években hozott intézkedések - ahogy mar
emlitettem - kézel 370 ezer addsnak jelentettek
konnyitést, és azt lehet mondani, hogy koriilbeliil
150 ezer ember, 150 ezer csalad kapott védelmet az
intézkedések altal.

Remélem, hogy ezzel a T/465. szdm1 torvényja-
vaslattal kiszélesedik a tdmogatis lehetGsége, és
remélhetéleg végérvényesen meg fog oldddni ez a
probléma. Ehhez kérném az ellenzéki képviselGk
tdmogatasat is, hisz mindenki azt mondta, hogy az
irdny jo, mindenki azt mondta, hogy egyetértenek az
elvekkel, talan egy hozzaszol6 kivételével.

Az lenne a kérésem, hogy tamogassak a kor-
many és frakcidink ebbéli szadndékat annak érdeké-
ben, hogy minél elébb - varhatéan Gsszel fog ez meg-
torténni - megtorténhessen ennek a problémahal-
maznak a végérvényes rendezése, és a devizahitelben
eladésodottak végre fellélegezhessenek, és olyan
helyzet teremt6djon, amely kiszamithat6 szamukra
is és a bankok szamaéra is.

Koszonom figyelmiiket. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Koszonjiikk. Megadom a szét Szilagyi
Gyorgy képvisels urnak.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a szo6t, elnok ur. Cseresnyés Péter felszblalasaban
volt nagyon sok olyan dolog, ami valéban igy volt és
tényleg igazsag. (Dr. Rétvari Bence kozbeszol.) Pél-
daul valoban igaza van abban, hogy a legnagyobb
felelGsség - és fel is sorolta, és én is ezt vallom - az
adott idészak kormanyait terheli, amikor a devizahi-
telezés igy elszaladhatott Magyarorszagon. Hiszen
val6ban, akkor - felsorolta itt a kiilonb6z6 nemzetko-
zi példakat - az adott kormanynak kellett volna 1ép-
nie, a politikumnak kellett volna az iigyben lépni,
hogy megvédje Magyarorszagon az allampolgéarokat,
és ne engedje azt, hogy ennyire elszaladjon a deviza-
hitelezés.

De azért azt is meg kell emlitenem, hogy 6nok
ugyan ellenzékben voltak, de nem nagyon hallottam
az 6nok hangjat. Onoknek is fol lehetett volna &llni
hetente, mint ahogy Z. Karpat Déniel szinte minden
héten folall, elmondja és koveteli a devizahitelesek
probléméjanak megoldasat. S6t, kiilonbozé javasla-
tokat nyujt be, hogy mivel tudnak segiteni. Ha ezt
onok megtették volna az én véleményem szerint a
Gyurcsany-korméany id6szaka alatt, akkor jelen pil-
lanatban nem tartanank itt.

Es valéban, abban is igaza van, hogy egyes or-
szagokban folhivtak arra a figyelmet a bankoknal,
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hogy igenis sokkal nagyobb tartalékot kellene képez-
ni, mert ez igy nem fog térténni. Itt jon az a kérdés,
amit ajanlanék a kormany figyelmébe, hogy meg
kellene vizsgalni.

Ha val6ban a bankok devizat adtak volna, és de-
vizaban helyezték volna el a kintléviségeiket, ha
kihelyezték volna ezt a devizat, akkor itt silyos
pénziigyi valsag jott volna létre a bankoknal. Hiszen
mivel ez nem tortént meg, ezt csak egyféleképpen
lehetett elkeriilni. Nekem meggy6z6désem, hogy a
bankoknal kettGs konyvelést alkalmaztak ebben az
idészakban. Az ado6sok felé devizdban tortént az el-
szamolas, mig egy masik konyvelésben minden vald-
szinliség szerint nem devizaban, hanem forint ala-
pon torténtek. Ez viszont a blincselekmény lehetGsé-
gét is felveti.

Az utols6, amit még meg szeretnék emliteni,
hogy 13 1épésrdl beszélt. Nem kellett volna 13 1épés.
Egyetlenegy 1épésben kellett volna megoldani ezt a
problémat: négy éven keresztiil nem targyalgatni
kellett volna a Bankszovetséggel, hanem egyszertien
amit a Jobbik is ajanlott: egy 1épésben segiteni kel-
lett volna a devizahiteleseken, hiszen még mindig
350 ezer emberrel nem tortént semmi, 350 ezer em-
bernek nem segitettek az elmult idGszakban, ennyi
szerz6dés van még fiiggében. (Taps a Jobbik padso-
raiban.)

ELNOK: Ko6szonjiik. Jozsa Istvan képvisels tr-
nak adom meg a sz6t két percre.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készénom a szot,
elnok uar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Hallgatva a Fi-
deszes Cseresnyés képvisel§ ur hozzaszolasat, sze-
retném megnyugtatni: az MSZP mindig minden
torvényjavaslatukat tAmogatta, ami akar csak ilyen
pici (Két ujjaval mutatja.) segitséget is jelentett a
devizahiteleseknek. De ha o6n torténeti attekintést
adott, akkor két percben szeretnék én is adni egy
maésikat.

Tehat 2001-ben Fidesz-korméany volt, amikor
torvényt hoztak a devizahitelezés egyaltalan beindi-
tasarol.

(19.20)

Aztan, hogy mit6l 16dult meg ez a devizahitel, és
ha tetszik esetleg emlékezni, volt egy Jarai Zsigmond
nevli pénziigyminiszteriik, akibdl jegybankelnokot
csinaltak, és iszonyian megemelte az alapkamatot,
2002-re ezzel elérte, 2002 vége, 2003 elejére, hogy
230-235 forint volt egy eurd. Tehat abnormalisan
talerdsitette a forintot. A forintalapkamat nagyon
magasan volt, 10 szazalék folott, tehat akkor élez6-
dott ki az emberek szdméra, hogy mennyivel kedve-
zObb devizahitelt felvenni, mint forinthitelt, méas-
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részt volt egy bizakodo tekintet a jovét illet6en; na-
gyon sok embernek javultak az életkoriillményei.
Tehat amiatt is bizakodva tekintettek a jovére, és fel
mertek venni hitelt. A devizahitel-probléma 2010
nyaran a forint arfolyaméanak a bedontésével élezd-
dott ki. A kormanyvaltaskor 265 forint volt egy eurd
és 185 forint egy svijci frank. Nézzék meg, hol van: a
mai nap sajnos a 310 forintot is verte az eur6. Tehat
a forint arfolyamanak a gyengesége a valodi problé-
ma, azon tessenek gondolkodni, hogy hogyan tudjak
javitani.

K06sz6nom, elnok ar. (Taps az MSZP padsora-
ibél.)

ELNOK: Két percben Cseresnyés Péter képvisels
drnak adom meg a szo6t.

CSERESNYES PETER (Fidesz): Kdszénoém szé-
pen, elnok ar. Nagyon révid leszek, mert Jozsa kép-
visel6tarsamra reagalni nem konnydi. Ugyanis mit
csinal? A felel6sséget akarja raterhelni mésra. En
oriiltem volna, ha Jozsa képvisel6 tur itt bent van,
amikor Z. Karpat Daniel mondta felszdlalasat.
Ugyanis § megadta a valaszt arra, amit 6n most itt
felvetett. Az 6nok felelGssége volt a pénzromlastél
elkezdve minden. Ondk hoztik helyzetbe ezt a nem-
zetgazdasagot, olyan helyzetbe, ami miatt timadha-
tova valt, ami miatt a kitettsége sokkal nagyobb volt
a kornyezd orszagoknal. Ezt pedig Schiffer Andras
mondta, nem egy fideszes képvisel6 mondja, ezt egy
LMP-s és egy jobbikos képviseld. (Kozbeszolas az
MSZP soraibol: Szovetségesek!) Ha igy nézzik, az
onok baloldali egyik partja, képviselGje, Schiffer
Andras mondta ezt.

Tehat ne a felelGsséget probaljak attolni masho-
v4, hanem sajat maguk j6 lenne, ha tiikkorbe nézné-
nek, és elgondolkodnanak azon, hogy milyen felels-
ség terheli onoket Magyarorszag mostani helyzete
miatt az elmilt 8 év, pontosabban az 6nok kormany-
zasa 8 éve okan. Ezen kéne elgondolkozni, képvisels-
tarsam!

ELNOK: Kérdezem, hogy kivin-e még valaki
hozzaszo6lni a vitdhoz. Amennyiben nem, az 4ltalanos
vitat lezarom.

Megkérdezem Répassy Robert allamtitkar urat,
kivan-e hozzaszo6lni. Latom, igen. Megadom a sz6t
onnek.

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitk4r: Koszoénom a szoét, elnok ar. Tisztelt
Haz! Koszonom a hozzaszolasaikat, és koszonom a
tdmogatd nyilatkozatukat. Természetesen mind
Trocsanyi Laszl6 igazsagligy-miniszter, mind én
magam is hallottam a kritikai megjegyzéseiket is, de
ebben a pillanatban 6romomet szeretném kifejezni
azért, hogy ugy latszik, hogy a Haz nagy tobbséggel
tdmogatni fogja a kormany altal beterjesztett tor-
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vényjavaslatot. Biztosithatom o6noket arrél, hogy
nem tétlenséggel fog eltelni a kovetkez6 két honap,
ami az Orszaggy(ilés Gszi iilésszakinak kezdetéig
hatralévé idGszak, hanem a kormany az Igazsagiligyi
Minisztérium szakértGivel és mas tarcak szakértGivel
egyiitt folyamatosan késziti el6 a szeptemberre ese-
dékes masodik 1épését vagy kovetkezd 1épését a devi-
zahitelesek problémajanak megoldisara, amelynek
els6 1épése tehat a Haz asztalan fekszik.

Ismét kérem a tAmogatasukat, és természetesen,
mint mindig, most is meg fogjuk fontolni a médositd
javaslataikat, amelyr6l az Orsziggy(ilés mar pénte-
ken donthet.

Ko6sz6nom szépen a sz6t, elnok ar.

ELNOK: Koszonjiik. Tisztelt Orszaggy(ilés! Az
elfogadott hazszabalytol valo eltérésnek megfelelGen
a modosité javaslatok benytjtasara szerdan 9 oOraig
van lehet6ség targyalo bizottsag megjelolése nélkiil.

A hatarozathozatalokra jalius 4-én, pénteken
kertiil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
egyes oktatasi targya torvények modositasa-
rol szo6l6 torvényjavaslat kivételes eljarasban
torténd osszevont vitaja. Az elGterjesztés T/311.
szamon a parlamenti informatikai h&l6zaton elérhe-
t6. A Torvényalkotasi bizottsag elGterjesztette 6sz-
szegz$6 modosité javaslatat és Osszegz6 jelentését.
Ezeket T/311/31. és T/311/32. szdmokon a halézaton
megismerhetik.

Tisztelt Orszaggytilési Képvisel6k! A vitaban el-
s6ként Rétvari Bence allamtitkar irnak adom meg a
szot.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koészonom szépen a
szbt. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! A kormany 4ltal
beterjesztett oktatasi targyu térvénymodositd cso-
mag tobb, igen jelentbs, az elmult évek tapasztalata-
in alapuld, megalapozott és el6zetesen mar tobbszor
bejelentett intézkedést tartalmaz.

A felsGoktatas tekintetében a mostani torvény-
modositasi javaslat talan legkozismertebb és legna-
gyobb jelentGségii része a kancellari rendszer beveze-
tésérdl szol, melyre az allami felsGoktatasi intézmé-
nyekben keriil sor. Az intézményiranyitas ilyen mo-
don torténd atalakitasa 2012 &szén meriilt fel, majd
a 2013-ban felallitott felsGoktatasi kerekasztal kere-
tei kozott a felsGoktatas valamennyi szereplGje meg-
ismerte és megyvitatta a koncepciot.

A Magyar Rektori Konferenciaval és a Hallgato6i
Onkorményzatok Orszigos Konferencidjaval kiilon
egyeztetésekre is sor keriilt, s6t a HOOK nem pusz-
tan a tamogatasarol biztositotta e kérdésben a kor-
manyzatot, hanem legutdbbi kozgytilésiik utan koz-
leményben is kérték a térvény miel6bbi modositasat.
A szamos hivatkozasi pont ellenére azt le kell szo-
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geznem, hogy a jelenlegi modositas csak egy eleme a
tervezett valtoztatasoknak, a felsGoktatasi kerekasz-
talon folytatjuk a munkat, és szdmos kérdésben to-
vabbi valtoztatasokra keriil majd sor a jovében.

Foglalkozzunk azonban a most beterjesztett
anyag tartalmi kérdéseivel! Allaspontom szerint a
kancellari rendszer bevezetése elGsegiti Magyaror-
szag Alaptorvénye X. cikk (3) bekezdésének érvénye-
siilését. Az Alaptorvény a kovetkezGk szerint fogal-
maz: ,A felsGoktatasi intézmények a kutatas és a
tanitas tartalmat, modszereit illet§en onalldak, szer-
vezeti rendjiiket torvény szabalyozza. Az allami fel-
s6oktatasi intézmények gazdalkodasi rendjét torvény
keretei kozott a korméany hatarozza meg, gazdélko-
dasukat a kormany feliigyeli.” - igy az Alaptérvény.
Ennek megfelel6en meg kell teremteni a megfelels
viszonyt egyrészrdl a kutatas és oktatas szabadsaga-
nak biztositasa érdekében fontos akadémiaautono-
mia, masrészr6l a professziondlis gazdalkodas és
szervezeti menedzsment kozott.

Fontos, hogy a kutatds és oktatas szabadsaga
korében megvalosulhasson az intézmények onkor-
manyzati jellegli m{ikodése a valasztott testiileteken
és a valasztott rektoron keresztiil, de legalabb ugyan-
ennyire fontos, hogy biztositott legyen az esetenként
tobb tizmilliard forintos koltségvetéssel és tobb ezer
dolgozéval miikod§ intézmények professzionalis
gazdalkodasa az erre a feladatra kivalasztott, felké-
sziilt és a kormany éaltal kinevezett menedzsereken,
azaz a kancellarokon keresztiil.

A Kkancellar jogkoreit illetben néhany olyan
kulecsmomentum van, amely a megfelel$ feladatella-
tas érdekében mindenképpen hozzarendelend6 a
pozicidbhoz. Egyrészt megalapozott igény, hogy a
koltségvetési intézmény egészére vonatkozoéan a nem
oktatoéi, kutatéi dlloményba tartozé munkatars felett
gyakorolja a munkaltatéi jogokat, hiszen ilyen mé-
don tudja végezni az intézmény miikodtetésével,
iizemeltetésével kapcsolatos feladatait. Masrészt
indokolt, hogy a kancellar egyetértése legyen sziiksé-
ges az intézmény gazdalkodaséat érint§ stratégiai
dontések és intézkedések hatalybalépéséhez.

A kancellar egy, az intézmény miikodtetéséért
felelés fels6vezetS-menedzser. Igy a kancellari pozi-
ci6 betoltéséhez sziikséges feltételek kialakitasa ese-
tén, a gazdasagi élet mas teriiletein bevett gyakorlat-
hoz hasonléan a hozzaértés, az alkalmassig, a kom-
petencia és a tapasztalat oldalaroél kell megkdzeliteni
az alkalmassagot, amit minden jelolt esetén a kor-
many alaposan meg fog vizsgalni, hiszen elemi érde-
kiink is ez a hatékony feladatellatas érdekében. A
kancellarok kivalasztasa palyazat utjan torténik, a
felsGoktatasi intézmény maga nem miikédik kozre a
folyamatban, csak az allami fenntart6. A kancellar a
fels6oktatasi intézmény kozalkalmazottja, kinevezGje
a miniszterelnok, munkéaltatdja az oktatasért felelés
miniszter. A kancellari posztra kiirandé palyazatokat
15 napos hataridével fogjuk meghirdetni agy, hogy
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legkorabban szeptembert6l mar megtorténhessen a
kinevezés.

A Kkancellari rendszer bevezetésével egy id6-
ben - korabbi igéretiinknek megfelelGen - visszaall a
rektorvalasztas régi rendje is, miszerint a felsGokta-
tasi intézmény szenitusa valasztja meg a rektorjelol-
tet. Ezzel a rektorok korabbi kérésének megfelelGen
ebben a tekintetben is maximalisan megvalésul az
intézmények oktatasi, kutatéisi szabadsaga.

(19.30)

Ne feledjiik ugyanis el, hogy a kancellari rend-
szer bevezetésétdl fiiggetleniil a rektor az intézmény
els6 szamu vezetGje. Ebbdl is 1athatd, hogy a felsGok-
tatasi intézmények Alaptorvényben definidlt 6nallo-
ségat és szabadsagat senki sem fenyegeti.

Az allami fels6oktatasi intézmények 4j iranyitasi
rendszerében a rektor az intézmény els6 szamu veze-
téje, de a kancellar felel az intézmények igazgatasi,
gazdalkodasi, jogi, kozbeszerzési, miiszaki, informa-
tikai mikodtetéséért. A kancellar szamos feladatét
egy professzionélis szervezet élén latja el, ennek
részeként kialakit egy olyan onall6 szervezeti egysé-
get, amely a gazdasagi feladatokért felel. Semmi sem
indokolja, hogy ezt a magasabb vezet6i beosztasban
allo, torvényben definialt gazdasagi féigazgato lassa
el. Az természetesen elvaras, hogy ezen kancellar
iranyitasa alatt tevékenykedd szervezeti egység veze-
tGje a gazdasagi vezet6ktdl az allamhéaztartas rend-
szerében megkovetelt specialis végzettséggel és meg-
felel§ szakmai kompetencidkkal rendelkezzen.

Egy korabban mar sok esetben targyalt iigyben
is nyugvopontot jelent a most beterjesztett torvény-
javaslatunk. A Mozgassériiltek Pet6 Andras Nevel6-
képzb és NevelGintézete altal folytatott képzés a koz-
ponti idegrendszer karosodasa kovetkeztében moz-
géssériilt személyek helyreallit6 nevelését szolgalja.
A vilaghird, teljes joggal hungarikumnak is tarthaté
Pet6-modszer alkalmazasaval az intézmény komoly
hazai és nemzetkozi sikereket ér el ezen tevékenysé-
ge, valamint a konduktorképzés teriiletén.

Az intézmény finanszirozasi kornyezete azonban
az elmult id6kben romlott, ezért az intézmény maga
kérte, hogy a kormany tegyen lépéseket. Allaspon-
tom szerint a jelenlegi finanszirozas hatékonysaga-
nak novelését a jelen szabalyozasi kornyezetben az
teremtheti meg, ha az intézmény kozvetleniil allami
fenntartasba keriil, de ezt az intézmény szenatusa is
igy vélte, amikor 2014 januarjaban a szenatus maga
is kezdeményezte a f6iskola allami fenntartasba vételét.

Hangsuilyoznom sziikséges azonban, hogy a f6-
iskola jelenleg is egy szazszazalékos allami tulajdon-
ban miik6dd kft. fenntartasaban miikodik, tehat nem
beszélhetiink allamositasrol, csak az allami fenntar-
tas rendjének egyszertisitésérél, mely jogilag meg-
nyugtatéan rendezi az intézmény statusat. A régi-uj
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fels6oktatasi intézmény 1Gj neve pedig Pet6 Andras
Féiskola lesz.

A torvénymodositas nyoman 6nallé intézmény-
ként jon létre a Testnevelési Egyetem, amely a Sem-
melweis Egyetem Testnevelési és Sporttudomanyi
Karanak onallova valasaval jon létre. A sporttudo-
manyi fels6foktt képzési, valamint tovabbképzési
intézményi feladatokat, tovabba a sportegészségiigyi
és ezekhez kapcsolodo kutatasi feladatokat komplex
modon 6sszefogd 1 szervezet sportcéli feladatait
tekintve egyediilall6 lesz eurdpai és vilagszinten egy-
arant. Az élsport és az élutanpotlas-nevelés szakmai
programjainak érvényesiilését biztositd felkésziilési
és versenyeztetési feladatok segitése, megalapozasa
mellett a szabadidésport és a didk-hallgatéi sport
szakmai programjainak a fellendiilése varhatoé a
javaslat nyoman.

Az el6ttiink 1év6 torvénymodositas megteremti
tovabba a felsGoktatasban is a dualis képzés szerve-
zésének lehet6ségét. Ezen gyakorlatorientalt képzési
forma bevezetését6l azt varja a kormany, hogy a
miszaki, informatikai, természettudomanyi, agrar-
és gazdasagtudomanyi képzési teriilet egyes szakjain
a gazdasag igényeihez még jobban illeszkedd, az
érintett hallgatok elhelyezkedését még jobban tamo-
gat6 képzések induljanak el. Az ezt lehet6vé tevé
modositasban szerintem komoly potencidl van, ezért
olyan sikernek tekintem, amely egy fontos 1épcséfo-
ka a felsGoktatas atalakitasanak.

A javaslat a magyar allami 6sztondijhoz kotott
feltételek kapcsan a hallgatok szamara kedvezé pon-
tositast is tartalmaz: hogyha a hallgat6 14j felvételével
valt szakot az el6z6 képzés leadasatol szamitott egy
éven beliil, akkor az egyébként a torvényben el8irt
kotelezettségek nem 1épnek életbe, hanem az 4j kép-
zéshez kapcsolodnak.

Az elmault évben tobb esetben is szamon kérték
az oktatasi korményzaton, hogy ttlsdgosan nagy a
befolyasa a Magyar FelsGoktatasi Akkreditaci6s Bi-
zottsdg munkijara, ugyanakkor az akkreditacios
folyamatokra a hallgatoknak és a gazdasagi szerep-
16knek nem kell6 mértékdi a befolyasa. A jelenlegi
torvénymodositasban arra tesziink javaslatot, hogy a
MAB-delegaltak szama két f6vel béviiljon. A jovében
a Hallgat6i Onkormanyzatok Orszagos Konferencija
és a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara is delegal-
hat egy-egy tagot a testiiletbe. Ezaltal a felsGoktatas
megrendel6i oldala nyer megerdsitést a MAB-on
beliil, hiszen a HOOK a hallgatokat képviseli, mig a
kamara a fels6oktatasbol kikeriil6 fiatalok leendd
munkaadéinak a felsGoktatds minGségi képzésével
kapcsolatos elvarasait tudja hitelesen megfogalmaz-
ni. Biztos vagyok abban, hogy mindkét delegilas a
mindségi felsGoktatas minségi atalakitasanak érde-
keit szolgalja majd.

A mobdositas ezen tal még szamos kisebb jelen-
t6ségli szakmai - ilyen példaul, hogy a pedagodgiai
szakszolgalatoknal dolgoz6 pedagbdgusok is jogosul-
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tak lesznek potszabadsagra -, illetve kodifikacios,
jogtechnikai pontositést tartalmaz.

A most benytjtott torvényjavaslatot tartalmilag
egyeztettiik a Magyar Rektori Konferenciaval és a
Hallgatéi Onkormanyzatok Orszagos Konferencija-
val is el6zetesen, igy joggal mondhatjuk, hogy a leg-
fontosabb felsGoktatasi szervezetek egyetértését birja
a tervezet, ezért is kérjiik, hogy a modositasokat a
miel6bbi hatilybalépés érdekében még a nyari szii-
net el6tt, lehetGség szerint e hét pénteken fogadja el
az Orszaggyiilés.

K6szonom figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Most a Térvényalkotasi bizottsag el6-
adoi kovetkeznek. E felszdlalasokra Osszesen 15 perc
all rendelkezésre gy, hogy a bizottsigban megfo-
galmazott kisebbségi véleményt 7 percben biztositani
kell.

Megadom a sz6t Kucsak Laszlonak, a Torvény-
alkotéasi bizottsag el6adojanak.

KUCSAK LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag
el6adéja: Koszonom a szot, elnok uar. Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Ezaton tajékoztatom az Orszaggytilést,
hogy a Torvényalkotasi bizottsdg a T/311. szadmon
benyujtott, egyes oktatasi targya torvények modosi-
tasarol szolo torvényjavaslatot megtargyalta, és 21
igen, 9 nem szavazati ardnyban, annak alapjan 0sz-
szegz6 modosito javaslatot nytjtott be.

A benyujtott mbdositoval kapcesolatban is sze-
retném idézni az Alaptorvény X. cikkét. ,Magyaror-
szag védi a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Ma-
gyar Miivészeti Akadémia tudoményos és miivészeti
szabadsagat. A felsGoktatasi intézmények a kutatas
és a tanitas tartalmat, modszereit illetGen onéalloak,
szervezeti rendjiiket torvény szabalyozza. Az allami
felsGoktatasi intézmények gazdalkodasi rendjét tor-
vény keretei kozott a kormany hatarozza meg, gaz-
dalkodasukat a korméany feliigyeli.” A Torvényalko-
tasi bizottsag iilésén is elhangzott kormanyparti
oldalrél, hogy a kormany ezen szdndékit pedig a
kormany az allam altal kinevezett, és nem a szenatus
altal valasztott, delegalt kancellaron keresztiil kivan-
ja megvalésitani, érvényesiteni.

A benytjtott torvényjavaslattal bevezetett és a
beadott modositoval pontositott kancellari intéz-
mény egyértelmiien a felsGoktatasi intézmények
gazdalkodasanak rendjét hivatott feliigyelni. Fent
idézett alaptorvényi rendelkezésbdl is kovetkezGen
azon ellenzéki kritikdk, melyek a kancellar tipusa
rendszerrel kapcsolatban alkotmanyos aggalyoknak
adnak hangot, kijelenthetd, hogy teljességgel meg-
alapozatlanok. A korményparti allaspont szerint ez a
javaslat, ez a modositas megteremti a megfeleld vi-
szonyt a kutatas és oktatas szabadsaganak biztosita-
sa érdekében fontos akadémiai autonémia - ez ugye
a rektor hataskore és szerepkore -, valamint a koz-
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pénzekkel valo professzionalis gazdalkodas és szer-
vezeti menedzsment kozott; ez utébbi pedig a kan-
cellar kompetencidja lesz.

Vitas pontként értékelte az ellenzék a Torvény-
alkotéasi bizottsag iilésén a sport és a miivészeti fel-
s6oktatasi teriileten jovében alkalmazand6 szaba-
lyokat. Kormanyparti képvisel6ként agy vélem, en-
nek a két teriiletnek a specialis kezelése indokolt, és
nem csorbitja a tobbi teriilet tudoményos elémenete-
li rendjének tiszteletben tartasat.

Végezetiil szeretnék mindenkit megnyugtatni,
ahogyan a bizottsigi iilésen is elhangzott, a magyar
allam kiemelt feladatként kezeli a Pet6 Intézet fenn-
tartasat, mikodésének biztositasat. Magam is emlé-
keztetnék ra, hogy egyébként az intézet szenétusa ez
év januarjaban maga kezdeményezte az allami fenn-
tartasba vételt, és jelenleg is egy szazszazalékos al-
lami tulajdonban 1év§ kft. a fenntartdja.

A torvényjavaslat, az 6sszegzé mbdosito javaslat
pontositasaval az allam j6 gazda szerepe er6sodik,
ezért azt kérem, azt kérjiik, hogy tdimogassak.

Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: A kisebbségi vélemény megismerteté-
sére megadom a sz6t Fodor Gabor tirnak.

(19.40)

FODOR GABOR, a Térvényalkotasi bizottsag ki-
sebbségi véleményének ismertetSje: Koszonom a
szot, elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt
Orszaggytilés! Engem ért az a megtiszteltetés, hogy a
kisebbségi véleményt elmondhatom itt, a parlament
plenaris iilésén, és valéban, ahogy Kucsdk Laszld
képvisel6tarsam fogalmazott az el6z6ekben, a bizott-
sagban 9 ellenzéki képvisel6 nem tamogatta ezt a
javaslatot, nem tadmogatta magat az inditvanyt, és
nem tamogatta a bizottsag egységes javaslatat sem,
amit majd ide fog terjeszteni a parlament elé.

Miért nem tamogattuk ezt? Miel6tt az érveink-
nek a plendris iilésen torténd el6adasara ratérnék,
el6tte engedjék meg, hogy hadd emlitsek egy fontos,
tulajdonképpen formai részletet, de mégiscsak egy
fontos ligyet. Ezt Szilagyi Gyorgy, a Jobbik képvise-
16je tette szova a bizottsagi iilésen, nevezetesen azt,
hogy az iilésiinket is gy kellett folytatnunk a kezdés
utdn nem sokkal, hogy tizperces sziinetet kellett
elrendelni modosité inditviny olvasisa céljabol, és
ez nem egyedi jelenség. Ennél a torvényjavaslatnal
itt drasztikusan fordult eld, tobben is szova tették az
ellenzéki képvisel6k koziil, hogy rendszeresen moédo-
sité inditvanyokat, csomagokat - nemcsak egy indit-
vanyt, csomagokat - kapunk meg az iilés kezdetekor,
és nincs mod igazabol ezeknek az attekintésére. Igy
kellett val6jaban ennek a torvénynek a megvitatasat
is gy lefolytatnunk, hogy kozben olvasasi sziinetet
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kellett elrendelnie a bizottsag elnokének. Ez biztos,
hogy nincs rendben, ez nem a megalapozott, nem a
kiérlelt, nem a felel§sségteljes munkat segiti eld,
hanem a kapkodé jogalkotast, bizony. Ugyhogy ezt
szova kellett tennem, hiszen, mint mondtam, t6bb
képviselGtarsunk is a bizottsagi iilésen, ellenzéki
képvisel§ - elsGsorban, mint emlitettem, a Jobbik
részérol Szilagyi Gyorgy képvisel6 ar - kifogasolta ezt
az eljarést, de jogosan tette, mert mi mindannyian
egyetértettiink ezzel.

Nos, az érdemi ellenvéleményekre ratérve, eze-
ket harom pont koré szeretném csoportositani. Az
els6é pont az volt, amirdl allamtitkar r is szolt, kép-
visel§ ur is, aki a tobbségi véleményt mondta el, be-
szélt, ez a kancellaria-rendszer bevezetése az egye-
temeken. Nos, az ellenzéki képvisel6k koziil sokan
agy gondoltuk, hogy ez nem helyes irany. Nem he-
lyes irdny azért, mert az egyetemi autonémiaval és a
felsGoktatasi autonomiival nem all 6sszhangban ez a
torekvése a kormanynak. A kormany egyébként is az
elmult években a politikai tendencigjat tekintve a
dontéseiben a kozpontositidsra, a centralizaciéra
torekedett, ez sajnos megjelenik itt a felsGoktatasi
torvénnyel kapcsolatban, az oktatasi torvény modo-
sitasanal is.

A kancellarrendszer bevezetése azt fogja jelen-
teni, hogy a kormény egy meghosszabbitott karja,
egyfajta komisszarja keriil oda a felsGoktatasi intéz-
ményekbe, akin keresztiil kozvetleniil tudja iranyita-
ni az intézményeket, f6leg azzal, hogy ez az omin6zus
modosité inditvany, ami miatt tiz perc olvasasi szii-
netet kellett tartanunk, az ki is veszi egyébként a
gazdasagi fGigazgat6 posztjat a rendszerbdl, tehat
meg is sziinteti ezt, igy nem lesz ilyen tipusia kettGs-
ség a rendszerbdl, tehat kozvetleniil kormanyiranyi-
tas ald keriilnek az intézmények gazdaséagilag és
részben politikailag is, hiszen a kancellarok a minisz-
terelnok altal kinevezett szerepl6i lesznek a felsGok-
tatasnak.

Rendkiviil aggasztonak, s6t elfogadhatatlannak
tartjuk ezt az iranyt, hiszen itt valdban sériil az auto-
noémia, és ahogy a bizottsagi iilésen magam is érvel-
tem ez ellen, azt mondtam, hogy az autonémia 6n-
magéaban is érték, hiszen a rendszervaltaskor ezért
harcoltunk, hogy ezt teremtsiik meg a felsGoktatas-
ban, de egyébként meg 6nmagan tdlmutatdéan azért
érték, mert a szabadsag, az alkot6i szabadsag és a
miivészeti, tudomanyos szabadsag teszi versenyké-
pessé a felsGoktatast. Ha az nem versenyképes, ak-
kor bizony a fiataljaink elmennek majd mashova
tanulni, és nem a magyar felsGoktatast sikeriil fel-
hozni egy olyan szintre, amit eurdpai szintnek neve-
zunk; tehat ezt elleneztik.

Tobbek kozott Hiller Istvan alelndk dr is ott volt
a bizottsagi iilésen, 6 hianyolta a kormany atfogo
koncepcibjat, mondvan, hogy egy ilyen atfogé kon-
cepci6 részeként kellene ilyen fontos iigyekben don-
teni. Barandy Gergely alelnok ur, a bizottsag alelno-
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ke szintén helytelennek tartotta az autonémiat csor-
bit6 torekvéseket, és Szilagyi Gyorgy képvisel§ ar a
Jobbiktol pedig szbva tette azt, hogy ha mar ilyen
kancellari rendszert vezetnek be, és ilyen kinevezé-
sekre sor kertil, bizony a szabalyokat kellene megval-
toztatni arra vonatkozodan, hogy ki nyerheti el ezt a
posztot, mert ezt nem kell§ részletességgel és nem
kell§ precizitassal, s6t nem kell felelGsséggel szaba-
lyozza a javaslat.

Nos, a masik vitatott pont a Pet6 Intézettel kap-
csolatos volt, ahogy szintén hallottunk erre utalast.
Mi, az ellenzék részérél azt fogalmaztuk meg, hogy
nem helyes itt is a centralizaci6val szembenézniink,
nevezetesen azzal, hogy a Petd Intézetet is 1ényegé-
ben allamositja a kormany. Mar voltak el6z6leg, par
évvel ezel6tt is kétségtelen torekvések erre vonatko-
z6an, de itt most valdéban bekovetkezett ez. Az, hogy
a Petd Intézet koriil vannak anomaliak, gazdasagi és
szakmai problémak, az nem jelenti azt, hogy sziiksé-
ges az intézet allamositasa, és bizony Koro6zs Lajos
képviselGtarsunk is, aki nem bizottsagi tagként jelen
volt a bizottsagi iilésen, ezt tette szova.

Végiil a harmadik pont, amit vitatott az ellenzék,
ez a Testnevelési Egyetem levalasa, és ezzel kapcso-
latban a sport- és miivészeti teriileten azoknak a
szabalyoknak a konnyitése, hogy hogyan lehetne
egyébként egyetemi tanari kinevezést kapni, doktori
kinevezést kapni. Sokan Schmitt Pal nevéhez kotot-
ték mar a sajtoban is ezt a torvényjavaslatot e tekin-
tetben, hogy olimpiai bajnoki cimmel is lehessen
egyetemi doktor valaki, de nem is ez az érdekes iga-
zabol, hanem az, hogy szembemegy a Testnevelési
Egyetem 06nall6 levalasa, kialakitasa a felsGoktatasi
integracios torekvésekkel, ez nem kellen indokolt.
Masfel6l pedig a doktori cimek ilyen tipusa kialaki-
tasa vagy kiosztasa - ahogy Tukacs Istvan és Barandy
Gergely is szova tették tobbek kozott az iilé-
sen - bizony azt jelenti, hogy minden tisztelet a kiva-
16 sportoloknak, minden tisztelet a kivalé miivészek-
nek, ezt senki nem akarja vitatni, de az, hogy valaki
kivalé sportold, kivald miivész, az még nem teszi
feltétleniil evidenssé, tehat egyértelmiivé, hogy jol
tud iranyitani példaul egy tanszéket, és megfelelGen
tudja ott a munkat megszervezni, vagyis ez a javaslat
sem kellGen kiérlelt.

Nos, ezen szempontok alapjan a bizottsag ki-
sebbsége, az ellenzéki képviselGk egységesen elutasi-
tottak ezt a javaslatot. K6szonom szépen a figyelmet.
(Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Most a képvise-
16i felszolalasok kovetkeznek. Felhivom a figyelmii-
ket, hogy a frakcidknak 30-30 perc, a fiiggetlen kép-
visel6knek Osszesen 8 perc all rendelkezésiikre. A
felszolalasok els6 korében a vezérszonokok ismerte-
tik a frakcibk allaspontjat, képviselGecsoportonként 15
perces idGkeretben. Megadom a sz6t Posan Laszlonak,
a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.
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DR. POSAN LASZLO, a Fidesz képviselGeso-
portja részérél: Koszonom szépen, elnok uar. Tisztelt
Haz! Ugy hallottam és Ggy tapasztaltam, hogy az
egész beterjesztett torvényjavaslattal kapcsolatban
lényegében a figyelem kifejezetten a felsGoktatasra
iranyult, és ezen beliil is lathatéan a kancellari tiszt-
ségre, jollehet azért maga ez a csomag ennél bévebb,
és azért ne felejtsiik el, hogy érinti a kézoktatasnak
szamos olyan teriiletét, ahol az érintettek szdméara
pozitiv és jé iranyt, kedvez6 valtozast hoz magaval.
Tehat lathatéan a kritikak is a kancellaria téma koré
csoportosultak, tgyhogy engedtessék meg, hogy
akkor ezzel kapcsolatban elmondjam az allaspon-
tunkat.

Fodor Gabor azt mondta, hogy szerinte, illetve
az ellenzéki vélemények szerint ez nem helyes, az
auton6émia sériil, és nem eurépai megoldas. Szeret-
ném jelezni, hogy ha csak egy picit felemeljiik a te-
kintetiinket, kicsit nyugatabbra néziink, akkor azt
latjuk, hogy Németorszagbhan a kancellaria-rendszer
a felsGoktatis szisztéméjaban elfogadott, ismert,
altalanos, az angolszasz vilagban az elnoki rendszer
ismert, elfogadott és altalanos. Tehat azt mondani,
hogy a kancellaria mint olyan, ez a fajta egyetemira-
nyitasi, egyetemmenedzselési szerkezet valami élet-
idegen lenne, nem eurépai és az 6rdog tudja micso-
da, az egész egyszertien nem felel meg a valosagnak.

Tovabb4, ha mar a kancellaria széba keriil, azt
se felejtsiik el, hogy az egyetemi rendszernek van egy
torténelmi multja is Eur6paban. Az egyetemek a
kozépkorban alakultak ki, és hosszi-hossza évszaza-
dokon keresztiil az egyetemeket kancellarok iranyi-
tottak, gy, hogy azt a fenntart6 nevezte ki - ez hosz-
szl id6n keresztiil egyébként az egyhaz volt, tehat
értelemszerfien az illetékes érsek -, és a professzorok
valasztottak a tanulményi és tudomanyos teriiletre a
rektort. Ez a modell, ez a konstrukcié egyébként
Eurdpa nyugatibb részein, az angolszasz vilagban,
természetesen az id6k valtozésainak szdmos dolgat
figyelembe véve, de alapvet6en megmaradt, ponto-
san azéltal, hogy vagy elnoki rendszer van, vagy kan-
cellaria-rendszer van. Lényegében errél szol a mos-
tani javaslat. Akkora volumenii egyetemeken, ame-
lyek nem egy esetben megyei jogt varosokat is meg-
halad6 koltségvetéssel, vagyonnal gazdalkodnak,
azokat 1ényegében egy professzionalis menedzsment
irdnyitasa ala szeretnénk helyezni, ami nem érinti, és
nem sérti a kutatas és az oktatas szabadsagat, hiszen
azt az Alaptorvény is egyértelmiien rendezi és garan-
talja.

(19.50)

Ugyanakkor jo, ha emlékeziink arra, hogy mind-
azok a szlogenek, amelyek az egyetemi, felsGoktatasi
autonémiarél szoéltak, egyaltalin nem jelentettek
biztos garanciat arra nézve, hogy mondjuk, ezen
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oriasi vagyon vagy éppen pénz valéban hatékonyan
és jol hasznosult volna minden esetben. Nem akarok
konkrét intézményeket megnevezni, de a sajtobol
értesiilhettliink az elmult években arrél, hogy hol
milyen természetli nyomozasokrdl vagy éppen visz-
szaélésgyanus tligyekrdl volt sz6. FelsGoktatast érintd
iigyekr6l van szé természetesen. Tehat egyaltalan
nem gondolom azt, hogy fenékig tejfol volt az eddigi
élet és minden kifogéstalanul mikodott.

Ugyanakkor barmelyik egyetemet, felsGoktatasi
intézményt megnézziik, azok a rektorok, akiket erre
a posztra méltonak talalt az egyetemi, felsGoktatasi
kozosség, nyilvanvaléan egyébként kivald tudodsok
voltak, hiszen a felsGoktatasi torvény minden alka-
lommal, akdrhany moédositas is volt, a rektor szemé-
lyére vonatkozban alapvet6en tudoméanyos kritéri-
umrendszereket irt el6. Lehet valaki kival6 fizikus,
biolégus, irodalmar, néprajzkutatd és lehetne hosz-
szasan sorolni miféle akadémiai teriiletek vannak, az
egyaltalan nem garancia arra nézve, hogy els6 szamu
legf6bb vezet6ként egy ekkora rendszer minden
agat-bogat, zegét-zugat a legnagyobb felel6sséggel
képes atlatni és igazgatni, még akkor sem, ha volt
egy szakapparatusnak mondott rendszer mellette,
mert a szakapparatusi rendszer mondta meg 1énye-
gében, hogy mi torténjen, és a rektor a legtobb eset-
ben rabolintott. Lehet ezen persze ingatni a fejiinket,
hogy hat azért nem igy volt, most némi leegyszer{si-
téssel a hétkoznapi vilag gyakorlata nagyon sok eset-
ben igy miikodott.

Ezek a rektorok kivalé tudoésok voltak, akiknek
az a dilemma 4allandbéan a szemiik el6tt lebegett,
hogy iksz év nagy egyetemi menedzsmentvezetés,
egyetemirendszer-iranyitas egyet jelent azzal, hogy
négy évre, nyolc évre - ki meddig volt rektor - kiesik
egyébként a tudomanyos tevékenységébdl. Ez kiilon-
b6z6 tudomanyteriileteknél eltérd terhet jelent, de
nem konnyl a tudoméanyos életben, ha valaki éveken
keresztiil kiesik, visszakapcsoldodni a hiraramlatba,
egyaltalan a tudomanyos élet vérkeringésébe. Azt
gondolom, hogy ebbé6l a szempontbdl is érdemes
meggondolni, hogy professzionalis menedzsmentje
legyen az egyetemi rendszernek.

Ez az elképzelés egyébként nem 1j. Tehat senki
nem mondhatja, hogy varatlanul, meglepetésszeriien
érte. Mar az els6 Orban-korméany idején ezek a ter-
vek elGkeriiltek, napvilagot lattak. Az mas kérdés,
hogy akkor ez még nem jott elS. Viszont 2012-t6l, aki
csak egy Kicsit is figyelt a felsGoktatas vilagara, az
tudhatta, hogy ilyen természetd targyalasok, egyezte-
tések, elémunkalatok bizony zajlanak, voltak. Errdl
egyeztetés volt a felsGoktatasi kerekasztalnal is. Ugy-
hogy senkit nem érhetett varatlanul, és bizony még
azt sem mondhatjuk, hogy a Rektori Konferencia
heves ellenallasat valtotta volna ki. Nem A&llitom,
hogy minden rektor boldog volt, de azt sem lehet
allitani, hogy egyontet(i elutasitasba iitkozott volna.
Azt kell mondanunk, hogy ebbdl a szempontbodl
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mindenki hozzaallaisidnak mikéntjét6l fliggben, de
sokkal inkabb elfogadobb a felsGoktatasi vilag ezzel
az elképzeléssel kapcsolatban, mintsem elutasitd
lenne.

Ha arra gondolunk, hogy miért most kell ezt be-
vezetni, nyilvanvaloan ilyen felvetéseket is lehetett
hallani, szakszervezet megnyilvanult és igy tovabb,
egy dolgot jo, ha latunk. ElGszor is nem generalisan
minden intézménynél azonnal, hiszen ez egy elhtz6-
do6 folyamat. Szeptember 1-jét6l lehet bevezetni ott,
ahol ebbdl a szempontbdl a személyi feltételek és igy
tovabb rendelkezésre allnak. Azért kell szeptember 1-
jétol, ha belegondolunk, mert az j rendszernek van
egy bels6, az egyetemi vilagban értelmezendd jogal-
kotasi, ha agy tetszik, szmsz-alkotasi kotelezettsége.
Hatvan nap all rendelkezésre felallitani egy 4j igaz-
gatasi konstrukeiot az egyetemi rendszeren beliil és
igy tovabb. Mindez azért, hogy a kovetkezd naptari
év, ha agy tetszik, koltségvetési év, a 2015-0s eszten-
dé ennek ismeretében indulhasson. Szerintem ezt
meg kell 1épni, a nagy egyetemeknél meg kiilonosen,
ott, ahol a legnagyobb &llami vagyonnal val6 felelGs
gazdalkodas elvarhat6 és minden szempontbdl, azt
gondolom, a valasztopolgarok felé atlathat6 kezelést
igényel.

Meggy6z6désem az, hogy ha Magyarorszagon az
elmult évtizedekre visszatekintve a felsGoktatasi
intézményekben van kancellar tipusa felelgs, mi-
kodtetésért felel6s vezet6, nem hiszem, hogy oly
mértékdi PPP-konstrukciés beruhazasok megval6sul-
tak volna, mint amilyenek az elmult esztendGkben
mégiscsak megvalbsultak, és amelyeknek a levét
mind a mai napig nagyon sok intézmény issza, és
amelyeknek a terhét nagyon sok intézmény mind a
mai napig nyogi.

A Testnevelési Egyetemmel kapcsolatban Fodor
Gabor azt mondta, ellentétes az integracioval, hogy
levélik a mostani anyaintézményérdl. El kell ismerni,
hogy igen. De azt is tegylik hozza azonnal, hogy az
egész budapesti felsGoktatas egyébként az integracio
szellemének az él16 tagadésa, ami6ta van. Ugyanis az
az integracids torvény, amely a felsGoktatasra vonat-
kozbéan megsziiletett és 2000-t6]1 elméletileg, sok
helyen gyakorlatilag is megvalosult, Ggy nézett ki,
hogy a vidéki nagyvarosok kiilonallé egyetemeibdl
valoban lett egy. Lett egy szegedi, egy pécsi, lett egy
debreceni egyetem és igy tovabb, Budapesten meg
nem. Budapesten elég furcsa modon alltak Gssze a
kiilonb6z6 intézmények, hogy kipipalhassak papiron
azt, hogy megvolt az integraci6. Valljuk be Gszintén,
hogy nem. Egészen sok esetben életidegen moddon
alltak 6ssze kiilonboz6 egységek. Az élet meg olyan,
hogy egy id6 utan az ilyen életidegen dolgok bizony
kibuknak, és azt utdna nem lehet tovabb csinalni.
Szerintem ami nem megy, azt ne erdltessiik. Akkor
probaljuk meg életszertien, gyakorlatiasan és a jozan
paraszti ész alapjan megnézni, hogy mi az, ami mi-
kodtethetd és mi az, ami jo dolog.
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A Pet6 Intézet apropodjan valljuk be Gszintén,
hogy ez eddig is allami pénzbdl ment. A Petd Intézet-
tel kapcsolatban az el6z6 ciklus idején az ellenzéki
padsorokbol krokodilkonnyeket hullajtottak, hogy
mikor 1ép mar a kormany, mikor nydjt ment&ovet.
Megtortént. Ezek utan egy felel6s gazdalkodas szem-
pontjabol, valljuk be 6szintén, nem elképzelhetd az,
hogy egy rosszul gazdalkod6 magéincég tovabbi pén-
zelése legyen valtozatlan fenntartasok mellett. Hozza
kell nytlni. Ha allami pénzb&l miik6dott eddig is, és
azt valahol nem jol kezelték, csak gondoljunk a saj-
tohirekre és nem is megyek tovabb, akkor miért is
kellene ugyanazt a konstrukciot fenntartani? Ezt kéri
szamon rajtunk Fodor Gabor, meg elvileg az ellen-
z€k, mert azt mondta, hogy az ellenzék allaspontjat
képviseli. Szerintem ez rendben 1év6 dolog. Egy fon-
tos tevékenységet lat el a Pet6 Intézet, ahhoz a pénzt
ko6zpénzbdl biztositani kell, de annak a valodi célori-
entalt felhasznalasat is biztositani kell. Egész egysze-
riien err6l szol, és ezért fog b6viilni ez a kor, tehat az
allami fenntartast fGiskoldk kore egy wjabb intéz-
ménnyel. Szerintem rendben 1évé dolog.

A gyakorlbiskolak kérdését is kezeli ez a torvény,
szerintem helyesen. Hiszen az nem volt vilagos a
korabbi felvezet6kbdl, elképzelésekbdl, hogy a felsé-
oktatasi intézményekhez tartoz6 gyakorlbiskolak
tanérai végs6 soron most hova is tartoznak, mi a jo
besorolasuk, ki lesz majd felettiik a munkaltatoi jog
gyakorloja, a rektor vagy a kancellar. Ebbdl a szem-
pontbol vildgos képet teremt a benytjtott javaslat és
megmondja, hogy a rektor, hiszen ezek oktatéasi fel-
adathoz kapcsolodnak.

A duélis képzésrdl is sz6 van. A dualis képzés
apropojan kétségkiviil lehetnek olyan érzetei az em-
bernek, hogy hogy és mint van kimunkalva, vagy
hogy nincs kimunkalva. Egy dologra azért szeretném
felhivni a figyelmet, ez egy szép divatos kifejezés, de
hogy feltétleniil ezt kell-e hasznélni vagy sem, nem
vagyok rola meggy6zédve. Ugyanis amidta vilag a
vilag, orvosképzés példaul gyakorlati képzés nélkiil
nincs. Ha agy tetszik, dudlis képzés van, mar nem
tudom, miéta. De ugyanezt el lehet mondani az ag-
rarképzésrdl is vagy éppen a pedagbdgusképzésrdl és
nem ragozom. Nyilvan lehet ezt sok szempontbol
finomitani, lehet kozeliteni a gazdasagi szféra sze-
replGit is. A felsGoktatas részérdl jo kezdeményezés,
nyilvan ennek szamos lehetGségei vannak, de ez me-
gint mar egy olyan feladat, az a fajta menedzsmenti
feladat is, amely nem biztos, hogy a jelenlegi vezetési
szerkezetben megadatik minden intézmény szamara.

(20.00)

Mondok egy konkrét példat, hogy érthets le-
gyen. Akkor, amikor egy egyetem ipari szereplékkel
clusterszerz6déseket kot, az tipikusan az a feladat-
kor, ami egyik oldalon jogi, kozgazdasagi, menedzs-
menti dolog, a masik oldalon pedig valéban egy na-
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gyon komoly tudéstartalom. Es egyre tobb olyan
palyazat, projekt van, ami tudastranszferhez kapcso-
16d6 kérdésként jon el§, amikor egyiitt kell miikodni,
ha akarja, ha nem, ha sikeres akar lenni, az akadé-
miai, a tudasszektornak és a menedzsmenti szektor-
nak. Ezért ebben a rendszerben, ami eddig volt, nem
volt ilyen ember az egyetemeken. Tehat jo, ha ezt
latjuk. Es ha még azt az érvet is magunk elé vessziik,
hogy hogyan is néz ki a kovetkezé koltségvetés idG-
szaka az Unidnak a kutatasi forras felhasznalasakor,
azt lathatjuk, hogy lényegében, nagyon leegyszerti-
sitve, aki sikeresen tud pélyazni, az komoly forra-
sokhoz tud jutni, aki meg nem, az nem.

Az elmult négy évben is ebbe az iranyba probal-
tuk tolni a dolgokat, hogy rakészitsitk Magyarorsza-
got erre az 0j feladatkorre, a jov6ben ez még na-
gyobb kihivasként jelentkezik, még felelGsségtelje-
sebben, ugyanakkor nagyon komoly forraslehetéség
is. Hasznaljuk ki, ehhez pedig igazitsuk hozza az
egyetemi szerkezeteket is.

K6szonom szépen. (Szérvanyos taps a kor-
manyparti padsorokban.)

ELNOK: Koészonjiik. Megadom a szét Hiller
Istvannak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak.

DR. HILLER ISTVAN, az MSZP képviselGcso-
portja részérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisels
Asszony! Tisztelt Képvisel§ Urak! Figyeltem arra,
amit allamtitkar Gr beterjeszt6ként a kormany nevé-
ben elmondott, és sajat szempontjabol egy rendezett
és tisztességes szovegnek gondolom. Az, ami az el-
milt kozel fél évtizedben, 2010 6ta azonban jelle-
mezte a magyar felsGoktatas és a kormanyzat viszo-
nyat, az ebben a rendezett sz6vegben nem szerepelt.
Nem lehet egy torvényt, torvénymodositast csak és
kizarélag egy elem alapjan megitélni, illetve megko-
zeliteni ezt a kérdést. Azt kell mondjam Onoknek,
hogy bar korabbi idészakokban ellenzéki partként a
felsGoktatas, illetve az oktataspolitika tGlmutatott az
onok elképzeléseiben a szakpolitika jellegén, karak-
terképzé politikai elem volt, kormanyra keriilésiik
utén ezt els6sorban a fels6oktatas teriiletén, finoman
fogalmazva, nem tudtak szinvonalasan kivitelezni.

Ennek két bizonyitékat szeretném adni éppen
azért, hogy abban a kornyezetben lassuk a jelenlegi
torvénymodositast, amely kornyezetben, a val6sag-
ban ez létezett és létezik. Az jellemezte a magyar
felsGoktatas-politikat, hogy megalkottak egy torvényt
2011. év végén, decemberi elfogadassal, amely nincs
is. Nem is kell jobb bizonyiték arra, mint hogy ma itt
vagyunk, és errdl beszéliink, hogy nem teljesitette be
a hozza fliz6tt reményeket, és ez egy nagyon tompa
és finom ellenzéki fogalmazas. Azt is mondhatnam,
hogy szinvonalat tekintve csapnivaldé munka, egy
Osszeeszkabalt, kiillonosképpen koncepciét magiban
nem hordoz6 térvény volt, ami rdadasul nem is mo6-
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dositott, hanem valamiféle alforradalmi hévbdl egy
teljesen 1j felsGoktatasi torvény megalkotasat mutat-
ta. Aztan itt vagyunk most, két tanévvel késébb, és
nyilvanvaléan 6nok is belatjak, hogy az a torvény
részben hianyos, ami meg benne van, az meg dontd
tobbségében életszertitlen. Ez az egyik jellemzé.

A masik jellemz6, hogy olyan mértéki forraski-
vonas tortént az allami koltségvetési tamogatasbdl,
ami indokolatlan és végiggondolatlan volt. A Széll
Kéalman-tervekben szerepl6 0Osszegek semmilyen
mo6don nem alapoztak meg részben a koltségvetési
politika szandékat, részben pedig hihetetleniil nem
jarultak hozza a magyar felsGoktatas versenyképes-
ségének csak megdrzéséhez, nemhogy annak emelé-
séhez. Ebben a kornyezetben egy ponton ki kell egé-
szitenem, és ha nem bantom ezzel, javitanom az
allamtitkar urat, mert 2012-ben egy megtort folya-
mat folytatodott, a felsGoktatasi kerekasztalt ugyanis
méltoztattak 2010-ben szétverni, az addig négy éven
keresztiil m{ikodott. Nem is vilagos, hogy miért ver-
ték szét, és csak amikor a felsGoktatas teriiletét
Hoffmann Aallamtitkar asszonytél elvették, akkor
Balog miniszter ar szinrelépésével kezdte Gjra tevé-
kenységét az a felsfoktatasi kerekasztal, amelyet
ebben az iigyben egyébként most nem kérdeztek
meg.
A torvénymodositas, és helyes, hogy erre a t6bb-
ségi frakcié vezérszonoka felhivta a figyelmet, nem
csak felsGoktatasi targya; ezért most szeretném je-
lezni, hogy képviselGtarsaim Ggy a kozoktatasi rész-
szel, mint példaul a Pet6 Intézet és mas, a torvény-
modositasban szereplé kérdésekkel a késGbbiekben
foglalkozni fognak. En a felsdoktatas tigyét szeret-
ném itt most kiemelni, ami nem azt jelenti, hogy mas
teriiletekre nem kivanunk figyelmet forditani.

Az a torténeti attekintés is megéallja a helyét, ami
az egyetemek torténetérdl és az akkori kancelléria-
rendszerr§l vagy éppen Németorszagban, német
nyelvteriileten jelenleg 1étezd felsGoktatas-iranyitasi
struktirardl szol. De kérem szépen, onmagaban igaz
tények ebben az Gsszehasonlitasban nem alljak meg
a helyiiket. Ez ugyanis latszatval6sag, hogy a német
kancellaria-rendszer keriil itt megvalositasra. Azért,
mert egy korményzati akaratot ugyanazzal a f6névvel
illetiink, mint egy méas orszagban 1étezd, teljesen mas
gyakorlatot, attol ez még nem lesz az. Kivanom min-
denkinek, hogy szinvonalas német egyetemeken
t0ltson el hosszas szemesztereket, tanéveket. Nekem
ez modomban 4allt. Azt mondhatom 6noknek, hogy
az, ami itt most le van irva, és az eur6pai egyetemek
torténetében jeles szerepet jatszo, példaul heidelber-
gi egyetem, ahol én annak idején tanultam, gyakorla-
ta nem ugyanaz. Ezt, kérem szépen, ne tessék mon-
dani, mert azon kiviil, hogy az elnevezés azonos,
tartalmilag mas jelleg@i akaratrol van szo.

Erdemes azt is felvillantani, hogy itt val6jaban
mi a szandék. Az a felosztas ugyanis, amikor is me-
chanikusan elkiilonitenek akadémiai kérdéseket és
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financialis kérdéseket, ez egy létezé magyar felsGok-
tatisi intézmény tevékenységében teljesen idegen,
életidegen. Tessék mondani nekem egyetlenegy
olyan akadémiai feladatot, amelynek egyébként
nincs koltségvetési vonzata! Mondjanak mér nekem
egyetlenegy olyan témakort a felsGoktatasbol, amely
ugy kertil, illetve marad most a rektor vagy a szena-
tus kompetencidjidban, hogy annak nincsen pénz-
ugyi, koltségvetési vonzata! Mert ilyet én sem az
oktatas hallgat6i kérdéseiben, sem a nemzetkozi
kapcsolatokban, sem a kutatas, innovacié kérdésé-
ben nem tudok. Ha akadémiai feladat az, cél, hogy
mondjuk, nemzetkozi egylittmiikodést létesitsen
akar kérésre egy masik kiilfoldi, Union beliili vagy
azon kiviili intézménnyel, egyetemmel egy magyar
egyetem, szerencsére ilyen sok van, ennek természe-
tesen van financialis vonzata. Mint ahogy annak is
van financidlis vonzata, hogyha barmilyen bels
szerkezeti, szervezeti, éppenséggel az akadémiai
tudoméanyos tevékenységre hatassal 1évé valtozast
meg kivannak tenni.

Marpedig minden ilyen kérdéskor kizardlag a
kancellar ellenjegyzésével, alairdsaval mehet, ezért
ne tessék nekem azt mondani, hogy a rektor ezentil
is az egyetem els6 embere. Majd a rektor mondhatja
a tanévnyitd beszédeket, de egyébként a tényleges
feladat, az, amiért egy egyetemet miikodtetni érde-
mes, az innentdl kezd6dGen a kancellar kezében van,
de legalabbis teljesen megkeriilhetetlen. Az a felvetés
egy szakmailag megfontolandé kérdés, hogy egyéb-
ként a tulajdonos, hiszen itt most allami fels6oktata-
si intézményekr6l beszéliink, miért ne érvényesit-
hetné sajat elképzelését, akaratat abban az intéz-
ményben, amely teljes egészében az 4llam és ebben
az esetben nyilvan az addéfizet6k pénzén a korméany
tevékenységének egészébe illeszkedik bele. Ez szerin-
tem jogos.

(20.10)

Ennek a megfontoldsa valoban érdemes, nem
konnyt, ugyanakkor megkeriilhetetlen szakmapoli-
tikai kérdés.

De ha ez igy van, tisztelt kormanyparti frakciok,
akkor tessék nekem megmondani, hogy miért nin-
csen felsGoktatasi koncepciéjuk! Hogyan van, hogy
elGallnak egy lényeges, valdoban a miikodés tekinte-
tében megkeriilhetetlen iiggyel - a felsGoktatasi in-
tézmény iranyitasa, iranyitasi struktaraja és finan-
szirozasanak egésze -, de egyébként legutébb 2013
decemberében nem fogadta el a kormany az 6nok
altal, mar mégiscsak a felsGoktatis akkori iranyitasa
altal beterjesztett koncepciot? Jelenleg nincsen az
onok kormanya altal hitelesitett, elfogadott, a fels6-
oktatés egészére kiterjedd nézet.

Es még azt is elhiszem, hogy 6nok dolgoznak,
vannak elképzeléseik. Hallottam a kozelmultban is
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olyan gondolatokat, amelyek igenis alapos, és hogy
ugy mondjam, normalis szakmai vitakat generalhat-
nak, amelyekbdl kijohet eredmény, de ez itt ebben a
torvényben nincs. Onok agy 1épnek egy donto 1épést,
hogy az egészrdl jogszabalyszerlien még nem mon-
danak semmit. Azt kell foltételeznem, hogy az elko-
vetkez6 évben, években talan valamit mondanak,
mikozben itt mar eldél, hogy hogyan kell gazdalkod-
nia és hogyan kell m{ikédtetni az allami felsGoktatasi
intézményt.

Onok a koncepcidjuk kiérleletlensége miatt 1é-
péshatranyban vannak, és ezt a 1épéshatranyt ilyen
id6kényszer miatt most probaljak tgy meglépni,
mint ha valami blivos hatarhoz lenne kotve, hogy
2014 szeptemberét6l marpedig akkor kancellar kell
hogy legyen az intézményekben, akar fokozatos be-
vezetés mellett, de hogy a felsGoktatds egészérdl
hogyan vélekednek, azt még nem tudjak megmon-
dani. Azt kell mondjam, hogy ez szidmos és silyos
szakmai és els6sorban intézményen beliili nehézsé-
get fog okozni.

Végezetiil: ez a megosztas a miniszterelnok altal
kinevezett korményhivatalnok, aki gazdasagi tigyek-
ben, kovetkezésképpen gyakorlatilag mindenben
kizarodlagos jogot kap, és az egyetem altal megvalasz-
tott vezet6, vezetés kozott el6relathatéan olyan fe-
sziltségeket eredményez, ami a miikodésképességet
fogja megkérddjelezni az intézményeknél.

Nyilvidn mindannyian lattak, hogy 6nok ezt tu-
lajdonképpen mar kiprobaltak, az elmualt két évben
ezt csinaltak a Corvinusban: odatettek egy embert
gazdasagi teljhatalommal, mikézben megvolt a va-
lasztott rektor és a szenatus, amib6l semmi més az
ég egy adta vilagon nem jott ki, mint az intézmény
miikodésének bels6 lebénitisa, sajtolizengetések,
aminek a végén végiil is 6nok visszaléptek, és ezt az
embert - nem a személy a 1ényeges, hanem az intéz-
mény - kivontak az egyetemrdl; most meg bevezetik
mindenhol. Ennek aztan végképp semmilyen logika-
jat nem latom: a gyakorlatban kiprébalnak egy mo-
dellt, az nem jon be, és ennek az a hatasa, hogy akkor
bevezetik mindenhol.

Tisztelettel azt kérem - ahogy a modosit6 indit-
vanyokban és a TAB mai iilésén is ezt kifejtettiik -,
hogy fontoljak meg ennek a jelenlegi bevezetését, és
amikor kész és Kkiérlelt koncepcioval, egy egésszel
rendelkeznek, akkor tessék ezt el6hozni; lehet belble
szakmailag jo vita. Egyébként most nem torténik
mas, mint egy, az intézményekre oktrojalt elképzelés.

Es utols6 gondolatként, mar nem a felsGoktatas
szakmai részéhez. Minden szabélyos volt a hazsza-
baly szerint, ahogy tortént, de azért mégiscsak nevet-
séges az, ami tortént. Mégiscsak nevetséges, hogy
oktatasiigyben elGterjesztenek egy torvénymodosi-
tast, ezen torvénymodositast siirg6sségi kérelemmel
beterjesztik a Haz elé t6bb mint egy hete, tiz napja,
és az oktatasi bizottsag - bocsdnat, mar Kulturalis
bizottsagnak nevezik, de oktatassal is foglalkozik.
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Tételezziik fel, hogy az ebben a szakbizottsagban il
képvisel6k mégiscsak az atlagosnal nagyobb hozziér-
téssel vannak az oktatas irant, mint az abban nem
iil6k, mint ahogy a gazdasagi, a koltségvetési vagy
éppenséggel a fenntarthaté fejlédéssel foglalkozo
bizottsagban is nyilvan olyanok iilnek, akik ahhoz
jobban értenek.

Na, a mi bizottsagunk, torténetesen a Kulturalis
bizottsag, amely oktatasi is, nem targyalhatta ezt
meg. Ezt majd egyszer tessék elmondani németiil,
angolul, franciaul, meg fogjak érteni nyelvtanilag, de
tartalmilag f6] nem fogjak fogni, ha mar itt 6sszeha-
sonlitdsokat hozunk. A Magyar Orszaggytilés elé
terjesztenek egy torvényt, azt a szakbizottsag meg se
targyalhatja, mikozben raadasul a sors agy hozta,
hogy ugyanabban az id6pontban vagy majdnem
ugyanabban az id6pontban iilésezett ez a bizottsag
ma, mint a torvény-el6készit6 bizottsag, amelyik
meg targyalta.

Most meg itt {iliink este kilenc 6rakor, és a par-
lament plenéris tilésén arr6l beszéliink, amit az Or-
szaggytilés szakbizottsaga nem targyalt meg. Na, hat
koriilbeliil igy allunk ezzel az egésszel. Azt javaslom,
hogy ne kényszeritsék ezt at.

K6szonom szépen. (Taps az MSZP padsoraibodl.)

ELNOK: Megadom a szét Dard Déranak, a Job-
bik képviselGcsoportja vezérszonokanak.

DURO DORA, a Jobbik képviselécsoportja ré-
szérél: Koszondm a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Szeptembert6l a kancellar lesz az
egyetem fura ura, akinek odaadjak majd a kasszakul-
csot, és gyakorlatilag mindenrdl 6 fog donteni, min-
denrdl 6 fog rendelkezni, ami egy egyetem életében
torténni fog. Az elGterjesztd allamtitkar Grtol is és a
Fidesz vezérszonokatol is hallhattuk azt, hogy itt
valdjaban kett8s vezetés fog az egyetemeken megva-
l6sulni.

De szeretném azt elmondani, illetve attekinteni,
hogy ki lehet rektor, milyen emberbdl lehet rektor, és
ki lehet kancellar, kinek tartozik felel§sséggel, ki
kell lennie ahhoz, hogy ezt a felelGsségteljes poziciot
betoltse, illetve mennyi dontési jogkére marad, illet-
ve lesz a késébbiekben.

A kancellar egy feliilrdl jott ember, teljesen vila-
gos a torvényjavaslat, kizarélag a miniszterelnok az,
akinek felelGsséggel tartozik, a miniszterelnok fogja
kinevezni, és § az, aki el is tavolithatja. Tehat a kan-
cellar munk4jaban kizarélag a miniszterelnok politi-
kai akaratat kell hogy végrehajtsa, és azt kell figye-
lembe vegye.

Ezzel szemben ugye rektor gy lehet valaki,
hogy a szenatus - amelynek a tagjai az érintettek, az
egyetem életében meghatarozd szerepet betoltd tes-
tiletek, azok véalasztottjai - megvélasztja a rektorje-
I6ltet, tehat a rektor szemléletében az egyetemi élet
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hétkoznapi szereplGivel kell hogy kapcsolatot tart-
son, és nekik kell megfelelnie a munkéja soran.

Réadésul, ha nemcsak szigorian a jogi szabéa-
lyokat vessziik figyelembe, azért azt latjuk az elmult
évtizedek tapasztalatai alapjan, hogy altalaban rektor
valaki olyan ember lehet, aki évtizedeken keresztiil
napi szinten benne volt az egyetem életében, és is-
meri az ott dolgozokat, a hallgatokat, azokat a prob-
1émakat, amelyek felmeriilnek az egyetemen.

Ezzel szemben kancellar, tehat gyakorlatilag
teljhatalma gazdasagi vezet6 ugy lehet valaki, hogy
akar egy gazdasagi tarsasagban haroméves vezetGi
gyakorlattal és fels6foku végzettséggel rendelkezik.
Tehat Ggy lehet valaki egy egyetem gazdasagi vezet6-
je, hogy nincs egyetemi végzettsége, ugyanis a fels6-
foku végzettség kevesebbet jelent adott esetben, mint
egy egyetemi végzettség, és egy barmilyen gazdasagi
tarsasagban haroméves gyakorlattal rendelkezik.
(Hiller Istvan: Igy van!)

Ez nem azt jelenti, dllamtitkar ar, amit 6n is el-
mondott és Pésan Laszl6 is, hogy itt professzionélis
menedzsmentrdl beszélnek meg a kompetencia és a
tapasztalat érvényesiilésérdl a kancellari poszt beve-
zetésével, hanem ez egész egyszertien nagyon ugy
tiinik, hogy valakinek a személyére van szabva, de
legalabbis megkérddjelezhets az, hogy valoban biz-
tositja-e a torvényjavaslatnak ez a része azt, hogy
hozzaért6 és valddi tapasztalattal rendelkezé ember
fogja ellatni ezeket a feladatokat.

(20.20)

A kancellari tisztséget tehat be lehet tolteni igen
rovid palyafutast kovetSen is, mig azért ezért ez a
rektorokra, valljuk be, nem jellemz6.

A kett6s vezetés miikodGképességérdl is beszélni
kell ezt kovetGen. Az altalam el6z6leg vazolt életpa-
lydk azért nagyon eltérnek egymaést6l. Tehat egy
rektor, aki a tudomanyos életben komoly eredmé-
nyeket tud felmutatni, és akar évtizedek munkaja all
amogott, hogy 6 egy egyetemnek ilyen magas pozici-
6ju, eddig gyakorlatilag els6 szamu vezetGje lehes-
sen, mig a kancellar egy gazdasagi tarsasagban ha-
roméves vezetGi gyakorlattal rendelkezé ember, aki
egyébként a felsGoktatassal akar soha az életében
ilyen modon nem keriilt kapcsolatba. A kozottiik
fennall6 kapcsolatot annyival rendezi el a torvény,
hogy a kancellar feladatait a rektorral egyiittm{ikod-
ve latja el. Tehat ennyi az, amit igy megtudunk errdl,
hogy hogyan fogjak pontosan ezeket a hataskoroket
elvalasztani egymastol. Meggy6z6désem, hogy nem
lehet elvalasztani a késébbiekben sem a rektor fel-
adatait és a kancellar feladatait. Ugy beszéltek itt az
elGterjeszt6i expozéban is, mintha a professzionalis
gazdalkodas és az akadémiai autonémia vagy az ok-
tatéi autonémia egymaéstol sterilen, mereven elva-
laszthat6 dolgok lennének. Eppen ennek az ellenke-
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zGje igaz meggyGz6désem szerint, tehat egy egye-
temnek a f6 tevékenysége, az oktatas, kutatas alapve-
t6 koltségvetési vonzatokkal jar, és ezekhez a kolt-
ségvetési vonzatokhoz gyakorlatilag a rektornak nem
lesz hozzaférése a kancellar dontése nélkiil. Tehat
nem tudja azt az autonémiat a kancellar nélkiil gya-
korolni az egyetem, ami egyébként a 1ételeme lenne,
hiszen hozza kapcsolédnak alapvetSen a gazdasagi
vonzatai is.

Szeretnék ezt kovetGen a torvényjavaslat mene-
térdl is beszélni, és nem csak valamilyen unalmas
jogi eljarasi szabalyzat alapjan beszélni err6l, de agy
gondolom, hogy nagyon sok tanulsagot lehet levonni
abbdl, ahogyan ez a torvényjavaslat az Orszaggytilés
elé kertilt. A Kehi-vizsgalat sajtoban vald6 megjelené-
se az els6 olyan pont, én gy gondolom, ami ennek a
torvényjavaslatnak az életéhez hozzatartozik, bar
tudjuk jol, és Pbsan Laszl6 is elmondta, hogy mar
évekkel korabban ennek a bevezetése felmeriilt, de
agy gondolom, nem véletlen az az iddzités, hogy
éppen a Corvinuson tapasztalhato, er6sen visszassa-
goknak tekinthet§ eseményekhez kapcsoloddan
nyujtottdk be ezt a torvényt, igy sokkal konnyebb
persze a kozvéleménnyel elfogadtatni.

A Kehi-vizsgalattal kapcsolatban is azt azért el
kell mondanom, hogy nem mondjuk azt, hogy min-
den rendben van a felsGoktatis gazdalkodasaban, és
hogy semmit nem lehetne azon javitani, vagy ne
kellene szigoritani akir azokat a szabalyokat, ame-
lyek a felsGoktatasi intézmények gazdalkodasara
vonatkoznak. Jogos felvetésnek tartjuk azt - akar
ennek a Kehi-vizsgalatnak a kapcsan is -, hogy be-
sz@ljiink arr6l, hogyan lehet hatékonyabbi és ered-
ményesebbé tenni a felsGoktatasi intézmények gaz-
dalkodasat. De itt nem az torténik, hogy erre a Kehi-
vizsgélatra egy olyan szemléletd valaszt adnak, ami
az egyetemek autondmiajat tiszteletben tartja, ha-
nem egész egyszerlien ratenyerelnek az 6sszes allami
felsGoktatasi intézményre, és azoknak a teljes gaz-
dalkodasat magukhoz vonjak egy miniszterelnok
altal kinevezett kancellari poszt bevezetésével. Tehat
a Kehi-vizsgélatra nem j6 valasz a kancellari tisztség
bevezetése.

Emellett a kivételes eljarasnak az ilyetén mdédon
val6 alkalmazésa is egy ilyen nagy jelentéségii salata-
torvénynél, azt hiszem, tébb szempontbdl is problé-
mas. Hogy ha mar szeptember 1-jét6l be akarjak
vezetni ezeket a valtoztatasokat, st egy részét a tor-
vénynek még korabban, és évekkel ezel6tt mar el-
kezdtek a kancellari poszt bevezetésérol targyalaso-
kat, illetve mar tudtik, hogy ezt be fogjak nyujtani
még a nyari rendkiviili iilésszak alatt, akkor azt hi-
szem, hogy illett volna egy normal eljarasi rendben
targyalni. Mar csak azért is, mert példaul a Petd In-
tézetnél, amikor érdeklfdtiink az intézet vezetGinél,
hogy mi a véleményiik a térvényjavaslatrol, és eset-
leg modosito javaslatokat fogalmaznak-e meg, akkor
azt mondtak, hogy ja igen, tudjak, hogy van ez a tor-
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vény, de még csak el6z6 nap kaptdk meg Ok is, tehat
a benyujtast kovetSen kaptak meg, és még nem tud-
nak érdemben sajnos modositd javaslatokat jelezni.
Tehat akar az érintettekkel valo konzultacié miatt is
jobb lett volna, hogyha nagyobb figyelmet forditanak
arra, hogy idében elkésziiljon ez a torvényjavaslat.

A Torvényalkotasi bizottsagnak az eljarasa, illet-
ve 6nmagaban az persze, hogy a Kulturalis bizottsig
elé, amelyik most illetékes lenne a hataskorét tekint-
ve, nem Kkeriilt ez a torvény, ez onmagaért beszél. De
az is, hogy a Torvényalkotési bizottsig iilésén ma
délel6tt még 15 oldalnyi modositd javaslatot benyj-
tottak, amelyeknek bizony még érdemi hatasa is van
a térvényre, tehat nem csak technikai médositasok-
rol van sz6.

Mondhatnank azt, hogy most értek be a lobbik,
amelyek ezzel a torvényjavaslattal kapcsolatban
megjelentek, és itt harom dologrol kell beszélnem.
Az egyik, ami ugyan nem a mai TAB-mo6dositasban
szerepel, de egyértelmtien egy lobbitevékenységnek
tekinthetd, az a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara
megjelenése a Magyar FelsGoktatasi Akkreditacios
Bizottsagban. Parragh Laszl6 lobbierejérdl, illetve a
korményzat dontéshozatalaban betoltott szerepérdl
mar az el6z6 ciklusban is igen sokszor meggy6z6d-
hettiink, legyen sz6 akar felsGoktatasrdl, akar szak-
képzésrdl, és most intézményesitik gyakorlatilag az 6
szerepét, illet6leg az iparkamara szerepét egy olyan
testiiletben, ami egész egyszerien egy tudomanyos
testiilet, tehat a MAB egy szintisztin tudomanyos
alapon miikodd testiilet, és ebbe fog belekeriilni a
Kereskedelmi és Iparkamara, szamomra teljesen
érthetetlen mddon.

Navracsics Tibor egyeteme is felébredt, hogy a
Nemzeti Kozszolgalati Egyetemen nem fognak kan-
cellart bevezetni. Ezt is egy TAB-os modositoé javas-
latban az utols6 pillanatban fogjak beterjeszteni.
(Dr. Barandy Gergely: Miért?)

Es itt kell beszélnem még egy olyan mddositd
javaslatrél, ami talan a legérzékenyebb kérdés ezek-
kel kapcsolatban, ami Osszefiigg a TF onallosagéaval
is, illetve a TF leendd rektoranak a személyével is. A
TF-nek az 06nall6 egyetemként valé miikodé-
sét - szintén az érintettekkel tortént konzultaciét
kovetben - tamogatjuk. Azt tapasztaltuk és azt a tajé-
koztatast kaptuk t6liik, hogy mind a Semmelweis
Egyetem vezetése, mind a TF-kar vezetése szeretné
azt, hogy 6nallé egyetemként miikodjon a Testneve-
1ési Egyetem, és a személyes talalkozok soran meg is
gy6ztek minket arrél, hogy ez indokolt.

Az integraciorodl beszélt itt Posan Laszl6 is. Sze-
retném megerdsiteni azt, ami az integracié kapcsan
1étrejott helyzet, illetve visszas helyzet, amit egy al-
lami szamvev(@széki jelentés segitségével vilagitanék
meg. Az Allami Szamvevészék ugye jelentést készi-
tett a felsGoktatasi intézményhalbzat integracidjanak
ellendrzésérdl, ahol konkrétan kitért a Semmelweis
Egyetem létrehozéasara is a SOTE és a TF viszonyla-
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taban. Olyan megallapitasokat tett az Allami Szam-
vevGszék, amit szeretnék idézni: ,A parhuzamossag
megsziintetése sem kari, sem tanszéki szinten nem
valosult meg.” ,A Semmelweis Egyetem a torvény-
nek megfelelGen végrehajtotta az integraciot, ugyan-
akkor a bels6 szabalyozasban meghatarozott valtoza-
sokbol nagyon keveset valbsitott meg.” ,,Az egyesitett
miikodés nem eredményezett koltségesokkentést,
ellenkezéleg, koltségnovekedéssel jart.” ,A tanter-
mek, el6adotermek és egyéb oktatasi helyiségek ko-
z0s hasznositasa, az egyetem teriileti tagoltsaga tobb
telephelyen val6 miikodése miatt nem valosult meg.”
»Oktat6i vélemények szerint az integraci6 szakmai-
lag, pénziigyileg és szervezetileg sem volt elGkészit-
ve.” Es ehhez hasonlé megéllapitisok vannak az
allami szamvevGszéki jelentésben. Tehat ezek alap-
jan is indokoltnak latjuk azt, hogy az egyébként spe-
cialis és a SOTE-t0] eltér6 képzési kinalattal rendel-
kezé TF-kar 6nall6 legyen, mar csak azért is, mert a
legeredményesebb eurdpai felsGoktatasi intézmény
volt a TF-kar a londoni olimpiéat tekintve, két arany-,
négy eziist- és egy bronzérmet szereztek Londonban
a TF hallgat6i. Tehat a nemzetkozi megalapozottsaga
is és elismerése is vitathatatlan. Raad4sul Magyaror-
szagon a sporttudomanyban csak a TF-en lehet tu-
domanyos fokozatot szerezni.

Ezzel kapcsolatban kell beszélnem arr6l a mo-
dosit6 javaslatrél, amit akar Schmitt Palra, de sokkal
inkabb lehet, hogy Mocsai Lajosra kivannak szabni.
El6zetesen el kell mondanom, hogy Mocsai Lajos
edz8i tevékenységét - még szovetségi kapitanyként
is - természetesen elismerjiik, és gy gondoljuk, hogy
rendkivill magas szinvonali edz6i képességekkel
rendelkezik. Errél az 6 eredményei arulkodnak leg-
inkabb.

(20.30)

Ugyanakkor fel kell tenni azt a kérdést, hogy at-
t6l, hogy valaki j6 edzd, j6 rektor lesz-e. Beszélhe-
tiink arrdl, hogy a sporttudoméanyi felsGoktatasban
vannak-e olyan szabalyok, amelyeket specialisan kell
megalkotni. Erre is lehet az a valasz, hogy van, hi-
szen nem alkalmazhaté példaul az a tomegképzés,
ami méas szakokon elképzelhet: egy vivoval egyszer-
re egy oktatonak kell foglalkoznia, és mas példakat is
mondhatunk erre. De a rektori feladat, a rektori
tisztség természetébll adéddan olyan tudomanyos
elismertségre és olyan vezetSi képességekre van
sziikség meglatasunk szerint, amit nem feltétleniil
tud egy edzg elvégezni.

Itt nem Mocsai Lajos személyét szeretnénk mi-
nésiteni, inkabb feltenném azt a kérdést, hogy ha
nem Mocsai Lajos neve meriil fel mint a leendé 6nal-
16 Testnevelési Egyetem potencialis rektora, akkor is
behoztdk volna-e ezt a mddosité javaslatot, hogy
ilyen moédon nyissunk egy kiskaput a TE rektora
személyét illetGen. Azt hiszem, akkor 6nok sem hoz-
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tdk volna be. Tehat gy gondoljuk, hogy azokat a
feltételeket, amiket mas felsGoktatasi intézmények
rektoraival szemben megkoveteliink, meg kell kove-
telniink a sporttudomany teriiletén is.

K06sz6nom a szét. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Megadom a szét Ikotity Istvannak, az
LMP képviselGecsoportja vezérszonokanak, aki az
emelvényrdl mondja el a beszédét.

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselScsoportja
részérdl: Koszonom, elnok r. Tisztelt Haz! Kivételes
eljarasban Kkeriilt az Orszaggytilés elé a legijabb ok-
tatasi salatatérvény. Sajnos, az Gjonnan megalakulo,
harmadik Orban-kormany is folytatja az elmult négy
év sajnalatos gyakorlatat, hogy a kulcsfontossagt
teriiletekhez ad hoc médon nytl hozza. Tovabbra is
folytatodik a nagyszabast toldozgatis-foldozgatas.
Tovabbra sem latjuk, hogy a kormany egy széles
korii egyeztetésen atesett, a teriilet szereplGivel ko-
zosen kiérlelt javaslatcsomagot tenne le az asztalra.

Az semmilyen koriilmények kozott nem tesz ele-
get az egyeztetés kritériumanak, hogy a felsGoktatis
bizonyos képviseldit a javaslat benytjtasa el6tti na-
pon behivtak a minisztériumba, hogy megmutassak
nekik, mit kell elfogadniuk, tetszik vagy nem tetszik.
Ezzel az erével folytathattdk volna a jol bevalt gya-
korlatot, és benyujthatta volna a modositd salata-
csomagot valamelyik fideszes vagy KDNP-s képvise-
16 is, iigy még az egyeztetések kényelmetlen latszatat
is megsporolhattak volna. Ez az egész eljaras alaassa
a parlament tekintélyét.

Réadéasul azért igencsak elgondolkodtat6 a hely-
zet, mert a felsGoktatasi salatacsomagot ugy terjesz-
tették be, hogy hivatalosan még meg sem nevezték az
4j felsGoktatasi allamtitkar személyét. Az csak joval
kés6bb deriilt ki, hogy a sajat gazdasagi teriiletén
sikeres, de a felsGoktatas egészével kapcsolatban
tapasztalattal nem rendelkez Palkovics Laszlot ne-
vezik majd ki Klinghammer Istvan helyére.

Hogyan lehet gy mo6dositani - rdadéasul igen sa-
lyos kérdéseket felvetve -a felsGoktatas teriiletét,
hogy nem is volt még iranyit6ja, szakfelelGse a kor-
manyzaton beliil a teriiletnek? Valdjaban ki mozgatja
a szalakat? Ki talalta ki a legjabb modositokat? Ki
akarja ateréltetni az akaratat? Vagy ismét Fidesz
kozeli gazdasagi csoportok probaljak érvényesiteni
akaratukat? Ismét Parragh Laszl6 iparkamarai elnok
duruzsolt valamit Orban Viktor fiilébe valamelyik
kiilfoldi Gtja soran, atgazolva a felsGoktatas szerepld-
in, ahogy ezt tette a felsGoktatasi kerekasztal iilésén is?

De mirdl is van sz6? A benyujtott salatacsomag
legfontosabb része egyértelmtien a kancellari rend-
szer bevezetése a felsGoktatasi intézmények gazdal-
kodasaban. A Lehet Mas a Politika egyértelmiien
ellenzi az egyetemek és a fGiskolak korményzati
gyamsag ald helyezését, hiszen a javaslat nem szdl
masroél, mint hogy a mindenhaté kancellarok a kor-
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many meghosszabbitott kezeként beleszolhatnak az
adott intézmény életének minden részletébe. Az in-
tézmények gyamsig ala helyezése arra is alkalmas,
hogy barmely, els6sorban vidéki felsGoktatasi intéz-
ményt ellehetetlenitsenek. Aki osztja a pénzt, az
diktal; Ggy tiinik, ez ilyen egyszer(.

Mar a gazdasagi féigazgato kinevezésével is sé-
riilt az egyetemi autonémia, de a kancellarok kineve-
zésével kozelebb keriiltiink annak teljes felszamola-
sahoz. Az nem igaz ugyanis, hogy az oktatasi és kuta-
tasi autonémia és a gazdasagi autonomia szétva-
laszthat6 lenne, amit a kormany proébal igy belema-
gyarazni. Nem lehet gy oktatasi vagy kutatasi kér-
désben szabadon donteni, hogy koézben a kancellar
elvonja a forrasokat, az adott szakmai célra mar egy
forintot sem ad.

Az LMP véleménye szerint egyébként a kancel-
larok jogkorének szabalyozasa rendkiviil pongyolara
sikeredett. Taldn, ha nem kapkodva, el6készités és
konzultacié nélkiil keriilnének beterjesztésre a tor-
vények, vagy ha nem valamelyik oligarcha irna éket,
akkor nem keriilnének bele olyan hibak, melyek ebbe
is belekeriiltek.

A munkaltatéi jogok szabalyozisa abszolat ér-
telmezhetetlenre sikeredett. Nem vildgos, hogy ki
kinek a munkaltatéja lesz, a kancellar és a rektor
pontosan miben donthet. Ha lett volna parlamenti
szakbizottsagi iilés, akkor legalabb ott megbeszélhet-
tiik volna ezeket a hibakat, de a kivételes eljaras mi-
att erre nem volt lehetdség, nem keriilhetett sor, és
kizarolag itt, most vitatkozhatunk err6l a javaslatrol,
amit a kovetkez6 iilésen mar el is fogadnak.

De mivel indokolja a kormany, hogy ratelepszik
a felsGoktatasi intézmények gazdalkodasara? Azzal
vadolja 6ket, hogy eddig nem professzionalis médon,
s6t felelGtleniil bantak a pénzzel, ezért rendbe kell
tenni a dolgokat. Ez egy cstinya altalanositas. Ezzel a
logikaval kivancsiak lehetiink arra, hogy példaul
Palkovics Laszl6 4j felsGoktatasi allamtitkar korabbi
munkaltatoi, a Kecskeméti FGiskola vagy a Budapesti
Miiszaki Egyetem sem professzionalis moédon és
felel6tleniil gazdalkodtak ezekkel a forrasokkal,
hiszen rektorhelyettesként és tanszékvezet&ként
Palkovics Laszlonak koze van ehhez a miikédéshez.
Ezzel a logikaval, ezzel az ltalanosit6 logikaval ez a
kérdés is felvethets, meg hogy egyaltalan Palkovics
Laszl6 felsGoktatési allamtitkar mit gondol a felsGok-
tatasi intézmények felelGtlen gazdalkodasarol és a
kancellari gydmsag rendszerérol.

Hogy az LMP mit gondol réla, az vilagos, tobb
forumon ezt kinyilvanitottuk, jeleztiik. Tudjuk jol,
hogy hibak, visszaélések, gazdalkodasi problémak
még egy jo miikodd, jol finanszirozott rendszer ese-
tében is el6fordulnak. Tessék Gket kivizsgalni, tessék
megtenni a sziikséges 1épéseket intézményen beliil
vagy akar kiviil is, de kirivé példakkal indokolni az
egész rendszer kormanyzati gyamsag ala helyezését,
ez elfogadhatatlan. Elfogadhatatlan akkor, amikor a
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felsGoktatas forrasai 2008 6ta folyamatosan csok-
kennek. A Gyurcsany-Bajnai-kormanyok 5-10 milli-
ardos elvonasat az Orban-kormany a végletekig fo-
kozta, néhany év alatt a felsGoktatias forrasainak
harmadat elvontak, az allami tAimogatas 190 milliard
forintrél 120 millidrd forint kézelébe zuhant, az in-
tézmények a miikodSképességiik hatarara jutottak,
szakokat zarnak be, oktatokat bocsatanak el, szén-
sziinetet tartanak, a lifteket leallitjak, és még sorol-
hatnank.

Az LMP azt mondja, hogy elGszor vissza kellene
allitani a korabbi, magasabb 06sszegli finanszirozast.
De persze ahhoz, hogy sikeres és minGségi fels6okta-
tasa legyen Magyarorszagnak, ez is kevés lenne.
Ezért mondta az LMP, hogy a felsGoktatas forrasait
masfél-kétszeresére kellene ndévelni. Ha valamibe
érdemes befektetni, az els6sorban az oktatas, a kép-
zés, a tudas. Erés és jol finanszirozott felsGoktatassal
lehet Magyarorszag sikeres. Nem a kozmunka alapa
tarsadalom, hanem a tudésgazdasag teremt munka-
helyeket, és tartja itthon a fiatalokat.
jut a vidéki f6iskolak megmentésének és megerdsité-
sének. Nekik sem kancellarokra, hanem a forrasok
visszaadasara és kiszamithato, biztonsagos tervezés-
re van sziikségiik ahhoz, hogy végre megtalaljak a
helytiket. Egy vidéki f6iskola ugyanis nagyon fontos
szerepet tolt be az adott térség életében, szellemi,
kulturélis kozpontként miikodik, a gazdasagi életnek
is fontos szereplGje, munkahelyeket teremt, és legf6-
képp biztositja a fiatalok mindségi tudashoz vald
hozzajutasat, kés6bbi sikeres elhelyezkedését.

Az LMP szaméra sikeres vidéki Magyarorszag
nem képzelhet§ el sikeres vidéki felsGoktatas nélkiil.
Raadasul - ahogy ezt korabban mar megszoktuk,
mas teriiletekre is igaz - mindezzel alapvetGen ellen-
tétes iranyt kovetnek a sikeres felsGoktatassal ren-
delkezd orszagok.

Nem allom meg, hogy ne reagaljak ez elhangzott
oktatastorténeti példara vagy akar a német mintara.
Mi is kiragadottnak érezziik ezt.

(20.40)

A két kozépkori egyetemi rendszer egyike a bo-
lognai mellett a péarizsi rendszer, itt volt kancellari
rendszer, de ez a kancellari rendszer valoban a sz6-
hasznélatdban azonos csak azzal a rendszerrel, ami-
r6l most beszéliink, és a német rendszert6l valo kii-
16nbo6zGségérdl is sokat lehetne beszélni.

Az egymastol is jelentGsen kiilonboz6 felsGokta-
tasi multtal és gyakorlattal rendelkez6 orszagok ha-
rom dologban azonban mégiscsak hasonlitanak
egymashoz. A siker titka egyrészt a hosszi tava ter-
vezés, masrészt a kozvetlen tdmogat6 feliigyelet,
harmadrészt pedig az intézményi 6nallosag novelése.
Azok az orszagok sikeresek, ahol a korményzat valé-
di stratégiai tervezést valdsit meg, ahol vannak hosz-
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szu tavu, kozosen meghatarozott és elfogadott célki-
tlizések, igazodasi pontok, ahol a korményzat id6rél
idére megéllapodik az intézményekkel. Ez kiszamit-
hatbsagot, tervezhetGséget és legf6képpen biztonsa-
got jelent. A stratégia megvaldsitisaban az &llam
segitséget nyujt az egyetemeknek, nemcsak anyagi-
lag, hanem szakmailag is tAmogatja §ket. Nem min-
denhat6 kancellarokat iiltet a vezet6ségbe, hanem
kiils6 bizottsagokon, sokszereplés szakmai testiilete-
ken keresztiil segiti, feliigyeli az intézményeket. Nem
szol bele kozvetleniil az iranyitdsba, hanem fino-
mabb és kozvetett eszkozokkel tdmogatolag 1ép fel,
és szisztematikus moédon prébalja a korményzati
politikahoz kapcsolni az egyetemek miikodését.

Mindekozben az intézmények szabadsaga nem
sériil, s6t ellenkezdleg, a sikeres felsGoktatassal ren-
delkez6 orszagok mindegyikében tendenciaszertien
nétt az egyetemek és a f6iskoldk mozgastere. A biz-
tonsag mellett a rugalmassag is nagyon fontos 0ssze-
tevdje a sikernek, a vonzd és mindségi felsGoktatas-
nak, olyan felsGoktatasnak, ahonnan nem elmene-
kiilni akarnak a fiatalok, mint ahogy ezt Magyaror-
szagon lattuk az elmult négy évben, hanem ellenke-
zBleg, kiilfoldi didkok versenyeznek egymassal azért,
hogy bejuthassanak az adott orszag intézményeibe.
Sajnos, stratégiai tervezéstfl, az allam tadmogato
hozz4allasatol és a mozgastér novekedésétdl igen
messze vagyunk, és most még inkabb eltavolodunk
mindettdl.

A korméany meghosszabbitott kezeként m{ikodd
kancellarok - hiszen a miniszterelnok bizza meg
Gket - rendszere egy ezzel teljesen ellenkez6 felfogast
tikroz. Félreértés ne essék, a Klinghammer-féle
felsGoktatasi stratégia sem arr6l beszél, hogy olyan
formaban kellene a kancellari rendszert bevezetni,
mint ahogy most a kormany tervezi. Pusztan arrol
van benne sz6, hogy az eddigi gazdalkodasi, miiko-
dési gyakorlatot at kell gondolni, és valami k6zos, a
szerepl6k egyetértését bir6 miikodési modellt kell
megvalositani. Persze tudjuk, hogy mi lett a sorsa a
dokumentumnak. Valamelyik minisztériumi fiok
mélyére keriilt végiil, a kormany nem fogadta el,
ahogy a felsGoktatasi kerekasztal Osszehivasat, a
felsGoktatasi szerepl6k bevonasat sem tartjak mar
fontosnak.

Osszefoglalva: a kivéreztetett felsGoktatasi szfé-
ranak nem a kormany meghosszabbitott kezeként
miik6dd kancellarokra, hanem a forrasok visszapot-
lasara és hosszi tava tervezésre van sziikségiik. Ehe-
lyett tovabbra sincs a felsGoktatasnak elfogadott
stratégidja, tovabbra sincsenek egyeztetések, tovabb-
ra se vonjak be a szereplGket a dontések meghozata-
laba. Legalabb az 1j felsGoktatasi allamtitkart kine-
vezték végre, de hogy ¢ mit akar, azt még nem tud-
juk. A Lehet Mas a Politika arra kéri a koranyparti
frakciokat, hogy fontoljdk meg ennek a kérdésnek,
ennek a térvénynek, a salatanak a benytjtasat, még
nem érett ez a rendszer, a kidolgozottsag ehhez.
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Ko6szonom. (Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés! Most
az els6ként szolasra jelentkez6 fiiggetlen képviseld,
Szab6 Szabolcs kap szo6t. Felhivom figyelmét, hogy a
fiiggetlen képviselGk felszblalasara Gsszesen 8 perces
idSkeret all rendelkezésre. Megadom a szo6t, képvi-
seld ar.

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Ott folytatnam,
ahol Hiller képvisel§ ar abbahagyta. Egyrészt tényleg
nagyon furcsa az, hogy milyen médon nyomjak at ezt
a torvénymodosité javaslatot az Orszaggy(ilésen.
Tényleg készségesen elhiszem, hogy ez a hazszabaly-
nak megfelel, biztosan igy van, de annyira furcsa,
hogy az Oktatasi bizottsag egyrészt nem targyalja.
Ezen még tul is 1éphetiink, mert mondjuk, én is ott
iilok, és nem vindikdlom magamnak a jogot, hogy
magamrol azt llitsam, hogy én értek a legjobban
ehhez, Hiller Istvanr6l mar mas a véleményem pél-
daul, de Ikotity kolléga is ott van, Dar6 Dora is és a
kormanyparti képvisel6k is, példaul Posan képvisels
ar. Ott mi nem mondhattuk el a véleményiinket.

De ez még semmi, a plenaris iilésen gy vitatko-
zunk, hogy az 6sszegz6 modosit6 javaslat mar elké-
sziilt, tehat voltaképpen nincs értelme, hogy itt most
beszélgetiink. Péld4ul, ha valamelyikiink egy olyan
javaslatot fogalmaz meg, amire mondjuk, Pésan
képvisel§ ur azt mondja, hogy akar még tamogathato
is lenne, maximum azt tudja mondani, hogy egyéb-
ként haromnegyed kilenc van, de pont ugyanabban a
formaban fogjak elfogadni a korményparti képvise-
16k, ahogy azt az 0sszegzd modositd javaslatokban
lehet olvasni. Szbval, az én demokracia-
felfogaisommal ez nagyon nem fér Ossze, és meg-
mondom Gszintén, ettdl elég rossz kedvem van.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan, az Orszdag-
gytilés alelnoke foglalja el.)

A masik pedig inkabb egy személyes érintettség.
Egészen méjus 5-ig egyetemi adjunktusként dolgoz-
tam, tehat még a mai napig is azt gondolom magam-
rél, hogy egyetemi oktat6 vagyok, még nem nagyon
alltam &t arra, hogy orszaggyilési képviselGként
dolgozom. Az egyetemi intézményeket voltaképpen
olyan j6 szandéka hiilyék miikédtetik, mint amilyen
én is vagyok. Gyakorlatilag minimélis fizetésért,
er6nket megfeszitve, éjjel-nappal dolgozva, eseten-
ként hajnal kett6kor még példaul zh-kat javitva mi-
kodtetjiik ezt a rendszert. Tudnék mondani konkrét
példakat, nem egyet, amikor a kollégam otthon
nyomtatja a zh-kat, mert nincs pénz a felsGoktatas-
ban, gondolom, ezt mindenki tudja, nem kell magya-
razni, vagy amikor példaul az oktatd maga vesz
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tunert a nyomtat6jaba, vagy amikor hosszasan, he-
teken keresztiil vakarézik azon, hogy hogyan vigye el
a hallgatéit terepgyakorlatra, mert egyébként arra
nincsen pénz. Ezek utdn, mondjuk, azt mar meg-
szoktuk, hogy meg sem koszonik, hogy az ember
mennyit dolgozik, meg a sajat pénzét mégis ebbe
beleteszi, mert egyetemi forras nincs, de ezek utan,
amikor a sajat munkahelyének, a sajat kozosségének
a bels§ szabalyait alapvet6en érinté valtoztatasokrol
van sz0, még csak meg sem kérdezik.

Rétvari allamtitkar Gr mondta, hogy milyen
hosszu egyeztetési folyamaton ment végbe ez a tor-
vénymodosito javaslat. Ez tényszer(ien nem igaz. Az
a felsGoktatasi stratégia, amirdl a felsGoktatési ke-
rekasztalon sz6 volt, az nem ez. Ezt azért mindenki
tudja. Tudok olyan rektorrol, akit a benytjtott tor-
vénymodosito javaslat benytjtasat megel6z6 pénte-
ken hivtak be a minisztériumba, és ott megmutattiak
neki, hogy ott egyébként ez lesz, ami be fog kertilni
az OrszAggytilés elé. En ezt nem tekinteném hosszi
egyeztetési folyamatnak. Ez nem volt egyeztetve.

En is egyébként csak azt tudnam erdsen java-
solni, amit Hiller képviseld ar felvetett, hogy j6 lenne
ezt alaposan &tbeszélni és egy normalis, rendes
egyeztetési folyamaton ateresztve benytjtani a Haz elé.

Maradt még id6m, ugyhogy néhany konkrétu-
mot is megemlitenék. Egyrészt ami a kancellari
rendszert illeti, tényleg nagyon szép a német rend-
szer ismertetése, bar hozza kell tenni, hogy én ma-
gam is gy tudom, hogy Németorszagban tartomanyi
szinten mas és més ennek a szabélyozasa. Altalaban
vagy a szenatus valasztja ki a kancellart, vagy a sze-
natus a tartoményi kormany jovahagyasaval, tehét
semmiféleképpen nem a szovetségi kormany nevezi
ki példaul a kancellart, tehat itt azért ez nem teljesen
stimmel a német példa emlitése.

Ha valaki esetleg nem olvasta volna, a 1ényeget
osszefoglalnam, hogy a kancellar mire lesz jogosult.
Atveszi a gazdasagi jogkoroket, felelni fog a felsGok-
tatasi intézmény gazdasagi, pénziigyi, kontrolling-,
szamviteli, munkaiigyi, jogi, igazgatasi, informatikai
tevékenységéért, az intézmény vagyongazdalkodasa-
ért, ideértve a miiszaki, létesitményhasznositasi,
iizemeltetési, logisztikai, szolgaltatasi, beszerzési és
kozbeszerzési iigyeket is. Mivel fog foglalkozni a
rektor? Gyakorlatilag semmivel. Voltaképpen még az
oktato, kutat6 statusban 1év6 emberek javadalmaza-
séban is csak olyan dontési jogkore van a rektornak,
hogy egyébként azzal egyet kell értenie a kancellar-
nak. Gyakorlatilag a rektor nemhogy nem a legerd-
sebb ember vagy a legerésebb pozicidban 1év6 va-
lasztott vezetGje az egyetemnek, hanem joforméan a
takaritonével lesz egy szinten, ha egy kicsit sarkosan
akarnam megfogalmazni. Ugyhogy ez egészen haj-
mereszt§ modon avatkozik be szerintem az egyetemi
autonomia kérdésébe.

Duar6 Doéra hosszasan beszélt mar arrél, hogy a
MAB-bal kapcsolatban milyen problémak vannak.



1305

(20.50)

En ezzel abszolit egyet tudok érteni. Ugye, a
MAB-bal kapcsolatban felmeriilt egy nagyon komoly
legitimitasi probléma. Az nem kezelése a problémé-
nak, hogy a Kereskedelmi és Iparkamara delegaltjat
oda beiiltetjiik, vagy az, hogy az MMA egy delegaltja
il bent. Egyrészt semmi keresnivalojuk ott, masrészt
meg nem kezeli azt az alapvet§ problémat, hogy a
kormany nevezi ki a MAB vezetéit, illetve a tagjai
nagyobbik részét.

Azt gondolom, hogy a Testnevelési Egyetemmel
kapcsolatban is nagyon sok probléma van ebben a
torvénymodositd csomagban. Az egy dolog, hogy
szakmailag persze az indokolt lehet, hogy szét kell
vélasztani ezt a két intézményt, de kiilon szabalyokat
egy egyetemre nem Kkellene vonni, mert megint a
gombhoz varrjuk a kabatot. Létre kell hozni egy
harmadik kart, és akkor siman lehet 6néll6 a jelenle-
gi torvényi szabalyozas szerint is a Testnevelési
Egyetem. Az meg teljesen hajmereszt6, hogy egy
tudoményos kutatassal foglalkoz6 intézménynek
olyan ember lehet a rektora, aki maga egyébként a
tudomanyt nem mitveli. Ez teljesen abszurd! Ilyet
én, megmondom &szintén, nem lattam még.

Nagyon roviden és tomoren, mert lejart az idém,
ezek a legfontosabb kifogasaim a felsSoktatasi tor-
vénnyel kapcsolatban. Es csak egy gondolatot enged-
jenek meg a koznevelési torvénnyel kapcsolatban.
Létrehozna és létre is fogjak hozni a torvénymodosi-
tas utan az integralt nyomon kovetd rendszert, ami
onmagaban szakmailag még tamogathatonak is ti-
nik, hiszen az tényleg nagyon fontos, hogy féleg a
hatranyos helyzetti, specialis nevelési igényt gyere-
kekrél részletesen adatokat gytijtsenek, az elémene-
teliikr6l, a fejlédésiikrél legyen informacié, de az
egészen hajmereszt6, hogy nemzetiségi adatokat
akarnak nyilvantartani réluk. A szakmai hatterét
nagyjabol ismerem, hogy a pedagogiai szakszolgalat
miért tAmogatja ezt a javaslatot, de ezt egy nagyon
egyszeri modon meg lehet oldani, a beszélt nyelvet
kell nyilvantartani, nem pedig a nemzetiséget. Ez a
torténelmi hagyomanyok miatt, azt gondolom, hogy
egészen veszélyes irany.

K6szonom szépen. (Taps az LMP soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Udvozlom onoket,
jo estét, j6 munkat kivanok mindenkinek. Minthogy
kétperces hozzaszolasra nem jelentkezett senki, eb-
ben a keretben nem kell megadnom senkinek a szot,
ellentétben az elére bejelentett felszblalokkal, mert-
hogy ott sorjaznak szépen. Kiss Laszl6 képvisel§ urat
illeti a sz6, MSZP.

Parancsoljon!

KISS LASZLO (MSZP): Koszéném a szot. Tisz-
telt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Egy olyan torvényjavaslat
van a Haz el6tt, amely bar néhany paragrafusbol all
csupan, de mégis 27 modositd inditvany érkezett
hozza. Ugy gondolom, hogy azért ez elég sok min-
dent elmond err6l a javaslatrol. Bar csak részben
érinti a kozoktatast maga a javaslat, azért engedjék
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meg, hogy néhany sz6 essék errdl a teriiletrdl is. Ha
belegondolunk, hogy milyen valodi kérdések allnak a
magyar kozoktatas el6tt, akkor arra jutunk, hogy ez a
javaslat nem rezonal a kozoktatéas valodi kérdéseire,
de nézziink néhany dolgot, amit valéban sikeriilt
befoglalni ebbe a kivalé miibe.

Megadjak a szakszolgalatok dolgozoinak azt a
nyari szabadsagot, amelyet egyébként egy koriilte-
kint6 torvényalkotas kapcsian eleve tartalmaznia
kellett volna a nemzeti kozoktatasrol sz6lé torvény-
nek. Pontositjak a szakszolgalatok miikodését né-
hany szaballyal, ezek kozott vannak fontos szabalyok
is, amelyet egyébként egy koriiltekint6 jogalkotéassal
természetesen megint csak nem kellett volna ide-
hozni, valamint a nemzetiségi nevelési és oktatasi
intézmények kapcsan nagyon helyesen megadjak azt
a jogot az érintett nemzetiségi 6nkormanyzatoknak,
hogy véleményt alkossanak az ezeket az intézménye-
ket érint6 atszervezési iligyekben. Nagyon helyes!
Azért azt érezziik, hogy a torvénykezési heviilet nem
volt tdl erds a kozoktatas kapesan. Lehet, hogy azért,
mert sokan ugy gondoljak, hogy minden rendben
van ezen a teriileten. Engedjék meg, hogy azért né-
hany dologrél szdljak, ami lehet, hogy talan még
sincs rendben.

Sikeriilt leszallitaniuk a tankdételezettség korha-
tarat 16 éves korra. Ennek meglett az eredménye,
soha nem jelentkezett ennyire kevés gyerek a kozép-
foku oktatasba, mint most. Leginkabb a szakképzés-
ben hidnyoznak a gyerekek. Innen gyakorlatilag
egyenes Ut vezet oda, hogy destabilizadlédjon ez az
intézményrendszer, az az intézményrendszer, ame-
lyet - szerintem ebben mindenki egyetért a Haz-
ban - inkabb erésiteni kellene, hiszen a szakképzés
az, ami a kézépfoku oktatasban mindannyiunk jove-
je lehet.

Sikeriilt a Nemzeti Pedagogus Kart megalkotni-
uk. Ez valdban egy sikertorténet, hiszen tobb mint
200 ezer pedagogusbol, aki ebben az orszagban dol-
gozik, koriilbeliil 19 ezren voltak azok, akik valami-
lyen mddon részt vettek ebben a folyamatban. Ha jol
gondoljuk, ez koriilbeliil egyébként 8 szazalékos
részvételi aranyt jelent. Azt hiszem, hogy valéban a
kormanyhoz mélt6 sikertorténet. Valoban, a Nemzeti
Pedagbgus Kar mindsitését jol szolgélja, hogy ez a
kar, amelyet azért hoztak 6nok létre, hogy a pedago6-
gusok véleményét becsatornazzak a torvényalkotas-
ba, illetve a mindennapok gyakorlatiba, mégis, ha
megnézziik ezt a torvényt, a Pedagdgus Karnak
semmiféle véleménye nem volt ehhez a torvényhez.
En direkt folmentem a honlapjukra, hogy megnéz-
zem, hogy milyen fontos javaslatokat tettek a peda-
gogusok iigyében e torvényjavaslat kapcsan. Azt
lattam, hogy semmi ilyesmi tevékenységiik nem volt.
Azt hiszem, hogy ez azért jol mutatja be ennek a
szervezetnek a komolysagat.

Nem sikeriilt hozzanyalni a nem pedagbgus
munkakorben foglalkoztatott kozalkalmazottak kér-
déséhez, ahhoz, hogy megalazéan kevés bérért dol-
goznak, ahhoz, hogy munkaiigyi helyzetiiket ellehe-
tetlenitette az az atszervezés, amely az intézmény-
rendszer allamositasa kapcsan bekovetkezett.
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Nem sikeriilt szolni a tankényvmutyirél; arrol,
hogy bizonytalan volt tavaly a tankényvhoz jutas
lehetGsége és arrdl, hogy most a pedagogusok olyan
tankonyveket kénytelenek megrendelni az iskolak-
ban a szeptemberi tanévhez, amelyeket 6k maguk
sem lattak, és amelyek néhany torténelemtankonyv
esetében példaul a szakmai szirén sem mentek ke-
resztiil.

Tisztelt Haz! Lehetne sorolni a kozoktatas 6nok
altal okozott kihivasait, azt hiszem, a kovetkezd he-
tekben barmeddig, azt gondolom, de lesznek olya-
nok, akik ezt meg fogjak tenni. En mégis azt javas-
lom 6noknek, hogy ha mar meritiink a koézoktatas
bugyrabol, meritiink a kézoktatas kérdései kapcsan,
akkor valdban a lényegre, a magyar embereket valo-
ban érdekl§ és érint§ dolgokra koncentraljunk. Ez a
javaslat, azt hiszem, maximum csak egy kicsit képes
arra, hogy azt a homalyt, amit az 6nok torvénykezése
okozott, eloszlassa. En kivinom 6noknek azt, hogy
szeptembertdl olyan javaslatokat terjesszenek elénk,
amelyek eloszlatjak az 6nok altal okozott kodot.

Ko6sz6nom szépen a szot. (Taps az MSZP so-
raiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Most el6re
bejelentett felszélaloként Kordzs Lajos képvisel6 ar
kovetkezik, MSZP. Tessék!

KOROZS LAJOS (MSZP): Koszondm szépen a
lehetGséget. (Mikozben feltiizi a mikrofonjat:) Na,
ha ezt ki tudom bogozni, akkor egyebekre is képes
leszek. Kosz6nom szépen.

Tisztelt Haz! Egyetlenegy aspektusat szeretném
emliteni ennek az elGterjesztésnek, ez pedig a Petd
Intézettel kapcsolatos dilemmam. Szeretném meg-
osztani a Hazzal, hogy mi a véleményem nekem errol
az egész torténetrdl. (Dr. Rétvdri Bence a szakértbi
pdholy elétt all.) Latom, allamtitkar ar mar fél 1ab-
bal odahaza van. (Dr. Rétvari Bence: Két labon dal-
lok.) Gondolom, kezdédik a meccs, és inkabb azt
akarja nézni, mint minket hallgatni. De mégiscsak
parlamentben vagyunk, elmondom ezt a néhany
gondolatot. (Kozbeszélasok a Fidesz soraibdl, koztiik
Tallai Andras: Nem, mar vége van egynek. Kés6bb
kezdbdik. Még életedben meccsen nem wvol-
tal. - Dr. Rétvari Bence: Lényegre!)

Azt mondja az elGterjesztd, hogy azért van sziik-
ség a Pet6 Intézet allamositasara, mert az allam altal
kitlizott célokat az allamositason keresztiil tudjak
megvalositani. De kérem szépen, a délel6tt folyaman
éppen elhangzott a TAB-iilésen, hogy nincs a fels6-
oktatasra vonatkoztatva egy olyan koncepcié ebben
az orszagban, ami nyoman lehetne egyaltalan be-
szélni arrél, hogy felsGoktatasi intézmények milyen
helyzetbe keriilhetnek itt, Magyarorszagon.

Ugyanis a Pet6 Intézet allamositasat kovetéen a
Pet6 Andras Fdiskola fog miikédni egy ilyen allamo-
sitds utidn, de azon érdemes lenne elgondolkodni,
hogy ha nincs egy altalanosan elfogadott felsoktata-
si koncepcidja ennek az orszagnak, akkor hova fog-
jak beilleszteni ebbe a rendszerbe a Pet6 Andras
Fdiskolat.
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Nézzék, ot évtizeden keresztiil ez az intézmény
nagyon magas szinvonalon miikodo6tt. Azt gondolom,
hogy nemzetkozi hird, hiszen az indokolas err6l rész-
letesen beszél. De el kell hogy mondjam, erre az al-
lamositasra az égvilaigon semmi sziikség nincs.
P6san képviseltarsunk éppen azt mondta, hogy a
célok elérése érdekében, azt hiszem, agy fogalma-
zott, hogy az allami célkitiizések - fel is irtam ma-
gamnak -, célorientalt intézkedések végrehajtasa
érdekében van sziikség az allamositasra.

(21.00)

Kedves Barataim! Ezer sebbdl vérzik nem csak
az elGterjesztés, mar maga az intézmény is. Szeret-
ném emlékeztetni a tisztelt Hazat arra, hogy ot évti-
zeden keresztiil a Nemzetkozi Pet§ Alapitvany mi-
kodtette ezt az intézményt, igen magas szinvonalon,
az egész vilag a csodajara jart. Harom évvel ezel6tt
egy nonprofit kft.-t {iltettek az intézmény nyakaba,
és amibta ez a nonprofit intézmény intézi ennek a
nemzetkozi hir(i szervezetnek a gazdalkodasat, azéta
mélyrepiilésben van az intézmény.

Az meglehetdsen 6cska valasz erre, hogy eddig is
allami pénzbdl miikodott, hiszen a Nemzetkozi Pet6
Alapitvany nagyon sok kiils§ forrast tudott bevonni
az elmult években a miikodéshez. Kedves Baritaim!
A haroméves mélyrepiilésnél 700 milli6 forinttal
kevesebb forras érkezett az allamtol az elmalt évben,
mint amennyi megillette volna ezt az intézményt.

Ennek kovetkeztében nagyon erds szinvonal-
romlas kovetkezett be az intézménynél, és erre nem
valasz az &llamositds. A szinvonalromlasban az a
csoda, hogy ilyen feltételek mellett még tudott mi-
kodni az intézmény, és azt gondolom, hogy ezt kdve-
téen sajnalatos moédon mar nem lehet mas héatra,
mint egy masik intézménnyel val6 Osszevonésa. Hi-
szen ha egy ilyen tevékenységet - mint példaul a
konduktorképzés - egy masik felsGoktatasi intéz-
mény is folytat, mi tartja vissza az allamot att6l, hogy
Osszevonjon két intézményt, és akar ezt az intéz-
ményt meg is lehet sziintetni. Ha meg lehet sziintet-
ni, a pesti rossz nyelvek arrdl beszélnek, hogy itt egy
ingatlanbizniszrél van sz6, hiszen nagy értékd, bu-
dai, azt hiszem, a Katvolgyi aton 1év ingatlanrél van
sz0, és vannak olyan szervezetek, akik mar ratették a
szalkeresztet.

Bizonyara tudjak 6nok is, hogy a rendérségen
feljelentés van az intézmény gazdalkodasat illetGen.
Az intézmény dolgozdi tettek feljelentést a kétes
iigyletek miatt; az intézmény dolgozoi tettek foljelen-
tést a gyanus atutalasok miatt; ismeretlen cégeknek
és személyeknek utalnak bizonyos Osszegeket, el
nem végzett munkaért cserébe.

Kedves Barataim! Ezeket rendezni kéne, azt
gondolom. Ezen talmenden magamnak Ggy irtam
fel, hogy talpig zlirben van az intézmény az akkredi-
taciojat illetGen, ugyanis nincs akkreditalt konduk-
torképzés most ebben az intézményben. Kideriilt,
hogy nem egészségtudomanyi képzés folyik az in-
tézményben, és kideriilt az is, hogy a képzés kozne-
velési teriilete nem 4ll a Semmelweis Egyetem
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Gyogypedagogiai Kar szakmai ellenérzése alatt, de az
ott dolgozok ezt nem igy tudjik, annal is inkabb,
mert megvontak az intézményt6l a tanitdi és az dvo-
dapedagogusi diploma kiadasat, mégis a pedagdgus-
életpalyamodellhez soroltak be ezt az intézményt.

Kedves Barataim! El6szor ezekre kéne valaszt
adni, utana kéne beilleszteni egy egységes felsGokta-
tasi koncepcidba, és azutan kéne az Orszaggytilés elé
hozni ezt az ligyet, nem beszélve arrol, hogy ennek az
Orszaggytilésnek van egy népjoléti bizottsaga, és ez a
népjoléti bizottsag nem is hallott arrol, hogy 6nok-
nek milyen tervei vannak.

Ko6szonom szépen. (Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Soron kovetkezik
Po6san Laszl6 képvisel§ ar, Fidesz.
Parancsoljon!

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Koszénom szé-
pen, elnok ur. Egy-két felvetésre szeretnék reagalni,
mert azt gondolom, hogy rossz iranyba vitte el a
gondolkodasunk menetét. Legel6szor is szeretnék
elnézést kérni elnok artdl, az 6 mondanddjara is
kénytelen vagyok reagalni, csak ¢ most elnoki mivol-
tdban nem fog tudni viszonvalaszolni, de ez nem az
én szandékaim miatt alakult igy.

Ugy fogalmazott Hiller Istvan, hogy az akadémi-
ai feladatoknak mindig van pénziigyi vonzatuk. Ez
kétségteleniil igy van. De abbdl, ebbdl a ténybdl és a
kancellari poziciébol nem kovetkezik az, hogy akkor
itt most valamiféle egyméasnak ellentmond6 allapot
jonne létre vagy keletkezne.

Hadd emlitsek egy masik példat, csak hogy ez
vilagos legyen! Az akadémiai feladatoknak persze
hogy van pénziigyi vonzatuk. Kancellar nélkiil is
intézték Ggy az egyetemek az ilyen tipust iigyeiket,
hogy az a jozan észnek ellentmondott. Erre klasszi-
kusan azt a példat lehetne sorolni, amit egyébként
Duaré Doéra idézett az Allami Szdmvevészék jelenté-
sébdl: példaul a parhuzamos képzések. Az akadémiai
szféra nem volt képes ezt a fajta gazdasagtalan alla-
potot nagyon sok intézményben megsziintetni. Egy-
szerlien nem volt ra képes, onérdekeibdl kovetkezs-
en. Ezzel én most csak azt kivinom kifejezésre jut-
tatni, hogy bizony az egyetemi-fGiskolai autonémia
sok esetben a gazdasagi miikodési racionalitasnak
nem biztos hogy minden szempontbdl megfelelt.

A masik dolog, amit szeretnék jelezni: Hiller
képvisel6 tr ugy fogalmazott, hogy a kancellar ala-
irasaval mehet minden, a rektor 1ényegében majd
mondhatja a tanévnyité beszédet. Nos, szeretném
jelezni, 6n is volt egyetemen, volt miniszter is, tehét
nagyon jo6l tudja, hogy jelenleg is a gazdasagi fGigaz-
gatonak ellenjegyzési joga van.

Anélkiil nem megy semmi. Anélkiil nem megy
semmi! Akkor most is azt kellene mondani, hogy a
jelenlegi rektoroknak az elmdlt 20 évben a feladata
arra korlatozodott, hogy elmondtak a tanévnyito
beszédeket, mert a gazdaségi féigazgaté irt ald min-
dent? Nyilvan nem ezt mondjak. Ugyhogy azt gondo-
lom, hogy ebbdl a szempontbdl az Gsszehasonlitas
azért santit.
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FelsGoktatasi koncepcidé nincsen - ezt tébben
felvetették. Szeretném jelezni azt, hogy ezt elkészitet-
te a tarca, a szaktarca. Klinghammer allamtitkar ar
nevéhez szokas ezt kapcsolni. Nyilvan joval szélesebb
stab dolgozott ezen. De oOnnek, aki volt miniszter,
még inkabb tudnia kellene, hogy egy koncepci6 ak-
kor lesz a kormany egészének sajatja, ha azt minden
tarca megfelel§ egyeztetések soran elfogadja és
rabdlint.

Legjobb tudomésom szerint ilyen fazisban és
stddiumban van ez az egész, ahol j6 néhany kérdést
értelemszertien kell tisztazni, de olyan fontos fogal-
makat mar bedobott ez a koncepcié a koztudatba,
ami arrdl szdl, hogy a felsGoktatasi intézményeknek
lenne egy belsd differencidlasa elnevezésben, és en-
nek nyilvan beltartalmat is kellene adni sok szem-
pontbdl. Szerintem ez egy elég komoly koncepcioné-
lis kérdés. Az, hogy ezzel mikor rukkol el a kor-
many, egy bels6 miikodési kérdés része.

A kancellar nem korméanyhivatalnok. El kell ol-
vasni az elGterjesztést. A kancellart természetesen a
kormany nevezi ki, de az adott intézmény kozalkal-
mazottjaként jelenik meg, azért ez két kiilonbo6zd
dolog.

Duro6 Déra képvisel6 asszony a kancellari krité-
riumokat kevésnek talalja, ha j6l értettem. Kétségte-
len, hogy els6 olvasasra van egy ilyen benyomésa az
embernek. (Szdvay Istvan: Masodikra is!) Lehet
harmadjara is.

De nézziik egy kicsit életszertibben a dolgokat!
Ha sok mindent eléirunk, abboél a kovetkez6 all elg,
és mondok egy nagyon egyszer(, életszerti példat. A
példa persze fikcid lesz, ezért elnézést kérek min-
denkit6l. Ha a Vilagbank elnoke, mondjuk, nem
rendelkezik PhD-fokozattal, akkor a mai szabalyozas
szerint Magyarorszagon a kozgaz-képzésben f6allast
oktatoként nem vehetne részt. Ez az igazsag. Vagy ha
a mivészeti vilagra gondolunk, Jehudi Menuhin
nem tanithatna f6allasban hegedfit. (Szavay Istvan:
Csak az a baj, hogy te nem Jehudi Menuhin vagy.)

A gazdasagi életbdl, ha vessziik a példat, megint
egy egyszeri példa: a nyelvtudist nem az alapjan
mérik le a vallalatok, hogy hozza-e valaki a nyelv-
vizsgapapirt, hanem egyszertien atvaltanak azonnal
angolra, németre, franciara, és kideriil, hogy az illet6
tud beszélni vagy nem tud beszélni. Magyaran, a
kancellari kinevezés esetében a kinevezdre nagy fele-
16sség harul, ezt kétségtelen, de az & dolga lesz a
palyazati kiiras soran az Osszes kritériumrendszert
megfogalmazni, amit 6 fontosnak fog itélni, mert
eltéré természetli ligyek lehetnek a miikodtetés so-
ran is egy miivészeti vagy akar egy tudomanyegye-
temi vilagban. Ezt jo, ha szem el6tt tartjuk.

Szab6 Szabolcs, aki id6kozben eltavozott, azt
mondta, hogy nincs pénz a felsoktatasban. En ugy
fogalmaznék, hogy bizonyos helyeken nincs, méas
helyeken meg szinte f616s mennyiségben is van. Nem
oda keriil a pénz nagyon sok esetben, ahova kellene.
Emlékezzenek ra, hogy bir6sagi itéletnek kellett ki-
mondani azt Magyarorszdgon, nem is olyan tal ré-
gen, 2009 tajan, hogy a rektorok fizetése bizony nem
lehet titkos. K6zpénzrol van szd, azt igenis kozzé kell
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tenni. Es nem véletlen, hogy a kormanynak és a par-
lamentnek kellett donteni a téren, hogy milyen felsé
hatérokat is szabunk, tehat azt gondolom, hogy ak-
kor kortil kell nézni az intézményi gazdalkodas terén
is, hogy hol miként allunk, és milyen tipust, milyen
volument pénzek vandoroltak olyan helyekre, ame-
lyek nem alapfeladatokhoz és nem a kutatasokhoz
kapcsolodtak.

Azt gondolom, ha mindezeket szem el6tt tartjuk,
talan egy kicsit életszertibben latjuk a dolgokat.

(21.10)

Az nem j6 példa, hogy Németorszag szovetségi
allam, és ezért a német szovetségi kormanyzat nem
nevez ki kancellart. Valoéban igaz, azok tartomanyi
szinten vannak. Amir6l ez az elGterjesztés szol, az azt
mondja ki, hogy a fenntart6. A fenntart6, Magyaror-
szag esetében ez a magyar allam. Az angolszasz vi-
lagban is lehet allami fenntarto, az Egyestilt Allamok
szintén szovetségi allam, ott sem az Egyesiilt Alla-
mok elndke fogja kinevezni, hanem az adott allam
kormanyzdja, ha errél van sz6. Vagy éppen, ha ma-
ganegyetemi rendszerrdl van sz, akkor el6fordulhat,
hogy a maganegyetemeknek a fenntartdja. Hogy ez
testiilet vagy nem testiilet, ezen lehet megint agyalni,
de ett6l fiiggetleniil a dolog nem véltozik. Errél szo6l
ez az elGterjesztés, hogy a fenntartd, aki ehhez pénzt
rendel, Magyarorszagon kozpénzt rendel, nem kevés
kozpénzt rendel, szeretné a miikodtetésnél a legat-
lathat6obb és a leghatékonyabb elvarasokat érvénye-
siteni. K6szonom szépen. (Taps a kormdanypdrtok
padsoraibol.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Most két-
perces reagalasokra van mod, felhivom a figyelmet,
hogy természetesen a frakciok rendelkezésére allo
id6keret terhére. Eloszor Kara Akos képvisel§ urat
illeti a sz6, Fidesz. Parancsoljon!

KARA AKOS (Fidesz): Koszonom szépen a szot,
elnok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elmult per-
cekben szerintem tobbféle megkozelitésnek lehet-
tiink a részesei. Voltak kifejezetten szakmai jellegii
megkozelitések, voltak politikai tipusiak. Most leg-
inkabb azokra szeretnék reagélni, amikor az tgyne-
vezett talz6 politikai tipusd megjegyzések voltak,
amiknek sok koze nem volt azért ahhoz a probléma-
hoz vagy legalabbis annak a megoldasahoz, amire azt
gondolom, hogy mindannyiunknak szegédni kellene.

Hiszen a felsGoktatis tekintetében szeretném
mondani a véleményt, hogy ugye a kancellari poszt-
rél vitatkozunk, a kancellar intézményrendszerérél
beszéliink a legtobbet, de emogott ott huzodik a
szandék, kedves képvisel6tarsaim, hogy sok jo, 1étez6
magyarorszagi példat szeretnénk megdrizni. Hiszen
azt sem a kormany, sem korméanyparti képviselGk
nem mondtuk, hogy a most meglévé jo példakat
szeretnénk hattérbe szoritani. S6t, ha belegondolnak
tulajdonképpen, és nem az intézményrendszer, kan-
cellarposzt-intézményrendszer fel6l kozelitjik a
kérdést, akkor 6sszességében pont azokat a j6 példa-
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kat szeretnénk megerGsiteni, amikor a gazdasagi
kézben tartott intézmény, tehat az intézmény gazda-
sagi jovGjét is szolgdld miikodés és a kutatési-
oktatasi célok parban jarnak, még azzal az elvvel is
egyébként, ami mondjuk, a duilis képzés kapcsan
jon képbe itt a vitdban, a beszélgetésben, azaz, hogy
vajon olyan végzettségeket kapnak-e most a fiatalok,
hogy azzal jo eséllyel el tudnak-e helyezkedni. Es
igen, kedves képviselGtarsaim, valdban léteznek
ilyen j6 magyarorszagi példak, amibdl azt gondolom,
hogy érdemes kovetni ezeket a példakat. Talan lehet
éppen Kecskemét, vagy ha megengedik nekem, gy6ri
képvisel6ként egy kicsit hazabeszélek, a gy&ri Széchenyi
Istvan Egyetemre utalok.Tehat Osszességében azt
szeretném mondani, hogy érdemes ezeket a j6 pél-
dakat folytatni, és azt gondolom, hogy ezeknek a jo
példaknak az erdsitése lehet a kancellari poszt, a
kancellari intézményrendszer része.

KoOszonoém szépen a figyelmiiket. (Taps a kor-
manypdartok padsoraibol.)

ELNOK: Koszondm szépen. Ikotity Istvan kép-
visel§ ar a kovetkez, LMP. Parancsoljon!

IKOTITY ISTVAN (LMP): Koszonom szépen.
Tisztelt Haz! Egy érdekességre szeretném felhivni a
kétperces hozzaszélasomban a figyelmet. Ez az érde-
kesség 2005-ben tortént, amikor az MSZP-SZDSZ-
kormany modositotta a felsGoktatasi torvényt, amit
M4dl Ferenc koztarsasagi elnok az Alkotmanybiro-
sagra kiildott normakontrollra. Az Alkotmanybir6sag
pedig elkaszalta, mondjuk igy, ennek a modositonak
toébb pontjat, arra hivatkozva, hogy azok az egyete-
mek autonémiajat sértik.

2005-ben ugyanez az Alkotmanybirosag ki-
mondta, idézem: ,,Az Alkotmanybirésig jelen hata-
rozataban megjegyzi, hogy az 6nalldsag és a fligget-
lenség nemcsak sziik értelemben vett tudoméanyos,
oktatési és kutatési tevékenységre terjed ki, a tudo-
manyos autonémia biztositasa érdekében a felsGok-
tatasi intézményt szervezetalakitasi, miikodési és
gazdalkodasi 6nallosag is megilleti.” Tehat a gazdal-
kodasi autonémia fontossagat a hatarozat indoklasa
tobbszor hangoztatja. Tudjuk, hogy ez még egy ko-
rabbi alapokméanya volt a koztarsasagnak, azota tobb
minden véltozott, torténtek rezsihaboruk és fligget-
lenségi haboruk. Azt gondolom, annak ellenére egy
alkotmanybirésagi hatarozat még ennek ellenére is
figyelemre méltd, hogy igy nyilatkozik errél, és ezt
allapitja meg.

K6szonom. (Taps az LMP padsoraibdl.)

ELNOK: Koszondém szépen. Most Diré Doéra
képviselG asszonyé a sz6, Jobbik. Parancsoljon!

DURO DORA (Jobbik): Koszonoém, elndk ar.
Két dologra szeretnék reagalni, amit P6san képvisel§
ar mondott, egyrészt az, hogy az akadémiai intézke-
déseknek, kérdéseknek van gazdasigi vonzatuk.
Hogyha ezt elismerik, és az teljesen vilagosan latszik
a torvénybdl, hogy a kancellar egyetértése nélkiil
nem lehet ilyen intézkedéseket meghozni, akkor az
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teljesen vilagos, hogy nem szétvalaszthat6 egyméastoél
a gazdasagi és akadémiai autonomia, raadasul a
kancellar egy olyan ember, akinek az egyetemhez
adott esetben korabban semmi koze nem volt, és az
egyetem szenatusa 6rbéla még csak véleményt sem
mondott, nemhogy nem véalasztotta meg. A kancellar
egyébként nemcsak a gazdasagi fGigazgatd eddigi
jogositvanyaibdl kap, hanem olyan jogositvanyokat
is kap, ami eddig a rektoré volt vagy a f6titkaré, tehat
nem lehet teljesen parhuzamba allitani a gazdasagi
f6igazgatod eddigi jogositvanyait a kancellar leend6
jogositvanyaival.

A kancellar kinevezésének feltételeirdl. Itt azért
nem a Vilagbank elnokérdl van sz6. Ha akar tapasz-
talatot, egy kicsit nagyobb tapasztalatot el6irninak,
akkor mar elégedettebbek lennénk. De itt elég vala-
kinek egy fels6fokt szakképzés elvégzése, egy kft.-
ben haroméves tligyvezetdi gyakorlat, amit 6n is emli-
tett, hogy milyen millidrdos nagysagrendii vagyont
jelent egy egyetem folotti gazdalkodas, tehat itt se
végzettséget nem kovetelnek meg, se tapasztalatot
nem kovetelnek meg, nemhogy valamelyiket a kett6
koziil, és akkor talan kevésbé santitana. Erre nyujtot-
tunk be egyébként modositd javaslatot, hogy szak-
irAnya egyetemi vagy f6iskolai végzettséggel kellJen
rendelkezni, tehat jogi, kozgazdasagi vagy penzugyl
irdnya féiskolai vagy egyetemi végzettséggel, és az
akarmilyen gazdasagi tarsasidgban betoltott gyakor-
latot pedig nem fogadjuk el. (Taps a Jobbik padso-
raibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Most a normal szot
kérék térnek vissza, és Barandy Gergely képvisel§
urat illeti a szd.

Tessék!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készéném
szépen, elnok uar. Tisztelt Orszaggytilés! En a kancel-
lari rendszerrdl nemcsak azért nem beszélnék most
hosszabban, mert ezt el6ttem sz6l6 képviselGtarsaim
megtették mar, hanem azért sem, mert én egyszert-
en ezt a kozjogi centralizaciés torekvések részének
értelmezem, és azért nem tartom sziikségesnek errol
komoly szakmai vitat folytatni, mert itt semmi mas
nem torténik, mint hogy a politikai célhoz kerestek
indokokat, ezeket pedig kar elemezni, pontosan az
elébb emlitett okbol.

Mas. Eloljaréban szeretnék kitérni arra és hang-
stlyozni, hogy 6szintén nagyra értékelem azokat az
olimpikonokat, akik els6, masodik vagy harmadik
helyezést értek el az olimpian, de megjegyzem azokat
is, akik nem értek el helyezést. Ugyanigy rendkiviil
nagyra értékelem, mondjuk, a Kossuth-dijas miivé-
szeket, ahogy rendkiviil nagyra értékelem, mondjuk,
azt a kuriai bir6t is, aki megkapta a legmagasabb
szakmai kitiintetést a kollégaitol.

Egy masik tézist is mondanék: szerencsésnek
tartom azt is, ha az elméleti tudas mellett megjelenik
a kivalé gyakorlati tudés is, legfGképpen bizonyos
tipusu felsGoktatasi intézményekben.

A harmadik tézis, amit pedig mondanék, hogy
jonak és szerencsésnek, helyesnek tartom, ha tudo-
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manyos fokozat nélkiili kival6 gyakorlati szakembe-
rek is oktathatnak felsGoktatasi intézményekben.
Ebbdl azonban, tisztelt képviselGtarsaim, nem ko-
vetkezik az, hogy a kivald gyakorlati tudés kivalthatja
a tudomanyos fokozat megszerzéséig vezet6 tudo-
manyos életutat. Nem gondolom, hogy kivalthatja a
tudomanyos kutatast, az oktatasi gyakorlatot, az
oktatisszervezési tapasztalatokat, a vizsgaztatasi
gyakorlatot, a konferencian valé eladasokat, a ta-
nulmanyok és monografidk megirdsat. Ez persze
forditva is igaz, én nem értettem egyet, és most sem
értek egyet azzal, ha mondjuk. a jogi teriileten a
szakvizsga kivalthat6 PhD-fokozattal. Ugyanis, ha
valaki megszerzi ezt a tudomanyos fokozatot, attol
még nem fogja tudni, hogy hol van a foldhivatal,
nem fog tudni szerz6dést irni, nem fog tudni perbe-
szédet mondani, nem ismeri az ugyvedl bir6i vagy
ligyészi etikat és etikettet, vagy nem ismeri az ligyke-
zelési szabalyokat.

Megjegyzem azt is, hogy a legjobb dolog, ha ez a
kett$ egyiitt jar és a kett6 Osszeér. Erre egyébként
legjobb példa az allamtitkar ar, aki a gyakorlat terii-
letén is és a tudomany teriiletén is kimagaslo ered-
ményeket ért el.

(21.20)

J6 az, ha valaki kival6 gyakorlati szaktekintély,
és veszi maganak a faradsagot arra, hogy megszerez-
ze a tudomanyos fokozatot, avagy forditva, kitling
elméleti szakember, és a gyakorlatban is kiprobéalja
magat

Attérve a Testnevelési Egyetemre, én ugy gon-
dolom, tisztelt képviselGtarsaim, hogy a TF-en sza-
mos kitfin(’i}korébbi sportember szerzett tudomanyos
fokozatot. Eppen ezért kell eljutni oda, hogy degra-
délja ez a javaslat a Testnevelési Egyetemen vagy a
miivészeti egyetemeken megszerzett tudomanyos
fokozatokat. Ugyanis nem mondunk itt mast, mint
hogy mig mondjuk, a jogi egyetemen vagy a kozgaz-
dasag-tudomanyi egyetemen a kimagaslé gyakorlat
nem elegend6 ahhoz, hogy valaki egyetemi tanari
allast toltson be, a Testnevelési Egyetemen ez ele-
gendS, a miivészeti egyetemeken ez elegendd. Ez
tehat éppen azokat a kivald elméleti - és zardjelbe
teszem, gyakorlati - szakembereket fogja degradalni,
akik megszerezték a tudomanyos fokozatot az egyéb-
ként ltalaban kittin6 gyakorlati munkéjuk mellett.

Es még egy dolog, tisztelt képviselStarsaim. Sze-
retném eloszlatni azt a tévhitet, tudomanyos fokozat
nélkiil, egyetemi tanéri kinevezés nélkiil ma is lehet
oktatni barmelyik felsGoktatasi intézményben, erre
valé a cimzetes docensi, vagy mondjuk, a cimzetes
egyetemi tanari fokozat. Arrdl van itt sz6 sajnos,
hogy megint személyre szabott jogalkotéssal talalko-
zunk, és egy egyébként kival6 gyakorlati szakembert
kivannak rektornak kinevezni, ehhez pedig jogsza-
balyt kell modositani. Ne tegyék, tisztelt képvisel6-
tarsaim!

K6sz6nom szépen, elnok ur. (Taps az MSZP so-
raiban.)
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ELNOK: Koszonjiik szépen. Csizi Péter képvise-
16 1r, Fidesz. Parancsoljon!

CSIZI PETER (Fidesz): Koszonom a szot, elnok
ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Igy a vita végén Pécs
orszaggytilési képviselGjeként nem tehetem meg,
hogy par gondolatot ne mondjak el. Abbodl a varosbol
jottem, ahol az els6 egyetemet alapitottuk, és ma is
Magyarorszag egyik legjelentGsebb egyetemi varos-
arol van sz0.

En nem vagyok oktatasi szakpolitikus, mint Hil-
ler képviselStarsam, egykori oktatasi miniszter, sem
mint Dar6é Doéra képvisel§ asszony, agyhogy nem is
ilyen vetiiletben fogok hozzaszélni, nem is fogok
szakmai vitat generalni.

En egyéni képvisel6ként, korabban pécsi képvi-
sel6ként csak a Pécsi Tudomanyegyetem gazdalko-
dasat lattam, és bevallom &szintén, hogy furcsan
hallom, amikor most 6nok a vitdban azt mondjak,
hogy gyakorlatilag az elmult négy évben tortént egy
olyan z{irzavar, egy olyan kdosz, aminek orvoslasara
ma itt van egy eszkoz, ami eszkozzel 6nok nem érte-
nek egyet.

En azt lattam 2010-ben, tisztelt képviselGtarsa-
im, hogy a Pécsi Tudomanyegyetemnek a lejart szal-
lit6i tartozasa 9 milliard forint volt, ma 4,5 milliard
forint. 2010-ben, amikor, tisztelt elnok tr, 6n volt az
oktatasi miniszter, a Pécsi Tudomanyegyetemen 9
millidrd forintnyi szdmlat nem fizettek ki, 9 milliard
forintban nem fizetett a Pécsi Tudoményegyetem
vallalkozoknak. 33 baranyai vallalkoz6 tartozott bele
ebbe a korbe, 33 baranyai vallalkoz6 nem kapta meg
a pénzét azért, mert mar 2010-ben is, az 6nok idején
is oriasi adossigalloméinnyal rendelkezett a Pécsi
Tudoményegyetem.

En megértem most a kritikakat, de egyszertien
nem értem. En nagyra tartom korabbi miniszter
urat, de egyszerlien nem értem, hogy hogyan jonnek
most kritizalni egy rendszert, amikor az 6nok idejé-
ben joval magasabb kintléviséggel, joval magasabb
adosaggal rendelkezett a tudomanyegyetem 1gy,
hogy egyébként oncknek nem volt valasza erre a
helyzetre. Egyediil egy kormany volt, a ma regnalé
el6z6 kormany, aki 2012-ben tigy dontétt, hogy 4,5
millidrd forintnyi rendkiviili tAmogatashoz juttatja
az egyetemet annak érdekében, hogy a helyi vallal-
kozasokat ki lehessen fizetni. Hiszen, ahogy emlitet-
tem, helyi vallalkozok is beletartoztak abba a korbe,
akiknek a munkajat nem egyenlitette ki az egyetem.

Azt latom, hogy az elmult idGszakban az egye-
tem is nagyon sokat megtett annak érdekében, hogy
ez az adossagallomany csokkenjen. De igenis ahhoz,
hogy teljes mértékben eltlinjon ez a még ma is nagy,
kozel 6tmilliardos szadm, ahhoz az kell, hogy egy jol
kialakitott rendszer, egy szakmai struktara, egy at-
lathat6 rendszer mi{ikodjon. Es a kancellari rendszer
ebben megoldast fog jelenteni.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: Koszonjiik szépen. Minthogy az elnok
nem vesz részt a vitdban, nem is mond semmi maést,
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csak azt, hogy Szavay Istvan képvisel§ ar kovetkezik,
Jobbik. Parancsoljon!

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Koszondm szépen.
Sajnilom, hogy nem vesz részt az elnok a vitiban,
mert két dolog van, amire szeretnék reagalni. Az
egyik a Hiller képvisel6 tr altal mondottak, de az 4j
kétperces szabalyok szerint kicsit elmaradtunk ett6l.

Azért érdekes volt hallgatni képviselGtarsam ér-
velését a kancellari rendszerrel szemben, nem feltét-
leniil azért, mert a mondanivaldjanak a tobbségével
mi ne értettiink volna egyet, csak eszembe jutott,
hogy az MSZP most nagyjabdl ugyanazokkal az ér-
vekkel jon el6 a kancellari rendszerrel szemben, mint
amely érveket egyébként most a kancellari rendszert
er6lteté Fidesz képvisel6i annak idején megfogal-
maztak a gazdasagi tandcsok létrehozasaval szem-
ben. Tehat kisértetiesen hasonléak az érvek. Azért
ezek érdekes meccsek, kedves képviselGtarsaim. Ha
onok vannak hatalmon, vagy gyakorlatilag barmelyik
part van hatalmon 6n6k koziil, mind a ketté meg-
probal centralizalni, az éppen aktualis ellenzék pedig
elmondja, hogy ez milyen hatalmas veszélyeket rejt.

Azzal egyiitt, hogy a gazdasigi tanacsok rend-
szere gyakorlatilag megbukott, azért ezt szeretném
jelezni, és ebben a forméaban ugyanilyen bukésra van
itélve egyébként, meggy6zGdésem szerint, ez a fajta
kancellari struktara is, amit 6nok itt at akarnak erél-
tetni.

A masik, amire szeretnék reagélni réviden, Po-
san képvisel§ arnak. Képvisel§ ar, ne haragudjon
mar, azért az egészen vicces volt, amikor itt Dar6
Déra képviselGtarsamnak a felvetésére reagilt, aki
kifogasolta itt a megfelel6 képzettség elGirasat. Itt
Yehudi Menuhinnal jétt, meg a Vilagbank elnokével.
Ez teljesen rendben lenne, ha 6nok Yehudi Menuhint
akarnak kinevezni a Zeneakadémia kancellarjava, de
err6l nem tudunk, s nemcsak azért, mert tizenot éve
meghalt a jeles m{ivész. Mint ahogy arrdl sem tu-
dunk, hogy a Vilagbank elnokét felkérték volna a
Corvinus kancellarjava.

Tehat nyilvanvaléan nem err6l és nem ezekrdl a
példakrél van sz6. Nem ezek az emberek lesznek
kancellarnak kinevezve, hanem bukott politikusok,
parlamentbdl kiesett fideszes képvisel6k, és egyéb-
ként pedig a kormanyban vagy a Fidesz-frakcioban
éppen erds embereknek (Az elnék a csengdje meg-
kocogtatasauval jelzi az idbkeret leteltét.) a killonbo-
z6 haverjai. Amennyiben nem igy lesz, akkor ezt
majd az id6 meg fogja cafolni. Egyel6re most ezek a
félelmeink ezzel kapcsolatban.

Koszonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonjiik szépen. Ikotity Istvan kép-
visel§ ar kovetkezik, LMP.
Parancsoljon!

IKOTITY ISTVAN (LMP): Koszonom szépen.
Maga ez a kivételes eljaras, ahogy ez a fels6oktatasi
salata elénk keriilt, ez is jocskan hagy, s6t igazabol ez
a f6 probléma, ami rengeteg kivannival6t hagy maga
mogott.
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Azonban a médositok kapcesan, amelyek az utol-
s6 pillanatban keriiltek elénk, és tényleg, ahogy el-
hangzott, a TAB is gyakorlatilag ott helyben volt
kénytelen sziinettel ezt elolvasni, el6bukkant igy jo
néhany érdekesség.

Példaul ez az érdekesség is, ami a moddositok
kapcsan felbukkan, a javaslat a miivészeti és sport-
tudomanyi felsGoktatas teriiletén tavlatosan rendezi
annak lehet6ségét, hogy meghatarozott dij, verse-
nyen elért helyezés, az alkalmazési képesitési feltéte-
lek teljesitése szempontjabdl doktori fokozat helyett
elfogadhato legyen. Szoba keriilt mar, megemlitettek
neves szovetségi kapitanyt, illetve korabbi allamfét is.

Az az érdekes kérdés meriil fel bennem, hogy va-
jon visszafelé ez nem miikodhetne-e. Nem lehetne,
mondjuk, egy PhD-fokozatot atalakitani a nemzet
sportoléja megtisztel6 cimre? Ez nagyszer( lenne,
gondolom, ezzel sokan élnének. Gyakorlatilag telje-
sen abszurdnak érezziik ezt, hogy ilyen egyaltalan
folmeriil vagy el6bukkanhat.

K0szonom.

ELNOK: Tisztelt Képvisel6k! Nem latok t&bb je-
lentkezést, illetve jelentkez6t. Ha nincs, marpedig
nincsen - (Jelzésre:) ez volt az akkori jelen, amikor
elkezdtem a mondatot megfogalmazni, de aztan
Szavay képviseld tr jelentkezett, igy aztan a frakcio-
idGkeret terhére 6né a sz6. Parancsoljon!

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Koszéném szépen,
elnok ar. Allamtitkar ur, egy konkrét iigyhoz szeret-
nék hozzaszélni. Beadtam egy modositd javaslatot
hallgat6i 6nkormanyzati megkeresésre egyébként, de
természetesen ezzel magam is egyetértve, ezt a Tor-
vényalkotasi bizottsdg nem tamogatta egyik mas
modosité javaslattal szemben sem. Végteleniil leko-
telezne az allamtitkar ar, ha a zarszavaban, ameny-
nyiben tart egyaltalan, akkor egy-két mondattal erre
reagalna.

Ez a javaslat pedig az volt, hogy a térvény a tan-
év vagy félév hosszat honapokban hatarozza meg,
némileg nehezen érthet6 és féleg az intézmények
szamara nehezen kezelhet6 modon.

(21.30)

Arra tettem javaslatot ebben a mddosito indit-
vanyomban, hogy ne hénapokban mérjiik a tanévet
és ezzel egyiitt nyilvanvaléan a vizsgaidGszakot is,
hanem értelemszertien hetekben, ahogyan az val6ja-
ban, a gyakorlat szerint van, annél is inkabb, mert
nehezen bel6hetd pontosan félévekre egy tanév hosz-
sza, illetve a vizsgaidészakok sem ehhez igazodnak.
Ezt persze észrevehettiik volna korabban is, nem
vettiik észre, most azonban feltlint, hogy honapok-
ban szamol a torvény, honapokban szamolja a tan-
évet. A gyakorlat is és az ésszer(iség is értelemszerG-
en azt kivanja, hogy hetekrdl beszéljiink. S6t, még
azt is az indoklasba beleirtam, hogy adott esetben
meg is lehetne szabni valamilyen tél-ig-ot az intéz-
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mények szadmara, mint ahogy egyébként a korabbi
rendszerben sem volt teljesen egységes példaul a
vizsgaidGszakok hossza a kiilonb6z6 felsGoktatasi
intézményekben.

Ugyhogy nagyon érdekelne, hogy 6nok miért ra-
gaszkodnak tovabbra is egyébként a nehezen alkal-
mazhat6 havi idébontashoz, és miért nem tamogat-
tak az a mddositoé javaslatunkat, amely heti bontés-
ban szeretné feltliintetni a félévet, illetve ehhez kap-
csolédban értelemszeriien a vizsgaidGszakot is. Ha
erre kaphatnék valami valaszt, akkor valészintleg én
is nagyon boldog lennék, illetve megnyugodnanak
azok, akiknek ezzel kapcsolatban aggodalmaik vannak.

K0szonom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Ikotity Istvan képviseld tr kért szot két
percben. Oné a sz6.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Kosz6nom, elnok tr.
Tisztelt Haz! F6ként allamtitkar trhoz szeretném a
kérdést foltenni, bizom benne, hogy az Gsszefoglald
valaszban majd erre is kapunk feleletet. A Magyar
Kereskedelmi és Iparkamararol szeretném kérdezni,
illetve arrél - mar egyébként elhangzott, de most
kifejezetten megeréGsitve ezt a kérdést -, hogy a Ma-
gyar FelsGoktatasi Akkreditaciés Bizottsag tagjai
kozé hogy keriilne ez a testiilet. Az rendben van,
hogy a HOOK képviselGje odakeriil, de vajon miért
éppen a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara az, ami
odakeriil, hiszen mellette még 18 masik kamara is
van.

Miért nem keriil oda, mondjuk, az orvosi vagy
iigyvédi kamara, hiszen 6k is jelentGsrészt érintettek
a felsGoktatasban? Tehat igazan mélt6 lenne akar
Gket is bevenni, és teljesen érthetetlen ez a kiilonb-
ségtétel, hogy miért éppen ez a kamara. Nem szeret-
ném fejtegetni mar a vezérszonokiban elhangzott
Parragh Laszl6 nevét és szerepét, de vajon miért
ilyen jelentGs ez a szerep, és miért ilyen modon keriil
megkiilonboztetésre tjfent?

Ko6szonom.

ELNOK: Tisztelt Orszaggytlés! Tobb képvisels
nem jelentkezett szolasra, ezzel az Gsszevont vitat
lezarom. Megkérdezem Rétvari allamtitkar urat,
kivan-e reagalni. (Dr. Rétvari Bence bdlint.) Igen,
0né a sz, parancsoljon!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! K6szonom
mindenkinek a hozzaszblasat, amivel megtisztelte
ennek a javaslatnak az 6sszevont vitajat. Volt olyan,
amelyik valdoban szakmai alapokbol épitkezett, de
képvisel6tarsaim tobbségének tgy latom, mar a nya-
ri hGségben csak a politikai szempont volt az, ami
meghatarozta az elmult hetekben a felkésziilését.
Mégiscsak janius 16. 6ta olvashatjdk a parlament
honlapjan ezt a jogszabalyt, tehat b6ven volt id6 a
tanulmanyozasara mindenki szdmara. De Kkicsit azt
lattam, hogy valaki mindenhol csak oligarchakat
akar latni, mindenhol csak a kormany fondorlatos-
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sagat akarja latni, és nem voltak sokan kivancsiak
arra, hogy vajon az egyetemek, a hallgatok, az okta-
tok miként vélekednek errdl, csak a sajat politikai
logikajat akarta elsiitni, és igazdbo6l barmilyen mas
torvényhez is elmondhat6é volt a felszblalasoknak
legalabb az egyharmada, amit itt hallhattunk az el-
mult idészakban.

Ami az eljarast illeti, az ezzel kapcsolatos meg-
jegyzéseket, ahogy mondtam, janius 16. 6ta mégis-
csak volt id6 felkésziilni ennek a torvényjavaslatnak
a megyvitatasara, tehat béven volt felkésziilési lehets-
ség. (Dr. Barandy Gergely: A modositokra?) A haz-
szabaly keretei kozott egy normal menetrendben
megyiink, nem a hazszabalytol eltéréssel, hanem egy
ott rogzitett eljarasban targyaljuk azért ezt a javasla-
tot, mert nyilvan az iilésszak vége miatt itt az utolsé
szavazasi napot egy kicsit be kellett gyorsitanunk, és
ezért vagyunk ma este itt ebben a vitaban, és ezért
nem lesz ma részletes vitaszakasz, és ezért elGzte
meg a Torvényalkotasi bizottsdg munkaja a ma esti
vitat.

Azt, hogy 1épni kell ebben az iigyben, azt sok
minden bizonyitja, bizonyitja az is, hogy sok esetben
lathatjuk, hogy az egyetemek palyaelhagydkat ké-
peznek, és azért is, mert lathatjuk, hogy az egyete-
mek gazdalkodasa, ha tokéletes lenne, akkor nem
lennének olyan adossagok az egyetemek részérdl,
amelyek most millidrdos nagysagrendeket jelente-
nének, nem lennének ezen beliill PPP-beruhazasok,
amelyeket gorgetnek az egyetemek maguk el6tt. Ha
valéban megvalosult volna a felel6s gazdalkodas, és
ezért nem lenne sziikség az ilyesfajta beavatkozasra,
akkor nem lennének ilyen adossigok. De ha az allam
mégiscsak a j6 gazda gondossagéaval akarja a kozva-
gyont védeni, és ezeknek egy része az egyetemeknél
van, akkor igenis feladata valamiféleképpen fellépni
a kézvagyon hatékonyabb mego6vasa érdekében, és az
egyetemek eladdsodasat valamilyen mdédon meg kell
akadalyoznia.

Van, persze, egy szocialista valasz, amit mar is-
merhetiink egy jo ideje, 6k tandijat vezetnének be, és
ugy gondoljak, hogy ezzel tudjak megoldani az egye-
temek problémait. (Dr. Barandy Gergely: Ki beszélt
errdl? Szo6 sem esett err6l! Ez nem zavar, ugye?) Ez
volt az, amit névumként el§ tudtak hozni sajat kor-
manyzasuk idejében. Mi egy masfajta modot szeret-
nénk valasztani, egy olyat, amelyik sok orszigban
mar bevalt, bizunk abban, hogy ez magyar médon, itt
Magyarorszagon is bevalik. Ez nem a kancellaria-
rendszer, mert az egy alkotmanyos berendezkedés
leirasa, kormanyzati forma, hanem a kancellarrend-
szer, mint ahogy itt sokan mondtak, hogy térvényke-
zlink a parlamentben, ami nem igy van, hanem tor-
vényeket hozunk, a torvénykezés a bir6sagokon zaj-
lik. Nos, tehat ez a modositas, mi biztosak vagyunk
benne, hogy segit az egyetemeken.

Ami igazabdl a talajt hiizza ki az ellenzéki partok
érvelése alol, és mintegy légiires térbe helyezi Gket és
a sajat érveiket, az pedig pontosan az egyetemi veze-
téknek és a hallgatéi 6nkormanyzatoknak az értéke-
lése. Azok, akik a leginkabb beliill vannak ezen a
szervezetrendszeren beliil, abbdl az egyik rész, a
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hallgat6i onkormanyzatok maguk is kérték, hogy
minél hamarabb sziilessen meg ez a modositas, a
rektorok pedig azt mondték, hogy akar ez a rendszer
is miikodhet, nincsen garancia sem arra, hogy ez
tokéletes lesz, sem arra, hogy ez alkalmatlan lesz,
hanem megéri a probat, megéri annak a kiprobala-
sat, hogy vajon igy jobb lesz-e az egyetemek gazdal-
kodésa. Ehhez képest, amit itt az ellenzéki képvise-
16kt6] hallottunk, az egyikhez sem &ll sem mélyre,
sem kozel, a sajat politikai logikajuk alapjan, a sajat
érveiket mondtak el, mig mi igyekeztiink valéban
egyeztetni a szereplékkel.

Onok is mondtak, megismételték itt, hogy ezt a
fajta modellt, ha nem is pontosan ebben a formaban,
de a f§ elveit tekintve mar egy-két évvel ezel6tt a
felsGoktatasi kerekasztalon is megvitattak, sokszor
beszéltek err6l, sokszor. Persze, nincsen egyeztetés,
amit ne lehetne még egy hbénappal, meg még két
hoénappal, meg még harom hoénappal hosszabbra
tenni, de mi Ggy éreztiik, hogy elérkezett az idéS. Sok-
szor, sokat beszéltiink err6l, elég nagy volt a timoga-
tottsag emogott, a konkrét torvényjavaslatot is tobb-
szor lattak a Rektori Konferencia vezetdi, a Hallgatoi
Onkormanyzatok Orszagos Konferenciajanak a veze-
t6i, és nem tiltakoztak ellene, s6t, ahogy az el6bb is
mondtam, sok esetben tamogattak ezt, hogy legyen
egy ilyen menedzserszerli szerep az egyetemeken
beliil, ami sok méas helyen, méas orszagban mar bevalt
modszer volt.

Mi arra toreksziink, hogy az egyetemek tugy is
megszerezzék az autondémidjukat, hogy egyre tobb
sajat bevételiik legyen. Ebben szépen haladtunk az
elmalt négy évben, hiszen a korményzasunk el6tt
238 milliard forint volt a fels§oktatisi céla, allami
tamogatason feliili sajat bevétele az egyetemeknek,
féiskolaknak, ez 2013-ra 320 milliard forintra nétt,
ami 34,5 szazalékos novekedés. En gy gondolom,
hogy ez is fontos 1épés az egyetemek sajat auton6mi-
aja szempontjabol, ha egyre n6 ezeknek a bevételek-
nek aranya, és ezt ez a kormany elérte.

Tisztelt KépviselGtarsaim! En arra kérem 6no-
ket, hogy probaljanak meg kilépni szakpolitikus-
ként - tisztelet a kivételnek - a partpolitikus szerepé-
bél, prébaljanak meg hallgatni a rektorokra, probal-
janak meg hallgatni a hallgatokra, és ha 6k azt
mondtak, hogy ez a torvényjavaslat igenis alkalmas
arra, hogy probaljuk ki, hogy jobb-e a felsGoktatas
tekintetében, akkor tamogassak ezt a javaslatot. Ha
onok nem kivancsiak sem a rektorok véleményére,
sem a hallgaték véleményére, sem a korméanyzati
szakemberek véleményére, akkor menjenek szembe
mindenkivel, aki ebben a szféraban véleményt nyil-
vanitott, és a sajat, szlik politikai gondolkodéisuk
alapjan ne tamogassak ezt a javaslatot, de bizom
benne, hogy péntekig még tudnak hallgatni azokra,
akik beliilr6l vagy tlizemeltetik, vagy beliilré] 1atjak
hallgatoként a felsGoktatast, és éppen ezért mondtak,
hogy megéri a probat ez torvényjavaslat.

Ko6sz6nom szépen. (Dr. Barandy Gergely: Na,
ez volt az igazi demagég, populista hablaty! -
Dr. Rétvari Bence: Ugyan mar, Gergd!-Taps a
kormanyparti padsorokban.)
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ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Az Osszegz6é mbdositd javaslatrol torténé dontés-
re és a zarbOszavazisra az elfogadott hazszabalytol
valé eltérésnek megfeleléen jalius 4-én, pénteken
kertil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
egyes pénziigyi targya torvények moédositasa-
roél sz616 torvényjavaslathoz benytjtott bizottsagi
jelentések és az 6sszegz6 modosito javaslat vitaja.

(21.40)

Banki Erik, Riz Gabor és Vécsey Laszlo, Fidesz,
képvisel6 urak 6nallé inditvinya T/264. szdmon a
parlamenti informatikai halézaton elérhet6. A Gaz-
daséagi bizottsag mint kijelolt bizottsag részletes vita-
rol sz6lo jelentését T/264/3. szamon megkaptak. A
Torvényalkotasi bizottsag 6sszegzd modositd javasla-
ta T/264/5. szdmon, a részletes vitat lezar6 bizottsa-
gi modosité javaslatokrdl szold Gsszegz6 jelentése
pedig T/264/6. szamon a honlapon elérhetd.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
keriil sor. Megadom a szét Szlics Lajos képvisel§
urnak, a bizottsag el6adojanak.

Oné a sz6, parancsoljon!

DR. SZUCS LAJOS, a Torvényalkotasi bizottsag
el6ado6ja: Mélyen tisztelt EInok Ur! Allamtitkar Ur!
Tisztelt Haz! Az egyes pénziigyi targya torvények
modositasat a jogértelmezés, a jogalkalmazas egy-
szerfisitése, a jogszabalyok kozotti bels§ Gsszhang
megteremtése célozza, valamint jogharmonizacios
kotelességnek tesz eleget a 2008/8. Eurdpa tanacsi
iranyelv végsd litemének hatalyba 1ép6 rendelkezése-
inek atiiltetésével.

A Torvényalkotasi bizottsag a szoban forgd, az
egyes pénziigyi targyu torvények modositasarol szolo
T/264. szamu torvényjavaslatot 2014. janius 26-ai
iilésén megtargyalta. A Gazdasagi bizottsag altal
benyujtott, részletes vitat lezaré6 modositd javaslatot
bizottsagunk megkapta. A javaslatrdl a bizottsag, a
13. és 18. pont kivételével kiilon hozott hatarozatot,
aminek oka, hogy a Torvényalkotasi bizottsag altal
benytjtott mddositokban szerepel egy hasonlo tar-
talm, azonban koherens, és a hazszabalynak is tel-
jes egészében megfelelS javaslat. Ennek megfelelGen
a két emlitett pontot mind az ellenzéki, mind a kor-
manyparti képvisel6k egyhangilag elutasitottak.

A javaslat fennmaradé pontjai 23 igen, 7 nem és
1 tartézkod6 szavazat mellett keriiltek tAmogatasra.
A Torvényalkotasi bizottsdg a modositd javaslat
megyvitatasan til tovabbi modositasra tett javaslatot,
amelyrdl a tagok hosszas vitat folytattak. A vitat ki-
valté javaslat targya a moédositoban szereplé azon
pont, amely egyértelmiien kimondja, hogy a szeren-
csejaték szervezésére vonatkozod tevékenység gyakor-
l4asa joganak koncesszios szerz6déssel torténé aten-
gedése afamentes. A Dbizottsigban megerGsitést
nyert, hogy a javaslat azon indoka, hogy az EU-
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birésag gyakorlata szerint a koncesszidé odaitélése
onmagaban nem minésiil a héa-direktiva alapjan
gazdasagi tevékenységnek, igy nem esik annak hata-
lya ala. Mindemellett a jelenlegi szabalyozas szerint a
szerencsejaték szervezésére iranyuld tevékenység
mentes az ad6 alol.

Amennyiben az ahhoz kapcsolodd koncesszios
dij az afakorbe tartozna, olyan modon, hogy azt nem
lehetne visszaigényelni, gy rejtett dupla adoéztatis
torténne. A vita lezarasat kovet6en a Torvényalkotasi
bizottsdg a modositd javaslatot 23 igen és 8 nem
szavazat mellett tdmogatta. Az 0Osszegz6 moddositd
javaslat és az 6sszegzd jelentés 23 igen és 7 nem sza-
vazattal keriilt az 6nok asztalara.

K6szonom megtisztel6 figyelmiiket. (Szorvd-
nyos taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Megkérde-
zem, az elGterjesztSk koziil kivan-e valaki felszolalni.
(Nincs jelentkezd.) Nem kivan. Ebben az esetben
megkérdezem, hogy a kormény részérdl kivan-e fel-
sz6lalni valaki. (Jelzésre:) Allamtitkar ar jelzi, hogy
nem.

Most képviseldi felszolalasok kévetkeznek, a na-
pirend szerinti id6keretekben. Felhivom a figyelmii-
ket, hogy a vita soran kétperces hozzaszolasra nincs
lehetGség. Megkérdezem, hogy kivan-e valaki a fel-
sz6lalasi lehetGséggel élni. A normal szot kérék koziil
Jozsa képvisel6 tir nyomta meg el6szor a gombot.
Oné a sz6, képviseld ar. Parancsoljon!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készéném a szot,
elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Ez az a sokak
altal botranyosnak tartott, félmondatos mddositd
inditvany, amire a csiitortoki bizottsagi iilésen feltett
kérdésre a helyben 1évék koziil sem az elGterjesztd,
sem a kormany képvisel6je nem tudott valaszolni,
hogy miért kell adomentessé tenni, és ezzel mintegy
egymillidrd forint ado6t otthagyni a szerencsejaték,
illetve kaszinokoncessziot elnyert Andy Vajnanél és
Szima Gébornal. Amikor 6n6k mindenre céliranyo-
san adot vetnek ki, akkor pont a koztudottan az esz-
mei korbe, tAmogatdi korbe tartozd6 Andy Vajnanak
engednek el évi egymilliard forint afabefizetést.

Arulkod6 ez a modosito, ugyanis a koncesszios
szerz6désben van egy olyan mondat, ami nem azt
tisztdzza, hogy ez a fizetend6 koncesszids Osszeg,
ahogy most képvisel6 turnak kibogarasztak, nettd
vagy bruttd, hanem gondosan tgy irtdk meg a kon-
cesszios szerz6dés vallalkozoi oldalrol torténd elSter-
jesztését, hogy az afat a mindenkor érvényes
afajogszabalyok szerint kell majd megfizetni. Na
most, ezt a bizonyos &fajogszabalyt modositottak
mult hét csiitortokén, aminek az a koltségvetés
szempontjabol szerencsétlen kovetkezménye, hogy
egymilliard adobefizetés elmarad, a vallalkozok ré-
szér6l pedig az a szerencsés kovetkezménye, hogy
egymillidrd extranyereség ott marad. Szakértdi becs-
lések szerint, ezt Toth Csaba képviselGtarsam el-
mondta hozzaszblasdban, 7-8 millidrd forint ered-
ményt tud termelni ez az 6t kaszind a mar emlitett,
sikeres Andy Vajna nevii vallalkozénak. Ezt most
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onok még megtoldjak egymilliard forinttal, ami nem
igazabol érthetd.

Tehat lehet, hogy 6nok most kibogarasztak va-
lami unids jogszabalyt, de nem szokta onoket ez
zavarni, amikor kiilonadoét, célzott adokat vetnek ki,
hogy hanyszor van valami adoéztatva, amit be akar-
nak szedni, az beszedik, ezt meg, gy latszik, nem
akartak beszedni, valahogy kilobbizta a koncesszio6-
nyertes Andy Vajna, hogy ez az egymillioird még
pluszban ott maradjon nala. Nem veszi ez jol ki ma-
gat, képvisel6 ar. Tehat amikor mindent alarendel-
nek a koltségvetés bevételi oldalanak, amikor extra
kiadasokat eszkozolnek egyik oldalon, amikor hidba
hozzuk a parlament elé az alapvet6 élelmiszerek
afajjanak csokkentését, hallani se akarnak roéla, hogy
azt levigye a magyar parlament a brutalis 27 szaza-
1ékrdl legalabb 5 szizalékra, de lehetne olyan élelmi-
szer is, ami o afas, tehat amikor az élelmiszereknél,
ami nélkiilozhetetlen, megtartjak a brutalis 277 szaza-
1ékos afat, akkor errél kikukazzak valami jogszabaly-
értelmezéssel, hogy talan mégsem kell.

Ez kizarolag az onok politikai dontése, amit
nemcsak mi, de gy gondoljuk, a magyar tarsadalom
is messzemenden elitél. Tehat legyenek kovetkezete-
sek, ha ado6ztatni akarnak, akkor legaldbb az ilyen
extranyereségli teriileten, mint a szerencsejaték,
mert azért az, ahol gyakorlatilag péalyaztatas nélkiil,
anélkiil, hogy igazi koncesszids palyazat lett volna,
onok odaitélték két megbizhat6 palyazonak, megbiz-
hat6 iizemeltet6nek ezeket a jogokat, brutélis nyere-
séghez juttatva ezzel 6ket. Es azt az allamnak jaro,
egyébként szokasos 27 szazalékos afat, amit minden-
ki mas megfizet... - van is ilyen mondas a koznyelv-
ben, hogy a forgalmi ad6 a szegények addja, mert a
szegény embert aranyaban sokkal jobban sijtja,
mint a tehet6st, onok most a leggazdagabb emberek
legbusasabb bevételénél eltekintenek a 27 szazalékos
afa befizetésétol.

Mi agy gondoljuk, hogy ez a joggal val6 vissza-
élés, tulzott és el6nytelen haszonhoz juttatjak a ked-
vezményezetteket, szigortian politikai alapon, mert
az 6nok baratai. Ez az MSZP véleménye szerint hibas
és mélységesen elitélend6 modositas.

Ko6szonom szépen. (Szoérvanyos taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Szilagyi Gyorgy
képvisel6 ur, Jobbik. Parancsoljon!

(21.50)

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6szonom szépen
a szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Csak azért, hogy akik
esetleg figyelemmel kisérik az iilést, azok tudjak,
hogy mit kifogasolunk éppen ebben a térvényben.

Valbban igy volt, egy eléggé botranyos bizottsagi
iilés volt, ahol elészor senki nem akarta elvallalni,
hogy ki nyujtotta be ezt az tUgynevezett
afamentességet, utina pedig homalyos indoklast
kaptunk Balla artdl a frekvenciadijakrdl és minden-
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féle masrol. Azutan kideriilt - csak azért, hogy tudjak
a hallgatok -, ez a torvény arrél rendelkezik, hogy az
afatorvény 86. §-a (1) bekezdésének i) pontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép: ,Mentes az ad6 alél a
szerencsejaték szervezésér6l szolo torvény hatalya
ala tartoz6 szerencsejaték-szolgaltatds nytjtasa,
ideértve ezek kozvetitését, valamint a szerencsejaték
szervezésére vonatkozd tevékenység gyakorlasa jo-
ganak az allam &ltal koncesszios szerzédéssel torténd
atengedése.” Ennyi lenne egyébként egy csom6 més
esetben is az afa elengedése. Ennyi!

Tudjuk, hogy a Jobbik Magyarorszagért Mozga-
lom csak egyediil négy éve harcol azért, nytjt be jo
par torvényjavaslatot, tesz jO par javaslatot arra,
hogy végre segitsiink mar kicsit a Magyarorszagon
nem éppen a legnagyobb jolétben él6 embereken. és
ezt az Européiban egyediildllban magas, 27 szizalé-
kos afat csokkentsiik mar le legalabb 20 szazalékra.
Onok mindannyiszor - mindannyiszor! - ezeket a
javaslatokat visszautasitottak. Tettiink arra is javas-
latot, hogy akkor az alapvetd élelmiszerek esetében,
hisndl, tejnél, kenyérnél, és sorolhatnank, vigyiik le
5 szézalékra az afat, legalabb ezzel segitsiink. Onok
ezt is leszavaztak. Ma is hallhattuk méar a Hazban
Selmeczi Gabriellat6l, hogy mennyire fontos a gyer-
meknevelés, mennyire fontos a gyermekes csaladok
segitése. De amikor Novak El6d képviselGtarsam,
szinte azt lehet mondani, kéthetente tesz javaslatot
arra, hogy segitsenek a csaladoknak, és legalabb a
gyerekneveléshez kapcsolodé kiilonbozo szolgaltata-
sok és termékek afajat vigyiik le 5 szazalékra, onok
mindannyiszor leszavaztidk. Amikor azt javasoltuk,
hogy Budapesten a BKV-nal vigyiik le az 4fat, a BKV-
jegyek és -bérletek afajat 5 szazalékra, és ezt a meg-
sporolt pénzt elvileg, amit lehet, ne lehessen masra
kolteni, csak arra, hogy lecsokkenjenek a jegy- és
bérletarak, onok leszavaztak.

De amikor valéban Andy Vajnarol és Szima Ga-
borroél van sz, akkor 6nok egyetlenegy tollvonéassal,
egyetlenegy ilyen benyujtott torvényjavaslattal azt
mondjak, hogy legyen afamentes. Hat miért kell?
Miért kell ezt csinalni? Azt hiszik egyébként, hogy ezt
nem veszik észre az emberek? Nem veszik észre,
hogy onok -a kovetkez6 napirendi pont ugyanez
lesz - mennyi kedvezményt adnak a tavszerencseja-
téknél azoknak az embereknek, akik allitélag abbdl
fognak Oridsi vagyonokat szerezni-még inkabb,
mert eddig is ,nyomorogtak” -, azoktol fogjak elven-
ni a pénzt, akiket 6nok védenek? Hiszen ha vissza-
emléksziink, amikor a szerencsejaték-torvényt meg-
valtoztattdk az el6z6 ciklusban, folyamatosan azt
hallhattuk, hogy a szegény, elesett embereket, akik
eddig a jatékgépekbe szortdk a pénziiket, meg kell
védeni, és majd 6nok megvédik 6ket. Most, amikor
majd a baratok szedik be ezt a hasznot, akkor méar
nem kell megvédeni O&ket! Akkor mar lehet
afamentességet adni, akkor mar le lehet vinni a kon-
cessziOs dijakat, akkor mar le lehet vinni a jatékadot,
és még sorolhatnank minden egyebet!
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Nem volt elég, hogy benytjtottak egyébként azt
a torvényt, amelyet most megforditottak, és a kovet-
kez6 napirendi pontban fogunk targyalni, és egy
csomd kedvezményt adtak a baratoknak, még fogték,
és behoztak azt is, hogy afamentes legyen. Szerintem
ez felhaborit6! Arra kérem onoket, hogy ne adjanak
ilyen kedvezményeket azoknak az embereknek, akik
a szerencsejaték-iparban dolgoznak. Adjanak inkabb
kedvezményeket azoknak az embereknek, akik be-
csiiletesen dolgoznak, és lassan mar élelmiszerre is
egyre kevesebb pénziik jut, adjanak azoknak, akik
gyerekeket probalnak nevelni, és egyre nehezebb
nekik a gyereknevelés, vagy adjanak, mondjuk,
azoknak a csalddoknak igy nyar kornyékén, akik el
szeretnének menni egy strandra, vagy ki szeretnének
menni az allatkertbe, és ott is 27 szazalékos afat kell
fizetniiik a jegy mellé. Hat miért nem nekik adnak
kedvezményeket? Miért milliArdosoknak vagy tobb
szazmilli6 forinttal rendelkez6 embereknek? Azért,
mert ezek az emberek az 6nok érdekeit szolgaljak, az
onok baratai, és ki tudja, milyen hatsé 6sszefonoda-
sok vannak? Onoket nem azért iiltették be a parla-
mentbe, hogy ezeknek az embereknek tomjék tele a
zsebét, hanem azért, hogy Magyarorszagon él6 al-
lampolgaroknak, akik koéziil nagyon sokan 6nokre
szavaztak, ezért vannak benn a parlamentben, segit-
senek. Nekik probaljanak meg minél kedvezébb fel-
tételeket biztositani ahhoz, hogy minél jobban élje-
nek ebben az orszagban.

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom semmi
olyan torvényt nem fog tdmogatni egyébként, ahol
ilyen kedvezményeket adnak szerencsejatékkal fog-
lalkoz6 embereknek. S6t, mi azt szeretnénk, hogy
szigoritasok legyenek ezen a téren. Megkérem oOno-
ket, hogy vonjak vissza ezt a torvényt, mert felhdbo-
rité! Vonjak vissza legalabb az afamentességet a
koncesszi6s dijakrol!

Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
jobbik padsoraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen. Barandy Gergely
képvisel§ ar kovetkezik, MSZP.
Parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6nom
szépen, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! A Torvény-
alkotasi bizottsdg elGaddja nagyon szemérmesen
talsiklott egy olyan eseménysoron, amelyet, azt gon-
dolom, illett volna kiemelni, ha mar a bizottsag vé-
leményét és a bizottsdgban torténteket elemzi és adja
el6 a parlament plenaris iilésén. Ez pedig az volt,
hogy ennél a javaslatnal Tukacs képviselGtarsam és
masok megkérdezték, vajon mi az oka annak, hogy
ezt a javaslatot a Torvényalkotéasi bizottsag be kivan-
ja nydjtani, hiszen amir6l most beszéliink, az a Tor-
vényalkotasi bizottsag sajat inditvanya.

Ekkor az tortént, hogy a kormanyt képviseld al-
lamtitkar azt mondta, erre nem tud és nem is nagyon
akar valaszolni. Ezt nehezményeztiik, és kértiikk a
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képviseltarsaimmal, hogy legalabb valaki a Tor-
vényalkotasi bizottsig tagjai koziil tegye meg, hogy
elmondja, ezt a javaslatot miért is kell benydjtani.
Egyetlenegy olyan képvisel6t sem talaltunk, aki haj-
lando lett volna vagy tudott volna valaszolni erre a
kérdésre.

Azt gondolom, 0nok is érzik, hogy milyen pikan-
téridja van annak, hogy benyujt a Torvényalkotasi
bizottsag egy olyan javaslatot, amely t6bb milliard
forinttol fosztja meg a magyar koltségvetést, ami az
adobevételeket illeti, és nincs ez el6terjeszt6k kozott
olyan képviselG, aki meg tudnid mondani, hogy miért
is kell ezt a javaslatot benytjtani.

A becsiiletére legyen mondva, a levezetd alelnok
ar elrendelt egy sziinetet, hogy lehessen tanulma-
nyozni és utdnanézni, hogy mégis miért kivanjuk ezt
a javaslatot benyujtani. Ekkor az allamtitkar tr visz-
szaiilt a helyére, majd mondta, hogy 6 ezek utan sem
kivan valaszolni arra, hogy mi ez a javaslat, és hogy
miért kivanjak ezt benyajtani. Ekkor Balla képvisel6
ur fogta és elGvette azt a papirt, amit az orra elé
tuszkoltak a bizottsdg munkatarsai, és felolvasott
beldle egy elég érdekes indoklast. Azt mondta, hogy a
médiafrekvencia-arverésekkel kapcsolatban sziiletett
egy, azt hiszem, eurdpai tanicsi dontés, majd azt
kovetGen egy birdsagi dontés, amiben leirtak, hogy
ezek utin, mivel nem mindsiil kereskedelmi tevé-
kenységnek, ezért nem kell afat fizetni. Es ebbdl
kovetkezik az, hogy a szerencsejatékkal kapcsolatban
sem kell afat fizetni.

Tisztelt képviselStarsaim, azért ennek az ab-
szurditasat, igy mondom, ugye, érzik onok is? Meg-
kérdeztiik akkor a levezetS elnokot, Balla képvisel§
urat, hogy ugyan mar vonjon valamilyen parhuzamot
a kett§ kozott, valami ok-okozati Gsszefiiggést. Ne-
kem ugy tlinik, mintha ennek a két dolognak annyi
koze lenne egymashoz, hogy mit tudom én, szabaly
az, hogy ezt a felszolalast itt a parlamentben allva
kell elmondani, ezért, mondjuk, kotelez6vé tennénk
egy mozifilm vetitésénél is, hogy alljunk fel elétte.
Mert, és most is ugyanezt kérdezem, képviselGtarsa-
im, mi koze az egyiknek a masikhoz. J6 lenne, ha
valaki erre megprébalna valaszt adni. Elképzelhetd,
hogy van, nehezen tudom elképzelni, hogy micsoda,
de érdekl6dve hallgatom majd az allamtitkar trnak
vagy valamelyik képvisel6tarsamnak a véleményét,
aki felvilagosit minket errdl.

Szoval, tisztelt képviselGtarsaim, megint arrol
van sz6, amit elmondott Jézsa képvisel§ ur is, de
Szilagyi képviseld ar is erre utalt. Van egy politikai
szandékuk. Ez a politikai szdndék nem mas, mint
hogy az 6nokhoz kozel allo vallalkozdi kort, aki nyil-
van Oonoknek majd visszajuttat valamit a Fidesz-
kasszaba ezekbdl a pénzekbdl, bar nem akarok senkit
meggyanusitani ezzel (Tallai Andras: De mégis! De
mégis!), mert a végén még, ahogy szokott lenni, az
ellenzéki képvisel6nek lesz probléméaja ebbdl, de
tudom mondani, hogy ez a politikai motivaci6é nagy-
jabol. Es ehhez kerestek valami egészen nyakatekert,
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ostoba indokot, és ezt probaljak veliink most itt
lenyeletni. Tisztelt képvisel6tarsaim, sok hiilyeséget
hallottam mar a Haz falai kozott, de ekkorat még
nem!

Ko6sz6nom szépen. (Taps az MSZP padsoraibil.)

(22.00)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6k! Megkérdezem,
hogy kivan-e valaki a felszolalasi lehetGségével élni.
(Senki sem jelentkezik.) Nem. Ezzel a vitat lezarom.
(Sallai R. Benedek: Prébdlom nyomkodni, de nem
miikodik!) Jelentkezett volna korabban!

Megkérdezem az elGterjeszt6ket, kivan-e vala-
melyikiik véalaszolni a vitaban elhangzottakra. (Senki
sem jelentkezik.) Nem.

Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozathozatalokra
varhato6an julius 4-én, pénteken keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
egyes torvényeknek a sportfogadassal Gssze-
fiiggé modositasarol szolé torvényjavaslat-
hoz benyujtott bizottsagi jelentések és az Osszegzd
modosité javaslat vitija. Banki Erik, Cseresnyés
Péter és Vécsey Laszlo, Fidesz, képvisel6 urak 6nallo
inditvanya T/265. szamon a parlamenti informatikai
halbzaton elérhetd.

A Gazdasagi bizottsidg mint kijelolt bizottsag
részletes vitarél szolo jelentését T/265/3. szamon
megkaptdk. A Torvényalkotasi bizottsdg Osszegzo
modositd javaslata T/265/5. szamon, a részletes
vitat lezard bizottsagi modosité javaslatokrol szold
Osszegzb jelentése pedig T/265/6. szamon a honla-
pon elérhet6.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitaban els6éként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
keriil sor. Megadom a szo6t Salacz Laszl6 képvisel
urnak, a bizottsag el6ad6janak.

Parancsoljon!

SALACZ LASZLO, a Torvényalkotasi bizottsag
eladoja: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! A Torvény-
alkotéasi bizottsag 2014. jinius 26-ai iilésén megtar-
gyalta az egyes torvényeknek a sportfogadassal 0sz-
szefliggé modositasarol szolo T/265. szam torvény-
javaslatat.

Mint ismert, a szerencsejaték piacan egyre na-
gyobb teret nyert a vilaghalon is elérhet6 jatékok
kore, a jelenleg hatalyos magyar szabalyozas azon-
ban a kiilf6ldon mar jelent8s tigyfélkorrel és tapasz-
talattal rendelkezd piaci szerepl6k szamara nem teszi
vonzova a magyarorszagi megjelenést. A térvényja-
vaslat benytjtasanak célja e piaci rés kihasznalasa,
az allami bevétel novelése.

A javaslathoz érkezd, a Gazdasagi bizottsag altal
benyujtott, részletes vitat lezaré6 modositd javaslatot
megyvitattuk. A modositiasok alapvetSen a felmeriilt
jogalkotasi igény technikai megvalositasat, mas jog-
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szabalyokkal val6é koherenciajat, valamint koltségve-
tési szempontbdl valé Osszeegyeztetését céloztak,
amelyekhez tobb észrevétel keriilt megfogalmazasra.
A modositasokat végiil a Torvényalkotasi bizottsag
22 igen, 7 nem és 1 tart6zkodas mellett tamogatta.

Az emlitett javaslatrol torténé allasfoglalas mel-
lett a Torvényalkotasi bizottsag tovabbi modositasra
iranyul6 szandékot fogalmazott meg az egységes
jogalkalmazas érdekében, amelyet vita nélkiil 23
igen, 3 nem és 4 tartbzkodas mellett 6sszegzé modo-
sit6 javaslatként is benytjtott. A bizottsig az Osszeg-
z6 jelentést 26 igen és 6 tartozkodas mellett elfogadta.

Kosz6nom a figyelmet. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen. Megkérdezem, hogy
az elGterjeszt6k koziil kivan-e valaki felszélalni.
(Senki sem jelentkezik.) Most nem, ezt a jelzést kapom.

Kovetkezésképpen haladunk tovabb. Megkérde-
zem, hogy a kormany részérdl kivan-e valaki felszo-
lalni. (Senki sem jelentkezik.) Nem. A kijelolt Gazda-
sagi bizottsag nem kivant el6adot allitani.

Most a képvisel6i felszolalasok kovetkeznek a
napirend szerinti id6keretekben. A vita soran két-
perces hozzaszolasra nincs lehet6ség. Els6ként meg-
adom a sz6t Sallai R. Benedek képvisel§ trnak, LMP.
Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Csak hatott az
el6z6 gombnyomaéas. Koszonom szépen, elnok dr.
Tisztelt Orszaggy(ilés! Csak elmondom, amit az
el6bb akartam, mert makacs gyerek vagyok.
(Dr. Répassy Robert: Nem lehet!)

Az el6z6 napirendi pontnal is ezt akartam fel-
hozni, hogy szép ez a Parlament, és amikor jovok ide
a bejarathoz, akkor mindig latom fent ezeket a szob-
rokat. Szerintem az lehet az oka, hogy rossz a struk-
taraja a Parlamentnek, hogy nem kell végigjonnie a
kormanyparti képvisel6knek, mert ezek a szobrok
azért lehetnek ott - egy cipész, egy eladd, egy kovacs-
ember, egy asztalos -, hogy ne felejtsék el a parla-
menti képvisel6k azt, hogy miért jottek ebbe a par-
lamentbe, és kiket kellene képviselni. Itt vannak kint
a szobrok, kicsit magasan vannak, de ha felfelé is
néznek, akkor latni fogjak. Ezekkel a jogszabaly-
modositd javaslatokkal és ezekkel az elGterjeszté-
sekkel teljes mértékben elfelejtik ezeket az embe-
reket, akiket képviselni kellene, hidba tették ide a
folyosora ezeket a szobrokat. Ez az egész értékrend
kérdése.

Onmegtartoztatasi gyakorlatot végeztem az ok-
tatasi jogszabaly modositasa soran, hogy ne kotyog-
jak bele mindenbe, de ott is ugyanezt az értékrendi
valsagot lattam. Csizi képvisel6 ar mar ott is arrdl
beszélt, hogy a felsGoktatds megitélésében a pécsi
egyetemnél az egyetem indikatora és mindségének
kérdése az, hogy mennyire van eladésodva. Nem az
szamit, hogy milyen diplomésok jonnek ki, nem az
szamit, hogy milyen a szinvonala annak, hogyan
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tudnak elhelyezkedni, milyen felvételiik van a mun-
kaerGpiacon, hanem teljes mértékben az, hogy ennyi
addéssaga van vagy annyi, és ha kevesebb, akkor az
jobban teljesitett.

Ez az értékrend tiikr6z6dik ezekben a jogsza-
baly-mddosité javaslatokban is, ami teljes mérték-
ben felfoghatatlan.

Itt iliink két héttel az RTL Klubra kiszabott mé-
diatorvény utan, amikor itt hallgattuk hosszan érvel-
ve, hogy mennyire fontosak az adbbevételek, hallot-
tuk azt, hogy a kistelepiiléseknek mennyire szamit ez
a kis pénz, és most pedig adéforintokr6l mondunk le,
egyikr6l a masik utan. Megtessziik ezt afa-
csokkentéssel, és megtessziik ennek a jogszabalynak
a targyaldsaval, amit minden bizonnyal a kormany-
parti tobbség hatarozott véleménynyilvanitassal el
fog fogadni.

Ne felejtsiik el, hogy ez megint egy olyan ado-
csOkkentés, ami semmi olyan embernek, kisember-
nek nem kedvez, aki a tarsadalom tobbségét alkotja.
Nem kedvez az itteni szobrokon 1év6 cipészeknek,
kovacsoknak, asztalosoknak, egyiknek sem. Ez egy
szlik réteg érdekkoreinek kedvez, és leginkabb ado-
csokkentéssel annak a csoportnak, amelyiknek erre
nincs sziiksége, nincs erre raszorulva.

Nem tudom, hogy hol van ilyen jogszabalyalko-
tas a vildgon, vagy hol miikodik ez igy, nem ismerem
annyira a vildg parlamentjeit, hogy hogyan szoktak
igy meghatarozni az adé mértékét, hogy hét sok volt,
lecsokkentem felére; Ggy, hogy nincs egy hatasta-
nulmany, nincs egy kutatis, ami alapjan alatamasz-
tast nyerne az, hogy miért pont ennyire csokkentjiik.
Mi az a mérték, ami alapjan pont igy hatarozzuk
meg? Ezeknek az alatamasztottsdga az, ami a legin-
kabb hianyzik.

Tehat nem értek azzal egyet - mikozben Ma-
gyarorszag régioi Eurdpa leghatranyosabb régioi
kozott vannak -, hogy ilyeneket targyal a parlament,
de ha mar ilyeneket targyal, akkor miért nincs vala-
mi ésszerid elGterjesztésben bemutatva az, hogy mi
alapjan allapitottak meg ezeket a mértékeket, miért
pont igy allapitottak meg.

Es ha mér lehet valamilyen szinten adéforinto-
kat beszedni, akkor nem tartom elegansnak folyama-
tosan ennek az utanpoétlas-nevelésnek az emlitését;
azért, mert nagyon-nagyon visszatetsz6 szamomra
az, hogy - gyakorlatilag egy civil szervezet tAimogata-
séra - adomodositas kapesan azért akarunk beszedni
adoforintokat, hogy mondjuk, egy civil szervezetnek
odaadjuk, és nem elegans, hogy olyan parlamenti
képvisel6k képviselik ezt, akik ennek a vezetésében
érintettek.

Az lenne a jo, ha a parlament ennél sokkal felké-
sziiltebben, kompetensebben hozna ilyen javaslato-
kat, és nem azt a szektort igyekezne leginkabb tamo-
gatni, ami legkevésbé van raszorulva. Egy héttel
ezel6tt mar részletesen belementiink ebbe, részlete-
sen beszéltiink rbla, nem akarom megismételni ma-
gam, meg ugyanugy, ugyanazok az érvek allnanak
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most is, hogy nem érezhet§ ez megalapozottnak,
nem érezhetd az, hogy ez valoban azt a célt szolgaln4,
hogy jobb legyen az orszagban az élet. Az lenne jo, ha
nem kellene ezekrdl targyalni, megprobalnink az
ado6 mértékét fenntartani és azt behajtani.

A mostani adomodosité javaslatnak az alapja az,
hogy az eddigieket nem sikeriilt behajtani, és nem
sikeriilt beszedni bel6le ado6t, rossz volt a végrehaj-
ts, rossz volt az, akinek be kellett volna szednie az
adot, nem tudott tenni semmit a végrehajtoi hatal-
maval, és nem birta ezt elérni. Most nem latunk
semmiféle garanciat arra, hogy majd a mostani
csOkkentés utan lesz valakinek erre modja vagy most
lesz modjuk arra, hogy ezt megtegyék. Garanciik
nélkiili, hatastanulmanyok nélkiili, megfelel6 becslé-
sek nélkiili jogszabaly-moédositd javaslat ez, amit
minden bizonnyal megalapozottsaganak hianyaban
nem lehet tAmogatni.

KoOszonom szépen. (Taps az LMP és az MSZP
padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Szilagyi Gyorgy
képvisel ur, Jobbik, jelentkezett szblasra. Paran-
csoljon, képviseld tr!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6nom szépen
a sz6t, elnok ar. Muszaj ezt a vitat is most Lazar Ja-
nos szavaival kezdenem, beszéltiink rola az altalanos
vitanal is: ,Mi mar csak ilyenek vagyunk, fideszesek
és kereszténydemokratak, hogy egy olyan vilagban
hiszilink, ahol a szerencsejaték nem helyes dolog.”
Mondta ezt Lazar Janos; igaz, hogy 2012-ben, de agy
néz ki, hogy azéta valtozott a vilag, hiszen az el6bb
hallhattuk, hogy afacsokkentés, és hidba mondtuk az
altalanos vita utén is, itt az 6sszegz6 jelentésben is
azok a kedvezmények maradtak meg a szerencseja-
ték-szervez6knél, a tavszerencsejaték-szervez6knél
tilnyomé tobbségben, amelyeket mi nem tudunk
tAmogatni, hiszen mi azt szeretnénk, hogy tovabbra
is maradjanak azok a szigora szabalyok elvileg, ame-
lyek voltak.

Ugy érzem, hogy egy kicsit érthetetlen az, amit
csindlnak. Az elmult egy évben semmit nem tettek
annak érdekében, hogy megprébaljak ravenni azokat
a kiilfoldi nagy oldalakat, internetes oldalakat, hogy
Magyarorszagon igenis fizessenek koncesszios dijat,
igenis fizessenek jatékadot, igenis addzzanak.

(22.10)

Ez abbdl is latszik egyébként, hogy ha folmentek
volna, mondjuk, két héttel ezel6tt a Szerencsejaték
Rt. honlapjara, akkor azt lathattak volna, hogy oda
volt irva, hogy a tiltott szerencsejaték-szervezéssel
kapcsolatosan a kovetkezd cégek azok, amelyek tilt6-
listara keriilnek, kett6spont, és egyetlenegy cég nem
szerepelt rajta. Tehat az elmult egy évben nem pro-
béltak ezt megesinilni. Most arrél szélnak a hirek,
most mar taldlnak ilyen dolgot, hiszen 6t oldalt a
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Szerencsejaték Rt. megnevezett, azt mondtak, hogy
ezek a sportfogadasi oldalak kapnak jalius 15-éig egy
hataridét, abban az esetben, hogyha ez alatt a hatar-
id6 alatt leiilnek az allammal, és megprobalnak kon-
cesszios  szerzfdést kotni, akkor rendben van,
amennyiben nem, fel fogjak szoélitani az internetszol-
galtatokat, hogy blokkoljak ezeket az oldalakat.

En majd varni fogom ennek az eredményét,
hogy ez technikailag mennyire lesz megoldhato,
mennyire fogjak megoldani, mekkora sikere lesz - na
de ezzel kellett volna kezdeni! El kellett volna kezde-
ni megprébalni blokkolni, mondjuk, ezeket az olda-
lakat; el kellett volna kezdeni megprobélni rakény-
szeriteni ezeket a tavszerencsejaték-oldalakat m-
kodtet6 cégeket, hogy igenis kossenek az allammal
szerzGdést, igenis fizessenek addt, és hasonldkat.
Nem az lett volna az elsé 1épés, hogy leviszem a felé-
re; hogy a jatékadot - j6, most nem tudom, miért, de
gy néz ki, ez volt az egyetlen, amit meghallgattak - a
tiszta jatékbevétel 20 szazalékardl onok le akartak
vinni 10 szazalékra, most egy koztes allapotban
15 szazalékra tették. De a jegyzett t6két 200 milliorol
levitték 50 milli6 forintra. Most itt a m6dosit6 javas-
latoknal csak pontositasokat talalunk, hogy a kiilf6l-
di cégeknél ezt devizdban hogyan kell szamolni, és
hogy devizdban kell jelen lenni. Ugyantgy a kétheti
jatékado-fizetést egy honapra, és minden egyéb mas
maradt. Tehat 6nok eldszor adtak egy konnyitést, és
utana megprobaljak raszoritani ezeket a szerencseja-
ték-oldalakat.

En elmondtam az 4ltalanos vitanal is: nem ezen
mulik. Tehat 6nok most szerintem egy csomé pénzt
kidobtak az ablakon. Nem azon mulik, hogy ezek a
cégek fizetnek-e Magyarorszagon adot, hogy ezek a
cégek legalisan probalnak-e Magyarorszagon mii-
kodni, hogy most éppen a jegyzett t6kéjitk 50 millio
forint vagy 200 milli6. Ezeknek a cégeknek nem
jelent problémat, hogy 200 millids jegyzett t6kéjiik
legyen. Ezeknek a cégeknek nem jelentett volna
problémét az sem, hogy 20 szazalékot fizessenek.
Hogyha ra tudjak kényszeriteni 6ket, akkor kifizették
volna a 20 szazalékot is a jatékad6 utan, ha pedig
nem tudjak rakényszeriteni, akkor lehet ez 3 szazalék
is, azt sem fogjak fizetni, egy fillért nem fognak fizet-
ni ennek az orszagnak.

Pont forditva csinéljak azokat a dolgokat, ame-
lyeket logikusan kellene. Természetesen érti az em-
ber, hogy ezt miért csinaljak, ugyanazért csinaltak
ezt is, mint amiért az afat elengedték a koncesszios
dijaknal, mert bizonyos érdekkorok, bizonyos
lobbicsoportok 6noknek ezt mondtak, és 6noktél ezt
kovetelték. Es onok pedig minden zokszé nélkiil
teljesitik ezeket a  koveteléseket. Azok a
lobbicsoportok érték el azt, hogy itt most mar nem
szamit, hogy a szerencsétlen sorsi emberek vajon
jatékgépeznek-e otthon; hogy az internetnél koltik-e
el a pénziiket, mert az probléma volt, hogy azt mond-
tak, hogy a kocsméaban koltik el a pénziiket, akkor
szegény, szerencsétlen sorstiak oda szorjdk a pénzt,
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ha mar a sajat barataiknél koltik el, és a barataik
zsebébe vandorol ez a pénz, a szerencsétlen sorsu
emberek pénze, akkor mar nem szdmit; akkor mar
nincs jatékszenvedély, akkor mar ezek az emberek
nem betegek, akkor mar nyugodtan kolthetik a
pénzt, kolthetik a csalad pénzét is. Ez az igazsag.

Egyébként egy magyar piacot tettek akkor tonk-
re, teljes mértékben magyar vallalatok uraltak akkor
a szerencsejaték-piacot, amit 0Onok tonkretettek.
Most a kiilfoldieknek meg kiilonb6z6 kedvezménye-
ket adnak. Onok szerint ez egy normélis hozza4llas?
Mert az én véleményem szerint nem. Es lehet meg-
sért6dni ezen, lehet azt mondani, hogy az ellenzék
mindent kritizal, de, még egyszer mondom, nem
kedvezményeket kellene adni kiilénb6z8 szerencseja-
ték-moguloknak. Es hivhatjdAk Gket akarhogy; és
tehetnek ezek az emberek 6noknek akarmilyen nagy
szivességet, épithetnek csapatokat, miikdtethetnek
kaszindkat, atadhatjadk onok nekik nyugodtan az
allami koncesszioban jol miikodé és az allam altal
miikodtetett kaszinokat, hogy még tébb pénzt keres-
senek, el6bb-utéobb az embereknek ki fog nyilni a
szeme. K6szonom, hogy meghallgattak. (Taps a Job-
bik és az LMP soraibdl.)

ELNOK: Koszondm szépen. Kiss Laszl képvise-
16 ar a soron kovetkez6, MSZP. Parancsoljon!

KISS LASZLO (MSZP): K6szénom a szot. Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt Haz! Vannak a rossz szeren-
csejaték-szervez6k. Ezek a rossz szerencsejaték-
szervez6k olyan velejéig romlott, gonosz emberek,
akik arra kényszeritik a szegény magyart, hogy az
utols6 fillérjét is jatékgépeken verje el, és ezekre a
rossz szerencsejaték-szervezGkre a kormanyzati 6kol
racsapott, és megsziintette ezt az lizletigakat, mind-
annyiunk nagy dicsségére. Es vannak a jo szeren-
csejaték-szervezbk, ezek azok, akik lehet, hogy egy
kicsit offshore hattertiek, lehet hogy nem is magyar
vallalkozasok, de mindenképpen lehet, hogy jovialis
ariemberek, esetleg el6ny lehet nekik a kiilf6ldi pro-
duceri mult, fiatal feleség, vagy ha A-val kezd6dik a
neviik és ndy Vajnaval folytatédik. Tehat szdmos
ilyen dologbdl megismerhet6 az, hogy ha jé szeren-
csejaték-szervezot szeretnénk talalni ebben az or-
szagban.

Hasonl6 szelleme ennek a javaslatnak az adézas
kapcsan is kitlinik, hiszen vannak azok az emberek,
akik nagyon szeretnek adézni, a brutté 150 ezer fo-
rintjukbol is nagyon szeretik lead6zni a 15-20 ezer
forintokat. Es vannak, akik nyilvanvaléan nem any-
nyira szeretik ezt az adbzast, azt a széra sem érde-
mes egymilliard forintot nem kivanjik befizetni a
magyar kasszaba. Es mivel mi gazdag allam vagyunk,
megengedhetjiik magunknak ezt, hogy azoknak, akik
egyébként ebben az orszagban nagyon jelentGs forra-
sok folott diszponalnak, ne kelljen adot fizetniiik,
mig méasok pedig nyilvinvaléan szivesség alapon
szivesen beteszik azt a havi 15-20 ezer forintjukat is.
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Hasonlban, ha a javaslatot nézziik, akkor azt lat-
juk - ezt mar elmondtdk az elSttem szblok szép
szammal -, hogy olyan rendszerektdl, olyan cégektol
enged el forrasokat, adobevételeket a javaslat, ame-
lyeknek egyébként szép szdmmal lenne befizetni-
valo6juk.

Ha megnézziik ennek az okat, tapasztalhatjuk
azt, hogy eddig az online szerencsejaték kapcsan
semmiféle érdemleges befizetésre vagy jelentGs ér-
demleges befizetésre nem keriilt sor. Ha megnéziink
egy atlagos onkorményzatot, és azt latjuk, hogy egy
helyi ad6 kivetése kapcsan a hatékonysaga ennek az
ado beszedésének alacsony, akkor nyilvan nem azzal
van gond, hogy az ad6 kivetése nem helyénval6 do-
log, lehet, hogy a beszedéssel van probléma. Ha arrol
beszéliink, hogy egy iizletag kapcsan alacsony ado-
bevételek jonnek be, akkor gondolhatunk arra, hogy
a) az ado szoritasaban vergddik ez az iizletag, és nem
tud jelentés mennyiségli forrast kolteni, nem tud
jelent6s mennyiségi adét befizetni, vagy b) nem jo
az adobeszedési hatékonysaga. Mindenkinek a fanta-
zidjara bizom azt, hogy az online szerencsejaték-
piacon vajon melyik torténik meg. Vajon a kivérezte-
tett, szegény sorsud, online szerencsejatékkal foglal-
kozb cégek a korméanyzati szoritdas markdban nem
tudjik befizetni az adot, vagy esetleg lehet, hogy
arrdl van sz6, hogy nem jo az a rendszer, ahogyan ezt
jelen pillanatban a kormanyzat képzeli, ahogyan
ehhez a forrashoz hozza szeretne jutni? Azt gondo-
lom, hogy nem kell tal nagy fantazia, hogy melyik a
valésag. A Szocialista Part azt gondolja, hogy a kive-
tett adokat be kell szedni, mindenkor be kell szedni.
Hogy ha beszedjiik az egyszer(i tanartél, ha beszed-
jik az egyszerli munkasembert6l, akkor szedjiik be
azoktol a cégektdl is, amelyek a szerencsejaték online
piacén jelentds bevételekre tettek szert.

Nagyon nagy hibanak latjuk a javaslat kapcsan,
hogy megnyitja a lehet&séget olyan bizonytalan hat-
terd cégek Magyarorszagra jutasahoz, ha tetszik,
piachoz jutasdhoz, amelyek nagyon gyakran vadolha-
tok azzal, hogy offshore hattertiek lennének. Tudjuk,
hogy a kormanyzat ambivalensen 4ll ehhez a kérdés-
hez, hiszen mar a mai napon is volt arra iranyuld
kérdés a Szocialista Parttol, hogy vajon az offshore
hatterti Fidesz-miniszter mikor mond le. Most egy
wjabb offshore hatterii javaslatrél beszéliink. Kivan-
csi vagyok, hogy lesz-e ennek vége.

Néhany konkrétumrol a vége felé, azt gondolom,
Szilagyi képviselGtarsam is errdl beszélt. Azt mondja
a javaslat, hogy a jatékadé a tiszta jatékbevétel
10 szézaléka lenne a korabban tervezett 20 szaza-
1ékhoz képest.

(22.20)
Amikor arro6l beszélnek az elGttem sz6lok, hogy

vajon egzakt szadmitasok megalapoztak-e ezt, akkor
azért jol tudjuk, hogy ez egy naiv kérdés vagy alnaiv
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kérdés, ha tetszik, képviselGtarsamhoz fordulva,
hiszen tudjuk, hogy nem ismeriink ilyen szamitaso-
kat. Miért pont 10? Ennyi erével lehetne 5 szazalék,
vagy lehetne 15 szazalék is. Erdekes kezdeményezés
persze az, hogy ha nem tudunk beszedni egy adot,
akkor csokkentsiik annak a mértékét, jutalmazva
azzal azokat, akik ezt nem fizetik be. De kérdés az,
hogy ebben az esetben, ha az egyszer(i allampolgar
nem fizetné meg a rar6tt adot, ha mindenki, az egy-
szerd tanar, munkéas, foldmiives nem fizetné meg a
rarétt adot, az lenne-e a kormany valasza, hogy oké,
akkor csokkentsiik a felére, vagy akar engedjiik el.
Azt gondolom, hogy nem ez lenne a valasz.

Végiil, azt hiszem, nagyon helyénval6 feltenni
azt a kérdést, amit el6ttem feszegettek, hogy milyen
Gton jut el valaki a parlamentbe. Az alsohazi {ilés-
termen végigmenni egy élmény mindenkinek, hiszen
lathatja a dualizmus kori magyarsag valosagat, azo-
kat a szobrokat, amelyek az akkori magyar minden-
napokrol szélnak. Azt hiszem azonban, tisztelt kép-
visel6tarsaim, hogy onok egy mas utat valasztottak a
parlamentbe, a fels6hézi iiléstermet, ahol egy més
tipust magyar valosagot latnak. Azt hiszem, hogy ez
a magyar valosig viszont nem talalkozik a tobbség, a
mi valésagunkkal.

Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
MSZP és az LMP soraiban.)

ELNOK: Szilagyi Gyorgy képvisel§ tré a szo,
tessék!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszoném szé-
pen, elnok tr. Ugyis hidba varunk arra, hogy a masik
oldalon megszolaljanak, Ggyhogy még egy dolgot
elmondanék, amivel egyaltalan nem értiink egyet, ez
pedig az, hogy a térvényben leirjak, hogy a bukmé-
kerrendszert fogadasok, a sportfogadas, a tot6 és a
tavszerencsejaték jatékadojat a Magyar Labdartgd
Szovetség ttjan a labdarigas tdmogatasara kell fel-
hasznélni. ElGszor is: mindig hallhatjuk a magyar
labdartgéssal kapcsolatban, hogy igy az utanpétlas,
Ggy az utanpétlas, az utanpotlaskort gyermekekre
kell felhasznalni; ez itt nincs leirva. Abba, hogy a
magyar labdaragas tamogatasara kell felhasznalni,
belefér az is, hogy a magyar labdartigas tamogatasat
onok tgy értik adott esetben, hogy valamelyik vezetd
MLSZ-tisztségvisel6nek fizetést adnak, az is a ma-
gyar labdarugas tAmogatéasa egyébként.

Itt folmeriil megint az a kérdés, hogy akkor eb-
ben a rendszerben, az 6nok barati rendszerében
vajon miért pont az MLSZ-en Kkeresztiil kivanjak
ezeket a pénzeket elkdlteni, miért a Magyar Labda-
ragd Szovetséghez mennek ezek a pénzek. Hat azért,
mert ott is talaltunk egy Magyarorszdgon gazdasagi
korokben ismert, nagy nevet, aki éppen jelen pilla-
natban a Magyar Labdariagd Szovetség elnoke. Min-
den valo6szintiség szerint ezek is kozrejatszanak ebben.

De hozzateszem, mi minden egyes forintot jelen
pillanatban, ebben az &allapotiban, amely allapota-
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ban a magyar labdartigas van, és amely allapotaban a
Magyar Labdarigd Szovetség tartja ezt a labdart-
gast-az a Magyar Labdartgd Szovetség, amelyik
tobb mint husz éven keresztiil semmilyen produk-
tumot nem tudott felmutatni, mégis bizonyos tiszt-
ségvisel6k jol élnek -; mi ilyen szervezetekre addig,
amig nincs egy megajulas a Magyar Labdarigd Szo-
vetségben, egy fillért nem szeretnénk adni, legfékép-
pen nem gy, hogy nehéz sorsti emberektdl vesziink
el, mondjuk, pénzt kiilonb6z6 szerencsejatékokon
keresztiil  azért, hogy  mondjuk, MLSZ-
alkalmazottakat fizessiink, hiszen ebben a torvény-
ben ez is benne van, hogy 6ket is lehet esetleg fizetni.

Ko6szonom szépen. (Taps a Jobbik és az LMP
soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom. Megkérdezem, hogy a
fennmaradt id6keretekben kivan-e még valaki sz6lni.
(Nincs jelzés.) Nem.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitat lezairom. Megkér-
deztem volna az elGterjesztéket, de miel6tt megkér-
deztem volna, méar jelezte az egyik el6terjesztd,
Banki Erik képvisel§ ar, hogy reagélni kivan. Paran-
csoljon, maximum tiz perc all rendelkezésére.

Oné a sz6.

BANKI ERIK (Fidesz): Koszonom szépen, elnok
ar. El6re jelzem, hogy nem szeretném kihasznalni a
tiz percet. Es még egy fontos informaciét szeretnék
mindenkivel megosztani: a vildgbajnoksag nyolcad-
dont6jében Németorszag-Algéria 0:0 a 20. percben,
csak hogy fontos dolgokrol is beszéljiink.

A viccet félretéve a vitaban elhangzottakra sze-
retnék roviden valaszolni, tisztelt elnok ur, mert
ahogy az az altalanos vitiban is mar tobbszor el-
hangzott, valbszintileg szandékosan, de ellenzéki
képvisel6tarsaim félreértelmezik a torvényjavaslat
szandékait és szellemét is, ezért azt gondolom, hogy
nem art Gjra 6sszefoglal6 értékelést adni.

Sallai R. Benedek, az LMP képviselGje értékren-
di valsagrol beszélt. Nem igazan értem, mert azt nem
fejtette ki ennek a torvényjavaslatnak a targyaldsa
kapcsan, hogy mi az az értékrendi valsag, de felte-
szem, hogy 6 is arra gondol, amir8l egyébként tébb
ellenzéki képviseld is beszélt, miszerint a kormany
allaspontja alapvetGen szerencsejaték-ellenes, és
most 6nok agy allitjak be ennek a térvényjavaslatnak
a targyalasa kapcsan, hogy megvaltozott a kormany
allaspontja, és most mar szerencsejaték-parti. Erre
az altalanos vitaban is elmondtam, hogy a kormany
allaspontja nem valtozott, a kormany allaspontja
tovabbra is szerencsejaték-ellenes, de itt egy olyan
szerencsejaték-szervezési  teriiletr6l  beszéliink
- online fogadasi teriiletrél beszéliink -, ahol nincs
lehetGsége arra a korméanynak, hogy megtiltsa ezt a
tipust szerencsejatékot.

Szilagyi képvisel6 trnak abban teljesen igaza
van, hogy lehetett volna koridbban is hatékonyan
follépni az illegélis szervezdk ellen - én is ezt gondo-
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lom, hogy egyébként ezt meg lehetett volna tenni,
most héal’ istennek mar ott tartunk, hogy ez mar m-
kodik -, viszont azt, hogy valaki Magyarorszagrol
kiilfoldi portalokon, egyébként hivatalosan miikodé
szerencsejaték-szervezetnél fogadjon, nem tudja
megtiltani a magyar allam. Tehat itt nem arr6l van
sz0, hogy szegény emberektdl vesziink el pénzt, és
ezzel a torvényjavaslattal szegény embereket fogunk
rabirni arra, hogy majd Magyarorszagon szerencse-
jatékra, bukmékeri fogadasokra koltsék a forintjukat,
és vegyék el a csaladjuktol, ez egyszer(ien nem igaz.
Olyan emberek vesznek részt ezekben a szerencseja-
tékokban, akik eddig is jatszottak, most azt szeret-
nénk elérni ezzel a torvényjavaslattal, hogy ne kiil-
foldi portalokon jatsszak el ezt a pénzt, és ott szedjék
azok a kormanyok ennek az adojat, hanem a magyar
portalokon torténjenek meg ezek a fogadasok, és itt
fizessenek ez utan a tevékenység utan a szolgaltatok
adot. Tehat nem valtozott a korméany allaspontja, és
egyaltalan ennek a térvényjavaslatnak az elfogadasa-
t6] nem fognak tobben jatszani ilyen online fogada-
sokat.

Mi alapjan allapitottuk meg az adomértéket? Az
adomértéket a nemzetkozi gyakorlat alapjan allapi-
tottuk meg. El kell mondjam, amit az altalanos vita-
ban is elmondtunk, hogy minden olyan felvetésre,
ami a torvényjavaslat érdemi javitasat célozza, pozi-
tivan fogunk reagalni. Szilagyi képvisel$ uar is emli-
tette mar, hogy az ad6 mértékének az emelésében ez
tiikr6z6dik, igen, 50 szazalékkal megemeltiik az ad6
mértékét. Es még egy dolog elkeriilte képvisel Starsa-
im figyelmét: 100 szazalékkal megemeltiik a kon-
cesszibs dij mértékét, mert ez is elhangzott az altala-
nos vitaban, hogy tal alacsony szintre tettiik a mércét.

Az egész szandék, tehat a kedvezményrendsze-
rek kidolgozasa az eur6pai gyakorlat alapjan tortént,
mégpedig azért, mert az a piac, amit egy egy évvel
ezel6tt elfogadott jogszabaly szabalyoz pillanatnyi-
lag, nem miik6dik Magyarorszagon. Tehat nem arrél
van sz0, hogy egy 0j teriiletet szeretnénk megnyitni
kiilfoldi cégek el6tt, egy olyan palyat, ahol 6k egyéb-
ként eddig nem jatszhattak; jatszhattak, csak olyan
feltételekkel, ami szamukra nem volt elfogadhatd,
ennek volt a kovetkezménye az, hogy ezen a teriile-
ten nem volt érdemi adobevétel, holott - ahogy még
egyszer elmondom - ezen a teriileten eddig is magyar
emberek kiilfoldi portdlokon fogadasokat kotéttek,
és ott pénzt nyertek vagy éppen vesztettek.

Szildgyi képvisel6 ur mondta, hogy ra kellett
volna birni a multikat a korabbi szabalyozas alapjan,
hogy a magyar piacon szerepet vallaljanak. Valoban,
lehet, hogy ra kellett volna birni 6ket, de nem lehe-
tett. Nem volt olyan motivalé szdmukra az eddigi
jogszabalyi kornyezet, hogy ezt megtegyék, nem ala-
pitottak leanyvallalatot Magyarorszagon, mint ahogy
eddig a torvények azt elSirtak volna; hogy ennek mi
az oka, azt én nem tudom megmondani, a gyakorlat
ezt igazolja. Megint csak megnéztiik a nemzetkozi
példakat, és lathatéan ott sem irjak el6 egyébként
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sem Danidban, sem Franciaorszagban, sem példaul
Spanyolorszagban, hogy csak lednycégekkel vehet-
nek részt a piacon. Tehat kiilfoldi cégként részt ve-
hetnek a piacon, viszont annak a veszélye nem all
fenn, ami szintén elhangzott most a vitdban, hogy mi
offshore hatter( cégek el6tt nyitnank meg a terepet,
hiszen az a mai jogszabalyok alapjan elképzelhetet-
len, hogy a kormany egyébként nem tisztazott hatte-
rd cégekkel barmilyen szerzédést kdsson.

Ebben az esetben a torvényi szabalyozas kereté-
ben a nemzetgazdasagi miniszter az, aki ezt a kon-
cesszios szerz6dést megkotheti, neki pedig koteles-
sége a jelenlegi jogszabalyok alapjan, hogy megvizs-
galja ezeknek a cégeknek a hatterét, tehat offshore
hatteri céggel nem kothet koncesszios szerzédést a
mai jogszabalyok alapjan a nemzetgazdasagi minisz-
ter sem.

Tehat azt gondolom 0Osszességében, hogy ez a
jogszabaly azt a célt szolgélja, hogy a piac jobban
megnyiljon, azt a célt szolgalja, hogy az az adofizetés,
ami eddig a kiilfoldi orszagokban csapodott le, most
Magyarorszagon csapodjon le, és azt a célt szolgalja,
hogy ha méir ez az addbevétel realizalodik a magyar
koltségvetésben, akkor az sportcélokat szolgéljon.

En azt gondolom, hogy ezekkel a modositasok-
kal ez a térvényjavaslat elfogadhat6. Ez a torvényja-
vaslat azokat a célokat, amelyeket megfogalmaztunk
a benyujtaskor, meg tudja valositani. Ezért arra ké-
rem tisztelt képviselGtarsaimat, hogy tdmogassak
majd a zardszavazas soran. Koszonom a figyelmet.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

(22.30)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! A hatarozathozatalokra varhatéan jalius 4-én,
pénteken keriil sor.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik a
pénziigyi kozvetitérendszer egyes szerepldi-
nek biztonsagat erdsité intézményrendszer
tovabbfejlesztésérol sz616 torvényjavaslathoz
benytjtott bizottsagi jelentések és az 6sszegz6 modo-
sit6 javaslat vitaja. Az elGterjesztés T/262. szamon a
parlamenti informatikai halézaton elérhetf. A Gaz-
dasagi bizottsag - mint Kkijelolt bizottsag - részletes
vitarol szolo jelentését T/262/3. szamon megkaptik.
A Torvényalkotési bizottsdg Osszegz6 modositd ja-
vaslata T/262/5. szamon, a részletes vitat lezard
bizottsagi modositd javaslatokrol szoloé Osszegzd
jelentése pedig T/262/6. szamon a honlapon elérhetd.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitaban els6ként a Tor-
vényalkotasi bizottsag allaspontjanak ismertetésére
keriil sor. Megadom a szo6t Szlics Lajos képviseld
arnak, a bizottsag el6adojanak.

Parancsoljon!

DR. SZUCS LAJOS, a Torvényalkotasi bizottsag
eladdja: Mélyen tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Héz!
Allamtitkar Ur! A Torvényalkotasi bizottsag 2014.
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junius 26-i iilésén megtargyalta a pénziigyi kozveti-
térendszer egyes szereplSinek biztonsagat erdsitd
intézményrendszer tovabbfejlesztésérdl szolo T/262.
szamu torvényjavaslatot.

A torvényjavaslat az Eurépai Unié valsagra
adott valaszaként a pénziigyi nehézségek wjszerl
lekiizdésére kidolgozott unioés iranyelv alapjan irja
el6 a magyar pénzintézetekre vonatkozo szanalasi
szabalyokat. Az uni6s iranymutatas alapjan a be-
nyujtott javaslat célja egy pontosabb és elGretekinté
szabalyozas kidolgozasa a bajba jut6 bankok és egyéb
pénzintézetek helyzetének kezelésére olyan modon,
hogy a pénziigyi stabilitis megGrzése érdekében a
fizetésképtelen pénziigyi intézmények hatosagi kény-
szerrel torténd szerkezetatalakitisat teszi lehetévé. A
létrehozott szanalasi alappal a szabalyozas 6 irany-
vonala, hogy az adofizetGk terhelése helyett a tulaj-
donosi és hitelez6i kotelezettségeket erdsitse egy
nehézségekkel kiizd6 pénziigyi intézmény helyzeté-
nek rendezése soran.

A bizottsag iilésén a tagok hosszas vitat folytat-
tak a Gazdasagi bizottsag torvényjavaslathoz benytj-
tott, f6ként jogtechnikai, nyelvhelyességi és kodifika-
cids modosito javaslatarol, amelyet 23 igen szavazat-
tal, 7 nem ellenében, 1 tartbzkodéas mellett a bizott-
sagunk elfogadott.

A Torvényalkotasi bizottsdg a modosito javaslat
megvitatasan tal Gjabb kodifikacios jellegli modosi-
tasra tett javaslatot, melyet forméaba Ontve 23 igen
szavazattal, 7 nem ellenében, 1 tartézkodas mellett
0sszegz6 javaslatként be is nyujtott.

A bizottsag az Gsszegezl jelentést ugyancsak 23
igen szavazattal, 7 nem ellenében, 1 tart6zkodas mel-
lett fogadta el.

K6szonom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a Fi-
desz soraibdl.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Téllai al-
lamtitkar ar jelezte, hogy nem kivan most sz6lni. A
kijelolt Gazdasagi bizottsag nem kivan el6adot alli-
tani, ezért most, tisztelt Orszaggytilés, a képvisel6i
felszblalasok kovetkeznek a napirend szerinti idSke-
retekben. Téjékoztatom Ondket, hogy a vita soran
kétperces hozzaszolasra nincs lehetdség.

El6szor az irasban eldre jelentkezett képvisels-
nek, Jozsa Istvan képvisel§ Grnak adom meg a szot.
Képvisel§ ur, parancsoljon!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készénom a szot,
elnok tr. Tisztelt KépviselGtarsaim! Beszédes, hogy a
javaslat eredeti el6terjesztGje, Manninger képvisel6
ar nincs jelen, és aki a TAB véleményét elmondta,
Sztics képviseld tr is siirg6sen elhagyta a termet. Ez
mintha jelezné, hogy 6noknek ez mennyire fontos.
Noha valéban nagyon fontos elGterjesztés, és agy
illett volna, hogy ezt a kormany hozza ide a parla-
ment elé, ugyanis ez az eurdpai jogharmonizacio, a
gazdasagi kormanyzas keretében megfogalmazott
egyik torvényjavaslat. Még valamikor 2011-re a ma-
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gyar EU-elnokség hat pontja koré nyalik vissza ez a
kezdeményezés, hogy legyen a bankoknak egy olyan
szanalési rendszere, amely egy nemkivanatos valsag,
pénziigyi nehézség esetén biztositékot nyajthat, hogy
ne csak a kormanyzatra legyenek hagyatkozva a
pénziigyi rendszer résztvevsi, hanem sajat maguk
szamara is létre legyen hozva egy szanalasi alap.

Ez persze a pozitiv olvasat, hogy a 2008-2009-
es pénziigyi valsag eredményeként az 6nok altal so-
kat biralt Eur6pai Unidban, amely az 6nok vélemé-
nye szerint hib4san halad a nagyobb integraci6 felé,
egy ilyen szervezeti és pénziigyi segitséget nytjt vagy
annak a lehetdségét biztositja az esetleg bajba keriilt
bankok szdmaéra.

Ez a pozitiv olvasat, hogy val6ban van egy ilyen
eurépai uniés jogharmonizaciés szandék. Ugyanak-
kor van ennek egy egyszer(ibb olvasata is, ami koze-
lebb all ahhoz a gondolatmenethez, amit mar kifej-
tettiink, az egymilliardos afaelengedés a szerencseja-
tékban koncessziét kapott haverok részére, hogy
onok létrehoznak egy bankszanalisi alapot, amit
megfizettetnek a magyarorszagi bankokkal, ezt az
onok altal fliggetlennek kikialtott, de mégiscsak az
onok korabbi gazdasagi minisztere &ltal biztositott
Nemzeti Bank el fogja biralni, hogy kik azok a pénz-
intézetek, amelyek segitségre szorulnak. Nem elkép-
zelhetetlen, hogy pont azok a kisebb pénzintézetek
lesznek ezek kozott, amelyek hogy, hogy nem, fonto-
sabbak a kormanyzat szaméira, hogy megsegitésre
keriiljenek.

Tehat az 6nok gyakorlata, amiben az az alland6
szabaly, hogy sajat magukkal mindig kivételt tesz-
nek, felveti azt a gondolatot (Tallai Andras: Altald-
nos vita?), hogy a bankszanélasnal is el6fordulhat
az, hogy el6szor majd azok a bankok kapnak segitsé-
get, természetesen abszolat szakmai alapon és a
Nemzeti Bank abszolat objektivnek tekintett, 6nok
altal objektivnek tekintett, valgjaban semmi nem
zarja ki a szubjektiv dontést... - azok a bankok, ame-
lyek az 6nok érdekkorei szaméra kedvesebbek.

Nem lehet sz6 nélkiil hagyni azt sem, hogy egy
ilyen képvisel6i inditvany, ami nagyon szokatlan,
hogy euro6pai jogharmonizacios kérdésben tgy ébred
fel egy fideszes képvisel6... (Dr. Répassy Robert: Az
elGterjeszté a kormany!) Ez mar a kormany? (Tallai
Andrds: A kormany!) Nagyon oriilok neki! Oriilok
neki, hogy a tficserét lehetévé tették, miel6tt agyon-
dicsértem volna Manninger képvisel§ tr teljesitmé-
nyét. Nagyon oriilok, hogy a kormény ezt a modosi-
tast mar a sajat nevére vette, de azért - hogy mond-
jam - a kisordog ott dolgozik az emberben. Ha 6nok
benytjtanak egy torvényjavaslatot a stabilitas érde-
kében, akkor kinek a stabilitasdra gondolnak? Azo-
kéra, akik valoban sokat htiznak és sokat tesznek a
kozvetitérendszerért, vagy akik valamilyen szem-
pontbdl esetleg kedvesebbek 6noknek. Nagyon jot
tesz a parlamenti vitinak természetesen, ha tobb
napra elosztva, nem egy éjszakaba stiritve targyalja
meg a parlament az ilyen horderejii torvényeket.
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Ugyhogy szeretném kérni onoket, erre a nyari
rendkiviili iilésszakra mar kevés esély van, de Gszre
agy terjesszék elG ezeket a javaslatokat, hogy ember-
hez jobban ill§, a munkarendhez jobban ill§ id6ben
vitathassuk meg és ne ilyen modositasok keretében,
ami utolagos toldozgatidsnak tiinik, természetesen
csak a kiils6 ellenzéki képvisel§ szamara, mert val6-
jaban valoszintileg az atgondolt és felel6s kormany-
zati munka része ez az elGterjesztés. Mindenesetre
azzal szeretném zarni keresetlen szavaimat, hogy
felel¢s munkat varunk a kormanyt6l ezekben a kér-
désekben is.

K06sz6nom, elnok ar. (Taps az MSZP soraibodl.)

ELNOK: Koszondm szépen. Megkérdezem, hogy
a fennmaradt id6keretben kivan-e még valaki élni a
felszblalas lehetGségével. (Nincs jelentkezd.) Koszo-
nom szépen, nem kivan.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitat lezarom.

(22.40)

Allamtitkar urat megkérdezem, hogy kivan-e re-
agalni. (Tallai Andras nemet int.) Jelzi, hogy nem
kivan reagélni. Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozatho-
zatalokra varhatoan juilius 4-én, pénteken keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az
egyes torvényeknek a kormanyzati szerke-
zetalakitassal Osszefiiggé modositasarol szo-
16 torvényjavaslathoz benytjtott bizottsagi
jelentések és az Osszegz6 modosité javaslat
vitaja. Az elGterjesztést T/263. szdmon a parlamenti
informatikai hél6zaton elérhetik. Az Igazsagligyi
bizottsag mint kijelolt bizottsag részletes vitarol szo-
16 jelentését T/263/4. szidmon megkaptik. A
Torvényalkotasi bizottsag 6sszegzé modositd javasla-
ta T/263/6. szdmon, a részletes vitat lezard bizottsa-
gi modositoé javaslatokrdl szold Gsszegzé jelentése
pedig T/263/7. szamon a honlapon elérhetd.

Tisztelt Orszaggytilés! A vitdban els6ként a
Torvényalkotési bizottsag allaspontjanak, valamint a
megfogalmazodott kisebbségi vélemény ismertetésé-
re kertiil sor. Ezekre Gsszesen 15 perc all rendelkezésre.

El6szor megadom a sz6t B. Nagy Laszlo képvise-
16 trnak, a bizottsag el6addjanak.

Parancsoljon!

B. NAGY LASZLO, a Torvényalkotési bizottsag
eléaddja: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A
Torvényalkotasi bizottsag 2014. junius 26-ai iilésén
megtargyalta az egyes torvényeknek a korményzati
szerkezetalakitassal Gsszefiiggé moddositasarol szolo
T/263. szamu torvényjavaslatot. E javaslat azzal a
céllal keriilt benytjtasra, hogy az egyes torvények
kozotti Osszhangot biztositsa. Tekintettel a 2014.
majus 26-an elfogadott javaslat altal megszabott
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kovetelményekre, a kormény élt az Alaptorvény altal
biztositott szabadsagaval, és megalkotta tagjai fel-
adat- és hataskorét szabalyozo6 rendeletét.

A bizottsagi iilés sordn a tagok hosszas vitat
folytattak az Igazsagiigyi bizottsdg modositd javasla-
tarol, amelyet a bizottsagunk 23 igen, 6 nem szava-
zat és 1 tartézkodas mellett tAmogatott. A mddositd
javaslatrol ~ torténé  Allasfoglalas  mellett a
Torvényalkotasi bizottsag tovabbi modositasra iranyuld
szdndékot fogalmazott meg. Tekintettel arra, hogy a
javaslat 7. pontjaban a térvény cime elirasra keriilt, e
pontrol kiilon szavaztak a tagok, mely fenntartassal
egylitt 23 igen, 3 nem szavazat és 3 tartézkodas mel-
lett keriilt tAmogatasra, mig a tobbi modosit6 pontot
23 igen, 6 nem szavazat és 1 tartdzkodas mellett Gsz-
szegz6 modosito javaslatként nytjtotta be a bizottsag. A
bizottsag az 0sszegzl jelentést 23 igen, 6 nem szavazat
és 1 tartézkodas mellett elfogadta. Készonom a figyel-
met. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Most a ki-
sebbségi vélemény ismertetésére keriil sor. Meg-
adom a szot Barandy Gergely képvisel arnak. Kép-
visel§ ur, 7 perc all rendelkezésére maximum. Pa-
rancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY, a Torvényalkotasi
bizottsag kisebbségi véleményének ismertetje: Ko-
szonom szépen a szdt, elnok ar. Tisztelt Orszaggyl-
1és! Amit a t6bbségi véleményt ismertet6 képvisels-
tarsam ugy foglalt 0ssze, hogy hosszas vitat folytat-
tunk az el6terjesztésrdl, azt egy picit szeretném ki-
bontani ennél bvebben.

Harom témakor koriil folyt alapvetSen a vita. Az
egyik ilyen a jogalkotasi eljaras mikéntjérél szolt, a
maésik kett6 pedig tartalmi elemeket tartalmazott. A
jogalkotasi metodusrol gyakorlatilag Vas Imre képvi-
sel6tarsammal folytattunk egy viszonylag hosszabb
diskurzust, aki folvetette azt, hogy vajon az Igazsag-
iigyi bizottsag iilésén miért nem foglalkoztak megfe-
lel6 mélységben képviselGtarsaim, ellenzéki képvise-
16tarsaim a javaslattal, miért akartak arrol egyben
szavazni, és miért akartak olyan gyorsan letudni ezt
az egészet. Aztan én felvilagositottam képviselGtar-
samat - akit egyébként nem Kkellett volna errdl, neve-
zetesen, mivelhogy ott iilt az Igazsigligyi bizottsag
iilésén -, hogy azért nem nyilvanitottak ennél bvebb
véleményt a képviselGtarsaim, ugyanis a bizottsagi
iilésen helyszini kiosztasban kaptak meg 28 oldalnyi
jogszabaly-modositd szoveget... (Jelzésre:) Bocsanat,
kijavit képvisel6tarsam, aki viszont jelen volt, és
nyilvan errél bévebben fog majd beszélni - 29 oldal-
nyi jogszabaly-modosité szoveget. Azért azt gondo-
lom, azt be kell latni, hogy természetesen tudjuk, és
ez mar szinte kézmondasos itt az Orszaggytilésben,
hogy Vas Imre képvisel6tarsam képes 5 perc alatt
atlatni egy ilyen volumenid modositd javaslatot, de
rajta kiviil nincs képvisel§ ebben az Orszaggytilés-
ben, aki ilyen képességekkel rendelkezne. Hat, ezért
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nem szoltak hozza a vitdhoz, ezért nem tudtak véle-
ményt nyilvanitani.

En kifejtettem azt az allisspontomat, és tobben
egyetértettek ebben, hogy a képvisel6nek elGszor is
meg kell adni hizszabaly szerint és az Alkotmanybi-
rosag allaspontja szerint is azt a lehetGséget, hogy
érdemben hozza tudjon szélni a torvényjavaslathoz,
érdemben és kell6 id6ben megismerhesse azt, és
felkésziilhessen a parlamenti vitara. Ez nem tortént
meg, de err6l b6vebben majd képviselGtarsam fog
beszélni. Es megemlitettem azt is, hogy az orszag-
gytilési képvisel6knek az is a feladatkorébe tartozik,
hogy a parlamenti vitdban a plenéris iilésen is részt
vegyenek. Marpedig ennek a torvényjavaslatnak az
altalanos vitajaban a kormanyparti képvisel6k gya-
korlatilag bojkottaltdk a parlamenti vitat, meg sem
szolaltak abban.

Ami a tartalmi észrevételeket, illetve a tartalmi
vitat illette, az ellenzéki képvisel6k azt O6rommel
konstataltak, hogy ugyan nagyon kevés helyen és
nagyon kicsi mélységben, de csokkent az eredeti
javaslathoz képest a Miniszterelnokséget vezeté mi-
niszternek a hataskore. Els6sorban a mtiemlékvéde-
lem teriiletén fontoltdk meg talan az ellenzéki képvi-
sel6k kritikajat, de volt az agrartargykorben, a vidék-
fejlesztési targykorben és még tobb mas kisebb terii-
leten, ahol elvontak a korabbi javaslathoz képest a
Miniszterelnokséget vezet6 minisztert6l hataskoro-
ket a modositd javaslat elfogadasaval, illetve érte-
lemszertien majd a zarbszavazaskor fog ez hivatalo-
san megtorténni. Ezekkel a modositasokkal kapeso-
latban az ellenzéki képvisel6k oromiiknek adtak
hangot.

Azonban volt egy olyan témakér, és ez a harma-
dik kor volt, amirdl a vita folyt, a masodik érdemi,
tartalmi vita, ami a kormanytisztvisel6k gyakorlati-
lag végkielégitését illeti. Itt allamtitkar ar adott egy-
fajta magyarazatot, szamomra érdekes magyaraza-
tot. Itt most lehetéség van talan arra, hogy most,
illetve legf6képpen majd a parlamenti vitdban a
frakcio-hozzaszolasoknal err6l a véleményiinket
elmondjuk. Mi megkérdeztiik azt, hogy ezt nem tart-
jak-e pofatlan végkielégitésnek. Allamtitkar Gr meg-
nyugtatott minket arrél, hogy nem tartjak pofatlan
végkielégitésnek. Hogy miért, ezt nehezen tudtam
megérteni, ugyanis ez is a politikusoknak a végkielé-
gitésérdl szol. Ezt is kormanyzati tisztségvisel6k kap-
jak annak utdna, hogy lekoszontek arrol a tisztségrol.
Es megkérdeztiik azt, igazdbol nem nagyon kaptunk
valaszt, hogy ha 2 milli6 forint folott 98 szazalékos
adoval sujtottak a tanar embereket, a banyaszokat és
szamos, egyébként a politikatdl rendkiviil tavol &ll6
szakmanak a képviselGjét, akkor most miért nem
stjtjak ugyanezzel a 98 szazalékos adoéval a kor-
manytisztviselGket, akik a végkielégitésiiket meg
fogjak kapni sok milli6 forint 6sszegben.

Allamtitkar Gr azt mondta, hogy gyakorlatilag
nincsen olyan korméanytisztvisel§, aki majd ezzel a
javaslattal élhetne. Ezzel két probléma van, gy gon-



1343

dolom, az egyik az, hogy akkor mi a fenének kell
ilyen torvényt alkotni féleg visszamendleges hataly-
lyal - ja, merthogy itt errél is van sz6 -, ha pedig
mégis megkapjak, akkor miért nem 98 szizalékkal
adozik? Allamtitkar ar hivatkozott az Alkotmanybi-
rosadg dontésére, amelyik valoban arrol szolt, hogy
visszamendleges hatéllyal nem lehet 98 szazalékos
adot kivetni. En legalabbis gy emlékszem, hogy
allamtitkar tr errdl beszélt. Azt gondolom ugyanak-
kor, hogy ha 6nok komolyan gondoltdk volna azt,
hogy az ilyen bevételeket meg kell ad6ztatni, még-
hozza ilyen mértékben, akkor hatilyban hagytak
volna, hogy minden jovébeni ilyen jellegli kifizetést
98 szazalékos kiilonadé terheljen. Ezt 75 szazalékos
kiilonadé fogja terhelni, azaz leforditva: amig 6nok a
tanaroktoél, béanyaszoktol elvettek 98 szazalékot,
most a leend6é kormanytisztvisel6kt6l majd csak 75
szazalékot fognak elvenni adé cimén, azaz 25 szaza-
1ékot a 2 milli6 forint f6l6tti részbdl is megtarthatnak.

Tisztelt Orszaggytilés! Ennél tovabb menni nem
akarok, mert az mar a sajat véleményem lenne, ami a
vitiban nem hangzott el. Ez tortént a
Torvényalkotasi bizottsag iilésén, és ez alapjan az
ellenzéki képvisel6k nem tamogattak a javaslatot.

KoOszonom szépen, elnok tur, a szot. (Taps az
MSZP soraiban.)

(22.50)

ELNOK: Koszonom szépen. Megkérdezem
Répassy Aallamtitkar urat, kivan-e most szolni.
(Dr. Répassy Robert bélint.) Felhivom a figyelmét,
hogy 10 perc all rendelkezésére az esetleges zarszoval
egylitt, parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szot, elnok ar. Csak
azért kértem szoét - roviden -, hogy tisztazzuk a 98
szazalékos ad6 kérdését. Rosszul idézte Barandy
képviseld tr a bizottsdgban elmondott szavaimat. En
a 98 szazalékos ad6 alkotmanybir6sagi vonatkozasa-
ir6l nem azt mondtam, hogy visszamendlegesen nem
lehet kivetni ezt az adét, hanem arrdl van szo, hogy
az Alkotmanybir6sag megsemmisitette a 98 szazalé-
kos ad6 mértékét tartalmazd adotorvényt, és ezt
visszamendlegesen tette, tehat gyakorlatilag a kor-
many azzal talalta magat szemben, hogy nincsen
ilyen adéterhe a jogviszony megsziinése esetére jard
kiilon juttatasnak. Ezért egy mult év végi torvény-
modositassal 75 szazalék adot vezetett be az Orszag-
gylilés, tehat jelen pillanatban 75 szazalék adé terheli
az ugynevezett kiilon juttatast, amelyet a jogviszony
megszlinésére adnak. Tehat ezek a kormanymegbi-
zottak részére esetleg kifizetésre keriil6 osszegek is a
2 milli6 forint feletti rész esetén 75 szazalékos kiilon-
adoval terheltek.

Es még arrol is beszéltem a bizottsagi iilésen,
hogy gyakorlatilag nem érinti egyik kormanymegbi-
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zottat sem a torvénymodositas, legalabbis tugy fo-
galmaztam, hogy nincs réla tudomasom, hogy érin-
tené. Azért, mert a kormanymegbizottak koziil azok
a korméanymegbizottak, akik orszaggytilési képvisel6i
mandatumot nyertek, kozos megegyezéssel sziintet-
ték meg a jogviszonyukat, és rajuk nem vonatkozik
semmiféle kiilon juttatas, hanem 6k a kozos meg-
egyezéssel megszilint jogviszonyt kovetéen gyakorla-
tilag masnaptdl orszaggytilési képviseldi tiszteletdij-
ra jogosultak, ezért nincs olyan idészak, ami kiilon
juttatast eredményezne.

Ugyanigy azok  esetében, akik 1jabb
kormanymegbizotti kinevezést kapnak, a torvény
agy szol, illetve nem igy szol, de gyakorlatilag folya-
matosnak kell tekinteni a jogviszonyt; tehat nem
fizetnek ki a résziikre kiilon juttatast, hanem az
Gjabb kormanymegbizotti jogviszony és a korabbi
megbizotti jogviszony kozotti idGszakra, az azokra
esd napokra résziikre csak az eredeti bériiket, az
eredeti illetményiiket fizetik ki.

Ugyanigy ez a helyzet egyébként az allami veze-
ték esetén is, ha tehat egy allamtitkart vagy minisz-
tert kineveznek a jogviszony megsz{inését kovetGen
jbol allami vezet6vé, akkor nem jogosult kiilon jut-
tatasra, hanem csak az 4tmeneti idészakra pontosan
egy toredék illetményt kap.

Tehat véaltozatlanul Ggy gondolom, és fenntar-
tom ezt az allitisomat, hogy sem erkolcsi értelem-
ben, sem jogi értelemben nem all el6 az a helyzet,
amire az ellenzéki képvisel6k utaltak a bizottsagban,
hogy tudniillik itt valamifajta, a politikusok szdmara
kifizetendd kiilon juttatasrol van szo.

Az kétségteleniil igaz, megkérdezhetik, hogy
ezek utdn miért van sziikség erre a szabalyozasra. Fel
is tette ezt a kérdést a képvisel§ ar. Azért, mert gya-
korlatilag nincs szabalyozva az, nincs érvényes sza-
balyozasa annak, hogy egy kormanymegbizott jogvi-
szonyanak megszlinése esetére mire, milyen juttata-
sokra jogosult.

Ez egy torvényi hidnyossagot potol, de iigyel-
tlink arra, és nem is timogatna a tarcank, a kormany
olyan javaslatot, amely egy hathavi vagy akar ennél
kevesebb kiilon juttatasra jogositana fel a kormany-
megbizottakat.

K0Oszonom szépen, elndk r, a szot.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggyt(ilés! Most az Igazsagiigyi bizottsag
el6adojanak felszdlalasara és a kisebbségi vélemé-
nyek ismertetésére keriil sor, 6sszesen 6 perces id6-
keretben tgy, hogy ebbdl 3 percet a kisebbségi véle-
mények elmondéasara kell biztositani.

Megadom a szo6t Vas Imre képvisel$ trnak, a bi-
zottsag el6addjanak, parancsoljon!

DR. VAS IMRE, az Igazsagiligyi bizottsag el6ad6-
ja: Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés!
Az Tgazsagiigyi bizottsadg az egyes torvényeknek a
kormanyzati szerkezetalakitassal 6sszefiiggé modosi-
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tasarol szol6 T/263. szamu torvényjavaslat részletes
vitajat 2014. jainius 24-ei iilésén lefolytatta.A vita
elsG szakaszdban 8 igen szavazat és 3 tartézkodas
mellett a bizottsag ugy foglalt allast, hogy a torvény-
javaslat megfelel az Alaptorvénybdl ered6 tartalmi és
formai kovetelményeknek, illeszkedik a jogrendszer
egységébe, megfelel a nemzetkozi jogbol és az euro-
pai unios jogbol eredd kotelezettségeknek, és megfe-
lel a jogalkotas szakmai kdvetelményeinek.

A vita masodik szakaszaban a bizottsag értékelte
a 263/2. szamon benytjtott moédositod javaslatot, és
figyelemmel a hazszabalyi rendelkezések 42.§ b)
pontjara, gy dontott, hogy Ggynevezett belsé talter-
jeszkedés miatt nem felel meg a hazszabalyi rendel-
kezéseknek.

Ezt kovetSen nyujtotta be a bizottsag ezt a Ba-
randy képviselStarsam altal mar emlitett, 29 pontos
modosito javaslatat.

Az val6 igaz, hogy a bizottsagi iilés kezdetén ke-
riilt kiosztasra a javaslat, Rubovszky elnok tr azon-
ban felajanlotta az ellenzéki képvisel6knek az olvasa-
si sziinetet, akik nem kivantak élni a lehetdséggel,
emellett az ellenzéki képvisel6k Kkifejezett javaslata
ellenére a bizottsadg a modositd javaslat 29 pontjat
egyenként targyalta és azokrdl egyenként foglalt
allast.

Ugyhogy a Barandy képviselStarsam 4ltal el6a-
dottak kapcsan, mint ahogy a Torvényalkotasi bi-
zottsdgban is elmondtam, kifejezetten az ellenzéki
képvisel6k kérték, hogy egyben targyaljuk, mert 6k
nem kivanjak ezt a mddosit6 javaslatot részleteiben
megismerni. (Dr. Barandy Gergely: Nem tudjak!
Mas a két sz6! Nem tudjak!) Kérték, hogy az elnok
ar egyben szavaztasson, de mi kiilon, pontonként
mentiink rajta végig.

Az Orszaggylilés Igazsagligyi bizottsaga a tor-
vényjavaslat részletes vitajat janius 24-én lezarta.

Ko6sz6nom, hogy meghallgattak.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Most a ki-
sebbségi vélemények ismertetésére keriil sor. Meg-
adom a szo6t Szabd Sandor képvisel trnak. 3 perce
van maximum, parancsoljon!

SZABO SANDOR, az Igazsagiigyi bizottsag ki-
sebbségi véleményének ismertetGje: Koszonom, el-
nok ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Valoban, az Igaz-
sagligyi bizottsag ellenzéki tagjai nem tamogattak a
részletes vitat lezardé modosité javaslat benyudjtasat.
Egészen pontosan azért, mert a bizottsag egyetlen
tagja sem ismerhette meg annak a tartalmat, és azért
nem ismerhette meg annak a tartalmat, mert az
Igazsagiigyi Minisztérium készitette teljes egészében
a modosito javaslatot, és az Igazsigligyi Minisztéri-
um javaslata a bizottsagi iilés megkezdésekor keriilt
a képviselGk asztalara, azt a képvisel6k elolvasni nem
tudtak. S6t, tovibbmegyek: maga az elnok ar sem
tudta a javaslatot elolvasni, ami egyébként valéban
29 oldalas és 29 pontbo6l 4ll6 tervezet volt, ami, azt
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gondolom, hogy az eln6khoz val6 mindenfajta tiszte-
letet is nélkiiloz.

Képvisel6tarsam azt mondta, hogy az elnok uar
ugyan felajanlotta, hogy olvasasi sziinetet rendel el,
de én visszakérdezek a képvisel6 urtdl: azért 29 ol-
dalt 29 pontbdl alléban mennyi id6 alatt lehet elol-
vasni és utdna arrél véleményt formalni? Megmon-
dom 6nnek Gszintén, képvisel§ tur, én 29 oldalt nem
5 és nem is 10 perc alatt olvasok el, hogy arrél én
valamit, érdemben véleményt tudjak mondani, akar
igent, akar nemet. (Dr. Vas Imre: Husz perc!) Nem
agy onoknek, képviselGtarsaim, akiknek sikeriilt,
mert ahogy 0n is elmondta, valéban, képviselGtarsai
precizen, akkuratus médon, pontrdl pontra haladva
megszavaztak a modosito javaslat benytjtasat.

En azt mondom erre, képviseltarsam, hogy ez
igy, ebben a form4ban nem bizottsagi munka. Ebbdl
a bizottsaghdl bohodzatot tetszettek csinalni, ami
szerintem teljes egészében méltatlan a Magyar Or-
szaggytiléshez.

(23.00)

Arra kérem a kormany tagjait, hogy a jovében
sziveskedjenek tartozkodni az ilyenfajta magatartas-
tol, hogy ekkora terjedelmii anyag az utolsé pillanat-
ban, pontosabban a bizottsagi iilés megkezdésekor
keriil a képvisel6k elé, mert igy érdemben munkat
végezni nem lehet. Vagy ha ezt a gyakorlatot kivan-
jak folytatni, akkor javaslom, képvisel6 ar, hogy ja-
vasolja Répassy allamtitkar Grnak, hogy mddositsak
a torvényt és sziintessék meg a bizottsagokat, mert
azok léte igy folosleges, és ott érdemben munkéat
végezni nem lehet.

Ko6sz6nom szépen a szoét. (Taps az MSZP padso-
raiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggyiilés! Most a képviselGi felszdlalasok kovet-
keznek a napirend szerint idGkeretekben. Tajékozta-
tom 6nodket, hogy a vita soran kétperces hozzaszolas-
ra nincs lehetGség.

El6szor az irasban elGre jelentkezett képvisel6k-
nek adom meg a szot, illetve az elére bejelentkezett
felsz6lalonak. Toth Bertalan képvisel6 urat illeti a
sz6, MSZP. Parancsoljon!

DR. TOTH BERTALAN (MSZP): Koszonom a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! Ilyenkor egy
Osszegz$ zarodvitara keriil sor, tehat igyekszem az
altalanos vitaban elhangzottakat nem megismételni,
hanem maganak a torvényalkotasi folyamatnak a
jellemzGit kiemelni, illetve ezzel kapcsolatban né-
hany megjegyzést tenni.

Ugye, annak idején, amikor meghallgattuk a
minisztereket, akkor két dolgot hidnyoltunk: a kor-
manyprogramot és az Ggynevezett statitumot, amely
a minisztériumok feladatait rogziti. Ezt majd kor-
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méanyrendelet teszi meg, de ugye, at kell vezetni ezt a
kiilonb6z6 jogszabalyokon a névmobdosulast, a fel-
adatok modositasat, igy keriilhetett az Orszaggytilés
elé ez a torvényjavaslat.

Azt gondoltuk, hogy azért nem ismerhetjiik meg
ezt a stattitumot, illetve azért nem ismerhetjiik meg a
kormanyprogramot, mert valamiféle titkos fegyver-
ként majd el6jon vele a masodik, illetve most mar a
harmadik Orban-kormény, és sok mindent megis-
merhetiink. De itt a vita soran és az egész torvényke-
zés sordn arra kellett rajonniink, hogy itt nagyon
nincsen masrél sz6, hanem a kis minisztériumok
harcolnak a nagy minisztériummal, azaz a Lazar
Janos altal vezetett Miniszterelnokséget képvisel§
minisztériummal, a hataskorok és a feladatok érde-
kében, ezért torténhetett az meg, hogy aztan nagyon
sok feladatbdl végiil is egy-kett§ mégiscsak megma-
radhatott az ugynevezett kis minisztériumoknal.
Hiszen ha megnézziik a felsorolast, akkor azt lathat-
juk, hogy a Miniszterelnokséget vezetd miniszternek
tobb mint husz hataskore van: kozbeszerzés, épités-
iigy, eurdpai unios fejlesztések, kozigazgatas szerve-
zése, helyi onkorményzatok, kormanyhivatalok, ag-
rar-, vidékfejlesztés, és még sorolhatnam. Es hat
probaltak az Ggynevezett kis minisztériumok lecsipni
ebbdl a hatalmas nagy hataskorbdl néhany olyan
feladatot, amely hatha az 6 tevékenységiiket is tudja
biztositani.

Igazabol nem meglepd, hogy szoba keriilt a mi-
nisztériumok vidékre koltoztetése is, hiszen a Mi-
niszterelnokséget vezet§ miniszter lefed minden
korméanyzati tevékenységet, tehat a tobbi miniszter
igazabol talan raér, ezért még vidékre is mehet. Es
héat igazén visszés az az indok, hogy itt decentraliza-
ciorol lenne sz, hiszen a decentraliziacié nem arrol
sz6l, ami ebben a torvényjavaslatban van, hiszen itt
koncentracioroél van sz, a hatalom teljes koncentra-
lasarol egy  minisztérium  keretein  Dbeliil.
Adecentralizacié arrél szoélna, hogy a helyi kozossé-
gek kapnak feladat- és hataskort, nem pedig arrdl,
hogy oda koltoztetnek amigy tal sok hatiskorrel
nem rendelkez6 minisztériumokat.

Tehat azt gondolom, hogy ez a folyamat ezt mu-
tatta be, és ezt erdsiti az is, hogy nemrég kaptuk meg,
pénteken targyalja majd az Orszaggytilés a Beliigy-
minisztérium feladat- és hatiskorével Osszefiiggd
modositasokat. Ez is egy egészen elképeszts torténet,
hiszen még be sem fejeztiik a kormany szerkezetat-
alakitasaval 6sszefliggé modositasokat, mar megkap-
tunk egy beliigyminisztériumi moddosité javaslatot,
amit majd pénteken fogunk targyalni. Ugy néz ki,
hogy a beliigyminiszter egy kicsit késén ébredt, mert
azt vette észre, hogy az 6 minisztériuma is kisebb és
kisebb lesz, ahogy Lazar Janos minisztériuma pedig
novekszik, mint a kisgémboc.

Ugyhogy ezt a javaslatot mi nem fogjuk tudni
tdmogatni, és azt kérjiik, hogy ennél lényegesen ko-
molyabban vegyék a korményzati struktara és a
kormanyzati szerkezet 6sszeéllitasat.
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KoOsz6nom szépen, elnok ur. (Taps az MSZP
padsoraibédl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Képviselsk!
Megkérdezem, hogy kivan-e valaki hozzaszolni.
(Nincs jelzés.) Nem. Ebben az esetben a vitat lezarom.
Megkérdezem Répassy allamtitkar urat, 6hajt-e; 5 perc
46 méasodperc 4ll rendelkezésére. Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szoném, elnok ar a szot. Tisztelt
KépviselStarsaim! Egyrészt koszonom a tiirelmiiket,
hogy ennek az alapvet6en technikai jellegl torvény-
javaslatnak a vitajaban részt vettek, és szamos mun-
kaorat forditottak ra. Szeretném hangsilyozni, hogy
a kormany szervezetatalakitasi szabadsagaval Ossze-
fiiggé torvények A&ltalaban a végrehajt6 hatalom
munkaszervezési, feladatmegosztasi szabélyait tar-
talmazzak, és az egész kormanyzati tevékenységre
jellemzé az Alaptorvény szerint elirt miniszterelno-
ki felelGsség, gyakorlatilag a miniszterelnok felelés a
végrehajté hatalom korméanyzati szervezeteinek mi-
kodtetéséért.

Tehat szerintem sziikségtelen, az én allaspon-
tom az, hogy sziikségtelen azt szamon kérni, hogy az
egyik miniszter vagy a méasik miniszter kevesebb
vagy tobb hataskorrel rendelkezik-e, mert a minisz-
terek jogallasa a magyar alkotmanyos rendszerben
kettOs felelGsséget jelent. Egyrészt a miniszterek
természetesen felelGsséggel tartoznak az Orszaggyti-
1ésnek, de felel6sséggel tartoznak a kormanyfének is,
tehat a miniszterelndknek is. Hiszen a miniszterel-
nok iranyitja a miniszterek tevékenységét. Tehat
amikor példaul a Miniszterelnokséget vezet§ minisz-
ter hataskorének vélt vagy valés névekedésérdl be-
sz€liink, azért nehéz ezt megallapitani, mert nem
volt eddig ilyen miniszter. Tehat a Miniszterelnoksé-
get vezet6 miniszter eddig egy egységes Miniszterel-
nokségen beliil a minisztereln6k munkaszervezeté-
nek, munkaszervének az allamtitkari iranyitéja volt.
Most ehhez képest egy minisztériumot iranyit, amely
azt is jelenti, hogy onallo felel6sséggel tartozik az
Orszaggytilésnek, és mar fel is hivtam erre korabban
is a figyelmet, hogy immaron nem allamtitkarként,
hanem tgy, ahogy példaul a mai napon is, szdmos
parlamenti ellen6rzési eszkozzel tudjik az ellenzéki
képviselGk és barki ellendrizni az § tevékenységét a
fejlesztési ligyekt6l kezdve a koordinacios kérdése-
kig, mindenben meg tudjak kérdezni a képvisel6k a
Miniszterelnokséget vezeté minisztert. Tehat Allita-
som szerint vagy a kormany szandékai szerint er6so-
dott a Miniszterelnokséget vezet6 miniszter parla-
menti felel6ssége. Kérem, ezt vegyék figyelembe,
amikor ezt az Gj kormanyzati strukttrat biraljak.

A parlamenti bizottsdgokban is kifejtettem, kii-
16nosen a Torvényalkotasi bizottsdgban azt az allas-
pontomat, hogy a hazszabaly rendelkezései szerint a
korméany mint el6terjeszt6, nem tud mddosito javas-
latot benydjtani a sajat elGterjesztéséhez. Ezért tgy,
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ahogyan egyébként a korabbi kormanyok idején is
volt erre példa, egyéni orszaggytlési képvisel6i mo-
dosito inditvanyok vagy bizottsagi mddositd inditva-
nyok kezdeményezésével tudja csak az elGterjeszt6
korrigalni a sajat maga altal is korrekciora szoruld
torvényjavaslatat.

Ezen lehet valtoztatni, ehhez hazszabaly-
modositas sziikséges, a hazszabaly szerint jelenleg
csak a zardszavazas elStti modositd inditvany az
egyetlen eszkoz, amivel az elGterjeszté befolyasolni
tudja a sajat maga altal elGterjesztett torvényt. Ter-
mészetesen ennek nagyon sziik korben van csak
mozgastere, hogy ilyen moédosité inditvannyal méo-
dositsa az el6terjeszt6 a torvényeket. Tehat szerin-
tem nem Kkell ezt titkolni, annak idején a Magyar
Szocialista Part altal vezetett kormany sem titkolta,
hogy képvisel6ket kért meg arra, hogy modositd
inditvanyokat nyajtsanak be, vagy akar bizottsagokat
kért meg arra, naluk, a bizottsagokban kezdemé-
nyezte, hogy mddosit6 inditvanyokat nyijtsanak be a
torvényekhez. Ez, hangsilyozom, egy eljarasi rend
miatt alakult igy ki, semmi akadilya nem lenne
egyébként, hogy az el6terjeszt6 menet kozben, az
eljaras kozben korrigélja a javaslatat.

Tisztelt Haz! Ezek utan kérem, hogy a térvény-
javaslatot sziveskedjenek tamogatni. Kiilonosen
abbol a szempontbdl kérem ezt, hogy altalaban a
kormany szervezetalakitisi szabadsagat az Orszag-
gylilés vagy az orszaggylilési képviselGesoportok
tiszteletben szoktak tartani, és gy gondolom, hogy
az alkotméanyos mozgastéren beliil a kormany szer-
vezetalakitasi szabadsaga széles kord.

Ko6szonom szépen a figyelmiiket. (Dr. Vas Imre
tapsol.)

ELNOK: Nagyon szépen koszoéndm. Tisztelt Or-
szaggytilés! Tajékoztatom 6ndket, hogy a hatarozat-
hozatalokra varhatban jalius 4-én, pénteken keriil
sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Mai napirendi pontjaink
targyalasanak végére értiink. Most a napirend utani
felszolalasok kovetkeznek.

(23.10)

A mai napon napirend utani felszolalasra
jelentkezett Kiss Laszl6 képvisel6 ar, MSZP: ,Zajlik
az Obudai Nyar, Magyarorszag egyik legszinvonala-
sabb kulturalis rendezvénye” cimmel. Megadom a
szot. Ot perc all rendelkezésére. Parancsoljon!

KISS LASZLO (MSZP): K6sz6nom a szot. Tisz-
telt Elnok Ur! Megprobalok most igy este 11 6ra felé
egy kis 6budai nyarat idevarazsolni onéknek a Par-
lament falai kozé.

Toébb éve mar, hogy allandé rendezvénye a bu-
dapesti nyari programoknak az Obudai Nyar rendez-
vénysorozata. Ezt a III. keriileti 6nkormanyzat ren-
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dezi meg, szervezi meg évrdl évre. Budapesten egye-
diilallo, hogy ennyire szines, ennyire mindenkihez
sz616, minden korosztalyt egyforman vonz6 progra-
mokat kinaljon egy nyari fesztival. Ez a rendezvény-
sorozat mindig, most is egy III. keriilethez kothet6
zenekar, az Obudai Danubia Zenekar koncertjével
nyilt meg. Tavaly decemberben iinnepelte a zenekar
fennallasanak huszadik évét, és az ingyenes koncertjén
Haydn, Csajkovszkij és Brahms mtivei csendiiltek fel.

A fesztival jellegzetessége, hogy a programjai
hidat képeznek a mult, a jelen és a jové kozott, de a
generaciok kozott is és a III. keriiletben él6k és az
orszag tobbi lakosa kozott is. A rendezvények nyitva
allnak barki el6tt, tehat barhol is lakjon, barmilyen
kor is legyen.

Ezek jegyében elGszor idén szerepelt a Korok
Fesztivalja a III. keriileti rendezvény étlapjan. A
katonai amfiteatrumban oOkori, a Zichy-udvarban
barokk, az 6budai zsinagoga el6tt kozépkori fesztival
szines programjain vehettek részt mindazok, akiket
érdekelt e rendezvényforgatag, a Kriudy-negyedben
pedig a szazadfordul6 hangulatat idézé programok
voltak. Itt nézhettiik meg, itt kivancsiskodhattunk
egy Kkicsit az tigyben, hogy Krady idején hogyan él-
hettek a magyarok Obudén.

Egész junius sordn az Obudai-sziget gyermek-
szigetté alakult, ahol kisgyermekes csaladokat var a
rendezd szinesebbnél szinesebb programokkal. Eze-
ket a programokat a keriileti mizeumok, a Goldber-
ger Textilipari Gytijtemény, az Obudai Mtizeum, az
Obudai Térsaskor, az 6budai zsinagoga és az Obudai
Miivel6dési Kozpont rendezvényei is szinesitették.

Lehetne sorolni, most méar azt lehet mondani,
hogy napestig azokat a programokat tehat, amelyek-
kel a III. keriilet var minden kedves kultara irant
érdekl6dé 6budait, nem 6budait, budapestit és min-
denkit szerte az orszagban.

Jalius és augusztus soran a programok kozott
talalhat6 szindarab, kiallitas, komoly- és konnytize-
nei koncertek, balkani csokorfesztival, csaladi prog-
ramok. A rendezvények soran Tolnay Klari és Bo-
humil Hrabal szizadik sziiletésnapjarol is megemlé-
keznek. A teljesség igénye nélkiil, fellép a fesztiva-
lunkon a Liszt Ferenc Kamarazenekar, a Budapesti
Vonoésok, az Anima Musicae Kamarazenekar, a Szent
Efrém Férfikar, az East zenekar, a Csik zenekar, az
Obudai Danubia Zenekar, a Muzsikas egyiittes, az
Alma egyiittes és az Ivan and the Parazol egylittes.

Tisztelt Haz! Azt hiszem, hogy ebbdl is latszik,
hogy a III. kertilet a f6varos egyik kulturalis fellegva-
ra. Az 6budai nyari programsorozat pedig kiemelt
fontossagl rendezvény, hiszen rendkiviil szinvona-
las, mindenki altal latogathat6, nyitott rendezvényrdél
van sz6. Mi Obudan, a III. keriiletben hiresek va-
gyunk arro6l, hogy varjuk azokat az embereket, akik
szinesitik programjainkat, minden évben évrél évre
egyre jobb, egyre nyitottabb rendezvényeket proba-
lunk szervezni azért, hogy mindenki jo érzéssel tolt-
hessen egy kis id6t a II1. keriiletben.
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Ezért, aki azt kérdezi t6lem, hogy mit csinaljon
nyaron, ha van egy kis szabadideje délutan, estén-
ként, azt tandcsolom neki, j6jjon ki Obudara.

Ko6sz6nom szépen a szét. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik. A kormany
jelezte, hogy nem kivan reagalni.

Tisztelt Orszaggytilés! Ugyancsak napirend uta-
ni felszblalasra jelentkezett Csizi Péter képvisel§ tr,
Fidesz: ,Pécs a zold varos” cimmel. Képvisel§ ar, 6t
perce van. Parancsoljon!

CSIZI PETER (Fidesz): K6szonom a szot, elnok
ar, és koszonom képviselGtarsaimnak a figyelmet ily
kés6i 6ran, amikor is egy oromteli hirt szeretnék
onokkel megosztani itt a Parlament falai kozott, hi-
szen Pécs varosa kiilondijat nyert a ,,100 szazalék
megajul6 energia alapt tavhé” cimen.

Tizenkét eurdpai orszag tobb mint tizezer on-
korményzata és régioja képviseltette magat a meg-
Gjul6 energiaforrasok bajnoksagan, ami egy telepiilé-
sek kozotti eurépai uniés verseny, ahol az Onkor-
manyzatok a megajuléenergia-felhasznalas pélyajan
versenyezhetnek egymaéssal. Pécs varosa bebizonyi-
totta, hogy a megajul6 energiaforrasok felhasznala-
sdban Eurdpa legjobbjai kozt van.

Hiszen a mostani fiitési szezont6l Pécs lett az el-
s6 olyan hazai varos, ahol a tavfiitétt épiiletek
héellatasat - 31 ezer lakasrol beszéliink - kizarolag
helyben beszerzett tilizel6anyaggal, fenntarthaté
modon biztositjak. A 85 megawattnyi villamos ener-
giat termel6 er6mi semmilyen fosszilis energiat nem
termel, kizarolag biomasszaval miikodik, ami jelen-
leg egyediilallé az Eur6pai Uni6ban is.

Azt gondolom, hogy nem kell ecsetelnem azok-
ban a napokban, amikor Kelet-Eur6pabol vagy az
Uralon talrol érkezd gaz ellatdsdban probléma mu-
tatkozik, hogy egy ilyen beruhazas hossz tavon mit
jelent egy varos életében, mit jelent egy varos ener-
giaellatasaban. A beruhazasnak koszonhet&en évente
150 ezer tonnaval csokken Pécs szén-dioxid-
kibocsatasa ahhoz képest, mint ha ezt az ellatast, a
tavhét foldgazzal allitana eld.

Kiilon 6rom, hogy a szalmablokk mtikodése tel-
jes mértékben a régié6 mezégazdasagabdl szarmazik.
Ez azt jelenti, hogy évi 4 milliard forintnyi tobblet-
bevétel marad Magyarorszagon, évi 4 millidrd fo-
rintnyi tobbletbevétel, amib6l korabban Keletrél
vasaroltunk foldgazt, marad Baranya megyében,
tobb mint szaz gazdanal.

A biomassza alapt tavhétermelés mellett egyéb
megajul6 energiaforrasokat is hasznositanak Pécsen.
A szennyviztelepen hamarosan megkezdi mtikodését
a biogazlizem. A nemrégiben atadott Szentagothai
Janos Kutatokozpont épiileteit pedig egy tobb
mint szdzszondas hdszivattyis rendszer latja el
hdéenergiaval.

A kivéalasztas azon alapult, hogy Gsszesen meny-
nyi a telepitett megajuldenergia-kapacitas az adott
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telepiilésen. A zsiri figyelembe vette tobbek kozott
azt is, mennyire elkotelezett a varosvezetés a meg-
Gjul6 energiaforrasok hasznositasa irant, végeznek-e
szemléletformalast, van-e a telepiilésnek energia-
stratégija, illetve hogy példat mutat-e az Onkor-
manyzat a kozintézmények energetikai korszertisité-
sével is.

Ez az elismerés jelzi, hogy Pécs varosa mar ed-
dig is nagyon komoly 1épéseket tett az egészséges
z0ld kornyezet kialakitisa érdekében. Ez a dij
ugyanakkor tovabbi péalyazati lehetéséget nyithat
meg, és elGsegitheti, hogy Pécs 2017-ben Eurépa
z0ld févarosa legyen. Ez utébbi minddssze hat va-
rosnak sikeriilt eddig, igy Pécs lehet az elsG kelet-
kozép-eurdpai varos, aki elnyerheti ezt a cimet. Ha
elnyerjiik az elismerést, akkor annak komoly presz-
tizsértéke van, ahogyan tortént ez 2010-ben, amikor
varosunk volt Eurépa kulturalis f6varosa.

Tl ezen azonban olyan egyiittmiikodési lehetd-
ségek is szoba johetnek europai nagyvarosokkal, mas
europai orszagokkal, ami Pécs zold arcéle tovabbi
er@sitését jelentheti.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Koszonom szépen a
figyelmet.

Tovabbi j6 munkat kivanok! (Taps.)

ELNOK: Mi is koszonjiik a képvisel§ trnak.
Tisztelt Orszaggytlés! Ugyancsak napirend utani
felszblalasra jelentkezett Sallai R. Benedek képvisel§
ur, LMP: ,Mi lesz a hagyoméanyos magyar éllatfaj-
takkal?” cimmel. Ot perc 4ll rendelkezésére.

Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom szé-
pen, elnck ur. Tisztelt késén fekv KépviselGtarsaim!
Lesziikitem a témat, mert Ggy éreztem, hogy az Gt
percben nehéz lenne az &shonos, hagyomanyos ha-
szonéallatokr6l mindrél beszélni, és a 16tenyésztésrol
ejtenék par szot.

Nagyon furcsa a magyar nyelv, a hagyomanyos
magyar fajtdkban megkiilonboztetjiik a haszonalla-
tokat, holott ez a kifejezés, hogy ,haszonallat”, azt
feltételezné, hogy valamilyen hasznot tudnak még
hozni. Klasszikusan a bivaly, magyar sziirke, magyar
tarka marha, sertésfajtaink tej-, histermel6 agazati
tevékenysége a mai napig még képes arra, hogy helyi
élelmiszerként, hagyomanyos élelmiszerként megje-
lenjen.

(23.20)

Ugyanakkor a lotartasi dgazat teljes mértékben
az Osszeomlas szélén hever. Azért furcsa mindez,
mert barmilyen partot kérdeziink meg a magyar
parlamentben vagy akar még a parlamenten kiviil is,
altaldban dgy tlinik, hogy konszenzus van abban a
témaban, hogy az Gshonos vagy hagyoméanyos ma-
gyar l16fajtdk védelme kiemelt cél lenne. Mindenki
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egyetért ebben, ugyanakkor kormanyokon ativel6en
egyre romlik a l6tenyésztés allapota, és egyre kevés-
bé jelenik meg a lotenyésztéssel kapcsolatos Gsszes
feladat a kormanyzati munkéaban.

Most ezen téma, felszolalas kapcsan hadd emlé-
kezzek meg egy évfordulé kapcsan Fadlallah El
Hedad Mihalyrol, egy regényes életli egyiptomi
szarmazasd magyar urrol, aki a babolnai ménesben
volt ménesvezetd, és § személyesen hozott be Egyip-
tom térségébll nagyon fontos méneket, amelyek
utana a shagya-arab vagy bébolnai arab fajtiban
lettek meghataroz6 mének. Alapvetéen nagyon nagy
baj van ma mar a shagya-arabbal, nem kiilénben az
Osszes tobbi magyar fajtankkal, a gidrannal és
furiozo-north starral vagy a mez6hegyesi félvérrel a
’20-as évek olimpidin még eredményesen szerepeltek
magyar sportolok, méra joforman elvesznek ezek a
fajtaink.

A hucul, a noéniusz, a lipicai egytdl egyig olyan
fajtak, amelyeknek a kancaallomanya Magyarorsza-
gon évrol évre csokken, és errdl a csokkenésrdl egy
rovid anyagot készitettiink, amivel csak fel szeret-
ném hivni a figyelmet erre a problémara. Leginkabb
azt szeretném elmondani a kormanyzatnak, szamitva
arra, hogy késébb irasban fog valaszolni, hogy ho-
gyan lehet az, hogy ha a kormanyzati kommunikaci6
nagymértékben segitené ezeknek a fajtdknak a meg-
Orzését, akkor Magyarorszagon sem a mezdori szol-
galat, sem a lovasrendérség, sem pedig az allami
diszegységek egyaltalin nem hasznaljak a magyar
fajtakat, ehelyett német sportfajtikat hasznalnak,
vagy pedig kultarfajtaként sportlovakat.

Sehol nem jelenik meg a kozszolgalatban ezek-
nek a magyar fajtdknak a fenntartasa, ami viszonylag
kézenfekvS lehetGség lenne. De gyakorlatilag a jog-
szabalyi kornyezet sem segiti ezt a tevékenységet, és
ismert szarmazast lovak hasznélatat gyakorlatilag
nem irja el6 semmilyen formaban, tehat akar nullas
sutésti, ismeretlen szarmazasa lovakat is lehetne
hasznositani. A tenyészt6i kedv évrdl évre csokken, a
génmeglrzési tAmogatasok egyre riasztobbak a gaz-
dalkodoknak, és egyaltalan nem a tdmogatasr6l van
sz0, hanem egy nagyon alacsony 6sszegi alamizsna-
r6l, ami nem elég arra, hogy a talzott, megnovekedett
adminisztracios terheket egyaltalan finanszirozzak.

Méltatlanul kevés a tAimogatas, végteleniil elht-
z6d6 a kifizetés, nagyon logikatlan elvarasokat épite-
nek be a timogatasi politikdba, a Nemzeti Elelmi-
szer-biztonsagi Hivatal lotarté nyilvantartdsa nem
megoldott. A Kkifizetési ligynokség ki nem mondott
késleltet6 politikaja gyakorlatilag sokszor ellehetet-
leniti a gazdalkodokat. A kifizetd ligynokségek egyes
munkatarsainak a fajtaval kapcsolatos felkésziiltség-
beli hianyossaga alapvet6en konfliktusokat teremt.

Mindezért azokat a statisztikai adatokat szeret-
ném még ismertetni, amivel a problémara fel akar-
tam hivni a figyelmet. 2010 és 2013 év vége kozott
4,3 szézalékkal csOkkent a tradicionélis 16fajtak kan-
calétszama, tehat folyamatosan fogy az anyaallatok
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mennyisége. A fedeztetett kancik szama 14 szazalék-
kal csokkent az elmult idGszakban. A nyilvantartasba
vett csikok szama az elmalt tiz évben kozel 10 szza-
1ékkal csokkent. A mének szama 17 szazalékkal csok-
kent le az elmult id6szakban. Es a tenyésztésben
részt vevl egyesiileti tagok szama is csokkent, kozel
egyotoddel az eredetihez képest. A tamogatott kan-
cak szama a tamogatasi id6szak kezdetéhez képest
34 szazalékkal csokkent, amit azt jelenti, hogy az a
tenyésztbi kedv, amit egyaltalan a tdmogatas céloz-
na, egyaltalain nem biztositja azt, hogy a fajtak fenn-
maradjanak.

Oriilnék, ha a kormanyzat a térekvéseiben meg-
jelenitené ezen célok fontossagat.

Ko6sz6nom szépen. (Taps.)

ELNOK: Koszonom szépen. Ugyancsak napi-
rend utani felszoélalasra jelentkezett Ikotity Istvan
képvisel6 ar, LMP: LA szocializmus utan az Orban-
rezsim is  tonkreteszi a  Balaton-felvidék
karsztvizkinesét?” Ot perc all rendelkezésére, paran-
csoljon!

IKOTITY ISTVAN (LMP): Készondm, elnok dr.
Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A Balaton-
felvidéken a politikai iranyitas alatt 4ll6 regionalis
zoldhatbsag jovahagyasaval olyan kapacitasnovelés-
re késziilnek a vizkitermelésben, tavolabbi teriiletek
ellatasa érdekében, amely egyszerre veszélyezteti a
térség ivovizellatasat és paratlan természeti kincseit.
Az érthetetlen elemekben bévelked6 engedélyezési
eljarasban egyszerre vannak jelen a hatosagi fiigget-
lenséget felszdmolo orbani politika karos mellékha-
tasai, a rezsiharcban sorra elvérz6 vizszolgaltatok
gondjai és a fenntarthat6sagi szemlélet teljes hianya-
ra utaldé korméanyzati szemlélet beszivargasanak
nyomai.

A Balaton-felvidéken, a FelsGorst6]l Balatonaka-
liig terjed6 zénaban az allami Dunantidli Regionalis
Vizmi Zrt. nagymértéki karsztviz-kitermelési enge-
délyezésre nyujtott be kérelmet. Hat kutat kivannak
farni, napi 9 ezer kobméteres atlagos kapacitassal.
Az eljaras 2012 novemberében indult, de errél csak
2013 augusztusaban szerezhetett tudomast az érin-
tett 13 kozség lakossaga és a teriileten miikodé kutak
tulajdonosai, a sz6l6sgazdak, mezégazdasagi terme-
16k. Ez a fajta hatosagi informéci6s bojkott mostana-
ban szokisosnak tekinthet§, de semmiképpen sem
elfogadhat6. Az engedélyezés kiilonos koriilmények
kozott zajlik. Az egyik Gj kat hatasteriiletérél példaul
a hatastanulmanyban lefelejtettek két régebbi, meg-
1év6 vizkiemeld helyet, igy olyba tlinik, mintha az 4j
kit nem zavarni a régiek miikodését, ami a val6sag-
ban nem igaz. Az 4j 1étesitmények nemcsak meglév$
kutak miikodését lehetetlenitik el, hanem a
karsztvizbazis lerablasaval elsGsorban szezonalisan,
nyari id6szakban a kornyék felszini vizeit, forrasait,
allat- és novényvilagat, a sz616- és gylimolestermesz-
tést is.
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A téves adatokon és az adathidnyon tal mas ér-
dekesség is van az engedélyezési dokumentacioban.
A szolgaltaté DRV teljes hélbzati vesztesége megko-
zeliti a 9 milli6 kobmétert, azaz a teljes kitermelés
negyedét. Ha ennek csak egy kicsiny toredékét sike-
riilne megfogni, nem is lenne sziikség Gj kutak fara-
séra, a karsztvizbazis kizsigerelésére. Csakhogy az
elaggott halozat feltjitasa draga, a kutak firasa sok-
kal olcsobb, és a rezsibiivészkedéssel sujtott vizszol-
galtatoknak nincs lehetdségiik a sziikséges beruhéza-
sokra. A DRV is azon szolgaltat6i klubba tartozik,
amely az elmdlt par hénapban 5,4 millidrdos veszte-
séget hozott Ossze a rezsicsokkentés miatt. Igy lesz a
rezsihabort aldozata a vizhalozat, a kornyezet, majd
végiil az egyre gyengébb szinvonali szolgaltatist
kapo6 lakossag. Raadasul a DRV rendszeresen jelen-
t6s mennyiség(i vizet ad a Bakonykarsztnak, ami azt
jelenti, hogy az Gj kutakra talan nem is a sajat szol-
galtatasi teriiletén él6k ellatasa végett van sziiksége.

Az a hat6sag is megérdemel néhany szot, amely
mindezen anomalidk ellenére engedélyezi a kutfu-
rast. A Ko6zép-dunantili Kornyezetvédelmi, Termé-
szetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ségrdl van szo, ame-
lyet Tllés Zoltan gyaszos emléki miikodése nyomén
egy szakmai végzettség és kompetencia nélkiili holgy,
Nlés egykori személyes titkara, a budapesti Prater
utcai altalanos iskola volt igazgatondje vezet. A sz6-
ban forgd hatésdg nemcsak arrél nevezetes, hogy
egyszer mar kis hijan gajra vigta a Balaton-
felvidéket a  bauxitbanyaszathoz  kapcsolo6do
karsztvizkitermelés engedélyezésével, hanem arrél
is, hogy kozvetleniil a vordsiszap-katasztrofa el6tt
tokéletesen rendben 1évének taldlta a MAL kés6bb
atszakadt gatjait. Erés a gyand, hogy a feliigyelGség
most politikai megrendelést teljesit a kuatfarasok
engedélyezésével, hiszen a helyes szakmai allaspont
az lenne, ha a DRV-t a kiugréan magas halézati vesz-
teség megsziintetésére koteleznék a faras helyett.

Az eset ismételten megmutatja, hogy az Orban-
kormany voluntarizmusa egyre gyakrabban cs6dol
be. Ezzel a modszerrel Magyarorszag nem mikod-
tethetd. A hatésagok fiiggetlenségét és szakmai ira-
nyitasat helyre kellene allitani, a vizszolgaltatasban a
fenntarthat6 vizhasznalat 6sszes koltségét tartalma-
z6 arat kell alkalmazni, a magyaroknak pedig olyan
fizetést kell biztositani, amib6l mindez megtehet6.

Ko6sz6nom a figyelmiiket. (Szérvanyos taps.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. Napirend utani fel-
szo6lalasra jelentkezett Demeter Marta képviseld
asszony, MSZP: ,Kivalosagaink” cimmel. Ot perce
van, képvisel§ asszony, parancsoljon!

DEMETER MARTA (MSZP): K6sz6nom a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Ebben a
Hézban j6l ismert, hogy milyen rendkiviil nehéz
helyzetben van a Magyar Honvédség. Hatalmas fluk-
tuacié, betoltetlen statusok tomege, torténelmi
mélypontra csokkentett védelmi koltségvetés, el-
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avult, leamortizal6dott eszkdzallomény jellemzi ma a
Magyar Honvédséget.

(23.30)

E rendkiviil mostoha koériilmények dacara kato-
naink elhivatottsaganak és felkésziiltségének, vala-
mint a korményzati ciklusokon ativel§ programok-
nak koszonhet6en a Magyar Honvédség nemzetkozi
elismerést is kivalt6 eredményeket tud felmutatni.
Aktualitasukra tekintettel két ilyen sikerre szeretném
felhivni a tisztelt Haz figyelmét.

2014-ben iinnepli fennallasdnak 5. évfordul6jat
a papai bazisrepiilGtéren allomasozb nehéz légi szal-
litd ezred, amely egy 12 orszagot tomorit6 katonai
egyiittmiikodési program keretében miikédik. Ma-
gyarorszag befogadd nemzetként specialis szerepet
tolt be a programban. Nemcsak a C-17-es szallitore-
piil6kbdl 4all6 flotta bazisrepiilSterét biztositja, de a
légi jarmiivek nyilvantartasba vétele is hazankban
tortént, igy azok magyar felségjelzéssel repiilnek. Ot
évvel ezel6tt, 2009-ben az akkori szocialista kor-
many és a parlamenti partok példas egylittmiikodé-
sének eredményeként valhatott Papa e tobb nemzet
katonaibol all6 katonai alakulat bazisava. Ez alatt a
rovid idgszak alatt ebbdl a kezdeményezésbdl egy
teljes miveleti képességgel rendelkezd repiilGezred
allt fel, a nemzetek kozotti egyiittmiikodésnek és a
kozos képességfejlesztésnek kivald példajaként. Var-
hatéan az elkévetkezendS évek egyik legfontosabb
fejlesztése Papa bazisrepiilSterén a stratégiai 1égi
szallitasi képesség hangarkomplexumanak megépi-
tése lesz. A nehéz légi szallité ezred fennélldsanak 5.
évfordul6jan reményiinket fejezziik ki, hogy a kor-
many mindent meg fog tenni a sziikséges beruhazas
miel6bbi megval6sulasaért.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A masik fontos, biisz-
keségre okot ad6 esemény az évente megrendezésre
keriil6 NATO TigerMeet elnevezésii 1légi hadgyakor-
lat, amelyen a Magyar Honvédség idén harmadik
alkalommal vett részt. A Magyar Honvédség Puma
szazada a 2009-es gyakorlaton nydjtott teljesitmé-
nye és a részt vevl orszagok ajanlasa alapjan nyert
elofelvételt a rangos NATO-repiilGszovetségbe, idén
pedig elnyerte a teljes jogu tagsagot. Az évenkénti
talalkozo célja, hogy elGsegitse a légier6k kozotti
egyiittmiikodést, a pilotak olyan feladatok végrehaj-
tasat gyakorolhassik, amelyeket nagy kotelékben
sziikséges végrehajtani, és melyeket az adott orszig
légtere esetlegesen nem tesz lehetévé. A mostani
gyakorlaton a kecskeméti repiilébazis 5 Gripennel és
An-26-o0s logisztikai tAmogatassal, 42 katonaval vett
részt.

Biiszkék vagyunk, hogy a Magyar Honvédség
Puma szazada a Tiger NATO-repiilGszovetség teljes
és szavazati joga tagja lett. Katonaink szamtalan
nemzetkézi férumon bizonyitjdk kivaldsagukat,
olyan kimagasl6 teljesitményt nytjtanak, amely Eu-
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ropa- és vilagszerte is elismerést valt ki. Ezek a sike-
rek jol példazzak, hogy a mar lerakott alapokra épit-
kezve hossz tdvon, kormanyzati ciklusokon tdlmu-
tatd, szisztematikus munkéaval még nehéz feltételek
kozott is komoly eredményeket lehet elérni. Ezen
eredmények megdrzése és tovabbfejlesztése a min-
denkori honvédelmi vezetés egyik legfontosabb fel-
adata.

Ugyanakkor a képességek fenntartasahoz elen-
gedhetetlen, hogy a Magyar Honvédség allomanya
hazai terepen is megfelel6 rendszerességgel gyakor-
latozhasson, és ezt megfelel$ technikai felszereltség-
gel tehessék. Ezért nem halaszthaté tovabb a hon-
védség miikodési feltételeinek javitasa és technikai
modernizici6janak megkezdése. Tobbéves illet-
ménybefagyasztas utan siirgetének tartjuk a katonak
fizetésének érdemi emelését is. Ennek érdekében
hatarozott kormanyzati intézkedéseket varunk el, és
tdmogatunk minden erre irdnyul6 kezdeményezést.
Mert a honvédelem valdéban nemzeti iigy, és a Ma-
gyar Honvédség az egész nemzet biiszkesége.

K6sz6nom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik. Napirend
utani felszolalasra jelentkezett Novak El6d képvisel§
ar, Jobbik: ,Dr.Hasznos Miklos egyenes életttja
kijeloli az iranyt a rendszervaltds befejezéséhez”
cimmel. Képvisel§ uar, ot perc all rendelkezésére,
parancsoljon!

NOVAK ELOD (Jobbik): Tisztelt Orszaggytilés!
Elmaradt a valodi rendszervaltas, elmaradt, és azbta
is varat magara az MDF altal beigért tavaszi nagyta-
karitas, de a szavazofiilkékben allitélagosan végbe-
ment forradalom is ugyanigy elmaradt. Ugyanilyen
nagy baj azonban, hogy az egyhazon beliil szintén
elmaradt a rendszervaltozas. 83 esztend@s koraban
bekovetkezett halala el6tt néhany évvel igy fogalma-
zott Hasznos Miklos.

A Rakosi-diktatara altal kényszermunkara hur-
colt kés6bbi kereszténydemokrata politikus a Jobbik
orszagos elnokségi tanicsaddjaként és 2009-es EP-
képviselGjeloltjeként a nemzeti radikalizmus segit6je
is volt. Az 1951 és ’56 kozotti Munkaszolgalatosok
Szovetsége egykori elnokeként a Jobbik antikommu-
nista programcsomagjanak osszeéallitasiban is koz-
remiikodott, segitette a part orszaggytilési munkéajat,
célkitlizései sajnos tovabbra is aktuélisak. A Jobbik
dr. Hasznos Miklost a sajat halottjanak is tekinti.

Személyes fajdalmam is a hozzdm nagyon kozel
allt, altalam rendkivil tisztelt dr. Hasznos Miklos
haléla, és az a mulasztas is, miszerint a KDNP 1.
szamu tagkonyve tulajdonosanak, dr. Hasznos Mik-
l6snak a halala iigyében nem tartotta sziikségesnek a
KDNP, hogy akar csak egy rovid részvétnyilvanitast
tegyen kozzé, mig példaul Horn Gyula halalakor ezt
megtették. Persze, értem én, Hasznos Miklos a poli-
tikai tabukérdésekben is batran fogalmazott. Idézem
a Barikad hetilapnak adott interjjabol: ,A mai poli-
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tikai életben manidkusan rogz6dott, hogy aki Izrael-
lel szemben barmilyen vonatkozasban targyilagos
véleményt mer megfogalmazni, az kiirja magat ebbdl
a korb6l. A KDNP sorsat megpecsételi, hogy annak
egyes képvisel6i a személyes karrier és az anyagi
biztonsag oltaran felaldozzak sajat lelkiismeretiiket.”

Dr. Hasznos Miklos mar 1947-48-ban részt vett
az ugynevezett Mindszenty-féle didktiintetéseken,
amire igy emlékezett vissza: ,Amikor a 40-es évek
végén elkezd6dott a hajsza Mindszentyék ellen, a
kommunistik sorban zartak be az egyhazi iskolakat,
mi pedig szimpétiatiintetéseket szerveztiink. Ori4si
volt a lelkesedés, Pécsen is tiintettiink, kértiik, hogy
Mindszenty jojjon ki a plispoki palota erkélyére, és
adjon aldast. Ennek késébb az lett a kovetkezménye,
hogy a Mindszenty-per befejeztével Magyarorszag
Osszes kozép- és felsGoktatasi intézményébdl ki-
zartak.”

Munkahelyet sem kapott, ezért mint munkake-
riil6t internaltdk. Komlbén el8szor szénbanyaban,
majd késébb a kébanyaban dolgoztattak. 1951-ben
Gjabb ifjasagi Osszeeskiivés cimén inditottak ellene
biintetGeljarast, de vademelésre azért nem Kkeriilt
sor, mert 1952 februarjaban katonai behivoval kény-
szermunkara vitték. 28 honapig végzett nehéz fizikai
munkat, tobbek kozt a taszari, sirmelléki, szentki-
ralyszabadjai repiilGterek épitésén dolgozott, napi 12
ora betonozés, éjszaka pedig vagonkirakas.

1956-ban munkastanacstag volt Komloén, a for-
radalom leverése utan pedig tobbszor vették kozbiz-
tonsagi Orizetbe marcius 15. és oktober 23. el6tt.
Annak érdekében, hogy megszabaduljon a helyi
szervezetek alland6 zaklatasatol, 1960-ban Buda-
pestre koltozott, ahol sokaig nem tudott senkihez
bejelentkezni, ezért nem volt lakcime, nem tudtak
kézbesiteni a meghivokat. Kartonjat kivették a meg-
figyelésre kijeloltek koziil, azt hitték, hogy disszidalt.

Az Gj gazdasagi mechanizmus idején, 1969-ben
létrehozta az els6 termelGszovetkezeti vallalatot, ahol
nem volt part és szakszervezet sem, és eredményesen
dolgoztak. 1988-ban csatlakozott az MDF-hez, majd
1989-ben részt vett a KDNP megalapitasaban. Or-
szaggytilési képvisels az elsé két ciklusban, 1999-ig a
KDNP alelnoke, 2000-t6] a Politikai Foglyok Orsza-
gos Szovetségének elnokségi tagja, majd a Jobbik
alakulasat kovetGen elnokségi tanacsado, a vezetGsé-
gi ilések allandd meghivottja, 2009-ben EP-
képviseldjeloltiink is volt. Az 1951 és ’56 kozotti
Munkaszolgalatosok Szovetsége egykori elnokeként
segitette a Jobbik parlamenti munkajat, igy példaul
Balcz6 Zoltan 2001-ben hivta fel a figyelmet az el-
mult hisz év kormanyainak egy kirivo mulasztasara,
miszerint mind a mai napig nem toértént meg a Ra-
kosi-diktatira idején munkaszolgalatra hurcoltak
karpotlasa.

Dr. Hasznos Miklés az egyhazon beliil is szor-
galmazta a rendszervaltast és azt, hogy az egyhazak
altal iildozott igazi pasztorokat, akiket szamftztek a
legkisebb telepiilésekre, azokat kellett volna felemel-
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ni és példaként allitani a magyar emberek elé, hogy
lam, itt az egyhaz (Az elnok csenget.), amelyik ilyen
embereket is tudott meg6rizni - fogalmazott Hasznos
Miklés -, és ilyen embereket tudott a magyar nemzet
is meg6rizni, mint Hasznos Miklds.

Koszonom figyelmiiket. (Taps a Jobbik sorai-
ban.)

Gur Nandor s. k.
jegyz6

Hiszékeny Dezs6 s. k.
jegyz6

Dr. Sziics Lajos s. k.
Jegyz8
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ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Tajékoztatom
onoket, hogy a kovetkezé rendkiviili tilésre
2014. julius 4-én Kkeriil sor.

Munkéajukat megkoszonom, az iilést bezarom.
J6 éjszakat mindenkinek!

(Az iilés 23 ora 40 perckor ért véget.)

Gelencsér Attila s. k.
jegyz6

Moéring Jozsef Attila s. k.
jegyz6

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyzo

A kiadvany hiteléil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi f6igazgaté-helyettese
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