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A COVID-19, a fenntarthatosag és a gazdasagi-tarsadalmi fejlédés

Mmegjelenése a versenyképességben Magyarorszagon

1. Bevezetés

A tanulmany célja, hogy tobb szempont szerint is elemezze a pandémia hatdsit a magyar
gazdasagra, kiilonos tekintettel, a makromutatok mellett, a versenyképességre, a
termelékenységre, a fenntarthatésagra. A tanulmany épit a hazai és nemzetkdzi elemzésekre,
utobbiak esetén kiilondsképpen a nemzetkozi versenyképességi tanulméanyokra. Azonban a
hossztavi hatasok elemzése még nem konnyii. Ennek két oka is van. Egyrészt a rendelkezésre
allo adatok még nem eléggé frissek. Masrészt, és ez kiilondsen figyelemre mélto kérdés, olyan
turbulens vilagban éliink, amikor a valtozasok nemcsak allandésulnak, de gyorsulnak is,
nehezen kivehetd mintdzatokat alakitva ki. Emiatt pedig a mult adatainak eldrejelzése
veszélyes, félrevezetd lehet. Fontosabb ezért a jovibeli helyzet alakulasanak vizsgalata, illetve
annak elemzése, hogy egy orszag gazdasagilag és tarsadalmilag mennyire valsagallo, rugalmas,
gyors ¢s okos alkalmazkodasra képes. Az okos alkalmazkodéason azt értjiikk, hogy nemcsak
koveti az eseményeket, hanem olyan erdsségeket fejleszt ki, amelyekre tdmaszkodva esélye
lehet kdrnyezete alakitasara is.

A tanulmany ezen kornyezeti jellemzOk figyelembe vételével elészor a makromutatok
alakulasat mutatja be, épitve a nemzetkozi véleményekre is. Ezt kovetden vizsgalja, hogy
hogyan alakult a magyar gazdasag versenyképessége a legfrissebb IMD versenyképességi
tanulmany tiikrében.

Tekintettel arra, hogy a versenyképesség javulas egyik kiemelten fontos feltétele az innovéacio,
ezért elemzi a tanulmany az EU legfrissebb innovacios teljesitménytablajan elért magyar
helyezést, illetve tovabbi innovacios mutatokat is megvizsgal..

A versenyképesség javitdsa azonban egyre inkabb elképzelhetetlen a fenntarthatosag
kovetelményeinek egyidejii figyelembevétele nélkiil, ezért a tanulméany elemzi azt is, hogy
hogyan all Magyarorszag az EU legfrissebb fenntarthatésagi tanulmanya szerint a
fenntarthatésag néhany mutatdjanak értékére. Megjegyzendd, hogy a fenntarthatosagot

tagabban értelmezziik: a kornyezeti fenntarthatosag mellett kitériink néhany human és
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tarsadalmi fenntarthatdsagi mutato értékének alakuldséra is. A jovo azonban a digitalizaciorol
is szol, ezért néhany tipikus mutato segitségével megvizsgaljuk, hogyan all Magyarorszag ezen
a teriileten. Végsdsoron a digitalizacid a termelékenység javitasat segitheti, és ezen keresztiil
jarulhat hozza a versenyképesség javitdsdhoz. Ezért a tanulmény részletesen, agazati és
cégméret szerinti bontasban is elemzi a termelékenység alakuldsat. Végiil a tobb szempont
szerinti elemzés Osszefoglaldsaként foglalkozik a tanulmany a kozepes fejlettségi csapda
kérdésével, illetve azzal, hogy Magyarorszagot veszélyezteti-e a csapdaba keriilés.

A tanulmany allast foglal amellett, hogy a kozepes fejlettségi csapda elkeriilését éppen az
innovacio alapil versenyképességre valo attérés, a digitalizacio kindlta megoldasok okos
hasznositasa és a termelékenység ¢és hatékonysag altalanos, allami és vallalati szintii javitasa

segithetné ugy, hogy kozben a fenntarthatésag kovetelményeit is szem el6tt tartjuk.

2. Vezetoi osszefoglalé

A pandémia hatasai nemcsak a gazdasdgokat, hanem a tarsadalmakat is megraztak. Ugy is
fogalmazhatnank, hogy felraztak, raébresztették sériilékenységiikre, valsagalloképességiik
gyenge pontjaira. A pandémia mellett nyilvanvaldva valt az is, hogy a vildggazdasag jelentds
atalakulasban van. Gyorsuld technologiai- és tudas forradalom zajlik, igy az orszdgoknak
egyszerre legalabb harom tertileten kell eredményt elérnilik. Egyrészt kezelniiik kell a pandémia
hatasait, tovabba meg kell probalni helyreallitani a gazdasagot ért karokat. Ugyanennyire fontos
azonban az is, hogy ekdzben olyan dontéseket is hozzanak, amelyek hosszabb tavon biztositjak
az orszag sikerét a valtozd és egyre nehezebben atlathatdo kornyezetben. Ehhez objektiv
diagndzisra, az erds és gyenge pontok ismeretére és vilagos jovOképre van sziikség, valamint
annak meghatarozasara, hogy egy orszag a jovOben mivel akar versenyezni. A versenystratégia
kivalasztasanal célszerli a meglévo erdsségekre tdmaszkodni gy, hogy az adodo lehetdségeket
agilis, rugalmas modon ki lehessen hasznélni.

Ezeknek a dontéseknek olyan koriilmények kozott kell megsziiletniiik, amelyeket leginkébb a
nagyfoku bizonytalansag, a gyorsul6 valtozasok és a sokszorosara ndtt bizonytalansag jellemez.
Egyszerre vannak jelen a klimavaltozas okozta problémak, a geopolitikai helyzet és a
nemzetk6zi versenypoziciok valtozasai, valamint az orszdgok megndvekedett hiany- és
adossagszintjei. Mindezeken tul jelentds hatdssal vannak a gazdasagra és a tarsadalomra
egyarant a technologiai valtozasok, a digitalis gazdasagba vald atmenet siirgetd feladatai. A

technologiai fejlodésrdl tudjuk, hogy az folyamatos, és gyorsuld tempdju. A jelenlegi, amelyet



negyedik ipari forradalomnak is nevezenek, nem most kezd6dott, de a pandémia alatt
érezhetden felgyorsult. Fébb jellemzdi a digitalizacio, robotizacid, a nagy adattomegek (big
data) sokiranyu felhasznéaladsa. Ahhoz, hogy egy orszag ezeken a teriileteken bekapcsolodhassék
a valtozasokba egyrészt befektetésekre van sziikség, amelyek valosziniileg csak hosszabbtavon
tériilnek meg. Masrészt sziikség van a felhasznalast lehetové tevd céges ¢€s tarsadalmi
fogadokészségre, abszorpcids képességre, és az ennek kialakuldsat biztositd tudasra és
mentalitas valtozasra iS. A mentalitas valtozas jelenti példaul azt, hogy a raforditasokat és
hozamokat szigortan 0ssze kell vetni azért, hogy egy orszag minden er6forrasaval a lehetd
leghatékonyabban gazdalkodhasson. Ez a gyakorlatban ugy kell, hogy megjelenjen, hogy nem
azt kell hangsulyozni, hogy mennyit kolt az orszag kiilonb6z6 beruhazasokra, hanem azt, hogy
a raforditasokkal mekkora értéket teremt, milyen pozitiv hatast, valtozast ér el. Erre hozhatunk
is rogton két példat. Az Eurostat és a KSH adatai szerint példaul Magyarorszag 2019-ban GDP-
je 1,5 szazalékat! forditotta kutatas-fejlesztésre, amivel az EU-ban a 12. helyen volt, viszont az
eredmények, a hatasok tekintetében sokkal rosszabb pozicioba, a 22. helyre keriilt.>? A KSH
adatai szerint az Gsszes foglalkoztatottbol csupan 1,08% foglalkozik kutatas-fejlesztéssel, az
innovativ vallalatok aranya 28,7% - ami az EU-n beliil a 25. helyet jelenti — mig az EU-s atlag
érték 50,3%3, és az Osszes nemzetgazdasagi beruhazasbol 2020-ban a kutatas-fejlesztési
beruhdzdsok ardanya csupan 0,82%, mikézben 2019-ben még 0,93% volt. Hasonld
ellentmondasra vilagit ra, hogy mikozben Magyarorszag a digitalis infrastruktira
létrehozasaban vezetd pozicidban van az EU-ban, példaul a szélessavl internet kiépitettségben
a 7., az 5G halozat kiépitettségben a 3. helyen vagyunk, akdzben a digitdlis gazdasag és
tarsadalmi index (DESI) értékére, amely a hasznalat tizleti, tarsadalmi és allami elterjedtségét
is méri, csupan a 21. hely a mienk. Ennek okai kozott taldlhatjuk, hogy példaul a magyar
lakossag csupan 25%-a rendelkezik legalabb alapszintii digitalis képességekkel. Az érték atlag
adat, és a regionalis és kor szerinti kiilonbségek jelentdsek. Példaul az 55-74 éves korcsoportban
csupan 8% rendelkezik digitalis alapismeretekkel, mikozben az EU-s atlag 12%. A falu és varos
kozotti kiilonbség is jelentds, 38 és 60 szazalék. Az EU-s atlagérték 48-62 szazalék, vagyis
nalunk a falu-varos kozotti digitalis tudasszakadék 22 szazalékpont, az EU atlag esetén pedig

csupan 14 szazalékpont.*

1 A 2020. évi adat mar 1,6%.

2 EU Innovation Scoreboard 2021

3 Ezek az adatok a 2016-18-as idészakra vonatkozd felméréseken alakulnak.
4 Az adatok forrasa az Eurostat.



A példak arra vilagitanak ra, hogy nem feltétleniil a raforditdsok nagysagaval, sokkal inkabb
azok hatasossagaval és hatékonysdgaval van probléma. A jovobeli versenyképesség egyik
fontos forrasa lesz az erdforrasok hatékony felhasznalasa, aminek a minél nagyobb 1) érték
megteremtésében kell megmutatkoznia. A valtozasokba vald sikeres bekapcsoldodas tovabbi
feltétele a gazdasagi szerkezeten beliil a minél nagyobb 1j értéket eldallitd agazatok aranyanak
novelése, illetve a valtozasok kdvetkeztében megnyilo 1) lehetdségek kihasznalasat lehetové
tevo 11j agazatok, 1j cégek megjelenése a gazdasagban. A klimavaltozas nemcsak problémakat,
hanem 1) lehetdségeket is kindl. A korforgasos gazdasag megvaldsulasa 1j cégeknek, 1j
agazatoknak nyit innovacids lehetdségeket jelentds uj értékteremtésre. Magyarorszag ezen a
teriileten, az EU-s elemzések szerint (EU 2021) elmaraddsban van. Az 0sszes hozzdadott
értékbdl az ugynevezett zold gazdasadgban 1étrehozott hozzaadott érték aranya tekintetében a
25. helyen vagyunk, mig az gyakran elérend6 célorszagként emlegetett Ausztria a 3. helyen
van. A tanulméany részletesen elemzi, hogy a magyar gazdasig egyes 4dgazataiban egy
foglalkoztatottra vetitve mekkora 11j hozzaadott érték jon 1étre. Lathato, hogy az igynevezett
high tech, csucstechnologids éagazatokban, mint példaul a gyoégyszeriparban vagy az
infokommunikdaci6 teriiletén sokkal magasabb ez az érték, mint példaul a feldolgozodipar
atlagaban. Ugyanakkor ezen 4gazatok aranya alacsony a gazdasag egészén beliil. A jovO Uj
agazataiban, amelyek az egészségiligyhdz, hadiiparhoz, adathasznositashoz, mesterséges
intelligenciat miikodtetd szolgaltatdsokhoz kapcsolddnak valoszinlisithetden jelentds 0y érték
eldallitasara nyilik lehetdség. De a lehetéségek kihasznalasahoz hatékony beruhdzasokra van
sziikség nemcsak a technologidkba, hanem a fejlesztéshez és miikddtetéshez elengedhetetlen
tudasba és képességekbe is.

Magyarorszag elsésorban a felndttképzés teriiletén van jelentds elmaradasban, amire pedig
éppen az atképzéshez, tovabbképzéshez lenne sziikséges. Az Eurostat 2020 évi adatai alapjan
az EU-ban a 25-64 éves korcsoportban a felmérést megel6z6 4 hétben minddsszesen 5,1% vett
részt barmilyen tovabbképzésben.® Az EU-s atlag 9,2%, de a legversenyképesebb orszagok,
mint példaul Svédorszag, Finnorszag és Dania adatai messze jobbak az EU-s atlagnal. (28,6%,
27,3%, 20,0%).

Az 1000 lakosra jutd felséfoku végzettséglick szdma 2019-ben Magyarorszagon 12,3,
Németorszag 24,4, Ausztriaban 23,4, az EU-s atlag pedig 20,8. Az 1000 lakosra juté doktori
fokozottal rendelkez6k szama Magyarorszdgon 2019-ben 0,3, Németorszagban 1,1,

Ausztridban 0,9, az EU-s atlag 0,8. De talan a gazdasagi szerkezet korszerlsitése €és a jovo

> Megjegyezhetjiik, hogy ebben az adatban a barmilyen tovabbképzésben, pédaul a ,tlizvédelmi képzésben”
résztvevok is szerepelnek.



gazdasagaba valo sikeres bekapcsolddas szempontjabol legfontosabb adat a 20-29 éves
korcsoportban 1000 fére jutd miiszaki, tudomanyos végzettséglieck aranya. Az Eurostat 2019.
¢évi adatai szerint ez Magyarorszagon 12,3%. A német adat 24,4, az osztrak 23,4, az EU-s atlag
pedig 20,8%. Erdemes megnézni a V4 tobbi orszaganak adatait is. A cseh érték 16,1, a lengyel
20,1, a szlovak 12,9%, vagyis Magyarorszag a V4-ek kozott az utolsd helyen van. Ezek az
adatok arra figyelmeztetnek, hogy nincs elegend6é magas tudasszintii fiatal szakember, akikre
pedig sziikség lenne az 0j technologiak sikeres miikodtetéséhez.

A tanulmany részletesen elemzi az innovacié €s a versenyképesség kapcsolatat ramutatva arra,
hogy az innovacié feltételeinek javitasa nélkiil hosszabbtavon a versenyképesség sem lesz
javithat6. Az innovéciés eredmények kozott az EU innovacids teljesitménytablajan elért
pozicionkat sziikséges javitani, amihez hozzajarulna a bejelentett szabadalmak szamanak
novekedése, az innovativ cégek aranyanak emelkedése, az innovacios kapcsolatrendszer, az
Okoszisztémak terjedése és a meglévok miikodési hatékonysdganak javuldsa. Ezek egyiittes
hatasa egyben csokkentené a korabban emlitett, a raforditasok és az azokkal elért eredmények
kozotti szakadékot. Az innovacio legfontosabb teriiletei a digitalis megoldasok, a mesterséges
intelligencia lehetdségeinek kihasznélasa. Ezek a megoldasok a termelékenység javulasahoz is
hozzajarulnak. Ezért figyelemfelkeltok a mar emlitett, az EU-s viszonylatban gyenge digitalis
felkésziltségi adataink. Ezzel kapcsolatban gyors valtozasokra, tomeges tovabbképzésre van
sziikség.

Az Eurostat adatai szerint a cégek mesterséges intelligencia hasznalata terén sem allunk jol. A
10 f6 és folotte foglalkoztatok csupan 3 szazaléka alkalmaz valamilyen mestersége intelligencia
megoldast. A cégek iizleti modellvaltasahoz fontos, az adatelemzésen alapuld szervezeti €s
piaci innovaciokat segitd ,,big data” elemzési mdodszereket még a nagyvallalatok koziil is csak
16,5% alkalmazza. A német érték példaul 34, a cseh 24%. Ez egyértelmiien gatolja a céges
termelékenység javitasat.

A versenyképesség javulas hosszabbtavon nem képzelheto el a fenntarthatdsagi kovetelmények
figyelembevétele nélkiil. Ezért a versenyképesség javitasara késziilo tervekben figyelembe kell
venni, hogy a gazdasag 4allandd bdvitése nem elegendd versenyképességi eredmény. A
gazdasag boviilésének csak olyan megoldésai fogadhatdk el, amelyek a nemzeti vagyon tovabbi
elemeit, a természeti, a human és a tarsadalmi vagyont nem karositjak. Ezért célszerli minden,
a gazdasagi novekedést cé€lzo beruhazas esetén kornyezeti, humdn ¢&s tarsadalmi
hatastanulmanyokat végezni. Az a gazdasagi novekedés a jo ndvekedés, amely a teljes nemzeti
vagyon boviilését is eldidézi. A bemutatott EU-s tanulméany ezzel kapcsolatban kiilondsen az

egészségi allapot javitdsanak, az oktatdsi szinvonal emelésének, az energia- ¢és
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anyaghatékonysag novelésének ¢és a jO munkahelyeket biztositd inkluziv és fenntarthato
gazdasag létrehozasanak fontossagara hivja fel a figyelmet. Mindent Gsszevetve arra kell a
figyelmiinket 6sszpontositani, hogyha nem sikeriil a technoldgiai és piaci valtozasok kinalta
lehetdségeket kihasznalni ugy, hogy kozben a tuddsszintben, innovacidban tapasztalhato
gyenge pontjainkat meger0sitjiik, akkor fejlodési, modernizaciés csapdaba keriilhetiink.
Hangstlyozni kell, hogy nem a kdzepes jovedelmi, hanem a kozepes fejlettségi csapda
elkeriilését kell célként kitliznlink. Ez az okos gazdasagi novekedés mellett a nemzeti vagyon
gyarapodasat, a tarsadalmi jol-1ét és a természeti kornyezet javitasat is szlikségessé teszi. Ehhez
a versenyképesség javitds mindségi megoldasaira kell torekedni, a gazdasidgban a ,,jovo
agazatai”, altaldban a nagy hozzaadott értékteremtés aranydnak ndvelésére, a tudasra,
innovaciora, a rugalmassagra épité valsagallo gazdasag ¢és tarsadalom létrehozéasara. Ez
szlikségessé teszi a lehetdségek és veszélyek hossztavi elemzését, szcenariok, lehetséges
JOVOk felvazolasat €s a sajat erds pontok és képességek objektiv elemzését. Az 1. tdblazatban a
tanulmanyban felvetett, a versenyképesség javitisa szempontjabol figyelemre érdekes

lehetdségeket és veszélyeket, valamint erds és gyenge pontokat foglaljuk ossze.



1. tablazat. SWOT elemzés

Lehetoségek Veszélyek
- bekapcsolodas a digitalis gazdasagba - agazdasagi és tarsadalmi fejlettségben a
- 1j iparagak megtelepedése regionalis kiilonbségek tovabbi
- Uj innovativ cégek létrejotte novekedése
- akorforgasos gazdasag kialakulasdban - az MKKYV szektor és a nagyvallalatok
rejlé innovacios és 1j cég alapitasi teljesitménye kozotti szakadék
lehetdségek kihasznalasa novekedése
- ahazai tudas jobb hasznositasa - anagyvallalatok, adott 4gazatok
- elorelépés az értéklancokon szerepének novekedése, a gazdasagi
- az MKKYV szektorban rejlé lehetdségek szerkezet megmerevedése
jobb kihasznalasa - adott 4gazatok dominancidja miatti
- acégek és egyetemek Osszekapcsolasaval valsagkitettség er6sodése
sikeres 0koszisztémak 1étrehozasa - elegendd kreativ munkahely hianyaban
- akormanyzati munka fejlesztésébol fokozod6  braindrain a  legjobb
adodo hatékonysag javulas és szakemberek korében
biirokréaciacsokkenés - alacsony beruhdzédsi szint a human
- EU-s fejlesztési programokba vagyonba, egészségbe, tudasba
bekapcsolddas - atfogd jovokép és fejlesztési stratégia
- regiondlis lehetdségek, V4-ek gazdasagi hianya
egylttmiikodésének kibovitése - akdzepes fejlettségi csapdaba esés esélye
- boviild nemzetkozi piacok kindlta - amegndvekedett hidny és addssag okozta
lehetdségek kihasznaldsa jovobeli takarékoskodasi kényszer
Eroés pontok Gyenge pontok
- fejlett digitalis infrastruktira - afels6foku végzettségiiek alacsony arany
- stabil gazdasagi adatok (n6vekedés, - a felndttképzésben résztvevok alacsony
beruhdzas, foglalkoztatés) aranya
- keleti piachdvités - atudomanyos és miiszaki teriileten
- rendelkezésre allo EU-s fejlesztési végzettek alacsony aranya
forrasok kihasznalhatosaga - adigitalis és Al megoldéasok alacsony
- EU-s tagsag elonyei elterjedtsége a tarsadalomban ¢és a
- aV4-es kapcsolatok elonyei cégekben egyarant
- meglévo magas hozzaadott értéket - az Osszeszereld tevékenységek magas
teremtd agazatok (gyogyszeripar, aranya, innovativ cégek alacsony aranya
infokommunikécio) - az innovativitast, kreativitast igényld
- vallalkozo6i hagyomanyok munkahelyek alacsony aranya
- foldrajzi elhelyezkedés elényel - atermelékenység és hatékonysag
- kulturdlis adottsagok eldnyei a turizmus alacsony szintje
szempontjabol - erds szervezeti hierarchiak,
- még mindig jonak mindsithetd termdfold bizonytalasagkertilés
¢s mezOgazdasagi kultarak - gyenge tarsadalmi kohézid
- high tech kutatasi programok - rossz altalanos egészségi allapot,
- erds kutatdsi hagyomanyok alacsony varhato ¢€lettartam, népesség
fogyas

Forras: sajat szerkesztés

A SWOT elemzés alapjan valaszthato fejlesztési stratégidkra, annak fliggvényében, hogy

mennyire sikeriil igy kihasznalni a lehetdségeket, hogy az erds pontokra épitiink, a gyenge
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pontokat meger0sitjiik és elkeriiljiik a veszélyhelyzeteket, harom Ilehetséges szcenarid
vazolhato:
- folyamatos gazdasagi-tarsadalmi fejlodés, gyorsuld tarsadalmi-gazdasagi felzarkozas a
fejlett vilaghoz, a fejlettségi csapda elkeriilése
- alkalmazkodé jellegli fejlédési t, a szakadék nem csokken a fejlettek tarsadalmi-
gazdasagi adata és a magyar adatok kozott
- eclhatalmasodnak a gyenge pontok, az erds pontokat nem tudjuk kihasznalni,
elszalasztjuk a lehetdségeket, ¢s nem tudjuk elkiiloniilni a veszélyhelyzeteket:
belekertiliink a kozepes fejlettségi csapdéba.
Nyilvanvaloan az els6 szcenario lenne a legkedvezobb. Ennek valasztasahoz tudatos és hosszu
tavua, a teljes nemzeti és nemcsak a gazdasagi vagyont bévité fejlesztési stratégiara lenne
sziikség, amelynek megvalositisa a tarsadalom bevonasaval és megnyerésével lenne

leghatékonyabban megoldhato.

3. A pandémia hatdsa a gazdasagra, a rovid és hosszabb tavi gazdasagi adatok

alakulasa

A magyar gazdasag sok szalon kotddik az EU t6bbi orszagaéhoz, ezért célszerl kitekinteni arra,
hogy milyen hatéassal volt a pandémia az egyes gazdasagokra. Az OECD 2021. m4ajusdban adta
ki gazdasagi elorejelzésének elozetes valtozatdit (OECD Economic Outlook. Volume 2021.
Issue 1.). Ebben pozitivabb elOrejelzést ad a vilaggazdasag varhaté novekedésével
kapcsolatban, mint a 2020. decemberi eldrejelzésben, de figyelmeztet arra, hogy a kilabalas
nagyon egyenl6tlen lesz. Hatdssal lesz rd az oltas elterjedtsége, és azzal Osszefiiggésben a
nyitasi lehetdségek boviilése. Lehetséges jovobeli problémanak tekinti, hogy a szegény
orszagok lakossaganak beoltottsagi szintje nagyon alacsony, ami ujabb virusvarians
kialakuldsdhoz és a jarvany esetleges tjabb hullamahoz vezethet. Nagy eltérést valosziniisit az
Eurozona orszagai, az USA ¢és egyes azsiai orszagok pandémia eldtti gazdasagi novekedéshez
valo visszatérésében. Legtobb Eurozona orszag esetén, a 2019. IV. negyedévhez viszonyitva,
ezt 3 év koriili id6tartamnak valoszinisiti, mig az USA és Dél-Korea szamara, az akkori becslés
szerint elég 1,5 év is ahhoz, hogy a gazdasagi novekedés visszatérjen a 2019 évi szintre. A kinai
gazdasag mar 2020-ban is boviilt. llyen eredményt még Torokorszag ért el, 1,8%-o0s 2020 évi
gazdasagi boviiléssel.

Néhany orszaggal kapcsolatos tényadatokat €s eldrejelzést a 2. tdblazatban latunk.
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2. tablazat. A GDP 2020. évi tény és 2021-22. évi varhato6 alakulasa

Orszag 2020 2021 2022
Vilaggazdasag | -3,5 58 4,4
Eurozoéna -6,7 4,3 4,4
Magyarorszag| -5,1 4,6 5,0
Csehorszag -5,6 3,3 4,9
Lengyelorszag | -2,7 3,7 4,7
Szlovakia -4,8 4,2 52
Ausztria -6,7 3,4 4,2
Németorszag -5,1 3,3 4,4
USA -3,5 6,9 3,6
Dél-Korea -0,9 3,8 2,8
Kina 2,3 8,5 58

Forras: OECD (2021. majus)

A tablazatbol kitlinik, hogy az osztrak gazdasag 2020 évi csokkenése megegyezik az Eurozona
gazdasagi visszaesésével, a magyar érték pedig, amely a V4-ek kozott a masodik legmagasabb,
anémet gazdasagi visszaeséssel egyezik meg. A V4-ek kozott a legkisebb gazdasagi visszaesést
Lengyelorszag szenvedte el, 2,7%-ost. Az l.abran néhany orszag esetére a 2019. évi

novekedéshez valo visszatéréshez sziikséges, az OECD altal becsiilt idétartamot latjuk.

1. abra. Hany év kell a 2019. évi novekedési szint eléréshez?

Forras: OECD (2021. majus) adatai alapjan sajat szerkesztés
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Az OECD eldrejelzése alapjan a V4 orszagok kozott legkorabban a lengyel, azt kdvetden a
szlovéak, majd a magyar €s cseh gazdasag éri el a 2019. évi gazdasagi novekedési szintet.

A legfontosabb magyar adatokat a 3. tablazatban latjuk.

3. tablazat. OECD eldrejelzés Magyarorszagra
2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022

M .
agyarorszag (%-os valtozas, 2015 évi arakon)

GDP (piaci aron) | 5,4 4,6 -5,1 4,6 5,0

Brutto

alloeszkoz 16,4 12,8 -7,3 8,3 57

felhalmozas

Export (termék 50 58 6,8 9,9 5,7

¢s szolgaltatas)

Import (termék 7.0 8,2 4.4 75 5,7

¢s szolgaltatas)

Munkanélkiiliség| 3,7 3,4 4,2 4,0 34

Allamhaztartasi 21 21 8.1 75 59

hiany ’ ’ ’ ’ ’

Allamadéssag 69,1 65,5 80,4 81,9 81,9
Forras: OECD (2021. méjus)

Eszerint a magyar gazdasag csak 2022-ben térhet vissza a 2019 évi novekedési szintre. A
munkanélkiiliség is csak 2022-ben tér vissza a 2019. évi szintre. Figyelemre érdemes, hogy a
magas allamhdaztartasi hiany és allamaddssag még 2022-ben is terheli a gazdasagot. Az OECD
elérejelzése pesszimistanak bizonyult, mivel a magyar gazdasag ndvekedése nagy
valdsziniiséggel mar 2021 végére behozza a lemaradasat. Nézziikk most meg részletesebben a

fobb gazdasagi adatok értékének iddbeli valtozasat!
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3.1. A gazdasag néhany jellemzé adatanak alakulasa

A 2. abra szerint az egy fore jutd6 GDP tekintetében a kivalasztott orszagokban 2020-ban 2019-

hez mérve Lengyelorszag all a legjobban. A legrosszabb pozicidban pedig Ausztria van.

2. abra. Visszapattanas a valsagbol: a GDP/f6 valtozasa 2020-ban 2019-hez viszonyitva
Forras: Eurostat, KSH
2018-hoz viszonyitva hasonld képet latunk. Ebben az osszefliggésben is a lengyel gazdasag

vezet, Ausztria pedig az utols6 helyen van. Magyarorszag viszont eldbbre 1épett a 4. helyre.
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3. abra. Visszapattanas a valsagbol GDP/f6 valtozasa 2020-ban 2018-hoz viszonyitva
Forras: Eurostat, KSH
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A 4.tablazatban a beruhazasok alakulasat 1atjuk a GDP szazalékaban. A magyar adat 2018-ban
a 2.-dik legjobb, viszont 2019-ben és 2020-ban mar a legjobb annak ellenére, hogy 2019-rél
2020-ra enyhén csokkent az értéke. A beruhdzdsok magas szintje nyilvanvaldéan szerepet
jatszott a GDP visszaépiilésében.

4. tablazat. A beruhazasok alakulasa a GDP szazalékaban

Szazalékos valtozas (%)
Orszag 2018 | 2019 | 2020 | (2019-r612020- | (2018-r8l 2020-
ra) ra)

Magyarorszag| 26,6 28,0 27,6 -0,4 +1,0
Csehorszag 27,2 26,9 24,3 -2,6 -2,9
Lengyelorszag | 20,8 19,7 17,2 -2,5 -3,6
Szlovakia 22,9 23,3 18,9 -4.4 -4.0
Ausztria 25,5 25,5 25,2 -0,3 -0,3
Németorszag 21,6 21,4 20,3 -1,1 -1,3
Dania 23,1 22,7 23,2 +0,5 +0,1
Finnorszag 25,2 24,2 24,0 -0,2 -1,2
Svédorszag 26,0 24,7 24,5 -0,2 -1,5
Romania 21,2 20,7 20,6 -0,1 -0,6
Bulgaria 21,3 21,1 19,0 21 -2,3

Forras: Eurostat

3.2. Néhany tovabbi friss gazdasagi adat

A gazdasagi adatok 2021 masodik negyedévében jelentds javulasnak indultak. Igaz a 2020. IL
negyedévi 13,3%-os csokkenés utan elért 17,9% boviilés valdjaban a II. negyedévben 2,2%-0s
tobbletet jelent, de ezzel mar behozta a magyar gazdasag a 2020 I1. negyedévi zuhanast, és tjra
novekedésbe fordult. Egyes eldrejelzések szerint, ha nem lesz a negyedik hulldmnak erds hatasa
a gazdasagra, akkor az éves GDP ndvekedés akar 5% koril is alakulhat. A GDP adatok

alakulasat negyedéves bontasban a 4. dbran latjuk.
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4. 4abra. A brutto hazai termék (GDP) volumenvaltozasa (negyedévente, %) az el6zd év

azonos idoszakahoz mérve

Forras: KSH

Megjegyzendd, hogy az Eurostat a szezonalisan kiegyenlitett adatokkal szdmol. Ezek alapjan a

V4-ek, az EU és Ausztria, adatai a kdvetkezok:

5. tablazat. Negyedéves GDP volumenvaltozas éves 6sszehasonlitasba, szezonalisan

kiegyenlitett értékek alapjan (%)

Orszig 2020 2021
IIl.n.év [ IV.n.év | Ln.év | ll.n.év
Magyarorszag | -4,9 -4,1 -1,9 17,7
Csehorszag -5,4 -5,3 -2,4 7,8
Lengyelorszag -2 -2,6 -1,3 10,7
Szlovakia -2,7 -2,7 0,3 10,2
Ausztria -3,4 -5,9 -4,5 11,4
EU atlag -3,9 -4,3 -1,3 13,2

A vizsgalt idészakot tekintve Lengyelorszag ¢és

Forras: Eurostat

Szlovakia jobban teljesitett, mint

Magyarorszag. Az EU27 atlag adatokhoz vannak leginkdbb a magyar adatok kozel, kivéve a

2021. II. negyedéves, az atlagnal 4,5 szézalékponttal magasabb magyar adatot. A leggyengébb

teljesitményt pedig Csehorszag érte el.

A GDP javulasahoz hozzéjarult az ipar teljesitményének novekedése is, bar az ipari termelés

alakulasanal dramai hektikussagot latunk. Ennek egyértelmii oka a magyar gazdasag erds
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kitettsége a valsagérzékeny gépjarmugyartasnak. 2020-ban 5 hoénap kivételével jelentds

volumencsokkenés lathatd, aztan a kereslet Ujrainduldsaval 2021-ben, januar kivételével

jelentds boviilés valosul meg.

Ha azonban a 2020. januari értéket 100-nak tekintjiik, akkor augusztusra az ipari termelés

volumene 36%-ra csokkent. Innen indult el felfelé, és 2021. majusra elérte a 2020. januari

szintet juniusban pedig mar 21,7%-kal meg is haladta.

Az adatokat az 5. abran latjuk.
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abra. Az ipari termelés alakulasa (2020-2021, havonta, %), az €l6z6 €v azonos
1d6szakdhoz mérve

Forras: KSH

A 2015 évet bazisnak tekintve a naptar- és szezondlis hatassal korrigalt ipari termelési index a

V4 orszédgokban, az EU atlagban és Ausztridban a 6. tablazat szerint alakult.

16



6. tablazat. Ipari termelési index (naptar és szerzonalis hatassal korrigalt, 2020. junius,

2021. janius, %, 2015 évi bazison)

2020 2021 Valtozas
Orszag junius | junius |(szazalékpont)
Magyarorszag | 101,8 | 120,8 19,0
Csehorszag 102,0 | 113,0 11,0
Lengyelorszag | 1154 | 136,2 20,8
Szlovakia 101,3 | 1139 12,6
Ausztria 101,8 | 1150 13,2
EU atlag 94,4 104,4 10,0

Forras: Eurostat

Azt latjuk, hogy a 2015 évi bazison mért volumenvaltozas Lengyelorszag utan Magyarorszagon
volt a legnagyobb.

Az export adatok alakulas is jelentés GDP befolyasold tényezd. Az export értékesités havi,
évkezdettdl kumulalt volumenindexe az iparban 2020 marciusban fordult negativba, és csak
szeptemberben valtozott Gjra pozitivva.

2021. januar kivételével juniusig bezarolag pedig mér pozitiv maradt. Osszességében a 2020-
as év export értékesitése 5,3%-kal maradt a 2019. évi alatt.®

A frissebb adatok mar azt mutatjdk, hogy a korabbi eldrejelzésekkel ellentétben a fobb
makrogazdasagi mutatok kedvezdbben alakultak. Azonban a fenntarthato fejlédés lehetdségeét

célszerll tdgabban, tovabbi mutatok elemzésével is megvizsgalni.

4. Az IMD 2021. évi versenyképességi tanulmanya

Az IMD svajci versenyképességkutatd (Lausanne) 2021 évi 33. versenyképess€gi tanulméanya
(IMD 2021) szerint Magyarorszag - a vizsgalt 64 orszag kozott - 5 hellyel javitva
versenyképességét, - a 47. helyrdl a 42.-re 1épett elore. Ez a 42. hely az EU 27 tagéllama kozott
a 20. helynek felel meg. Frdekes, hogy az azéta megjelent Eurépai Innovacios
Teljesitménytablan is ehhez kozeli, 22. helyen vagyunk. De erre kés6bb tériink vissza.

Az 558 oldalas elemzés 4 teriiletet, a gazdasagi teljesitmény szinvonalat, a korméanyzati és
céges miikodés hatékonysagat és a tagan vett, az oktatast €s egészségiigyet is magaban foglalo
infrastruktiira mindségét elemzi 6sszesen 334 kritérium szerint, amelyekbdl 163-at statisztikai

adatokkal, 92-6t kérdéives felméréssel vizsgal. Ertékel tovabba 79 tigynevezett hattéradatot, de

6 KSH: évkezdettél kumulalt értékek.
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ezek eredményeit nem szamitja bele az altalanos, a versenyképességi helyezést meghatarozo
kompozit mutatoba. Az Gsszes, a végsd helyezésbe beszamito adat 64%-a statisztikai adat, 36%
pedig a kérddives felmérésbol szamitott érték.

A 2021. évi tanulmanyban az elsd 5 helyen Svajc, Svédorszag, Déania, Hollandia és Szingaptr
talalhat6. Kelet-Eurdpat 12 orszag képviseli, kozottiik a legjobb helyezést, a 26. helyet

Esztorszag érte el. A legrosszabb, 59. pozicioban Horvatorszag van.
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Versenyképességi helyezés

6.abra. A vizsgalt kelet-europai orszagok helyezése

Forras: IMD 2021

A V4 orszagok kozott tovabbra is Csehorszag van az €len, viszont Magyarorszag eldrelépett a

2. helyre. A négy vizsgalt teriileten a V4-ek és Ausztria pozicioja érdekes kiillonbségeket mutat.
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B Gazdasagi teljesitmény B Kormanyzati hatékonysdg m Cégek hatékonysaga Infrastruktura
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Magyarorszag Csehorszag Lengyelorszag Szlovakia Ausztria

7. ébra. A V4-ek és Ausztria helyezése a 4 dimenzid mentén

Forras: IMD 2021

A gazdasagi pozicidban Magyarorszag vezet, és Szlovakia van az utolsé helyen.

A kormanyzati hatékonysag és az infrastruktira tekintetében a 2., viszont a céges hatékonysag
tekintetében az utolso el6tti helyen vagyunk. De a céges hatékonysag tekintetében nem nagy a
kiilonbség Magyarorszag, Lengyelorszag és Szlovakia kozott. (56, 57, 55 hely.) Viszont a cseh
41. pozici6 kiugroan jo. A négy teriiletb6l haromban Ausztria van az élen. A kivaldo magyar
gazdasagi pozicid elsdésorban a cégek szempontjabol fontos tényezoknek, mint példaul a
kedvezd tokebefektetési lehetdségeknek, az alacsony nyereségaddnak és a sok allami
beruhdzasi tdmogatasnak kdszonhetd. Javitja tovabba gazdasagi teljesitménylinket a magas
beruhazasi rata és a jo foglalkoztatottsagi szint is. A tanulmany szerint a legnagyobb
gyengeségeink a gazdasag terliletén a magas inflacid (54. hely), a kormanyzati hatékonysagnal
a magas fogyasztasi ado (64. hely), a céges hatékonysagnal a gyenge alkalmazkodoképesség
(62. hely) és alacsony szintli digitalizaltsdg (62. hely). Az infrastruktira teriiletén két
tudasmutatora van rossz helyezésiink: a nyelvtudasra (59. hely) és a digitalis tudasszintre (58.
hely).

Mindent Osszevetve Osszesitett eredményiink a 2020. évi 47. helyr6l a 42.-re, azaz 5 hellyel, a
2017 évi 52-hez képest pedig 10 hellyel javult. Ugyanakkor Csehorszag és Lengyelorszag
pozicioja romlott. Szlovakia 2020-hoz képest 7, 2017-hez képest egy helyet javitott. Ausztria
2020-hoz képest 3 hellyel lecsuszott, 2019-hez képest 6 helyet javitott.
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8. abra A V4 orszagok és Ausztria versenyképességi helyezésének valtozéasa (2017-
2021)
Forras: IMD 2021

Az elért eredményiink jo, de oda kell figyelni azokra a mutatokra, amelyekre a pozicidink
gyenge, hiszen javitani ezeknél sziikséges. Minden olyan poziciét gyengének kell
mindsiteniink, amelyre a helyezésilink rosszabb, mint az altalanos, 42. helyiink. Kiilonésen nagy
hangstlyt kell fektetniink azokra a jellemzdinkre, amelyekre pozicionk a 50. helynél is
rosszabb. Ilyen példaul, a mar emlitett magas inflacion €és fogyasztasi adon, a gyenge céges
alkalmazkodoképességen, alacsony szintll digitalizaltsagon, és nyelvtudason til a munkaerd
motivaltsaganak gyengesége (54. hely), a szakképzés problémai (55. hely), a szakemberek
elvandorlasa (brain drain, 60. hely), valamint a cégek tarsadalmi feleldsségvallaldsanak
alacsony szintje (55. hely). Végiil az életmindség érzet mutatdra is csak az 56. hely a mienk.
Ezen mutatok egy része nehezen mérhetd, Ugynevezett ,puha mutatd”, amely értékét a
felmérések alapjan allapitottdk meg. Ennek ellenére nyilvan befolydsoljak a versenyképességet,
ezért ezek javitasardl sem szabad lemondani. Kulcskérdésnek viszont a céges hatékonysag,
alkalmazkodoképesség javitasat kellene tekinteni. Az IMD kutatas szerint ugyanis gy tlinik,
hogy Magyarorszagon az allam ,jobban teljesit”, mint a vallalkozasok, ami azért egy
piacgazdasagban furcsa jelenség. Ugy is fogalmazhatnank, hogy az allam cégekért tett kedvezd
Iépései nem tiikrozddnek vissza eléggé a cégek teljesitményének javulasdban. Ebbdl
kovetkezhet, hogy az allami gazdasagélénkitd beruhazasok hatékonyséaga javitasra szorul.

Az IMD egyébként gyengének itéli a piaci versenyt, vagyis a cégek inkabb az allami

tamogatasokért, mint a vevok ,kegyeiért” versenyeznek. Ez egyben gatolhatja a piaci
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indittatast innovaciot és nem Osztonzi eléggé a digitalizaciot sem. Ezt érzékeltetheti, hogy a
mar emlitett EU Innovaciés Teljesitménytablan nem tudtuk javitani a 2020 évi 22.
helyezésiinkon.

Pedig, ahogyan erre mar kordbban utaltunk, a piacok nagy atalakuldsban, valtozasban vannak.
A versenyképesség javitdsdhoz pedig egyre nagyobb sziikség lesz az innovativ és a
digitalizaciot elterjedten hasznald, a piacon tudassal és mindséggel versenyzd cégekre, €s az

ilyen cégeket helyzetbe hoz6 allami 6sztonzoérendszerekre.

5. Az EU 2021. évi Innovaciés teljesitménytablaja

Magyarorszag 2021-ben a 2020 évi helyezéssel egyezd, 22. helyen van az EU Innovéacids
Teljesitménytablajan (EU 2021/1). A V4-ck koziil igy is csak Csehorszag eléz meg benniinket
17. helyével. Szlovakia a 23., Lengyelorszag a 24. Az EU atlagahoz mérve a magyar innovacios
teljesitmény 2021-ben 67,9%. Ez éves Osszehasonlitasban 2020-hoz képest 2 szézalékpontnyi
teljesitményjavulast jelent. Viszont 2014-hez viszonyitva, ahogyan a 9. abran latjuk, romlott a
pozicidnk.
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9. 4abra. A magyar innovacios teljesitmény 2014 és 2021 kozott az EU atlagdhoz mérve
romlott.
Forras: EU 2021/1

Az EU az innovécios teljesitményt 12 f6 teriileten 32 mutatoval méri. A 12 teriilet: human

eroforrasok, a kutatdsi rendszer, a digitalizaltsag, a kutatas-fejlesztés (K+F) pénziigyi
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tdmogatasa, a cégek innovacids beruhdzasai, az innovativ cégek ardnya, az innovacios
okoszisztémak (innovacids egylittmitkodések) elterjedtsége, a nemzeti intellektualis vagyon (1)
szellemi tulajdon értékek, szabadalmak), tuddsalapi és innovacié alapt foglalkoztatas, az
értekesitett termékek innovacids és tudastartalma, a kornyezeti fenntarthatdsag és az
informdcios technologidk haszndlatanak elterjedtsége.

Meg kell emliteni, hogy a felmérés, amely alapjan az elemzés késziil, nem terjed ki a
mikrocégekre, holott ezek kozott nagyon sok innovativ is lehet. Gondoljunk csak a néhany fos
induld cégekre (start-up-okra). Ez a nemzetkdzi 6sszehasonlitdsnal természetesen csak akkor
jelentene problémat, ha nalunk sokkal tobb lenne a cégek kozott a figyelembe nem vett
innovativ mikrocég, mint példaul a tobbi V4 orszagban, ami nem val6szinli. Az innovacios lista
els6 harom helyén Svédorszag, Finnorszag és Dania talalhato. Fel kell figyelni ra, hogy az el6z6
pontban vizsgalt IMD Versenyképességkutato Kozpont rangsordban Svédorszag a 2., Déania a
3., és Finnorszag a 11. helyen van a vizsgalt 64 orszadg kozott, ami azt érzékelteti, hogy az
innovativitas és a versenyképesség kozott osszefiiggés talalhatd. Nem véletleniil hangsulyozza
az EU-s tanulmany mar a bevezetésében az innovacio és a versenyképesség kozotti kapcsolat
fontosségét. A tanulmany orszégokon beliili regionélis elemzést is tartalmaz. Kitér tovabba
érdemes, hogy amint a 10. dbran latjuk, az Eurépai Uni6 2014. évi innovacids teljesitményéhez
viszonyitva 2021-ben az EU-t mar lehagyta Japan, az USA, Ausztralia, Kanada és Dél-Korea
is. Kina pedig gyorsan zarkozik fel az EU-hoz.
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10. abra. Néhany orszag teljesitménye 2021-ben
Forras: EU 2021/1
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szolgaltatdsok innovacio- és tudastartalma teriiletén vagyunk a legjobb, 10. helyen. Meg kell
azonban jegyezni, hogy ez a mutato félrevezetd, ugyanis a Magyarorszagon gyartott és innen
exportalt termékek tudas- €s innovacio tartalma hidba magas, ha az innovativ- és tudastartalom
csupan importként jelenik meg a magyarorszagi dsszeszerelésnél, vagyis a tudas és innovacio
nem nalunk keletkezik. Ha pedig nem ndlunk sziiletik meg a tudas- és az innovéaciotartalom,
akkor azt nem lehet magyar innovacios eredményként szamitasba venni.

Gyenge, 20., vagy ennél rosszabb helyezésiink a 12-bdl 6 vizsgalt teriileten van: a human
eréforrasokra, ezen beliil elsdsorban a felsdfoku végzettségiliek, valamint a felndttképzésben
résztvevok ardnyara, az intellektudlis vagyonra, ezen beliil a gyenge szabadalmi teljesitményre,
tovabba a tudas- €és innovacid alapt foglalkoztatdsra a 25. helyen vagyunk, azaz csak két
orszagot eldziink meg. Az EU 2021. évi atlagat 100 szazaléknak tekintve erre a harom mutatora
nem ¢érjik el az EU-s atlag felét. (42%, 48%, 46%) A gyenge tudas- és innovacidalapt
foglalkoztatasunk a bizonyiték arra, hogy az exportalt innovativ termékek innovacidtartalma
nem Magyarorszagon keletkezik teljes egészében, hiszen ahhoz t6bb tudas- és innovacidalapt
munkahelyre lenne sziikség. De ezt bizonyitja az is, hogy az innovativ cégek aranyara is csak a
22. hely a mienk. Ez az EU-s atlag 36%-anak felel meg. Gyenge, 21. a helyezésiink az
informatikai technologiak alkalmazésa €s az innovacios egyiittmitkodések mutatokra. Ez azért
figyelemreméltdo, mert ugyanakkor az informatikai és digitalis beruhdzasok tekintetében
nagyon kedvezd a pozicionk. Az EU 2021. évi atlagat csaknem elérjiik (96%), és a 2014. évi
EU-s atlagot 100-nak tekintve 145%-on allunk. Az informatikai beruhazasok ¢s a veliik elért
eredmények kozotti szakadékra mar az MNB egyik tanulménya is felhivta a figyelmet. (MNB
Termelékenységi jelentés 2020. november). A gyenge eredmények valdsziniileg a digitalis
tudashianynak tudhatok be, ami arra utal, hogy sokat forditunk eszkdz- és keveset
tudasberuhazasokra, ami pedig a felhasznalt allami forrasoknal beruhazashatékonysagi
problémat, a cégeknél pedig az indokoltnal gyengébb termelékenységjavulast okoz. Nagyon
érdekesek a regionalis adatok is. A 11. abran a magyar régiok innovacios teljesitményének

javulasat latjuk a 2014-2021-es idéhorizonton.
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11. dbra. Az egyes régiok innovacios teljesitményjavuldsa a 2014-2021-es idétavon.

Forras: EU 2021/1

Lathatd, hogy az egyes régiok kozott jelentds az innovacids fejlédési kiilonbség. Budapest
kiugrdan j6 teljesitményét, amelyet az egyetemeknek és kutatdintézeteknek, valamint a tudés-
és innovacid-alapt, kozottik is elsdsorban az informacidtechnologiai munkahelyeknek
koszonhet, csak Pest régid kozeliti meg. Legrosszabb helyzetben pedig Dél-Dunéntil és
Nyugat-Dunantal van. Ez is azt érzékelteti, hogy hidba miikodnek egy régidban, mint példaul
Nyugat-Dunantilon nemzetkozi hirli nagyvallalatok, ha azok nem Magyarorszagon végzik a
kutatasi tevékenységeiket. Az EU tanulmanya a Nyugat-Dunantl régié esetén felhivja a
figyelmet arra, hogy az EU-s atlaghoz képest ebben a régioban til magas az alacsony
hozzaadott értéket termeld ipar, €s tul alacsony a magas hozzaadott értéket eldallitd tudasalapu
szolgaltatasok aranya. Az adatokban ez ugy jelenik meg, hogy az EU éatlagnal jelentsen
magasabb ipari foglalkoztatds az EU atlagnal 1ényegesen alacsonyabb egy fére jutdé GDP
boviiléssel jar egylitt, ami strukturalis problémakat érzékeltet.

Osszefoglalva a tanulméany kovetkeztetéseit azt kell hangstlyoznunk, hogy bar a V4-ek kozott
a magyar innovacios teljesitmény nem rossz, hiszen masodikak vagyunk Csehorszag utan, de
ez kevés ahhoz, hogy a magyar gazdasag a gyorsan valtozd, bizonytalan kornyezetben tovabb
javithassa nemzetk6zi versenyképességét. A teenddk kozott pedig elsdsorban az innovacios
raforditasok hatékonysaganak €s a tudasberuhazasok aranyanak novelését, ezzel egyiitt a tudas-
és innovacidalapt munkahelyek aranyanak jelentds emelését kell hangstulyoznunk. Célként elsé

kozelitésben Csehorszag innovacios teljesitményének behozasat tlzhetjiik ki, de hosszabb
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tavon, a fejlodés fenntarthatosaga €s az életmindség javitasa tobbet, Ausztria megkozelitését

igényelné.

5.1.Az innovacié, mint sikerfeltétel

Az innovacid, mint azt a kordbbiakban is bizonyitottuk, a versenyképesség javitdsanak

kiemelkedden fontos feltétele. Lényeges, de nem a legfigyelemreméltobb adat a GDP

aranyosan kutatas-fejlesztésre forditott 6sszeg. Két dolog miatt nem a legfigyelemreméltobb:

egyrészt a valodi raforditasok, a szazalékos érték mellett a GDP mindenkori értékétdl fiiggnek

valojaban. Masrészt a raforditas hatékonysaga, eredményessége, hatdsa talan a legfontosabb

mutatd, ugyanis az van érdemi hatassal a versenyképességre is. Ettol fliggetleniil mérjiik és

elemezziik a GDP aranyos kutatas-fejlesztési raforditasokat is. Ezt néhany kiemelt orszagra a

2009-2019-es id6horizonton a 13.4bra szemlélteti. A 12.4bran pedig az euro/f6 értékeket latjuk.
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12. abra. A K+F raforditasok idésora (2009-20197), euro/fo

Forras: Eurostat

72019 évrél nincs adat: USA, Japan, Dél-Korea
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13. abra. A K+F raforditasok idésora (2009-2019%) a GDP %-aban

Forras: Eurostat

Azt latjuk, hogy bar Magyarorszag GDP ardnyosan nem kolt keveset kutatas-fejlesztésre, de a

tényleges GDP/f6 érték mar nagyon alacsony. A V4-ek kozott GDP ardnyosan €s euro/fo

értékre is Csehorszag vezet. Lattuk kordbban, hogy Csehorszag a versenyképességi listan is a

legjobb pozicioban van a V4-ek kozott. Erdemes még felfigyelni a japan, amerikai és dél-koreai

kedvez6 adatokra. A 14.4bra azt bizonyitja, hogy az euro/f6 érték tekintetében 2009-r6l 2019-

re a legnagyobbat Dél-Korea ¢és USA Iépett eldre, viszont az atlagosan kiegyenstlyozott

raforditas értéket Danianal talaljuk, amely orszadg az EU egyik legversenyképesebb orszéaga.

(14.4bra). A magyar poziciéo mindkét adatra a leggyengébbek kozott van. 10 év alatt alig javult

a K+F raforditas euro/fo értéke, és az atlagos raforditasunk is alacsony.

82019 évrdl nincs adat: USA, Japan, Dél-Korea
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14. dbra. A K+F raforditas valtozasa (2009-r61 2019-re, euro/f6)

Forras: Eurostat alapjan sajat szamitas
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15. abra. Atlagos K+F raforditas a 2009-2019-es id3sévon (euro/fo)

Forras: Eurostat alapjan sajat szamitas

A 16. abra az egy fore jutdo GDP értéket veti 6ssze az euro/f6 —ben mért K+F raforditasokkal és
az Innovéacios Teljesitmanytablan elért helyezésekkel (Zardjelben 1€vo érték). Azt latjuk, hogy
K+F-re legtobbet szan6 Dénidban a legmagasabb az egy fore juto GDP, és Daénia jol is
hasznositja a K+F raforditésait, mivel az Innovacids Teljesitménytablén is a legjobb helyen van

a bemutatott orszagok kozott. (3. hely). Feltiing a fejlett orszagok kozott a viszonylag gyengébb
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német teljesitmény, illetve a nagyon nagy kiilonbség a fejlett gazdasag orszagok és a V4-ek

kozott annak ellenére, hogy a V4-ek koziil azért Csehorszag kissé kiemelkedik.
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16. abra. Egy fore jutd6 GDP 2020 (euro/f6), K+F raforditas 2009-2019 atlag (euro/fo) és
helyezés az Innovacids Teljesitménytablan 2021 (zardjelben)

Forras: Eurostat és az Eurdpai Innovacios Teljesitménytabla 2021 alapjan sajat szerkesztés

6. Fenntarthatosag: az EU fenntarthaté fejlédési tanulmany 2021°

A fenntarthatosdggal sok szervezet foglalkozik, kozottik az Eurdpai Unid is. Az EU a
fenntarthatosagi elemzéseket az ENSZ klima céljaihoz kapcsolodva végzi. Friss tanulmanya,
amelyben mar a pandémia hatasaira is kitér, 2021. majusaba jelent meg (EU 2021). Ebben
elsdsorban a dramai emberveszteségre hivja fel a figyelmet. Szamitasai szerint kb. 600 ezer
elhalalozas kotheté 2020-ban az EU-ban a jarvanyhoz. De feltindk a tarsadalmi hatasok is,
példaul az egyenldtlenségek novekedése. Ehhez kapcsolddva hosszu tavi problémat okozhat,
hogy az on-line oktatashoz nagyon egyenlétlen volt a kiilonbdzo rétegek hozzaférése.

A fenntarthatdsagi célok elérését a tanulmany az EU egésze és a tagallamok szintjén is
vizsgélja. Minden célhoz tobb mutato is tartozik. Vizsgaljuk meg a 17. célbdl a gazdasagi
fejlettség szempontjabol kiilonosen fontos 9 célhoz rendelt néhany mutatd esetére
Magyarorszag pozicidit a V4 orszagokhoz és Ausztridhoz viszonyitva! Ausztriat azért fontos

bevonnunk az §sszehasonlitasba, mert gazdasagpolitikai célkitlizésként gyakran fogalmazodik

9 Sustaninable development in the European Union 2021 Edition. EU 2021.
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meg Ausztria behozasa az egy fore juté GDP tekintetében. Azonban erre csak akkor van esély,
ha a gazdasagi novekedés fenntarthatd modon, novekvd innovaciora és tudastartalomra, illetve
javulo egészségi allapotu tarsadalomra tdmaszkodik. Ezért fontos, hogy tudas, innovacio és
egészség mutatok alapjan is 6sszehasonlitsuk magunkat Ausztriaval. Az 6sszehasonlitasban, a
konnyebb szemléltethetdség kedvéért a rangsorban elfoglalt pozicidkat és nem a mutatod

értékeket szemléltetjiik.

6.1.Magyarorszag pozicioi a 9 vizsgalt célhoz rendelt néhany mutat6 tiikrében.

1. Cél: a szegénység csokkentése

Tobbnyire 2019 évi adatokat vizsgalja az EU. Ezek szerint Magyarorszagon 20% alatt van a
szegénységgel és tarsadalmi kirekesztettséggel fenyegetett lakossag aranya.’? Ez a 12. legjobb
érték. Viszont a V4 orszagok kozott ez a legrosszabb adat. Csehorszag az 1., Szlovékia az 5.,
Lengyelorszag a 10. legjobb helyen van. Elemzi tovabba a tanulmany, hogy a 17 év feletti
munkavallalok hany szazaléka van kitéve a szegénység kockazatdnak.'! Magyarorszag a 17.
helyen van. A cseh és a szlovak helyezés jobb (2 és 4), a lengyel rosszabb, 20. Ez az adat
Osszefliggésben van a rendelkezésre all6 munkahelyek mindségével, azzal, hogy a
munkavallalok hany szazaléka végez alacsony bérli Gsszeszereld6 munkat, illetve dolgozik
minimalbéren. Tovabbi fontos mutaté azon lakosok aranya, akik rossz lakaskoriilmények (vizes
falak, rossz allapoti haztetk, ablakok, ajtok) kozott élnek. E tekintetben Magyarorszag
csaknem a legrosszabb, 25. pozicidban van, az arany 23% kortiil van. Csehorszag a 4., Szlovakia

a 2., Lengyelorszag a 9. helyen van.

2. Cél: Etkezéssel, éhezéssel kapcsolatos adatok

Az egyik mért adat az elhizottsag a 17 éven feliiliek korében. Magyarorszag a 22., Csehorszag
a 23., Lengyelorszag a 17., Szlovékia a 7. helyen van. Az adat azonban elég régi, 2017-es. A
magyarorszagi becslések szerint viszont az elhizottsdg a pandémia alatt nott. Az egészséges
¢letmodot segité organikus mezdgazdasag (az Gsszes mezdgazdasagi teriiletbdl organikus
gazdalkodasra hasznalt teriilet aranya, 2019) tekintetében a 19. helyen vagyunk. Csehorszag 4.,
Szlovakia 10., Lengyelorszag 23.

10 People at risk of poverty or social exclusion
1111 1n work at-risk-of-poverty rate, % of population aged 18 or over, 2019
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3. Cél: Egészségi allapot és ..jol-16t12

Az egyik mutatdé a 16 éven feliiliek kozott azok ardnya, akik jo, vagy nagyon jo egészségi
allapotnak 6rvendenek (2019 évi adat). Magyarorszagnal rosszabb pozicidban csak 4. orszag
van. Magyarorszag a 23., Lengyelorszag a 22., Csehorszag a 20., Szlovékia a 19. helyen van,
amibdl az is lathato, hogy a V4 orszagok helyezése altalaban nagyon rossz. De nagyon rossz az
elkeriilhetd haldlozasi adatunk is, amely azt méri, hogy 100 ezer 75 év alatti lakosra hany olyan
halaleset jut, amit meg lehetett volna el6zni. Ez azonban 2017 évi adat, és nem szerepel benne
a COVIDI19 jarvany hatdsa. Magyarorszagnal csak két orszag van rosszabb helyzetben. A 25.

hely a mienk, Szlovakia a 22., Lengyelorszag a 19., Csehorszag 18. helyen van.

4, Cél: Min6ségi oktatas

A versenyképesség szempontjabdl ez az egyik legfontosabb mutatdécsoport, de a
fenntarthatosagnak, a jovobeli versenyképességnek is meghatarozoi a vizsgalt jellemzok.

Az egyik mutato, hogy a 18-24 éves korcsoportban a tanulok hany szazaléka nem fejezi be az
iskolat. Erre a mutatéra mar a 2020 évi adat is rendelkezésre all. A magyar adat, a tobb, mint
10%, csak a 22. helyre elég. Lengyelorszag pozicidja a legjobb, az 5% koriili értékkel az 5.
helyen van. Csehorszag 10., Szlovékia a 11. helyen van.

Szintén van 2020-as adat a felséfoku végzettségiliek ardnydra a 25-34 éves korcsoportban.
Ennek alapjan Magyarorszag a 25., Csehorszag a 24, Szlovékia a 20. és Lengyelorszag a 16.
helyen van. Figyeljiink fel r4, hogy a lengyel pozicié 9 hellyel jobb, mint a magyar. A felséfoka
végzettségliek aranya nyilvan nagyon lényeges adat példaul az innovacié szempontjabol. De
hasonloan fontos a felnéttképzésben résztvevok aranya is. Erre is van 2020-as adat. A 25-64-es
korcsoportban azok aranya, akik a felmérés eldtti 4 hétben barmilyen formalis vagy informalis
képzésben részt vettek Magyarorszdgon 5%, Az 6sszehasonlitasként megadott 2015-6s évben
még tobb, 7% koriili volt. A magyar helyezés a 20., a cseh a 19., a lengyel a 23., és a szlovék a
25. Azt latjuk, hogy ismét mind a négy visegradi orszag nagyon rosszul all, féleg ha a vezetd

skandinav allamokhoz, példaul Svédorszaghoz vagy Daniahoz hasonlitunk (28,6%, 20%).

12 A ,jol-1ét” tobb, mint a csupan anyagiakra vonatkozo jolét. Jelenti az egészséges kornyezetet, a j6 mindségl
egészségiigyi és oktatasi rendszert is.
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A versenyképesség javitasa szempontjabol fontos, hogy a lakossag legalabb a digitalis képesség
alapszintjével rendelkezzék. Magyarorszag e tekintetben a 21. helyen van. A lengyel pozicid a

23., a szlovak 16., a cseh a 8. Csehorszag jelentdsen jobb helyezésére kell felfigyelniink.

5. Cél: Energia célok

Az egyik fenntarthatésdgi mutatd a megajuld energia ardnya a bruttd végso
energiafogyasztason beliil. E tekintetben Magyarorszag a 20., Lengyelorszag a 21., Csehorszag
a 18 és Szlovakia a 17. helyen van. A V4 orszagok, nyilvan gazdasagi szerkezetiik lassu

valtozasa miatt, erre a mutatdra is rossz poziciéban vannak.

6. Cél: Inkluziv, fenntarthatd névekedés, tisztességes munkahelyek

A tisztességes'® munkahely, a tanulmanyban nem jelenti a jol megfizetett munkat, csupan a
munkahelyi biztonsagra és a rugalmas munkavégzés lehetéségére utal. Azonban ezt egyetlen
mutatoval, a munkahelyi balesetek szamdval méri, ami nyilvanvaléan nem méri a munkahelyek
mindségét. Az adat 2018-bdl szarmazik.

Méri még az EU a gazdasagi eredményeket is, amelyek esetén Magyarorszag jol 4ll.

Az egy fore jut6 redl GDP 2015-2020 kozotti ndvekedésére a 7. vagyunk. Lengyelorszag a 4.,
Csehorszag 12. és Szlovakia a 13. A beruhazasok aranya a GDP-ben mutatora 2019-ben a 2.
helyen vagyunk. Csehorszag a 3., Lengyelorszag a 23., Szlovékia a 14.

Viszont rossz a helyezésiink a 15-29 éves korcsoportban se nem dolgozé, se nem tanul¢ fiatalok
aranyat illetéen: a 20. helyen vagyunk. Csehorszag a 11., Lengyelorszag a 15., Szlovéakia a 21.
helyen van. (2020. évi adat) A 20-64 évesek foglalkoztatottsdga tekintetében a 13. helyen
vagyunk, Csehorszag a 4., Lengyelorszag a 16., Szlovakia a 19. (2020 évi adat)

7. Cél: Ipar, innovacio, infrastruktara

A korszerli gazdasag és az innovativitas egyik jele a szabadalmi bejelentések szama. A 2020
évi adatok szerint Magyarorszag esetén az Eurdpai Szabadalmi Hivatalhoz benyujtott egy
millié lakosra jutd szabadalmak szama szerint az EU27 orszadga kozott a 23. helyen van.

Szlovékia a 24., Lengyelorszag a 21., Csehorszag a 18. helyen van. Ez szomoru képet fest a

13 decent
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V4-ek innovacios teljesitményérdl. Megjegyzendd, hogy a gyakran behozandd példaként
emlitett Ausztria a 7. helyen van. Esetiinkben a rossz helyezés a nagy hozzdadott érték
aranyanak novelését, a tudasalapi gazdasagba vald atlépést nehezitd tényezdonek is tekinthetd.
Hozzatehetjiik, hogy a GDP aranyos kutatas-fejlesztési raforditasok, mint inputok alapjan nem
ez az eredmény, vagyis outcome lenne varhato. Ugyanis a GDP aranyos kutatas-fejlesztési
raforditasunk alapjan, ahogyan azt kordbban emlitettiik az eldkeld 12. helyen vagyunk!
Felmertilhet ezek utan a kérdés, hogy milyen hatékonysagtiak a kutatds-fejlesztési raforditasok,
mekkora megtériilést, példaul szabadalmi bejegyzés szamot eredményeznek? Példaul a GDP
aranyos K+F raforditas terén Csehorszag csak két hellyel el6z meg benniinket, szabadalmi
bejelentés szamban pedig 5. hellyel. Erdekes 6sszehasonlitasként emlitsik még meg az ipari
részecske kibocsatasintenzitasi adatokat is. Magyarorszag e tekintetben a 15., Csehorszag a 6.
helyen van, ami utalhat gazdasagszerkezeti eltérésekre, a nagyobb tudastartalomra Csehorszag
esetén. Ezt latjuk Ausztria esetén is, a szabadalmi bejegyzésekben a 7. pozicidoban van az ipari

kibocsatasban intenzitasa pedig a legalacsonyabb az EU tagallamai kozott.

8. Cél: Felelds termelés és fogyasztas

Az egyik vizsgalt mutatd a létrehozott GDP-hez viszonyitott teljes anyagfelhasznalas, ami
Magyarorszag esetén magas. A mutatot az EU Ggy szamitja, hogy az 0Osszes hazai
anyagfelhasznalast (hazai eldallitast és importalt egylitt) a GDP-hez viszonyitja, igy egyben
egy hatékonysagi becslést is kap. (Euro/kg). A mutato tekintetében 2019-ben a 23. helyen
vagyunk. Ismét Osszehasonlitdsként Ausztria a 11., Csehorszag a 14., Szlovakia 15. és
Lengyelorszag a 22. A nagy anyagfelhasznalasunk a gazdasagi szerkezet anyagigényességére,
Osszeszereld jellegére utal. Kornyezeti fenntarthatésag szempontjabdl pedig, amely a 9., ,,az
¢let a f61don” célhoz kapcsolodik elsdsorban az erddsitettség tekintetében allunk rosszul (22.
hely). Szlovékia 8., Csehorszag 15., Lengyelorszag 17. helyen van (2018 évi adat). Foglaljuk

Ossze a 19 kiemelt mutatéra a V4-ek €s Ausztria helyezését.
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7. tablazat. Osszefoglal6 tablazat a fenntarthatosagi helyezésekrél

Célok Magyarorszag | Csehorszag | Lengyelorszag | Szlovakia | Ausztria
Szegénység €s
tarsadalmi 12 1 10 5 7
kirekesztettség
Munkavallaloi 17 2 20 4 13
Szegényseg
Lakaskoriilmények 25 4 9 2 7
Elhizottsag 22 23 17 7 11
Egészségi allapot 23 20 22 19 11
Organikus
mezdgazdasag 19 4 23 10 1
aranya
Elkertilhets 25 18 19 22 13
halélozas
Korali
iskolaelhagyok 22 10 S 11 14
Felsofoku
végzettségliek 25 24 16 20 18
aranya
Feln6ttképzés 20 19 23 25 8
Digitalis 21 8 23 16 6
alapképzettség
Megujulé energia 20 18 21 17 5
arany
GDPIE 7 12 4 13 22
novekedése
Beruhazas/GDP 2 3 23 14 5
Nem tanul, nem
dolgozik (15-29 20 11 15 21 7
év)
Foglalkoztatottsag 13 4 16 19 12
(20-64 év)
Szabadalmi
kérelem (egy 23 18 21 24 7
milli6 lakosra)
Anyagfelhasznalas 23 14 29 15 11
hatékonysaga
Erddsitettség 22 15 17 8 11
Atlagos pozicid 19 12 17 14 10
Atlagos pozici6 a
tudasszint 22 15 17 20 10
terlileten
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A 7. tdblazat szerint Magyarorszag a human fenntarthatosag, az egészségi ¢€s tudas adatok
tekintetében van rossz pozicidoban. Feltiinéen rossz az ,.elkeriilhetd haldlozas™ és a fels6foku
végzettségliek aranya” mutatokra elért 25. hely.

Ha kiemeljiik a vizsgalt 6 legfontosabb tudasmutatot, akkor ezekre az atlagos pozicionk a 22.,
ami 12 hellyel rosszabb Ausztrianal. Mint korabban emlitettiik, azért elsésorban Ausztridhoz
érdemes magunkat hasonlitani, mivel csak akkor tudjuk Ausztria behozéasat realis célnak
tekinteni, ha részleteiben is megvizsgaljuk, hogy hol nagy az elmaradasunk Ausztriatol. A
harom legnagyobb tavolsagot a felnéttképzésnél (15 helynyi), a digitalis alapképzettségnél (15
helynyi) ¢és a szabadalmaknal (16 helynyi) latjuk. Ezek pedig pontosan azok a teriiletek,
amelyek a gazdasag fejlesztése szempontjabdl a legfontosabbak.

Erdekes ellentmondasra vilagit r4, hogy az egy foére jutdé GDP ndvekedése és a GDP aranyos
beruhazasok tekintetében viszont kivalo a helyezésiink. De ezek a gazdasagi eredmények, ugy
tlinik, nincsenek tovagylirtizd hatdssal a human fenntarthatésagra. A human ¢és tudéas adatok

javitasa viszont elkeriilhetetlen ahhoz, hogy érdemi versenyképesség javulast tudjunk elérni.

7. Digitalizacié, mesterséges intelligencia

A digitalizacio elkeriilhetetlen folyamat, azon cégek és orszagok, amelyek ezen a teriileten
eredményesek lesznek, versenyeldnyt érnek el. A digitalizacio eredményességének nemcsak
technikai, hanem human, els@sorban tudas feltételei vannak. Fontos, hogy rendelkezésre alljon
a korszerti digitalis infrastruktura, de annak hatékony mitkddtetéséhez tudésra is sziikség van.
Az Eurépai Uni6 a digitalis gazdasag és tarsadalom indexet (DESI)!* évente jelenteti meg. A
2020 évi tanulmany (EU, DESI, 2020) részletesen, tobb szempont szerint elemzi a tagallamok

digitalizacios eredményeit.™®

Meg kell emliteni, hogy az elemzés 2019 évi adatokra
tamaszkodik, amely adatokra még nem volt jelentds hatassal a pandémia. Az elemzés 6t 6
tertiletre terjed ki:

- Infrastruktura, ,,0sszekotottség”

- human toke, tudasszint

- internet hasznalat elterjedtsége

- cégek digitalizaltsaga

- kormanyzati munka digitalizaltsaga.

14 Digital Economy and Society Index (DESI)
15 A tanulmany még Nagy-Britannia adatait is tartalmazza.
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Az 5 teriilet rendszert alkot, hiszen egyszerre van sziikség infrastrukturdlis feltételekre, az
alkalmazashoz sziikséges tudasra, illetve a tudas allampolgarok, cégek és kormany altali
hasznositasara. Ha az egyes részek kozott nincs egyensuly, az gatolja a digitalizacio
sikerességét. A tanulmany statikus és dinamikus, tobb évre kitekinté eredményeket is tartalmaz.
Magyarorszag 2020-ban a DESI index alapjan a 21. helyen van, mikdzben 2015 és 2020 kozott
kb. 16 szazalékkal javitotta indexe értéket. Az a jo, ha egy orszagnak jo a DESI indexe, ¢€s
ekozben még gyorsan javitja is azt. Ilyen orszag példaul Irorszag és Hollandia. A 2020-as
tanulmany szerint a legsikeresebben Finnorszag, Svédorszag, Dania és Hollandia digitalizalja

a gazdasagat.

7.1. Digitalis infrastruktira

Magyarorszag kiemelkedd helyen van az infrastruktira fejlettsége, példaul a szélessavu internet
elérhet6sége tekintetében: az EU27 kozott a 7. vagyunk. Ugyanakkor a tényleges haztartasi
elofizetések tekintetében, az Osszes hdztartashoz viszonyitva mar csak a 11. hely a mienk. Ez
is azt érzékelteti, hogy az infrastruktara kiépitettsége még nem jelenti automatikusan annak
hasznalatat. Erdekes az is, hogy az 5G halozat kiépitettsége tekintetében kimondottan vezetd,
3. helyen vagyunk megeldzve Ausztriat, Németorszagot, Nagy-Britanniat. Igaz, adat csak 17
orszagra all rendelkezésre. Viszont a kormanyzati munka digitalizaltsaga alapjan a 24. helyre
kertiltiink. Lathaté modon a technikai kiépitettségben jol allunk, a haszndlatban azonban

kevéssé. Kérdés, hogy ennek mi az oka, milyen kapcsolata van a tudasszinttel.

7.2. Digitalis tudas, képességek

Az EU-ban legalabb alapvetd digitalis képességgel a lakossag 58%-a rendelkezik. Ennél
Magasabbal viszont mar csak 33%-a. Az Osszes felséfoku végzettséglieck kozott pedig
infokommunikaci6 végzettsége csak 3,6%-nak van.'®

Az internet alap és haladd hasznalati képességek egyiittes mutatéra Magyarorszag a 19. helyen
van. A V4-ek kozott, ez a 14. helyen 1évé Csehorszag utan a 2. hely. A legalabb alapszintii
szoftverképességek tekintetében a 22. helyen vagyunk, ez a V4-ek kozott a masodik

16 E7 2017 évi adat.
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legrosszabb érték. A rendszeres internethasznalat tekintetében a 21. helyen vagyunk. Ez is a
masodik legrosszabb helyezés a V4-ek kozott.

Erdekes mutat6 azon emberek aranya, akik még soha nem hasznaltak az internetet. E
tekintetben a 20. helyen vagyunk, a szazalékos érték pedig kdzel 15%. Osszehasonlitisként az
osztrak érték 10%. A magyar érték a V4-ek kozott a masodik legrosszabb. Az adatok azt
mutatjak, hogy a kimondottan fejlett infrastrukturahoz képest a tarsadalmi hasznélat igen

mérsékelt. Most vizsgaljuk meg a digitélis technologidk iizleti alkalmazasat.

7.3. A digitalis technologiak iizleti alkalmazasanak elterjedtsége

Ezen a terilileten a tanulméany 7 mutat6 szerint rangsorol. Ezek a elektronikus adatmegosztast, a
kozosségi média haszndlatot, a ,,big data” és a felhd alapu lehetdségek kihaszndldsat, valamint
a KKV-k esetén az online értékesitést, illetve ezen beliil a nemzetk6zi online kereskedelemben
vald részvételt, valamint a teljes bevételbdl az online bevétel ardnyat mérik. Nézziik meg
helyezésiinket néhany fontos mutatora! A céges digitalizaltsag és az e-kereskedelem
elterjedtsége tekintetében Magyarorszag a 26. helyen van. Ez a V4-ek kozott a legrosszabb
helyezés. Az tigynevezett iizleti digitalizacios index tekintetében az utolso el6tti, 27. helyen
vagyunk (Még Nagybritannia is szerepel az 0sszehasonlitasban). Csak Bulgariat elézziik meg.
Az e-kereskedelem elterjedtségére a 21. hely a mienk. Ezzel csak Lengyelorszagot elézziik
meg. Meglepd viszont Csehorszag mésodik helye. A nagy adattdmegek'’ elemzésében élenjard
cégek aranya tekintetében az utolso eldtti, 27. helyen vagyunk. Igaz a tobbi orszag sincs sokkal
jobb helyzetben. Meglepd Ausztria nagyon gyenge 26. helye. A vizsgalt mutatokra a
helyezésiink altalaban nem jo, igaz ezzel nem tliniink ki a V4-ek koziil, hiszen altalaban a V4-
ek helyezése sem jo. Hozzatehetjiik, hogy a KKV szektor adatai az atlagértékek alatt vannak.

Kiilondsen rossz a kisebb cégek helyezése a nemzetkozi online értékesités tekintetében.
7.4. Digitalis kozszolgaltatasok
Ahogyan a bevezetésben jeleztiik, e tekintetben sem all j0 Magyarorszdg. A 24. helyen

vagyunk. A V4-ek kozott ez a masodik legrosszabb pozicio. Erre a mutatora a négy vezetd

orszag Esztorszag, Spanyolorszag, Dania és Finnorszag.
2

" big data
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A teljesen online mdédon intézhetd allami szolgaltatasok aradnya tekintetében a 20. helyen
vagyunk, ami a V4-ek kozott az elsé helyet jelenti. Viszont messze el vagyunk maradva
Ausztriatol, amely orszag az 5. helyen taldlhat6. A cégek szadmara online kormanyzati
szolgaltatasok nyujtasara szintén a 20. hely a mienk, ¢€s ez is a legjobb pozicié a V4-ek kozott.
Az éallami hataskorben gytijtott adatok hozzaférhetéségére az utolsé helyen vagyunk. Meglepd
viszont Lengyelorszag eldkeld 7. helye. Az allami online szolgéltatdsok felhasznaldbarat
megoldésait illetden a 23. helyen vagyunk. Ez a V4-ek k6zott a masodik legrosszabb hely. Igaz,
a helyezések nagyon kozel vannak egymashoz. Fel kell figyelniink arra, hogy Ausztria, amely
orszagot gyakran emlitiink behozandé célorszagként, a 3. helyen van.

Végiil emlitsiik meg, hogy 2014 és 2019 kozott infokommunikaciés projektek, fejlesztések
végrehajtasara, egy fore jutd értékkel mérve régionk EU forrasbdl igen kevés Osszeget kapott.
E tekintetben Szlovékia van az utolsé helyen, Magyarorszag a 24., Csehorszag 21. és
Lengyelorszag a 26. helyen van. Legtobbet pedig Luxemburg, Ciprus és Finnorszag kapott.
Most foglaljuk 6ssze a eddigieket. A 8. tablazatban latjuk a kiemelt mutatok esetére a V4-ek és
Ausztria helyezéseit, tobbségében 2019 évi adatok alapjan.

37



8.tablazat. Helyezések a DESI mutatdk alapjan, V4-ek és Ausztria

Mutat6

Magyarorszag

Szlovéakia

Lengyelorszag

Csehorszag

Ausztria

Az altalanos
DESI index

21

22

23

17

13

Infrastruktira/
Osszekapcsoltsag

21

15

24

22

Tényleges
internet elofizetés

11

18

25

17

19

Internet
hasznalati
képesség

19

20

22

14

Alapszoftver
képesség

22

19

24

Rendszeres
internethasznalat

21

18

22

16

13

Soha nem
hasznalta az
internetet

20

16

22

13

14

Cég digitalizacio
és e-
kereskedelem

26

21

25

17

Uzleti
digitalizacios
index

27

23

26

19

20

E-kereskedelem

21

20

22

Big data

27

20

22

21

26

Kormanyzati
digitaliz4cio

24

25

20

22

Kormanyzati
online
szolgaltatas
allampolgéaroknak

20

22

21

24

Kormanyzati
online
szolgaltatas
cégeknek

20

22

25

23

10

Kormanyzati
online
szolgaltatas
felhasznalo
baratsdga

23

22

20

24

Allami adatok
hozzéaférhetosége

28

27

7

18

16

Forras: EU, DESI, (2020)
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A tablazatbol levonhat6 kovetkeztetések:

- azinfrastruktira kiépitettsége nem jelenti a hasznalat elterjedtségét

- a tényleges internethaszndlok ardnya fontosabb mutatd, mint a technikai lehetdségek
elérhetdsége

- Csehorszag és Ausztria esetén nagyobb a felhasznalok aranyara elért helyezés, mint az
infrastruktura kiépitettségére

- Magyarorszadg kivald helyzetben van az infrastruktira kiépitettségére, de rossz a
pozicioja a lakossagi, céges ¢és kormanyzati hasznalatra egyarant

- feltlin6en rossz a magyar helyezés — 25. helynél is rosszabb — a cégek digitalizaltsagara
¢s e-kereskedelem tevékenységére, az lzleti digitalizacidés indexre, a ,nagy
adattomegek” hasznalatara és az allami adatok hozzaférhetdségére

- ahasznalati problémaék oka lehet a gyenge internethasznalati és szoftverképesség.

7.5. Mesterséges intelligencia

Erdemes néhany szot ejteni a mesterséges intelligencia Magyarorszagi helyzetérél is. Szakértok
allitjak, hogy jovoé termelékenység és versenyképesség javitdsdnak kulcskérdése lesz a
mesterséges intelligencia, ezen beliil a gépi tanulas és a mélytanulas®® elterjedése. Aki nem szall
be idOben, az lemarad. Ezzel azonban két probléma is van. El8szor is draga befektetésrdl van
sz6, amely csak hosszu tdvon tériil meg. Ezért a kisebb cégek kevésbé engedhetik meg
maguknak, hogy sajat forrasbol ebbe beruhdzzanak. A nagy cégek és kiscégek kozotti szakadék
novekedése viszont az egész gazdasag teljesitményét lerontja. Ezért a kormanyoknak be kell
szallniuk a beruhazasokba, timogatniuk kell a sziikséges forrasokkal a kisebb vallalatoknal a
mesterséges intelligencia alkalmazasat. Masrészrdl jelentds tudasndvelésre, tudasfrissitésre,
képzésre és atképzésre van sziikség allami, céges és egyéni szinten egyarant. A cégeknek is be
kell ruhdzniuk a munkavallaloik tovabbképzésébe, hiszen a ,,piacon” nem fognak ,kész
embereket” taldlni. De meg kell jelennie a mesterséges intelligencidhoz kapcsolodo témak
oktatdsanak az egyetemeken és a vezetoképzésben is. Arra is gondolni kell, hogy a mesterséges
intelligencia alkalmazasa munkahelyeket fog megsziintetni, de (1j munkahelyeket is teremt. Az
1) munkahelyeken azonban 0j tudasra, képességekre lesz szlikség. A mesterséges intelligencia
sikeres alkalmazasahoz a szervezeteket is meg kell valtoztatni, hiszen egy ,,algoritmus” nem

ismeri a szervezeti korlatokat, csak rendszerben tud ,,gondolkodni”. Ehhez viszont a vezetOknek

18 Deep learning
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is meg kell valtoztatniuk a gondolkodasukat. Megnd a digitalis képességek mellett a nagy
adattomegek elemzéséhez, a problémak felismeréséhez és megoldasahoz, a kreativitashoz, a
véletlen, kiszamithatatlan eredmények érzékeléséhez kapcsolodd képességek fontossaga.
Magyarorszag ezeken a teriileteken ma még nem 4ll jol. Az Eurostat 2020 évi adatai szerint®
2020-ban a legalabb 10 f6t foglalkoztatd cégek koziil, nem véve figyelembe a pénziigyi
szektort, csupan 3% alkalmazott barmilyen mesterséges intelligencia megoldast. A cseh érték
6, a szlovak 7, a lengyel 4 szazalék. Az EU-s atlag pedig 7%. Alapszint feletti digitalis
képességgel a lakossag 25 szazaléka rendelkezik. Az EU-s atlag 31%.

Alapszint feletti problémamegoldo képesség a magyar lakossag 44%-t jellemzi. Az EU-s atlag
56%, de a cseh érték 63, az osztrak pedig 65%. Nagy az egyes korcsoportok és a falu-varos
kozotti szakadék is. Az 55-74 éves korcsoportban csupan 8% rendelkezik az alapszintnél
magasabb digitalis, és 17% az alapszintnél magasabb probléma megoldo képességgel. Az EU-
s értekek 12 és 33%. Figyelemre mélto, hogy a legalabb 10 f6t foglalkoztatd cégek csupan 16%-
a tartja fontosnak, hogy munkavallaloit digitalis tovabbképzésben részesitse. Az EU-s atlag
23%.%° Ne feledjiik, a statisztikakban csak a legalabb 10 f6t foglalkoztaté cégek szerepelnek.
Feltételezhetd azonban, hogy a 10 {6 alatt foglalkoztatd mikrocégeknél még rosszabbak ezek
az adatok, mikozben ezek a cégek Magyarorszdgon az Osszes cég 94,1%-at teszik ki, a
foglalkoztatottak 32,6% dolgozik ezekben a cégekben, €és a hozzdadott értek 20,8%-at allitjak
el6.?! Ezért nem mindegy, hogy milyen tdmogatast kapnak a korményzattél a mesterséges

intelligencia befektetésekhez, vagyis tudjak-e majd allni a versenyt.

8. Termelékenység, hatékonysag és gazdasagi szerkezet, mint versenyképességi

tényezok

A termelékenység javulas a versenyképesség egyik legfontosabb feltétele. A sikeres
digitalizacio jelentdsen tudja javitani a cégek szintjén a termelékenységet. A termelékenység
orszagos szintll javulasat befolyasolja, hogy a gazdasagi szerkezeten beliil milyen ardnyt
képviselnek az eltéré egy foglalkoztatottra juté hozzaadott érték eldallitasra képes agazatok.

Azaz a nemzeti szintli termelékenységi szint agazati szerkezeti kérdés is.

19 ec.europa.eu/eurostat
2 Valamennyi idézett adat forrasa az Eurostat.
21 Eurostat 2018. évi adatok
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8.1.Tényleges munkatermelékenységi mutato

A termelékenységet tobbféleképpen is mérik. Az Eurostat altal szamitott legaltalanosabb
termelékenységi mutatd az Gigynevezett tényleges munkatermelékenységi mutato??, amely a
bruttd hozzaadott érték foglalkoztatottakra vetitett mértéke 1000 eurdban szamolva. A mutatd
elénye, hogy a helyben hozzaadott értékkel szamol, ezért lehetdséget ad a gazdasag ;) értéket
eléallitdo képességének értékelésére. Az Eurostat a mutatot minden orszagra, valamennyi
4gazatra, cégméretre és a 2005-2018-as idShorizontra kozli.?

A 17. dbrén az EU valamennyi tagallamara latjuk a mutato értékét a 2018. évben.
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17. abra. Tényleges munkatermelékenység a teljes tlizleti szektorban, euro/f6, 2018

Forrés: Eurostat 2021.03.18. alapjan sajat szerkesztés

A legmagasabb érték frorszagban, a legalacsonyabb Bulgaridban taldlhatd. Magyarorszag
Lengyelorszaggal egyiitt a 19., Csehorszag a 17., Szlovakia 21. helyen van. Az osztrak értéknek
a magyar csupan a 37 szazaléka. Az orszagos atlagnal érdekesebbek az dgazatok és cégméretek

szerinti adatokban 1évd kiilonbségek. Ezt latjuk a 9. tablazatban a négy agazatra és Ot

22 Apparent labour productivity
23 Az adatok elérhetSk: https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do
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cégméretre, illetve a teljes iizleti szektorra cég méret szerinti csoportositdsban a V4-ekre és
Németorszagra.?*

9. tablazat. Val6s munkatermelékenység cégméret szerint a V4 orszagokban és
Németorszagban? a teljes iizleti szektorban, a feldolgozoiparban, az épitSiparban, a turizmus-

vendéglatasban €s az infokommunikécidban (euro/f6, 2018)

Teljes Turizmus
tizleti ’ és
Orszag szektor |Feldolgozoipar | Epit6ipar | vendéglatas | Infokommunikacio
0-9 16
Magyarorszag| 15,6 13,7 14,5 7,7 15,5
Csehorszag 19,7 15,3 14,4 9,5 27,7
Lengyelorszag 12,2 11,2 10,5 9,1 13,9
Szlovakia 13,0 11,6 10,1 5,6 14,7
Németorszag 43,1 39,2 38,4 16,6 51,1
10-19 16
Magyarorszag | 22,7 16,7 20,4 10,8 30,0
Csehorszag 24,1 22,0 20,4 11,5 39,4
Lengyelorszag 224 18,9 22,6 16,8 33,2
Szlovakia 23,4 19,2 23,7 6,2 35,2
Németorszag 427 46,5 44 6 17,1 64,1
20-49 16
Magyarorszag | 23,9 19,5 25,6 12,6 32,9
Csehorszag 27,2 24,2 25,7 15,1 40,5
Lengyelorszag 26,2 21,4 26,1 20,4 37,5
Szlovakia 27,8 22,5 25,7 11,9 43,8
Németorszag 48,0 50,9 53,9 18,5 59,9
50-249 16
Magyarorszag| 27,5 25,1 33,1 17,4 535
Csehorszag 32,5 29,2 31,0 22,2 59,4
Lengyelorszag 28,4 24.9 30,8 22,7 40,3
Szlovakia 28,5 26,8 30,5 - 52,7
Németorszag 57,2 60,4 63,1 222 80,4
250 16 és folotte
Magyarorszag| 35,1 44 4 53,6 23,5 62,8
Csehorszag 39,3 41,4 36,1 22.3 79,8
Lengyelorszag 37,3 37,4 34,5 20,9 68,0
Szlovakia 38,1 39,1 27,0 - 68,9
Németorszag 76,2 97,5 77,2 33,7 109,8

Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés

24 az osztrak adatok nem minden cégtipusra alltak rendelkezésre.
%5 Ausztriara nem alltak az adatok rendelkezésre.
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A legkisebb cégtipus, a mikrocégek (0-9 f0) esetén a teljes tizleti szektorban a magyar adat a
V4-ek kozott a cseh utan a 2. legjobb (15,6 euro/fd). A német értéknek a magyar érték a 36,2%-
a. A 10-19 16t foglalkoztatod cégek esetén a magyar érték mar csak a lengyelnél jobb, az 6sszes
tobbi cégtipusra, beleértve a nagyvallalatokat is, pedig a magyar érték a legrosszabb.
Figyelemre érdemes, hogy a nagycégek termelékenysége Magyarorszagon a német érték
csupan 46%-a. Vagyis nemcsak a mikro-és kiscégek termelékenysége alacsony nemzetkdzi
Osszehasonlitasban, hanem a nagyvallalatoké is. Az dgazatokat tekintve a feldolgozoiparban a
magyar mikrocégek teljesitménye szintén a madasodik legjobb. A 10-19 és 20-49 {6t
foglalkoztatd cégeknél a legrosszabb, az 50-249 {6t foglalkoztatoknal megeldzi
Lengyelorszagot, a nagycégeknél a magyar érték a legjobb. Az épitdiparban a V4-eken beliil a
magyar mikrocégek a legtermelékenyebbek. Az 50-249 f6t alkalmazé cégek adatai a V4-en
beliil nagyon kozel vannak egymdéshoz, a 10-19-es kategoéridban a magyar érték, a cseh
értékekkel egyezd, és rosszabb, mint a szlovak és a lengyel. A 20-49-es csoportban a magyar
érték az utolso, bar a kiilonbség az orszagok kozott minimalis. Az 50-249 f6s csoportban és a
nagyvallalatok esetén viszont a magyar érték a legjobb. A turizmus és vendéglatas agazatban a
mikrocégek esetén, és a 10-19 fés csoportban a magyar a 3. érték, a 20-49 fés csoportban a 2.,
az 50-249 f6s csoportban a 3. legjobb, mig a nagyvallalatokra az 1. helyen van. Megjegyzendo,
hogy az utobbi két cégcsoportra a szlovak adatok hianyoznak.

Végiil az infokommunikécios agazat termelékenysége, nyilvan a nagyobb tudas és hozzaadott
érték tartalom miatt minden orszagban a legnagyobb. A magyar érték a mikrocégek esetén a 2.
legjobb, a 10-19 f6s cégeknél a 3., a 20-49-es cégméret és a nagyvallalatok esetén az utolsod
helyen van. Az 50-249 f6t foglalkoztatok csoportjaban viszont a 2. hely a minek.
Megjegyzendd, hogy a német adat minden cégméretre és dgazatra messze jobb, mint a V4-es
adatok.

Végiil a jobb attekinthetoség érdekében nézziik meg egy tablazatba foglalva a magyar
helyezéseket a V4-ek kozott.
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10. tablazat. A magyar helyezések a V4-en beliil cégtipusokra, agazatonként (pozicid, 2018)

Tegze;kltlg:etl Feldolgozoipar | EpitSipar zzrrlljén;lll;téess Infokommunikacio
0-9 6 2 2 1 3 2
10-19 16 3 4 3-4 3 4
20-49 16 4 4 4 3 4
50-249 {6 4 3 1 3% 2
250 16 és
folotte 4 ! ! r 4

Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés

Milyen kovetkeztetéseket vonhatunk le a 10. tdblazatban lathat6 helyezésekbdl? Eldszor is arra
az altaldban kevéssé ismert tényre kell felhivni a figyelmet, hogy a cégméreteket tekintve az
ugynevezett MKKYV szektoron beliil a legjobb adatokat, a turizmus és vendéglatas kivételével
a mikrocégeknél latjuk. A tobbi cégméretnél csupan egy masodik helyiink van, ez pedig az
infokommunikacioés szektorban az 50-249 {6t foglalkoztatd kdzepes méretii cégeknél talalhato.
Figyelmet érdemel ebben az 4gazatban a nagyvallalatok 4. helye a V4-en beliil, illetve a teljes
iizleti szektorban a nagyvallalatok 4. pozicidja. A tovabbi 3 dgazatban a V4-en belill a
magyarorszagi nagyvallalatok vezetd helyen vannak. Viszont, ha mar a német adatokat is
figyelembe vessziik, akkor a nagyvallalatok termelékenységi adatai is messze gyengébbek,
mint a német adat. Ardnyat tekintve a feldolgozodipari termelékenység van a leginkabb
elmaradva a német értéktdl, annak csupan 45,5%-a.

Az elemzésbdl, bar az csak 4 agazatra terjedt ki, arra kell felfigyelniink, hogy a nemzeti szintii
termelékenység javitdsa egyrészt ugy érhetd el, ha minden agazatban és cégtipusban nd a
termelékenység, amelynek javuldsdhoz az 1j, helyben hozziadott értéknek kell bdviilnie.
Masrészt javithatja az altalanos termelékenységet, ha az dgazati szerkezet eltolodik a nagyobb

hozzaadott értéket termeld dgazatok javara.

8.2. A tényleges munkatermelékenység idobeli valtozasa

A kovetkezékben hosszabb iddtavon, a 2010-2018-as idOhorizonton vizsgaljuk meg tobb
kiemelt agazat esetén az egy foglalkoztatottra jutd hozzaadott érték alakulasat a V4
orszagokban és Ausztridban. Ezt kovetden elemezziik az egyes kiemelt agazatok termelési

értekben betdltott szerepét az iparban.

26 Nincs szlovak adat
27 Nincs szlovak adat
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A 18. abra a teljes gazdasagban mutatja a termelékenységi szint valtozasat 2010 és 2018 kozott
Lathatd, hogy az osztrak érték messze megel6zi a V4-ekét, amelyek esetén a cseh adat a legjobb
A termelékenység idObeli valtozasanal pedig lassu javulést érzékelhetiink. A leggyorsabban a

cseh érték emelkedik..
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18. abra. Hozzaadott érték a teljes gazdasagban egy foglalkoztatottra vetitve (2010-2018)
Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés
A 19. abran a feldolgozdipari adatokat latjuk, amelyek nagyon hasonlok a teljes gazdasagot
jellemz6 adatokra. Ismét Ausztria vezet, a V4-ek egymas kozelében helyezkednek el, enyhe

magyar kiemelkedéssel.
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19. abra. Hozzaadott érték a feldolgozoiparban egy foglalkoztatottra vetitve (2010-2018)

Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés
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A 20.abra mar eltér a korabbiaktol. A gyogyszeripari termelékenységben is Ausztria vezet, de
mar nem olyan nagy a kiilonbség a tobbi orszagtol. A masodik legjobb érték a magyar, bar a

vizsgalt idohorizonton stagnal. A V4-ek kozott a szlovak érték a legalacsonyabb.
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20. abra. Hozzaadott érték a gyogyszeriparban egy foglalkoztatottra vetitve (2010-2018)
Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés
A 21.abra ismét azt mutatja, hogy a jarmtipari termelékenységben Ausztria vezet, a V4-ek

pedig egy bolyban vannak.
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21. abra. Hozzaadott érték a jarmiigyartasban egy foglalkoztatottra vetitve (2010-2018)

Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés
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A magyar érték esetén feltind a romlo, a csehnél pedig a javuld tendencia. A
szamitogépgyarasban az osztrak érték meredeken javul, a magyar és cseh érték enyhén

emelkedik, a szlovak romlik, a lengyel alacsony szintii és stagnal.
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22. dbra. Hozzéaadott érték a szamitogépgyartasban egy foglalkoztatottra vetitve (2010-
2018)

Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés

Az épitdiparban ismét markans kiilonbség van a termelékenységben Ausztria és a V4-ek kozott.
A 23. abran azt latjuk, hogy alig van kiilonbség a V4 orszagok épitdipari termelékenysége
kozott. Hasonld a helyzet a 24. abran lathatd kereskedelmi adatokndl is. A V4-ek koziil
egydediil Csehorszag emelkedik ki egy kissé. Mindkét esetben az osztrak érték dinamikusabb

javulasara érdemes felfigyelniink.
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23. dbra. Hozz4adott érték az épitSiparban egy foglalkoztatottra vetitve (2010-2018%)

Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés
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24. abra. Hozzaadott érték a kereskedelemben egy foglalkoztatottra vetitve (2010-20182°)

Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés

282011 évi adatok nem alltak rendelkezésre
22011 évi adatok nem alltak rendelkezésre
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25. dbra. Hozzaadott érték a szallashely, vendéglatasban egy foglalkoztatottra vetitve
(2010-2018)

Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés

A 25.4bran a széllashely,vendéglatas adgazat termelékenységi adatait latjuk. Itt is az osztrak

érték a legmagasabb és a leggyorsabban is noveszik. 2016 utan indul a magyar adat béviilésnek.
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26. abra. Hozzaadott érték az infokommunikacio agazatban egy foglalkoztatottra vetitve

Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés
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27. dbra. Hozzaadott érték a szakmai, tudomanyos és miiszaki tevékenység agazatban egy
foglalkoztatottra vetitve (2010-2018)

Forrés: Eurostat alapjan sajat szerkesztés

A 26. és 27. abran két nagyobb hozziadott értéket eldallité dgazat termelékenységi adatait
latjuk, amelyek mar kozelebb vannak az osztrak értéktdl, de a kiilonbség ennek ellenére
tetemes. Viszont a cseh adat az évek tobbségében mindkét dgazatban a V4-ek kozott a legjobb.
A nagyobb tudastartalmu, nagyobb termelékenységli agazatok tamogathatjadk a jobb cseh
versenyképességi adatot. Meglepd viszont a legalacsonyabb magyar termelékenységi adat
mindkét dgazat esetén.

Végiil vizsgaljuk meg az egyes magyar agazatok osztrakhoz viszonyitott termelékenységét. A
28. abra azt bizonyitja, hogy a kiilonbség nagy. Erre azért fontos odafigyelni, mert a
termelékenységi adatokban vald felzarkézas nélkiil nem tudjuk az osztrék fejlettségi szintet
behozni. Nem elég ezért az egy fore jutdé GDP mutatora vizsgalni a felzdrkdzasunkat, mivel a
GDP nem hatékony moddon is boviilhet, ami felesleges eréforrdsokat von el a jovotdl. Ki kell
tiizni ezért célként a termelékenység javitasat is. Ennek egyik modja az 4gazati szerkezet
eltolodésa a nagy hozzadott értéket eldallito, termelékenyebb dgazatok javara. A 11. tdblazatban
azt latjuk, hogy a magyar gazdasdgban éppen a kevéssé termelékeny agazatok ardnya a
nagyobb. A termelékenyebb gyogyszeriparé pedig alacsonyabb. Viszont jo jel a javulo

termelékenységli szamitogép, elektronikai, optikai gyartds aranyanak javulésa.
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28. abra. Hozzaadott érték a gazdasag egyes dgazataiban egy foglalkoztatottra vetitve
2018-ban Magyarorszagon €és Ausztriaban

Forras: Eurostat alapjan sajat szerkesztés

11. tablazat. Az ipar néhany kiemelt dgazatanak aranya a termelési értékben (2019. évi aron,

%)
Valtozas
A 2010 2015 2019 (2019-
gazat 2015)
%

Elelmiszeripar 11,3 10,6 10,3 -0,3
Gyogyszergyartas | 3,4 2,9 2,7 -0,2
Szamitogép,
elektronikai, 16,1 9,8 11,6 +1,8
optikai gyartas
Jarmiigyartas 17,6 28,4 27,6 -0,7
Feldolgozoipar 93,5 95,1 95,6 +0,4

Forras: Helyzetkép az iparrol 2019. KSH
A 29. abran az egyes kiemelt dgazatok brutté hozzdadott értékhez vald hozzajarulasat latjuk.

A legnagyobb hozzajaruldsa az iparnak van, ezért kiemelten fontos a termelékenység javitasa

az iparban.
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29. abra. Az egyes kiemelt agazatok hozzajarulasa a bruttd hozzaadott értékhez (2019, %)
Forras: Magyarorszag 2019, KSH 2020

Végiil a GDP szempontjabol fontos az egyes agazatok exporthoz valo hozzajarulédsa is. Nyilvan

az az eloény0ds, ha a nagy hozzdadott értéket eldallitdo, nagyobb termelékenységii dgaztaok

exportja boviil. A 12. tdblazat adatai szerint azonban a legnagyobb export a jarmiiipart jellemzi,

igaz masodikként koveti a gyogyszergyartas. Alacsony viszont a Szamitogép, elektronika,

optika és az élelmiszeragazat exportja, mikdzben magas az élelmiszer import.

12. tablazat. Az export és hazai értékesités aranya néhany kiemelt 4gazatban (2019)

Export | Import
Agazat %
2019

Jarmlgyartas 90,6 9,4
Gyogyszergyartas | 85,7 14,3
Szamitogep,

elektronika, 58,0 42,0
optika

Elelmiszeripar 39,5 60,5
Feldolgozoipar 72,4 27,6

Forras: Magyarorszag 2019. KSH 2020
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8.3. Néhany tovabbi termelékenységi/hatékonysagi mutato

A 7. pontban sz6 volt a digitalizacié termelékenység javito hatasarol. A digitalizacio kiilonbozo
lehetdségeinek kihasznalasa ezért érdeke kell, hogy legyen a vallalkozasoknak.

Nagyon érdekes adatokat koziil az EU KKV-rol sz616 legfrissebb tanulmanya (EC 2021/2).
Ahogyan azt a digitalizaci6 és a mesterséges intelligencia kapcsan emlitettiik, ezek alkalmazésa
jelentdsen jarul hozzé a termelékenység javuldsahoz. A termelékenységi adatoknal azt latjuk,
hogy Magyarorszagon a nagyvallalatok kevéssé termelékenyek, mint a fejlett gazdasagu
nyugat-eurdpai orszdgokban. De nézziikk meg, hogy éllnak a digitalizdcid, a mesterséges
intelligencia alkalmazasaban? Ezt latjuk a 13. tdblazatban a V4-ek és a 3 fejlett gazdasagn
orszag esetén.

13. tablazat. Kiilonboz0 digitalis technoldgidkat alkalmazé KKV-k és nagyvallalatok aranya

2018 (%)
o Felhd 0 Szg’gagtiési ipari | Szolgiltato|  "Big
Orszag/cég alapu , robotok | robotok data
miveletek nyomtatas rObOFOk hasznalata | haszndlata | mliveletek
hasznalata

Magyarorszag

KKV 17,3 1,8 2,7 2,3 0,7 59

Nagyvillalat| 450 10,1 248 23,6 2.8 16,5
Csehorszag

KKV 25,7 3,7 5,0 4,6 1,2 7,4

Nagyvallalat 449 17,5 31,0 30,3 59 24,2
Lengyelorszag

KKV 10,4 2,1 5,7 4,3 2,2 7,3

Nagyvallalat 42,7 11,2 22,1 19,8 5,2 25,7
Szlovakia

KKV 20,3 2,6 4.4 3,5 1,5 8,8

Nagyvallalat 41,1 12,4 29,0 24,2 10,1 23,7
Ausztria

KKV 22,5 4,0 4,5 3,6 1,4 5,6

Nagyvallalat 50,0 16,8 299 26,7 10,1 28,7
Németorszag

KKV 21,6 4,5 4,3 2,7 1,8 14,4

Nagyvallalat 48,7 18,1 255 20,3 9.8 339
Dénia

KKV 55,0 59 8,9 6,6 2,8 12,6

Nagyvallalat 76,6 155 33.3 25,2 16,3 46,2

Forras: EC, 2021/2 alapjan sajat szerkesztés
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A tablazat adatai alapjan az els0 megjegyzés, hogy Magyarorszag a V4 orszagok kozott a
vizsgalt 6 teriiletb6l a KKV-ra 5 teriileten az utolsd, egy teriileten a 3. helyen van. De a
nagyvallalatokra sem sokkal jobb a helyzet, kivéve a felhd alapti miiveleteket, ahol elsok
vagyunk. Tovabbi 3 teriileten a 3.-dik, 2 teriileten pedig az utolso hely a miénk. Viszont, ha a
3 fejlett orszaghoz viszonyitjuk akadr a KKV-k, akdr a nagyvallalatok digitalizacios
eredményeit, egy kivétellel, nagy elmaradast tapasztalunk. A legnagyobb szakadék, amelyre az
EU tanulmany is felhivja a figyelmet éppen a nagyvallalatok esetén a ,,big data” miiveletek
alkalmazasanal tapasztalhat6. Magyarorszagon a nagyvallalatok csupan 16,5%-a hasznalja ezt
a lehetéséget. Ez pedig menedzsment és termelékenységi problémakra egyarant utal. Hiszen a
,,big data” miiveletek segitik a tervezési, elorejelzési €s a piaci munkat egyarant. Hozzatehetjik,
hogy a kiilfoldi nagyvallalatok ezeket a lehetdségeket otthon, a kézpontjukban valdsziniileg
hasznositjak, de a magyarorszagi 0sszeszereld miiveletek esetén, ahol az otthonihoz képest
alacsony béri munkavallalokat foglalkoztatnak, kevéss¢ van meg az Osztonzés a

professzionalisabb menedzsment és szervezési modszerek alkalmazasara.

8.4. Anyaghatékonysag

Fontos hatékonysagi mutatd az dsszes anyagfelhasznalas a GDP-hez viszonyitva. Az Eurostat

30

2021. juliusi elemzése™ szerint a V4 orszagokban Magyarorszag kivételével, folyamatosan

javul a mutat6 értéke. Ezt latjuk a 14. tdblazatban.

14. tablazat. Anyaghatékonysag alakuldsa (GDP/DMC3!, Index 2000=100)

Viltozas
Orszag 2010 2015 2020 2010-2020
(szazalékpont)

Magyarorszag | 1508 | 131,1 | 129,6 -21,2
Csehorszag 146,8 | 160,2 | 188,2 44,4
Lengyelorszag | 122,7 | 142,3 | 159,7 37

Szlovékia 122,8 | 147,7 | 1676 44.8
EU atlag 119,1 | 130,8 | 1352 16,1

Forras: Eurostat alapjan sajat szdmitas

30 https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Resource_productivity_statistics
31 Domestic material consumption (DMC): hazai anyagfogyasztas
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De javul az EU-s atlag is. A magyar adat romlasanak egyik oka lehet az Osszeszereld
tevékenységek aranyanak novekedése. Ezek ugyanis jelentds anyagimportot igényelnek. A
legjobb értéket egyébként Csehorszdgban taldljuk. Okozhatja tovabba az anyagfogyasztas
novekedését az intenziven béviilé épitdipar is. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a teljes hazai
anyagfogyasztas boviilésével nem tart Iépést a GDP novekedése, azaz egyre kisebb
hatékonysaggal hasznositjuk a felhasznalt anyagokat.

Egyébként 2020-ban az EU szintjén az anyaghatékonysagi mutato értéke 2,2 euro/kg. A magyar
érték 1,5, azaz az EU atlag csupan 68,7%-a Magyarorszag ezzel az EU-ban 18 helyen van.
Osszességében azt latjuk, hogy a magyar gazdasag jelentds termelékenységi gondokkal kiizd.
Ezeknek kiilonb6zé okai vannak, kozottik kiemelkedden fontos az altalanosan alacsony
hozzéaadott érték eldallitas, illetve a gazdasagon belill az olyan 4gazatok magasabb aranya,
amelyekben a hozzaadott érték, a tudas- és innovacio tartalom, a fejlettebb orszagokhoz
viszonyitva alacsony. A problémaval kapcsolatban arra kell rdmutatni, hogy a termelékenység

javulasa nélkiil fenyegeti a magyar gazdasagot a kdzepes fejlettség csapdajaba keriilés veszélye.

9. A kozepes fejlettségi csapda és elkeriilhetosége

Eldszor tisztazzunk egy fogalmi kérdést! A szakirodalom hasznalja a kozepes jovedelmi €s
kozepes fejlettségi csapda kifejezést. A kozepes jovedelmi csapda helyzet megnevezést
hasznal6 kutatok alapvetden azt mérik, hogy egy adott orszag, fejlédése soran, megreked-e egy
adott, az egy fore jutd6 GDP mutatoval mért szinten. Azonban ez a mutat6é nem feltétlentil méri
a fejlettségi szintet is. Ennek tobb oka is van. Példaul a jovedelem keletkezhet olyan
tevékenységekbdl, amelyek kornyezetterheléssel vagy a munkaerd talzott, esetenként
egészségre artalmas igénybevételével jarnak egyiitt. Létrehozhatjak a GDP adott részét olyan
kiilfoldi vallalkozasok, amelyek a helyben megtermelt profitot, vagy annak egy részét
hazautaljak. A hazautalt Gsszeg, statisztikai alapon része a GDP-nek, de fejlesztésre nem
hasznalhat6, hiszen elhagyja az orszagot. Ezért olyan orszdgokban, amelyekben nagy a
gazdasagban a kiilfoldi téke szerepe, a GDP mutaté alapjan nem lehet a megtermelt
jovedelembdl kiindulva fejlettségi szintet mérni. Ezért fontos, hogy a GDP mellett més, a
gazdasag és a tarsadalom fejlettségét egyarant mutatd adatokat is megvizsgaljunk.

A fejlettség méri a teljes nemzeti vagyon alakulasat, beleértve a human vagyon és a természeti
vagyon értékének valtozasat is. Nyilvan nem fogadhat6 el az olyan GDP-vel mért gazdasagi

novekedes, amely csokkenti a tobbi nemzeti vagyon elem értékét. Ezért fontos kérdés az, hogy
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egy orszag mire alapozza novekedési modelljét. Az a j6 megoldas, ha a gazdasagi novekedés
egyben a tobbi nemzeti vagyon elem novekedésével is egylitt jar.

Spenge (2014) példaul azt a kérdést veti fel, hogy hogyan lehetséges az, hogy egyes orszagok
—példaul Japan, Dél-Korea vagy Tajvan — el tudtak keriilni a csapdat, és at tudtak 1épni a magas
fejlettségli orszagok csoportjaba, mikozben a kozepes szintig eljutott orszdgok tobbsége
megrekedt egy szinten, vagy az egy fore juto GDP értékének emelkedése jelentdsen lelassult.
Spenge szerint azok az orszagok 1épnek at nehezebben a fejlettek kozé, amelyek talsagosan és
hosszabb tavon a kiilfoldi tékére alapozzak gazdasagi novekedésiiket, azaz kiilsé exogén
novekedés-osztonzoket alkalmaznak. A csapdabodl azok tudtak kitorni, illetve azok tudtik azt
elkertilni, amelyek sikeresen mozgositottak a belsd, endogén hazai eréforrasaikat. Ez azt jelenti,
hogy a csapdahelyzetet sikeresen elkeriil6 orszagok befektettek a hazai innovacioba, tudasszint
emelésbe, a kornyezetet védd megoldasokba vagy a lakossdg egészségi allapota javitdsaba.
Ezzel jelentdsen novelték a nemzeti vagyon human- és természeti elemét. Ezek a befektetések
pedig, hosszabb tavon visszahatottak a gazdasagi versenyképesség javulasara is. Ezért fontos,
hogy ne csak a kozepes jovedelmi, hanem a kdzepes fejlettségi csapda elkeriilhetéségének
lehetdségeit is megvizsgaljuk. A gyorsan valtozd gazdasagi, geopolitikai kornyezetben
kiilondsen nd a belsd képességek erdsitésének, a tdrsadalom ,,immunrendszere”, a tudas- €s
egészségi allapota javitasanak fontossdga. Atfogd elemzések még nincsenek arrél, hogy mely
orszagok milyen gazdasagi-tarsadalmi karokat szenvedtek el, €s milyen rajtvonalr6l indulnak
neki a valsag utani éveknek. Egy dologban azonban valamennyi elemz6é megegyezik, abban
hogy a jovo teljesen mas lesz, mint a mult és a jelen. Ez azt jelenti, hogy a versenyképesség
fontossagat feliilirja az ellenalloképesség, a valsagalloképesség €s az alkalmazkodoképesség
erossége. Ez, ahogyan arra a Vildggazdasagi Forum tanulménya (WEF, 2020) ra is mutat azt
jelenti, hogy a fejlesztési stratégidkban meg kell teremteni a gazdasag, a kornyezet és a
tarsadalom Osszhangjat. Felértékelddik az intézményrendszer mitkddésének hatékonysaga, a
hosszttavra gondolkodas képessége €s a kozbizalom épités. Fontos tovabba, hogy a gazdasagi
szerkezet rugalmassaga novekedjék, ne alakuljanak ki domindns dgazatok, amelyek novelhetik
a piaci kiszolgaltatottsagot, és csokkenthetik a versenyt, ezzel pedig a gazdasag innovativitasat.
A 15. tdblazatban hat, a kozepes fejlettségi csapda elkeriilhetdsége szempontjabol fontos
mutatora latjuk a tanulméany értékelését a V4 orszagokra és a gyakran mintaként emlitett

Ausztriara. A maximalisan elérhetd pontszam 100.

56



15. tablazat. Helyezések 6 kiemelt teriilet szerint (V4-ek és Ausztria, 0-100 pont)

Hany
ponttal | Magyar-
Szlovakia | Ausztria | el6z meg | orszag
benniinket | helyezése
Ausztria

Magyar- | Cseh- | Lengyel-

Kiemelt tertiletek , , g
orszag |orszag| orszag

Az
intézményrendszer
hatékonysaga, 461 | 563 | 467 | 500 | 699 | 238 33
bizalmi szint,

korményzati
képességek
Oktatasi szinvonal,
befektetés a "jovo 40,8 48,5 41,9 46,5 60,6 19,8 33
tudasaba"
Hosszu tava
beruhazasok
Osztonzése a 52,0 58,2 62,7 54,7 88,3 36,3 32
valsagalloképesség
érdekében

Piaci verseny,
trosztellenes
intézkedések
hatékonysaga

Az innovacio
0sztonzése
Sokszinliség,
kreativitas
O0sztonzése a
cégeknél

55,2 60,4 61,5 49,1 58,6 3,4 32

36,7 40,2 32,1 31,3 38,8 2,1 25

53,5 57,3 52,7 52,2 56,6 3,1 31

Forras: WEF (2020) alapjan sajat szerkesztés

Legrosszabb pontszamunkat éppen a kozepes fejlettségi csapda elkeriiléséhez fontos oktatasi
¢s innovacids mutatora kaptuk. Ausztriatdl is jelentds ezen a teriileten a lemaradasunk (Oktatéasi
szinvonal: 19,8 pont). Viszont még jobban hatranyban vagyunk a valsagalloképesség novelését
segitd hosszll tavlil beruhdzasok Osztonzése tekintetében (36,3 pont), ami azért figyelemre
érdemes, mert ez érzékelteti a jovOorientaltsdg, a hosszabb tavi gondolkodas terén fellelhetd
gyengeségiinket. Megjegyzendd, hogy a V4 orszagok pontszdmai kozott nincs jelentds
kiilonbség. A 15. tdblazat utolsé oszlopaban a kiemelt 6 mutatora latjuk Magyarorszag
helyezését a vizsgalt 37 orszag kozott.

9932

Az Osszes elemzett mutato atlaga alapjan készitett ,,jovore valo felkésziiltségi mutatd”>* alapjan

az elsé harom helyen Finnorszag, Svédorszag ¢s Dania talalhato. Magyarorszag a 34. helyen

32 Transformation readiness index
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van, ami a V4 kozott a legrosszabb helyezés. Az elemzéssel kapcsolatban meg kell azonban
jegyezniink, hogy a vizsgalt mutatok kozott sok az igynevezett puha mutatd, amelynek értékét
felméréssel allapitjak meg. A kérddives felmérés a vallalkozasok korében torténik. A 37
orszagbol begylijtott 6sszes kérd6iv 14303 volt. Magyarorszag esetén ez 2019-ben 85, 2020-
ban pedig 86 kérddivet jelentett. A kérd6ivekbol szarmazo vélemények sulya pedig a végso
eredményekre jelentds hatssal van,

Ettol fliggetleniil az elemzés megallapitasait érdemes meggondolni. A kordbbi pontokban
lathato digitalizacids és innovacios gyenge pontjainkkal egyiitt vizsgalva ezt az elemzést
indokolt figyelmeztetni arra, hogy a GDP ndvelésre vald dsszpontositds nem lesz elegendd a
kozepes fejlettségi csapdahelyzet elkeriiléséhez. Ahhoz ugyanis, ahogy azt a kiilonb6zo
elemzések is igazoljak, a gazdasagi szerkezeten beliil a jov6 nagy hozzaadott értéket eldallitd
agazatai minél nagy aranyara, ehhez pedig jelentds képzettségi és innovacids eredményekre

lesz sziikség.

10. Osszefoglalas, kovetkeztetés

A tanulmany a COVID-19 gazdasagi-tarsadalmi hatasait kivanta megvilagitani tobb szempont
szerint. Tullépve a szokdsos makromutatok elemzésén kitért tudasvagyon dallapotanak
elemzésére, az innovacids eredmények ellentmondésaira, és ravilagitott a gazdasagi novekedés,
a fenntarthatdsag és a versenyképesség sokiranyu kapcsolatrendszerére.

Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a folyamatban 1évd jelentds technologiai és piaci
valtozasokba vald sikeres bekapcsolddashoz tobb teriileten is jelentds tobbletbefektetésekre
lenne sziikség. Ezek kozott kiilonosen fontosak a tudasbévitéshez, a digitalizacio
lehetdségeinek kihasznalast lehetévé tevd képzésekhez, tovabbképzésekhez kapcsolodod
beruhdzasok. A kozepes fejlettségi csapdat is csak a tudasba, innovacioba valo erdteljesebb
befektetésekkel, valamint a gazdasagi szerkezet tudasalapt tovabbfejlesztésével lehet elkeriilni.
A jelen tudasadatai alapjan azonban — ha azok nem javulnak — felmeriilhet a k6zepes fejlettségi
csapdaba keriilés veszélye. Ezért van sziikség a részletes SWOT elemzésre és egy hosszabb

tavu fejlesztési stratégia elkészitésére.

3 A WEF magyarorszagi partnere a felmérés elkészitésében a KOPINT TARKI.
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