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Fenntarthatosag, a gazdasagi-tarsadalmi fejlodés és a versenyképesség

Magyarorszagon

1. Bevezetés

A tanulmany célja, hogy nemzetkdzi Osszefliggésrendszerben elemezze Magyarorszag
versenyképességének alakulasat, novekedési ¢és fejlodési adatait, valamint azt, hogy a
novekedés fenntarthaté modon torténik-e. Ezeknek az Osszefiiggéseknek a vizsgalata azért
nagyon fontos, mert a vilaggazdasdg dramai atalakulasban van. Régi agazatok valnak
versenyképtelenné, 11j agazatok noének ki, és teremtenek jelentds uj értéket. A valtozasok
gyorsak, és lemarad az az orszadg, amely ezekbe nem tud eredményesen bekapcsolodni. A
valtoztatds azonban mentalitds ¢s értékrend kérdése is. Ha egy orszdg nem mer elérenézni, a
jovoje érdekében a sziikséges valtoztatasokat elinditani, és abban reménykedik, hogy a multbeli
tendenciak folytatasa is elegendo lesz, az csalodni fog. Az értékrend valtoztatas fontos eleme a
novekedéssel szemben a fejlodés eldtérbe allitasa. A fejlddés alapozza meg ugyanis a jovobeli
novekedés fenntarthatosagat. Ezért a fejlédés kiillonbozd jellemzoit is mérni kell. A
fenntarthatosagi teriiletekkel dsszhangban a human és tarsadalmi téke, valamint a természeti
kornyezet allapotat, illetve a gazdasagi dontések ezekre gyakorolt hatasat célszerti elemezni. A
fenntarthatosag ugyanis kapcsolatban van a mindenkori gazdasagi szerkezettel, annak negativ
externdlidival. Ha egy, a GDP-t jelentdsen noveld beruhazas jelentds kdrnyezetszennyezéssel
jar, vagy a munkavallald egészségére artalmas technoldgiat alkalmaz, akkor — ha a
fenntarthatosagra is figyeliink — ezt a beruhazast nem szabad megvalositani. A fejlédés fontos
feltétele az eréforrasokkal — beleértve embert, természeti eréforrasokat, pénzt — valé gondos
gazdalkodas, azaz a hatékonysag és a termelékenység javitasa is. Az elemzések azt bizonyitjak,
hogy a takarékos, a megtériilésre is figyelé gazdalkodas noveli a versenyképességet, €s a
fenntarthat6saghoz is hozzajarul. A tanulmany ezeket az 9sszefiiggéseket részletesen elemzi.
Az elemzések alapjan javaslatokat fogalmaz meg a fejlédési mutatok javitasaval és ezzel a
fejlodési csapdaba kertilés elkeriilhetéségével kapcsolatban. A versenyképességnek nemcsak a
gazdasagi novekedésen, hanem a human-tarsadalmi fejlddésen is alapuld olyan ndévelésének
lehet6ségeire mutat ra, amelyek egyben a fenntarthatosagi kovetelményeket is figyelembe

veszik.



2. Vezetoi osszefoglalo

A tanulmany sok oldalrol és részletesen elemzi Magyarorszag gazdasagi-tarsadalmi adatait,
versenyképességi pozicioi alakulasat, keresve az okokat a gyengébb teljesitmények mogott. A
legfrissebb, 2022 évi IMD versenyképességi helyezéseink kapcsan felhivja a figyelmet arra,
hogy tovabbra is csak a fobb gazdasagi makromutatoink tekintetében ériink el jo helyezéseket,
viszont a kiilonb6zo fejlettségi mutatok, példaul a tudasszint, egészségi allapot, innovacios
képességek, termelékenységi szint tekintetében esetenként még a V4-ek kozott is lemaradunk,
a fejlett, versenyképes orszagok és kozottiink pedig nagyon nagy a tavolsag. Ugyanerre mutat
ra az EU DESI index (Digital Economy and Society Index) elemzése is: jol allunk fizikai
befektetések terén, de rosszak az eredményeink a tudas és képességek, illetve az ezekbe vald
beruhazas tekintetében. Az Eurdpai Beruhdzasi Bank adatai szerint 2021-ben Magyarorszag az
Osszes GDP aranyos beruhazas csupan 21,81 szédzalékat forditotta az ugynevezett ,,nem
megfoghatd” (intangible) tudasberuhdzasokra. Az IMD 2022 évi versenyképességi listajan elsod
helyen taldlhatdé Dénia viszont 42,9 szazalékot tudasba, képességekbe fektet be. Ez arra
figyelmeztet, hogy a tudasberuhazasok fontosak a versenyképességi helyezés szempontjabol,
hiszen hidba ért el Magyarorszdg a gazdasagi pozicidkra kivalo helyezéseket, - példaul a
gazdasagi teljesitmény kompozit mutatojara a 8. helyen vagyunk —a tudasberuhazasok alacsony
szintje és ezekkel Osszefliggésben az elért gyengébb tudas, képesség és innovativitas szint, és
a kapcsolddo termelékenységi lemaradottsadg, visszahuzza Magyarorszadgot versenyképességi
rangsor 39. helyére. Igaz a 39. hely 2022-ben harom helynyi elérelépést jelent a 2021 évi 42.
helyhez képest.

A digitalis versenyképesség kapcsan arra kell felfigyelniink, hogy ha csak az infrastruktira
kiépitésére forditunk jelentds Osszegeket, a hasznalathoz sziikséges tudasra nem, akkor a
digitalizacioban rejlé termelékenység novelési lehetoségeket sem tudjuk kihasznalni. A
versenyképesség legfontosabb meghatarozoja az innovacios képességek szintje. Ennek
elemzése azt mutatja, hogy Magyarorszagon nagyon kevés az innovativ cég, bar ez az arany
agazatonként véltozik. A leginkabb innovativ dgazat a gydgyszeripar, itt az innovativ cégek
aranya 67,4 szazalék, mig az orszagos atlag csak 28,7 szazalék. 2019-ben a teljes
nemzetgazdasagi K+F raforditas 10 szazaléka gyogyszeripari volt, a feldolgozoiparon beliil
pedig elérte a 29 szazalékot'. Viszont a gydgyszeripar 2020-ban az ipari termelési érték csupan

2,9 szazalékat adta. Figyelemre érdemes, hogy ez 2010-hez képest 0,5 szédzalékpontnyi

1 KSH adatok



csokkenést jelent.? Nagyobb idétavon azt latjuk, hogy mig 2001 és 2021 kozott a jarmiiipar
termelése megotszorozodott, addig a gyogyszeriparé csak 3,6-szorosra nétt. Viszont a
gyogyszeripar magas innovacios raforditdsai megjelennek a magasabb hozzaadott érték és
termelékenységi szintben. Még a teljes feldolgozoipar termelékenysége az osztraknak csupan
36,8, addig a gyogyszeriparé 57 szdzaléka. Az adatok ravilagitanak az innovacios raforditasok
¢s az ezek kovetkeztében kialakulod innovaciés képességek, valamint a hozzaadott érték és a
termelékenység kozotti szoros Osszefliggésre.

Az agazati szerkezet jellemzdit nemzetkozi 6sszehasonlitasban elemezve azt latjuk, hogy a
magyar termelékenység® nemzetkozi 6sszehasonlitisban gyenge, a V4-ek kozott azonban egyes
agazatokban, mint példaul a gydgyszeriparban, vagy a szamitogép, optika, eclektronika
agazatban a magyar érték jobb, mint a tobbi orszagé. Erdemes ezért a magyar gazdasag agazati
szerkezetét az innovativitas, tuddsszint €s termelékenység 0sszefliggésrendszerében mélyebben
is megvizsgalni. Hiszen jelenleg az a helyzet, hogy éppen azokban az agazatokban van nagyobb
innovacios szint és magasabb termelékenység, amelyek viszonylag alacsony aranyt képviselnek
a teljes hozzéaadott értékben. Novekedési adataik is alacsonyabbak, mint példaul a jarmtiparé,
ahol viszont a termelékenység alacsonyabb. Az alacsonyabb termelékenység egyik oka a
globalis értékgorbe alacsonyabb hozzaadott értéket elallitd Gsszeszerel6 munkainak magas
aranya Magyarorszdgon. Meg kell emliteni azt 1is, hogy meglepden alacsony az
infokommunikacio agazat termelékenysége is, az EU-s atlag csupan 43 szazaléka, pedig ezt az
agazatot a jovo egyik legfontosabb, leggyorsabban boviilo agazatanak vélik az elemzok. Ennek
az agazatnak a termelékenysége a versenyképességben is élenjard skandinav orszagokban a
legmagasabb.

Az 4llami raforditasok szerepe jelentds az innovacios szint €s a termelékenységjavitas teriiletén
egyarant. De nemcsak a raforditds nagysaga, hanem annak hatékonyséaga is, vagyis, hogy az
adott raforditas (input) mekkora eredménnyel, hatdssal (outcome) jar. Elemzések, legutobb az
MNB Termelékenységi Jelentése (2022. julius) arra figyelmeztetnek, hogy nem is mindig a
raforditdsok nagysagaval, sokkal inkdbb annak eredményességével van baj. Magyarorszag
példaul kutatds-fejlesztésre GDP ardnyosan 2020-ban a 12. legtobbet forditotta. Ezzel
megel6zott olyan orszagokat, mint példaul Olaszorszag, frorszag, Luxemburg, Lengyelorszag
¢és Szlovékia. Viszont az EU-s Innovacids teljesitménytablan (European Innovation Scoreboard
2021) csak a 22. helyen van, mig Luxemburg a 7., frorszag a 11., és Olaszorszag a 12. helyen

van. (Lengyelorszag €és Szlovékia viszont a 24. és 23.)

2 KSH helyzetkép az iparrol 2020
3 Valos munkatermelékenység (apparent labour productivity)



Az innovacié egyik nyilvanvald eredménye a szabadalom, amiben Magyarorszag eredményei
gyengék. 2021-ben az Eurdpai Szabadalmi Hivatalhoz Magyarorszagrol 118 kérelmet adtak be.
frorszagbol viszont 956-ot, Olaszorszaghol 4919-et, Ausztriabol pedig 2317-et. (Eurostat
2022.05.12.) A lakossag szamot is figyelembe véve szamunkra kiilondsen az ir és az osztrak
érték érdekes, hiszen minkét orszag népessége alacsonyabb a magyarnal, (frorszag lakossaga 5
millio, Ausztriaé 8,9 millid), és mégis sokkal tobb a szabadalmi bejegyzésiik szdma: Irorszagé
a magyar nyolcszorosa, az osztrak pedig a magyar érték kozel hiiszszorosa. Magyarorszag
esetén azonban fel kell figyelni egy kedvezotlen jelenségre. Amikor a kormany K+F tdmogatést
ad egy nalunk miikodé kiilfoldi cégnek, pl. autdgyarnak, amelynek eredményeként megsziiletik
egy szabadalom, az nem magyar szabadalom lesz. Vagyis a magyar allam K+F befektetésének
eredménye kiilfoldi szabadalomként jelenik meg. Az allami raforditasoknal azt is meg kell
jegyezni, hogy azok az oktatasban lemaradnak a fejlett orszagok raforditasai mogott, az
egészségligyben pedig dramai a szakadék. Ez pedig versenyképességi és termelékenységi
kérdés is. Csak egészséges ¢s szakmailag jol felkésziilt emberek tudnak igazan termelékenyen
dolgozni. Ki kell emelni a kiilonlegesen alacsony felndttképzési aranyt, ez 2021-ben a 25-64
évesek korében ndlunk 5,9 szazalék, mig a versenyképességi listdn élen levé Dénia esetén 22,4,
Svédorszag esetén 34,7 és Finnorszag esetén 30,5 szazalék. A munkavallalok folyamatos
tovabbképzése, atképzése nélkiil nehéz alkalmazkodni a gyorsan valtozo kornyezethez, és foleg
nem lehet javitani a termelékenységi szintet. Ez a jelenség azt is jelezheti, hogy a cégek sem
érzékelik, hogy valtoztatni, alkalmazkodni, (j dolgokba kezdeni kellene. Erre erdsit ra, hogy
példaul a feldolgozdparban nalunk a munkaaddk egy munkavallalora vetitett személyi koltségei
éves szinten 17,8 ezer eurot tesznek ki, ami az EU-s atlagnak 40 szazaléka és példaul a dan
érteknek csupan 25 szédzaléka. Ezek az adatok is azt igazoljak, hogy a beruhazasok nalunk
inkdbb gépi és épiilet beruhdzasok, és a humén téke beruhdzasok szintje nagyon alacsony. A
gazdasagi szerkezetnek ugyanakkor jelentds az anyag- és energiaigénye, azaz alacsony az
er6forrashatékonysag. Ez nemcsak termelékenységi, de fenntarthatosagi probléma is. Az EU
2022 évi fenntarthatdsagi tanulmany szerint is (Sustainable development in the European Union
2022 Edition) csak a gazdasagi eredményekre vannak jo pozicidink, viszont a jo novekedési
adatok human-tirsadalmi hatdsai mar nagyon rosszak. Erdemes kiemelni, hogy a
kornyezetvédelmi, éghajlatvaltozas csokkentését segitd termékek és szolgaltataisok GDP
aranyos hozzéaadott értéke tekintetében az EU-ban a 25. helyen vagyunk. Ez ramutat arra, hogy
nehezen valtozik a gazdasag szerkezete, mint korabban lattuk, tovabbra is a hagyomanyos,
energia-¢s anyagigényes agazatok, mint példaul a jarmiipar aranya emelkedik. A kdrnyezeti

valtozashoz val6 alkalmazkodas azonban nemcsak kényszer, hanem innovécios lehetdség is.



Mindent Osszevetve azt allapithatjuk meg, hogy egyenlére még novekedési csapdaban nem
vagyunk, viszont az alacsony human ¢és kornyezeti beruhazasok, a hagyomanyos és nehezen
valtozo rossz fenntarthatdsagi adatokkal miikodo gazdasagi szerkezet miatt fejlodési csapdaba
eshetiink. Ezért érdemes odafigyelni az azsiai tapasztalatokra, azokra az orszadgokra, amelyek
az innovacioba és tudasba valo intenziv befektetésekkel keriilték el a csapdahelyzetet. Le kell
vonnunk azt a kdvetkeztetést, hogy az extenziv, mennyiségi beruhdzasok erdltetése, a tovabbi
Osszeszereld tizemek, kozottiik is a kiillondsen nagy energiaigényli dgazatok betelepiilésének
allami tdmogatasa mellett Magyarorszag nem tud feljebb 1épni a fejlettségi 1étran. Ha tovabbra
is ,,o0lcsOsaggal”, kiilfoldi befektetésekre tamaszkodva és nem tuddssal, innovacidval, nagy
hozzaadott értéket elallito fenntarthatban miikodo gazdasagi szerkezettel akarunk versenyezni,
akkor a tudas és innovacid alapu versenyben lemaradva az ¢életmindségben és életszinvonalban

nem tudjuk behozni a fejlettebb orszagokat.



1. tablazat

. SWOT elemzés

Lehetoségek

Veszélyek

a kihasznalatlan innovacios,
termelékenységi és  digitalizacids
lehetdségek hasznositasa

uj, a kornyezetvédelemhez
hozzajaruld, nagy hozzdadott értéket
termel0 agazatok megtelepedésének
Osztonzése

az EU-s forrasok hatékony, a
gazdasagi szerkezetet Kkorszerlisitd
hasznositasa

a kilfoldon dolgozd nagytudasa
szakemberek hazacsabitasa

a korményzati munka hatékonysagi
tartalékainak mozgositasa

tarsadalmi bizalmi szint erdsitése

geopolitikai, haborts hatdsok
energiadrak tovabbi nodvekedésének
inflacids hatésai

erds fliggés a német gazdasagtol

a német gazdasag gondjainak
begylirizodése

a megmerevedett gazdasagi szerkezet
miatt az Uj lehetdségek
kihasznélatlansaga

egyes agazatok dominancidja miatti
valsagkitettség er6sodése

jo mindségli, kreativitdst igényld
munkahelyek hidnya miatt tovabbi
szakember elvandorlés

fejloédési csapdaveszély

Eroés pontok

Gyenge pontok

gazdasagi eredmények

digitalis infrastruktara fejlettsége
novekvo K+F raforditasok
viszonylagos stabilitas

néhany nagy hozzdadott értéket
eléallito, termelékeny d4gazat (pl.
gyogyszeripar)

a mezdégazdasagban rejlo lehetdségek
az ¢lelmiszervalsag idején

alacsony szintli tudasberuhazasok és
alacsony intellektuéalis toke szint
alacsony varhato élettartam
egészségligyli rendszer mindségi
problémai

alacsony hatékonysag és
termelékenység

magas energia- és anyagintenzitas
alacsony szintll digitalis tudas, és
digitalis eszkdzhasznalat

gyenge bizalmi szint

gyakori, esetenként kiszamithatatlan
szabalyozasi tevékenység

lasst alkalmazkodds a kdornyezeti
valtozasokhoz

Forras: sajat szerkesztés

3. Versenyképességi problémaink az IMD Versenyképességi tanulmanya

és a DESI elemzés tiikrében.

IMD Versenyképességi tanulmany
Az IMD svéjci versenyképességkutatd (Lausanne) 2021 évi tanulmanya (IMD 2021) szerint
Magyarorszag - a vizsgalt 64 orszag kozott - a 42. helyen szerepelt. 2022-ben, a vizsgalt 63

orszag kozott (Ukrajna ebben az évben nem szerepel a tanulmanyban) 3 helyet javitva a 39.



helyre kertilt. Ezzel az EU 27 tagallama kozott a 20. helyrdl a 17. helyre 1épett elore. A 20 millid
lakossagszam alatti orszagok kozott Magyarorszag a 24. helyen van.

Az 558 oldalas elemzés 4 teriiletet, a gazdasagi teljesitmény szinvonalat, a kormanyzati €s
céges miikodés hatékonysagat és a tagan vett, az oktatast €s egészségiigyet is magaban foglalo
infrastruktiira min6ségét elemzi 6sszesen 333 kritérium alapjan, amelyekbdl 163-at statisztikai
adatokkal, 92-6t kérdéives felméréssel vizsgal. Ertékel tovabba 78 Gigynevezett hattéradatot, de
ezek eredményeit nem szamitja bele az altalanos, a versenyképességi helyezést meghatarozo
kompozit mutatoba. Az sszes, a végso helyezésbe beszamito adat 2/3-da statisztikai adat, 1/3-
da pedig a kérddives felmérésbol szamitott érték.

A 2022. évi tanulményban az els6 5 helyen Dania, Svajc, Szingapur, Svédorszag és Hong Kong
(SAR) talalhatd. Kelet-Eurdpat 11 orszag képviseli, kozottiik a legjobb 22. helyezést, - amint
az 1. abran lathatjuk - Esztorszag érte el. A legrosszabb, 51. pozicioban Romania van.

Magyarorszag a 6., vagyis a kelet-europaiak kozott nem valtozott a helyezése.
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1.4bra. A vizsgalt kelet-eurdpai orszagok helyezése

Forras: IMD 2022

A V4 orszagok kozott pedig tovabbra is Csehorszag van az élen, Magyarorszag a 2. helyen

van. A négy vizsgalt teriileten a V4-ek és Ausztria pozicidja jelentds kiilonbségeket mutat.
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Magyarorszag Csehorszag Lengyelorszag Szlovakia Ausztria

2.4bra. A V4-ek és Ausztria helyezése a 4 dimenzié mentén

Forras: IMD 2022

A négy teriiletb6l haromban Ausztria van az élen. Ausztria az infrastruktira fejlettségére és a
vallalkozasok hatékonysagara jelentdsen lehagyja a V4-eket. A gazdasagi pozicioban viszont
Magyarorszag vezet, és Szlovéakia van az utolso helyen. A tovabbi harom teriileten a 3., a V4-
ek kozott, Csehorszag utan a 2. helyen vagyunk.

Magyarorszag pozicidi a vizsgalt 4 teriileten és az ezen poziciokbol eldallitott altalanos

helyezés szerint az elmult 5 évben a 2. tablazatban lathatéan valtoztak.

2. tablazat. Magyarorszag helyezéseinek valtozasa 2018 és 2022 kozott

Poziciok 201820192020 | 2021 | 2022
Altalanos pozicid 47 | 47 | 47 | 42 | 39
Gazdasagi teljesitmény 39 | 46 | 19 | 8 8
Kormanyzati hatékonysag | 48 | 45 | 47 | 40 | 37
Vallalkozisok 58 | 56 | 59 | 56 | 48
hatékonysaga
Infrastruktura fejlettsége 39 | 39 | 41 | 37 | 36

Forras: IMD 2022

crcr

2022-re. A 2020 évi harom teriileten bekdvetkezett visszaesés a pandémia hatasaival lehet

Osszefiiggésben.
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A legnagyobb javulas a gazdasagi teljesitménynél kovetkezett be. Az altalanos kép azonban
elrejt nagyon fontos részleteket. A 3. tabldzatban kiemeliink néhdny fontos mutatot, és

megvizsgaljuk az ezekre elért helyezésiinket a V4-ekhez és Ausztridhoz viszonyitva.

3. tablazat. IMD Versenyképességi helyezések 2022 (63 orszag)

Mutaték Magyar-| Cseh- |Lengyel-| g . qia | Ausztria
orszag | orszag | orszag
Gazdasagi teriilet
- Egyiittes helyezés 8 18 29 52 24
- Egy fére juto GDP
novekedése (%, 13 29 22 50 43
2021)
- Beruhazasok a GDP 11 5 60 52 15
%-aban (%, 2021)
- Kiilfoldi
tokebefektetés a
GDP %-aban (%, 1 22 17 52 60
2020)
- Térsasagi ado (%,
2021) 1 12 12 25 39
Fejlettségi teriilet
Human vagyon
- Varhat6 élettartam 46 35 42 38 23
(2021)
- Felsoéfoku
végzettségliek aranya 49 47 35 39 37
(25-34 év, 2020)
- Egészségiigyi
infrastruktira 50 18 61 53 1
mindsége (2022)
(2022)
Tarsadalmi mutatéok
- Tarsadalmi kohézido 49 23 51 58 17
(2022)
- Fenntarthatdsag
(2022) 51 34 62 41 8
Forras: IMD

A 3. tablazatban nagy eltéréseket latunk az egyes mutatdkra elért magyar helyezésekben. Mig
a gazdasagi mutatokra kiemelkedden jol teljesitiink, a human, tudas és tarsadalmi mutatdkra

nagyon rossz a helyezésiink. Kiemelt figyelemre érdemes, hogy a kivald gazdasagi

11



eredményeinket rendkiviil rossz fenntarthatdsagi pozicio (51. hely) mellett érjiik el. Nagyon
lemaradtunk a digitalis képességek tekintetében is (54. hely), és csak az 50 helyre lett elég az
egészségligyi infrastruktura mindségére kapott pontszamunk. Ez a szakadék, ahogy arra a
késObbiekben visszatériink, olyan fejlodési csapdaveszélyt érzékeltet, amely hosszabb tavon a
fenntarthat6, ember-, tarsadalom- és kornyezetbarat novekedést is akadalyozza.

Erdekes adat az is, hogy mikdzben a mért gazdasagi adatokra jok a helyezéseink, akozben az
iizleti szektor hatékonysaga nagyon alacsony. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a jelentés kiilfoldi
tokebefektetés, az allami beruhazasok magas szintje, tovabba az allami fejlesztési timogatasok
nem jarnak egyiitt jelentdsebb termelékenység és hatékonysag javulassal a cégek szintjén.
Ennek az okait a késébbiekben még tovabb elemezziik. Itt azt jegyezziik meg, hogy, amint az a
3. abrén lathato, a termelékenység és hatékonysag szintje és a versenyképességi pozicid kozott

szoros kapcsolat van.
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3. abra. Termelékenység, hatékonysag (vallalkozéasok szintjén) helyezés

Forras: IMD 2022

Az oszlopok a versenyképességi poziciot, a felettik zéarojelben 1évé érték pedig a
termelékenységi mutatd értékére elért helyezést mutatjak. Azt latjuk, hogy a magasabb
termelékenységii orszagok a versenyképességi lista elején vannak. Jo példa erre Dania, Svéjc

¢s Svédorszag, ahol a két pozicid meg is egyezik. A rangsorok masik végén példaul

crer

12



39. hely tarsul. Természetesen a versenyképességre nem csak a termelékenység, de sok egyéb

tényezd, példaul a digitalizaltsag szintje, vagy az innovativitas is hatassal van.

EU DESI Index (2022)
A DESI index évente késziil, és az egyes tagorszagok digitalizaltsaganak allapotat méri
kiilonb6z6 mutatok segitségével. A digitalizaltsag gyorsitja a folyamatokat, csokkenti a
hibalehetdséget, és ezért hozzajarul a termelékenység javulasahoz.
Az Eurdpai Unio legfrissebb elemzése a tagallamok digitalis fejlettségérdl 2022 jalius 28-an
jelent meg, elemzései alapvetéen 2021 évi adatokra tdmaszkodnak (DESI 2022).
Magyarorszag a 27 tagorszag kozott a 22. helyen van, ami egy helynyi pozicio javulast jelent a
2021 évi helyezéshez képest. (DESI 2021)
Az elemzés 4 0 tertilete:

- a human téke

- adigitalis infrastruktira kiépitettsége

- adigitélis technologiak hasznélatdnak elterjedtsége, és

- adigitalis kozszolgaltatasok kiépitettsége.
A 23.-r6l a 22. helyre valo eldrelépésiink a digitalis kozszolgaltatasok kiépitettsége mutatora
elért jobb helyezésnek koszonheté: a 25. helyrél a 21.-re ugrottunk elére. Human tdke
tekintetében egy, a digitalis infrastruktura kiépitettségére szintén egy helyet rontottunk, egy
helynyit javitottunk viszont a digitalis technoldgiak hasznalatanak elterjedtsége mutatora. Meg
kell azonban jegyezniink, hogy ezek a mutatok osszetett mutatok, €s azon részmutatok, amelyek
értékébdl az Osszetett mutatd értéke kialakul egyes esetekben 2021-r61 2022-re mar
megvaltozhattak. Ez azonban minden orszag esetén igaz, ezért az 6sszehasonlitist nem zavarja.
A 4. tdblazatban a négy f0 teriileten tortént valtozasokat latjuk 2021-rél 2022-re a V4-ekre és

Ausztriara.

13



4. tablazat. Osszehasonlito adatok a valtozasokrol (V4-ek és Ausztria, DESI 2021, 2022)

Altaldnos | Human ' Digitalis téth(ifllgaglilzk ) Digitalis
Orszag helyezés toke infrastruktira haszndlata kozszolgaltatasok
2021|2022 2021|2022 | 2021 | 2022 | 2021 | 2022 | 2021 2022
Magyarorszag| 23 | 22 | 22 | 23 12 13 26 25 25 21
Csehorszag 18 | 19 | 15 | 15 | 22 17 15 19 20 17
Lengyelorszag | 24 | 24 | 24 | 24 | 21 25 24 24 22 22
Szlovakia 22 | 23 |19 | 19 | 19 21 21 21 23 24
Ausztria 10 | 10 | 9 11 | 11 14 11 10 9 12

Forras: DESI 2021, 2022

crer

digitalis technoldgiak hasznalatanak elterjedtsége és a digitalis kozszolgaltatasok —
bekovetkezett javuldsnak koszonhetd. Rontottuk viszont helyezésiinket a digitélis infrastruktura
kiépitettségére és a humdn tékére. Huméan téke pozicionkra, ami a digitalis tudas és képességek
szintjét méri, a vizsgalt orszagok kozott az utolsod eldttiek vagyunk. A digitalis technologiak
hasznalatanak elterjedtségére pedig — az egy helynyi elérelépés ellenére — az utolsd helyen
vagyunk. A digitalis tudas hidnydban — hidba vagyunk elsé helyen az infrastruktira
kiépitettségében — a digitalizacié termelékenységjavitd hatasa nem jelenik meg. Ugy is
fogalmazhatnank, hogy hatékonysagi deficit van a raforditasok és az eredmények kozott. Az
MNB Termelékenységi jelentése ezt igy fogalmazza meg: ,,Hazankban a digitalis infrastruktira
kiépitettsége magas, EU atlag feletti, de annak kihasznaltsdga alacsony nemzetkozi
Osszevetésben. A hazai digitalizacidés hatékonysag atlagosan 63 szdzalék az EU atlagos
értékeéhez képest.” (Termelékenységi Jelentés, 2022. julius. MNB, 8. oldal)

Az egy helynyi pozicidjavulas ellenére érdemes megvizsgalni, hogy mely mutatok esetén van

a legnagyobb lemaradasunk.
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5. tablazat. A V4 orszagok és Ausztria helyezése a DESI 2022 egyes dimenzioi mentén

Magyar-| Cseh- | Lengyel-
Orszag |orszag| orszag

Human tdke (2022) 23 15 24 19 11
A legalabb alapszintii
digitalis képességekkel
rendelkezdk aranya
(%, 2021)

Internetet hasznalni
tudok aranya (%, 23 15 24 19 11
2022)

A digitalis
infrastruktura 13 17 25 21 14
kiépitettsége (2022)
A digitalis
technologiak
hasznalatanak
elterjedtsége (2022)
A legalabb alapszintii
digitalis intenzitasu
KKV-k aranya (%,
2021)

"Big data"
elemzéseket végzo
cégek aranya (%,
2020)

A legalébb egy "Al"
technologiat hasznalo
cégek aranya (%,
2021)

Digitalis
kozszolgaltatasok 21 17 22 24 12
indexe (2022)

Az allampolgaroknak
nyujtott digitalis 22 15 24 21 13
szolgéltatasok (2021)
Az allami cégeknek
nyujtott digitalis 23 17 24 22 15
szolgéltatasai (2021)

Tertiletek Szlovakia | Ausztria

21 12 25 15 9

25 19 24 21 10

25 17 22 21 8

22 16 21 26 18

25 18 26 17 12

Forras: DESI 2022

Az 5. tablazatban talalhatd, a tudast, illetve a digitalis technologiak hasznalatdt méré mutatok
koziil 7-re az utolso eléttiek, kettore pedig az utolsok vagyunk. Az egyediili kiemelkedéen jo
pozicionk — 13 hely — a digitalis infrastruktira kiépitettségére van. Ez az tigynevezett tangible,

megfoghaté beruhdzasoknak, a halozatfejlesztésbe, épiiletekbe, berendezésekbe torténd
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beruhazasoknak kdszonhetd. Viszont gatolja ezen raforditdsok hatékonysagat a tudasba, a
digitalis képességekbe, adatelemzési rendszerek alkalmazédséhoz sziikséges ismeretekbe valo,
ugynevezett ,,nem megfoghatd beruhazasok™ (intangibles) alacsony szintje. Ez latszik példaul
az internetet jol hasznalni tuddk, vagy altalaban a legalabb alapszintli digitalis képeségekkel
rendelkezOk alacsony aranyaban. Valdszinli az is, hogy ha javult is az allampolgaroknak
nyujtott digitalis szolgaltatasok szdma és mindsége, a tdrsadalomban sokan vannak olyanok,
akik — tudas, ismeretek hianyaban — ezeket e lehetdségeket nem tudjak kihasznalni. Erre a
problémara figyelmeztet az Eurdpai Beruhdzasi Bank legfrissebb jelentése is, amely szerint
Magyarorszag az 0Osszes beruhazasbol a legtobbet a megfoghatdo dolgokra, eszkozokre,
berendezésekre kolti. A 4. dbran példaul a V4-ek, valamint Ausztria és Dénia adatait latjuk. Az
utobbi két orszag, melyek versenyképességben és termelékenységben is jelentésen megel6znek

benniinket a teljes beruhazasi raforditasok tobb, mint 40 szazalékat tudasberuhazéasokra forditja.
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4. abra. Megfoghato (tangible) és nem megfoghato (intangible) beruhazasok aranya a teljes
beruhazasban. (%, 2021)

Forras: European Investment Bank, 2020)

De rontja a hatékonysagot az is, hogy — mint késébb latni fogjuk — alacsony a feln6ttképzésben,
ezen beliil a digitalis képzésben résztvevok aranya is, igy a vallalkozdsok sem taldlnak
szakembereket ahhoz, hogy a digitalis technologiakat - ,,Al”- hasznalat, ,,big data” elemzések
végzése — alkalmazhassak. fgy romlik a jelentSs Gsszegii digitalis ,,hardver” beruhazasok

hatékonysaga, allami szinten pedig gyenge megtériilésre lehet szamitani.
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4. Innovaciés eredményeink és versenyképességiink: Innovation

Scoreboard, Community Innovation Survey

Az Innovacios teljesitménytabla (Innovation Scoreboard)
Az Innovicids teljesitménytabla (Innovation Scoreboard) az EU kiadvanya, €s a tagallamok
innovacios teljesitményét vizsgalja nemzetkozi Osszehasonlitdsban. Az orszagos szintl
elemzések mellett regionalis szintl értékeléseket is készit. A vizsgalt alapadatok négy csoportba
sorolhatok:

- keretek, adottsagok

- beruhazasok

- innovacids tevékenységek

- eredmények/hatésok.
Az Osszes vizsgalt mutatok szama 32. Ezen kiviil hattérinformaciokat is elemez az EU. Ezek
szama 31. Kozottiik szerepel példaul a jogallamisag, az iskoldkban a vallalkozas tanitasa és
altalaban a gazdasagi jellemzok, mint a GDP/f6, vagy az atlagos éves GDP ndovekedés (%). A
2021 évi tanulmany 2016-20 évi adatokkal dolgozik, vagyis vannak a hattéradatok kozott 5
évesnél régebbiek is. A 2022 évi elemzés varhatéan szeptemberben jelenik meg. A 2021 évibdl
azt érdemes kiemelni, hogy a tanulmany arra figyelmeztet, hogy Magyarorszagnak hatalmas
kihasznalatlan innovacios tartalékai vannak. Ezt az ,,innovécios potenciallal rendelkezd nem
innovalok” mutatoval méri. Eszerint Magyarorszagon az 0sszes cég 44,9 szazalékdba van
kihasznalatlan innovécios lehetdség, mig az EU atlag csupan 19,9 szazalék. Kiemeli tovabba,
hogy Magyarorszag nem hasznalja ki a klimavaltozas hatasainak csokkentésében rejlé
innovacios lehetdségeket. Példaul nem javul eléggé az eréforrdshatékonysagunk: az EU atlag
42,9 szazalékéan allunk. Ez arra figyelmeztet, hogy a gazdasdgi novekedés Magyarorszagon
jelentds természeti er6forras felhasznalassal jar. Az ugynevezett ,,0koinnovacios indexiink”
értéke csupan az EU éatlag 54 szazaléka. A gazdasag kornyezeti fenntarthatosaga tekintetében
az EU 27 orszaga kozott a 21. helyen vagyunk. Erdekességként a V4 kozott csak Lengyelorszag
van mogottink. Ezek az adatok kihasznalatlan lehetoségekre utalnak. A magyar innovacios
teljesitmény atlaga 2021-ben az EU 67,9 szazalékat teszi ki, ami romlast jelent a 2014 évi
értékhez képest. Ekkor ugyanis a magyar innovacios tevékenység még az EU atlag 70,5
széazaléka volt. Kiilondsen gyenge adatunk az innovativ cégek foglalkoztatdsa, erre csupan az

EU atlag 19,2 szazalékat érjiik el. Erdekes adat az is, hogy még a kormany a kozszféra

crer
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EU-s atlag 75,2 szazalékat koltik, az allam viszont a koltségvetésbdl az EU-s atlag 151
nem jelennek meg az innovacidés eredményekben, az innovécios szint javuldsdban. A
szabadalmi tevékenység csupan az EU-s atlag 37,3 szazalékan van, és a tudasintenziv export is
csak az EU-s atlag 68 szazalékat éri el.
Az innovéciéval megteremthetd intellektualis vagyon tekintetében elért pontszamunk 48,4,
amivel a 27 orszag kozott a 25. helyen vagyunk. Ez nagyon komoly hatékonysagi problémara
figyelmeztet.
Osszességében Magyarorszaggal kapcsolatban a kovetkezoket emeli ki a tanulmény:
- azido eldrehaladtaval a magyar teljesitmény romlik
- a klimavaltozas csokkentését segitd innovacios megoldasokban Magyarorszag rosszul
teljesit (az ecoinnovacios index értéke az EU atlag 54%-a)
- a digitalis infrastruktira kiépitettségében ,.eloreszaladt”, de a digitalis megoldasok
alkalmazéséban erésen lemaradt
- a kiilfoldi cégek aranya a hozzaadott értékben nagyon magas: az EU atlag t6bb, mint
hétszerese
- tobb, mint kétszerese az EU atlagnak azon nem-innovalo cégek aranya, amelyekben
benne van a lehetdség az innovaciora
- kevés az innovaciot finanszirozo kockazati tokebefektetés
- tul nagy a kormany szerepe az innovacid tamogatasaban az iizleti szférahoz képes EU-
s 0sszehasonlitasban
- kiilonosen gyenge az iizleti folyamatok innovacidja, és ez kiemelked6en alacsony
szinvonalu a KKV szektorban
- nagyon kevés a szabadalmi kérelem és bejegyzés az innovacids raforditdsokhoz képest
- az EU atlaghoz képest minimalis — annak 19,2%-a — az innovativ cégekben dolgozok
aranya.
Meg kell emliteniink, hogy regionalis adatokban Magyarorszagon jelentds eltérések vannak.
Az innovécios index a 97,6 pontos Budapest és a 48,9 pontos Dél-Dunéntal kozott valtozik.
2014-hez képest Budapest 20,6, mig Dél-Dunantil csupan 1,1 ponttal javitotta helyezését, ami
utal az egyenldtlen regionalis fejlddés problémé;jara.

Az 240 régidja kozott Budapest a 116., Dél-Dunantal pedig a 215. helyen van.
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Community Innovation Survey

Olyan innovéaciods felmérés, amelyet az Eurostat részére a helyi statisztikai hivatalok végeznek
el a vallalatok korében kérddives felmérések segitségével. Ez egyben bizonytalansagot is jelent,
hiszen az eredmények erdsen fliggenek attol, hogy a vallalatoknal végiilis ki tolti ki a kérdbivet,
mennyire jol érti az innovacids fogalmakat, illetve mennyire veszi komolyan a feladatot.
Gyakorlati tapasztalatom, hogy vannak olyan vallalatok, amelyek csak ,letudni” akarjak a
feladatot. Ennek is lehet a kovetkezménye az, hogy adataink EU-s viszonylatban rosszak. Meg
kell emliteni azt is, hogy a felmérésben csak a legalabb 10 6t foglalkoztato cégek szerepelnek,
pedig koztudott, hogy az egészen kicsi cégek kozott — a vilagon mindenhol — nagyon sok az
innovativ. A legutolso adatok 2018-bdl szarmaznak.

A 6. tdblazatban latjuk a felmérés adatait.

6. tablazat. A 2016-2018-as idohorizonton innovativ cégek adatai néhany EU-s orszagban (%)

Megvalositott A folyamatosan
, . . Folyamatosan | . A s
Innovativ | innovacioval | . g innovalo cégek
, . , . innovalo ]
Orszag cégek ardnya | rendelkezd . \ aranya az
0 . . cégek aranya . ]
(%) cégek aranya (%) innovativ
(%) cégekbdl (%)
Magyarorszag 28,7 26,0 94 32,8
Csehorszag 46,8 44,2 22,3 47,6
Lengyelorszag 23,7 21,9 8,0 33,8
Szlovakia 30,5 26,7 13,4 43,9
Ausztria 62,6 60,3 19,3 30,8
Németorszag 67,8 63,7 35,2 52,0
Dania 57,1 54,0 26,3 46,1
Svédorszag 63,1 61,4 27,2 43,1
Finnorszag 61,9 55,7 28,7 46,4
EU atlag 50,3 46,5 26,2 52,1

Forras: Eurostat 2021.07.08.

A 6. tablazatbdl latjuk, hogy a megvaldsitott innovaciok tekintetében a lengyel utan a magyar
adat a masodik legrosszabb. Figyelemre érdemes az utols6 oszlop is, amely arra vilagit rd, hogy
a vizsgalt idészakon az innovalo cégek hany szazalékara jellemz6 a folyamatos innovécio, az
allandé megtjulés, ha tetszik a tanulas. Erdekes, hogy ebben a sorrendben Magyarorszag a V4-
ek kozott az utolsd, viszont nalunk is rosszabb Ausztria teljesitménye. Ugyanis hiaba 62,6

szazalék az innovativ cégek aranya — ennek a magyar érték csak 45,8 szazaléka! — ha a
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folyamatosan innovald cégek aranya csak 19,3 szazalé€k, vagyis az 6sszes innovativ cég 30,8
szdzaléka. Valamennyi adatra kiemelkedden jok a skandindv orszdgok eredményei, de er0sek
a német értékek is. A V4-ek kozott pedig a cseh értékek messze a legjobbak. Az innovacids

eredmények dgazatonként is nagyon eltérok.

7. tablazat. Az innovativ cégek aranya egyes agazatokban Magyarorszagon (2016-2018, %)

Az ﬁi%‘;‘;ﬁ?glt Folyamatosan
‘ innovativ . innovalo
Agazat . rendelkez6 . .
cégek cégek aranya cégek aranya
, o 0
aranya (%) (%) (%)
Atlagos érték 28,7 26,0 94
Feldolgozobipar 28,9 26,6 9,3
Elelmiszeripar 26,9 25,5 6,2
Szamitogep, 39,2 36,5 17.4
optika, elektronika
Gyogyszeripar 67,4 50,7 37,4
Infokommunikacid 51,5 44,7 21,7
Pénzﬁfgyek és 32,1 30,2 14,2
biztositds

Forras: Eurostat, 2021.07.08.

A 7. tdblazatban azt 1atjuk, hogy az innovativ cégek ardnya a gyogyszeriparban a legmagasabb.
Ezt koveti az infokommunikacid. A gazdasagi teljesitmény 23,33 szazalékat kitevod
feldolgozoiparban az innovativ cégek aranya csupan 28,9 szazalék, és ez —a magas arany miatt
— jelentds hatéssal van az orszagos szintii innovacios eredményekre. Az innovacids eredmények
ugyanakkor a versenyképességre és termelékenységre is jelentds hatast gyakorolnak. A magyar
gazdasdg 4gazati szerkezetével kapcsolatban ezért figyelmeztet az EU Innovécios
teljesitménytablazat elemzése arra, hogy Magyarorszagon, az EU atlaghoz viszonyitva, nagy a
feldolgozdipar €s az abban foglalkoztatottak aranya. Ugyanakkor alacsonyabb a szolgaltatasok
¢s az ezekben foglalkoztatottak aranya, és kiilondsen alacsony a tudasalapt, innovativ
szolgaltatasokban foglalkoztatottak ardnya. Feltiind adat tovabba, hogy Magyarorszagon az EU
atlag tobb, mint kétszerese (2,14 szeres) a kiilfoldi tulajdont cégek aranya a gazdasagi
teljesitményben, mikozben ezen cégek koziil sokan csak alacsony hozzaadott értékii, nagy
anyag- és energiaigényli Osszeszereld tevékenységeket végeztetnek Magyarorszagon. Ennek
veszélyeire az FM Global nemzetk6zi kockdzatelemzd szervezet is figyelmeztet. (FM Global,

2022). A kutatok 15 mutatd segitségével vizsgdljadk 130 orszadg valsagokkal szembeni
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ellenalloképességét. Az egyik fontos vizsgalati szempont az, hogy a globalis értéklancok mely
szakaszai vannak jelen egy orszagban. Minél inkabb csak az Osszeszereld tevékenységek a
jellemzdk, annal nagyobb az esélye annak, hogy valsagok esetén — lasd pandémia, habort — az
adott orszag gazdasaga bajba keriilhet. A 2022 évi rangsor — amely junius 7-én jelent meg —
szerint a globalis lancok okozta bizonytalansag tekintetében Magyarorszag a 41. helyen van. A
V4-ek kozott ennél rosszabb pozicidja csak Szlovakianak van. (57.hely). A listat Szingapur,
Dania, Hong Kong és Finnorszag vezeti.

Most vizsgaljuk meg a gazdasagi szerkezeten beliil négy fontos agazat termelési értékének

1d6ébeli valtozasat!
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5. abra. A gazdasag 4 f6 dgazata termelési értékének valtozasa 2001-2021 (folydaron, md Ft)
Forras: KSH 2022

Az 5. abra vildgosan bizonyitja a jelentds eltolodast a gazdasagi szerkezeten beliil a

feldolgozdipar 28 szazalékat képviseld jarmiigyartas javara (KSH, 2020).

21



8. tdblazat. A 4 4gazaton beliili részesedések valtozasa

Szamitogep,
Aranyok Elelmiszeripar | Gyogyszeripar |  optika, Jarmiipar
elektronika
Arany 2001-ben (%) 31,4 4,8 30,1 33,7
Arany 2021-ben (%) 23,0 5,2 23,3 48,5
Aréanyvaltozas 2001-
6l 2021-re -8,4 +0,4 -6,8 +14,8
(szazalékpont)
Az adott agazati adat
valtozasa 2001-r6l 243,5 363,3 258,1 478,6
2021-re 2001=100

A 8. tablazat szerint a vizsgalt 4 agazat egymdashoz viszonyitott aranyaban a vesztes az
¢lelmiszeripar €s a szamitdgép, elektronikai és optikai ipar. Az dgazatok termelési értékének
id6beli valtozasa szerint pedig a jarmiiipar termelése kozel megdtszorozodott (478,6%), a
legalacsonyabb ndvekedés pedig az élelmiszeriparban kovetkezett be.

Mint koztudott, az élelmiszeripar €s a gyogyszeripar piaci érték €s a hazai sziikségletek
kielégitése szempontjabdl egyarant stratégiai agazat. A jarmiiipar pedig, amely hosszu
értéklancokkal a tulajdonosok profitjanak repartridldsdval miikodik, az egyik legkevésbé
valsagallo dgazat. Ezért azon orszagoknak, amelyekben a jarmiigyartas nagy aranyt képvisel a
gazdasagban, altalaban alacsonyabb a valsagallo képessége is. 2021-ben az ipar, melynek 28%-
at a jarmiipar adja, a brutt6 hozzaadott érték 23,8%-4at adta (KSH). Ennek hatranya a pandémia
¢és a haborl okozta jelentds kiils6 bizonytalansag idején els@sorban a termelés és az export

csokkenésében, Magyarorszagon is megmutatkozott.

5. Az innovacio, az agazati szerkezet és a termelékenység osszefiiggései

Mar az eddigi adatokbol is lathato, hogy az innovacio, a versenyképesség és a termelékenység
kozott Osszefliggés van. Ha azonban 4gazati szinten is megvizsgaljuk ezeket a jellemzoket,
akkor arra is fény deriil, hogy ha a gazdasdgban nagy aranyt képviselnek a kevésbé innovativ
agazatok, az alacsonyabb termelékenységi szintet tesz csak lehetdvé. Vizsgaljuk most tovabb
ezeket az Osszefiiggéseket! A 9. tdblazatban a munkatermelékenység alakulasat latjuk néhany

kiemelt 4gazatban néhany orszagban.
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9. tablazat. Valos munkatermelékenység* dgazatonként néhany EU-s orszagban (2019, ezer

Euro)
) Szamitogeép,
Orszag Feldolgozoipar | Elelmiszeripar optika, Gyobgyszeripar | Infokommunikécio

elektronika
Magyarorszag 331 23,0 47,6 80,7 38,4
Csehorszag 33,4 24,5 36,4 53,3 58,6
Lengyelorszag 29,6 26,1 30,0 50,5 40,5
Szlovéakia 28,2 19,7 25,2 29,7 44,5
Ausztria 90,0 58,9 113,6 1417 94,3
Németorszag 80,0 45,9 92,9 141,8 89,7
Dénia 130,3 82,2 130,4 307 (2018) 97,6
Svédorszag 83,1 63,1 61,5 285,1 (2018) 100,8
Finnorszag 91,3 58,1 80,5 342 (2018) 95,0

Forras: Eurostat 2022.05.18.

Azt latjuk, hogy a leginnovativabb gyogyszeriparban a legmagasabb a valos
munkatermelékenység. A valds munkatermelékenység (apparent labour productivity) az egy
foglalkoztatottra jutd, tényezd koltségen szamitott hozzaadott érték, amelyet az Eurostat ezer
euroban mér. A V4-eken beliil ez az érték Magyarorszagon a legmagasabb, igaz, igy is csak 57
szézaléka az osztrak értéknek. Az innovativ cégek magasabb termelékenységét az innovacio €s
a tudasteremtés altal l1étrehozott magasabb hozzaadott érték okozza. Ezért a gazdasag agazati
szerkezetében arra kell torekedni, hogy az innovativ, magasabb hozzaadott érték termelésére
képes agazatok aranya novekedjék. Viszont, amint az el6z0 pontban lattuk, Magyarorszagon
2001 és 2021 kozott, éppen a kevéssé innovativ €s alacsonyabb termelékenységii feldolgozoi
ag, a jarmiligyartas ardnya nétt meg jelentds mértékben.

A 6. abran az innovativ cégek ardnyat és a munkatermelékenység szintjét latjuk néhany

agazatban.

4 Apparent labour productivity: egy f6 foglalkoztatottra jutd brutté hozzaadott érték
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6. abra. Az innovativ cégek ardnya ¢€s a valos munkatermelékenység Magyarorszagon néhany
agazatban, 2019
Forras: Eurostat 2021.07.08, ¢s 2022.05.18. alapjan sajat szamitas

Az Osszefiiggés a két mutatd kozott egyértelmili. Elemezziik ezért tovabb a magyar
feldolgozoipar helyzetét! Tekintettel a feldolgozdipar magas aranyara a magyar gazdasagban
(23,33%, KSH)® a 10. tablazatban a 2009-2019 évekre rendelkezésre 4llo termelékenységi
adatokat vizsgaljuk meg.

10. tdblazat. Valos munkatermelékenység (e eurdban) a feldolgozodiparban

Orszdg  |2011|2012|2013|2014| 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 Vé(l(f/;’)za"s

Magyarorszag | 28,1 | 26,9 | 28,0 29,3 |30,6 | 295 | 31,9 | 329 | 33,1 17,8
Csehorszag 25,8125,712591(27,3128,3|290 | 303|320 | 33,4 29,5
Lengyelorszag | 22,6 | 22,2 |23,2|23,8 |24,8| 24,8 | 26,5 | 27,9 | 29,3 31,0

Szlovakia 21,8219 22,8 |250|27,3| 26,9 | 28,1 | 28,9 | 28,2 29,4
Ausztria 79,7|78,4176,9|79,3|82,6|86,5|88,1| 90,5 | 90,0 13,0
Németorszag | 68,7 | 67,2 |679|71,5|73,6 | 77,4 | 799 | 80,5 | 80,0 16,4
Dénia 73,9179,0(82982589,3|110,4|114,8/118,6|130,3 76,3

Svédorszag 80,4|81,2(828|83,289,7|899 |90,3 931|913 13,6

Finnorszag 69,7 | 65,5/69,6 | 70,8 |74,0| 81,2 | 89,4 | 86,9 | 83,1 19,2

EU atlag 53,0 | 53,0 {53,0|55,0({59,0| 61,0 | 64,0 | 65,0 | 66,3 25,1
Forras: Eurostat 2022.07.17.

° Az ipar adta a 2020-ban Magyarorszagon a bruttd hozzaadott érték 24,9%-at. A feldolgozdipar pedig az ipar
96%-at jelenti. (KSH, Helyzetkép az iparrdl, 2020)
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Azt latjuk, hogy a V4-ek kozott a cseh utdn a magyar termelékenységi érték a legmagasabb
2019-ben, de igy is csak az EU atlag 50 szazalékat éri el, a dannak pedig csupan 25 szazaléka.
Az is figyelmet érdemel, hogy még a 2011-ben a magyar termelékenység az EU 53 szazaléka,
a dannak pedig 38 szazaléka volt 2019-re a szakadék n6tt a magyar és az EU-s, valamint a dan
érték kozott. A németnek 2019-ben a magyar termelékenység a 41,4 szazaléka, az osztraknak
pedig 36,8 szdzaléka. 2011-ben ezek az értékek 40,9-en és 35,3-on alltak, vagyis a német ¢€s
osztrak termelékenységhez mérve a magyar javult. Ennek oka a gyorsabb magyar
termelékenység emelkedés. Feltiind a dan termelékenység 76,3 szdzalékos megugrasa: a 2011-
i harmadik helyrdl ezzel Dania az elsé helyre lépett el6re. Erdemes megnézni még egy tipikusan
nagy hozzaadott érték termelésre képes, innovativ €s a jovo szempontjabol is kiemelked6en

fontos agazat, az infokommunikécios adatait is.

11. tablazat. Valés munkatermelékenység (e eurdban) az infokommunikacios agazatban

Orszag  |2011|2012 2013|2014 | 2015|2016 | 2017 | 2018 | 2019 V""(lg/;’)ZéS

Magyarorszag | 37,1 | 355|359 |33,9 334 |32,6|358| 37,9 | 38,4 3,5
Csehorszag 53,3506 |47,4|46,1|48,1|47,6 |50,4| 54,8 | 58,6 9,9
Lengyelorszag | 45,1 |43,3|39,1|38,6 | 38,6 |36,2|36,6 | 39,8 | 40,5 -10,2

Szlovékia 475|51,0|450|41,9|425|40,4|416| 40,8 | 44,5 -6,3
Ausztria 83,9 81,1|84,0|859|889|89,6 888 | 91,7 | 94,3 12,4
Németorszag | 95,7 | 95,7 | 96,7 | 95,7 | 96,5 | 94,4 | 93,8 | 87,2 | 89,7 -6,3
Dania 84,5|84,8|87,9|865|89,1|98,2|97,0|100,7| 97,6 15,5

Svédorszag 87,0 90,6 {89,3192,3|99,7|90,2|79,7|88,5 | 95,0 9,2

Finnorszag 82,2 82,6 84,089,3|935|96,6 99,2 98,3 |100,8 22,6

EU atlag 85,0 83,0 83,0(82,0/|83,0/|82,0|83,0( 83,0 | 86,7 2,0
Forras: Eurostat 2022.07.17.

Az infokommunikécios dgazat termelékenységében nagy eltérések vannak az orszagok kozott.
A legalacsonyabb érték 2019-ben azonban Magyarorszdgon van. Ez nem jelent pozicidvaltozast
2011-hez képest. A magyar érték az EU érték 44,3, a dan 39,3, az osztrak 40,7 és a német 42,8
szazaléka. Ezek az értéket enyhén jobbak, mint a feldolgozodipar termelékenységi értékei. De
az innovacids adatai jobb termelékenységi szintet feltételeznének. Az eltérés tovabbi
részletesebb agazati elemzést igényelne.

Fel kell figyelni arra, hogy a vizsgalt orszagok kozott 2011-r61 2019-re harom orszagban,
Lengyelorszag, Szlovéakia és Németorszag jelentds termelékenységromlas kovetkezett be. Az

infokommunikacids termelékenység a versenyképesség javitas fontos feltétele. Ezért, ha javulni
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tudna az infokommunikacio termelékenysége, akkor nagyobb hozzaadott érték arannyal tudna
hozzéajarulni a GDP-hez. De a gazdasagi szerkezetben jatszott szerepének ndvekedése is

termelékenység és versenyképesség javitd hatassal lenne.
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7. abra. Az infokommunikéci6é hozzaadott értékének ardnya a teljes hozzaadott értékben (%)

Forras: Eurostat 2022.07.15

A 7. abran azt latjuk, hogy az infokommunikaci6 a V4-ek kozott Csehorszagban jarul
legnagyobb mértékben hozza a hozzdadott értékhez. A magyar érték a 3., és az EU-s atlagnal
is alacsonyabb.

Osszefoglalasként azt kell megallapitanunk, hogy az innovacio és a termelékenység kozott
altalaban szoros Osszefiiggés mutathatd ki. Ezért, ha egy orszdg javitania akarja a
termelékenységét, akkor ndvelnie kell a gazdasag agazati szerkezetén beliil az innovativ, nagy
hozzédadott értéket eldallitdo dgazatok, cégek, illetve tevékenységek ardnyat. A termelékenység
viszont kiemelten fontos tényezdje a versenyképesség javitasanak. Kovetkezdleg a

versenyképességre is jelentOs hatassal van a mindenkori agazati szerkezet.

6. Allami raforditasok szerepe az innovaciés szint és a termelékenység

javitasaban.

A hatékonyan felhasznalt 4llami forrasok jelentds szerepet jatszanak az innovacids szint €s ezen
keresztiil a termelékenység javitasaban. A kordbbi pontokban lattuk, hogy Magyarorszag

kiemelten sokat fordit a cégek innovativitdsdnak javitasara, ennek ellenére a raforditdsok
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hatékonysaga alacsony, hiszen tovabbra is kevés az innovativ cég, az innovativ foglalkoztatas
¢s a szabadalom. Az Eurdpai Beruhdzasi Bank elemzésére hivatkozva azt lattuk, hogy az allami
beruhazasok jellemzdéen gépi, technologiai jellegli beruhazasok, és alacsony szinten vannak a
tudasberuhazasok. Ezeket a jelenségeket a korabban mar idézett MNB Termelékenységi
Jelentés igy irja le:

,»Az innovacid a termelékenység egyik legfontosabb hajtoereje. A magyar kutatas-fejlesztésre
forditott GDP aranyos forrasok bdviilése elmarad az unids atlagtol. Az innovacios raforditasok
és a kimeneti eredmények jelentdsen eltérd képet adnak. Osszességében a magyar bemeneti
indikatorok mar 4-5 évre visszanyulo felfelé iveld dinamikaja egyenldre kevés kimeneti
mutatoban érezteti hatasat.” (MNB Termelékenységi Jelentés 2022. julius, 28-29. 31. oldal)
Az alacsony szabadalmi bejegyzésszam egyik oka, hogy a kiilfoldi cégeknek juttatott jelentds
innovacios tamogatdsbol nem magyar, hanem kiilfoldi szabadalom lesz. A gyenge hatékonysag
masik oka az alacsony beruhdzasi szint a mar kordbban emlitett ,intangible”, azaz

tudastertileten. Nézziink ezzel kapcsolatban néhany adatot.
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12. tablazat. A koltségvetési intézmények oktatési kiadasai (folyoaron, millié Ft)®

, Oktatassal A kt?ltségvetési
. ; Alap- | Felséfoki Egyéb | Osszefliggd | 1ntezmenyek
Ev | Ovoda | kozépfoku . ; . Osszesen oktatasi
oktatas okfatds | okfatds N gy’eb kiadasai a GDP
kiadasok g
szazalékaban
2001 | 106 214 | 409998 | 161871 | 23215 69 581 770 879 50
2002 | 129834 | 503826 | 183934 | 28 226 86 709 932 529 54
2003 | 158526 | 617089 | 216422 | 33810 45 609 1071 456 57
2004 | 162648 | 632095 | 214129 | 36 255 43 963 1089 090 5,2
2005 | 175570 | 677821 | 226772 | 40 402 49 548 1170113 53
2006 | 184013 | 701478 | 234968 | 42676 53 000 1216 135 51
2007 | 179041 | 705919 | 253174 | 36634 53633 1228 401 49
2008 | 186949 | 718894 | 266 745 | 37 998 64 521 1275107 4,8
2009 | 186979 | 685554 | 261763 | 36141 66 787 1237 224 4,8
2010 [ 195249 | 694709 | 259156 | 39571 74 065 1262 749 4,6
2011 | 182743 | 649804 | 270646 | 35456 72914 1211562 4,3
2012 | 185711 | 620591 | 247517 | 34014 65 922 1153 755 4,1
2013 | 206 182 | 586 4747 | 243645 | 37 218 68 809 1142 329 3,9
2014%| 240670 | 676849 | 257908 | 37361 | 158191 | 1370978 4,2
2015 | 265198 | 770885 | 264484 | 34133 | 145750 | 1480450 4,3
2016 | 261 290 | 839 326* | 300297 | 22626 | 129229* | 1552767 4,4
2017 | 284647 | 837998 | 324778 | 49832 | 166330 | 1663585 4,3
2018 | 301533 | 894645 | 339655 | 56751 | 231541 | 1824125 4,2
2019 | 314694 | 909269 | 380276 | 49723 | 187212 | 1841174 3,9
2020 | 298866 | 895933 | 393309 | 47560 | 175646 | 1811314 3,8

Forras: KSH, 2022

Azt latjuk, hogy a koltségvetési intézmények oktatasi kiaddsai a GDP ardnyaban csokkennek:
a 2001 évi 5,0 szazalékrol 2020-ra 1,2 szazalékpontnyi csokkenéssel 3,8 szazalékértéket értek
el. Jelentds a csokkenés az 6voda €s az alap- és kozépfoku oktatas finanszirozasaban. Jelentdsen
novekedett viszont az oktatassal Osszefiiggd egyéb kiadasok értéke, 2001-rél 2020-ra 2,5
szeresére. Ezek a kiadasok gyakran kiilonb6z6 szervezetek miikodését finanszirozzak, ezért az
oktatdsi erdforrasokra nincsenek ndveld hatdssal. Az oktatds finanszirozdsa kozvetve és

kozvetleniil is hatast gyakorol a tudasszintre, ami pedig termelékenységi és innovacios feltétel

b Forras: az allami, 6nkormanyzati intézmények koltségvetési beszamoldi. 2010-t61 a kdzponti alrendszer adatainal
a tamogatasi tipusu szakfeladatok nélkiil

" Becsiilt adat

8 2014-ben az intézményi beszamolok attértek a kormanyzati funkciok szerinti elszdmolasra, ezért az adatok a
korabbi évek adataival korlatozottan hasonlithatoak csak dssze.

28



is. Az is fontos, hogy a munkaképes kort lakossdg mekkora aranyban frissiti folyamatosan

tudésat. Ezeket az adatokat, nemek szerinti bontdsban mutatja be néhany orszagra a 13. tablazat.

13. tablazat. Feln6ttek részvétele képzésben, tovabbképzésben, néhany orszagban (2019,

2021, 25-64 éves korcsoport, %)

Osszesen Férfi No6
2019|2021 | valtozas | 2019 | 2021 | valtozas | 2019 | 2021 | valtozas
Magyarorszag | 58 | 59 0,1 56 | 58 0,2 60|59 | -01
Csehorszag 8,1 | 538 -2,3 8,1 | 56 -2,5 8,1 |59 -2,2
Lengyelorszag | 4,8 | 54 0,6 42 | 50 0,8 54 |59 0,5

Orszag

Szlovakia 3,6 | 4,8 1,2 36 | 46 1,0 36 | 49 1,3
Ausztria 14,7 | 14,6 -0,1 13,1 13,3 0,2 16,3 | 15,8 -0,5
Dania 2531224 -29 20,71 18,1 -2,6 30,0 | 26,7 -3,3

Svédorszag 343|347 04 1261|283| 22 429|414 -15
Finnorszag 29,0 (30,5 15 248 | 255 0,7 33,3 (35,8 2,5
Forras. Eurostat 2022. majus

Azt latjuk, hogy az innovécioban, termelékenységben és versenyképességben ¢élenjard
orszagokban a lakossdg nagy ardnyban tanul, fejleszti, frissiti tuddsat. A magyar érték 2021-
ben viszont az osztrdknak csupan 40,4, a svédnek pedig 17 szazaléka. Ez mutatkozik meg
nyilvanvaléan a korabban bemutatott alacsony digitalis képzettségi szintben, ami
termelékenységrontd tényezd. Nincs egyébként jelentds kiilonbség Magyarorszdgon a férfiak
¢és a nOk kozott a tovabbkeépzési részvétel tekintetében. Az oktatési €s felndttképzési raforditas
tipikus ,,intangible beruhdzéas”, amelynek aranya Magyarorszagon, mint koradbban lattuk,
csupan 21,8 szazalék, mig példaul Danidban 42,8 szazalék. De a munkaaddk sem forditanak
sokat a munkavallalok tovabbképzésére, amivel nyilvan csokkenteni kivanjék a ,,személyi
koltségeiket.”

Az ezzel kapcsolatos adatokat a 14. tablazatban harom agazatra latjuk.
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14. tablazat. A munkaadok személyi koltségei egyes agazatokban (1000 euroban, egy

munkavallaléra vetitve, 2019)

Tudomanyos-
Orszag Feldolgozoipar | Infokommunikécio miiszaki
tevékenység
Magyarorszag 17,8 26,9 19,0
Csechorszag 22,0 37,7 26,4
Lengyelorszag 16,1 29,0 20,2
Szlovakia 20,4 32,3 20,1
Ausztria 62,7 71,3 51,4
Németorszag 60,2 62,2 51,4
Dania 70,1 71,5 78,5
Finnorszag 53,3 62,8 56,2
Svédorszag 63,9 75,3 62,7
EU atlag 44,1 56,4 48,1

Forras: Eurostat 2022 marcius

A fejlett orszagokban, amint a 14. tdblazat bizonyitja, lényegesen tobbet forditanak a
munkaadok a munkavallaloikra. Végiil essen még sz6 az egészségiigyr6l! Valamennyi
nemzetkdzi versenyképességi elemzés ramutat arra, hogy a magyar egészségiigyi rendszer nem
felel meg egy jol és hatékonyan miikod6 gazdasag és tarsadalom igényeinek. A jo egészségi
allapot bizonyitottan fontos a termelékenység javitdsdhoz, de — valoszinlileg — még az
innovaciora is j6 hatdssal van. Nyilvanvaloan a GDP aranyos egészségi kiadasok mértéke
egyedill nem hatdrozza meg a mindenkori egészségligyi rendszer allapotat, ugyanakkor nem
elhanyagolhat6 hatassal van ra.

A 8. abran néhany orszag gazdasagi és egészségiigyi raforditasait latjuk GDP-aranyosan, a 9.

abran pedig ezen két mutato értékének idobeli alakulasa lathato Magyarorszag esetén.
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8. abra. Az allam GDP aranyos gazdasagi és egészségiigyi raforditasai (%, 2020)
Forras: Eurostat 2022.04.22.
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9. abra. Magyarorszag GDP aranyos gazdasagi ¢és egészségiigyi raforditasai (%, 2011-2020)
Forras: Eurostat 2022.04.22.

A vizsgalt orszagok kozott Magyarorszag kolti a legtobbet GDP ardnyosan a gazdasagra, és a
harmadik legkevesebbet egészségiigyre tigy, hogy — amint a 9. abran latjuk — 2011-t61 2019-ig
az egészseégligyi raforditasok csokkentek, a gazdasagiak pedig erdésen novekedtek. A 2020 évi
egészségi raforditas kiugro értéke valdszintileg a pandémia kovetkezménye.

Vessiik ezek utan Ossze néhany orszdg EU-n beliili helyezését néhany gazdasagi és

tudas/egészségi mutatora!
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15. tablazat. Néhany gazdasagi és fejlettségi mutatd alapjan elért poziciok az EU-ban (2021)

Magyar-| Cseh- |Lengyel-

Mutatok N , g
orszag | orszag | orszag

Szlovakia | Ausztria

Egy fore juto GDP 7 12 4 13 22
novekedése (%)

GDP arényos 2 3 23 14 5
beruhazasok (%)

Fejlettségi mutatok
(Tudas)

Korai
iskolaelhagyok (18- 22 10 5 11 14
24 év, %)

Sem iskolaban, sem
munkaban (15-29 20 11 15 21 7
év, %)

Fels6foka
végzettségliek
aranya (25-34 év,
%)

Felnottképzésben
résztvevdk aranya 20 19 23 25 8
(25-64 év, %)
Alapvetd digitalis
ismeretek (16-74 21 8 23 16 6
év, %)
(Egészség)
Elkeriilhetd
halalozas (75 év 25 18 19 22 13
alatt, 100e lakosra)

25 24 16 20 18

Forras: Eurostat, 2021

A gazdasagi — kemény, tangible beruhazasokra, mint latjuk, Magyarorszag vezeté pozicioban
van. A tudas- és egészségadatok tekintetében viszont a legjobb helyezése is a 20. Kiilondsen
figyelmet érdemel a 70 év alattiak magas halalozési adata miatti 25. hely. Ez arra figyelmeztet,
hogy esetleg a gazdasagi szerkezet kornyezeti hatasai (I1égszennyezés), vagy a munkahelyek

egészségre gyakorolt hatasai is ronthatjak Magyarorszagon a varhaté élettartamot.’

® Munkavallalé mesélte, hogy annal a kiilfoldi cégnél, amely jelentds allami tdmogatassal telepiilt be
Magyarorszagra, alairattatjak a munkavallaloval azt, hogy tudomasul veszi, rakkeltd anyagokkal fog dolgozni.
Ezzel nyilvanvaloan a cég elharitja magarol a feleldsséget ahelyett, hogy megfeleld munkavédelmi rendszert
alkalmazna.
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Kissé messze menve a tématol, de mégis kapcsolodva hozza, nagyon magas a népességfogyas
Magyarorszagon. Az Eurostat legfrissebb adatait a 16. tdblazatban latjuk, eszerint 2021. januar
1-én éves Osszehasonlitasban, a 20366 f6 bevandorlo ellenére a magyar lakossag 41762 fovel

csokkent.

16. tablazat. Népesség alakulds 2021. januar 1.

Tényleges
Orszég Természtes | Bevandorlés | népesség-
fogyas (f6) (f6) valtozas
(f6)
Magyarorszag -62128 20366 -41762
Csehorszag -28098 49969 21871
Lengyelorszag | -188006 2252 -185754
Szlovakia -16896 -8173 -25069
Ausztria -5884 52149 46265

Forrés: Eurostat 2022. jalius 11.

A csokkenés egyik oka nyilvanvaldéan a rossz egészségi allapot, ami a munkahelyek
mindségével, kornyezetiink allapotaval és az egészségligyl rendszer allapotaval egyarant
Osszefligg. A fogyd népesség pedig csokkenti a human nemzeti vagyont, aminek mindsége,
tudas- és népességszintje javitani tudnd innovacidos és termelékenységi adatainkat és

versenyképességi pozicionkat egyarant.

7. Fenntarthatosagi pozicidink

A fenntarthatdésag javitdsa egyszerlien megfogalmazva azt jelenti, hogy a gazdasagi
eredményeket csokkend anyag- és energiafelhasznalassal és kornyezetterheléssel érjiik el. Az
Eurostat — a rendszeres fenntarthatosagi jelentésen tul — kiemelten vizsgalja a tagorszagok
eréforras- és energiahatékonysagat. Az eréforrashatékonysag azt fejezi ki, hogy egy gazdasag
miukodése soran mennyi anyagot hasznal fel. Nagysagat a GDP-hez viszonyitva adjak meg. A
mutatd fejlodési mutatonak tekinthetd, mivel arra mutat ra, hogy a gazdasagi névekedés
mekkora anyagigénnyel valdésul meg. Az anyagigény magéaban foglalja az 6sszes, a gazdasag
altal hasznalt nyersanyagot fliggetleniil attol, hogy az hazai forrasbol vagy importbodl

szarmazik-e. Viszont az export levonasra keriil az anyagfelhasznalas teljes értékébol. A 17.
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tablazatban a V4-ek ¢és néhany tovabbi EU-s orszdg GDP aranyos anyagfelhasznéalasanak
valtozasat latjuk 2001 és 2021 kozott két évenkénti bontasban. 2000 a bazisév. Az utolso oszlop

pedig a teljes iddszak alatt bekdvetkezett szdzalékos valtozast mutatja.

17. tablazat. Er6forras hatékonysag

Viltozas
Orszag | 2001 | 2003 | 2005 | 2007 | 2009 | 2011 | 2013 | 2015 | 2017 | 2019 | 2021 | szazalék-
pont
Mag}/ar' 91,7 |102,2 | 82,9 |132,6 | 137,0 | 153,6 | 154,1 | 131,5|130,5|120,9 | 132,4| 40,7
orszag
Cseh- 101,9|109,3|116,0|124,9|136,1 | 141,5|160,3|160,2 | 174,0|180,3|180,0| 78,1
orszag

Lengyel- | 106.1(113,7|114,6 | 114,5|125,0 | 104,3 | 130,9 | 143,3| 141,5|157,4 | 160,8| 54,7
orszag

Sylovakia | 96,7 |104,8| 92,5 [109,7|113,8(125,0(150,0(147,9|151,2|167,1|170,4| 73,7
Ausztria | 103,8|104,9]102,6[106,9(117,0|114,1|119,8|124,4|124,1]127,9]123,7| 19,9

Ném’et- 107,7/110,9|115,8|121,0(122,5|123,6 | 128,9 | 136,7 | 139,7 | 152,7 | 150,1 42,4
orszag

Dania 102,7|105,2 | 96,8 | 98,5 |115,6|114,2|121,9|121,2|120,6 | 123,7 | 121,4 18,7

Svéd- 1103,1(104,9|100,5|105,8 | 116,4 | 106,4 | 104,3|110,3|107,3|102,8 |107,1| 4,0
orszag

Finn- 100,5| 99,4 |103,3|106,2|117,9|114,3|102,6 |124,8|121,9(130,1|117,9| 17,4
orszag
Forras: Eurostat 2022.07.15.

A magas anyagtartalom arra utal, hogy a gazdasagban jellemz06 az dsszeszerelés, €s kisebb az
aranya a helyben eldallitott, hozzdadott 0j értéknek. A magas szdzalékpontos novekedés az
anyagigényes dgazatok aranyanak novekedését jelzi. Hozzatehetjiik még, hogy mindezeken tal
a felhasznalas hatékonysagat, a magasabb selejtaranyt, vagy pocsékolast is érzékeltetheti az
eréforrashatékonysagi mutato rossz értéke.

A 17. tablazatban azt is latjuk, hogy a V4-ek kozott a gazdasadg anyagigényessége —
er6forrashatékonysaga — Magyarorszagon romlott a legkevésbé és Csehorszagban a legjobban.
Viszont a tobbi bemutatott orszag esetén — Németorszag kivételével, amelynek
eréforrashatékonysaga enyhén rosszabb, mint a magyar érték — minimalis eréforrasigényesség
novekedés, azaz eréforrashatékonysag romléas kovetkezett be. Fel kell figyelni arra is, hogy
2001-ben az értékek nagyon kozel alltak egymashoz. A nagy hatékonysagromlas, a V4
orszagokban és ezzel leszakadasuk a tobbi vizsgalt orszagtol, a 2007-2011-es években
kovetkezett be valdszinlileg az anyag - ¢és tegyilk hozzd — energiaigény kiilfoldi
tokebefektetések miatti felgyorsulasa kovetkeztében. Az energiaigény alakulasat a 18.

tablazatban latjuk. Az energiaintenzitds azt méri, hogy egy gazdasdgban mekkora
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energiamennyiséggel lehet eldallitani a GDP-t. A 18. tablazatban az energiaintenzitast az 1000
eurora jutd ugynevezett olajekvivalens (KGOE) kg értékben latjuk.X® Az Eurostatban az adatok
a 2011-2020-as id6tartamra érhetdk el.

18. tablazat. A GDP energiaintenzitasa (lancindexalt mennyiség, 2010)

Viltozas
Orszag | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | szazalék
-pont
(':’r'z‘f;’gar 256,34 | 246,74 | 234,04 | 223,65 | 228,15 | 226,06 | 226,46 | 215,33 | 205,96 | 211,12 | -45,22
grssezr;g 271,42 | 271,21 | 272,62 | 257,79 | 244,84 | 236,55 | 234,66 | 228,31 | 218,07 | 216,76 | -54,66
(';fsnz?g’e" 268,40 | 254,75 | 253,71 | 236,30 | 229,30 | 233,20 | 232,89 | 231,02 | 212,75 | 212,00 | -56,40

Szlovakia | 244,60 | 232,29 | 233,64 | 213,88 | 209,82 | 206,87 | 211,97 | 201,83 | 196,45 | 198,44 | -46,16
Ausztria | 111,11 | 110,03 | 111,31 | 106,68 | 108,18 | 107,55 | 107,07 | 102,05 | 102,79 | 102,13 | -8,98

2222 121,38 | 121,87 | 123,91 | 116,06 | 114,95 | 113,26 | 110,79 | 106,99 | 103,52 | 100,25 | -21,13
Dénia 79,70 | 75,88 | 75,79 | 71,33 | 69,53 | 68,82 | 66,86 | 6587 | 62,85 | 58,57 | -21,13
(S);’Sez‘;g 135,96 | 136,34 | 132,45 | 127,87 | 117,13 | 120,02 | 120,58 | 118,73 | 114,02 | 108,41 | -27,55
E;g;ag 184,70 | 180,27 | 179,03 | 183,37 | 174,52 | 175,90 | 172,77 | 173,93 | 168,46 | 161,80 | -22,90

EU atlag 129,10 | 128,83 | 127,87 | 121,43 | 120,88 | 119,31 | 118,12 | 114,73 | 111,37 | 108,23 | -20,87
Forras: Eurostat 2022.04.14.

A tablazat szerint a V4-ek gazdasdganak energiaintenzitdsa messze meghaladja a tobbi
orszagét. Igaz, a javulés szazalékpontos értéke magasabb, de még igy is példaul a magyar érték
az EU atlagnak kozel kétszerese, és a dan érték kozel négyszerese. A V4-ek kozott a magyar
érték a harmadik: csak a szlovak érték alacsonyabb minimalis mértékben. Az adatok ismét
gazdasagszerkezeti jellemzOkre hivjak fel a figyelmet. Ezek koziil az egyik, hogy a kiilfoldi
cégek tipikusan a legenergiaigényesebb Osszeszerelo tevékenységet helyezik ki régionkba. Egy
anyag- ¢és energiaigényes gazdasag a szlikiild anyag és energiaelérhetdséggel jellemezhetd
kornyezetben miikodési nehézségekbe litkozhet. Ezt érzékelhetjiik a német-, de a magyar

feldolgozoiparban is.

10 A KGOE mutaté azt méri, hogy mennyi energia nyerhetd ki 1 kg nyersolajbol. (Eurostat).
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Fenntarthaté fejlodés 2022: Magyarorszag fenntarthatéosagi eredményei
Az EU Fenntarthaté Fejlodés Tanulmanya az ENSZ 17 fenntarthat6sagi céljanak teljesitését
vizsgalja az EU ¢és a tagallamok szintjén. A legutobbi elemzés 2022 majusaban jelent meg.
(Sustainable development in the European Union. 2022 Edition)
A tanulmany a human, gazdasagi és tarsadalmi fenntarthatosag mutatdinak alakulésat egyarant
vizsgalja. Atfogd fenntarthatosigi rangsort viszont nem készit. A vizsgalt 17 cél a
fenntarthat6sag valamennyi fontos teriiletét

- ahuman

- akornyezeti

- atarsadalmi és

- agazdasagi- hatékonysagi
teriiletet is lefedi. A human fenntarthatosdg esetén, masok mellett az oktatést, tudasszintet, az
egészségiligyet €és a jovedelem szintet elemzi. A kornyezettel kapcsolatban annak mindségét,
tisztasagat veszi gorcsd ald. A tarsadalmi fenntarthatdsagot a bizalmi szinttel és a korrupcid
mértékével elemzi. A gazdasag és hatékonysag teriileten szerepel példaul a kornyezetvédelmi
¢és kornyezetmegujitasi termék és szolgaltatds hozzdadott érteke a GDP szédzalékaban, de az
innovacio és digitalizacié néhany adata is.

kozott!
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19. tablazat. A V4-ek ¢€s Ausztria pozicioja néhany kiemelt mutatéra

Magyar-| Cseh- |Lengyel-

Mutatok . , ,
orszag | orszag | orszag

Szlovakia | Ausztria

Human mutatok

Az oktatast koran abbahagyok (18- 23 9 7 12 14
24 év, 2021)

Felsofoku végzettségiliek aranya

(25-34 év, 2021) 25 23 18 20 16
Felnottképzésben résztvevok

arénya (25-64 év, 2021) 19 20 22 25 8
Alapveto digitalis képeségekkel

rendelkezdk aranya (16-74 év, 23 12 25 14 8
2021)

Jo/nagyon jo egészséglinek tartja

magdt (16 év folttick, 2020) 22 21 23 18 8
100e fore jutdé megeldzhetd vagy/és

kezelhetd 75 éven aluli haldlozas 25 18 19 22 15
(2018)

Egy fore juto elkolthetd jovedelem 21 14 18 23 3

2020 (EU=100)
Ipar, innovacio
Nagy sebességli internet 12 22 17 20 24
rendelkezésre allasa (2021)

Egy milli6 lakosra juté szabadalmi

kérelem (2021) 22 19 21 24 !
Kornyezetvédelmi termékek és

szolgaltatdsok hozzdadott értéke a 25 14 11 27 3
GDP %-aban (2019)

Erddvel bontott teriiletek aranya

(2018) 22 15 17 8 11
Az 6sszes hulladékbol a begylijtott

aranya (2020) 20 19 15 1 3
Levegdben 1évo részecskék, pl.

szallopor miatti halalozas 24 18 26 20 13
évvesztesége (2019)

Megujulo energiak aranya a végso 2 19 29 18 4

energiafogyasztasban (2020)
Forras. Sustainable development in the European Union. EU 2022

Az EU fenntarthatosagi tanulmanya, mint latjuk, tobb olyan mutatot is vizsgal, amelyek mas,
példaul versenyképességi és digitalizacios (DESI) tanulméanyban is szerepelnek. Ez az elemzés
azonban els@sorban a fenntarthatdosdg szempontjabdl vizsgalja a tagorszagok helyzetét.
Esetenként egyes vizsgalt mutatok tartalma kissé el is térhet a mas elemzésekben hasznaltaktol,
¢s az adatgyiijtés éve sem feltétleniil egyezik. Ezektdl eltekintve azt allapithatjuk meg, hogy a

bemutatott mutatokra a magyar helyezések nem jok. Kiilondsen a human fenntarthatosagi
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mutatokra vagyunk lemaradva. De az innovaciét jelentd kornyezetvédelmi termékek és
szolgaltatdsok gyartasara is csak a 25. helyen vagyunk. Figyelemre érdemesek a kornyezeti
fenntarthatésag kapcsan az alacsony erddsitettségi  helyezésiink (22. hely), a
leveg6szennyezettségi pozicionk (24. hely) és az alacsony megujuld energia arany a végso
fogyasztasban (24. hely). A tanulmény a részletes orszagelemzésnél arra mutat ra, hogy
mikozben Magyarorszag a szokdsos gazdasagi mutatokra (GDP novekedése, GDP aranyos
Osszes beruhazas, foglalkoztatas, jo helyezést ér el, az oktatds, az egészségiigy és a jollét, a
klimavédelem, valamint a felel0s fogyasztas és termelés teriiletén az EU atlagnal rosszabbul

teljesit. Ez versenyképességi és hatékonysagi lemaradast is okoz.

8. Fejlettségi csapdaveszély

Az eddigiekben elemeztik a magyar gazdasagot jellemzoé tipikus mutatok és a human,
tarsadalmi és kornyezeti mutatokra elért helyezések kozotti kiillonbségeket. Azt tapasztaltuk,
hogy valamennyi nemzetkdzi versenyképességi elemzés arra mutat ra, hogy a gazdasagi
mutatdink messze jobbak, mint a tarsadalmi jellemzdink. Ez azt érzékelteti, hogy a magyar
gazdasag eredményei nem jelennek meg elég hatdrozottan fejlettségi eredményekben. A
legfontosabb vizsgalt fejlettségi mutatok, a tudasszint, az egészségi allapot, a fenntarthatosag
tekintetében a lemaradasunk a fejlett orszdgokhoz képest nagyobb, mint példdul a GDP
novekedése, a GDP aranyos beruhdzasok vagy a foglalkoztatottsag teriiletén. Sot, esetenként
az utobbiakra még Ausztriat is lehagyjuk, mig a fejlettségi pozicidinkra messze Ausztria mogott
vagyunk. Ennek okaiként az dgazati szerkezeti problémékat, az innovacids és digitalizacios
lemaradasunkat és az alacsony termelékenységi szintet emeltiik ki. A szakirodalom szerint az
intézményi rendszer miikddési hatékonysaga is befolyasolja a fejlédési lehetdségeket. A 10.,
11. és 12. abran a globalis innovéacids kutatis adatai alapjan tobb orszag esetén mutatjuk be a
human tdéke, a gazdasagi szerkezet és az intézményrendszer hatékonysaga, valamint a kreativ
eredményekben megjelend fejlettségi szint kdzotti osszefliggéseket. (Global Innovation Index
2021)
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10. abra. A human tdke ¢és a kreativ eredmények pontszamai kdzotti kapcsolat

Forras: WIPO 2021

A 10. abra szerint a fejlettség és a human téke kozott szoros kapcsolat mutathato ki. A kreativ
eredményekben megnyilvanulo fejlettségi szint azokban az orszagokban a legmagasabb,
amelyekben a humaén téke szinvonala is magas. Erdemes felfigyelni Svajcra, amely orszag a
svéd, német vagy koreainal alacsonyabbra pontozott human téke szinttel magasabb kreativ
eredményszintet ér el. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy hatékonyabban hasznositjak az
emberek tudasat, képességeit. Korea pedig az ellenkezd eset. Magas szinvonalii human tékével
kevesebb kreativ eredményt ér el, mint Svédorszag, Nagy-Britannia vagy Svajc. A V4-ek esete
is érdekes: Csehorszdg, Magyarorszag és Lengyelorszag humaén téke szinvonaldra kozel
egyforma pontszdmot ért el, viszont kreativ eredményekben Csehorszag sokkal jobb pozicidban
van. Ez a helyzet egyébként a versenyképességi helyezésekben is visszatikrozodik. A
legrosszabb pozicioban 1év0 Braziliat azért érdemes megemliteni, mert a nemzetkdzi elemzések
szerint Brazilia fejlddési csapdahelyzetben van. A 11. dbra a gazdasagi szerkezet bonyolultsaga
— a cégek kifinomultsaga, nagy hozzaadott érték termeld képessége — és a kreativ eredmények

kozotti Gsszefiiggést mutatja.
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Kreativ eredmények

11. dbra. A gazdasagi szerkezet ¢s a kreativ eredmények kozotti kapcsolat

Forras: WIPO 2021

A 11. abra szerint szoros Osszefliggés van a gazdasagi szerkezet bonyolultsaga és a kreativ
eredményeket létrehozd magas fejlettségi szint kozott. A gazdasagi szerkezet bonyolultsaga és
a kreativ eredmények létrehozasa tekintetében és Svajc €s Svédorszag van erds pozicidban,
utanuk kovetkezik Nagy-Britannia. A V4-ek kozott ismét Csehorszag vezet, Magyarorszag,
Lengyelorszag és Szlovakia egymashoz kozel, alacsony gazdasagi sokszinliségi szinttel és
alacsony kreativ eredményekkel talalhatd. A leggyengébb pozicidoban ismét Braziliat latjuk.

A 12. abran pedig az intézményrendszer miikodésének hatékonysaga és a kreativ
eredményrendszer mitkddésének hatékonysaga és a kreativ eredmények kozotti kapcsolatot

mutatjuk be.
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12. dbra. A gazdasagi szerkezet ¢s a kreativ eredmények kozotti kapcsolat

Forras: WIPO 2021

Az intézményi rendszer hatékonysdga és a kreativ eredmények kapcsolata kozott is
kimutathatok 6sszefiiggések. Vezetd helyzetben most is Svéjcot, Svédorszagot, illetve Nagy-
Britanniat talaljuk. A V4-ek koziil Lengyelorszag, Magyarorszag €s Szlovéakia pozicidja ismét
nagyon kozel van egymashoz, Csehorszag viszont magasabb intézményi hatékonysaggal jobb
kreativ eredményeket mutat. Korea és Kina alacsonyabb intézményrendszeri hatékonysaggal is
Jo kreativ teljesitményt ér el. Brazilia pedig ismét a leggyengébb pozicidban van. Végiil a
fejlettségi szint fligg attol is, hogy a raforditasokat milyen hatékonyan hasznositja egy orszag.
A globalis innovacios kutatas kitér ennek a hatékonysagnak az értékelésére is. Készit egy atlag
input (raforditas) pontszamot és egy atlag output (eredmény) pontszamot, amelybdl azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy azok az orszagok, amelyek kevesebb raforditassal érnek el

nagyobb innovacios eredményt, azok gyorsabb fejlodésre lehetnek képesek.
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13. abra. Az input-output poziciok kapcsolata
Forras: WIPO 2021

A 13. éabra szerint hatékonysag tekintetében ismét Svajc és Svédorszag van az élen. De jo
hatékonysaggal hasznositja a raforditasait Kina — mig raforditasok tekintetében csak a 25.,
eredmények tekintetében a 7. helyen van -, és Csehorszag is (raforditas tekintetében a 30.,
eredmény tekintetében a 15. helyen van). Magyarorszag a raforditasokra a 34., az eredményekre
a 31. helyen van. Szlovékia és Lengyelorszdg eredménypozicidja kdzott rosszabb, mint a
magyar pozicid, igaz, ezt a gyengébb pozicidt kevesebb 0sszesen raforditassal érik el. Brazilia
mindkét elemzett teriileten rosszul teljesit. A 13. abraval kapcsolatban azonban meg kell
jegyezniink, hogy erésen kompozit mutatokkal dolgozik. 54 mutatobol képezi az Osszes
raforditast, és 27-bol az 6sszes eredményt. Az egyedi mutatok fontossaga pedig nagyon eltérd.
Pé¢ldaul szerepel az inputok kozott az egyetemek nemzetkdzi rangsorban elfoglalt helye, aminek
nyilvan inkabb kozvetett hatasa van a kreativ eredményekre, ugyanolyan hangsullyal szerepel,
mint a sokkal nagyobb hatasu GDP aranyos kutatas-fejlesztési és oktatasi raforditas. Esetenként
pedig input mutatokként szerepelnek olyanok, amelyeket inkdbb eredmény mutatonak kellene
tekinteni. Ilyennek lehet tekinteni a kornyezeti teljesitményt, ami inkabb eredménye a

kornyezetvédelmi raforditasoknak, és a gazdasag energia- ¢és anyagigényének. Ezek a
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modszertani problémak azonban mindegyik orszag esetén fennallnak, igy az 0sszehasonlitast
nem gatoljak.

A bemutatott adatok kozott nem szerepeltek a tipikus gazdasagi-ndvekedési mutatok.
Valamennyi mutatd fejlettséget, illetve az ezt befolyasold inputokat vizsgalta kitérve a
kiilonboz6 inputok/raforditasok és eredmények Osszefiiggéseire. Azt latjuk, hogy a bemutatott
fejlettségi €s hatékonysagi vizsgalatok alapjan Magyarorszag ezeken a teriileteken gyengén
teljesit, mikdzben a kordbbiakban azt lattuk, hogy a tipikus gazdasagi novekedési mutatokra jo
eredményeket ér el. Ez a szakadék a jovobeli novekedési lehetdségeket is gatolhatja, és felveti
a fejlédési csapdaba keriilés veszElyét, vagyis azt, hogy a gazdasadg ugy nd, hogy az nem jar
egylitt a human, tarsadalmi €s kornyezeti allapotok javulasaval, az ezeken levd, a fejlettebb
orszagokhoz mért lemaradas megsziinésével.

Brazilia is azért szerepelt a mintaban, mert a nemzetkozi elemzések szerint Brazilia a fejldési
csapdaba mar beleesett orszagok tipikus példaja, amely esetén mar az egy fore jutdé GDP is
romlo tendenciat mutat. Ennek egyik oka a gazdasagi szerkezet, amelyben az innovativ, nagy
hozzéaadott értéket eldallitd agazatok és cégek aranya alacsony. A masik az alacsony beruhazas
a humén tékébe, az oktatdsba, képességekbe, ami aztan neheziti a tudédsalapt szektorok
megtelepedését. A Brazilia szakérté Canuto igy fogalmaz: Brazilia azért keriilt bajba, mert az
»alacsonyan fliggd gylimdlcsok™ leszedésére épitette gazdasagpolitikdjat, vagyis a kiilfoldi
tokének és a fizikai beruhdzasoknak til nagy szerepet szant. A tudasberuhazasok elmaradésa
miatt nem javult a termelékenység, és a brazil gazdasdg nem tudott elérelépni az értéklancon,
azaz ndvelni a nagyobb hozzaadott értékll termelés aranyat. (Canuto 2019)

Ellenpéldaként Koreat emliti, amely a helyi tudas €s termelékenység erdsitésével keriilte el a

fejlettségi csapdat.

9. Mit tanulhatunk Azsiat6l?

Viszonylag konnyti alacsony jovedelmi ¢€s fejlettségili gazdasagbol kozepes fejlettséglivé valni.
Ennek legegyszerlibb modja a kiilfoldi tokebefektetések és ezzel egyiitt a kiilfoldi tudas
bevonasa, ¢és a foglalkoztatas erdteljes novelése. Ez a fejlédési ut — amely jelentds eréforras
kivonassal (repatridlt profit) ja&r — azonban eldbb-utobb korlatokba {itkozik. A kit a belso
innovacio és a human téke mindségének javitasa.

Egy azsiai tanulmany egy fogalmaz: a fejlett orszagok ndvekedése mindségileg mas, mint azoké

az orszagoké, amelyeket a csapdaveszély fenyeget. A kozepes fejlettségi csapdaba rekedés
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elkeriiléséhez az innovacios képességek, €s ennek segitségével a termelékenység, a gazdasagi
szerkezet nagy hozzaadott értéktermeld képességének novelésére van sziikség. A tulzott export
fliggdség csokkentése érdekében fontos a belsd fogyasztas bovitése is, amihez a jovedelmi szint
emelkedésére van sziikség. Azsia a természeti kincsek, a lakossag szama és képzettsége
szempontjabol egyarant sokszinli régi6. A sokszinliség egyik végen talaljuk a fejlett gazdasagu
Japant, Szingapurt és Dél-Koreat, a masikon Laoszt és Mianmart. Koziiliikk, a masodik vilag-
haborti 6ta az ugynevezett ,4 éazsiai tigrisnek” Korednak, Kindnak, Hong-Kongnak és
Szingapurnak sikerilt elkeriilnie a fejlettségi csapdaba esést. Ezek az orszagok jelentdsen
megnovelték oktatasi rafoditasaikat, batoritottak a belsé vallalkozasokat, a KKV-szektort,
amelyek egyiittesen erdsitették az innovacios képességeket is. Ennek eredménye példaul az,
hogy Kindban, mar 2019-ben annyira megndtt a tudomanyos publikaciok €s az azokra valo
hivatkozasok szama, hogy Kina e tekintetben lehagyta az USA-t és Japant is. Elemzdk szerint
ezért Azsia tudaskozpontta” valhat, amit Osztonoznek az egyiittmikodéseket erdsitd
szabadkereskedelmi megallapodasok is. A ,,dél-kelet-azsiai orszagok gazdasagi kozossége”
(ASEAN) 10 tagorszagbol all (Szingapur, Vietnam, Thaifold, Malajzia, Kambodzsa, Brunei,
Filop-Szigetek, Laosz, Indonézia, Mianmar). A kozosségnek sajat himnusza is van, amely az
egyiittmitkddésrol, a baratsagrol és kultararol szol.

A RCEP (Regional Comprehensive Economic Partnership, Regionalis Atfogé Gazdasagi
Partnerség), ami a vildg lenagyobb gazdasagi egyiittmiikodése, a vildg lakossdganak és
gazdasagi teljesitményének egyarant kb. 30 szazalékat teszi ki — 2022. januar 1-vel indult.
Tagjai a 10 ASEAN tagorszag, tovabba Ausztralia, Kina, Japan, Uj-Zéland és Dél-Korea.

Az egylttmikodéstdl a tagok az egyiittes gyors ¢€s dinamikus fejlodést, a gazdasagi
fejlettségben 1évo kiilonbségek csokkenését varjak.

A CPTPP (Comprehensive and Progressive Agreement for Trans-Pacific Partnership, Atfogd
¢s Eldremutatdé Csendes-Ocedni Egylittmiikddés) szabadkereskedelmi megallapodas 11
tagorszaggal (Ausztralia, Brunei, Kanada, Chile, Japan, Malajzia, Mexiko, Uj-Zéland, Peru,
Szingapur, Vietnam). Jelentkezett tagnak a CPTPP-be Nagy-Britannia, Tajvan, Kina és
Ecuador. 2018. december 30-an 1épett életbe. Kiemelt feladatanak a régio Kis- és kozepes
véllalatainak fejlesztését tartja.

A két szabadkereskedelmi megallapodas érdekessége, hogy egyiknek sem tagja az USA ¢és
India. Mindkettének tagja viszont Ausztralia, Uj-Zéland, Szingapur, Japan, Vietnam, Malajzia
¢s Brunei. Ezek a szabadkereskedelmi megallapoddsok felgyorsithatjdk a tagorszagok
fejlodését, és segithetik a csapdaveszélyben 1évoket abban, hogy elkeriiljék a csapdéaba kertilést.

A mar idézett azsiai tanulmany (ADB Institute 2018) a kovetkezé megallapitasokat teszi:
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a fejlodési csapda elkeriiléséhez fontos megérteni azt, hogy a korabbi fejlodési ut
(kiilfoldi tokebefektetés, jelentds gépi, €piilet €s technologiai beruhdzas, foglalkoztats
bovités) egy 1d6 utan egyre csokkend megtériilést hoz, igy neheziti a felzarkozast,

- afejlédési csapda nem keriilheto el az életszinvonal és életmindség jelentds emelkedése
nélkdl,

- az eldbbinek ugyanakkor egyiitt kell jarnia a termelékenység, elsOsorban a teljes
tényezOs termelékenység (Total Factor Productivity, TFP) emelkedésével. A TFP
novekedéséhez pedig innovécidra, tudasra, szervezettségre ¢és szinvonalas
menedzsmentre van sziikség. Vagyis: atfogd, innovaciora és tudasra épitd fejlesztési
stratégia kidolgozasara van sziikség.

- asajat innovacidé eredményeként novekednie kell a bejelentett szabadalmak szamanak

- a gazdasag szerkezetében ndnie kell a nagy hozzdadott érték eldallitasara képes
agazatoknak és cégeknek, az 1) feltorekvd agazatokban a sok 1j vallalkozas
megjelenésének

- az uj kilfoldi befektetéseknek mar nem 0j munkahelyeket kell 1étrehozniuk, hanem a
fejlédéshez kell hozzajarulniuk példaul az 0j tudés ,,szétteritésével” (spill over)

- az oktatési szinvonal jelentds emelése nélkiil nem keriilhet6 el a fejlddési csapda

- a kormanyzds mindsége ¢és hatékonysaga is befolyasolja a csapdahelyzet

elkeriilhetdségét.

A tanulméany kitér Dél-Amerika, azon beliill Brazilia helyzetére. Brazilia a legnagyobb
lakossagu dél-amerikai orszag (215 millio). Egy fore juté GDP-je tekintetében viszont csak a
7. helyen van a 10 dél-amerikai orszag kozott. Ennek oka az elemzés szerint, hogy Brazilia még
mindig a kiilfoldi tékebefektetésre helyezi a hangstlyt gazdasagpolitikdjaban. Az oktatasi
rendszere nem hatékony. Az OECD-re hivatkozva a tanulmany arra mutat ra, hogy mig az atlag
PISA eredmény 2015-ben Szingaptrban 564, Hong-Kongban 548, Koreaban 524 volt, a brazil
értek csupan 377. Nem all jol az innovacio teriiletén sem. Exportjaban alacsony aranyt képvisel
a nagy hozzaadott értékli bonyolult termékexport, és alacsony a termelékenységi szint is.
Kiilon probléma tovabba a jelentds jovedelem eltérés a tarsadalomban, amelyhez hozzajarul a
nagy ,.informalis szektor”. Ez Osszefligg azzal is, hogy a kiilfoldi befektetések leginkabb az
értéklanc Osszeszereld szakaszat biztositdé munkahelyeket teremtettek. Ezeket a jellemzdket a
korabbi elemzéseink is megerdsitették. A jo példak kozott a tanulmany Dél-Koreat, Szingapurt,
Kinat és Vietnamot emliti. Ezekre az orszagokra

- ahelyi tudasteremtés felgyorsitasa
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- atermékek, szolgaltatasok 0j tudastartalmanak, bonyolultsagdnak novekedése, és ezek
kovetkeztében

- atermelékenység, azon belill a teljes tényez0os termelékenység ndvekedése a jellemzo.
Ezeket a jellemzdket azonban nemcsak ezeknél az orszagoknal, de a tobbi, a
szabadkereskedelmi megallapoddsokban  résztvevd orszagnal is felerdsithetik az
egylttmiikodésekbdl szarmazé elényok.
Mit is tanulhatunk tehat a fejlettségi csapdat, az eddigi adatok szerint, elkeriilni latsz6 azsiai
orszagoktol?
Eppen azokat a megoldasokat, amelyekre a kordbban idézett tanulmanyok és bemutatott
Osszefiiggések is ramutattak. A fejlettségi csapdat elkeriilni, egyben a fenntarthatd novekedést
is biztositani csak uj fejlédési palyara 1épéssel lehet, amelyet - ahogyan azt a 14. abran
Osszefoglaltuk -, a helyben teremtett tudas és innovacid, ennek a gazdasagi szerkezetbe valo
beépiilése, a kormanyzati munkahatékonysdganak a nodvekedése ¢és Osszességében a

termelékenység jelentds ndvekedése jellemez.

Innovacio, termelékenység és szektoralis valtozasok

Uj termék, Gj folyamat innovacid, Uj helyi tudasteremtés
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A termelékenység névekedése a meglévé
szektorokban

Magasabb termelékenységl, Uj agazatok és cégek aranydnak
novekedése

14. dbra. A fejlddési csapda elkeriilhetdsége
Forras: ADB Institute 2018 alapjan sajat szerkesztés
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10. Osszefoglalas, kovetkeztetések

Egy nemzet legnagyobb értéke a gondolkodd, nagy tudasu, kreativ lakossag, és a tiszta
egészséges kornyezet. Ezért nem elég eredményeit csak a szokdsos gazdasadgi mutatokkal
mérni. Novelhetd gy a GDP, hogy kozben példaul a jelentds szallitasi igények miatt n6 a
kornyezetszennyezés, ami nyilvan rontja az orszagra jellemzd életmindséget. Ezért a GDP
novelését célzo beruhazasoknal szamolni kell az esetleges negativ externaliakkal, tarsadalmi,
kornyezeti hatasokkal is. Ha egy orszag nem ezt teszi, akkor megbontja a fenntarthatésag harom
f6 eleme, a gazdasag, a tarsadalom és a természeti kornyezet kozotti egyensulyt, és bar a
gazdasaga novekedhet, a fejlédésben le fog maradni. A versenyképességnovelés tarsadalomra
¢s kornyezetre gyakorolt hatasainak figyelmen kiviil hagydsédval ugyanez a helyzet. Lehet
csokkenteni a termelési koltségeket a negativ externaliak figyelmen kiviil hagyasaval, majd
alacsonyabb arral versenyezni, de ez a stratégia elébb-utobb fejlodési csapdaba visz. A
versenyképesség érdemi javitasa a nagyobb innovacid- és tudastartalmu, magasabb szinti
mindséget képviseld gazdasagi tevékenységekkel biztosithatd, amelyek esetén nem az drak
leszoritasaval, hanem prémiumarak alkalmazédsaval lehet versenyezni. Ez jarul hozzd az
¢letszinvonal és €letmindség javitdsahoz egyarant.
A tanulmanyban szerepld elemzések alapjan arra a kovetkeztetésre lehet jutni, hogy
Magyarorszag csak akkor keriilheti el a fejlédési csapdaba esést, ha noveli és hatékonyan
hasznositja innovacios ¢és tudasberuhazasait, és jelentdsen erdsiti gazdasagi szerkezete
fenntarthatosagi adatait. Ezzel javitani lehetne az ENSZ altal mért emberi fejlettségi index
szerinti helyezésiinket is, amely a V4-ek kozott a legutobbi, 2019 évi adatok szerint a
legrosszabb. A vizsgalt 192 orszag kozott a 41. helyen vagyunk. Csehorszdg a 27,
Lengyelorszag a 35. és Szlovakia a 39. Az elméleti kutatdsok szerint a gazdasagi novekedés
mellett is fejlddési csapdaba keriilhet egy orszag, ha:

- romlik vagy méasokhoz képest lassan javul a tudasszint és az egészségi allapot

- csokken a lakossag

- nb a,brain drain”

- ,.szétesik a tarsadalom”: gyenge tarsadalmi téke, alacsony bizalmi szint

- ,,rossz mindségli” munkahelyek aranya nd (nem tudésalapu, az egészségre artalmas)

- romlik a természeti kdrnyezet allapota

- altalaban is nagyok a gazdasagi tevékenység human-tarsadalom-kornyezeti negativ

externaliai
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- rosszak a fenntarthatdésagi mutatok
- nem nd a nagy hozzaadott értéket termeld tevékenységek és cégek aranya
- nagy az exportban a feldolgozatlan (nyersanyag) vagy csak félig feldolgozott termékek
aranya
- nincs az orszagban vilagos és konszenzusos jovOkép a valasztando fejlédési utrol.
Azt latjuk, hogy
- Magyarorszag jol all a gazdasdgi, de nem 4&ll jol a humén és a tarsadalmi
mutatok/poziciok tekintetében
- akiegyenlitett, fenntarthatd novekedés és fejlodés feltétele:
o atermelékenység javitasa
o ahozzaadott érték novelése
o fejlddési mutatok értékének javitasa lenne

- hosszabb tavon a novekedés fenntartasa sem képzelhet6 el fejlodési elérelépés nélkiil.

Tehat paradigmavaltasra van sziikség: nem elég csak arra figyelni, hogy a meglévd gazdasagi
szerkezet eredményeit hogyan lehetne ndvelni. Sok 0j, nagy érték teremtésre képes kreativ
agazattal kellene bdviilnie a magyar gazdasdg szerkezetének. Ehhez azonban
vallalkozasbatoritd, innovaciot 6sztonzd kérnyezetre van sziikség, aminek 1étrejottét gatolja

- atulzott biirokracia

- apiaci verseny torzulasa az allam tlzott beavatkozasa miatt

- kiszamithatatlan, atlathatatlan allami dontéshozatal és jogszabalyalkotas

- egyeztetések hidnya

- rovidtava szemlélet
A paradigmavaltozas fontos jellemzdje kellene, hogy legyen a mennyiségi szemléletr6l a

mindségire valo attérés, az alacsony termelékenységi szint melletti magas extenziv novekedés

helyett attérés az innovacion €s tudason, rugalmas valtoztatason alapul6 intenziv fejlddésre.
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