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(Az Ulés megkezdésénelpdntja: 10 éra 3 perc)

Elndki megnyito

DR. BALSAI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag elndke (avéibbiakban ELNOK): J6
reggelt kivanok! Tisztelettel koszontdm a bizott#aga megjelenteket. Arra kérem az
alkotmanybiré-jelélt urat, hogy nagyon révid ideigg legyen tirelemmel, mertektesen a
csutortoki szavazassal, pontosabban szavazolappab@latosan egy eseti allasfoglalast kell
hoznunk — tegnap a Hazbizottsagéketratarozott —, mégpedig a tdbbes jeldlés miatt eAl
szilkségesseé.

Mindenekebtt meg kell kérdeznem, elfogadjuk-e a mai Uléstapirendjét. Eitte
azonban ismertetem a helyettesitési rendet: Cdko\Res Andrast én helyettesitem,
Harangoz6 Tamast Lamperth Monika, Kozma Pétert Erokittila, Bohacs Zsoltot Kerényi
Janos, Papcsak Ferencet Vas Imre, Dorkota LajostaMB&larta, Horvath Zsoltot pedig
Rubovszky Gydrgy. Készéndm szépen.

A napirend elfogadasa

Kérdezem, ki fogadja el a mai napirendet, tehat akotmanybird-jeldltek
meghallgatasa, illéteg az eseti allasfoglalagSzavazas.Koszondm szépen, egyhangulag
elfogadtuk.

Allasfoglalas kialakitasa az alkotmanybird-jeldltekmegvéalasztasanak szavazolapjarol

Ratérink tehat az eseti allasfoglalasra. A tisAbebttsdg tagjai az allasfoglalas-
tervezet iratszérmegjelenésével taldlkoznak. Ez a tervezet szatkdivetke#képpen szélna:

Tobbes jelolés esetén valamennyi jeldlt neve alémisdben egy szavazélapon
keriiljon feltiintetésre. Ervényes az a szavazat)yanem tartalmaz tobb szavazatot, mint a
maximalisan megvalaszthaté személyek szama, jskethen egyet vagy kétt Az ennél tobb
szavazat, valamint a nem szavazat érvénytelen.

Ez az allasfoglalasunk. Ezzel kapcsolatban vankekireek észrevétele? Rubovszky
képviseb ar, parancsoljon!

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Tisztelettel én aztsolom, hogy irjuk bele
a szavazas madjat, hogy a jeloltek nevét ala Kelhhy vagy a neve mellett egy karikdba egy
X-et tenni, vagy nem tudom.

ELNOK: Erre nem terjed ki a Hazbizottsag felkérésgyanis ezt ismertetni fogja a
jegyzs a parlament 6sszes tagjaval, mint ahogy ez eddigndig igy tortént(Dr. Rubovszky
Gyorgy: JO, bocsanatA lebonyolitas rendjét a Hazszabaly vilagosan fogalmaz, most csak
a szavazoOlaprél van sz6. A lebonyoliths rendjétjalogismertetni aktudlisan. Mas
vélasztasokra is sor keriil azon a napon, mindegjykled|6 tajékoztatast fogunk kapni.
Szavazas

Mas?(Nincs jelentkez) Ha nincs, akkor felteszem szavazasra a kérdégy, ént az
eseti jelleg allasfoglalast ebben a formaban elfogadja-e atts&g; a szavazélaprol van szo.
(SzavazasKosz6ndm szépen, egyhangulag elfogadtuk.

Alkotmanybiré-jeldltek meghallgatasa

Attériink a masodik napirendi pontra. A megbeszéigkint a tegnap alkotmanybird-
jeldltté valt alkotmanybiro-jeldlt urakat névsoesnt a bizottsdg meghallgatja. Ennek soran a
bizottsag Bandi Gyula ur meghallgatasaval kezdi.

Az egyes jelolt urak meghallgatasat kaest kulon-kulon, és azt kovetn, hogy
elbadtdk az dladnivalbjukat és a kérdésekre valaszoltak, meg nfoderdezni, hogy
tamogatja-e a bizottsag a jel6lt alkotmanybirovaétd megvalasztdsat. Ez a kérdés fog
elhangozni — ha mind a nyolcan itt vannak — mimyalc esetben.

Ezekutan atadom a sz6t Bandi Gyula professzor URPatkancsoljon!



DR. BANDI GYULA alkotmanybir6-jelolt: Koszonom szép, elnok ur. Tisztelt
EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Egyébként mennybdikaphatok?

ELNOK: Nagyon orulok, hogy ezt megkérdezte, és markem kellett mondanom.
(Deriiltség.) Ugyanis tényleg szokatlan moédon — a bizottsag demmtesen mindenkit
tirelmesen meg kivan hallgatni — azt szeretnén&sjaini, hogy olyan 20 perc kordli legyen
egy-egy meghallgatas. Nyolcszor 20 perc is mar gé&, s a tobbi, szlinetek, tehat igy
kalkulaltunk.

DR. BANDI GYULA alkotmanybiré-jelolt: Es gondolong bemutatkozas és a sajat
elképzelések.

ELNOK: Igen. Természetesen a bizottsag tagjai mmegikedtek az irasos
anyagokkal, ilyen értelemben a formalis részét i#ménkabb az elképzelésdlrszeretnénk
hallani.

Dr. Bandi Gyula

DR. BANDI GYULA alkotmanybir6-jelélt: Koszéndm szép. Ebszor is szeretném
koszonetemet kifejezni Ugy az engem ajanié LMP-meksrészt pedig a tisztelt bizottsagnak
is, egyrészt, hogy ajanlottak, masrészt, hogy ualkahak tartanak arra, hogy
meghallgassanak, és elmondhassam egy-két gondalatom

El6szor is azt szeretném hangsulyozni, hogy az Alkoymédsag rikddésének
kezdete Ota és azéta is egy jogasz, méghozza etpmannyal, kutatassal, oktatassal
foglalkozé jogasz szédmara, Ugy hiszem, mindig eggynlehebség. Ha valaki az
Alkotméanybirésdgon dolgozik mint alkotmanybird, eeen kivdl is, aki ott tanacsadoként
dolgozik, nagy lehéséget kap arra, hogy mindazokat az értékeket, aketlyszeretne
kozvetiteni, és amelyeidrugy véli, hogy egy alkotmanyozas vagy jogalkasasan ezek az
értekek megjelenjenek, azokat lehet kozvetiteni. hale tulajdonképpen én az
alkotmanybirésagi funkciét, az AlkotmanybirdsagKcibdjat nem elésorban csupan abban
latom, hogy kulonbdz jogszabalyok kulonbéz értelmezését vagy azoknak értékeléseét,
urambocsd’ megsemmisitését vagy egyes részeinekemegjsitését megteheti, hanem azt
vélem legfontosabbnak, hogy az Alkotmanybirésagldhan a jogaszi tarsadalmon kivil a
tarsadalom felé is olyan értékeket tud kozvetiteam csupan magaval az itélettel, hanem az
ahhoz kapcsol6do indokolassabt segyik hozza, hogy mindazokkal a kulonvéleméngékk
vagy parhuzamos véleményekkel egyutt is, amelyaketlkotmanybirok hozzéthetnek,
olyan értékeket — és itt kapcsolodom vissza az t@ktanivoltomhoz -, amelyek
visszakdszonnek a mindennapokban, az egyetemiah@lgképzésében, és amelyek ilyen
mabdon valdjaban kbdzvetlenil meghatarozzak az egyeballgatdk és a jogasztarsadalom
tovabbi fejbdését is, azon felll, amit természetesen az adtitdrat, adott itélet a kérdéses
jogszabdlyra hatast gyakorol.

Amint az életrajzbdl kiderll, én néhany évtizedgeatem az egyetemet, és kezdlett
fogva egy olyan terllettel foglalkoztam, amelyik @tkotmanybirésdg gyakorlatdban
meghataroz6 szerepet jatszott, kiléndsen a kedstiakban, amikor tisztazni kellett ennek
a jognak az értelmezését. A kdrnyezeti jogrol, mkézetvédelendt van sz4. A kbrnyezeti
jog és a kornyezetvédelem természetesen nem gy terilet, ez egy sokkal tagabb
kérdéskor annal, mint aminek latszik. Emellett &z lathat6, hogy imméar husz éve
kozigazgatasi jogot tanitok az ELTE-n, és akegyutt egyfajta kozjogi gondolatot jelent.

A harmadik dolog, amit magyarazatként szeretnékz&ibzni ahhoz a révid
életrajzhoz, amit 6nok megkaptak: a kilencvenesk éslejetili mindehhez egy ételjes



-9-

eurdpai unios autonom k6zossegi jogi hatter ésgaidpkbdés is tarsul, kilonésen azért, mert
a kornyezetvédelem mintegy 80 szézalékban az eujogaaltal meghatarozott. Ennek
kapcsan egy j0 példa rajzolodik ki, ami szintén akotmanybirdsagi feladatoknak, az
alkotmanybirdségi elhivatottsagnak is egy j6 példéhet, ez pedig az Eurdpai Birdsag. Az
utobbi idbben nagyon sokat foglalkoztam az Eurépai Birésagnyeretjogi itélkezési
gyakorlataval — kdnyvet is adtam ki &, amely eurdpai birosdgi gyakorlat nagyon sok
részben hordoz olyan elemeket, amelyeket az alkotbiédosagi gyakorlat is hordoz.

Itt szeretnék egy atfogd képet adni arrél, hogyenisrgondolok. Azzal kezdtem, hogy
az Alkotmanybirésdg legfontosabb funkcidjdban ifkéaz értékek kozvetitésével és
valamilyen értékrend lefektetésével jatszhat kid@md nagy szerepet a jogalkotas
alakulaséban. Mire gondolok? Az eurOpai birésagakgylat és az alkotmanybirdosagi
gyakorlat is arra mutat — s azt hiszem, ez az alyamit még jobban ésiteni kell —, hogy
vannak olyan, az eurépai jogi kultiraban megjélatapved jogi értékek, amelyek attol
fuggetlentl részei egy jogrendszernek, hogy valakifejezetten megjelennének. A
diszkrimin&cioé tilalméval kapcsolatos eurdpai bagisitéletek j6 néhany évtizede kit
példat szolgaltatnak erre.

Valéjdban hasonlé gondolatmenettel épitkezik egymhadik birdsag, az Eurdpai
Emberi Jogi Birésag, amelynek a kornyezetvédelemkagkcsolatos itélkezési gyakorlata
azert j0 példa, mert ugy alkalmaz és értelmez, vagydjuk Ugy, hogy kreal egy emberi
jogot — amely nem szerepel az europai emberi jggeEmenyben —, hogy kiterje§zainddon
értelmezi a masikat. Ezek azok a funkciok vagydalak, amelyekben az Alkotmanybirdsag
lehetisége rendkivdli.

Bocsanat, hogy megint a kdrnyezeti példat emelem &iez egy negyedik birdsag,
amirél mar nem akarok beszélni —, de a hagai itéletbenfenntarthatd féjiés kapcsan az
akkori alelnék nagyon szépen kihangsulyozta, hogyegy tobb ezer éves érték. De
mondhatnék mas példakat is az ilyen értékkdzvetitéamelyek szintén nem kell, hogy
kifejezetten szerepet jatsszanak, megjelenjenelmelly jogszabaly szévegében, déletiég
egy adott jogrendszernek — kilondsképpen ha ezpetpari tarsadalmi jogrendszer, egy
demokratikus jogrendszer kivan lenni — a részétl képeznie. Mivel egy katolikus
egyetemél jottem, nem feledkezhetem el a katolikus egyhagyva Magyar Katolikus
Plspoki Konferencia kulonbéz megnyilatkozasairél az élet védelme érdekében, a
bioetikardl, a kornyezetvédeleéhrvagy akar az emberi jogokrdl, gondolok itt szamos
vatikdni megnyilatkozasra, vagy akarmelyik mas égyhthasonl6 értékeket kozvétit
megnyilatkozasaira. Tehat az egyik kérdés az, hbiggpnyos értékeket — alkotmanyos
értékeket, altalanos emberi jogi értékeket, eurgpgiendszerben rejlértékeket — lehet és
kell kdzvetiteni, és tobbnyire ezek is jelennek raegAlkotmanybirésag gyakorlatdban. Ezért
tartom rendkivil nagy megtiszteltetésnek azt, hegy ilyen funkcié tekintetében az ember
egydltalan széba kerill, és elvileg ldiséige nyilhat arra, hogy egy ilyen munkaban részt
vegyen.

Természetesen arrél sem feledkezhetem meg, hogyat sdioglalkozom
kornyezetvédelemmel, mert ez a kérdés nagyon méghzdt a kovetkdz évekre és
évtizedekre. A jogalkotasnak itt rendkivill nagyeféssége van. Ugyihik szamomra, hogy
az Alkotmanybirésadg a kezdeti j6 indulds utdn ma mintha nem lenne annyira aktiv a
kornyezetvédelem és a kornyezeti jog értelmezésm.tédz ebbb emlitettem az Eurdpai
Emberi Jogi Bir6sagot, amelyik az utobbblén az eredeti 94-es hatarozatat egyre jobban
kiszélesitette anélkil, hogy ennek lenne egy kifdfe jogi alapja. Ezt az esélyt az
Alkotmanybirésagnak is meg kellene ragadnia, hisen egy valamilyen §k, extrém zdld
érdekbl van sz6, hanem egy olyan komoly feltédglamelyik az emberiség — bocsanat, hogy
nagy szavakat hasznalok — fennmaradasanak a zaloga.
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Szerintem egy ilyen rovid 6sszefoglaloban azt deBres megemliteni, hogy épitjuk a
jogallamot. Nyilvanvaléan még nem vagyunk teljedesszen vele, hiszen még rengeteg
teendnk van. Az eurdpai birosagi gyakorlatok elemzégm&an most szamos olyan kérdésre
gondolok, amelyek itt jelennek meg a jogalkotasdségének javitasa szempontjabél.

Az, hogy jogalkotas 6l iikddjon, garancialis feltétel, kilénosképpen az
allampolgéarok jogainak biztositdsa érdekében sygdss@arancia. Itt szamos kérdésodet
fel, példaul az egyérteliség, példaul a fogalmi tisztazas vagy fogalmi éisldtas. Ezek
olyan kérdések, amelyekkel az Eurépai Birésag nagymy mértékben foglalkozott, a hazai
Alkotmanybirésag is. Azt hiszem, ezt a kérdéskdtbvabb kell dsiteni, hiszen mostanaban
nagyon sokszor megfigyelhetjik, hogy a hazai jogdk@k szamos fogalmat hasznalnak nem
egyforman, nem egyontetn, nem egyefil mélységben, és ennek kovetkeztében
nyilvdnvaléan nem lesz azonos az egyes gyakodate&re megjelénvégkifejlet.

Amikor a jogalkotasrél van sz0, nyilvanval6an asabda kell figyelni, hogy ezek a
mar emlitett értékek a mindennapokban is megvgkisak. Tudom, hogy az
Alkotmanybirésag nem boldog attél mindig, hogy akarmanyzati rendeletekkel is kell
foglalkozni, hiszen rengeteg van, de valdban nagpssz eredményre vezethet az, hogyha
mondjuk, ingatlanfejlesztési, ingatlanberuhazésidekek kilonbdé& ©6nkormanyzati
rendeletek megalkotasanak lesznek a forrasai, @ssa®lhatndm ezeket a példakat. Tehat
tulajdonképpen olyan értékek, jogéllami garancidifejlesztésére és megtartdsara
gondolhatunk itt, amelyek ezek szerint még tovafdjiesztésre és alakitasra varnak.
Egyébként azt hiszem, ez a munka sosem ér vépat,riem lehet azt mondani, hogy most itt
egyszer megalkotunk egy jogrendet, és ez magaéytodz kevéssé valdstinpontosan a
tarsadalmi életviszonyok bonyolultsaga folytan.

Ami szintén az ilyen jogallami megfontolasokbol redgnd szamos kérdések egyike —
€s most nyilvan rengeteg mindéhlehetne beszélni —, nagyon fontosnak tartom édészaz
értékek megjelenitése kapcsan is lényeges, ezatvamegfontolasok, az elvek. Azok az
elvek, amelyek éathatjdk, at kell hogy hassdk azesgpgszabalyokat, és amelyeknek az
értéke, értelmezése is attdl figg, hogy példalaatmanybirésag ezeket miként veti 6ssze
az egyes kérdéses jogszabalyok adott aktualidntertal.

Azt hiszem, lassan a vége felé kellene tartanotérdém, elndk ar?

ELNOK: Igen.(Deriiltség.)

DR. BANDI GYULA alkotmanybir6-jelslt: Még mondanéaszivesen. Tetszik tudni,
ha valaki egyetemi oktatd, most mar jo ideje, akkmgkérdezik, hogy mit beszéljen, de
inkdbb az a kérdés, hogy mennyit, egyoréaddst, tizenot percest vagy hatorast. Azt hiszem,
most akkor ink&bb hagyok alkalmat a tisztelt beéginak, hogy kérdezzen.

KOdsz6nom.

ELNOK: Koszonjiik szépen, professzor ur. A kovetkézis, hogy ha van valakinek
kérdése, akkor itt a leRietég. Schiffer képvisélur, parancsoljon!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Készéndm szépen. Egyetlea tetszik, tisztazd
kérdésem lenne, ha mar ilyen 6sszefoglalt voltlédadés. Mit gondol az allam életvédelmi
kotelezettségének és a fomemzedékek jogainak az 6sszeflggé8ér

DR. BANDI GYULA alkotmanybir6-jeldlt: Készondm szép. Az allam életvédelmi
kotelezettségét én magam nem titkoltan — nem isttém — nyilvan valahol abbdl a
megfontolasbdl is kdzelitem meg, hogy mint mondt&atplikus egyetendt jovok, tehat
tulajdonképpen az élet tiszteletedeleges kell hogy legyen.
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A jové nemzedékek gondolata egy rendkivil 6sszetett kerlénostani helyzetben,
amikor van egy j6& nemzedékek orszagfjgsi biztosa, dleg a kdrnyezeti szempontok
emebdnek ki, de nyilvan ez annal sokkal ¢sszetettelioldee Hiszen a jdv nemzedékek
életfeltételei kdzé tartozik példaul az oktatas,egészségligy, a szocialis gondoskodas és
szocialis érzékenység. Ezek egyutt teszik ki ar tdeteletét, azt hiszem. Tehat nem lehet
egyes elemeket csupan kulén kiragadva nézni, hapema jow nemzedékeknek a
nemzetkdzi jogi életben most mar néhany évtizedegyjetent gondolatat egy ilyen
komplexebb szemléletben is kell értelmezni.

Talan most el&re ennyit tudnék eét mondani. K6szondém.

ELNOK: Kodszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Amimiegtem, a torvény és a
Hazszabaly élirasainak megfeléen folteszem a kérdést(Dr. Lamperth Monika: Bocsanat,
elndk ar!)Igen, elnézést keérek. Lamperth képwsa$szony, parancsoljon!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZzP): Tisztelt Elnék Ur! Tigelt Bizottsag! En
kérdést nem kivantam feltenni, de egy mondatot eszék mondani a professzor uar
jeléléséhez.

Igazabdl amit szerettem volna kérdezni, még éttigdrofesszor Ur elkezdte volna a
mondandojat, ez a kdrnyezeti jog alkalmazasanaipdih, de enélkil is beszélt @rrEs
kilon orulok annak, hogy az dnkormanyzati jogalketd e tekintetben foglalkozott, mert
nekem megg¥zédésem, hogy ami azon a tertleten zajlik, annak ofatgya véleményformalo
és szemléletalakitd hatdsa sokszor, mint a magaszbbt jogforrasoknak. Ugyhogy ezért
nem volt kérdésink, ez nem érdektelenség.

Nagyon sajnalom, hogy ilyen korilmények k6zott —+ e alatt a jeldlési folyamatot,
az alkotmanybiré-jeldlésre vonatkoz6 jogszaballaktitast €és egyéb, altalunk kritizalt
folyamatot értem — kerilt sor az 6n meghallgatas&raMSZP tartézkodd szavazata nem az
alkalmasséagrol szél, hanemd@raz eljarasrol.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kodszonom szépen. Még egyszer szeretném teimera tisztelt bizottsag
tagjaival és a jelenlékkel, hogy tegnap megtortént az alkotmanybiré-felélieloltté valasa,

a szavazolapon rajta lesz. Ezen talf@nma a bizottsagi meghallgatdson az a kérdés merdl
fol, hogy a bizottsag tdmogatja-e az alkotmanybim@gvalasztasat, amelyet az 6sszes
képviseb meg fog majd kapni mind a nyolc jeldlt tekintetébe

Szavazas

Ezért tehat most felteszem a kérdést, tAmogatjbircdtsag a jeldlt alkotmanybirava
tortérd megvalasztasat. Aki tdmogatja, annak kérem a ga#aih (Szavazas.R2 igen
szavazat van. A tartdzkodd szavazatok sza(Baavazas.B. Nemleges szavazatokat nem
lattam. K6sz6ndm szépen.

Ezzel tehat a jelolt alkalmassagardl a bizottsggnilaranyban véleményt nyilvanitott.
K6szdndm szépen, professzor Ur.

Tisztelettel felkérem Bihari Mihaly professzor yraki jelen volt, és hallotta, hogy
hogyan tervezzik a mai napot. Tisztelettel Udvozlémt tobbszorés miségében is.
(Folyamatos zaj.Bocsanatot kérek, a folyamatodikiidésiinkhdz elengedhetetlen az, hogy
ne legyen sziinet és ne legyen ilyen szokatlan tégkéremben. Koszondm szépen.

Professzor aré a szo.
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Dr. Bihari Mihaly

DR. BIHARI MIHALY alkotmanybiré-jellt: Tisztelt Edok Ur! Tisztelt Bizottsag!
El6szor is kdsz6ndm a tegnapi ajanlast, hogy a maamapeghallgasson az alkotmanyugyi
bizottsag Ujrajeldlésem alkalmabal.

Az én kulénleges helyzetem 6hatatlanul egy kérdiésérbe hoz, nevezetesen, hogy
nekem 70 éves koromig 30 hénapom marad hatra bharanegvalaszt a parlament, hogy
alkotmanybirékeént riikodjek. Valdszifinek tartom, hogy ha ez lenne azéelsalasztasom,
akkor nagyon elgondolkodnék, van-e értelme 30 héné@emenni az Alkotmanybirdsagra,
ahol legaldbb egy év, de talan hosszabb betanidés van szikség. Magam azonban
eltoltéttem  kilenc évet alkotmanybiréként, ébb harom évet elnbkként az
Alkotmanybirésagon, és ugy gondolom, az esetemlaém tmegsporolhatd a betanulas
(Dertiltség.) tehat ha megvalasztasomra sor keril, miutanzakérom tagjai is valtozatlanul
a birésagon maradtak, Iényegileg valtozatlan szagmiérnyezettel, felallasban azonnal
dolgozni tudok.

Nagy megtiszteltetésnek tartom az alkotmanybirdéa#st. Mindig is az volt a
véleményem — elndkként is —, hogy alkotmanybirofexkni nagy dolog, nem pedig az
Alkotmanybirésag elndkének, mert az egy hivatalergezeési, koordinaléi tevékenység. A
dontéshozatal feléssége az, ami az alkotmanybirdi munkat sulyossa. tezzel akkor
szembesiltem &bz6r, amikor alkotmanybirévd vélasztasom utdn az6 eblyan
hatarozattervezetet vittem be a teljes Ulés el@haknegy toérvény egész paragrafusanak a
megsemmisitését javasolta. Feltettem magamnakdgstethogy ismerve a torvényelfogadas
hosszU menetét, vitajat, 386 képvisekavazatat, a bizottsagi vitak menetét, hogy [ilmoa
egy bird, majd pedig a testiilet, hogy ilyen hosgaatés-alkészi® munka, valamint sok
hozzaér bizottsagi vita utdn egyszer csak azt mondja égyenhyil, hogy ez holnaptdl vagy
a kihirdetésil fogva nem létezik, mert alkotményellenes. Az&abennem maradt ez a
felelésség, ennek a dontéshozatalnak a dstglge. Ez bennem a tiszteletet ndvelte meg ez
irAnt a munka irant. Nagyon sok szép jogaszi szakmma és a jogaszi szakmak
mindegyikében vannak kivalo, kdzepes és gyenge&dak. Az alkotmanybirdi szakma nem
all folotte semmilyen mas jogaszi szakménak, denért elméleti jogadsz és egyetemi tanar
megfeleltem az AB-torvény 5. 8 (2) bekezdése sHefaitételeknek, és ez a munka allt
hozzam a legkdzelebb.

Azt hiszem, hogy akkor tudok magamrdl valamivelb@bmondani, ha &t a kilenc
éviél mondok valamit. Ez alatt a kilenc év alatt 41Xepezett gyem volt. Az 1990 ota
miikodé 29 bird kozal nekem volt a legtobb befejezett igyaitanam pedig a legtobb
dontésig elviv tigye Kilényi Gézanak és Adam Gézanak volt, akiB-394 iigyet vittek el a
dontéshozatalig.

Ha azt kérdezikdem, hogy a sajat munkamban mely lgyeket tartoragmkabb
fontosnak — nem biztos, hogy ezek valtottak ki gnégyobb szakmai vagy kozéleti
érdekbdést —, akkor mintegy negyven-6tven lgyet tudnégmaeezni, s nem azért, mert én
jelenbsnek tartom ezeket, hanem azért, mert az Alkotmiabsdg késbbi hatarozatai
rendszeresen hivatkoznak rgjuk, tehat precederddsk\az alkotmanybirdsagi gyakorlatban,
valamint bekerultek tankdnyvekbe és szakmai tanojymiéban rendszeresen hivatkoznak
rajuk. llyennek tartom példaul a karpoétlasi tigyeRaibb mint hat karpétlasi igyem volt. Az
egyiknél példaul az volt a kérdés, hogy a Szovjétm elhurcolt hadifoglyok koézil csak
azok kaphassanak-e karpétlast, akiket a szovjéis&dr elitélt, és az élstdrvénytervezet
szerint nem a Szovjetunidba val6 elhurcolasértehmaz elitélésért jart karpotlas. Azoknak
nem jart, akiket csak elhurcoltak és két vagy haéwmig hadifogsagban tartottak, de itéletet
szokeésért vagy a szocializmussal szembéncgelekmény elkdvetése miatt nem hoztak az
ugyukben. Ezt a hatarozatot nagyon sok menetbgyaia végul is egyhangulag sikerlt
elfogadtatni a teljes Uléssel, és ehhez kapcsolbdaaéletért jaré 30 ezer forintot, amit az
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elss torvénytervezet megitélt, megsemmisitette az Abéotybirésag, mert az emberi
méltosagot, illetve a halott, valamint a tdlél a hozzatartozék méltdsagat sértette ez a
hihetetlenll alacsony 6sszeg. Végul 200 ezer farilgtt felemelve az életért jaro karpotlas.
Nem folytatom a sort, de az ilyen tipusu Ugyekatire megkaptam, és ezekben az ligyekben
készitettem él hatarozatokat.

A szivemhez kdzelalld tigyek voltak a személyi akledib kapcsolatos lgyek is. Ez a
negyedik generacios alapjog kevéssé ismert és agltiy és rendkivil alulszabalyozott
alkotmanyos szinten és a tovabbi térvényekben éndRivil nagy hive vagyok a személyes
jogok legszigorubb védelmének, de legalabb enriive vagyok a kézérdékadatok minden
korlatozas nélkili nyilvanossaganak. Az egyik ilyiggy — biztosan tobben emlékeznek ra — a
kormanyzati dontéshozatal soran keletkeemlékeztatk és szdszerinti jeggkonyvek
nyilvdnossaga, illetve megsemmisitése kapcsan tkariAlkotmanybirésag elé. Hatarozott
véleményem szerint minden kozfeladatot ellatd szainél keletkez valamennyi adat
kozérdek adat, de természetesen vannak a kozérdditok nyilvanossagat korlatozo tények
— szolgélati titok, allamtitok s a tébbi, vagy antés meghozatalat veszélyeétayilvanossag
—, amelyek korlatjai a kozérdékadatokhoz valé hozzgjutasnak, de allaspontom rezari
lehet) legszélesebb mértékben tagitani kell a kozérde#tatokhoz valé hozzajutast. Ez
vonatkozik az Alkotmanybirésagra is. Az Alkotmanysiag edtt tobb olyan inditvany is
volt, amely maganak az Alkotmanybir6sagnak az #datanyat kivanta a lehét
legszélesebb kdrben nyilvanosséa tenni. Ezzel tefi@tékben egyetértettem. Volt egy olyan
eset is, amikor perbe keveredett az Alkotmanyirogddcor Kukorelli bir6tarsammal egy
Otoldalas bel$ feljegyzést készitettiink. Ez nem teljes Ulési irgit, ebben a perben az
Alkotmanybirdsag jogi képvisée képviselte az ligyet és azt az allaspontot fagkd, hogy
az Alkotmanybir6sdg nem lat el kozfeladatot, matréem kezel adatot, mert szamokkal
nem foglalkozik. Ez felh&boritd volt szamomra édtdirsam szamara, ezeért irtunk a teljes
Ulésnek és az elnbknek, hogy az Alkotmanybirosaenisy kozfeladatot lat el, ebb
kovetkeden az adszabdly, hogy minden adat, ami nemcsak szam ésrikusigel, hanem
aminek jelentése van - példaul szo, kifejezésykép, lista —, az mind adat. Tehat ilyen
szélesen kell ezt értelmezni. Az Alkotmanybirdéségilt is megnyerte a pert, de ez nem teljes
ulési agy volt, és ez nem okozott nekem drometehmahatarozottan ellentétes allaspontot
foglaltam el.

AzOta valtozott az alkotmanybirésagi honlap, az itwdhyok kozzététele. A
kozfeladatot ellaté személy inditvanyat évvel egyatl-e nyilvdnossagra hozni vagy sem? Itt
is a legszélesebb Korkozérdekadat-nyilvanosag hive vagyok. Persze kivételekigtt
lehetnek, mert egy olyan alkotméanyjogi panasz esetéamely 6téves valoper utan keril az
Alkotmanybirésag elé, és az inditvanyozé a csurgraligyét is beleirja az inditvanyba,
belép a személyes adatok védelmében &z garancia. llyen jelldgiigyem elég sok volt.
Amennyire lehetett, igyekeztem tagitani a kozétde#tatokhoz valé hozzajutas garancidit, és
szigorava tenni a maganadatok, a személyes adatd&lnét. Ez a keitegyszerre nem
egyszeii dolog.

A magam részét jelentés Ugynek tartottam a legiib Ggyész interpellalhatésaga és
politikai feleldésségre vonhatdsaga Ugyében sziletett hatarozatotanst ugyancsak
egyhangulag fogadott el a teljes Ulés. Ismert, hagylegbbb (gyész folyamatos
interpellalasaval politikai nyomast kivantak gyakar, és ebben az esetben nem volt kdnny
megallapitani azt, hogy a képviéahterpellacids joga tekintetében — ami nagyoés eés
védend jog, az interpellalt részérpedig ebs kotelezettség az, hogy kiméritalaszt adjon
az interpellalénak — hol van a hatar. Ez a hatdtiatebligyekben a nyomozati eljarast
veszélyeztét hatar, vagy csak a személyiségi jogokatoviarlatok az interpellacié korlatai,
egyébként a legbb lUgyész koteles minden informaciot kiadni? Deeszdvazasaval nem
lehet politikai felebsségre vonast gyakorolni a 16gb lgyésszel kapcsolatban. Ez abbdl
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adodik — nem kivanok ra kitérni, mert nincs r& id, hogy egy sajatos megoldas, hogy
Magyarorszadgon megmaradt a &g Ugyész parlament altali valasztasa és megmarmdt
interpellalhatésaga is. Ez az 6nok feladata, hgyyhagyjak, megvaltoztatjak-e és milyen
mabdon. Tobbféle megoldas ismert a nemzetkdzi gyatoam.

Kudarcaim is voltak. Az egyik fajdalmas kudarcom kézjogi érvénytelenség
megallapitasdhoz £6d6 alkotmanyellenesség kimondasa. Abban az esetben, h
kormanydontés, miniszteri rendeletek, térvények moegtala kapcsan megseértik az eljarasi
szabalyokat, akkor az a dontés nem lehet legdis, legitim, eljarasi hiba esetén a dontés
nem legalis, meg kell &llapitani a kdzjogi érvétsmieéget. Ezzel a birotarsaim egyetértettek,
de azzal mar nem, hogy ez olyan sulyos alkotmadgps$iba, amely esetén az
alkotmanyellenességet is meg kell allapitani. Ebbem tudtam tébbségi tamogatast elérni,
agyhogy kulonvéleménybe, parhuzamos indokolasba&gd®bekbe irtam bele a kézjogi
érvénytelenség vagy a processzudlis demokracidatkozva dontést hozo és a szabalyokat
szigoruan betarté demokracia kévetelményét.

Tobb esetben hozzam keriltek a delstatas autondmidjanak védelmét szolgald vagy
hatarozatok. En igyekeztem egy masik szintjét isegyetemi oktatas és tanszabadséag
érvényesulésének felszinre hozni. Igazan az aut@hkéndés konkrét személyeknél, az
oktatonal jelenik meg, aki szabadon eldonti, szaKelalosség alapjan, hogy mit oktat €s mit
vall, és ez a szabadsadga nem korlatozhat6. A sarvenarmint az egyetemi szervezet
korlatozaséra tobb kisérlet torténtdzdtes normakontroll, utélagos normakontroll keretéb
egyarant zommel, nem mind, de hozzam kerultek azealgyek.

J6 néhany adéugy kerllt hozzam, igy az elvart jéad utani adé vagy a
hazipénztaradé és még van nyolc masik. Ez & kathit gondolom, mindenki ismer, amely
esetén egyetlen szo6t kellett értelmezni az alkoytndin a ,jovedelem” sz6t. Jovedelem-e a
napi pénztarmaradvany, amely a masnapi nyitashidzséges, vagy jovedelem-e az a meg
nem szerzett jévedelem, de ami elvarhatd, hogydemert kdrulbelll ennyit keres a tobbi is?
Ezek vitat kavartak természetesen, mert politiki@ikbol kerilltek az Alkotmanybirdsag elé,
és az Alkotmanybirésagnak alkotmanyjogi valasziekieadni erre, amely valasz, ez a dontés
azutan visszakerilt abba a kézegbe, a politik@irdekvitak kozegébe, ahonnan érkezett. igy
tehat természetesen az Alkotmanybirésadg dontéssizao politikai vitak és konfliktusok
eredményeként szlletnek meg, de nem azok altal atgglzottan, és azt kavarnak.

Szokték firtatni az én esetemben, hogy hogyan lahghogy 1999-ben, a képvisel
mandatumom lejarta utan egy évvel az MSZP jelddt,ag MSZP és az akkori Fidesz
tamogatasaval — mert az MSZP tdmogatasa nem letd wbég — alkotmanybirdi megbizast
nyerhettem el, most pedig a Fidesz-KDNP vetetta f@ltlésemet és kértek fol. Vajon itt egy
politikai lavirozasrél van szé? Bihari most poldgikarculatot valtott? Megvaltozott az
értékrendje? Nem, nem valtozott meg. A nevelteteseméletutam, és a tdébbi kapcsan
magamban szocializalt értékrendben, egy plebejudetar kdzegbl j6ve, megismerve az
élet érdes oldalat, a kozosségi szolidaritas ebe, elesettekkel valé szolidaritas, a
méltanyossag feltétlen érvényesitése, a kiszam#hgt a végzett munka becsilete, ezek az
értékek bennem megmaradtak valtozatlanul. De antikdként egy itéletet ékészitek vagy
mas Aaltal dlkészitett itéletet megitélek, akkor nem a jobbddgl vagy baloldalisag, a
konzervativ vagy a liberalis értékelem &rém vagy a mércém, hanem az alkotmany. Es ezt
tapasztaltam. 29 bir6bdl 16 biréval dolgoztam egytiert példaul a haroméves elndkségem
idején hét Uj bird jott be a testliletbe, tehat waggok birdval, sok hel§t jott birdval volt
alkalmam egydtt lenni, és direkt politikai elfogdgbol hozott dontést nem tapasztaltam.
Olyat, amelyben valamilyen szakmai elfogultsdg vaggyon hatarozott, doktriner szakmai
alldspont vagy rugalmasabb, tehat nagyass exzakmai alladspont volt, olyat tapasztaltam.
Ezeki®l kisebbségi, tobbségi dontések szilettek. Ezekdmdmgpm kerestem a politikumot és
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nem is igen talaltam politikumot. Az egy mas dolbggy a sajtdé kényszeresen skatulyakba,
féleg aszerint, hogy kit ki jellt — eBba szempontbdl kicsit kildgok a sorbdl, és talalamyt
okozok —, kényszeresen besorolja a birékat. Amiagaban nem lenne olyan nagy dolog
egyebként, mert most jart itt az amerikai szévetkgjelbb birosag egyik tagja, Kennedy
birdé ar, ahol a négy-6tds megoszlas, éppen motljesen ismert dolog; ugy is nevezik, még
a szakmaban is: a liberdlis biré X. Y. és a repadbliis vagy konzervativ biro Z.

A magam részét tehat semmiféle, az életutam kapcsan bennemkkikilaolitikai-
kozéleti értékrendet nem alkalmaztam és nem isnkivdalkalmazni az alkotmanybiroi
munkam soran. Az alkotmany normaszévege és aznadkot értékrendje az, ami szamomra
kikezdhetetlen mérce. Ezt persze a parlament megvathatja, és akkor az majd egy talany
lesz az Alkotmanybirosag szadmara, hogy ezt hogymedse, de valamilyen médon biztos,
hogy kdvetnie kell.

Nem sorolom, mert az édmegy, hogy én magam milyen Ugyekkel foglalkoztam
elsssorban. Toébb mint 6tven kilénvéleményt és parhusanmaokolast irtam. EInoki
palyafutdsom soran az elntki ars poeticam az ‘aategyik, hogy racionalizalni kell az
Alkotmanybir6sdg meglehiden manufakturdlis szervezeti-dontéshozatalisbedmdszerét.
Ehhez a kil szabalyokat is meg kellett valtoztatni, példakéatisztvisebk jogallasardl
sz0l6 torvényt, és hatparti egyeztetéssel ezt @iker elérnem. A masikat nem sikertlt, az
agynevezett dgyrendi torvényt. Mert eredetileg hdninti torvényben kellene az
Alkotméanybirésdg munkdjat szabdlyozni: az 6elaz alkotmany, a masodik az
alkotmanybirésagi torvény, a '89. évi XXXIl., a haadik az dgyrendt szol6 torvény,
amelyet az Alkotmanybirésag készit el és az Orsddég fogadja el. Ez 1994 6ta készen
van, itt van az Orszagglés irattaraba. S mivel csak nem, csak nem, csaklet elfogadva
és nem lett egy ugyrendi alkotmanybir6sagi torvéegért 2001 decemberében az
Alkotmanybirdsag teljes Ulése teljes egyhangusaggsl dontott, hogy alkotmanybirdsagi
teljes ulési hatarozatként nyilvanossagra hozzaggrendjét, éppen azért, hogy atlathatébb,
attekinthetbb legyen az Alkotmanybirésag belsigyvitele és rikodési rendje egyarant.
Megitélésem szerint egyébként nincs szikség hainttiszérvényalkotasra. Az AB-
torvénytdl kellene az alkotmanyba folvinni a legfontosabbtizenét paragrafust, és egy
alkotmanybirdsagi torvénybe pedig az Ugyrditdieemelni a legfontosabb dolgokat. Ez az
Orszéaggyilés feladata.

Személyi Ugyek tekintetében el kell mondanom, hio@ly(j bironak a beléptetése az
Alkotmanybirésagba nem koninyglolog, miutdn egy-két éves tanulasiriel van sziikség, és a
legkilonfélébb jogtudomanyi altertletékr allamtudomanyi, jogtorténeti tertletékrjottek
be birdék. De ez alatt a harom év alatt nem csokkearitem 280-r6l 400-ra, majd 400-rél a
harmadik évben 500 folétt az egy év alatt elfogadott AB-dontések szama.

Tehat majdnem a duplajara sikerllt emelni; erre trmasn térek ki, szabalyzatok
elkészitése, leirasi szabalyzatok meghozatalaGikzaz folé sikerilt névelni a teljes tlés
altal elfogadott dontések szaméat. Az ligyhatralgkdgnintegy 1500. Ebben az évben példaul
eddig 1500 Uj ugy j6tt be — altalaban évente szokoinyi gy bejonni — s ezt az
ugyhatralékot megitélésem szerint jetesein csokkenteni lehetne, tdbbek kdzott ablel
részletesen ki nem fejtett bélsacionalizald, ésszésitc dontéshozatalok soran.

Fontosnak tartottam olyan kiadvanyok megjelenteétésént az Alkotmanybirésag
évkonyve, amelyekben minden informacié6 benne varenn@ van példaul az
Alkotmanybirdsag koltségvetése — némelyebszbr meghdkkenve kérdezték, hogy miért
adjuk ezt ki; hat miért ne adnank ki, hiszen a Magkozlonyben is benne van az az 1,4
milliard forint, amil®sl gazdalkodunk, & annak a megoszlasa is, ugymint személyi koltségek
dologi kiadasok s a tobbi —, vagy az abban az évherott legfontosabb dontések,
nemzetkozi kapcsolatok, talalkozok és egyebek. &gytudomanyos timelyként kivantam
miikodtetni az Alkotmanybirésagot, ennek jegyébendmivimeg két alkalommal is kotetlen
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szakmai beszélgetésre Vékas Lajost, aki a polgaxienykonyv ebkészity kodifikacios
munkalatait végezte, vagy a két magyar luxembuirgitpJuhasz Endrét és Czucz Ottot, hogy
két év utan szamoljanak be a kinti tapasztalathikidk nem is egyszer, hanem minden évben
eljottek, aztan sor kerult Luzius Wildhaber drnak,strasbourgi Emberi Jogi Birésag
elnbkéenek a meghivasara, aki kifejezetten kértgy tomagyar Alkotmanybirosaggal annak
lek6szo idészakaban talalkozhasson, €s Scholis Ur, a LuxergbBindsag elndke is tartott
eléadast a magyar Alkotmanybirésagon. Ezek voltakraikeambicidim.

A tevékenységem és a munkam ugy fogom fol — haraz&ggyilés bizalmat szavaz
nekem —, hogy kilenc év utdn még harminc hénagigdthatnam a biréi munkamat, azzal a
szakmai ethosszal, amit probaltam egy kicsit felabéteni. Rendkivili megtiszteltetésnek
érezném, ha az elkdvetkerarminc hdnapra még leldiséget kapnék, mert az alkotmanybiroi
munkam a szakmai életutam egyik fontos allomasd, \@d nagyon ortlnék, ha ezzel
fejezhetném be a szakmai életutam, telies mértéklyendelkezésre allva az
Alkotmanybirdsag testiletében. Kész6ndém szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, professzor Ur. Kinek vardé&gée, észrevétele? Schiffer
Andras képvisél ur!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Két rovid kérdésem lende els: professzor ar
kivanja-e folytatni az elmult hidsz év alkotmanyb&@i gyakorlatat a szolasszabadsag
alkotmanyértelmezési gyakorlatat ibeh? A masik: alkotmanybiréi munkaja soran és nwst i
rendkivil progressziven allt hozza az informacibadsaghoz. Mi az allaspontja arrdl, hogy
ha korméanyuléseket nem jedkbnyveznek, illetve ha a kormanyullésékrkészult
jegyzokoényveket idhatar nélkul kivanjak titkositani? Koszonom.

ELNOK: Készonom. Gaudi-Nagy Tamas képvisét!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Tisztelettel {idvoziti Bihari urat, akinek
koszonettel vettik a tajékoztatdsat. Nagyon korsabkmai Ut all Bihari Gr mogott. Nekem
mint volt tanitvanyanak kilénleges alkalom, hogystrierdezhetelbte.

Az alkotmanybiraskodassal kapcsolatban aldgretkét nagy iskola létezik, az
aktivista és a passzivista. Bihari ar melyik ird@ikotelezett hivének szamit, netan valamilyen
harmadik filozofiaja van a helyes alkotmanybirosagodelll? Pokol Béla munkaibol
tudjuk, hogy az elmult hisz évben @erban az aktivista alkotmanybiraskodasra lattunk
példakat. Kérdezem, hogy on folytatni kivanna-ealtivista alkotmanybiraskodast, vagy
inkdbb a konszenzusketemodellt kivanna kovetni, amely gyakorlatilag aaz allaspontra
helyezkedik, hogy elsorban a tarsadalmi konszenzust kell elfogadnnkabb ahhoz kell
igazodni.

Az alkotmanybiréségi Ugyrenddel kapcsolatban ettgitBihari Ur, hogy mulasztasos
torvényseértés allapotaban van az Orszalfgy Ezzel kapcsolatban szerethém megkérdezni,
meg tudnd-e mondani pontosan, hogy hany mulasztadostmanysértés terheli az
Orszéaggylést, illetve hogy mi a véleménye é&r Az Alkotmanybirosagnak nyilvan 6k
mozgastere van ebben a kérdésben, de vajon j@&delyzet.

Szeretnék rakérdezni a politikai jogok megvéedéaatirelkdtelezettségére. Az utdbbi
nyolc évben nagyon keményen éresdhgblt a gyllekezési jog, a véleménynyilvanitasi
szabadsag és az egyesilési jog terén, hogy egyomakymoly, az alkotmanyt és a
nemzetkozi egyezményeket $éjdgalkotéds indult be. Mondanék egy-két példat, lgetden
a Nemzeti Jogvéd Alapitvany, az altalam képviselt joguedzervezet is tobb beadvanyt
nyujtott be. llyen volt példaul 2007-ben az Ugyrmate passziv engedetlenségi szabalysértés,
2008-ban a lex tojas torvény, majd 2009-ben adé@arda szabalysértés, amelyek kdzil az
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egyik az oltézkodésre, a masik pedig a feloszlamtrvezetben valo részvételre vonatkozott.
Bihari Urnak mi a szakmai allaspontja efdka szabadsagjogok helyzetét veszélyéztet
jogszabalyokrél? Nyilvan kényes a dolog, hiszerydolatban |é§ Ugyek6l is sz6 van. De
példaul a 2007-es passziv engedetlenségi szaltélysdien akkor érkezett beadvany, amikor
on még alkotmanybiré volt, és ezt harom éve neralthk el, s azota tobb szaz embert
birsagoltak meg egy nyilvanvaléan alkotmanyellgngszabaly miatt.

Nagyon régota folyik vita afélott, hogy az Alkotmydoirosag jogosult-e alkotmanyt
mabdosito torvényt kontrollalni vagy sem. A két nagiola kozil az egyik azt mondja, hogy
itt alkotmanymaddositasrél van sz0, és az alkotmadyeatalom gyakorlatilag azt csinal a
sajat jatékszabalyaival, amit akar, arra nem tekjeal kontroll. A masik iskola szerint pedig
az alkotmanyt is egy sima torvény moddositja, hiszanjogrendszeriinkben nincs
alkotmanyerdj torvény. llyen elven kerllt példaul 2003 apriliadb benyujtasra az a
beadvany, amely emlékezetes médon azt az alkotmzdysitast tamadta, amellyel az uniés
népszavazas kérdéseét az dsszes akkori parlamenthipégatasaval az alkotmanyba emelte a
jogalkotd. Ennek az alkotmanyossagat megvizsgalakéér a Magyar FoldvédMozgalom
€s a Magyarok Vilagszovetsége kérelmet nyujtotébelutasitdo hatarozat sziletett, azzal az
indoklassal, hogy az alkotméany felllvizsgalatanacaimod. Ha az ember ezt végiggondolja,
arra az allaspontra jut, hogy ezek szerint az alkoyyoz6 hatalommal szemben semmilyen
korlat nincs. Bihari Urnak ezzel kapcsolatban mak@spontja?

Amikor 1999-ben megvalasztottdk alkotmanybir6nakszakmai életat vizsgalata
alapjan nyilvan alkalmasnak talaltak. Sz6 sincélahogy ezt most barki is megkéjdlezné.
On szerint akkor melyik szakmai periédus volt azd@n® szempont, amely alapjan
alkalmasnak talaltdk: a politikusi tevékenységbinltétt idészak, vagy pedig az egyéb mas
jogi oktatdi tertleten eltdltott tiszak? llletve, mint tudjuk, akkor minisztériumi jdgladatot
is ellatott.

Elnézést kérek, hogy ennyi kérdést tettem fel.

ELNOK: Kdszondém szépen. Mgt visszaadnam a szot, arra szeretném emlékeztetni
a bizottsdg tagjait és kilondsen a dids j6W6 tagokat, hogy abban maradtunk a bizottsag
munkarendjének a teljesitése és egymas irantektzokan, hogy egy-egy alkotmanybiré-
jelélt meghallgatidsara a sajaba&dlasat és a kérdéseket is dt 20-25 percet szanunk. Erre
szeretném emlékeztetni a bizottsag tagjait a kékdésegfogalmazasa és szamos kérdés
feltétele kapcsan. Ez egy gentlemen’s agreemenehlet tartani meg meg is lehet szegni.
Visszaadom a szo6t, professzor (r.

DR. BIHARI MIHALY alkotmanybiré-jelolt: Koszoném,gyekszem nagyon réviden
vélaszolni, és ne vegyék udvariatlansagnak, hadedvivalaszolok. Jobb lenne hosszan, de
tudoméasul veszem, hogy azékbrlat ram is vonatkozik, hiszen még nagyon sokljel
kovetkezik utdnam.

Schiffer képvisel Gr mindkét kérdésére roviden igennel valaszolhatBRdigi
alkotmanybir6i munkam soran is a szélas- és vélgmgivanitds szabadsaga tekintetében
azt vallottam, hogy ez az egyik legbecsesebb aggagoszabadsagjogoknak, amélybgy
csomo leszarmaztatott jog kovetkezik. De lehetigzalkotmanyosan korlatozni, azonban
hihetetlen gondossaggal kell eljarni, hogy ez aldoras ne érintse a szélas- és
véleménynyilvanitas szabadsaganak a lényegét, egyébként amugy is tilt az alkotmany
8. 8-a. Tudom, hogy itt a @loletbeszéddel kapcsolatban adik ez fel rendszeresen.
Ezekben a kérdésekben én magam a tdbbnyire ezekatdeozatokat ékészit Kukorelli
biré Ur allaspontjaval értettem egyet; volt, ahéthuzamos indokolast is irtam. Ahol nem ez
az allaspont érvényesiilt, ott viszont kilonvélenaérigim.
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Az informaciés szabadsagjogok esetében a kozérda#latokhoz hozzajutas
legkényesebb terilete a politikai dontéshozatat&ap felveidott adatok kozérdélsége és
azok nyilvanossaga. Az élskérdésre abszolut hatarozott a valaszom: hogy eniné
tarsadalmat érift kozosségeket, tarsadalmat vagy olyan szervezetekeelyek allami
feladatokat latnak el, az ezeket é&fintlontésekkel kapcsolatos informacié kozétdek
informacio. EblBl kdvetkeden a & szabaly ezek nyilvdnossaga. De természetesentdiorla
lehetnek; ezekre a titoktorvények és egyebek vdago tartalmaznak korlatokat eés
garanciakat. Konkrétan a kormanyulések kapcsan; genak vagyok a hive, hogy egy ilyen
jelentts dontési centrum esetében, mint amilyen a korn@nyamely nemcsak a
kormanyulést jelenti, hanem a kormanyzati tevékéggts nem elegefica napirendeknek az
6rzése és nyilvAnossagra hozatala, hanem azokonerfilninforméaciét kell hogy
tartalmazzanak a dontések altal érintettek és é&kgivszamara is. Hogy ennek hol van a
hatara és milyen mdédon kell szabélyozni, ezt nemAlkatmanybirésag fogja megmondani,
ezt az Ugyet a parlamentnek kell kidolgozni.

Gaudi-Nagy Tamas kérdései kdzll roviden valaszaeeel$, hogy az aktivista vagy
a passzivista Alkotmanybirésag hive vagyok. Ismerezh a tipoldgiat, az aktivista, a
parlamentbarat, a térvénybarat — inkdbb ezt addfigt szoktdk hasznalni — vagy a talaros
kormanyzas, marmint amikor az Alkotmanybirésag kompzati tevékenységet folytat
beavatkozasaval, negativ jogalkotasaval. En magaekee a kategériakat nem nagyon
szeretem, mik6zben mindegyikkel talalkoztam, azvdaéisnak is sokféle form4ja van, és van
hasznos aktivitas. Csak egy példat emlitek. 199vdzelj népszavazasi torvenyglaszitése
kapcsan kétszer isé@etes normakontrollra az Alkotmanybirdsag elé kexiibrvénytervezet,
és az Alkotmanybirdsag nagyon aktivan a hataroaatabmajdnem normaszévegez
aktivitdssal beavatkozott. Mindegyik beavatkozagdtak tartottam. Példaul azt, hogy a
kérdések megengedliségének az elbirdlasdra ne az alaif§sgy utan, hanem az
alairasgyijtés ebtt keriiljon sor. Es igy is kerilt be Kdd magaba nem a népszavazasi
torvénybe, hanem egészen magasra, az alkotmanyillabbe Ebben az esetben egy hataskori
aktivizmust mutatott az Alkotmanybirdsag, egy tdv@flesz6, normasziveg-tovabbfejleézt
feladatot latott el. A magam réséEezt elfogadhaténak itéltem, bar egyébként a kétés
aktivizmust utasitom el a leghatarozottabban aothtiénybirdsag esetében. Az is benne volt,
a masik névum, hogy végsoron pedig a kérdés alkotmanyossagarél az Alkoybiddsag
dontson. Akkor mar a tervezetben benne volt, hag@¥B dont — addig a parlament dontétt
—, hogy a parlament kezélbki kell venni ezt a dontési jogot, nem is voltyeten
népszavazas sem, és az Alkotmanybirésag kell legdgsh soron a dontést hozé forum. Az
nem volt benne, hogy ez kétsZinegyen-e vagy egyszifitlehet egyszirit is természetesen,
ez megint a térvényhozén mulik, a legtobb orszagbaregyszint. Ez tehat két hataskori
aktivizmus volt, normakésdit aktivizmus; majdnem sz6 szerint belekertlt a '88i IIl.
toérvénybe, illetve az alkotmanymaddositas soranktmanyba ez a két dolog.

Ugyhogy ligyekil és témaktol fiigg, amikor megitélésem szeriniggljam kereteinek
feszitése nélkil, a parlament hataskorének atvaeégkail, jogallam-fejlesztési céllal, ezekben
az esetekben garancidlis célok megteremtése érelekkbétségtelendl, ezt én nem tagadom;
van, aki tagadja a birdk kozil, én nem tagadomy hibgaktivista médon, ésen aktivista
modon, normaalkotd aktivizmussal jart el az Alkotwyidiréséag.

A legnagyobb aktivizmust az Alkotmanybirésag azzabkt alkotmanyértelmezés
sordn végezheti. Kevés jogrendszerben ismert ezataskor. Az atmeneti vagy friss
alkotmanyok esetében igen, hiszend&mepalkotmany sok esetben nem eledgeadvaltozé
vilaghoz val6 igazodashoz. llyenkor egyfajta érestésben megnyilvanuld aktivizmus szinte
elengedhetetlen. Ennek egyik példaja példaul adkséasagi elndk kitintetésadomanyozasi
jogkore, hogy az ,adomanyozas” ige annyit jelenigyhaz elé tett javaslatot aldirja és atadja,
vagy pedig ennél tdbbet jelent. Ugyanebben a pafagfpan benne van az is, hogy ,és
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engedélyezi kulfoldi kitintetések viselését”, és np@hany esetben &brdult, hogy a
koztarsasagi elnokok, tébb, nem engedélyeztek kiilfitiintetés viselését, mert a Magyar
Koztarsasag értekrendjével ellentétes volt az #kliladomanyozas. Tehat az valodi dontési
jogot jelent az én megitélésem szerint és az Alkayrhir6sag tébbségi dontése szerint. Itt
valédi mérlegelési joga van a kdztarsasagi elnokeekmondta ki a tobbségi hatarozat.

A mulasztassal kapcsolatos torvénysértések. A et szdmban az elmult
evekben a 2000-es évek kozepén volt alkotmanyséntasztas, 24, 25, 26 volt a legnagyobb
szamu olyan alkotmanysénnulaszté hatarozat, amely kapcsan nem teljestgtigalkoté —
ez nem mindig a parlament volt — a jogalkotasi leitettségét. Jelenleg tudomasom szerint
14 ilyen van, de ennek korilbelll a felénél még rd@rle a hatarid, tehat még a hatardid
belil van a torvényalkoté a mulasztds megszintetékmtetében, a tobbinél nem. A
leghosszabb mulasztasos allapot az 1989. évi Xwvénnyel kapcsolatos volt, ez a
népszavazasi torvény volt. Az utolsé, amelyet médEKA-targyalasok €itt elfogadott a
parlament, janiusban, utana a NEKA-torvényeket fibgael. Erél mar '92-ben megallapitotta
az Alkotmanybirésag, hogy az egészet Ugy, ahogy arza kell igazitani az Uj jogallami
rendhez. Erre csak 1998-ban kertilt sor.

A mulasztds azért szaporodhat fel, mert nincs <ddjak Az eurdpai
alkotmanybirésagok tébb mint kétharmadaban ningmnilhataskor. Gyakran kérdezgettek,
faggattak bennlnket arrdl, és mit csinalunk, ha telfasiti a kdtelezettségét a jogalkoto, és
azt mondjuk, hogy nem tudunk mit csinalni. Van kiiemény, a szakmai, a kodzéleti
kdzvélemény, amely kovetelheti, hogy legyen marzzha meg a torvényt, de nincs
semmilyen szankcioja, semmilyen kdzjogi szankci&gapolitikai szankcidja sincs ennek az
alkotmanybirésagi hatarozatnak, amelyben alkotn&nitymulasztast allapit meg.

A politikai szabadsagjogok tekintetében Gaudi-Natgmas a gyulekezési jogra
vonatkoz6 torvényt és az egyesilési jogra vonatkdddvényt emlitette. Ezek a
rendszervaltoztatd torvények &lssoportjaba tartoznak, amelyeket még 1989 tavaszan
fogadott el a parlament. Ezek akkor rendkivil pesgeivek voltak, példaul a sztrajktorvény —
addig egyetlen szocialista orszagban sem voltjgiiraény — vagy a vallas- és lelkiismereti
szabadsagrél hozott torvény 1989 tavaszan.

Arrél a két torvényl, amelyekre képvisélur rakérdezett, az a véleményem, hogy
mind a ketb teljes mértékben elavult. Még alkotmanybiré voltaamikor a gyllekezési
térvénnyel kapcsolatos normamegsemmisititvanyt elfogadta a tdbbség. A kérdés az volt,
hogy a bejelentés nélkiili, a révididlatt tortént vagy a spontan békés gyilekezésidsie
tarni a rendrség vagy nem. Nekem az volt a hatarozott allagpmonezt kiulonvéleményben
le is irtam, hogy az egész torvényt hatalyon kikell helyezni — nem mulasztast
megallapitani, hanem pro futuro hat hénappal vagy évvel, de nem hosszabbével
hatalyon kivil helyezni, azért ennyivel, hogy ayéshatban lé¥ tlintetéseknek legyen jogi
kerete — és a parlamentet () torvényalkotasra kétlyszeriteni. Nem ez tortént, ezért a
jogalkalmaz6 és — ami még sulyosabb — a békésttiiki@ano, vagyis a gyllekezés jogaval
élni akar6 allampolgarban folyamatos bizonytalans@ga révid iddj vagy a spontan jellég
tintetések megengedettsége és meg nem engedétis@teteben. Véleményem szerint ezt a
két torvényt a lehét legsirgsebben radikélisan at kell dolgozni, és ennek a két
szabadsagjognak tébb elemét valosieig az alkotmanyba kell beleemelni.

Ne haragudjon, de a 2007-es beadvanyra most mirtele tudok visszaemlékezni és
valaszolni sem tudok, miutan két éve nem vagyokbentestiletben.

Az Alkotmanybirésaghoz képest mi az alkotmanymd@dodiorvény helyzete?
Szamomra egyértelfma valasz: az alkotmanymddositoé torvény vagy alkownlesz, vagy
nem. Ha nem lesz, akkor nincs vele dolga az Alkayh&dsagnak, ha pedig az lesz, akkor
alkotmany lesz. Az Alkotmanybirdésag folott egyedgp hatalom van, az alkotmanyozé
hatalom. Ez a hatalom olyanéer hogy akar meg is sziintetheti az Alkotmanybirosagan
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olyan orszag, ahol nincs alkotmanybirésag, vagy tmos l|étre valamilyen pszeudo-
alkotmanybirésag, példaul Anglidban, vagy masfajtpéldaul amerikai tipusu
alkotmanybirésag tikodik. Félreértés ne essék, nem ez a javaslatonazdakotmanyozo
hatalom olyan €is, hogy maganak az alkotmanyt ¥&itz6 hatalomnak a létét is
megszintetheti. Eldb kovetkezik, hogy az alkotmanyba beépitésre Kerfieépitésre szant
alkotmanymédositd torvény kapcsan szerintem az tAlkaybirdsagnak nincs hataskore,
mert ezzeb maga normative alkotmanyozo6 hatalomma valna, pedi nem valhat.

Az EU-csatlakozasos gy jogilag és esztétikailag mggyon csunya dolog volt.
Mindenki tudja, hogy az alkotmény 78. §-4ba belélteaz EU-csatlakozasrol szolo kérdés.
Ennek egyetlenegy praktikus célja van — a politédtvannak ilyenek; vannak, amelyek
toleralhaték és vannak, amelyek nem toleralhatéik) eem dblt 6ssze a jogallam —, hogy
kikerillje az OVB-vel, az Alkotmanybirdsaggal és den egyébbel kapcsolatos dilemmakat.
De még a parlament elrenéélatarozata ellen is fellebbezésnek van helye saerintem jogi
nonszensz, amikor az Orszafps pozitivan dont a kiirdsrol. A Iényeg, hogy é&hra
kerllni, illetve fel akarta gyorsitani a népszawazéérdését. Egyébként az 1997-es
alkotmanymaédositasnak is ugyanilyen praktikus palitoka volt, hogy a 28/Bét a D-ig
bekerlilt egy hatalmas joganyag, a népszavazasrdlé sppganyag — ami egyetlen
alkotmanyban sincs benne olyan részletességget, anmagyar alkotmanyban —, mert igy
tudtak elérni, hogy a NATO-népszavazast nagyon sgyotefolytassak, és az 50 szazalékos
érvényességi kiuszobot 25 szazalékos eredmények&iégbbre vigyék le. Ezt minden
értelmes jogasz tudta és tudhatta. A 78. § azois keérilt az alkotmanybdl. Nem j6 az, ha
két-harom honapig hatalyban észabalyok keriilnek be az alkotméanyba.

Elnézést, ha a kérdésekre roviden és nem kibegritalaszoltam.

ELNOK: Dr. Steiner Pal helyettesiti Barandy GergeRubovszky Gyorgy Kovacs
Ferencet, Vitanyi Istvan Horvath Zsoltot, Matrai itéapedig Dorkota Lajost.

Szavazas

Ki thAmogatja a jelolt alkotmanybirova tortéemegvalasztasat(Szavazas.23-an. Ki
nem tadmogatja?Szavazas. — Nincs ilyerK) tartdzkodott?(Szavazas.3-an. Megallapitom,
hogy a bizottsag tamogatja a jelolt alkotmanybirtiréerd megvalasztasat.

Professzor Ur meghallgatdsaval és az ezzel kaposotibntésiinkkel végeztink.
Kdszdndm szépen a megjelenését.

Tisztelettel kdszontdm Dienes-Oehm Egon nagykowett. uUA névsor szerint
kovetkezik. Nagykdvet Ur most szamot adhat az eki&seidl, illetéleg a felmerid
kérdésekre is valaszt tud adni. Parancsoljon!

Dr. Dienes-Oehm Egon

DR. DIENES-OEHM EGON alkotmanybiro-jeldlt: Tisztekd koszontdm a bizottsag
tagjait. Szeretném a készonetemet kifejezni a kétagdemokrata Néppartnak azért, mert az
alkotmanybirak kozé vald jelolésemre javaslatot. t& bar meglepett, megtiszielaz
alkotmanybirakat jeldl eseti bizottsagnak az a dontése, hogy engemijetilgra emelt.
Nagyon sok tagja Ul itt a jeld@bizottsdgnak, ezért most ezt a készénetem is kiéeje

Keresztény értékrefidember lIévén sokat szamit nekem a masik embemuatlaz
adott sz0, a megallapodasok tisztelete, ezért naisam be fogom tartani azékeretet.

Alapveten arra szeretnék ramutatni, hogy a kdzel négyedis palyafutdsom soran,
illetéleg azt kbveien miért érzem magam a sors, illetve a gondvidedgyeltjének azért,
hogy mindazon terlletekbe betekintést engedett sadm amelyek megitélésem szerint egy
alkotmanybirosagi tagsaghoz elengedhetetlenekk Edalatt tobbféle dimenziot, értem azt,
hogy a jogalkotés és a jogalkalmazas terileténragyanegfordultam, értem ezalatt azt, hogy
a magyar jog kuolfoldi képviselete, illetve a Magyazagra irAnyadé nemzetkozi és
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legfoképpen eurdpai kdzossegi jog alkotasdban modonzereresém volt részt venni, és
kovetkezésképpen moédom volt arra, hogy az univietzéletve az eurdpai, valamint a
magyar jogrendszer kérdéseivel dsszehasonlité mdldoglalkozhassak gyakorlatban és
elméletben egyarant. Birszol a kozel két évtizedes oktatdi multam — ahaywl az
onéletrajzom is arulkodik — és a publicisztikai ékenységem is. Természetesen nem
képzelem azt, hogy all round jatékos lennék, ékibdk barmilyen konkrét kérdésére valaszt
tudnék adni, viszont — és nem az alkalmassagonoakarzel dicsérni, inkabb a térténelmi
szerencsémet szeretném ezzel 6rommel kifejeznheeégem volt arra, hogy a magyar
jogrendszer és a kulféldi jogrendszerek Osszetibsgben tevékenyen és aktivan részt
vehettem.

Ez a dolog kezédétt valdjaban azzal, hogy 1975 Ota koztisztékéht a
kulkereskedelemben, ésdz6r a kereskedelmi rendszerekben az aruk forgadaevalyozo,
legszerteagazébb rendelkezések, amelyek a ledjstdrti nemzetktzi dsszefliggések, ezek
tekintetében képviselhettem Magyarorszagot tiz ékeresztil a mai Vilagkereskedelmi
Szervezet jogébljében, a GATT-ban, annak a specidlis bizottsagabalytatédott azzal,
hogy a rendszervaltozaskor, addigra méar szakosedvdurdpai Kozosségek jogara és
egyaltalan az eurdpai integracié mibenlétére, leheti'ségem is adddott, hogy végigélhettem
a 180 fokos fordulatnak minden elemét, a tars@tiethozasat, a csatlakozasikélszileteket
és utdna a tagséagot. Az méar csak hab volt a ton@dgy Magyarorszagnak az Uniéban valo
tagsagi részvétele kapcsan olyan helyzetbe ketéihetahol az atyak, akik |étrehoztak
gyermekeiket, és a gyermekek #@he lehetséget kapnak arra, hogy az élet minél tobb
terlletén 1ényegében 6nallo, helyenként adkél is fliggetlen dontéseket hozzanak, hogy itt
mérlegre tehessem azt, hogy egyrészt képviselauveren Magyar Koztarsasagot, masrészt
viszont abban az eurdpai egységfolyamatban léifgfiiyszabalyok megsziletésében vehetek
részt, amelyek egyre inkabb behal6zzak és meghatit@z életlinket.

A nagy szavakat kertlefidcsak utalni kivanok arra tehat, hogy a magyarejedszer
multbeli illeszkedése, jogharmonizaciés torekvésem kilencvenes években mind-mind
hivatali feladatomat is képezték. Mar a tarsulasr&®dés a torvényalkotonak, legyen az
képviseb vagy kormany, koteléxé tette azt, hogy amennyiben valamely térvényjavas
Eurdpai Kozosséget érintheti, akkor indokolni kel attol valo eltérést. Nyilvanvald, hogy a
tagsdg utdn ez a jaték egészen masként néz kgytizetien jogalkotoként is élni kellett a
magyar érdekek képviseletével, ugyanakkor tiszieletkellett tartani azt is, hogy itt egy
sajatos szlleménnyel &llunk szemben, egy soha ra@meuropai jogrendszerrel, amely
felnéve, evolutiv médon a szilkkre is kotele# dontést tud hozni, méghozza a kdzosseégi
mobdszer segitségével. Tehat a jogalkotdsban, Bhsvérdeke volt Magyarorszagnak, még
szovetségeseket is kellett keresni ahhoz, hogy & ékdekek érvényre juthassanak.

Azért villantom fel mindezt, mert tapasztalom, hoggyre tobb alkotmanybirdséagi
ugy eredete most mar meghataroz6 moédon europaefagses is egyben, és ez nem kritika
részemél, de némi bizonytalansagot érzek a mindenkori &fiénybir6sag részélraz ezzel
osszefug§ tevékenységben. Jollehet, a végeredmény most ypédddisszaboni szebrés
megitélését illéten is egyontét €s egyhangu volt, két parhuzamos vélemény és egy
kulonvélemény is azt igazolja, hogy rendkivil stkfé&oncepcio, nézet létezik ebben a
dologban, marpedig az Alkotmanybirdésag itélkezésétmgyre inkdbb egy kijegecesedett
gyakorlat lenne, illetve lesz sziikséges. Ugy véiemét, hogy azt az ajandékot, amit az élett
azzal kaptam, hogy olyan helyekre iranyitott, altoimegszerezhettem azokat az ismereteket,
amelyek e feladat ellatasahoz szikségesek, eztsa&nmszemélyes motivaciom visszaadni
azzal, hogy koételességemnek is érzem, hogyha eégélakz elhivatottsag megvan bennem
arra, hogy az Alkotmanybirésag tagjanak tudom maképzelni, kételességemnek is érzem
azt, hogy segitsem ennek az intézménynek a munkdjst is, illetve egy lehetséges
alkotmanymaddositas utan is.
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Azt gondolom, képtelenség lenne mindazokat a jagatk, jogalkalmazasi, illéteg
elméleti tevékenységeket aikadokeretben vazolnom, amelyben megallapodtunk, e@blt t
id6t szeretnék hagyni a kérdéseknek. Kdszonettelaggkam a szot elndk arnak.

ELNOK: Kdészondém szépen. Most venném szamba a |adathet: Gaudi-Nagy
Tamas, Muranyi Levente, Lamperth Mdnika — ebbeareesdben.
Parancsoljon, képviselr!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készéndém, elnok UEIss kérdésem az lenne,
kapcsolddva a Bihari professzor ar altal elmongéteményhez, kérdezem az 6n véleményét
is mint az Eurépai Unié jogéat jol ismediplomataét, aki nagyon sokat dolgozott hazank
Eurdpai Unidba val6 betuszkolasa érdekében, mnazéteménye eét a bizonyos 2002. évi
alkotmanymédositasrél, amely egy népszavazasi keilliésztett be az alkotmanyba, ezzel
kizarva mindenfajta jogorvoslatot, és egyideg beillesztette az Eurdpa-klauzulat, a
2/A. klauzulat, amely hazank szuverenitasat lénlgegéaz Unié ala rendelte. Tehat 6n
alkotmanybiréként milyen déntést hozott volna, hdsit volna akkor alkotmanybiré?

A kovetked kérdésem: a nemzetkdzi jogon és az Eurdpai Urgarjokivil mely
jogtertletekben érzi kompetensnek magat? Az épgtiodj, azt nagyon komolyan nézegetve,
igazabdl nem nagyon derdlt ki mas.

S még azt kérném, hogy a politikai szabadsagjoddiqacsolatos viszonyat mutassa
be. Az ebz6 kérdés utdn elmondtam: egyesulési jog, gyulekgnésivéleménynyilvanitasi
szabadsag mint legfontosabb fundamentélis alapédrégly demokracianak, amelyek a békés
és tisztességes €s demokratikus kozélet feltékEteket komoly veszélybe sodortdk az elmult
idészak jogalkotasi lépései. Tehat 6n, ha alkotmadyleinne, hogyan viszonyulna ezekhez a
jogkorlatozasokhoz? Példaul a lex Garda szabafsshez, hogyan viszonyulna a lex tojas
térvényhez, hogyan viszonyulna a passziv engedétprszabalysértéséhez, amely, mint
tudjuk, a tlintetket alapveien tdomegesen bizonytalanitja el és rettenti ehtetéseken val6
részveétell.

Koszonom.

ELNOK: K6sz6ndom szépen. Lamperth Monika képvisedszony!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készéném szépen. Tisttdeldlt Ur! On a
szocialista-szabad demokrata kormanyt képvise@OREPER-ben, és vesediplomataként
dolgozott abban az édzakban, amikor zajlott az eurdpai alkotmanikészitése, tehat van
errél nyilvan képe, ismerete. Mit gondol arrél, hogy shdlagyarorszagon 2010. december
31-éig lehetséges-e egy alapos, mindenre kit@g#dtmanyozasi folyamatot lefolytatni tgy,
hogy az az alkotmany-<#{észit bizottsag, amely az Orszadgdgsben megalakult, 2010.
december 31-€ig kapott hatéfidarra, hogy ezt ékészitse. Mit gondol eft, ismerve az
unids ebkészileti folyamatot is, lehetséges-e ez?

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kész6nom szépen. Muranyi Levente; asbela sorrendet megcseréltem.

MURANYI LEVENTE (Jobbik): Koszéném a szot. Nagykdvér, a kovetkedt
szeretném 06t megkérdezni. A jelenlegi, 1949. évi XX. térvéramelyet mi alkotmanyunk
hivunk itt most, ez multjat tekintve képes a diltat jogfolytonossagat biztositani. Az
Orszaggylés tobbek kozott ezért is jelen pillanatban alkigozas éitti, alaptorvény-
készités éitti allapotban van. Sokunk reménye szerint a SKembna eszmeiségén nyugvo
alaptorvényt fogunk Iétrehozni.
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Mi az 6n véleménye aif a kérdéstl, abban az esetben, ha 6n tdrténetesen
alkotmanybiré lesz? Szikségesnek tartja-e azt, hapgyezeréves magyar alkotmany
ervenyesuljon, és annak alapjan j6jjon létre aalaptorvény? Szikségesnek tartja-e, hogy ha
ez létrejott, azt népszavazassal mégiesik?

Errél kérem a véleményét. Koszonom.

ELNOK: Készonom szépen. Elhangzottak a kérdéselyhkivet Ur, parancsoljon!

DR. DIENES-OEHM EGON alkotmanybiré-jeldlt: Készondsaépen a kérdéseket.
Az elss kérdésre, a 2002. évi torténésekre, bar nagyoat $elejtettem, viszonylag kénnyen
tudok valaszolni. Ugyanis a kozigazgatasi rendszsmzeként nyilvanvaléan nekem is
maodomban volt a véleményemet kifejteni az egésddaiil.

Ma mar nem lenne célszebelemenni, de én dsszességében az alkotmany akkori
modositasat sem tartottam szikségesnek. A vélemmeayerolt, hogy az alkotmany szévege
is lehebtvé teszi Magyarorszag csatlakozasat. A konkrétdssezonban nem feltétlendl erre
iranyult, hanem arra, hogy minden jogorvoslatotikiak. En ezt akkor helytelenitettem, de a
don® sz6t nem én mondtam Ki.

Gaudi-Nagy Tamas képvigelar — az életrajzom szegényességére utalva -6l afel
érdekbdott, hogy milyen kérdésekben érzem kilonosebbleteklesnek magam. Nos, a
gyakorlati életem alapvétn a gazdasagi tevekenységekhesddtt, ami abszolut nem zarja
ki, hogy a politikai szabadsagjogok terulétéris rendelkezzem ismeretekkel és
véleményekkel. A gazdasagi jog terén betoltott regkizi funkcidim és tevékenységem az
Onéletrajz ismerteti. A kulfoldi beruhdzasvédelerhfoglalkozé nemzetkdzi panelnek ma is
tagja vagyok. Itt utalhatok a technikai szabalykdm vald képviseletemre, valamint arra,
hogy az Eurépai Union belll Magyarorszag képvisdlen annak a COREPER-I6készi6
bizottsagnak voltam tagja, amelyik déah az Eurdpai Unié egységes lelpiacaval
foglalkozik. Némely mas kérdéssel is, de ez azgndteidnak egy olyan befejezett szakasza,
amivel mindenki foglalkozik. Hangsulyozom azonbdmgy a szerelmem az europai
integracio fejpdése és kinlodasai, kovetkezésképpen nem hagyhdttamm politikai
szabadsagjogok tertletét sem. Itt azonban univeakdd a kép, hiszen az Eurdpai Unid
politikai dimenzi6ja igazabdl csak a maastricherggdés 6ta kezd kifejdni, és az Eurdpai
Unio alapszer@dései mindazokra a nemzetkozi konvencidkra gikgt altalanosan elfogadott
alapértékekre hivatkoznak, ahol a nemzetkozi kédgeeink az Eurdpai Tanacsban és méashol
is fennallnak. Kovetkezésképpen in concreto a mmkde nemzetkdzi kotelezettségek
figyelembevételével tudndm az adott konkrét kérkigtse megitélni. A politikai
szabadsagjogok terén szamomra természetesen sge@mséogy a rendszervaltozas ota
Magyarorszag egy Uj politikai rendszerre, illetwgy €lj gazdasagi rendszerre, nevezetesen a
parlamenti demokracia és az alagvemberi jogok tiszteletben tartasara, illetve acgdis
piacgazdasagra épul.

Lamperth Mdnika képvisél asszony egy olyan kérdést tett fel nekem, amire
nyilvanvaléan 6nok, képvisék is keresni fogjak, és partéllastél fisgm taldljak meg a
valaszt. Amennyiben az U] alkotmanytervezet — ésmegd at fog vezetni a kovetkez
kérdéshez, az 1949. évi XX. térvény hatalyon kikélyezéséhez is, ezért tulajdonképpen
egybefigg a vélaszom — zdmmel olyan alapértékekegilabb a preambulumban valo
képviseletére utal, amelyek valéban tikrozik amgyhitt egy ezeréves magyar allamrol van
sz0, amelyik az eurOpai keresztény és zsido éridkee valamint a rémai és goérog
civilizaciora épll, s ez valamilyen modon kijonzbeegldl, ugyanakkor azt is kifejezi, hogy
az europai egységben tovabbra is érdekeltek vagyakior — minthogy az alapvieemberi
szabadsagjogok megszdvegezését és rendszerbdleethsdt illeben kétségtelendl lehetnek
vitak, de 6sszességében — az Uj javaslatnak ansd&vezettel kapcsolatos valtoztatasokra
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kell iranyulnia, és a valtoztatasok mélyséyétigg az, hogy mikorra tud egy orszagpsi
képviseb-testillet ezekre a dolgokra kidEppen felkészllni. Ha megvannak a megéelel
szinti bevonasok és egyeztetések, akkor ezt sem tartképzalhetetlennek, hiszen ne
felejtsik el, hogy az 1994-96 kozottiskzakban az alkotmanyozési munkanak voltak mér
elképzelései, tehat nem hiszem, hogy nem jart atakagyunk. Azt azonban szeretném
hangsulyozni, a magam rés&éen is azt tartom doéihek, hogy egy olyan preambulum
készuljon, amely evidenssé, vilagossa, visszavatlhanha teszi azt, hogy Magyarorszagon
befejesddott az a korszak, amikor — igaz, hogy mar csak&ben, de — egy 1949. évjaratu
torvény diszeleg az alkotmany megnevezéste &oszo6ndém szépen.

Szavazas

ELNOK: Készénom szépen. Tisztelt Bizottsag! Ki tayatia a jeldlt alkotmanybirava
tortérd megvalasztasat(Szavazas.18. Ki nem tamogatja®SzavazasB. Ki tartdzkodott?
(Szavazas.4. Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja altj&lo alkotmanybirava tortén
megvalasztasat.

Kdszondm szépen nagykovet Ur megjelenését.

Méris sor kerllhet a kévetkézeldlt meghallgatasara, aki nem mas, mint Lehongky
dr. Kollonay Csilla. Tisztelt képvis@tidrsaim Ildségesen ismerik a nevével 6sszetiigg
adatokat €s minden mast, amit leadott a bizottsagara. Tessék parancsolni!

Lehoczkyné dr. Kollonay Csilla

LEHOCZKYNE DR. KOLLONAY CSILLA alkotmanybiré-jelott Eléljaréban
szeretném kifejezni azt az 6romot és megtisztaltetgmit afolott érzek, hogy ebben a
pillanatban jel6ltként beszélhetek dndkkel.

Azt gondolom, a jel6lésem mogott &esrban az all, hogy az elmul évtizedekben a
szakmai munkam soran ésorban a szocialis és tarsadalmi egyeddet megcélzo
jogelméleti és -gyakorlati kérdésekkel foglalkoztdriszen ezeknek a jeléisége a joében
Magyarorszag €s az egész vilag szamara &egmmészetesen nem szoritva hattérbe az
alapveb civil és polgéri politikai javakat.

Ami a palyamat illeti: jelen pillanatban sem irned@s, hogy altalaban ugy tudtam q;j
terlleteket feltarni, megismerni és a Mdsiekben hozzajarulni azok féfléséhez, hogy
valamiféle, addig nem ismert Uj feladatot kaptalyen volt az, amikor a kilencvenes évek
elején az akkor alakult Kbzép-eurdpai Egyetemerzliiem 6sszehasonlitd szocidlis jogot
tanitani, ami szamomra Uj tertlet volt. Iszonyatagy munka volt kialakitani a tananyagot,
de olyan kérdések tarultak felseem, amelyek alapjan az addigikkorien a munkajoggal
foglalkozé személyként rdjottem, hogy az alaffveimberi jogok terén vannak olyan
kérdések, amiket még se a hazai jog, se a nemzgtibmem oldott meg. Ezek a kérdések
elsssorban az egyefilbanasmoddal és az egyersélyekkel kapcsolatosak, de felfigyeltem
az Eurdpai Uni6 szerepére is az egységes szosfafidardok kialakitasaban.

E munka soran érddidéssel kezdtem figyelni az akkori Alkotmanybirésiéigtéseit,
és bevallom, hogy egyes dontések tekintetéberk&rftgalmazédott meg bennem, de ugy
éreztem, ez egy minden tiszteletet megérdendhat jogi szempontbdl, azaz az elmélet
szempontjabol nagy tiszteletet érdémibvékenység. Amikor a civil és politikai jogok,
valamint a szocialis jogok keérdéservan szd, akkor az véleményem szerint az
allamszocializmusra élesen reagalo szemléletedzikr

llyen volt szdmomra a szakszervezetekkel kapcsolatontéssorozat, amelyben
elészor egyérteliien megnyilvanult az, hogy tébbé-kevésbé joggal, zakszervezetek
szerep&il az Alkotmanybirésag, akkor is, ha hangsulyozta akotmany 4. 8-ahoz
kapcsolodo jeledségiiket, egyfajta rezervacioval és finom tartézkedhlreagalt. Es érdekes
volt figyelni, ahogy az évek soran ez a szemlél@tozott. Tehat megésitette azt az
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erzéesemet, hogy a kilencvenes évek elejének egypaliatését a multra adott reagalas is
irAnyitotta egyebek kozott.

llyen kérdés szamomra, amellyel agy gondolom, albiakban is foglalkozni kell,
annak ellenére, hogy az irodalomban mar szinte naszetien ismétlik bizonyos fordulatait a
korabbi alkotmanybirésagi dontéseknek, az edyddinasmod, a medmits intézkedesek,
amelyet pozitiv diszkriminacionak nevez az Alkotyidinosag nyelvezete. Van még mit
csiszolni, vilhgosabba tenni és lésx.

A palydmnak nagy lendiletet adott, vagy mondjuk ,agjabb hatalmas tertlet
feltdrasara, megismerésére és talan befolyasolésditatt az, amikor 2001-ben a szociélis
jogok eurdpai bizottsaga tagjava valasztottak. Ezardpai szocialis charta végrehajtasat
felligyeb szerv, Magyarorszag 2000-ben csatlakozott a dEckartahozOszintén szélva
én orommel értesiltem éty és azt is tudom, hogy némi hezitdlagzéd meg, éppen a
publikdciékban nagyon sokszor kritikusan megnyildargondolkodasom miatt ezt a jeldlést.
Ezt akkor — talan nem &rulok el titkot az évszammak akkori Fidesz-kormany szociélis és
munkaigyi kérdésekkel foglalkozé kézigazgatasi\sdedontotték el, az Gjbdli jeldlésemet
2006-ban pedig a kovetk&zEzzel talan megésitést nyert az, amit én visszahallottam, hogy
a mellettem érvél szakemberek mondtak, hogy igen, igénnagyon kritikus, de tekintet
nélkdl kormanyokra kritikus, elvi alapon, és egtdajogi és értékrendbeli elvek mentén
kritikus. En bizom benne, hogy ez ebben a pillaanatebben a jelolésben nem hatranyt,
hanem legalabbis egy semlegességet jelent.

A kovetked, amit talan még megemlitenék, ha a hati@lgéhany perc megengedi, az
eurdpai szocialis chartaval kapcsolatos tevékenyadglyet sajnalatosan kevéssé ismernek,
annak ellenére, hogy az eurdépai emberi jogi egyaymek hivatalosan pandanjava, tehat
parjava nyilvanitott dokumentumrdél van sz94, ugyanémberi jogi dokumentumrodl, és ezt a
dokumentumot, illetve az ennek a végrehajtasand@ité bizottsag, azaz a mi bizottsagunk, a
szocialis jogok eurdpai bizottsaga fuggetlen szaékéizottsag. Amikor csatlakoztam hozza,
az is még csak 9 tagu volt, mara 15 taguith mert olyan sokan ratifikaltak azota a szociélis
chartat. Tehat ennek az elismerése szavakban ré@gkoa kilonboé& Eurdpa tanacsiés az
europai unids szinteken, ugyanakkor uggik, hogy ennek a gyakorlati érvényesitése nem
mindenben jelenik meg nemzetkdzi és hazai szinfehat én egyik feladatomnak érzem,
nem ebben a jeldltséggel tsszeftigypzicioban, hanem &altaldban, hogy a kapcsolatotila
jogok, az alapvét politikai jogok €s a szocialis jogok kodzott kimutiaés talan a jogokat
jobban érvényesiteni igyekezzem.

Egy utolsd gondolat, amit emliteni szeretnék, réazb palyammal, részben a szakmai
felfogasommal kapcsolatban. Ez az, amikor az UnidotBsaganak a meghivasara részt
vehettem egy héttagl szakeérttestlletben;, az ugynevezett flexicurityvel, azaz
rugalmassagot és a biztonsagot Osszeegyezimtdenciakkal kapcsolatban az Unié
allasfoglalasban ajanlotta ezt a tagallamok figydde) és az ezzel kapcsolatos bizottsagi
kommunikacio dikészitését végeztik. Ebben, tehdt a rugalmassaga ésiztonsag
0sszeegyeztetését célzd6 — halkan mondom: szerdagpnédyem szerint nem kimondottan
sikeres — difeszitésben szamomra vilagossa valt az, hiszen Q@i jottek, de mar étte itt
voltak bizonyos jeleiben, ezt kbvein pedig lavina- vagy cunamis#ien a globalis gazdasagi
hatasok, amelyek véleményem szerint feltétlentkszgiesse teszik az integraciot, kuléndsen
olyan kis orszagok szamara, mint Magyarorszag. Amik szocialis jogokrol van szo, és
szembedllitddnak az egyéni, az individualis szafgjdgokkal, akkor az én véleményem
szerint soha nem szabad elfelejteni, hogy a szabaupk az diseknek jelentenek
szabadsagot, hatalmat. A kicsiknek — és akkorgtakmammal kapcsolatban tudom mondani
a gyerekeket, adott esetbetikat — vagy a piacon hatranyos helyzetberkeek bizony
nagyon sokszor sziikséges az, hogy jogalkoto, &iN@lil6 hatalom védje megket. Ez tinik
szamomra szemhgiének a nemzetkdzi gazdasagban. Ugyik, hogy az egyéni versenyben
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a kicsi orszagok olyan értelemben maradnak le, hk@yytelenek versenyezni példaul
gazdasagi versenyben, munka@icsdsagaban, ami az én terlletemhez kozel alldgdo
esetleg délkelet-azsiai orszagokkal. Ez az, arjoganyelvezetben szabalyozasi versenynek
neveznek. Tehat hogy a vilag piacan lassan nemuiz @ aruk mifisége versenyez, hanem
az egyes nemzetallamok versenyeznek a sajat jdgalkmnak a lerombolasaval, mert egész
egyszeiilen nem tehetnek mast. Ezzel szemben csak nagy ti€mizentitasok tudjak
felvenni a harcot, és ilyen lenne az Eurdpai Unié.

Azt gondolom, az i8m lejart. Megkdszonom azt a letiséget, hogy eddig
beszélhettem, és tisztelettel varom a kérdéseket.

ELNOK: Koszonjik szépen, professzor asszony. Kénexki kivan szolni. Schiffer
képviseb urat és Gaudi képviselrat lattam, valamint Szili Katalin képvigehsszonyt. Szili
Katalinnak adom meg majd masodikként a szo6t.

Schiffer képvisel ar!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): K6széném, elnék ur. Eggszetett kérdésem lesz,
elétte pedig egy ugyrendi megjegyzésem. Mi a multinéizért ajanlottunk harom jeléltet két
helyre a bizottsag figyelmébe, hogy tudunk egymabkseazélgetni, érvelni, szempontokon
vitatkozni adott esetben, és utana valamilyen exggz jutni, vagy éppen szempontokat a
tisztelt Haz figyelmébe ajanlani. Ez rendkivil redre megy Ugy, ha a tisztelt képvistérsak
folyamatosan nem figyelnek, hanem zavarjdk a méggtakt, és nem lehet hallani ongikt
Vitanyi képvisebtarsam, nem lehet hallani 6néktadott esetben a jeldlt bemutatkozasat.
KOoszOonom.

A kérdésem pedig az lenne, professzor asszony mikgketséget lat az alapjogi
biraskodason belll arra, hogy a szocialis jogokalima esetleg komolyabban kifejtésre
kerdljon, illetve mi a véleménye arrol, hogy a latdshoz val6 jogot az alkotmanyban vagy
egy Uj alkotmanyban kodifikalja a parlament.

Kosz6nom.

ELNOK: Készonom. Szili Katalin képvis&hsszony!

DR. SZILI KATALIN (MSZP): Kbész6ndm szépen, elnok.UTisztelt Bizottsag!
El6ljaroban szeretnék gratulalni ehhez a jeldltegghhiszen azt hiszem, dnmagaban az
alkotmanybiré-jeloltté valas is mar egy elismekészont azt gondolom, az 6n terilete olyan,
ami érdemes arra, bar tudom, hogy alkotmanybirdmiags leheisége az alkotmanyozasra,
de tekintettel arra, hogy az 6n specidlis szakatzils olyan, ami részben Eurépat és a
globalis vilagot is ma fesziti, a kérdésem arraatkozik, lehetségesnek latja-e azt, hogy az
alkotmanyba bekeruljon az, hogy az allam medditpt#t felelbsséggel a polgaraiért, tehat
ami a szocidlis ellatasaikat és a biztonsagulett.ill

Ugyanakkor szeretném felhivni a magunk figyelméta,ahogy a mai bizottsagi
meghallgatas és szavazas alafeta jeldltté valast jelenti és nem a valasztast.

ELNOK: A jeloltté valas tegnap mar megtortént, és majd befolyasolja a
képvisebket a szavazaskor.

DR. SZILI KATALIN (MSZP): Igen, csak azt szerettemolna tisztazni, hogy a
végleges véalasztds majd nyilvan a parlament plergsén torténik. Készoném szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Gaudi-Nagy Tamas képyisel
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Udvozlém, professzoasszony. En is
szeretném személyesen koszonteni, illetve abbéihdmnek hangot adni, hogy s van a
jeloltek kozoétt. Az eddigi 26 alkotmanybird kdzuinddssze egyetlenegy volt.nA vilag
szégyene, hogy Magyarorszagon jelenleg nincs alkistmanybiré. Es kilon koszontdém
agy is, mint volt oktatdmat.

Professzor asszony 6 f terilete a munkajog. Az eurdpai unids joganyag
hatalyossaganak Magyarorszagra vald kiterjesztészérint ad-e megfelemozgasteret arra
a jogalkotasnak, illetve az alkotmanybiraskodasnak nemzetkdzi egyezmeények kdzeé zart
rendszereknek, hogy egy valéban emberkdzpontl nsaakalyozasi rendszer alakuljon ki,
illetve hogy ne valjon aruva a munkéerKulondésen gondolok a munkéeidlcsonzési
szabdlyokra, amelyek jelenlegi formdjukban lényegéla modernkori rabszolgasag U;
formajat jelentik. Masrészt szeretném megkérdebhogy a eurdpai unidés szolgaltatasok
szabad aramlasaval kapcsolatos szabalyok valotfitebjelentenek-e azzal szemben, hogy a
nagy munkaltatok, efsorban a multivallalkozasok megféleh megregulazasra keriljenek,
és a jelenleginél sokkal keményebb és hatarozoteankciokkal sujtsakoket, ha a
munkavallalok érdekeivel tomegesen visszaélnek.idgiioen kiderult példaul, hogy a Tesco
kdzel 1 milliard forintot lopott el a munkavallalii.

Onnek is feltenném a szokasos kérdésem a poliskalbadsagjogokkal kapcsolatos
elkbtelezettség targyaban. Itt a legalaplibtszabadsagjogokra gondolok, ugymint egyesulési
jog, véleménynyilvanitasi szabadsag, gyulekezési fz elmult nyolc évben tdbb kirivéan
alkotmanyellenes jogszabaly sziiletett, amelyek ramsAlkotmanybirdsag éft vannak. On
ezekben az esetekben hogy dontene?

Azt is szeretném megkérdezni, hogy ©n szerint a 2208vi decemberi
alkotmanymaédositas szakmailag indokolt volt-e tweaz, hogy a népszavazasi kérdést az
alkotmanyba emelték, elfogadhatd, helyes, helyénatidotmanyozé Iépés volt-e.

Végul arra kérdeznék ra, hogy tudna definialniszonyat a térténeti jogfolytonossag
€s az ezeréves alkotmanyossag hagyomanyaval, efidnsba Szent Korona-tan értékeivel
kapcsolatban. Koszéném.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Professzor asszony!

LEHOCZKYNE DR. KOLLONAY CSILLA alkotmanybiré-jelétt Schiffer Andras
képviseb Ur az alapjogi alkotmanybirésagi gyakorlattaletile a lakhatdshoz val6é joggal
kapcsolatban tett fel kérdést. Azt gondolom, itrelépésre volna sziikség, és aralepésre
lenne is lehdiség. Itt rogton valaszolnék Szili Katalin képvisalsszony kérdésére is, aki az
allamnak az alapjogok biztositasaval kapcsolataelédettségedl kérdezett. Ez ma mar
altaldnosan elfogadott az alapjogi tanokban, deirt @ bevezéimben is mondtam — a
gyakorlatba nem megy at. Altalanosan elfogadothagy a gazdasagi és szocialis alapjogok
garantdlasa elengedhetetlen feltétele a politikai polgari alapjogok biztositasanak.
Nyilvanval6éan értelmetlen emberi méltésagrol basizékkor, amikor valaki mocsokban
fekszik egy aluljaréban, de nem akarok itt drametiképeket felfesteni. Azt gondolom, az
emberi |ét alapvétés az emberi méltdsagot nem &deltételei biztositasanak az élethez vald
jog is része, amit az allam nemcsak tiszteletbetarta hanem védeni is koételes, s a
tiszteletben tartds és a védelem kotelezett$dgah aktiv lépések kotelezettsége is
kovetkezik.

A strasbourgi Emberi Jogi Birésag tobb itéletébiésjtiette — s ez megint az egyénl
banasmaod kapcsan kerllb®rbe —, hogy a szocialis jogoknak a polgari éstikal jogok
szintjere valé emelkedésében az egydmhnasmodnak komoly szerepe van. Azokban az
esetekben, amikor valakinek sajat eréjémem sikertl bizonyos alapvetjogokat
gyakorolnia, akkor az allamnak kotelezettsége kelgk pozitiv intézkedések megtételére. Ez
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az a nemzetkdzi alkotmanyelméletekben is Kkit#jit nézet, amely tamogatja pozitiv
intézkedések megtételét. Erdekes modon az Alkotbiabsag — amely egyfajta oktatasi és
ismeretterjesztési szerepet is betbltve szamatét#n hivatkozik kilénbdézmas felészinti
birésagokra, példaul az Egyesiilt Allamok legfbls birosagara, a német alkotmanybirésagra
vagy a Dél-afrikai Koztarsasag alkotmanybirésagamelyik nemzetkdzi tekintetben is
komoly elismerésre tett szert — itt mas alkotmardd#igok szubsztantiv egyéséggel
kapcsolatos itélkezését nem veszi at, illetve azaokm forditott kedl figyelmet. Az egyerd
bandsmaod tartalmi érvényesitése a polgari és kailjthgok egyertl biztositasahoz feltétlenil
megkivanja bizonyos minimalis szocidlis feltétefglkantalasat.

Kdszonettel veszem Gaudi-Nagy Tamas kép#isehak azt a megjegyzését, hogy
orul annak, hogy éis megjelenhet az Alkotmanybirésagban. Volt mératkotmanybird, de
e tekintetben semmiképpen nem mondhaté még az @sséyot megkdzebinek sem a
magyar Alkotmanybirésag torténete. Azonban szenetaé emlékezetikbe idézni — 6nok
nyilvdn mar elfelejtették, de én még emlékszem ,racgy egy korabbi javaslatra, amely
noket jeldlt alkotmanybirénak, az volt a vélasz, hogyn veszink be valakit csak azért, mert
né. Ezek alapjan én évatosan és tartozkodassal kezetalyen bokot. Ha barmely terileten
csak egy bizonyos vonas miatt vesznek be valakimegkérdjelezi azt, hogy az absztrakt és
abszolut értelemben vett versenyben helytall-e.yNagrilnék, ha ezzel sikeriilne szinessé
tenni az Alkotmanybirésagot, de remélem, ha erreksnil, az nem azért lesz, mert kell egy
né is, hanem azért, mert az ember egy versenybealljaeg helyét.

Ehhez hozza kell tennem azt is, amit egy Kicsit ténhen hagytam a
bemutatkozasomkor, hogy az atlagnal talan egytkkifshomultabb és kritikusabb hallasom
van. Az életrajzomban lathatjak, hogy mind a kétetgmen egyefilbandsmaodot tanitok és a
nemek egyemkégével foglalkoz6 kurzust is tartok, amelyek saaétalmam volt ezeket a
hosszU-hosszu éde visszanyuld elméleti és az ember halldsat érrdie tev nézeteket
megismerni.

Remélem, adott esetben ez az alkotmanybirdésagi oggdlilan is megjelenhet,
amelyben megint csak egyes dontésekkel kapcsolatbalismerés mellett, példaul amikor a
nék hagyomanyos tarsadalmi szerdpérvolt sz6, amit ezért hagyott jovad az
Alkotmanybirdsag, bizonyos kiulonbségtételeket, sdgtegyébkeént. Itt arrdl volt sz4, hogy a
szillési szabadsag idejére jar6 dijazast, az ugyedveerhességi-gyermekagyi segélyt
megkaphatja az anya vagy a gyermeket 6rokbefogadigbol igénybe veins, és felmertilt
a kérdés, és ezzel kapcsolatban az Alkotméanybinasadontenie kellett, hogy ez sérti az
egyenb banasmaodot, hogy miért csak & mert térténetesen nem kaphatja meg a gyermek
egyedll maradt édesapja sem, ha meghal a gyerg&, as/ ebben az Alkotmanybir6sag
valami olyan nézetet fejtett ki, hogy a gyermekaészib kozotti kapcsolatnak ebben az
életkorban férfi nem felelhet meg, és ékrhagyoméanyos szerepére utalt. Ez csak az egyik,
ami hirtelen eszembe jutott.

Tehat ugy gondolom, hogy bizonyos szemléletvalt@azdtt is lehetne sziikség,
részben dsszhangban azzal, ahogyan az élet valtgakben pedig a nemeknek valéban
parhuzamosan féjtic szerepével kapcsolatban. Egyébként meg kell mamdatogy az
eurdpai charta 27. cikkelye mindkét nembeli alkaoteak szamara megkivanja az azt
ratifikalo tagallamoktdél, hogy biztositsdk a jogbkaés a szifi-csaladi hivatas
0sszeegyeztetésével kapcsolatos kotelességeketcdakt azért emlitem, mert éppen a
napokban ezzel kapcsolatos dontésnél irtam egynkéléményt, amely szerint egy
franciaorszagi tulzott munkadtl el6iré torvényt a bizottsag a munkéré vonatkozdé
szabalyokat sé&fhek talalt, de nem talalta gy, hogy ez sérti aliteth27. cikkelyt.

Tehat én azt gondolom, hogy az Eurépéba vald \igsrpaalédas és konkrétan az
Eurdpai Unidnak a joga nem tamadija, inkabb védzacidlis jogokat. En a csatlakozas
idészakaban, megmondoéiszintén, sokkal inkabb egyfajta \i&ot lattam az eurdpai unios
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kotelezettségek vallalasaban. Megint csak azt tudmndani, hogy akkor mi a kilencvenes
években, és ez mar ugyan a kilencvenes évek maseldikmi egy olyanfajta szélséges
liberalizacion mentink keresztll, marmint ez azzégs a munkajogi szabalyozas, a
munkavallaléi érdekvédelem megitélését tekintve,i dmzz4akototte szinében, rossz
megitéléseében, ha lehet ezt mondani, mellékizébemuakavallaloi védelmet a régi
rendszerhez — és itt mondom mindjart a kétfélegopgort szembenalldsa mogott allé egyik
gondot —, amely valoban, mar Ugy értem, a partallatahol civil és polgari, politikai jogokat
megvont egyfajta szociélis jogi status igérete K&ten. Es ez a rendszervaltas utan Ggy
jelentkezett sokak fejében, hogy ezt bontsuk let eea partallam. Es ha adunk sok szociélis
jogot, akkor valahol gyengitjiik a civil és a pdditi jogokat. Es az Unid ezt mutatta, hogy
nem: a munkavallaléi védelem, a szocialis védelem nalamifajta partallami trikk, hanem
igenis hozzatartozik a szocialis Europahoz. Hoggzacialis Eurdpa milyen és hova tart, az
egy mas kérdés, ott is biztos, hogy sok mindergtldiiralni, de minden egyes tagéllamnak
érdeke az, hogy e tekintetben is, mondjuk gy, mokidott szavaival 6sszhangban
cselekedjen, marmint az Eurdépai Unio.

Ami a munkaed-kblcsonzés konkrét szabdlyait illeti, én azt gdadg hogy van,
munkaeé-kolcsdnzés van. Az egy mas dolog, hogy nagyonisigizkedéssel elejét lehetne
venni, de ugyitnik, hogy Eurdpa-szerte nem tudjak elejét vennérEgokkal hasznosabbnak
tint, hogy ha mar valamit teljesen kizarni nem lelhetrt befolyik a réseken, akkor sokkal
célszetibb szabéalyozni. Es e tekintetben a magyar szabédyeigil is egyfajta, én azt
gondolom, kiegyensulyozott megoldast alakitott lkyen kiegyensulyozott megoldasnak
tartom azt, hogy egyefilbanasmodot ir &l a kdlcsbnzott és a sajat alkalmazottakkal
szemben, nevezetesen, ha valaki hat hénapon téalnak kolcsonzott munkast, akkor
ugyanazt koteles neki adni, mint a sajatnak; iddta sajat maga kiszervezte a sajat dolgozait,
és igy kolcsonzébket vissza, akkor pedig élpillanattdl kezdve ugyanazt kételes adni neki,
mint az alkalmazasaban all6 dolgozoknak. Ezzel hdepgeth az, hogy valamiféle komoly
gazdasagi eérdekeltség legyen munkaltatéi oldalouakaeé-kolcsénzésre. Bar ezzel egyitt
maradéktalanul egyetértek Gaudi-Nagy Tamas kégvigelal abban, hogy a munkéer
kolcsdnzés egyfajta a munkavallalok fokozott kizeakyolasara iranyul6 intézmény. A jog
tehét azt tudja tenni, hogy ezekre fékeket teszndyik, még egy j6 féknek tartom azt is,
hogy a kilonbo& kotelezettségek, amelyek a kodlcsdreggre vannak éirva, bejelentési,
nyilvantartasi, bérfizetési, s a tobbi kotelezajtsgzokért felel a felhasznald, a kikdlcsénz
munkaltaté oly médon, hogy ha a kélcsérzg nem tartja be a szabalyokat, akkéog ugy
minéstlni a jog értelmében, mint ha valédi munkdltatdjanne a koélcsonzott
munkavallalonak. Tehéat valamiféle jogi garanciakatki lehet alakitani. Azt gondolom,
ebben az Unié joga j6.

Most jon a szolgaltatasok szabad aramlasaval kigiosdkérdés. A kérdés megint, ha
lehet ezt mondanom, sziveélszolt. Nem tudom, mennyien ismerik itt azokat &t EBve
szuletett dontéseket, amelyek az Eurdpai Uniobaires Laval- és Viking-ugyek, amelyek
azokat a szabalyokat Iépték at, ha lehet ezt mondeimat az Eurdpai Birésag azokat a
szabdlyokat kicsit atlépte, amelyekigiak, hogy a masik orszagbdl hozott munkavallakoaa
vendéglatdé orszag munkajogi minimalkovetelményelt kiztositani bizonyos, nyolc feltétel
tekintetében, mint minimalbér, maximum munkgids igy tovabb, tehat a legfontosabb
koévetelményekben. Ezekben az ligyekben, mert uggeakbn vagyunk, ahol kollektiv
szerddések szabdlyozzak a munkajog z6mét, ott nem ismarta kollektiv szef@és,
illetéleg egy bizonyos esetben a sztrajknak a jogat, Hapére Usson adott esetben a
munkaltatonak, aki lett, illéteg litvan béreket akart a korabban svéd és noseégek alatt
futé munkaltatok altal fizetni. Emiatt pillanatngd nagy felzadulas és mozgas van az Eurdpai
Unidban, és bizzunk benne, hogy ez visszakerlllgedditjara, azon a sinen, amelyet a
képviseb Ur is mondott, tehat amely egyénfeltételeket kivan biztositani, és nem
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rakényszeriteni az orszagokra azt, amit én korablggrhivtam, hogy szabalyozasi verseny.
A szabalyozasi verseny a munkafeltételek, a tagsgsg és a kornyezetvédelmi feltételek
lerontasarol szolnak, még hozzavehetjuk olykor miékvédelmet, hogy olcsé legyen a
termelés, ezekért ne kelljen fizetni, és az orsg&geépen mennek bele, hogy lerontjdk a sajat
feltételeiket, a piac biztonsagat, a munkaaztonsagat és a kornyezet védelmét alahelyezve
a kevonzéas érdekének. EInézést, hogy ez megint lsegipadiasan hangzik, de &rszol
ez a szabalyozasi verseny, amelyet muszaj megdlléa talan az eurépai uniés szinten meg
lehetne tenni.

Kdsz6nbm, és megint elnézést, ha hosszan beszéltem.

Szavazas

ELNOK: Kdszonjuk szépen, professzor asszony.

Felteszem a kérdést, hogy tdAmogatja-e a bizottspaiok alkotmanybiréva tortén
megvalasztasat. Aki tAmogatja, annak a szavazs#ainoljuk 0ssze(Szavazas.l9, nagy
tobbség. Ki tartdzkodottBzavazas3-en. Tehat 4 tartdzkodas mellett, ellenszavagikiiha
bizottsag tAmogatta az alkotmanybirova jeldléshaikseges meghallgatdson a professzor
asszony kandidalasat. Koszonom széfisshoczkyné dr. Kollonay Csilla: En is készéném.)

A tisztelt bizottsag tagjaitél és masoktol is ekstz kérek, de folyamatosan kell
haladnunk. Rajtam kivul mindenkinek médja van foiéts levegzni.

A névsor szerint a kovetkéZzelolt, akit meghallgatunk, Mészar Ro6za bifomaki a
Legfelibb Birdsag tagja.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Nem lehetne harom rgetechnikai sziinetet
kérni?

ELNOK: Akinek mehetnékje van, az menjen ki. A teiganszinet mindenki szamara
nyitva all. A bizottsdg nem fog szunetet tartangriomég sok napirendi pontunk van és fél 3-
kor egy masik bizottsdgban vagyunk érdekeltek.dyzilgen nap!

Parancsoljon, birdf

Dr. Mészar Réza

DR. MESZAR ROZA alkotméanybiré-jeldlt: Nagyon megtisibnek érzem azt, hogy
egyaltalan itt lehetek. Kosz6ndm szépen a §blidbttsagnak a jelolést.

Ugy gondolom, az én jelélésem bizonyos szemponihidum, mert mar volt ugyan
bir6 tagja az Alkotméanybirosagnak, nem is egy, lgam aki a biroi életpalya valamennyi

Harmincadik éve itélkezem, ezt meigen birésagi fogalmazoként, illetve titkarként
készlltem a péalyara. Most is ugy gondolom, egy Bletében az a legnagyobb dolog, hogy
birova lett. Szerencsésnek tartom magam azért, hogtasszdren itélkezhetem. Nagyon
szeretem a munkamat és remélem, hogy a munkamreatbsni elvardsoknak minden
alkalommal eleget is tudtam — s tudok majd &k@an is — tenni.

Kezd biroként egy egészen kicsi birésagon itélkeztéml, @sszesen harman voltunk.
Ott — ugyancsak unikumként — nem csupan bdatgteket, hanem polgéari tUgyeket is
intéztem, ami akkor is ritkasag volt, ma meg taldar nincs is ilyen. Ezt kovégn
bekerliltem a Baranya megyei bir6sdgok székhelydjaia, a Pécsi Varosi Birdsagra, ahol
mar szakosodtam, és &erban nagyjelefisédi gazdasagi, illetve vagyon elleni
biincselekményeket, valamint a kozélet tisztasagaidiiéncselekményeket targyaltam. Ezt
koveben voltam megyei birdsagi bird, majd megyei birosagacselndk, a Baranya Megyei
Birosag blntét Ugyszakanak kollégiumvedge, és immar negyedik éve itélkezem a
Legfelibb Birdsdgon. Ezzel annyiban mddosult a tevékemysétpogy egyrészt az orszag
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egészenek az itélkezési gyakorlatat lathatom, ms@spedig azzal, hogy nem csupan egy
fellebbviteli tanacs tagjaként itélkezem, hanendkérilli jogorvoslatok felllvizsgalatdban és
elbiralasaban, valamint a légb lUgyész altal kezdeményezett, a térvényessékébde
bejelentett jogorvoslatok elbirdlasdban is résazek, nyilvan masképp kell végeznem a
munkamat. Ezenkivil részt veszek a birdsagok szakideleden alkalmazando jogegyséqi
dontések élkészitésében és meghozataldban is. Mindezt améttaan fontosnak elmondani,
mert szeretném, ha latnak, hogy milyen szineskggtiaa munkank.

Felmerllhet a kérdés: amellett, hogy harmincadik Buntebtligyekben itélkezem,
van-e elég batorsagom ahhoz, hogy alkotmanybirdle@iszen mas jogteriletekre is
merészkedjek. Bunt&bironak lenni nemcsak azt jelenti, hogy buhtgbgszabalyokat
alkalmazunk. Kuléndésen nem igaz ez példaul a gamidfincselekmények kapcsan, ahol a
hattérjogszabalyoknak legalabb akkora jéis@gik van, mint a blntetanyagi és eljarasi
jognak. Egy gazdasagi iibcselekményt elbiralé birénak ismernie kell valamgn
adojogszabalyt, a tarsasagi torvényt, &dt&vényt és meég sorolhathAm az egyéb
jogszabdlyokat, s emellett némileg tisztdban ketinle a gazdasagi viszonyokkal is, mert
kilonben nem tudna attekinteni az adott tUgyet, meszélve a kiulonbdzugyek kozotti
Osszefliggéseélr. Emellett — mint minden bunt&tiré — polgéri jogi Ugyeket is elbiraltam, ez
pedig feltételezi a polgari anyagi €s eljarasi ahadk ismeretét is. Ennek ellenére tudom,
hogy ez egy egészen nagy feladat, amely szdmos,anf#gokomban nem Iévtudéast is
igényel, de talan képes lennék ezek elsajatitdsaannal is inkabb, mert ez a tevékenység
hasonl6 ahhoz, amit most végzek. Egy bidgttied bizonyitasi eljarast folytat le, ennek soran
bizonyitékokat vizsgal meg é€s mérlegel, a mérledgevékenység eredményeképp tényeket
allapit meg, a megallapitott tényeékktovabbi tényekre kodvetkeztet, majd ennek alapjan
megallapit egyfajta tényallast és ébla tényallasbdl levonja azt a kdvetkeztetést, hagy
terhelt elkbvette-e a vad targyava tett cselekmédytha a valasz igénlakkor az 6sszes
jogszabaly egybevetésével — természeteséisaisan a Btk. kilonds részére figyelemmel —
azt is megéallapitja, hogy ez a cselekméfigdselekmény-e, és csak ezt kdveti mindaz, ami
valéban csak bunt&bir6i tevékenység. Tehat megfélanddon kdrbetekintve, értékelve a
biintetés kiszabasa soran irdnyado6 valamennyi kénitrvalasztja ki a megfeteblntetési
nemet és mérteket.

Ugy gondolom, hogy az alkotmanybiré hasonld tevggéget folytat. E&sorban az
irAnyadd jogszabalyokat, az alkotmanybiré szempbitjfontos tényeket allapitja meg, és
ezt kdveben végzi el azt a mérledelevékenységet, ami természetesen mas jegllagqt egy
blntetbir6é, de a mérlegelés ebben az esetben is mé&segrient.

Nem kivanom az o6nok idejét tovabb rabolni. Felteszéogy vannak kérdéseik,
amelyekre nagyon szivesen véalaszolok.

ELNOK: Koszonom szépen. Ki kivan kérdést feltenniagy észrevételt
megfogalmazni? Lamperth Ménika és Szili Katalino€zlbr Lamperth Ménika képvisel
asszonynak adom meg a szo0t.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tisztelt EInok Ur! Tigelt Képvisebtarsaim!
Tisztelt Birord! A Magyar Szocialista Part orszaddgsi képvisedcsoportja nagyon
fontosnak tartja, hogy a magas felkészulisétméleti jogaszok mellett ugyancsak magas
felkésziltség gyakorlo és jogalkalmazé jogaszok is legyenek kotnanybirosagban, ami
ennek az alkotmanyvédelem légb szerveként tkodd sokszif testlletnek egy masik
értékét adja. Most meghallgattunk kivalo felkésztdi elméleti jogaszokat, de nagyon
fontosnak tartom, hogy gyakorld, s ugyancsak mdghdesziltséf jogasz is legyen az
Alkotmanybirésagban.
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Azt szeretném megkérdezni 6ht hogy eddigi életitja, az elmualt harmincéves
itélkezési életut melyik szakaszardl gondolja dmgy ala tudja tamasztani esetleges
alkotmanybiréi munkajat. Készéném szépen.

ELNOK: Készonom. Szili Katalin képvis&hsszony!

DR. SZILI KATALIN (MSZP): Tisztelt EInok Ur! Tisztk Bizottsag! En is szeretnék
gratulalni a jeloltnek ehhez a letiséghez. Tekintettel arra, hogy a biraskodas valayien
fokat végigjarta, s ahogy az életrajzabdl latoted a gazdasag és a kozélet tisztasagaval
kapcsolatos idncselekményekben jart el, igy a kérdésem is erreatkozik. Joéllehet
alkotmanybiroként lehéség van arra is, hogy ha az alkotmannyal kapcsaatosagy
egyaltaldn a jogalkotdsban problémakat vél felfadeagy hiatusokat tapasztal, akkor ezek
megszlintetésére javaslatokat tegyen. Hogyan Hitiéns, melyek azok a konkrét terlletek,
amelyeken a torvényalkotasban, a jogalkotasbanssggiéls lenne &lelépni ahhoz, hogy a
hétkdznapok soran ezekben az eljarasokban mégomgidiban lehessen fellépni? Koszéndm
szépen.

ELNOK: Kész6ném. Parancsoljon!

DR. MESZAR ROZA alkotmanybiré-jelolt: Készénom seép Lamperth képvisél
asszony kérdésére elég nehéz a vélasz. Meg kellanom, ha az életem barmely szakaszat
tekintem &t, mindegyiket fontosnak tartom. Amikoezkb biré voltam, és igen Kkicsi
birésagon itélkeztem, akkor egyedul voltam bidhtied, ami azt jelentette, hogy mindenféle
ugyet, ami varosi hataskorbe tartozott, targyaltamborzasztéan nagy lecke volt. Klizdéttem
a kezd biré nehézségeivel, akkor indult az életem, tepetesen ennek a nehézségeivel,
ugyanakkor azonban, anélkil, hogy béarkihez fordtdina volna, hiszen ez egy vidéki kicsi
birésag volt, rajtam kivil ott nem volt buritegy-szakon szakember, ez viszont valéban nagy
lecke volt, mert meg kellett tanulnom rengeteg ramgd meg kellett tanulnom abszolut
onallova valni minden segitség nélkil, értem alatért dortien természetesen kizarélag az
elméleti segitséget. Tehat azt gondolom, léaz&ir nekifutok ennek a kérdésnek, ez volt a
legfontosabb szakasza az életemnek.

De nem mondhatom, hogy a tébbi nem volt fontost példaul kollégiumvezéként
a kollégdim munkajanak a segitése is a feladatdtnwagy a megye itélkezési gyakorlatanak
az egysegeét kellett@egitenem. A kezdbirdk instruélasatol a fogalmazéképzésen keresztil
feladatom volt sok mas is, ez legalabb olyan jéenész volt.

Legfel®bb birdsagi biréként pedig, ugy gondolom, sok-sdks rterlilete is van a
munkanknak, amihez kordbban nem volt szerencsém. dgldaul a jogszabalyok
véleményezése, ami egészen kdzvetlendl kertl hkz2ém hogy ezeknek a jogszabalyoknak
a véleményezése milyen eredménnyel jar, mas kédadészt mi nagyon komolyan vesszik,
és mindent meg is teszink annak érdekében, hobivjigt a jogalkotok figyelmét a mér
megtett javaslatok esetleges ellenhatasaira valggirbi A Legfel8bb Birésag kollégiumi
tevékenységén belll példaul az itélkezési gyalairlarientalé kollégiumi vélemények
meghozatala, az ezté&kszith munkaban val6 részvétel, igy gondolom, ériasingkeggel
bir. A Legfel$bb Birdsag elvi jelesédi hatarozatainak a meghozatalaban ugyancsak részt
veszek, és ez szerintem megint csak nagy fgéggel bir az orszag itélkezési gyakorlatara.

Tehat, ha meg kellene jeldlni azt, hogy a palyanyikezakasza az, amelyiket a mai
jeldlés szempontjabdl a legjeléaebbnek tartok, akkor azt kellene mondanom, hogwa az
harmincvalahany év, amit én a birosagokon fogalkéx) titkarként, illefleg biroként
eltoltottem.

Szili képviseb asszony kérdésére kicsit talan messzgtdmzdem a valaszt.
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Jogalkotas: a biro feladata az, hogy a hatalyostjatkalmazza. En biréként erre
tettem eskit, és ezt is cselekszem. Természetespnhpironak, van minden jogszabalyrol
véleményem. Ugy gondolom, hogy azokat a jogalkdiésikat, amiket a legutobbidben is
tapasztalhattam, mindenképpen ki kell kiiszébolaidiHmondjak konkrét példat. A hatalyos
bintet torvénykonyvnek a foglalkozastol eltiltasra vorwt& rendelkezései jelenleg két (3)
bekezdéssel rendelkeznek - ke#l. Ezt, azt gondolom, mivel jogaszok vannak jeleh
tudjak képzelni, hogyan fogja indokolni az a bigysamikor valamelyik harmadik bekezdés
alapjan tilt el valakit a foglalkozastol. Ez kil@nielenéséggel bir most méar, m4jus 1-jén,
ugye, hatélyba l|épett az Uj blntetési rendszer. oflafkozastdl eltiitds immar nem
mellékbintetés, hanem 6nall6 blntetésyyon érdekesen lehet majd alkalmazni. De ugyanez
elmondhat6 a hatélyba Iépett Uj biintetési rendsagesan a kdvetkézpéldan keresztill is.

Ugyebar, megsmt az alternativ bintetési rendszer, minden egy#énks részi
ténydllas elvileg majus 1-f@t vagy csak pénzbintetést, vagy csak szabadsagseszt
tartalmaz, és az altalanos részben a rendelkebéfié teszi, hogy a szabadsagvesztés
helyett a birdsagok a Btk.-ban felsorolt egyéb eiési nemekre egyenként vagy egymas
mellett alkalmazzak. lgen am, csakhogy kdzben yadatemberben megsziiletett két olyan
torvény, amelyek szamos kulonds részi tényallast,&s amelyeknél ott vannak az alternativ
blntetési nemek, raadasul olyan maddon is, amelyamlidbban nem szerepeltek. Bbb
lathatéan a jogalkotd nyilvanvaléan arra torekedettgy azt az adottilncselekményt ne
feltétlenul szabadsagvesztéssel bintesse a biragédghan az alternativ blntetési nemek
miatt lehetetlenné teszi, hogy példaul egy még éblhbiintetési nemet alkalmazzon a
biréséag, holott ennél sulyosabb megitélégncselekményeknél az altalanos rendelkezések
alapjan megteheti. Ezek, tudom, aprésagfiakek, azonban annak az embernek az életében,
aki vadlottként a birosagdatt all, és akivel szemben a birdsag majd bintetZasb ki, nem
aprésag, neki az élete legnagyobb problémaja,reatgebb lUgye lesz ez.

Nos, ezzel csak azt akartam hangsulyozni, és &#ael valaszolok is a képvisel
asszony kérdésére, hogy igen, nagyon fontosnatntamiogy a jogalkotas ennél precizebb
legyen. ValGszitinek tartom azt is, hogy szamos képzett kodifikatdenne szikség. A
kodifikatornak természetesen nem az a feladatay hqplitikara figyeljen, hanem arra, hogy
a torvény szbvegét ugy ontse formaba, hogy ne farthk eb ilyen ellentmondasok egy
ilyen alapved torvényben, mint most a buntettorvénykonyvben. Ugy gondolom, a
jogalkotéknak talan meég hatékonyabban kellene takoamiuk a jelenlegi birdi kar
véleményeére is. Azok az észrevételek, amelyeket egfdlbb Birésag kollégiumai
megfogalmaznak, higgyék el, kérem, nagyon alap@sgondolt és jeleis munkaigénnyel
jaré vélemények. Mindenképpen jo lenne, ha netagsmidetik az Uj jogalkotasi térveny —
nem tudom, hogy lesz-e vagy nem, a korabbit az tAl&oybirosdg december 31-ével
kezdbdé hatallyal megsemmisitette —, akkor méar 6ndknelkgt monatyaknak, honanyaknak
erre is figyelnituk kellene.

Nem tudom, teljes kdirvolt-e a valasz.

ELNOK: Koszonjik szépen(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Szeretnék kérdezni. Kint
voltunk, a mellékhelyiségben tartozkodtunKépviset ur, az Ulést én vezetem. Ha a
képviseb ur nem volt jelen a jeldlt asszony bemutatkozgE#m Gaudi-Nagy Tamas: Egy
percig voltunk kint,)megbeszéltik, hogy folyamatosan ulésezink, daiaks jelen, az nem
tud kérdezni(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: A kérdéseknél mar itt volt&drem az elndk urat,
vegye napirendre azt, hogy feltehessilk a kérdéseilz méltatlan az (lésheEytem,
képviseb ar. Ugyrendi kérdésben a sz6t meg fogom adni. Halésvezetéssel kapcsolatban
kifogasa van, forduljon a Haz elnokéhez. Kbszénépsn.

Szavazni fogunk(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Ugyrendben kérek akkor ¥zot.
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Szavazas

Egyebre most szavazunk, elrendeltem a szavazast. Taaagat birésag a jelolt
alkotmanybiréva tortéh megvalasztasat? Aki tamogatja, annak kérem a zatatd
(Szavazas.p4. Ki az, aki ellenzifSzavazashlarman ellenzik. Koszéném szépen.

Kodszonjik szépen a birérelsadasat(Dr. Mészar Réza: En kdszoném. — Elhagyja az
uléstermet.)

Haladunk tovabb. Miétt Stumpf Istvan meghallgatasara kerul sor, szdt kgyrendi
kérdésben Gaudi-Nagy Tamas képwigal. Parancsoljon, képviselr!

Dr. Gaudi-Nagy Tamas ugyrendi javaslata

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszéndm, elnék GrNem kivantam
konfliktusba kertlni az elndk urral, tényleg mindig korrekt volt a targyalas- és az
Ulésvezetése, csak Ugy érzem, itt j6 volna, hakégyeést feltehetnénk, gy, mint a tdbbieknél
is. Vannak biolégiai szikségletek, és egyserrnem értem, hogy pont most, amikor az
egyenb banasmodrél szol6 nagyon alapos ismertetést hailot Kollonay Csilla
alkotmanybiré-jeloldl. Nem tudom, miért szenvednek most hatranyt azddk kevésbé
tudtak ellenalini a biologiai sziikségletek csalitiak. Ugy érzem, egyébként kifejthettem
volna a kérdést, hogy katonai tanacstagként vapmé Judit tgyéhez hogyan viszonyul
hozz4, és a tobbi, és a tdbbi...

ELNOK: Képviseb ur, az tgyrendi kérdését fogalmazza meg. Mi azdigyi kérdés?

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A kérdésem az — mastar kicsit post festa,
vagy meég itt van az alkotmanybiré-jeldlt —, azt daar tgyrendi kérdésként feltenni
szavazasra, a bizottsag tamogatja-e azt, hogy émtimeghallgatott alkotmanybiré-jeldlt,
Mészar Roza biro részére kérdést tehessek fel.

Szavazas

ELNOK: Helyes, felteszem szavazasra a kérdést.zKiali tamogatja, hogy a mar
lezart igyben a meghallgatott Mészar Roza alkotmiadyjeldlt asszonynak a képviéelir,
aki egyébként nem volt jelen a meghallgatasan,dstrggyen fel. Aki tAmogatja ezt a kérést,
annak a szavazatait szamolom 6sg&zavazas.Koszoném, elutasitvaDr. Gaudi-Nagy
Tamas: Koszonom az egyuidkideést! Gratulalok! — Tapsol.)

Figyelmeztetem a képviselurat, én vezetem az ulést, és vannak eszkbdzeim az
ulésvezetés rendje érdekében. Koszonom.

Stumpf Istvan professzor ur, parancsoljon!

Dr. Stumpf Istvan

DR. STUMPF ISTVAN alkotmanybir6-jel6lt: J6 napotv&hok, holgyeim és uraim.
EInok ar, kdsz6nbm szépen a szot.

Tisztelt Bizottsag! Ha megengedik, harom kérdésmeckntralnék a meghallgatasom
alkalmaval. Az el§, hogy miért fogadtam el a jelolést, és miért tartanindezt
megtiszteltetésnek; a masodik, hogy hogyan latomlleatmanybirésag szerepét; a harmadik
pedig, hogy mért felelek meg a térvény szakmailalkasagra vonatkozo kévetelményeinek.

Olyan jogaszkeént, aki a palyajat az allam- és jogédti tanszéken kezdte, valamint
részt vehetett a Bibo Istvan Szakkollégium meg#dakban, amely éppen a jogallamisag
megteremtésében vallalt elengedhetetlen szerepletnint olyan emberként, aki a Harvard
Egyetemen tanulmanyozhatta az allam- és kdzigazgattbmany Uj fejleményeit, és olyan
emberként, aki részese lehetett az egyik legjgdehib jogi teljesitményt tartalmazé
alkotmanykommentar megjelentetésének a SzazadvégdoKialtal, nagyon nagy
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megtiszteltetés, hogy ilyen életpalya utan ezthetséget megkapja, hogy alkotmanybiré-
jelolt lehessen.

Ugy gondolom, hogy az Alkotmanybirésag kitlintessterepet jatszott a jogallami
forradalomban, mondhatjuk azt is, hogy tulajdonlk&ppnnek az &tmenetnek nagyon fontos
szimbéluma volt, fontos szerepet jatszott a hat@lgak egyensulyanak megteremtésében és
mindennapi gyakorlatanak érvényesitésében és amp@lgari alapjogok védelmezésében.
Formalta és fejlesztette a jogi kultarat, vitat &be, lathatatlan, alkotmanyra epul
aktivizmusaval az alkotmany felfogasanakviléséhez jarult hozza, és tulajdonképpen
megteremtette a mintegy ezer oldalas alkotmanwkidésat és funkcionalasat.

Bar a szerepfelfogasa valtozott, és a médiszdkban is tobbféle periddusat lehet
elkuloniteni az Alkotmanybirdsag féflésének, azt gondolom, hogy most is nagyon fontos
szimboluma és garancidja a magyar jogallamisagbakk gy dontottek, tisztelt képvisel
holgyek és urak, hogy Uj alkotmanyt fognak majdogdfdni. Azt gondolom, ez az Uj
alkotmany majd nyilvanvaléan Uj kihivasok elé fogjitani a magyar Alkotmanybirdsagot
is. Orommel vennék részt ennek az (j helyzetneframezésében és az Alkotmanybirdsag
presztizsének tovabbi megsitésében.

Engedjék meg, hogy most attériek a szakmai alkadmakérdésére. Szeretném az
elején vilagosan leszdgezni, hogy megggdésem szerint teljes mértékben megfelelek a
torvény szellemének és Kginek. EbszOr vizsgaljuk meg a szellemét. A szellemével
osszefliggésben a tudomanyos teljesitményemet s2erétsszhangba hozni. Azt gondolom,
a jogalkotok az elmult évtizedek soran mutatottkgyatukban egyérteltien azt mutattak,
hogy azt a nemzetkdzileg érvényésiufelfogast képviselik, amely az allam- és
jogtudomanyok, valamint a politikatudomany kozaibs és szoros konvergenciat jelentik.
En mint az allam- és jogelmélet tanszék oktato@8216| folyamatosan a jogi kabéllasu
vagy mellékfoglalkozdsu oktatdja vagyok, jelenleg Az elején allam- és jogelméletet
oktattam, bevezetést az allam- és jogelméletbed nogjszociologiat is, majd a késbiek
soran koézigazgatas, az alkotmanyos berendezkedkspetolatos ismeretek kaptak @& f
hangsulyt.

A 90-es évek kozepélitaz érdekbdésem egyre inkdbb a kbzigazgatas tudomanya, az
alkotmanyos berendezkedés sajatossagai felé forthhtit a szélesebb értelemben vett
jogtudoméannyal foglalkoztam. A mdalt évi habilitasiljdrasom soran és a habilitacios
mindsitésem soran az allam U] szerepének az értelmetéieglalkoztam, a habilitacios
bizottsag az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar haduiios bizottsaga volt. A habilitacios
bizottsag uUgy értékelte a teljesitményemet, hogy adptt szakterileten j6 niigédi,
kiemelked szakmai munkéat folytattam, és alkalmas vagyok asrahogy az egyetemi
oktatdsban egyetemi tanarkéntikidjek. Egyébként a habilitaci6 6nmagaban az egyiete
magantanari statusszal ekvivalens, ez a jelenkadiddyozas szerint az értelme.

Tehat ilyen értelemben, ha azt a kérdést tesszilkhégy a szakmai életutam, az
elmalt iddszakban mutatkozo6 publikacidim mennyiben felelnegrabban az elmult években
kovetett alkotmanybirésagi és orszabjggi gyakorlatnak, hogy egyre tébb olyan embert
valasztanak alkotmanybiréva, aki a kézigazgataerhéhy, az allam- és jogtudomany és a
jogtudomany altalanos elméleti kérdéseivel foglalkpakkor azt kell mondjam, hogy ebben
az értelemben az a szakmai teljesitmény, amit otgajh az elmalt 25 évben, teljes egészében
megfelel ezeknek a kovetelményeknek. Ugy gondolehatt hogy a kozigazgatasi,
alkotmanyjogi kérdések, amelyek egyébkeént is, hakdmegnézik az Alkotmanybirésag
elmult idsszakban meghozott dontéseit, nagyon jéentszamot tesznek ki az
alkotmanybirésagi dontések korében, @bkovetkeden tehat nem véletlen, hogy az
Alkotméanybirdsag utolso két elndke is jorészt ilyeriletekél szarmazo ismeretekkel bir.

Tehét azt gondolom, hogy teljes egészében illeskkaihd az Orszagdiés, mind az
Alkotmanybir6sdg gyakorlata ahhoz a trendhez, ammtys konvergenciat mutat az
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allamtudomanyok, a jogtudomanyok és a kozigazgawsmany kozott. En ennek a
konvergencidnak az egyik képvi§el vagyok, és azt gondolom, ebben az értelemben ez
kielégiti azt az igényt, amit a jogszabaly ezzkéaléssel kapcsolatban megfogalmaz.

Ami a torvény bdijét illeti, az pedig a szakmai, jogaszi gyakortatrékenységemet
jelenti. Ugye, azt mondja a térvény, hogy legal@Bbéves szakmai gyakorlat olyan helyen,
ahol szikség van az allam- és jogtudomanyi végaptis— tehat nem jogaszi szakvizsgara,
hanem allam- és jogtudomanyi végzettségre. Mintgphaz 6nok ditt fekvé részletes
szakmai életrajzombdl Kihik, 25 éves szakmai gyakorlattal rendelkezem ezeerileten.
Olyan helyeken végeztem munkét — gyakorlati jogasmikéat is a tudomanyos munka mellett
—, amelyhez allam- és jogtudomanyi végzettség szjdss volt. Igy példaul a Jogasz
Szakkollégium megalakitasa és igazgatasi tevékgrysdnelyben a kollégium iranyitasa, az
egész kari, egyetemi tanari munka, az orszagoszeptacio, az egész szakkollégiumi
rendszer Ujraszabalyozasa, az intézmény iranyaédéapcsolatos munkak komoly jogi
szaktudast igényeltek. A Szazadvég Alapitvany edkékt 1991 O6ta — és a politikai iskola
igazgatGjaként — olyan jogaszi tevékenységet kelgteznem, amely részben az egyetemi
akkreditaco, részben az alkotmanyjog, kdzigazgagsionkormanyzati rendszer oktatdsanak
szabdlyozasa, az egyetemi sizikbpcsolatteremtés, az alapitvanyi tevékenységdstaeése,
nonprofit tevékenység és gazdasagi tevékenységndek jogi szabalyozasa, valamint a
nemzetkozi tevékenység. Ez mind azt jelenti, hoggnis, legalabb olyan gyakorlati
tevékenységet kellett elvégeznem, mint szamos yeisogatban dolgozo6 jogasznak.

Azt gondolom, a kancellariaminiszterséghez szikségklam- és jogtudomanyi
végzettség taldn nem kétséges. Mindig problémataikoha olyan emberek vezették a
kancellariaminisztériumot, akik ezzel a végzettséggem rendelkeztek, és az elmult
idészakban elssorban az Uzleti életben vallalt szerepem révéngfabbizottsagi tagja
vagyok egy olyan nemzetkozi biztositotarsasagnaielynek a tagsagahoz a PSZABzettes
jovahagyasa kell, tehat szilkség van az olyan $ezgtgi tapasztalatokra, amellyel én
rendelkezem.

Tehat mindent egybevéve azt gondolom, tokéletegd@diti ez a szakmai életut is a
jogszabdlyi kdvetelményeket. Mindent Osszevetveatteazt szeretném mondani, hogy
ahogyan a kancellariaminiszteri felkérést is szakkiaivasként fogtam fel, hiszen igen
komoly szakmai ékészitt munkat végeztem, igy az alkotmanybiréi jeldlésgen komoly
szakmai kihivasnak értékelem, és akként is fogdggadmi, ha 6nok erre lehitéget adnak.

Nagyon remélem, hogy ha alkotmanybir6ként dolga#hataz a gyakorlati
kozigazgatasi, allamigazgatasi ismerethalmaz, aghely elmult idszakban felhalmoztam,
gyarapitani tudja az Alkotmanybirésag egyre szélegmaxisat. Megvalasztasom esetén
természetesen eleget fogok tenni az 6sszeférhetéfe kovetelményeknek, bar tulajdoni
dsszeférhetetlenséget nem tartalmaz a torvénygtaetesen a médiaportfolioval rendetkez
cég tulajdonrészesedédléittol fliggetlentl meg fogok valni.

Végezetul szeretném a leghatarozottabban vissitntiaegyes képvisék nyilt
torvénysertéssel tortérvadaskodaséat. Ez a mod, ennek a politikai viténéolytatasa nem
az én dolgomra hat. Azt gondolom, adbdd elmondottak vilagos valaszt adnak arra, miért
torténik toérvénysértés akkor, amikor engem a §sipérvezet az alkotmanybirdi posztra jelol.

Kdszondm megtisztélfigyelmiket.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor leltdrozzuk a jelemifiseket. Azt hiszem, itt
mindenkit be lehet jel6Ini Steiner képvidalr kivételével. A sorrendet ismertetem: Schiffer,
Gaudi, Lamperth Monika és Muranyi Levente kép\kel

Schiffer képvisel ar!
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DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Ko&széndm szépen. Az é&gyaz utolsé
kérdéscsoporttal kapcsolatos, a méasik pedig azrabaybirdi terve.

Az el$it, az alkalmassagot illén azt azeért tisztazzuk, itt szo nincs politikaaxdl,
ez nem politikai vita, ez egy torvényértelmezésikée. Egyébként pedig arrél van szé, hogy
az On tudomanyos teljesitményét, az elért tudomgargr@dmeényeit szerintem ebben a
bizottsagban és az eseti bizottsagban senki neattavitA vita targya az, hogy on ezeket a
teljesitményeket a szocioldgia, illetve a politkddbmany teruletén érte el, és az akadémiai
osztélyozas szerint ez egy masik tudomanyag, ezexgyszdren az allam- és jogtudomany.
Arrél van sz0, hogy itt a szakmai életitja szeanELTE Allam- és Jogelméleti Tanszékén o6t
plusz szerintem harom évet toltott el. Itt az valvita, Szakacs képvigghrsam mondta,
kérdezzilk meg, 1989 és 1997 kozott egymas utamzailam- és Jogelméleti Tanszék és a
Politologiai Tanszék, de nem vildgos, hol van @habaudi képvisétarsammal emlékszink
arra, hogy 1990-ben mar biztos, hogy Politolog@ndzék nem volt, amikor mi ott kezdtlnk.

Azonkivul a torveny dlirja, betoldassal az 5. § (2) bekezdés tisztazrgy b szakmai
gyakorlatot olyan munkakdrben kell letblteni, ammadiy az elldtdsahoz az allam- és
jogtudomanyi végzettség szilkséges, tehat nemlantijehogy jo, ha van egy politikaiiskola-
vezed valaki, hanem szikséges. A Szazadveég Alapitvaapvaben politikatudomany-
oktatassal foglalkozik, nem kell jogi végzettségvdbbmegyek: miniszterre is volt példa,
lehet valaki akar nyolc &ltaldnossal is, ehhez &Eg& nagyvonall leszek, természetesen
kancellariaminiszterként fogadjuk el, hogy sziukséaigogi végzettség. Ez azt jelenti, hogyha
még a Bib6 Szakkollégium igazgatdi tisztségét isebeem, nyolc meg négy, az tizenkét év,
ami kijon. Tizenkét év. Egész egysiem az Osszes tobbi, egyébként elismerésre méltd
szakmai tevékenysége nem a jogtudomanyok teritétégnt, hanem a politikatudomanyok
tertletén, illebleg kulonb6d tarsadalmi megbizatasokban, szocioldgiai kutatdesok
Egyszetien a térvény szava vildgos, tehat nem azt mondjgy lolyan munkakor kell, ahol
egyébkeént jogi tapasztalatokat szerez valaki, haagmmondja, hogy azt a munkakért nem
lehet egyébként betdlteni, csak allam- és jogtudnyingégzettséggel. Ezért mondom, hogy
még a kancellariaminiszterséggel is nagyvonallUagywak, ha elfogadjuk, viszont az
alkotmany semmiféle végzettséghez nem koti.

Tehat tovabbra is az a kérdésem, hogy tételesejunkeazon végig, hogyan jon ki az
a husz év szakmai gyakorlat, amellyel 6n elegetaa®rvény kovetelményeinek.

Mas: 6n szlOba hozta, hogy Uj alkotmany lesz. Sajogal médon itt, az &6
meghallgatasokon nem vetettik fel, pedig egy iggalmas kérdés, hogy az Uj alkotmany
nyoman egy Uj, reményeink szerint egyébként nyilgarelmult hisz év alkotmanybirosagi
gyakorlatéra azért épitkezlink, de Uj alapjogi gylali@ lesz szikség.

A tisztelettelies kérdésem az lenne: mi az allagporaz elmult hdsz év
alkotmanybirésagi ftkodését illeben az Alkotmanybir6sag alapjogvédelmi tessteiMi az
allaspontja abban, amit az Alkotmanybir6sag jorasa az els alkotmanybiraskodasi ciklus
elejen, a '90-es évek elejéen kialakitott a pozitidiszkriminicié alkotményos
megengedhéségét illeben? Mit gondol arrél az okfejtgdy amit a 34/1992.
alkotmanybir6sdgi  hatarozatban a hatranyos meghkikiatés tilalmahoz az
Alkotmanybirdsag iranymutatéval kifejtett annakjee Koszondm szépen.

ELNOK: K@szonom szépen. Migt tovabbadnam a szét, kilonésen a jeldlt urat
szeretném emlékeztetni, hogy azt a kérdést, hogyvame a feltételrendszer az
alkotmanybiréva jeldléshez, tegnap eldontotte egg alakult eseti bizottsag, tehat erre a
kérdésre akar nem is kell valaszolnia.

Tovabb adom a sz6t Gaudi-Nagy Tamas kép¥igatak.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készénom, elndk Umisztelettel kbészéntdm
Stumpf urat, volt miniszter urat. lgazabdl részBeris kapcsolodnék ehhez a kérdéshez, mert
az megis csak egy fontos elem, hogy mit gondol magalolt azokrél a felvetéseMy
amelyeket egyes képvisél az ellenzéki oldalr6l megfogalmaztak, és ebb@md illesztve
hadd kérdezzem meg: gyakorlatilag a politolégusvékenysége, a politikaoktatoi
tevékenysége tudomasa, illetve ismeretei szerimjilvés jogi végzettséghez kotott
feladatellatasnak mésil-e vagy sem? Ez valoban egy elég kardinalisdgerd

A masik oldalrél pedig nyilvan itt a szakmai mdulttkapcsolatban sok kérdés
felvethet, de hadd kérdezzek ra: példaul a MISZOT elntkekamikor Gyurcsany Ferenc
felettese volt, akkor gyakorlatilag az egy szakjogi végzettséghez kotott tevékenység volt-
e? Tovabbmenve kérdezném: nemrégiben napvilagott l&gy olyan allaspont, hogy egy
olyan alkotmanyozoé testllet tagjaként, amelyet @rhéktor személyesen hozott létre —
nyilvan itt nem neutralis —, ebben a @&®@gében mit gondol az alkotmanyrol, az
alkotmanyozasrol? Raadasul azt hallani vagy olvdmgy az 6n fogalomelmélete szerint egy
ilyen tavlati programot kell megfogalmazni a Fidesiz, 10-15 évre kell most kereteket
alkotni. Tehat ebben a rendszerben hogyan tudjaajat szerepét megfogalmazni az
Alkotmanybirésagban, amelynek gyakorlatilag pontosa a szerepe, hogy egy nagyon
kemény és hatarozott jogallami kontrollt gyakorolg mindenkori jogalkotas felett? Nyilvan
kivéve az alkotmanyozast, mert itt akkor a simavédyt is kontrollalni kell, marpedig az
alkotmanyt is sima toérvénnyel modositjak.

Azt szeretném megkérdezni: a tevékenységében &ye étud-e mentes maradni
azoktol az esetleges élménygktamelyek az Erés Akossal kozos cégbeli kozds maltbol
fakadnak? Nem érzi-e, hogy itt valamilyen oknal laghatranyosan befolyasolna ez a
kapcsolat?

A szakmai részekre evezve szeretném megkérdezra: véleménye az olyan tipusu
alkotmanyozasrol, hangsulyozom, idgtes alkotmanyozasrol, amikor két honapon belll
mar hat alkalommal kerllt sor abszolut aktuélpditicéllal az alkotmany, az alaptorvény
modositasara?  Konkrétabban, egészen  konkrétan des@k: a  2002-es
alkotmanymédositasrol mar az 6sszes jelolt nyilzdktoe targyban, mégpedig ennek az a
lényege, hogy 2002 decemberében — ez mar &zZ0zlsan-kormany utani tbzak volt, de az
MSZP és a Fidesz kdz0s szavazataival modositasiét kemagyar alkotmany, amikor az
EU-hoz val6 csatlakozast tekintve Eurdpa-klauzidanelésére kerilt sor, illetve lesz még
egy olyan szakasz, amellyel a népszavazasi kéadéatkotmanyba helyezték, azért, hogy a
jogorvoslatot kizarjak. On szerint ez a jogallamirmaknak eleve megfetellkotmanyozas
volt-e vagy sem?

Tovabbmenve meg szeretném kérdezni 6lonts, ahogyan minden jel6dit
megkérdeztem: a jelolt ar politikai szabadsagjogbkkapcsolatos elkdtelezettségére,
felfogaséara lennék kivancsi, mégpedig abban a tetkhi@n, hogy az elmult nyolc évben
nagyon kemény alkotmanysértés, nemzetkdzi egyezshényséit jogalkotasi folyamat
alakult ki — lex tojas torvény, lex garda torvénytehat alapvét jogokat sulyosan sét
csorbité normak, ezek jeldist része az Alkotmanybir6sagoel van, jorészt a Nemzeti
Jogvéd Alapitvany beadvanyai nyoman. Mi a vizioja ééra jelolt urnak? Tehéat ugy
gondolja-e, hogy ezeket helyre kellene rakni azandibag védelme érdekében, vagy
helyénvalonak miésilnek-e?

Végul, de nem utolsésorban pedig azt szeretném éndgkni: az aktivista
alkotmanybiraskodas hivének vallja-e magéat? Melyigdell szerint? Vagy nem nagyon
foglalkozik ezzel a fajta felfogassal, hogy milyg@&nsadalmi konszenzus van, mik a mogottes
politikai megfontolasok? — ez az egyik irany. A kggedig azért a tarsadalmi konszenzus
elvét, a tarsadalom elvét képviseli, amely szdyinbny az aktualis viszonyokra figyelemmel
kell lenni. Tehat, még ha alkotmanyellenesnekirskt egy jogszabaly, de ha mondjuk egy
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nagy tarsadalmi konszenzus all mogoétte, akkor d@ivaag ezért nem helyes szembemenni a
jogalkoté hatalommal.
Kosz6nom.

ELNOK: Koszonom. Két helyettesitést ismertetnékddagiz Gyorgy Istvan helyettesiti
Budai Gyulat, és Bohacs Zsolt pedig Vitanyi Istvant
Lamperth Monika képvisélasszony!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készoném szépen.

Tisztelt EInék Ur! Tisztelt Képvisétarsaim! Tisztelt Jelolt Ur! Balsai elnok Gr az
elébb elmondta, hogy tegnap a jéibizottsdg elddntétte, hogy ki az, aki megfelel a
torvényeknek és ki nem, oszt j6 napot.

Tisztelt EInok Ur! A kétharmados tobbség arra mégrad felhatalmazast — persze
majd az Uj alkotmanyba ezt beleirjdk —, hogy gonaiplik-e mashogyan. A jogértelmezési
vitdban, amely Stumpf Istvan alkotmanybir6-jeldités Schiffer Andras képviselr kozott
kibontakozott, a Magyar Szocialista Part Schiffendfas allaspontjat osztja. Mi azt
gondoljuk, hogy az egyébként mas tertleten kivél@sitmény felmutatd jelolt, és ezt nem
szeretném megkébgelezni, ezen a terileten nem alkalmas, és nenh riedg a térvényben
eléirt kovetelményeknek. Percnyi kétségink nincséhfélogy ez a kétharmados tébbséget
nem fogja megrazni,és azt hiszem, nem is nagyon érdekli, déldiiggetlentl nekink ezt
kotelességink elmondani.

Két kérdést szeretnék onnek feltenni. Azdéelsz () alkotmany ékészitésével
kapcsolatos. Hogy legyen Uj alkotméany, azzal a Ma@zocialista Part egyetért, hogy miért
és milyen elvek mentén, abban azért nem tudom medamd, hogy van-e igazabdl vita a két
politikai oldal k6zott, mert nem sokat tudtunk megol, hogy milyen célok és milyen
értékek, milyen elvek mentén kivanja az Uj alkotgwdmegalkotni majd az alkotmanyozo6
tobbség. Most a nyar kozepe felé tartunk, és meégesa tudjuk, mert egysaem nem volt ra
mod és terep, hogy ezt megbeszéljik. Ugyanakkoikaanaz alkotmany ékészitéséeért
felelés parlamenti bizottsagrol dontottiink, akkor olyaddwsité javaslatot fogadott el a
kormanyzo tobbség, amely az eredeti, 2011 nyar gidkataridt lerdviditette, és 2010.
december 31-éig van felhatalmazasa ennek a bigaakaMost jon a parlamenti sziinet, nyar
lesz, aztanésszel a koltségvetés, ennek fényében — és aztnhisaefelvezetés talan a
véleményemet is megmutatjia — 6n hogyan latja, é@se ennyi i@l arra, hogy egy
komolyan meggondolt, a magyar tarsadalommal soki@elon megbeszélt Uj alkotmanyt
készitsen eb az Orszaggylés. Mit gondol erl?

A masik kérdésem pedig mar picit konkrétabb alkatyo&, alkotmanyra vonatkozo
kérdés. Azzal, hogy az alkotmanybirdk jeldléséreatkozd szabalyt most megvaltoztatta az
Orszaggylés, és ez a korabbi szabaly megitélésem szewik alikotmanyos garanciaja volt
annak, hogy az Alkotmanybirésag fluggetlenil és bgem partpolitikai nyomas nélkul
végezheti a munkajat. Ebben a megvaltozott helgrethogy egy ilyen garancialis szabaly
kikertlt az alkotmanybol, elégségesnek tartja-eedmek a fliggetlen tevékenységnek az
alkotmanyos garanciait? Vagy, ha nem, akkor milypasu garanciakat tartana szilkségesnek
esetleg egy Uj alkotmanyban?

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kész6nom szépen.

Mielétt tovabbadnam a sz6t, a jeldlt urat tajékoztatamdlaha a valaszadashoz
esetleg szukséges, hogy ma délutan fél haromkdje teveg el§ Ulését az alkotmany-
elokészit) eseti bizottsag, feltéve, ha odaengednek minké@i®mra a képvisélurak.

Tovabbadom a sz6t, Muranyi Levente.
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MURANY! LEVENTE (Jobbik): K6széném.

Jelolt dar, az volna a kérdésem 0©Onhoz is, mint ahdgy is emlitette, hogy
alkotmanyozas étt all az Orszaggiylés, sokunk reménye szerint a Szent Korona
eszmeiségen nyugvl alkotmanyt fogunk létrehozni. adi 6n viszonya, véleménye az
ezeréves alkotmanyossagunkhoz? Alaptorvényt foggtréhozni. Kérem eét a véleményeét.

ELNOK: Kdsz6ném szépen.
Visszaadom a sz6t Stumpf Istvan drnak.

DR. STUMPF ISTVAN alkotmanybir6-jeldlt: Holgyeim éaraim, kdszéném a
kérdéseket. Azt gondolom, elég tag, elég szélektrgpaeban tették fel a kérdéseket ahhoz,
hogy benyomast szerezhessenek arrdl, korulbeliyldrogondolkodom ezelra kérdésekil.

Szeretném még egyszer hangsulyozni Schiffer kélgvizmak, hogy kétfajta logika
uralkodik az alkotmanybirdkkal kapcsolatos kritéthan. Az egyik az elméleti munkassagot
prébélja szadmba venni, és zardjelben arra utaly hegyetemi tanarnak vagy allam- és
jogtudoméanyok akadémiai doktoranak kell lenni, ssikgedig a gyakorlati életben szerzett
tapasztalatokat. Nem szeretném a dtetisszekeverni, és nem is vegyiteném. Vilagosan
elmondtam, hogy ugy itélem meg, az én jogértelnemészerint, és a parlament gyakorlata
meg az Alkotmanybirésag utébbi években vitt gyaMarl alapjan van egy kiszélesed
értelmezése a jogelméleti, allamtudomanyi munkakmsgok az emberek, akik ezen a
terlleten megfelél szakmai potencialt mutattak fel, és ha megnézémaitols6 16 éves
tevekenységemet, akkor vilagosan latszik, hogy ez allamra, a koOzigazgatasra, az
alkotmanyos berendezkedésre koncentral. 6Ebistam kodnyvet, el jelentek meg
publikaciéim, ilyen nemzetkdzi és hazai rendezvé&eye veszek részt, koztik jogasz
kozgyiléseken, koztik kozigazgatasi akadémiakon, amedggkrtelniien demonstraljak azt,
hogy ezen a terlleten milyen tudomanyos teljesiyimén van. De végul is ennek a
tudomanyos teljesitménynek az értékelését az agydielss értékelési rendszer szerint a
habilitacidés eljaras és végul a habilithciés donfiggalmazta meg, ami egyenériiélaz
egyetemi magantanari statusszal, pozicioval, béssak

Tehét Ugy itélem meg, hogy egyb&es azzal a szellemiséggel, amit az Orszalggy
kivalasztasi rendszere érvényesitett, ez a tatjésiy teljességgel beleillik abba, amilyen
kritériumokat a torvény szellemisége az Orszélfy/ szerint megkdvetel. Ezt mutatjdk
egyébkeént az Alkotmanybirésagban jelent pillanaibatolgoz6 emberek életutjai.

Ami a masik részét illeti, felolvasom Ujra, azt ez a szakasz, hogy legaldbb 20
évi szakmai gyakorlattal rendelkefogaszok kozll valasztja, a szakmai gyakorlatgtiol
munkakorben kell letdlteni, amelynek ellatasahofand és jogtudomanyi végzettség
szikséges. Nem mondja meg, hogy jogszabaly alikiséges, nem mondja meg azt, hogy
jogi szakvizsga szikséges, hanem az ellatdsahdaségms. A dontéshozora bizza annak
belatasat, hogy szilkséges volt-e ez vagy nem. Teitah hagyja ezt a kérdést.

Ugy itélem meg, és még egyszer elmondom, hogy aasiodSzakkollégium
igazgatasahoz szikséges volt. Meg vagyokzégve arrél, hogy ahhoz az alapitvanyi
igazgatési tevékenységhez és iskolaalapitasi tayskghez, amit a Szazadvég élén
végeztem, szikséges volt, valamint a négyéves nemiedéshez is szikséges volt, és a
nemzetkozi biztositd tarsasagban vald felig@lyiebttsagi részvételhez is szikséges volt,
hiszen a PSZAF ellémnizte ennek a meglétét: vedietgyakorlat, szakmai hattér, jogi
végzettség vagy k6zgazdasagi végzettség.

Ezeket 6sszeadva 25 éves szakmai gyakorlatom ehat izt gondolom, hogy ez
totalisan és teljességgel kielégiti azt az igéaynit a toérvény megfogalmaz, mind a két
fazisban, tehat ugy itélem meg, hogy mind az elindattér, mind pedig a gyakorlati
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tapasztalat. Az a sajatos helyzet van, olyan @etutolt, hogy az elméleti munkak mellett
konkrét jogi gyakorlati tevékenységet is kelletyggnem. Lehetséges az, hogy ez a praktikus
jogaszokhoz képes nem példaul a szovetkezeti jggeaializalodott, de 6n is ismeri, hogy
mind a nonprofit szervezetek Gkddtetésével kapcsolatban, mind pedig az oktatasi
szabalyozassal kapcsolatban milyen jogi dokumenkumofelkészilésre van szikség, és
amikor az Otéves torvényességi felllvizsgalata eol6zazadvég Alapitvanynak, ott még
vagyonkezelési szabalyzatolSiebsat vagy mas egyebeket i§idlmaga az lgyészség. Ez is
azt jelenti, hogy csak ugy lathaté el, ha nem atlkeal mas embereket, jogaszokat maga az
alapitvany, hogyha vannak jogvégzett emberei, ¥nilvolt legalabb keit az alapitvany
kuratériumaban.

Tehat Ujra meg szeretnénvsiteni az éizéekben elmondottakat: tovabbra is tartom
magam ahhoz a jogértelmezéshez, amelyik egyérégirazt mondja, hogy megfelelek mind a
két kritériumnak.

Ami az Alkotmanybirésag alapjogi dontéseit, pozitigzkriminacidval kapcsolatos
dontéseit illeti, gy gondolom, hogy potencidliskamanybirdéként tisztelettel tekintek
minden olyan dontésre, amelyik az Alkotmanybirokagbbi dontéseit jelenti. Ezek tdbbé-
kevésbé egybeesnek az én jogfelfoghsommal, éscemtolpm, ez nagyon fontos részét
képezi a magyar jogi kultaranak, és ilyen értelemb®em egyszéen maganak az
alkotmanyos rendszernek, hanem az ezt kordlvenelmesd és kiegészdt dolognak. Ezt
bizonyitja egyébként egyértetimn az a kotet, amit itt alkotmanybir6sagi dontééakk
kommentéarként kiadtunk.

Gaudi Urnak a valaszt a jogi végzettséggel kaptisntaelmondtam. Ami a MISZOT-
ot illeti: sokféle politikai biralat érte ezt a svezetet, amelyik egyébként a rendszervéltas
hajnalan az etseurdpai értelemben vett Nemzeti Ifjsagi Tanads 88 szervezettel, kdztik
olyan szervezetekkel, mint a katolikus, reforméfjisagi szervezet, a cserkészszervezet, a
Fidesz, koztik a KISZ, kébb a DEMISZ vagy a szakszervezeti ifjsagi. En készagyok
arra, hogy ebben azdblen konszenzussal megvalasztotd eégyben az utolsé elndke voltam
a Magyarorszagi Ifjusagi Szervezetek Orszagos Tamak, €s azeért az utolsd, mert éppen a
KISZ, illetleg az utédszervezete vétdzta meg azt, hogy énvalgiszthatd legyek,
valbszirileg azért, mert a szervezet akkor mar elégeges legitimacioval rendelkezett, és
valosziriileg az ifjusagi pénzek felhasznalasat komolyabhattatn volna elledrizni, ez
esetleg a KISZ-vagyon sorsat masként alakithattaayamint ahogyan alakult. Ennek a
szervezetnek sokféle ember volt az alelndke ésgg.tazt gondolom, hogy a szakmai
ifjsagi szervezeteknél masként semmilyen letagadiiit nem érzek ebben, ez ugyanugy a
multam része, mint a parlamenti képvigelek vagy masoknak a politikai szerepvallalas.

Az alkotmanyoz6 testlldtr mit gondolok, és milyen alkotmanyra van sziuksége
gondolom, ha megvalasztanak, marmint a parlamergvateszt engem alkotmanybirdva,
akkor ebben az értelemben egy cezura j6n az élenMinden olyan korabbi szereplés,
amely a médidban val6 értelmezést és olyan pdlifidgamatelemzést jelentett a nyilvanos
szerepléseknél, csak abban szerepelhetnek, ansyidkotmannyal, az alkotmanybirésagi
dontésekkel dsszefugglolog. Tehat én erre készulok. Természetesenehavélasztanak
meg, akkor rendszeresen fogok véleményt nyilvanitam6l, hogyan gondolom az
alkotmanyozas folyamatéat és mi a véleményem. Jelematban azt gondolom, ez egy fontos
cezura lehet, hogyha 6nok ezt a felhatalmazast digga

Erdés Akossal kbzos cégben valo felugimrottsagi tagsagommal kapcsolatban sincs
semmit mondanom, ez egy szakmai pozicio, Sarkomydsaa feligyébizottsag elndke, én
pedig feliigyedbizottsagi tagként részt veszek. Az Allami Nyomdgyébként az egyik
legfontosabb nyomda Magyarorszagon, amely biztdashgikai okmanyokat készit. Nem
gondolom, hogy ezzel kapcsolatban barmi szégyedildim lenne.
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A gyors alkotmanyozast nem tartom szerencsesnelaztiggondolom, éppen ez is
mutatja azt, hogy olyan alkotmanyra van szikségehdh stabil, értékallé, hosszu tavon
megfogalmazott szabalyokat tud maga mogott, ésnakkar lathatdé — ez nagyon fontos — és
védheb. Tehat bizom benne, hogy az 6nok koZrkdaésével ez a lathatd alkotmany
mihamarabb elkészul.

Melyik felfogast képviselem, az aktivista alkotmamsgist vagy mas tipusut? En azt
gondolom, hogyha 0nok képesek lesznek egitalth alkotmanyt Iétrehozni a magyar
parlamentben, akkor az a periddus, amelyik arréltshogy az ideiglenesen létrehozott
alkotmany szabalyait megprébalta agy értelmezni,gyhoezzel alakitson magyar
alkotmanyjogi, kdzjogi és allampolgari jogvédelnyiagorlatot, ez a periédus a multé lesz.
Szerintem fontos szerepet toltott be, lathatéarasoktatjdk ennek a peribdusnak az erejét,
érvényességét, fontossagat, de ez a magyar alkgtint@Emetnek egy szerves része. Ha
elolvassak azt a 3200 oldalt, amit megjelentetténkalkotmany kommentéarjdban, lathatjak,
hogy ez a tevékenység szervesen beépult a magyerdalomba és a magyar jogi kultiraba.

En szeretnék egy olyan Alkotmanybirésag része Jamelyik kozelebb van a magyar
valésaghoz, amelyik sokkal inkabb az alkotmanygé, minésédi alkotmanyos szabalyokkal
kapcsolatban tudja az alkotmanyt védelmezni égejdelmet megvaldsitani.

Gaudi ur utols6 kérdése az volt, ha jol értelmeztéogyan lehet helyrerakni az
alapved jogokat, egyébként a népszavazas és az eur6ps csitlakozassal 6sszefliggésben
akkor a Fidesz tamogatasaval miért dontott gy reapent, ahogyan dontott. Nem az én
tisztem, hogy ezt kommentéljam, de azt gondolongyhaz eurdpai uniés csatlakozassal
Osszefugfen szamos meglévkérdésben vannak jogi tisztazatlansagok, ami ayarag
alkotmanyozasi szabalyozasban nem kapott kekrtékben teret, amit, gy gondolom, az
alkotmanyozas metédusaban figyelembe kell venni. &ok kdzé tartozom, akik a
jogallamisag, a law and order hivei, és nagyon kemgéaz alapvét szabadsagjog védelmét
az Uj alkotmany még ételjesebben fogja biztositani, mint a jelenleqgi.

Ami Lamperth Monika kérdését illeti, hogy elégségesaz () alkotmany
elokészitéséhez ennyi dd azt gondolom, ez egy nyitott kérdés, de nem vakyu
elszménynélkiilliek. En most, éppen azért, mert kaptayy dyen felkérést, az elmdlt
honapokban tanulmanyoztam az ©6ndék munkajat, az 18941998 kozotti alkotmany-
elokészit folyamatot, végigolvastam azokat a vitakat, amelggparlamentben dilrszéltak,
elolvastam mind a két vagy harom alkotmanyterveézédadk nagyon sok munkat részben
elvégeztek, a munka egy része el van végezve, teimdta semméil, nem a nullarél kell
nekiindulni. Az, hogy ezt az Uj alkotmanyozo6 hatalJanaga a parlament milyen mértékben
fogja figyelembe venni, egy fontos kérdés Nem eflagolhatd — még egyszer mondom — az a
3200 oldal sem, amelyik 6sszefoglalja az elmultzhég alkotmanyos fejlését, amelyben
szdmos olyan elem van, amelyeket dbs lehet hasznalni. Azt gondolom, szamos
miihelyben, alkotmanyjogi tihelyben, tarsadalomtudomanyi, jogiinelyben igen komoly
szakmai potenciél all rendelkezésre, amelyet emnplrlamenti testuletnek integrélnia kell,
illetdleg a miniszterelndk tanacsado testiletének szifeiékell hasznalnia. Ugy gondolom,
hogyha ©6ndk, a parlament megvalaszt alkotmanybjré@kékor természetesen le Kkell
mondanom a miniszterelndk Gr tanacsado testlletébeelt tagsagomrol, tehat
alkotmanybir6ként tudom segiteni ezt a fajta folgsoh

Ami a jeldlés dolgat illeti, azt gondolom, az egés#ilési rendszer az elmult
idészakban a vitak kozéppontjaban allt, lathatéan keggflidlési rendszer sem valtotta ki
igazan a hozzégott reményeket. Meg vagyok @gbdve rola, hogy az Uj alkotmany U
jelolési rendszert fog leh@té tenni. Most azt latom, a politikai partok ablEatettek egyet,
hogy akkor mindenki kapjon lelesteget arra, hogy a nyilvanossagteklmondjak, hogyan
gondolkodnak ezekt a kérdésekil. Szerintem ez egy olyan athidalé6 megoldas, arbeelaz
atmeneti helyzetben valamelyest megprobalja orvosakeket a fesziltségeket.
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Ami a Szent Koronaval kapcsolatos kérdést illetr @ghallgatoként tanultam,
vizsgaznom is kellett a Szent Korona-tanbdl, aziélidészakban el is mélyedtem Zétényi ar
irasaiban és mas nagy konyvekben, amelyek arrdlakzdhogy azért az problémat okoz
Magyarorszagon, hogy 1949-ig Magyarorszagon nemirait alkotmany, nem volt chartalis
alkotmany. Gyakorlatilag egy olyan kdzjogi hagyomarolt, amelyben azok az alapiget
normak, az Aranybullatél kezdve egészen a '48-agétiyeken at a Pragmatica Sanctidig
vagy masig a magyar kdzjogi hagyomany részét kége#n nagyon remélem, 6nok elég
bolcsek lesznek ahhoz, hogy az Uj alkotmanyb@agfannak a preambuluméaban megtalaljak
azt a modot, amelyik méltéan emlékszik meg a maggajogi hagyomanyoknak ezeknek a
tradicioirdl, ugyanakkor nem Kkelt olyan érzetet amberekben, az &allampolgarok
tobbségében, hogy Magyarorszag nem egy modermadkgt hozott |étre, hiszen, ha valaki
részletesen tanulmanyozza a Szent Korona-tantkdrimany vannak még a maidsizakra is
értelmezhet részei, és azt gondolom, ennek a legfontosabbehsiinden bizonnyal a
preambulumban lenne.

Kdszonom a megtisziefigyelmuiket.

ELNOK: Kész6nom szépen.

Szavazas

Tisztelt Bizottsag! A szokasos kérdést teszemZal/azasra. TAmogatja-e a bizottsag
a jelolt alkotmanybirova torténmegvalasztasat? Aki tamogatja, annak veszetszét
szdmba a szavazatafSzavazas.)8 igen. Van-e olyan, aki ellenz{%zavazas.p nem. A
bizottsag jelertis tobbséggel tamogatta a jelolt alkotmanybirovéaszhsat. Készéndém
szépen.

Folytatjuk a munkét. EIkoszonink Stumpf Istvan pesizor urtol, és maris helycsere
torténik. Dr. Toth Mihdly professzor ar foglaljaghelyét.

Idokodzben én itt egy sajtotajékoztatdban biztam, ho@ypmnegyed egykor erre sor
kerll, de jelen van a sajté, igy ez az ulésunkiggy folyamatos sajtotajékoztatd. Ha vége
lesz, és még lesz kélido, par szot azért még mondunk.

Parancsoljon, professzor ur!

Dr. T6th Mihaly

DR. TOTH MIHALY alkotmanybiro-jelslt: EInok Ur! Tistelt Bizottsag! Kérem, ne
formalis gesztusnak tekintsék részémhogy mindenekékt én is nagyon szépen kdszéndm
az ajanlast és a jeldlést is. Valoban kicsit varatl €s nagyon nagy megtiszteltetésként ért. A
talan kicsit hosszura is nyult.(Zaj a teremben.)

ELNOK: Arra kérem a sajtdé képviga, hogy ha kérdéseik vannak, akkor azt az
uléstermen kivil tegyék fel, vagy a munkajukat\@ttjezzék. Most kicsit zavarjak az Ulés
folytataséat.

Kosz6nom.

DR. TOTH MIHALY alkotmanybiro-jeldlt: A talan kicsi hosszara is nydlt
Onéletrajzom elolvasasaval megtiszteltek, és eantdéljogosit arra, hogy réviden csak
néhany kérdést emeljek ki bemutatkozaskeént, ad taljeloltségemhez Kiitik.

Bilintetjogasz voltam, vagyok, és reményeim szerint lesnély egy darabig, és ezt
nem bantam meg. Azt is el szoktam mondani, antialifin felesleges hangsulyoznom, hogy a
biintebjogaszok a kbzvélemény egy részének vélekedéskaiétben nem gonosz emberek.
Mert minden egyes megnyilvanulasukban, ha ezekbeannak is sokszor repressziv,
megtorlonak iné vagy kegyetlen elemek, ha helyesen fogjak fel mlekésiket, akkor a
tarsadalom védelmének tudata ved&tt, és magam is erre torekedtem.
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Ha minssithetem a sajat szemléletemet, akkor azt kell mioowh, hogy arra a 23 éves
Ugyészi tevékenységem nyomta ra a bélyegét, éd¢ azémeglehésen pragmatikusnak
minésithet. A 23 évidl 15-6t a rendszervaltozaso#| 8-at utana vegeztem, kilonldoz
Ugyészi beosztasokban. Ezek kozill egyet emelnéialkin a hely szelleme okan is. Harom
évig '83-86 kozott itt, az V. keruleti Ugyészségetzettem, ami a legkisebb kerileti
Ugyészség volt, de szinte valamennyi minisztériutetartozott, és még nemzetkozi
hataralloméasa is volt a Belgrad rakpartonsléikotd, tehat ez nagyon sokstigs érdekes
jogi munkara adott alkalmat €s hozzank tartoztadzésont illetékesség folytdn az azota
hirhedtté valt devizaigyek is.

Erdekes, sokszinmunka volt, és meg szoktakem kérdezni a hallgatoim is, és talan
erre az egyre van &d hogy elmondjam, mert érdekes. Lehet, hogy akkomér bizonyos
enyhtlési idszaknak volt az eredménye, és az is lehet, hodgwads sajatossaganak volt
koszonhet, de a hdroméves V. kerlleti vezéigyészi idszakom alatt nem emlékszem arra,
hogy politikai okbdl befolyasolni probaltak volnayiészi déntésben. Amikor befolyasolni
probéltak, az kuldonb@z rendszerint csapatsportolok, labdarigok csempiésigyeinek
lehetleg méltanyos kezelésében nyilvanult meg, hogyvetk@ s versenyre kiutazhassanak.
Ezt talan érdekességként, szikségesnek tartottaomdani.

Taldn Ugyészként fejezem be pélyafutdsomat, hoggbken ért volna az a
megtiszteltetés annak idején, hogy helyettes éillimbhak kértek fel. Ez nehézdsizak volt.
Akkor még remény volt arra, hogy az 0] Btk. el flogszilni — azéta sem sikerult, '98-2000
kozo6tt vagyunk —, és arra szelgem, hogy ennek a munkait koordindlom. Sajnostigali
vitaktol kisérve zajlott akkor is a jogalkotas,ablak Iéte forgott kockan, hogy hany tabla
legyen és hol, a Btk. médositasa is széba keréltadulsdgos és érdekes kétévészdk volt
ez szamomra.

Azoéta lehet mondani, hogy a tudomanynak és a tamdid szenteltem az életem,
Pécsett a bunt&bgi tanszéket vezetem, a Pazmany Péter Katolilgygtemen eljarasjogot
tanitok.

Az alkotmanyjoggal, ha akar, ha nem, kapcsolatbailkek a blntéfjogaszok.
Kriminalizalodik egy kicsit a tarsadalom, és ezrspé alkotmanyjogi problémat is felvet.
Sikerilt egy monografiat irnom néhany évvel éitehz Alkotmanybirésag és a burdjeg
Osszefliggésdil, kitérve a strasbourgi Emberi Jogi Birdsag itéés gyakorlatara és az
Alkotmanybirdsdg ezzel valé kapcsolatara is. Fobtmsan figyelemmel kisértem az
Alkotmanybirésag blntéjogi targyu dontéseit, igy talan nem voltak a btiijoe
alkotmanyos kérdései sem olyan kérdések, amelyékdektdésemil tavol alltak volna, bar
magam is elssorban — a véltozasok ezt érintették leginkabb gaadasagi binté&bg
kérdéseivel foglalkoztam és foglalkozom talan a naggig is elésorban.

Az Alkotmanybirésag éttem I1é\ blntetjogi birair6l egy mondatot még szoInék,
mert ez is noveli azt a megtiszteltetést, hogy kaghdn jeloltként a nyomukba |éphetek.
Szab6 Andréas professzor és Erdei Arpad professidr nem akarom ezzéket éregiteni —
tanitottak engem, Strausz Janos biré Urral targyaltdobb jelerits kinlgyet, és Lévay
Mikléssal is, aki jelenleg az Alkotmanybirdsag taggen j6 a kapcsolatom.

Kdszondm szépen, engedjék meg, hogy ezzel befejeZzevarjam a kérdéseket.

ELNOK: Kész6nom szépen, professzor Ur.
Kérdezem, ki kivan kérdést feltenni vagy észrevémhni. Schiffer képvisél ur,
Lamperth Ménika és Gaudi-Nagy Tamas.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Ksz6ndm szépen.
A kérdésem az lenne professzor urhoz, hogy amaAlkeatméanybirésag elmult hisz
évben kifejtett az alkotmanyos burijegrél, azzal kapcsolatban énnek mi az allaspontja,
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illetve mennyiben kivanja folytatni az Alkotmanyiséag gyakorlatat az alapéebiintetjogi
elvek tekintetében.

ELNOK: Lamperth Ménikal!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készéném szépen.

Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisétarsaim! Tisztelt Professzor Ur! Most, hogy a mai
alkotmanybiro-jeldlti meghallgatas politikai prim@thaja mar elhagyta a termet — és nem
megbantani akarom Stumpf Istvant, de azért errejedakutatott —, azért sajnalom, hogy a
sajtd nagy része is elment, mert az a kérdés, professzor ar felvetett, szerintem ma
hihetetlenll izgalmas és fontos kérdés. Jelesigy hmoelyek a kriminalizaciés folyamat, a
tarsadalmi kriminalizacié és annak alkotméanyjogiasai. Ugyhogy ezt a teriiletet egyébként
jogaszként is nagyon fontosnak tartom, és négyéwdigyminiszteri munkam igazan
rairanyitotta a figyelmet arra, hogy ezzel toblkedtdne foglalkozni.

Miutan ez a féorum nem alkalmas arra, hogy ezt eészén kifejtse, hogy milyen
megoldasokat gondol, ezért nem ezt kérdezem, hazémérdezem, hogy az 6n megitélése
szerint itt a jogalkotonak milyen feladatai latsmék. Tehat most nem az alkotmanybirdsagi
meg az egyeb kérdéseket szeretném ezzel kapcsofatbeatni.

Akkor mar csak egyszer szeretnék szoét kérni; az RIS&pvisebcsoportja a
tartozkodasaval nem a szakmai felkészlltségét javidifejezni a jeldltnek, hanem ezt az
egész eljaras, ezért fogunk tartézkodni, egyébkgadig sokra tartjuk azt a szakmai
teljesitményt, amelyet professzor artél megismeiimét

Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom. Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készéném szépen, éldr.

Tisztelettel koszéntdm professzor urat, Ggy is, tngmintén volt tanitvanya. Ugy
latszik, most tényleg ilyen hosszu sora lett azeégyi oktatOknak az ELTEs, hat ez végul
is az ELTE presztizsét is noveli. Azt szeretném kéedpzni, hogy mi a véleménye vagy
elképzelése professzor urnak arrél, hogy az eln@iltévben azért nagyon komoly
alkotmanyséft jogalkotdsnak lehettink tandi — alapvetszabadsagjogok sérelmét
megvaldsitd jogalkotasnak —, gondolok itt a lexasoforvényre, erre a bizonyos 2008. évi
LXXIX. torvényre, amelynek 10 rendelkezését tdmadiag az Alkotmanybirésagon a
Nemzeti Jogvéd Alapitvany, kértik a megsemmisitését. Tobbek koparrazdasagnak
minésitették mondjuk a fizikai ébehatassal, egészen pontosan tehat karokozasnak nem
min6sils tojasdobalast kozszeréplonatkozasaban, de ennél sokkal sulyosabb dolgok i
példaul hivatalos személy elleniéezak ebkészileti alakzatat is bluntetni rendelték. Tehat
roviden osszefoglalva: igen szélesre és Onkényesréa a bintéjogi felelésségre vonas
hatarait a jogalkoto.

Kérdezem professzor urat, mint tényleg bitjogtgal foglalkoz6 szakembert, hogy mi
az allaspontja et az Ggydl. Mondjuk egyebre, mivel még nincs megvalasztva, ugy
gondolom, szemben azébb meghallgatott Stumpf Istvannal, aki elegansagkesilte a
valaszadast a hatalyos jogszabalyokkal kapcsoleti@nényadas targyaban, agy gondolom,
hogy professzor Ur nem sért semmilyen etikai syhbdha gyakorlatilag ezt most
megvalaszolja. Es sajnos van még j6 par mas jogszah amit tamadtunk, tdbbek kozott a
passziv engedetlenségi szabalysértés 20607amely a rendrrel valé engedetlenséget mar
onmagaban, minden tovabbi részcselekmény nélkbidbzsertésként bintetni rendeli, ezt is
Alkotmanybirésag elé vittik. Tehat mi lenne a \ajéprofesszor ar, hogy lényegében
gyorsabb elbiralast thmogatna-e adott esetben] imwem éve van bent ez a kérelmink, és
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tébb szaz embert megbirsagoltak, akik tlntettelesigjési jogot vagy gyulekezési jogot
gyakoroltak. Ott van a lex Garda szabalysértés)yabizonyos 6ltdzet miatt rendel blntetni
embereket, akik bizonyos feloszlatott szervezetekhasonld Oltozetet viselnek. Ez a
véleményem, alldspontom szerint ez a szabadsagjagt#tozasa.

Szeretném megkérdezni tovabba a professzor Ur eélgsh a nemrégiben elfogadott
Btk.-modositas targyaban: a holokauszttagadas ttaéegih médositotta az Orszaddgs, és
kiegészitette a kommunizmugneinek a tagadasaval, de a kdz6s névevabbra is az, hogy
bizonyos tipusu, ugymond emberiségellenes tettglhdié@sa tintett, mas tipusu, példaul
hungarocidium, tehat mondjuk a magyarsag altal&éogeszteségét kicsirtylmegjegyzés
mar nem fintett. Ez a professzor ur allaspontja szerint Belef

Most a végére hagytam a kissé kellemetlenebb kékdéshiszen itt van az EU-
tagsag, illetve az allam kapcsolata. 2000 utandgélen oktatdé tevékenységet folytat, de
aktiv a kulonbos médiaformaciokban, és ebben a ésiégében 2006 szeptembere, oktébere
kapcsan tobb ilyen aggalyos Kkijelentést tett, té#bhezott 2006. szeptember 27-én
hatérozottan érvelt amellett, hogy Gyurcsany Ferbizony nem koévetett el valasztasi
biincselekményt azd6szodi beszéd és egydltalan az egész vélasztas riatdig
tisztességtelen bonyolitasaval. Kérdésem: fenatargzt az allitasat? Sajnos, még sulyosabb
kijelentéseket is tett, amelyekkel aggalyt keltoggllami értékekhez vald kiitése irant,
tobbek kozott idéznék: ,Nalam az autdborogatdszdrezve a ,Gyurcsény, takarodj!”
skandalasaval nem sima rendzavaras, hanem alla@ell@ntett, hiszen egyrésztdszakos
cselekmény, masrészt a célja a kormany elmozditasa.

Még egyet idéznék, 2006. szeptember 21., az utblsderikusz Sandorral folytatott
televiziés beszélgetésith szeptember 21., két vagy harom nappal vagyurkelvizio-
székhaz ostroma utan, és azt mondja a professzkérdésre: ,Hozza kell tennem, nagyon
veszélyes és fel@len politikusi magatartadsnak tartom azt, hogyhakiaazt sulykolja a
kozvéleménybe, azt prébalja megmagyarazni, hogyran&ny illegitim, erkolcsileg vagy
gyakorlatilag megsemmisult, egysien figyelmen kivil hagyandd, mert hogyha ezt teszi,
illegitimnek mirdsiti a kormanyt, akkor legitimizalja azokat a magtitsokat, amiket tegnap
vagy tegnapétt lathattunk.” Tehat allaspontom szerint ezek jal&ntések egyébként kvazi
még a professzor Ur korabbi szakmai multjaval sgye#etheik 6ssze. A kérdésem: hogyan
értékeljem ennek fényében a 2006zi rendrterror idiszakat, amelyil mar orszaggiiési
hatarozat is sziletett, hogy kartalanitani keldlozatokat, raadasubre6vel folyik éppen e
bizottsagi elndk Ur vezetésével azon f&dek felebsségre vonasa, akik akar réndvagy
politikus vezebként ebidézi is voltak ezeknek a tragikus napoknak. K6szoném.

ELNOK: Kdszonom. Visszaadom a sz6t.

DR. TOTH MIHALY alkotmanybir6-jelolt: Schiffer képsels ar kérdése az
alkotmanyos buntéjog multja és lehetséges jije. Amikor az Alkotmanybirésag ezzel
foglalkozni kezdett, akkor maig tartd és tanulsagostéseket hozott — a hivatalos személy
megsertése, timcselekményének eltdrlése, szadmos bdjagt norma hatalyon kivil
helyezése —, & a magyar parlament nem nagy dedgére a halalbintetést is az
Alkotmanybirdsag torolte és nem az Orszadgy.

Ez az idszak tehat egy olyan ddzak volt, amikor a sziikségességi és aranyossagi
teszt kialakulasaval szamos olyan kérdésben fagldliast, amelyek elodazhatatlanok voltak
abban az idben, mert olyan kérdéseket értelmeztek — egyesutpgilekezési jog, a
szolasszabadsag ugye —, amelyeket kordbban tabké#eltek, vagy ezeér sohasem volt
sz0. Ezek jorészt egybeestek az ezeket szabalgozinyyek megsziletésével. Nem vitathato,
hogy ebben az fszakban az Alkotmanybir6sdgnak ezek miatt forradafrarepe volt. Azt
nem érzem teljesen indokoltnak, hogy a husz éwt@hs ezeken az elveken csak nagyon



-47 -

lassan és nagyon fokozatosan probaltak valtoztaetiat az az itszak, amit az jellemzett,
hogy ezeket a jogokat szinte abszolutizalt mértékireferalni kellett, azért feltlvizsgalando,
mert éppen a katolikus szemléletéiinadodoan azt gondolom, hogy az Alkotmanybirdsag
nem valamiféle elvi magaslatban, a tarsadalmi ggtaitdl elzartan nikodo testilet, tehat a
tarsadalmi valtozasokat, a tarsadalmi igényekkdral6ttiink tortént eseményeket figyelembe
kell vennie. Tehat egyfajta szemléletvaltasra, \wtas és az alapjogokhoz persze a §gs
ragaszkodo, de azokat mégsem abszolutizald szewdléésra szerintem szikség lenne, hogy
ezek az alapvéf mindenképpen helyes jogok ne lehessenek visseétéptalajai.

Lamperth képvisél asszony: igen, é€s ez talan kicsit kapcsolodikbbitthéhany més
kérdéshez is. Kriminalizalédik a tarsadalom, ésaekriminalizadlodas a bintgbgaszok
szamara aggaszto, sokszor egyedi, egyéni jelenségatén torténik meg. Torténik valami,
és ugy tinik, a legegyszébb a korabban, egyébként ma is feles torvénykédikoadd Btk.-
hoz hozzényulni. Ez baj, mert ez a buditeg tekintélyét assa ala. Ha minden egyes negativ
jelenséget Btk.-moédositassal kezelink, akkor valOlmyan kérdések keriilnek be a
torvénybe, mint az ebek ivartalanitdsa, az allatkdn— ez persze, szomoru jelenség — vagy
éppen a tojas értelmezése, és akkor a hijotekomoly elvei keriilnek veszélybe, mert egy
szintre keriilnek a rendészetbiebsok a komoly blintéjogi eldirdsokkal. A j6¥ jogalkotasa,
szerintem, amellett, hogy végre elodazhatatlandexm1979 6ta tobb mint szaz alkalommal —
az Alkotmanybir6sag dontéseit is beleértve — madtsBtk. UGjjdalakitasa, egy Uj kddex
létrehozésa, egy megfontoltabb, letisztultabb, rmoadgltabb, esetleg kivalé, a valéban
veszélyesebb jelenségekre reagalé jogalkotas leamelyben az Alkotmanybirésagnak is
szerepe lehet. Ezzel tulajdonképpen mar Gaudi képviir el kérdésére is nagyjabol
véalaszoltam.

Soha nem voltam a kapkodd, ad hoc és egyedi jajekse reagald jogalkotas hive.
Magam is lex tojadsnak nevezem azt a torvényt, agyebként taldn nem egészen pontosan
idézett, mert nem arrdl van benne sz06, hogy sé&llémgy karokozassal jar6 magatartasrol
minésit valamit a térvény, hanem azt mondja, hogysemkosnak kell még az olyan
cselekményeket is tekinteni, amelyekre esetleg meomdana azt a kdzvélekedés, hogy
er6szakosnak mitstiinek. Ez nem jogalkotési kérdés, ez jogalkalmd&&slés lehet, ebben a
birésag allast foglalhat. Ez értelmezése a jogdyabld, é€s a jogszabaly értelmezését nem
kell sz6vegszdien megjeleniteni.

A passziv engedetlenség és az 6ltozet is olyarékeemini egyedi jelenségre reagal, és
mindenki tudja, amikor ez a rendelkezés szdba kaangy mil van szé, és egyediil étra
dologrél van sz0, lasd az oltozetet. Nem tudom, iBztmddon kell-e egy jogallami
buntetjognak kezelnie. A holokauszt mindig is egy pobilag kényes kérdés volt.
Emlékszem, mar allamtitkar koromban, az ezredfd@rdéNeiben komoly vitdk folytak a
holokauszttagadas blntetbedgébl, a kérdést végul az dontétte el, hogy egy ketétbaat
koteledveé tette ennek a magyar bujegba valé atemelését. Mar az elmegfogalmazas
sem volt megnyugtatd, mert a kerethatarozat nemastdgadast, hanem a feldicsérést is
eléirta és alirja a mai napig, ez pedig nem szerepel a mai tkenésben sem, most pedig
nemcsak az kifogasolhato, hogy csak bizonyosfajtartasok kezelésére alkalmatlan, hanem
az is, hogy bizonyos fajta, a holokauszt fogalmirék@ beletartozhatdé cselekmények
kezelésére sem alkalmas. Egyébként pedig a jodyzaé@os nem lesz alkalmazhat6, mert
hiaba cserélték fel az egyik ,6s” K86t ,vagy’-ra, ha a masik ,6s” kigz6: ,6s mas
emberiség elleniimcselekmény elkdvetése” benne maradt, mert ablmomégy 13. Rdadasul
tébbes szamot hasznal a torvény, tehat nehéz Igmsa birdi dontést majd kieszkdzolni, ami
még tovabbi emberiség ellenitincselekmények megdéllapitasa hianyaban a holokauszt
tagadasat buntettiete teszi.

A kérdést tagabb Osszefliggésbe helyezve ez is wala hogy egy picit talan
megfontoltabb, alaposabb, gondosabb jogalkotasrelezikség.
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Nem hdzom tovabb azdt de szolnom kell még a médiaszerepléséinBoha nem
én jelentkeztem, ezt talan nem kell mondanom. Mjredi a szerencsétlen helyezet alit el
és ez kényszeritett engem olyan helyzetbe, hogydéipen, és talan a mai napig elég sokan
keresnek —, hogy a birdk 6dzkodtak attol, hogy méleyt formaljanak folyamatban lév
ugyekol, amikor pedig az Ugy befejédttt, akkor pedig azt mondtak, hogy befejezett
ugyekben ott az itélet, olvassuk el. Tehat nem elgtin, aki buntéiligyekben — vagy azért,
mert folyamatban volt, vagy azért, mert mar nent falyamatban — véleményt nyilvanitott
volna. Igy aztan megtalaltak engem mint volt Ugyéén pedig egyszéen nem éreztem
tisztességesnek a nyilvanossag tajékoztatasa didgy, azt mondjam, nem nyilatkozom
ezekben a kérdésekben.

Egyet azonban hatarozottan allithatok, bar ez agilszakmai vita kérdése lehet, hogy
soha semmiféle politikai szempont nem befolyasolgeen a nyilatkozataimban, és nem
voltam arra sem tekintettel — miként Gigyészként seltam arra tekintettel —, hogy ki az, aki
az ugyben érintett. Annak idején is eljartam kuofdzéb politikai oldalhoz tartoz6
szemeélyekkel szemben, egyarant a lelkismereteanszakmai meggygédésem szerint, és ez
talan a nyilatkozataimra is elmondhat6. En legdkligy itélem meg. Néhany féimondat
utélag végiggondolva a nyilatkozataimat, talan bald félreérthét

De hogy a konkrétumokat ne keriljem meg: annakémdpyurcsany Ferenc ellen
hiitlen kezelés, valasztas rendje elletintselekmény és kdzérdekdatokkal vald visszaélés
miatt tettek feljelentést. Visszakeresiieaz akkor tett nyilatkozataim, és akkor azt mongta
hogy tettesi miiségben semmiképpen nem allapithatd meg bijatgtfelelosség, politikai
felelésség felvethét a részesi, a felbujtoi vagyibsegédi magatartast pedig senki nem rotta
fel. A valasztas rendje elleniibcselekményt az kdveti el, aki a valasztas effektivamataba
avatkozik bele, fitlen kezelést csak vagyonkezédovethet el, hozzatettem azonban, hogy a
kozérdeki adatokkal valo visszaélés gyanuja megallapithato.

Ezt mondtam, és utana egyébként az tortént, hoggwk allamtitkart menesztették —
szeretném hinni, hogy ebben nem az én nyilatkozakmvolt elédleges szerepe —,
alkalmasint azt a Pénzugyminisztériumban dolgotamiitkart, akinek azokat a kozérdek
adatokat kozzé kellett volna tennie a valasztagék 80 nappal, amelyek kozzétételének
elmaradasa megtortént, ilktg nem tették kozzé, hogy egysiar fogalmazzak.

A 2006 6szi események kapcsan pedig ritka egyetértés aphstztalhatd akkor a
jogaszok korében, hogy ami akkor tortént, az toraegmas volt. Ha ennek a
tdbmegzavargasnak az a célja, hogy a kormanyt valggrmany barmely tagjat barmilyen
aktivitdsra sarkallja, akkor akarmilyen hihetetleriangzik, allam elleni tncselekmény
gyanujaval allunk szemben. Sohasem allitottam, hegymegtortént. Azt mondtam, akar
allam elleni lincselekmények gyanuja is felvethets ezen a véleményemen azoéta sem
véltoztattam. Nincs okom, hogy valtoztassak, aldem, ha manapsag persze elég sok joval
Ovatosabb és kevésbé karakteres nyilatkozat hargkikonbds személyek részéi

Szavazas

ELNOK: Készénom.

Tisztelt Bizottsdg! A kérdést ismételten felteszelAmogatja-e a bizottsag a jelolt
alkotmanybirava tortén megvalasztasat. Aki tdmogatja, annak a szavaz&giem.
(Szavazas.)17 igen. Aki ellenzi?(Szavazas.)3 nem. Aki tartézkodik?(Szavazéas.)4
tartézkodés. Kbészondém szépen

Tisztelt Bizottsag! A mai uUlésink élsapirendi pontjanak utolsé részéhez érkeztink.
Atadnam a sz6t maris Zétényi Zsolt tigyvéd urnak,rakgkérek, faradjon az asztalhoz.

Szeretném még egyszer elmondani, hogy ma még yarendi pontunk, nem tul sok,
de nem szeretném, ha szétszéledne a bizottsad, detwdetet nem fogunk tartani, majd
kimegyek a sajtonak nyilatkozni, de akkor is foguhésezni.
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Parancsoljon, Ggyvéd ur!

Dr. Zétényi Zsolt

DR. ZETENYI ZSOLT alkotmanybiré-jeldlt: Tisztelt &bk Ur! Tisztelt Holgyeim és
Uraim, Keépvised Asszonyok és Urak! A nevem keiukiije az utolsok kozétt van az
abéceében, tehat hozzadszoktam ahhoz, hogy amiksonégerint hallgatnak meg embereket,
akkor mar mindig tébbnyire kimerult és megprébaitapartnerekkel Gl6k szemben, és erre
figyelemmel is szeretnék lenni most is.

Azt gondolom, hogy ha az alkotmanyozéas egy kérdésévid véleményt mondok,
akkor az én jogi nézeteiiris képet tudnak alkotni. B$zeretettel szdlitottak meg Ugy az
utébbi napokban vagy olvastam olyan hirt, hogy S&ewona-kutatoként jeldltek. Nos, ezt
nem kivanom visszautasitani, de azt is elmondhabogy 1964 6ta gyakorld jogasz vagyok,
'64-t6l '69-ig a birdésagi szervezetben dolgoztam birésdggalmazoként, illetve
tanacsjegydkeént, utolsé szolgalati helyem a Legfiddb Birdsag volt, ahonnan nem uld6zés
folytan, hanem azért is jottem el, mert nem kivantairdi kinevezést vallalni. Tehat ha
viszonylag nem tul jelefis allasok betdtijeként tindk fel a '90 ebtti idében, akkor ennek az
az oka, hogy magam dontottem agy, hogiseakszervezet tagja nem kivanok lenni az adott
akkori viszonyok k6zott.

Az alkotmanyossag kérdésében rendkivil fontosneknaazt, hogy két kérdé&sr
beszéljek itt az orszag Hazaban, tekintettel asrahogy nem tul gyakran kertlok ilyen
helyzetbe. Ezt azért is megtehetem, mert tudoméasaerint az illetékes albizottsag
megkereste az Alkotmanybirdsagot, tehat az alkoghidik véleményt fognak mondani az
alkotmanyozasi folyamatban az alapehédkikoncepciokrél. Tegnap este volt szerencsém
elolvasni ezt az orszaggjgsi iratot.

Két megjegyzést szeretnék tenni. Az egyik az abbandhangoztatott Uj alkotmany.
Nekem semmi gondom nincs azzal, hogy az orszagvetiaiszonyait akar gyokeresen
megvaltoztatdé torvényalkotas torténjen, de az Ukotabany kifejezést nem tartom
szerencsésnek. Azt tanacsolom — tanacsolom? baocsksmeg! —, az a véleményem, hogy
alaptorvényt kellene hozni, és ezt a fogalmat kellehasznélni, és ezzel szorosan
osszefliggésben meg kellene hatarozni a magyar allamonyat a torténetileg |étezett
alkotmanyos rendszerekkel. Tehat még egyszer mondommagyarorszagi torténetileg
|étezett alkotmanyos rendszerek és a jelen madjgan &iszonya tisztazatlan. A jelen magyar
allam viszonya az elmult 50 évhez bizonyos értelmértelmezésre kerilt, de a mégsél
600-800 vagy 1000 évhez nem. Tehat legalabb e@natyegallapitas szikséges lenne, hogy
a magyar allam folyamatos-e a mégélalkotmanyos rendszerekkel, vagy nem folyamatos.

Azt gondolom, hogy csak két valasz lehetséges, lidsere az 6sszeflggésben
semmiféle elvi akadalya nincs annak, elvi nehézséyes annak, hogy ez az 0 alkotmany, a
frazeoldgia valahogyan atadja a helyét az alaptigmvek, tudniilik ez nem egyszer
Magyarorszagon évszazadokon keresztll alaptorvéngliek, és ha a magyar allam, egy
magyar alkotmanyozé szerv egy ilyen mondatot meggngnaganak, miszerint
folyamatosnak tekinti magat az eddig létezett afiéotyos rendszerekkel, akkor ezt egy
alaptorvényben teheti meg, mert az () alkotmanyliogag kizarja a megékét. Tehat azt
szeretném a képviseholgyek és urak figyelmébe ajanlani, jol fontoljaleg, szikséges-e,
indokolt-e az, hogy ilyen markdns dontés szllessmiszerint az U] alkotmannyal
diszkontinuitast allapitsanak meg. Ez egyértelhogy diszkontinuitast jelent. Tehéat ezt a két
kérdést tartom nagyon fontosnak.

Emlékeztetem dndket, hogy a német alkotmany, a dyesetz, az osztrak alkotmany
nyolc alkotmanyerdj torvényldl all. Egyaltalan nem sztenderd, nem valami jogaila
kovetelmény az, hogy Uj alkotmanyrdl beszéljinkagskészitsik el. Legalabb 33 nemzedék
van ebttiink, holgyeim és uraim, a térténelemben, és remglegalabb ennyi lesz utanunk is.
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Vajon jogunk van-e azt mondani, hogy mi valami alygszenzacidosan Ujat alkotunk, amit
alkotmany széval illetve mintegy diszkontinuis aéant lehet majd kezelni?

Tehat ezt a két gondolatot tudtam, mint a legléegebbet, 6ndk elé tarni. A
szentkoronas gondolatkdly amely eléggé hosszadalmas okfejtést igényeloeetket
szeretném mondani. A Szent Korona-tan — ezt mawadlor Barna, kiin6é jogfilozofus
megallapitotta a két vilaghabora kozoétt, amikor miéglitasos jogaszemberek, tudds,
egyetemi és akadémiai emberek is foglalkoztak exk@rdéskorrel, tehat a Szent Korona-tan
tulajdonképpen az angol joguralom és a német jaglélmélet egy magyarorszagi valtozata
A Szent Korona-tan legalapwbb lUzenete az, hogy nem az emberek 6nkényénekmhane
térvény uralmanak vagyunk alarendelve. Tehat nyékwsan hangsulyozom, hogy ezt igy
értem, és aki rdm hivatkozik, attdl is elvarom zt@s vagyok benne, hogy igy értik —, hogy a
térvények uralmanak vagyunk alavetve. Ezt meghaad®d Szent Korona-tan egy hatalmi
elmélet, ami egyébként a fékek és ellensulyok 18s¥@zadi angolszasz elméletével sem
osszeférhetetlen, csak valamivel régebbi.

Tehat erél ezt szerettem volna mondani. Nem is rabolom tbvéb idejiket, ha van
kérdés, készséggel valaszolok.

ELNOK: Kdszénom szépen. Kinek van kérdése? GaudyNaamasnak van kérdése.
Parancsoljon! Bocsanat, Muranyi Urnak (puranyi Levente jelzi, hogy nincs. — Dr. Gaudi-
Nagy Tamas: Masnak nem volt@m volt.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készéném, elndk Umisztelettel kbészéntdm
egyuttal az elnok urat, hiszen a Nemzeti Jo§vAthpitvany és Szolgalat elndke is egyben
Zétényi Zsolt, azon tul, hogy igazsagtételi tigysekomoly munkassaga volt. Arra szeretnék
rakérdezni, hogy itt az egész elmaradt rendszéstdkdved alkotmanybir6sagi munka,
amelynek midsitem, de lényegében eléggé komoly akadalya vafhalgnhogy valddi
rendszervaltas torténjen, tehat lat-e arra esélggy ez valamilyen moédon most még
felvethet legyen? Gondolok itt a kommunista rendszémdinek a felgisségre vonasara, a
karpétlasra, a felvidéki kitelepitett magyarok kittasban részesitésére és szamos olyan
adossagra, ami tulajdonképpen még a mai napigheliea Magyar Orszagglest, illetve
konkrétan pedig a mulasztasos alkotmanysértésekmeknék ra, mi eft az allaspontja,
tehéat mennyire jo és helyes, vagy ez egy nagy stdmulasztasos alkotmanysértése van az
Orszaggyilésnek. Ez mennyire j6 egy ilyen alkotmanyos readsen?

Végul, de nem utolsésorban a szabadsagjogok szer&pgédeznék ra, az alapget
szabadsagjogok szerepére — gyllekezési jog, eg@ge$il, véleménynyilvanitasi szabadsag
— és ezek a fundamentalis alapértékekre vetityenwaennyire egyeztethik 6ssze az elmult
nyolc év jogalkotdsdnak egy-két kiemelketermékével, mint a lex tojas torvénnyel, a
passziv engedetlenségi szabalysértéssel, a lexa garabalysértéssel, illetve a legutdbbi
idében is latni kellett, hogy a holokauszttagadasgdseitve a kommunizmusiiteinek
tagadasaval, amelyek mindig valamelyik alapyey sérelmét jelentették.

Végul, de nem utolsésorban azt kérdezném meg, déteeesélyt, hogy megvalasztasa
esetén ezt a szellemiséget, amit képviselt, tufdjflppen az ezeréves torténeti
alkotmanyossagunk szempontrendszere valamilyen mddyyfajta alternativ, lathatatlan
alkotmanyként még csak megjelenne egyfajta vezélfént az alkotmanyozasi munka soran.
KOoszOonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. EInok ur!

DR. ZETENYI ZSOLT alkotmanybir6-jeldlt: Mas kérdésnok ar?
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ELNOK: Nem volt.

DR. ZETENYI ZSOLT alkotmanyiro-jeldlt: Készonom smn. Rovidre fogva az a
véleményem, hogy az orszagot nem a birésagok kghrkormanyozni, és szeretném, ha a
kozvetlen hatalomgyakorlasi moédok isésddnének, tehat a népszavazas intézménye
erdsddne, mégis csak az Orszadjgg a népszuverenitas &lszamu letéteményese. Tehat én
a csonka parlamentarizmusnak soha nem voltam a e azt gondolom, az Orszagtps
feleléssége, hogy megfetetdrvényeket alkosson, tehat a torvények alkotéég burkoltan
sem lehet alkotmanybir6sagi feladat. Bblkovetkezik, hogy az Alkotmanybir6sagnak
szerintem egy nem aktivista, nagyon mértéktartGgazan alapvétterveket mindenképpen
figyelembe ved magatartast kell tandsitania, de mindig a hatéitkstmanybdl kdvetker
dontéseket kell hoznia. Tehat kofinkenne azt mondani, hogy most akkor mar csinaljunk
alkotmanyt egy masik iranybol.

Meggyzédésem, hogy emberi csalhatatlansaga nincs az A#othirésagnak,
nagyon rossz dontései is voltakf,anondhatom, voltak alkotméanyellenes dontéseyétjaul
az a dontése, amelyben meghidsitotta az elmultseendsulyos #ndseinek a felésségre
vonasat. Semmiféle nemzetk6zi prébat nem Aallt ki eezdontés. Ennek ellenére az
alkotmanybiraskodasra sziikség van, abban az afapgikat érvényesiteni kell, de ugy,
hogy a torvény alapjan, és az alagvgigok semmiféle politikai érdek alapjan nem vagy
akkor korlatozhatok, ha valamilyen alapvetas érdek ezt megkoveteli.

A nyolc év nyilvanvald Téth alkotmanybiro-jeldlt @zavaiban is és a vele valo
kérdés-felelet soran is, hogy szamos alkotmanyskmtéssel volt tarkitva. Egyetértek azzal,
hogy erre az Orszagti¢snek sem és a kormany rendeletalkotasi hataskdrkormanynak
sem volt joga. Tehat azt gondolom az alkotmanyosskigtetében, hogy kereken és kérdés
nélkul is elmondjam: nemcsak az alapjogok és aémé@tt jogok, hanem a szocidlis és
gazdasagi jogok tekintetében is sziikséges mindgitekegalabb az alapjogokkal, tehat a
polgéri és politikai jogokkal azonos, de esetenkél#in megéiz6 sorrendben a szocialis és
gazdasagi jogok tiszteletben tartasa, ennek megfalkotmanyos szabalyozdsanak hatalyba
|éptetése és a birdsagi jogértelmezésnek ezen digkbe helyezése altal valé végrehajtasa
szikséges. Ugyhogy én a nemzeti jogvédelem te&leet is a tarsadalmi, a szocilis
szempontok azonos, esetenként jéiseibb figyelembevételét fontosnak tartom.
Mindazonaltal a nemzeti érdigkigynevezett nemzeti inditéku alapjog gyakorladelr@ét
ugyanugy fontosnak tartom, mint minden mas, a t&lsai rendeltetéssel Osszdfér
joggyakorlast.

Kdszondm, ennyit tudok mondani.

Szavazas

ELNOK: Készonom szépen.

Tisztelt Bizottsdg! A kérdés kovetkezik, tamogatjaa bizottsdg a jelolt
alkotmanybiréva tortéh megvalasztasat. Aki tamogatja, annak kérem a gasaih
(Szavazés.21 igen. Ki tartozkodottPSzavazés.] tartozkodas. Nem szavazgBzavazasd
nem szavazat. K6szé6ném szépen.

Tisztelt Bizottsag! Ezzel a mai napra rendelt méghtsokkal végeztink.

Természetesen tovabb folytatjuk, van még munkam.gércre atadom az elnoklést
Cser-Palkovics Andrasnak, én megyek ki, nem jonbieleé sajto, tehat folyamatosan tudunk
miikodni annak érdekében, hogy fél haromkor nekikeadaimasik bizottsagnak.

Kdszbnbm szépen, akkor egy pillanatra kilépek, @gbken még van egy helyettesités:
Kerényi Janos helyettesiti Szakacs Imrét.

(Az Ulés vezetését dr. Cser-Palkovics Andras (E)deshizottsag alelntke veszi at.)
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A Magyar Koztarsasag alkotmanyarol sz6lo 1949. éukX. térvény maodositasarol szolo
torvényjavaslat (T/676. szam, Gj/atdolgozott valtoat a T/649. szam helyett); kapcsol6édo
modositd javaslatok megvitatasa, edshelyen kijel6lt bizottsagkeént

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Képvis&hrsaim! Attériink a napirend szerinti 2.
napirendi pontra, a T/676. szamu torvényjavaslatni, az alkotmany modositasat takarja.
Egy mddosité inditvanyrol kell donteniink, a Baramégrgely, Varga Laszl6 és Harangozé
Tamas képvisélurak altal benyujtott modosité inditvanyral.

Kérdezem az éterjeszét. (A bizottsdg munkatarsaval konzultdhz elterjeszé
tajékoztatott, hogy ezt a mdédositd inditvanyt némdgatja, azzal nem ért egy@lelzésre:)
Rubovszky képvisélur!

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Hozzaszolni szeretnékint képviseb. Ezt a
fajta modosito inditvany éerjesztést egyszieen hatarozottan visszautasitom. Ez egyssrer
nem képviséli munka, hanem bohockodas.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kész6nom szépen, a magam réékégyetértek.
A kormany allaspontjat kérdezem, allamtitkar ur.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kdzigazgatasi éazigagigyi Minisztérium):
Nem tamogatjuk a modositoé inditvanyt, és javasoloegvizsgalni a mddosité inditvany
h&zszabéalyszéségét.

ELNOK: K6sz6nom szépen.

Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki tAmogatjadaositd inditvanyt(Szavazas.2
igen. Ki nem tamogatjaBzavazas fkgyharmadot sem kapott.
A bir6ésagi vegrehajtasrol szolo 1994. eévi Llll. toévény modositasarol szolo
toérvényjavaslat (T/648. szam); kapcsolédd médositavaslatok megvitatasa, elé helyen
kijeldlt bizottsagként

A birGsagi végrehajtasrol szol6 térvényjavasldibhfitatnank annak érdekében, hogy
ne kelljen helycserével huzni adidha ez elfogadhatd.

Két javaslatrol kell dontentink. Az élslr. Nagy Kalman képvisélur altal benyujtott
maodosité inditvany. Kérdezem adtelrjeszé allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Tamogatjuk a képvisél modositd inditvanyt.

ELNOK: Kdszondm szépen, azegrieszb tamogatja.

Kérdezem, ki tamogatja a modosité inditvany®&zavazas.)15 igen. Ki nem
tamogatja{Szavazas2 nem. Ki tartézkodikPSzavazas 3 tartézkodas. Koszoéném.

Vago Géabor képvisélar javaslata kovetkezik. Kérdezem adtetjeszé allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Nem tamogatjuk a modosité indiityt, és amennyiben sziikséges,
megindokolom, hogy miért nem.

ELNOK: Kérdezem a bizottsag allaspontjat. Ki tantggan modositd inditvanyt?
(Szavazés.l igen. Ki nem tamogatja®Szavazas.Koszéndm szépen. Ki tartdzkodott?
(Szavazas Egyharmadot sem kapott.
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A koztarsasagi elndk, a miniszterelnok, az Orszagdijes elndke, az Alkotmanybirdsag
elnbke és a Legfeldbb Birdsag elndke tiszteletdijarol és juttatasairolszolo 2000. évi
XXXIX. torvény médositasarél szolé torvényjavaslat(T/795. szam); médositd javaslatok
megvitatasa

Most pedig sor kerll a T/795. szamu torvenyjavaslegyalasara, 15 pontos ajanlas
van a képvisék elétt. Az el javaslat Schiffer Andras képvigellir javaslata, itt a
hazszabalyszéseg vizsgalataval kell kezdenlnk, tulterjeszkedétedn. Kérdezem, ehhez,
tehat a hazszabalys#eéghez van-e valakinek hozzaszoélgbncs jelzés.Nincs, akkor azt
javasolom, hogy ezt allapitsuk meg, illetve azagilsuk meg, hogy nincs nyitva ennek a
pontnak a vitaja, ezdéltal ez a modositdo inditvAngmnfelel meg a Hazszabaly
rendelkezésének.

Kérdezem, ki az, aki ezzel egyetéfzavazas.Ko6szondém szépen. Ki nem ért egyet?
(Nincs jelzés.)Ki tartézkodik? (Szavazas.)2 tartbzkodassal a bizottsdg nem tartja
hazszabalyszének a javaslatot.

Gondor Istvan képvisélur javaslatarél kérdezem adwrjeszd allaspontjat.

DR. RETVARI BENCE allamtitkar (K6zigazgatasi és 2gagiigyi Minisztérium): Az
eléterjeszé6 nem tamogatja, ugyanakkor egy LMP-s javaslatotodmdunk, amely
pontosabban, de ugyanezt tartalmazza, amit az €kpzoés. A (3) bekezdést szintén
pontositani kell, és arra bizottsagi modositd jmtakészil, remélem, a szavazas végére
megeérkezik, és akkor a bizottsag tud rola donteni.

Tehat tartalmilag mindkeit, csak formailag az dlse az LMP-s, a masikra pedig a
bizottsdgi modositot szeretnénk kérni.

ELNOK: Kész6nom szépen.

Tehat a kormany allaspontja ezzel a modositd jattaslkapcsolatban az, hogy ezt
nem tamogatja, de a mas hasonlé tartalmut fog tatmog

Kérdezem, hogy a bizottsag tAmogatja-e Go6ndor képvirr javaslatat(Szavazas 4
igen. Ki nem tamogatja a javaslat¢®zavazasKoszondom, egyharmadot sem kapott.

Szilagyi képvisel ar javaslata kovetkezik, ami 0sszefigg az 5.,s712. ponttal.
Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. RETVARI BENCE allamtitkar (Kozigazgatasi és 2gagigyi Minisztérium):
Mind a négyet tamogatja a kormany, tehat a 37.5%s 12. pontot tamogatja a kormany.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki tamogatja a jtatas. (Szavazas.K6szonom
szépen, ez majdnem egyhangu.
A 4. szamon Gondor Istvan javaslata kovetkezik dégem az éterjeszét.

DR. RETVARI BENCE allamtitkar (K6zigazgatasi és 2gagiigyi Minisztérium): A
kormany nem tdmogatja.

ELNOK: Ki tAmogatja a javaslato{®zavazas2 igen. Ki nem tamogatja a javaslatot?
(Szavazas K6sz6ndém, egyharmadot sem kapott.

Az 5. pontrdl dontottlink, a 6. pontban Gondor Istképviseb Ur javaslata 6sszefligg
a 8. és 13. javaslattal. Kérdezem ditarjeszé allaspontjat.

DR. RETVARI BENCE allamtitkar (K6zigazgatasi és 2gagiigyi Minisztérium): A
kormany nem tamogatja, masik sorozatban ugyanezebeven, csak pontosabban
fogalmazva.
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ELNOK: Kdsz6nom szépen.

Kérdezem, ki tAmogatja ezt a javaslat(®zavazas.p igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas Ki tartozkodott(Szavazas.? tartozkodas. Koszéndém szépen, egyharmadot sem
kapott.

A 9. mbdosito javaslat Gondor Istvan képwsél javaslata. Kérdezem a korméany
allaspontjat.

DR. RETVARI BENCE allamtitkar (Kozigazgatasi és 2gagigyi Minisztérium): A
kormany tdmogatja Gondor Istvan javaslatat.

ELNOK: Készoném szépen.

Ki tamogatja a mdédositd inditvanytfSzavazas.)Készéndém szépen, ez kozel
egyhangu.

A 10. pont 6sszefligg a 15. javaslattal. Kérdezéwmrmany allaspontjat.

DR. RETVARI BENCE allamtitkar (Kozigazgatasi és 2gagigyi Minisztérium):
Sem a 10., sem a 15. javaslatot nem tamogatjaradkoy.

ELNOK: Készonom szépen.

Kérdezem, ki tdmogatja a javaslatdSzavazas.)2 igen. Ki nem tamogatja a
javaslatot?(Szavazas.Koszonom szépen. Ki tartdzkodotf3zavazas.Egyharmadot sem
kapott a javaslat.

A 11. pontban Schiffer Andras képviéelir javaslata kovetkezik. Kérdezem a
kormany allaspontjat.

DR. RETVARI BENCE allamtitkar (Kozigazgatasi €s 2gagigyi Minisztérium): A
kormany tdmogatja.

ELNOK: Készonom szépen.

Kérdezem a bizottsagot, ki tdmogatjéSzavazas.)Kdszéndém. Ki tartozkodik?
(Szavazas.Kozel egyhangu a bizottsagi tamogat@dr. Balsai Istvan elndk visszatér az
ulésterembe.)Atadom elndk Urnak az Ulésvezetégielzésre:) EInok Gr kérte, hogy
folytassam, ugyanis mar csak a 14. pont van h&@tiaiffer képvisdl ur modosité javaslata.

Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. RETVARI BENCE allamtitkar (Kozigazgatasi €s 2gagigyi Minisztérium): A
kormany nem tamogatja.

ELNOK: Készoném szépen.

Kérdezem a bizottsagot, hogy ki tamogaffdzavazas.? igen. Ki nem tamogatja a
javaslatot{Szavazas frgyharmadot sem kapott a javaslat.

A bizottsag tirelmét kérem, ha jél értem, bizotisagdosito inditvanyra lesz javaslat,
addig egy rovid technikai szlinetet tartangRavid szilinet.)

DR. BALSAI ISTVAN (Fidesz): Tajékoztattam az Ujséikat arrol, ami tértént, hogy
valamennyi  alkotmanybirG-jeldltet a bizottsdg jeédsn tobbséggel tamogatta.
(K6zbeszoblasok.)



-55 -

ELNOK: Kbézben megérkezett a javaslat. Tehat akak@shasznalati jogot a korabbi
legmagasabb kodzjogi tisztségeket bét@trabalyozas alapjan mar megszerezte, erre iranyul
ez a bizottsagi médosito javaslat, vagy iranyuede egyébként modositd inditvanyok is. A
kormany ezt mar akkor is jél értette, hogy mas deabb tartalmd maodositd inditvanyt
tamogatni fog. Kérdezem azéwdrjeszét, tamogatja-e ezt a javaslatot, illetve ennek a
benyujtasét.

DR. RETVARI BENCE allamtitkar (Kozigazgatasi €s tgagigyi Minisztérium):
Annyi kiegészitést tennék, hogy itt a 15. § (1) drmést modositja. Ezt nem kell médositani,
mert modositottuk, tehat ezt hizzuk kidde) csak a masodik alahuzott részt — ,Amennyiben
a volt koztarsasagi elnok...” —, tehat csak az alskebdést kell a bizottsdgnak most itt
elfogadni, a fel§ bekezdést az @b megszavaztuk. Ennyi, tehat széveg szerinti kugas,
tehat csak a (3) bekezdést, az (1) bekezdés ném kel

ELNOK: Ha jol értettem, azzal indokolta, mert azskdd ezt mar tartalmilag
elfogadtuk.

DR. RETVARI BENCE Aallamtitkar (Kézigazgatasi és igagugyi Minisztérium):
Egy MSZP-s médositast befogadtunk, amelynek ataatanegegyezik.

ELNOK: Csak az (1) bekezdésre vonatkoz6?

DR. RETVARI BENCE allamtitkar (Kozigazgatasi és 2gagiigyi Minisztérium): Az
(1) bekezdést elfogadtuk, csak a (3) bekezdéshéa kezottsagi. (1) bekezdést nem, a (3)
bekezdést kell, az egyes mar megvan.

ELNOK: Annak érdekében, hogy ne okozzon ez a végszsnal olyan jelldy
problémat, hogy ott dsszefliggésben szavaztunk, kezhat majd probléméat, de azt
javasolom, hogy a kiosztott szévegszgavaslat szerint kerlljon elfogadasra a bizottsagi
javaslat. Akkor azt vonjuk vissza, csak akkor kértagyen valaki egy inditvanyt.

Rubovszky Gyorgy!

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Kész6nom. Ha jol érter@n inditvanyozom,
hogy a korabban elfogadott médositd javaslatot Wonjissza, akképpen, hogy a bizottsagi
mobdositd egyben mehessddelzésre:)Bocsanat, elutasitja, a tAmogatast vonjuk vissea,
tamogassa a bizottsag. EInézést, rosszul fejeztemadam.

ELNOK: Akkor ugy tennék inditvanyt, hogy a kiosztajanlasi sorban a 3. szamdu, a
Szilagyi Péter képvisélur altal jegyzett javaslat bizottsagi tamogatakamavisszavonasat
javasolnam. Aki ezt tdmogatja, kérem, jelezfBkavazas. — Lathato tobbsédk) nem
tamogatja?(Szavazas. — Nincs ilyenoszéndém szépen, tehat a bizottsag egyhangulag
tamogatta.

Most tennék javaslatot a kiosztott bizottsagi mdidogavaslat benyujtasanak
tamogatasara. Kérdezem: ki az, aki ehhez hozzagartitamogatja?Szavazas.A\ bizottsag
ezt egyhangulag megtette. Készo6ném szépen.

(Az elnoklést dr. Balsai Istvan (Fidesz), a bizgtelnoke veszi at.)
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ELNOK: Koszonom szépen. Csutortokon fél kktr taldlkozunk, megprobalunk
mindennek eleget tenni, de a frakciollésen 06sdastavan. (Kozbeszolasra:) A
zarészavazasokddészitése van, le kell tudnunk a dolgokat.

Az Ulést berekesztem, kdsz6nd6m a megjelenéstiket.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 14 éra 5 perc)

Dr. Cser-Palkovics Andras Dr. Balsai Istvan
a bizottsag alelntke a bizottsag elndke

Jegy@konyvvezetik: Prin Andrea, So0s Ferenc, Galné Videk Gyorgyi, [tSaayi V.
Katalin



