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(Az Ulés kezdeténelsubntja: 11 éra 00 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

DR. BALSAI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag elnoke, avébbiakban ELNOK:
Szeretettel Udvozl6m a bizottsag Ulésén résskety a bizottsag tagjait, meghivottakat,
érdekbdoket.

Ismertetem a helyettesitések jelenlegi rendjét: Mas helyettesiti Papcsak Ferencet,
Kozma Péter Kovacs Ferencet, Szakacs Imre Vitasiyiaht, Gylure Csaba Gaudi-Nagy
Tamast, Rubovszky Gyorgy Salamon Lasz|6t.

A napirendet illelen néhany dolog egys#sibdés miatt valtozik. A kikuldott
napirendi javaslatban 1. pont alatt az alkotmanymsdshoz nem érkezett kapcsol6do
mabdositod javaslat, tehat nem kell targyalnunk. Ayaéki eljaras maradt. A targysorozatba-
vételek kozil a b) pontot visszavontak adterijeszék, a jobbikos képvisék; valamint a h)
pontot is visszavonta azégtrieszéje, ez a tarsashazzal kapcsolatos modositas Nagyalkia
képviseb Ur javaslata lett volna. Tehat a kikuldotthoz letpezzel a modositassal, kérdezem,
ki az, aki elfogadja a napirendéSzavazas.Egyhangulag elfogadtuk, kdszéném szépen.
Meglehebésen egyoldall a bizottsag, de hat én nem teheték @gy ellenzéki képvisgldr.
Gyire Csaba (Jobbik) van jelen.)

A hagyatéki eljarasrol szolo 2010. évi XXXVII. torvény modositasarol szolo
toérvényjavaslat (T/1244. szam); kapcsoléddé modosijavaslatok megvitatasa

Az eredetileg 2. szammal jelzett napirendi ponk@tdink: a hagyatéki eljarasrol
sz0I6 T/1244. szamu javaslat tekintetében a kapdéomddositd javaslatok megvitatasardl
van sz6. A kormany nevében itt van allamtitkarés lesz egy kérése, amelyet mi teljesiteni
fogunk, de nem élegezem meg. Parancsoljon, allamtitkar ur!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kdzigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
EInok ar! Tisztelt Bizottsag! Ugy tajékozodtam, lyag legutdbbi bizottsagi lésen dr. Stagel
Bence képvisél ur modosité inditvanya kapcsan felmertlt, hogybyos pontositassal tudja
tamogatni a kormany. Most ezt a pontositdst meldimbe tikrozi az a bizottsagi
javaslattervezet, amely bizottsagi mddositd indiyk&nt kerllhetne elfogadéasra.
Amennyiben tehat a tisztelt bizottsag benyujtanéadazottsagi modosito inditvanyt, akkor a
kormany ezt tamogatj@Megérkezik dr. Barandy Gergely és dr. Harangozmas.)

ELNOK: Koszondm szépen. A tisztelt bizottsagi tagelktt van ez a bizottsagi
modositd javaslat, amely tehat a megismételt hagyatjarassal kapcsolatban tartalmaz Uj
rendelkezéseket. Kérdezem — ha éttekintették -y hatja-e tamogatni a bizottsag azt, hogy
ezt a javaslatot bizottsagi modositd inditvanykéltterjesszik. Aki igennel szavaz, azt
szamoljuk meg(Szavazas.) 7-en tAmogatjuk. Kik ellenzik®Bzavazas.llyet nem latok. Kik
tartozkodtakASzavazas.}-en. A bizottsag ezt elfogadta, én mar ala @nrirtés be fogjuk
nydjtani.

Dontés képvisadi 6nallé inditvany targysorozatba-vételébl

a) A blnteté torvénykdnyvrél szold 1978. évi V. torvény moédositasardl szold
torvényjavaslat (T/1130. szam)

Kovetkezik a képvisél onallé inditvanyok sordban Staudt Gabor képdvisat
inditvanya — aki éppen most érkezett meg — T/143&m alatt. Foglaljon helyet, képviséir,
at is adom a szét. Parancsoljon!



DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdszéném a szot, tisztelnok dr. A Btk.-
modositasi kezdeményezésem arra iranyul, hogy anléasgelvények kapcsan tegyuk
bintetendvé az atadast és az atvételt. Jelen pillanatbagissgabalyozottsagnak a hianya,
hogy ez a tényallas nem szerepel a bantétvénykdnyvben, és ez nagyon gyakran a
biinlld6 szerveknek és egyébként a valasztasi bizottsdgdknmeehézséget okoz, hogy az
egyik jelobszervezet vagy jelolt altal begjyott ajanlészelvényeket atadnak mas jeléltnek,
jelélészervezetnek vagy annak képvigéhek, és ez gyakorlatiag nem Btk.-tényallas. Ez
tehat erre vonatkozik, ahogy azt az indokolasbtejté&ttem.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koészénom szépen. Az &erjeszé ismertette az inditvanyt. Ha van a
tarcanak allaspontja, allamtitkar ar?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kdzigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Ismét elmondom, amire mindid) $eoktam hivni a figyelmiket, hogy a
kormany akkor foglal allast, ha a bizottsag vagyGxszaggylés targysorozatba veszi a
javaslatot. Egyébként pedig szakmai véleményt tudivkacsolni.

A teruleti kdzigazgatasért és valasztasokértdsleklyettes allamtitkarsag allaspontja
szerint a javaslat megitélése soran figyelembeuegihi azt, hogy az alkotmany 2010. méjus
25-ei modositasa alapjan a valasztasi rendszéngryre, Uj szabalyozasra var, és célszer
lenne az ajanlasi szabalyokat akkor megvizsgamikar az Orszagdités majd elfogadja ezt
az Uj valasztojogi torvényt.

Egyébként a bintéttérvénykonyv jelenleg is tartalmaz olyan tényalé11. § a) és
d) pontjaban, amely az ajanlészelvény jogellendbagznaldsat, bizonyos feltételekkel,
bizonyos torvényi tényallasi elemekkel egytt, leiendvé teszi.

Tehéat az a tiszteletteljes alldspontunk vagy jatask, hogy mérlegelje a bizottsag,
hogy ezt az egész ajanlészelvény-kérdést inkahl) ealasztojogi torvénnyel parhuzamosan
kellene felllvizsgalni. Készondém szépen.

ELNOK: Kodszonom szépen. Migtlt a hozzaszolasokra sor kerilne: Kerényi Janos
helyettesiti Gyorgy Istvant, Barandy Gergely SteiRélt, Cser-Palkovics képvigelr pedig
Bohacs Zsoltot.

Van-e hozzéaszélas? Igen, Barandy ur!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készoném szépen. Tidzteinok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Hangsulyozom, hogy amit elmondok, azagtsvéleményem, egy@k ebben
frakciéallaspontot nem alakitottunk ki.

En azt mondom, hogy bar allamtitkar trnak a felsetéegfontolando, hogy esetleg a
11. 8 a) pontjaba beleértiedz ilyen jellegg magatartas, én azt mondom bidjegaszként,
hogy ez a biintéjog kiterjeszé értelmezése lenne, ami pedig tilos. Tehat a béjotptak
egyetlen értelmezési lelisEge van természetesen ilyen kérben, mégpedig szordg
értelmezes.

Azt el tudom képzelni, hogy szakmailag szerencdessbindokoltabb esetleg az a)
pontot igy modositani, hogy beletartozzon ez a taaigs is. Azonban Ugy hiszem és ugy
gondolom, éleg tekintettel az elmdult tibzak valasztasi botranyaira, hogy ez a modosito
javaslat igenis indokolt. Meg lehet és meg kellsgalni, hogy ez-e a legszerencsésebb
megfogalmazas, de az én meglatasom szerint, hgogsah, mint egy darab orszagdgsi
képviseb meglatasa szerint ez a modositas indokolt. Ugyléogyamogatni fogom.

Kodsz6nom.



ELNOK: Kdszondm. Mas hozzaszolas? Alelnok ar!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Készéném szépen a sz@zfElt Bizottsag! Nagyon
egyetértek a Staudt Gabor altal elmondottakkal |I8adettakkal. Szerintem valamennyien
latjuk azt a problémat, amely az elmult hisz eskiean a kopogtatdcédula-gjjéssel
kapcsolatosan ebben az orszagban keletkezett.sSajyamatos a visszaélés, és rengetegszer
halljuk, amikor az utolsé pillanatban kopogtatédélkal kisegitik egymast partok bizonyos
okokbol.

A valasztasok tisztasaga az egyik legelsgesebb feladat, és hallottuk itt allamtitkar
artél, hogy miért j6 a mostani rendszer, a mossaaibalyozas. Allaspontom szerint, amivel
kiegészil a jelenlegi térvény, az mindenféleképpagyon fontos, hiszen azt lattuk, hogy ez a
két tényallasi elem eddig nem szerepelt bibjagt kategoriaként, amikor valaki a mas part
részére bedjjtott kopogtatécédulakat jogosulatlanul atadjatie atveszi mas part céljaira.
Ez teljesen egyértelinebben az esetben, hogy itt egy nagyon sulyos da@lisaellenes
tevékenység valosul meg, amelyet bizony indokotitétijogilag is szankcionalni. Teljesen
egyértelnti, hogy a bizonyitas elég nehézkes, de tnmagabanh remé@ kellene kihagynunk
ezeket a tényallasokat, és igenis, a jogalkoté ssota példat, és mutassuk meg azt, hogy
igenis sziikség van arra, hogy tiszta valasztasismar alapjan jussanak be az orszalyy
képvisebk.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Kdsz6ndm. Ha nincs tébb hozzaszol6, visseaad szot az éterjeszének.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdszéném szépen. Az léba 6rommel tolt el,
hogy ha nem is tamogatja a kormany, de legalalelovak kozt szerepel, legalabbis felcsillan
a remeény, hogy valamikor ez a helyzet rendezve lesz

Véleményem szerint ezt most is megtehetnénk, medlasztasi térvény és a Btk.
ebben a korben elvalhat és elvalik egymastol. Battkérem a tisztelt bizottsagot, hogy ezt
tamogassa. Azt mar nyilvan majd a parlamenti videas el lehet donteni, hogy milyen
maédosito inditvanyokat lehet hozza benyujtani. Haem torténne meg, akkor viszont kérjik
a kormanyt és a kormany jelen éképvisebit, hogy a jowben, legalabbis legkékb a
kovetked valasztasra valamilyen forméaban rendezzék a hielyze

Kdszdndm szépen.

Szavazas a targysorozatba-vétedt

ELNOK: Kdszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Mosémysorozatba-vételr fogunk
donteni. Ki az, aki thmogatja a targysorozatbait&t€Szavazas.b-en tdmogatjdk. Kik
tartozkodnak?Szavazas.)9-en. Kik ellenzik¥Szavazas2-en ellenzik. Kész6ndém szépen, a
bizottsdg nem vette targysorozatba az inditvanyt.

Idok6zben még egy helyettesités tortént: én hely&ttasMolnar Attila képvisél
urat.

c) A binteté torvénykonyvrél szélo 1978. évi IV. torvény mobdositasarél szold
térvényjavaslat (T/1169. szam)

A c) pont alatt a Btk. médositasat tébben jegyfiyire Csaba alelndk ur fogja
ismertetni az éterjesztést.
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DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszénom szépen a szl Gr. Tisztelt Bizottsag!
Sziukségesnek latjuk a burdtetdrvénykdnyvnek ilyetén valé moédositasat is. Minek a
lényege? Az a lényeg, hogy aki nagy nyilvanosséy al Magyar Koztarsasag himnuszat,
zaszlajat, cimerét vagy a magyar Szent Koronat,skralacsonyitd kifejezést hasznal, azt
emeljik be a buntéttérvénykdnyvbe, és ezt az elkdvetési magataridssuk valamilyen
formaja blntetéssel.

Miért indokolt ez? Egyérteltn az elmualt hisz esztetdilletve az azt megéto
negyvenot eszteddek a nemzetellenes politikdja olyan helyzetetntéedt Magyarorszagon,
hogy gyakorlatilag szégyen magyarnak lenni, és éedliene mindenféleképpen valtoztatni.
En nagyon szomorinak tartom ezt, hogy ezt a bijotpeszkdzeivel kell Magyarorszagon
megtenni. Szerintem nem sok olyan orszag van mé&gpaban, ahol szikség van jelenleg
erre a szabalyozasra. Annak ellenére, hogy mintuata ra az altalanos indokolasban,
rengeteg eurdpai orszag joggyakorlatdban bennexzanogy az allami jelképeket, a nemzeti
jelképeket buntéjog védi. Mashol erre valos4ileg nincs szikség, nalunk sajnos szikség
van, és pontosan nalunk nincs erre vonatkozéagngnebiras.

Allaspontom szerint teljesen egyértélmhogy be kell ide emelni a Szent Koronat,
hiszen mi az, amit a torvényi tényallas tartalmazRimnusz, a z4szl6 és a cimer. A cimer
pedig tartalmazza a Szent Koronat, ha nem is aksze, de az alkotmany Ugy emelte be,
hogy a Szent Korona is a cimernek a tartozéka. Edhatlottunk az elmult idlszakban?
Neveket most nem akarok mondani, de hallottuk bhagy a torténelem szemétdombjara
valok bizonyos nemzeti jelképek, tobbek kozott aerBzKoronat is tudomasom szerint
beleértették ebbe, illetve hallottunk lealacsonkitéjezéseket, hogy svajcisapka, smicisapka,
és a tobbi, ami szerintem minden magyar emberrjékraését mélyen sérti. Es éppen ezért
szikséges, hogy a Szent Korona is megkapja ugyansgelmet, amelyet a térvény biztosit
a cimer tovabbi részeinek, illetve a himnusznakez&st tartjuk nagyon fontosnak, hogy azt
az ezeréves vagy tébb mint ezeréves jelképlnkeglyara magyar allamisagnak a
legkifejezbbb szimbdluma, ezt is védjik meg. Nem véletlen,yhdfy a Parlamentben a
legszebb helyen talalhaté jelen pillanatban a SKenbna, €s bizony allami védelem alatt all
az egyik legfontosabb torténelmi emlékiink, és azgndsszetartozasunknak a legfontosabb
jelképe a Szent Korona. Es igenis Ggy gondoljukgyhezt is be kell emelni a biinget
torvénykdnyvbe, ennek a védelmét is.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Készonom. Tarcaallaspont?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
EIndk ur, én a kovetkékre szeretném felhivni a tisztelt bizottsag figyétra dontés étt. Az
alkotmany XIV. fejezete tartalmazza a nemzeti jptdé felsorolasat, tehat célsiehogy a
bintet torvénykdnyvet az alkotmannyal egyulttesen kellelérézni, pontosabban az
alkotmany altal nemzeti jelképnek tekintett nempakiépeket kell buntéfogilag védeni.

A felsoroldsban, az alkotmany taxativ felsorolagdbem szerepel kilon a Szent
Korona, tehat nem szerepel kilon mint nemzeti jelkezen persze lehet valtoztatni, de ez
meg kell hogy élzze a buntét torvénykdnyv modositdsat. Ebbe nem szeretnék leeleim
mert nyilvan az alkotmany moédositasa vagy az tatiény soran esetleg ez felmertlhet. Azt
azért érdemes figyelembe venni, megint csak atsagtiigyelmébe szeretném ajanlani, hogy
adott esetben ez jogalkalmazasi problémakat vehéehcsak a Szent Korona, hanem minden
olyan jelkép, amely egy jelképrendszernek, egy Balomrendszernek a része. Tehéat példaul,
hogy a cimer nemcsak a Szent Koronat tartalmazaaerh még nagyon sok mindent
tartalmaz, éppen ezért megfontolandd, hogy kildremzeti jelképeink egyes elemeinek a
kalon-kulon védelmét élrjuk-e; a himnusz is adott esetben tobb szakasdbék tébb részre
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bonthatd. Ez biintéjogilag és a jogalkalmazas szempontjabdl mindené@@mgalyos lenne,
ha igy kdzelitené meg a térvényhozas a nemzeépek védelmét.

Még egy utols6 mondat: a nemzeti jelképet nyilvdobaan a mitiségében védi,
ahogyan azt nemzeti jelképként hasznaljak. Eppedrt,emivel a Szent Koronat nem
hasznaljak onalloan nemzeti jelképként, ezért reggem szerint a jelenlegi alkotmannyal
nem lenne 6sszhangban, ha a Szent Koronat kulotetjogi védelemben részesitené a
térvényhozas.

ELNOK: Kdszondm. Hozzaszolasok? Barandy képuise!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készénom a szét, elndk Tisztelt Bizottsag!
Egyetértve egyébként azzal, amit allamtitkar Graeldott, nevezetesen is, hogy a buhtet
torvénykonyv az alkotmanyban nevesitett nemzetiképket részesiti bunégogi
védelemben, és természetesen ezen kivil — és argtrsam hangsulyozni — Iéteznek olyan
nemzeti ereklyék, amelyek akar a magyarsdg ezer@veEnelmének a szimbdlumai, akér
ennél révidebb idszaknak a szimbolumai, akar idesorolhatnék egydisisvgelképeket,
amelyek szintén ugyanilyen tiszteletre méltdéak kakamara, ezeket a burtedrvénykonyv
nem nevesiti. En Ggy hiszem, az az indokolas, asheélfamtitkar Gr elmondott, az helyes.
Ettél fuggetlenil ezeket a nemzeti, esetenként vgkdletpeket, gy gondolom, mint nemzeti
jelképeket, mint vallasi ereklyéket tisztelni kdlisztelni kell igy a Szent Koronat is, de most
hangsulyozom, hogy nem a Szent Korona-tanra gokdbbmem a Szent Koronara.

Masrészt én azért foltenném azt a kérdést, hogkaareizt a javaslatot benyujtottak az
eléterjeszék, akkor vajon nem gondolkodtak-e el azon, és nestiék-e figyelembe a
Jobbiknak a korabbi, nagyon-nagyon markans allagioami a szélasszabadsag védetihér
sz0l, a szbldsszabadsagnak szinte korlatlan véd#in®yan tag teret engednének neki, akar
az emberi méltésag sérelmének a rovaséara, hogy isprabiémajuk nem akadt azzal, hogy
mondjuk, kozdssegeket lehet szidni, gyalazni ésséregni. Az lenne a kérdésem, hogy ez az
allaspont, amely a korabbi, tehat a koz6sségek énegere vonatkozé allasponit i tobb,
én hallottam olyan nézeteket is, mely szerint mégagalmazas és a becslletsértés is
belelitkdzik a szllasszabadsag jogaba; hogy ezikjpbképvisad mondta-e vagy a radikalis
jobboldal mas prominense, azt nem tudom megmondaei.én Ugy gondolom, hogy
valamelyik iranyba azért érdemes lenne elmozdahkonzekvensnek maradni.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Nem tudom, kinek kell valaszolni a kérdé¢pr. Gylre Csaba: Nekem.)
biztosan az éterjeszének. Ha nincs mas hozzaszolas, visszaadom a shdblalirnak.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Kdészoném szépen, eln6kEm nem latom azt, hogy
ne lennénk konzekvensek, hiszen a szoélasszabadsagémzeti jelképeknek a védelme —
szerintem az mar egy gyalazkodas, amikor a nemei#tepeinktl mondunk olyan
véleményt, amely nem oda tartozik. Es szerinterarazeti jelképeknek a védelme nem fogja
a szolasszabadséagot korlatozni, nekem ez a vélemeassl.

Az allamtitkar arnak az okfejtésével sem tudok eégsteni. Az alkotmany, ha nem is
kilon nevesiti a Szent Koronat, de mégis beemd@&zent Koronat, és a cimer leirasdban
szerepel a Szent Korona. De dnmagaban, attol figgget hogy a Szent Korona a cimerben
megtalalhatd, 6nalléan képezi a magyar allamisagnpitképét. Eppen ezért lenne szilkség
arra, hogy onalléan kertiljon bele ebbe a jogsz&lefype kiegészitésként a Szent Korona
védelme. Mi ezt nagyon fontosnak talaljuk, és rgikeéhogy minden magyar érzelnember
annak tartja.

Kdszdndm szépen.
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Szavazas a targysorozatba-vétedt

ELNOK: Koszonom szépen. Szavazas kovetkezik. Kiakt,tamogatja a javaslat
targysorozatba-vételé{Bzavazas.B kezet latok. Kik tartézkodtak(Bzavazas.p0-an. Kik
ellenezték{Szavazas.3-an. Nem vettik targysorozatba.

d) A blnteté torvénykonyvrél szoldo 1978. évi V. torvény moédositasardl szold
torvényjavaslat (T/1242. szam)

Kovetkezik a d) pont alatt a Btk. moédositdsara Kiss Sandor képvisél ur
inditvanya, aki nincs jelen. Megjelent Katona Gabpakérd Ur, aki a Hazszabaly 73. § (2)
bekezdése alapjan jogosult felszdlalni, ha errizatisdg megadja az engedélyt. Kérdezem,
kik gondoljak ezt igy(Szavazas Egyhangulag megadtuk az engedélyt, kiszoném szépen

Szakérd ur!

KATONA GABOR szakéft (Jobbik): Koszéndm a sz6t, elnok ar. Tisztelt Bigag!
Katona Gabor vagyok, a Jobbik jogalkotasi csopoadmunkatarsa.

A bizottsdg aitt fekvo torvénymoddositas a Btk. kiegészitését iranyozza el
gyogyszerhamisitas ciimij tényallassal, amely szerint a gyogyszer, ibe@llatgydgyaszati
készitmény édllitasa, szallithsa és forgalomba hozatala, dletz ezzel torténjogellenes
kereskedés bintetléee valna. Ennek az indoka pedig az, hogy ehheznhasényallasok,
mint ami a javaslatban van, mar a szabalysért@szpbalyok kozott, illetve a szabalysértési
kormanyrendeletben szerepel, ugyanakkor egyrésnt fedi le az elkdvetési magatartasok
teljes korét, masrészt pedig elégtelen szankdiétaz ilyen lincselekmények elkdvetésével
szemben, mikdzben a gydgyszerpiac egyébként niilgnyereséget és hasznot termel az ott
mikodé vallalkozasok szaméra. Ezért szakékel tortérd konzultacioé utan agy dontottink,
hogy benyujtunk egy ilyen javaslatot, annak a reygéen, hogy az Orszagilgs egy
torvénymaodositas keretében szigorubb szankciékkaldeli binteti azt, ha illegalisan
gyogyszert vagy allatgyogyaszati készitményt dilika eb, szallitanak, illetve hoznak
forgalomba.

Erre tekintettel kérjik a tisztelt bizottsag tamdgat a targysorozatba-vételhez.

ELNOK: Készonom szépen. Tarcaallaspont?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! A targysorozatba-vétsoran a kovetkdiket javaslom
megfontolni.

Az &llaspontunk szerint a gyoégyszerhamisitds béntBvé nyilvanitdsa alapvétn
nem elvetend gondolat, tehat nem arrdl van szo, hogy eleveggzéves irany lenne, hanem
egy jarhaté at, tehat térvényhozoi mérlegelést ygénhogy ezt a megoldast valasztja-e az
Orszaggylés. De a javaslat szévegezésével komoly szakmbaigmank van, tobb is; nagyon
szivesen végigolvasom ezeket, gondolom, 6ndk isndsiak r4, de probalom roviden
elmondani.

A javaslat a Btk. kdzegészség elleni fejezetébériav beiktatni az Uj tényallast,
ugyanakkor figyelmen kivil hagyja az azonos cim &é&ozé tényallasoknal koévetett
szabalyozasi megoldast, tovabba feleslegesen kedssze a fogyasztovédelmi és a
k6zegészségi szempontokat. A javaslat tévesen &lgsazr egészsegugyi szakkifejezéseket,
azonban a fogalom helyes megnevezése: gyogyszenaeek mirdslulb gyogyhatasu
készitmény sem javasolt, mert e fogalom csak 20#tcius 31-€ig létezik a jogrendszerben,
utdna nem ez a fogalomhasznalat.
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A javaslat alapjaul mintaként egyértdiem a pénzhamisitas tényallasa szolgalhat,
azonban figyelmen kivil hagyték, hogy a kéhtselekménynek mas a védett jogi targya, az
elkdvetési targya és ennélfogva a lehetséges dalgivmagatartasok kore.

A javaslat hatédlyon Kkivul helyezi az egyes szal#tgseksl szol6 218/1999.
december 28-ai kormanyrendelet gyogyszerrendéssetillatgyogyaszati készitményekkel
kapcsolatos szabalysértésének egyes elemeit, azab&oriltekind vizsgalatot igényel,
hogy az érintett szabalysértési tényallas hata@hyen modon indokolt dikiteni.

A gyogyszerhamisitas targyaban folyamatban van Eggbpa tanacsi egyezmény
kidolgozasa, az ugynevezett Medicrime-egyezméngtvéd a kérdéskorrel kapcsolatban az
Eurdpai Unio szintjén is megkeimtek a vitdk. Célszérlenne a jogalkotasi folyamatok
lezardsaval megvarni az eurdpai szabalyozast, imaggy a nemzetkozi kovetelményekkel
dsszhangban allé bundgigi szabalyozas legyen kialakithato.

K6sz6nbm a figyelmuket.

ELNOK: Kdszonom. Barandy képvigelir jelentkezett.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készéném a szét, elndk Tisztelt Bizottsag!
Egyetértek egyébként azokkal a szakmai kifogasokkamelyeket allamtitkar ar
megfogalmazott a torvényjavaslat kapcsan. Viszomrala az elterjeszével tudunk
egyetérteni, hogy ezzel a kérdéssel foglalkozni, kilhat az aktualitas szamunkra is
evidencia. A szakmai problémék miatt mi tartézkofigiunk mind a targysorozatba-vételnél,
mind pedig az altalanos vitara alkalmassagnal gt@amtargysorozatba veszi a bizottsag.

En Ggy gondolom, érdemes lenne nemcsak az uni@ashkat, illetve az unios
szabalyokat vizsgalat targyava tenni egy esetlegégehasonld targykdrben beterjesztett
torvényi tényallas megfogalmazédsanal, hanem érddemese az élelmiszer-hamisitassal is
egy Kicsit Wvebben foglalkozni; a rossz nésedi termék forgalomba hozatala létezik a Btk.-
ban mint lincselekmény. Ugyanis nemcsak a gyogyszerhamidigisem az élelmiszer-
hamisitas is hasonlo problémakat tud okozni a dateanban. Ezért én gy gondolom, hogy
érdemes tehéat ezzel akar a kormanyzat szintjéalfagini, és ezt szeretném most a bizottsag
ulésén is folvetni. Hiszen a kormanytol varhat@zl amiél allamtitkar ar beszélt, hogy az
dsszes vonatkozé jogszabdlyt, a nemzetkdzi jogatnierje; a kormanynak allnak azok az
informaciok esetleg a rendelkezésére, hogy e témpghn még milyen javaslatokkal kivan az
Eurdpai Unio élni, és ezek figyelembevételével gree ebben a témakorben egy koherens
javaslatot megfogalmazni és az Orszddgy elé hozni. Ha ez szakmailag megfileds
ezeket a szempontokat figyelembe veszik, akkoratiagjuk tudni tAmogatni.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Készonom. Ipkovich képvisglir jelentkezett. Parancsoljon!

DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Kosz6ndm a sz6t, elnbk Tisztelt Bizottsag!
Az elsbb is akartam mar szolni, de most mar nem tudoméitregEn 6vakodnék attol, ha a
bintetjogot kicsit kazuisztikus jogszaballya tennénk,atehogy esetjogilag szabalyoznank
itt a dolgokat.

Ennél a konkrét éterjesztésnél mint Ggyvéd keresném a védett jogiytd. A
kereskedelmi érdeket védi ez a jogszabdly, vagggszséget védi ez a jogszabaly? Mert
tegyuk fel, hogy van egy hamis gyogyszer, amelyébggnt betdlti a funkcidjat, de nem az a
markanév illeti meg, mint amit hord; az egy hamisgyszer, és tulajdonképpen a jogszabaly
hatalya ala tartozna. Vagy van egy olyan gyogysaeely hord egy markanevet, és nem j6
semmire, vagy esetleg még art is a betegnek, &skity az egészségét karositja. Mit akarunk
védeni? A beteg egészségét, vagy pedig azt a lestelshi érdeket, amit a gydgyszergyartok
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az adott markanévendaalllitott gyogyszerheziznek? Ez ebll nem igazan derdl ki, és ez
kicsit zavart is okozhat.

A magam részét azért nem tamogatom ezt azteljesztést, mert ez egy elég
tisztazatlan célu jogszabaly, és finomitasra szegyetértek Barandy urral. Tehéat ezt jobban
atgondolva hoznam vissza, é€s O6vakodnék attol, lesgyjogi rendszert csinaljunk a buftet
torvenykonyvisl.

ELNOK: Kész6noém. Gyure Csaba alelnok ar!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszonom szépen. Tisz®irottsag, Bdterjeszé!
Allaspontom szerint is nagyon fontos az a jogi eéhelyet be akar tolteni, és én nem értek
egyet Ipkovich képvisétarsammal, aki azt mondta, hogylad meg kell hatarozni, mi is a
cél. Szerintem eld egyértelntien kiderul; egyértelfren kideril, mennyire fontos az, hogy
megvedjik az allampolgarok egészségét attol, hagyid gyogyszerek, vagy akar adott
esetben sulyos kdvetkezményekkel jar6 egészségepagaszségkarosodas is bekovetkezzen.
Ezért szikséges az, hogy egységesen erre vonatkazimtei torvénykonyvet médositsuk.

Elhangzott mar tébb rédiris, illetve Barandy képvisélarsam is mondta, hogy
nagyon fontos ezen célok alapjan ezt a védelmettaregteni, csak nem tartja elég
kidolgozottnak. Nekem egy olyan athidal6é javaslateam, hogy vegyuk targysorozatba, és
mindenkinek lehéisége lesz moédosité inditvAnyokat beterjesztenir ak&kormanynak is,
akar az ellenzéknek, akar a kormanyoldali képéise. En tehat ezt kérem 6nékthogy
vegyuk akkor targysorozatba, és a modosito indywikal lehet valtoztatni ezen a
javaslaton.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszondm. Van-e még hozzaszoldfncs.)Ha nincs, akkor visszaadom a
sz6t az diterjeszé képvisebjének.

KATONA GABOR szakéft (Jobbik): Koszonom, elndk Gr. Két felvetésre stretk
reagalni, egyrészt ezzel a problematikdval kaptsata hogy fogyasztovédelmi és
kdzegészséglgyi problémékat kever a térvényjavdstahémileg szandékos, hiszen mindkét
problémara gyogyirt probal kinalni, hiszen mindgétbléma akut ebben az esetben. Tehat
folmerulhetnek fogyasztoveédelmi és egészségugyidatasok vagy karok, vagy valamelyik
ezek kozll; ezeket probaltuk egy javaslatban idtegr Ezért tinhet kicsit komplexnek a
javaslat, de azért, mert komplex, attol még szénikhelytallo.

A masik pedig, amire szintén szeretnék reagalmpimisztérium allaspontja, hogy
amennyiben egyetértenek a problémafelvetéssel,rajav@asoljuk a targysorozatba-vételt,
azzal, hogy a parlament plénuméted javaslat modositasa lehetséges.

Kbdszdndm szépen.

Szavazas a targysorozatba-vétedt

ELNOK: Koszonom. A targysorozatba-vétdlkell hataroznunk. Ki az, aki tamogatja
az inditvany targysorozatba-vételé®zavazas.g igen. Ki az, aki tartozkodik@Szavazas.)
23-an. Ki az, aki ellenzifSzavazas.2-en ellenezték. Nem vettik targysorozatba. Ké8aon
szepen.

Kbdvetkezne az e) pont alatti javaslat. Azt kérteeliterjeszé, Gaudi-Nagy Tamas,
hogy tavollétében ne targyaljuk meg; ennek a k&lébwldogan eleget teszirfkeriltség.)
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f) Az Alkotmanybirésagrél szold 1989. évi XXXIl. tdvény modositasarol szolo
térvényjavaslat (T/1239. szam)

Ugyhogy kovetkezik az f) pont alatt az Alkotmanyisi@igrol sz6l6 1989. évi XXXII.
torvény modositasa, Gyure Csaba és Volner Jandsanga.
Atadom a szot Gyure Csaba alelndk urnak.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Készoném szépen, elnok Tisztelt Bizottsag! Az
Alkotmanybirdsagrél szélo térvény modositdsat kerdleyeztik, elésorban miért is? A
preambulum kimondja, hogy mi a feladata, miértzisletett meg ez a térvény: éorban az
alkotmanyban biztositott alapjogoknak a védelméatoitt szolgalni az Alkotmanybirésag. Es
mit tapasztalunk? Sajnos, valoddég nem az Alkotmanybirdésag hibaja, szervezési.hiba
sokat elemezgethetnénk, hogy milyen hiba koévetkeyméaz, hogy jelen pillanatban az
Alkotmanybirésag ugy dolgozik, hogy szamtalan aflafgari inditvany, amely beérkezik,
nemhogy hénapok mulva, nemhogy évek mulva, handasal év mulva kertl napirendre.
Mi lenne tulajdonképpen az Alkotmanybirdsag céfepnek a tbrvénynek a célja? Az, hogy
ezeket az alapjogokat az Alkotmanybirésag védjeleviepedig ezeket az alapjogokat akkor
kell, amikor folmeril ezeknek az alapjogoknak aeb®e. S ha egy alapjogsérelem folmerl,
€s egy évtized mulva kerul védelemre, akkor mepg#éHhatjuk azt, hogy ez a térvény nem
kelléen hatékony, hiszen akkor az méar netfisitkfi, akkor mar legfeljebb lelkileg, érzelmileg
fogja sok év mulva vagy évtized mulva orvosolni @z esetleges probléméat, amely
tarsadalmi problémaként annak idején folmerult.

Egyértelnti, hogy belathaté ith bellli dontésre lenne szikség, és sajnos az
Alkotmanybirdsagroél szol6 torvéngba hatarid hianyzik. Azt gondoljuk, hogy amennyiben
térvényi szabdalyozassal tudnank szabdlyozni a idétar kérdését, akkor legalabb
irAnymutatas éllna az Alkotmanybirésadg szamarg aogy milyen hatériéh belll kell neki
ezeket az Ugyeket megoldani. Erre vonatkozoan etesdn kidolgoztuk, hogy mely
esetekben, az 1989. évi XXXII. torveény 1. 8-a s#ennilyen hataskor esetén hany napon
belul kell ezeket az Ugyeket elintéznie; illetvegregy kiegészitésre kerll sor, amelyben
pedig azt mondjuk, hogy milyen esetben foszthatg tisztségéll az alkotmanybiré.

Allaspontom szerint szilkséges a jogbiztonsag élekéz a modositas, azért kérem
ondket, hogy tamogassék a Jobbiknak ezt a modastélatat. Koszéném szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Tarcaallaspont?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! A kdvetkdzszempontokat javaslom megfontolni a targysorozaétaldl
valo dontésnél.

A magyar jog a rendes birésagok eljarasara semdzatdeg konkrét hataréttet. A
rendes birésagoknak, amelyek egyedi Ugyekben dékteawoknak sincs hatarideje erre.
Altalanos elvards velik szemben azdszeri eljaras, de az izefi eljards nincs
konkretizalva.

Ehhez képest, hogy az Alkotmanybirésag nem is egigeekben dont, hanem néha
nagyon jelerds, elvi jelledi alkotmanyjogi dontéseket hoz, amelyek raadasul
megfellebbezhetetlenek, tehat végleges dontésekeiz; hilyen értelemben az
alkotmanybir6sagi dontés megfontolasahoz minderd@pibb idre van sziikség, mint egy
rendes birdsagi dontés meghozatalahoz. Tehat @ttjazaslom figyelembe venni.

Ami a javaslat masik részét illeti, az azt mondahégy az alkotmanybirét a
tisztségéil megfosztjia az Orszagdghs, ez a szabdly nem veszi figyelembe az
Alkotmanybirdsag testileti #kodését. Nem vildgos, hogy mit ért a toérvényjavasia
alkotmanybird kotelezettségei alatt. Az inditvangdkiralasa ugyanis a testilet hataskorébe
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tartozik, nem az egyes birak kotelezettsége. Tiedwdt az egyes birak mulasztjak el példaul,
tehat ha lennének hatasld akkor nem az egyes birdk mulasztandk el, handaestilet
mulasztja el a hataritt az egyes bironak ilyen kételezettsége nincs.

Ezen felll, hogy a testlletitthkddés aé szabaly, az alkotmanybirésagi torvény 15. §
(7) bekezdése szerint az Alkotmanybirdsag teljésedikizarhatja azt az alkotmanybirot, aki
neki felréhaté okbdl nem tesz eleget a megbizatdsébed feladatainak, nem tesz
vagyonnyilatkozatot, illetve jogés itéletben megallapitottiibtettet kdvet el, vagy mas
mabdon a tisztségére méltatlanna valt; ki kell zamiAlkotmanybirdsag tagjai kdzul azt, aki
egy évig nem vesz részt az Alkotmanybir6sag mubkéjavalamint aki a vagyonnyilatkozat-
tételi kotelezettségét egy éven belll nem teljeBé@hat Iényegében arra a problémara, amire a
Jobbik javaslata a tisztségtvalé megfosztast javasolja, arra a jogi megoldésne van az
alkotmanybirésagi térvényben, ez pedig a kizarasAlaotmanybirdsag teljes ulése zarhatja
ki az alkotmanybir6t, ha ilyen vétségeket kovet el.

KOdsz6nom.

ELNOK: Készonom szépen. Barandy képvisét kért szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Ko&sz6ndm szépen, elndk. Tisztelt
Orszaggyilés (Derlltség.)- Alkotméanyugyi, igazsagugyi és ugyrendi bizotela@erultség.

— EIn6k: Mar majdnem ugyanaz. — Derilltsédfhar majdnem; a témakat is szinte
hozzakeverjuk.

Azért kértem szot, mert igazabdl nem teljesen wdgzamomra, hogy Gytre alelndk
ar miért most €s miért igy javasolja ezeket a valsokat. Ugyanis az AlkotmanyékEszit
eseti bizottsag idevonatkozé munkacsoportjaban tegialgozunk, dolgoztunk, és én uagy
hiszem, ez kifejezetten az (j alkotmanyra tart@r@elkezés lenne.

Elfogadtuk azt a munkacsoportban, és most mar gégie tudom mondani, hogy a
fébizottsagnak, illetve a bizottsdgnak benyujtasnailke munkacsoport javaslataként, hogy
egyetértettiink abban, hogy az Uj alkotmany az Atiéotybirosag eljarasi rendjét, annak a
legfontosabb szabalyait tartalmazza, arrél rendekae. Ugy hiszem, idetartozik az is, hogy
esetleg hatéritket meg kell Aallapitani vagy nem kell megallapitamiajd az
Alkotmanybirdsag eljarasara.

En nem tudom teljes mértékben osztani azt az élésp amelyet allamtitkar ar
képvisel, hogy a birésagi eljardsokban nincsendlir@sagokra vonatkoz6 hatasld mert
vannak. Vannak hataib#, és azokat valoban be kell tartanit @ bir6i mirdsitésben
egyébként szerepel az is, hogy melyik bir6 az, rekin megfeldélen, megfelélen vagy
kivaloan megfeldlen tartja be ezeket a rendelkezéseket. Es mégtheszeén azt is, hogy bar
nem kaptunk tobbséget a munkacsoportban, de miapélghvasoltuk kifejezetten az
alkotmanyjogi panaszt, tehat a mostaninal jovalesebb alapjogi biraskodas megteremtését
az Uj alkotmanyban, és természetesen ehhez lehetdelni hataridket. Ez azokban az
egyedi esetekben, amelyéktalan alelndk ur is beszél, megoldast jelenthetne

Megoldast jelenthet egyébként a mi meglatasunkirdzez is, hogyha — amiben
egyébkeént szintén egyetértettiink aékékzity bizottsag munkacsoportjanak az wlésén, és
javaslatként meg is fogalmaztuk — bizonyos olyagk{tket, amelyek nem feltétlenll az
Alkotméanybirésdghoz valok, azokat elvesszilk onnés, a kodzigazgatdsi biraskodas
terrénumara toljuk at, megteremtve természeteskizimazgatasi birésagoknak a létét. En
agy gondolom, ez is hozzajarulhat majd ahhoz, haprakészebben dolgozzon a testulet.

Tehét a rendelkezésnek ezzel a részével ez a prébké hogy szerintink nem most,
nem itt és nem igy kellene rendelkezni réla, haneajd az alkotméanyozéas folyamataban. Es
ennyi idbeltolédast talan kibir a javaslat, hiszen a kormémgndékai szerint valamikor,
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egészen pontosan aprilis 11-én elfogadasra keddng alkotmany. Ezt a néhany hdnapot
még kibirhatjuk, azt gondolom.

Amivel viszont elvi problémank van, az az alkotmidingknak a tisztségft valo
megfosztasa. Mi ugy gondoljuk, hogy az Alkotmangbéyg fliggetlenségének elve ellen hatna
egy ilyen rendelkezésnek az alkotmanyba iktatdsaa éni javaslataink — és egyébkeént a
tobbségével a Jobbik is egyetértett — az Alkotm#édghg flggetlenségének éppen a
megteremtését vagy ditését célozta. En Ggy hiszem, hogy ha egy maatkli ag
megkapja a jogot, hogy barmilyen jogcimen is egygéilen, én hadd nevezzem hatalmi
agnak — én annak tekintem az Alkotmanybirésagatnbén a klasszikus haromnak a része,
de azt gondolom, feltétlentl annak tekintheileg, ha az Ugynevezett negativ jogalkotasi
eljarasukat is figyelembe vesszik, amit egyébkéntkddlene kiszobolni majd az (j
alkotmanyban —, agy gondolom, oriasi hiba lennetdiet az alkotmanybirdi statusba mas
hatalmi &g beleszélast kapna. Természetesen nam\zekésbe, hanem az elmozditasba.

Ezért nem tudjuk tamogatni azéglink fekw javaslatot, bar egyébként azzal, hogy
felgyorsuljanak, ezzel mi egyet tudunk érteni.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszondom. Visszaadom a sz6t alelndk trnak.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszénom szépen, elndk ddlamtitkar ar
észrevételeivel kapcsolatban Béarandy képttéetam elmondta, hogy vannak bizonyos
hatariddk a birésdgnak is megallapitva, és nemcsak hogyitkatvan, de még szankcio is
van, hiszen az allam kartéritéssel tartozik, és etrasbourgi Emberi Jogi Bir6sagnak mar
bevett gyakorlata abban az esetben, ha tul hoskig fartanak ezek a bir6sagi eljarasok.
Ezzel szemben az Alkotmanybirésag eljarasara visssmmilyen ilyen hataridnincs, tehat
mi ezt mindenféleképpen indokoltnak tartjuk.

Barandy képvisétarsam felvetésére valaszolva, hogy nem igy ésmest: a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom most kerllt be a parlabenngjusban, igy most tudjuk
elsterjeszteni. Ertem én a kérdést, hogy itt az alémymodositassal, illetve az (j
alkotmannyal kapcsolatosan gonddijehogy ebben hozzuk be, illetve ezt ki is fejteEezel
kapcsolatban mi nem is az alkotmanyt kivanjuk méeag hanem csak az Alkotmanybirdsag
munkajarol szolo torvényt, nem pedig az Uj alkotyars ha Barandy képvisghrsam
visszaemlékszik, ezen a munkabizottsagi tlésermhiki®dlagyarorszagért Mozgalom nem is
szavazta meg azt az MSZP-$tetjesztést, amely arrdl szoélt, hogy az alkotmar@kine
lehessenek visszahivhatéak. Pontosan emiatt nemazZmé meg, mert mi ezt a
torvényjavaslatot kivantuk, illetve méar akkorraibeyujtottuk, és akkor az nyilvan ellentétes
lett volna ezzel.

Szerintem tehat az Uj alkotmanyozasi folyamat nétolg azt meg, hogy mi egy, az
1989. évi XXXII. térvény modositasat javasoljuk, iamem az alkotmany, és mi nem latjuk
fontosnak, hogy ezt beemeljik az alkotmanyba, tehdtbbra is elegeddek tartjuk, ha ezt a
kérdést, a hatarédket az Alkotmanybirdsagrol sz6lo6 térvény fogjadartazni.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Allamtitkar Gr még szot kért.
DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kdzigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):

Igen, elndk ur, csak azért, mert részémaldéban tévesen hangzott el, ezért pontositardm a
hogy a rendes bir6sagok itéletének meghozataldca batarid — akkor igy pontositom. Mert
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természetesen vannak a birésagi eljarasban hitadd nem az itéletre, nema@ &z érdemi
dontés meghozatalara.

Szavazas a targysorozatba-vétedt

ELNOK: Most szavazunk. Ki az, aki tamogatja a t&@pzatba-vételttSzavazas.3-
an. Ki tartozkodottASzavazas.19-en. Ki az, aki ellenezte(B5zavazés.b-en. K6szoném
szépen, nem vettik targysorozatba.

g) A szabalysértéseldl sz6l6 1999. évi LXIX. térvény modositasardl szolo
torvényjavaslat (T/1255. szam)

Eléttiink fekszik Molnar Csaba képvigelir inditvanya, aki ugyan nincs jelen, és
senkinek nem adott meghatalmazast, hogy képvisddjatt van a kormany képvisgd; én
most kivételesen azt javaslom, hogy targyaljuk megrt ne cipeljik magunkkal ezt a
javaslatot.

A bizottsag tagjai latjak, arrél van sz6, hogy d®47-es toérvény - mondjuk igy, lex
imperfecta nefr torvény - megsértését akarja szankcionalni. Ategeszé irasban elmondta,
amit akart.

A kormany képvisdijéé a sz6.

DR. EISELT GYORGY helyettes allamtitkar (Belugynsmiérium): Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Bizottsag! A kormany nem latja indokmdk a jelenleg hatéalyos torvény
modositasat, kiegészitését, tekintettel arra, ha@gy egyes szabalysértésikrszolo
kormanyrendelet 14. 8-a hasonldé szabdlysértési atéisy mar megallapit, annak
pontositasaval az elérni kivant cél teljesiihet

ELNOK: Kész6nom szépen. Van hozzaszoldincs jelentkez) Nincs.

Szavazas a targysorozatba-vétedt

Akkor kérdezem, ki az, aki egyetért a javaslat yaogozatba-vételéve(Szavazas.)
Nem latok ilyet. Ki az, aki tartozkodott®Bzavazas.)Jgy latom, mindenki; akkor ennek
megfeleben dontottiink, nem vettik targysorozatba.

Van itt még egy ugyrendi inditvanyunkDr. Rubovszky Gyorgy: Es a tarsashazi
inditvany?)A tarsashazit visszavonta Nagy Kalman.

Az Orszaggyilés jegydinek megkeresése a Hazszabaly 21.8 (2) bekezdékéne
ertelmezése targyaban (AIB-93/2010.); allasfoglalakialakitasa a Hazszabaly 143. §-
anak (3) bekezdése szerinti eljarasban

Az ugyrendi inditvany a jegyk mikodésével kapcsolatos. Ismeretes, a Hazszabaly
agy fogalmaz, hogy a levegeelnok munkajat két jegyzseqiti, két jegy& van szolgalatban.
Ez nem mindig latszik, mert van ugy, hogy a pukaitu csak egy jegyzoglal helyet.

Itt kUl6NbOD érvek és ellenérvek harcabdl az a fogalmazaststijlemelyet lathatnak
— Aaltalanos érvérty allasfoglalasrél van sz, ugyhogy ez végigkiseriéaeket —, hogy a
gyakorlatot elismeri, miszerint a jedyha nem is tartdzkodik még csak az ulésteremben sem
de a kozelben, akkor természetesen teljesiti ald@inak azt a részét, ami nem kétia
pulpitushoz.

Ugy gondolom, ez kieléditjavaslat, figyelembe veszi az eltelt hosszi évek 6
fennall6 gyakorlatot, és valéban nem hiszem, émméhgesen uUgy érzem, hogy nem
lazsalasbdl nincsenek ott, hanem valami mast cgkalSok mindent kell a soros jegyek
csinalnia, azon kivdl, hogy ott Gl néman a pulptus
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Hozzéaszblasra jelentkezett Ipkovich képvisal, majd Rubovszky képviselr.

DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Kszénom a szo6t, elniik Egy kérdést tennék
fel. Az ebterjesztésben, amit a jedizirtak ald — gondolom én —, van egy feladatfelgsro
az el$ oldal k6zepén: a jegyeirodaban késziti a felszélaldjegyzéket, s a tobla tobbi. Ha
ezeket a feladatokat elfogadjuk jedyfeladatnak, akkor nem hozhatunk mas doéntést, mint
azt, hogy nyilvanvaléan a jegyiz feladatok korében ithként szikség van a terem
elhagyasara. Es ezt ki kellene mondanunk, hogylebliovabbiakban vita ne legyen, hogy
teljesiti a jegy#i feladatot az is, aki ezeket a feladatokat aztétém6l tavol végzi. Az is
jegyi feladat.

ELNOK: Igen, erdl szél az altalanos allasfoglalas. Rubovszky kégdidr!

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Tisztelt Bizottsag! Emem értek egyet ezzel
az allasfoglalassal, jelesil éppen ennek a madmkikzdésével, és megmondom, hogy miért
nem értek egyet vele. En azt elfogadom, hogy azfdgyek van egyéb kotelezettségik is.
Eppen a jegyd levél irja, hogy ,az Ulésen két jedysegiti az elnok munkajat’, ez a jegyz
levél — annak ott kell lennie. Semmi nem gétoljadaelndkot abban, hogy egyszerre harom
jegyz legyen lgyeletes: egy a jedyarodan lassa el a kiulonbéZeladatokat! Tiz jegyk
van, tiz orszagditési képviseab, akiknek elvileg jelen kell lenni a plenaris Ulds@em az
ulésteremben udlnek, hanem ott ellatjdk ezeket adétbkat. De azért a Hazszaballyal
ellentétes rendelkezésnek ne hagyjunk kdéet! A jegyék irjak, hogy a Hazszabaly 21. §
(2) bekezdése azt mondja, hogy ,az Orszélbfyy Ulésén az Orszadggs elndke Altal
meghatarozott sorrendben egyideg két jegys teljesit szolgalatot”. Azt nem mondja ki,
hogy az Orszaggyes ulésnapjan még egyébként kinek milyen felatigiat. A tiz jegy#
kozal minden tovabbi nélkil meg lehet oldani arigyhvalaki mas ott kint ellassa a feladatot.
Ez az egyik.

A masik. En, ismerve a torténetet, 1évén, hogy abidttsagra jarok rendszeresen,
jelen voltam ezen az Ulésen is, én ezt az egéazat ki eléttinek érzem, és nem is tudom,
tulajdonképpen hova tegyem. Ha a mellékelt haztsagt jegydkonyvet elolvassa a tisztelt
bizottsagi tag, megallapithatja, hogy az Orszélfgpy elnbke Ugy nyilatkozott, hogy le fog
UIni az aleinbkdkkel megbeszélni ezt a problém&m&ivil azt is mondta, hogy hétf le fog
ulni a jegydkkel kilon — 18-an, akkor kelt a jedydevél. Hogy ez az Orszagggs
elndkének a jegyikkel tortént megbeszélésétlsziletett, vagy a jegyk a jegydkonyviol
megallapitottak, hogy Balcz6 alelndk ar ezt kifogfs én ezt nem tudom megmondani. De
én azt mondom, hogy én az Aalldspontomat, amit iittjtkttem a harmadik jegyz
foglalkoztatdsaval kapcsolatban, a Kereszténydemt@Kiéppart aleinbkén keresztil fogom
érvényesittetni, hogy legaldbb vesse fol. Aztarladk Ur déntse el, hogy elfogadja-e vagy
sem. De szerintem a masodik bekezdés utkozik azdbaly 21. 8-aba, és ennek megfiel
én az el és a harmadik bekezdéssel egyetértek, a masodi&hkal

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Ksz6ndm szépen. Van még hozzasz6l6, Gysabg alelnok Ur.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Kosz6nom szépen a szdtkéletesen egyetértek a
Rubovszky képvisétarsam éaltal elmondottakkal, és egyetlen gonddlataretném azt csak
kiegésziteni, hogy a jegymek az is a feladata, hogy aldirja a jefkinyvet, azaz a
jegyzokonyv hitelességééétvallalja tgymond a felébséget. Es gy tud fetmiséget vallalni,
ha jelen van a teremben. Abban a pillanatban, hasnbent a teremben, és olyan dolgok
hangzanak el, akkor ez a torvényi szabalyozadesexpben 16g, azaz nem tud fedskéget
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vallaini érte. igy tehat tokéletesen egyetértek abdvszky képvisétarsam Aaltal
elmondottakkal.
Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Nincs tobb hozzaszdlas.

Felolvasom a Hazszabaly vonatkozé rendelkezédddt @ jegyéd hollétét illeten:
,AZ Orszaggyilés tlésén az Orszagggs elndke altal meghatarozott sorrendben eglieig]
két jegyd teljesit szolgélatot,” — az dhelyet nem mondja meg: szolgalatot — ,akik kozul
lehetleg egy kormanyparthoz, egy ellenzéki parthoz w@ktd (Dr. Rubovszky Gyorgy:
Ulésén, elnok ar!Piésen, igen. JO.

Tisztelt Bizottsag! Elhangzottak az érvek. Egyéhkéam a talalkozé tudomésunk
szerint nem valGsult meg, amire célzott Rubovsz&pviset Ur. (Dr. Rubovszky Gyorgy:
Errél volt sz6.)Ertem, csak nem ment teljesedésbe. De véleméngehak; azért vagyunk
ugyrendi bizottsag, hogy ebben allast foglaljunk.aghion sok igazsdg van a
hozzaszolasokban, természetesen; tiz jegyza vildgon nincs ennyi jeg§zsemmilyen
parlamentben, ez is igazétSvan, ahol ilyen nincs is. De hat ez a magyalapaent, ebben
dolgozunk.

Kérdezem, ki ért egyet az allasfoglalassal ugy,gghazt ebterjesztettiik. Igen,
képviseb Ur még szot kér.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Elnézést, elntk ur, @at kérném, hogy a
modosité inditvanyrol kellenedzor szavazni, az pedig ugy szél, amint meg islfogztam,
hogy az elkészitett allasfoglalas élés harmadik bekezdését fogadja el a bizottsag, a
masodikat ne.

ELNOK: J8, akkor ezt modosito inditvanynak tekikfjtbbben is azonos allasponton
voltak.

Szavazas

Folteszem szavazasra a kérdést, hogy azzal a nésksj hogy a megszovegezett
allasfoglalas vastagon szedett szovegradzgébmasodik bekezdés maradjon el — tehat ez a
maédositas Iényege —, ki ért ezzel egyBrzavazas.J-en. Ki az, aki tartézkodik(Szavazas.)
19-en. Ki az, aki a médositast ellendi8zavazas.)lyen nem volt; tdbben mar nem is
vagyunk. A modositast tehat nem fogadtuk el.

Most az eredeti allasfoglalast teszem fol szavaza®li az, aki egyetért az
allasfoglalassalSzavazas.20-an értenek egyet. Ki az, aki elleng®zavazas.p-an. Ki az,
aki tartézkodott{Szavazas.2-en tartozkodtak. Akkor tehat ezt az allasfogial#oztuk meg
szOtébbséggel, és tajékoztatni fogjuk az allasfagial az illetékeseket.

Tisztelt Bizottsag! Nincs tobb napirendi pontunkarve valakinek valamilyen
~egyebe”?(Nincs jelentkez) Ugy latom, nincs.

Hétfon fogunk talalkozni, tisztelt bizottsdg, vagy fél-Ror, vagy 11-kor, attol
flggéen, hogy a forradalmi térvényalkotas mit tesz |éhéta bizottsdg szamar@eriltség.)

(Az Ulés befejezéséenekpantja: 12.00 6ra)

Dr. Balsai Istvan
a bizottsag elnoke

Jegy®konyvvezet: Prin Andrea



