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(Az Ulés kezdeténelsabntja: 9 6ra 2 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

DR. BALSAI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag elndke,avéibbiakban ELNOK: Tisztelt
Bizottsag! Amig nem tudunk kezdeni, addig szereltditlvozlom a bizottsag 0j tagjat, dr.
Varga Istvan képvisélurat, akit megkeérek, hogy élsontos feladatként helyettesitsen valakit
a hianyzék kozul.(Derultség.) Varga képvisél Ur most edszor tagja az alkotmanyigyi
bizottsagnak, de ismeri az iigymenetet.

En helyettesitem Salamon L&szI6t, Gyiire Csaba ttesitt Gaudi-Nagy Tamast, Vas
Imre Papcsak Ferencet, Horvath Zsolt Kerényi Jarisikacs Imre Vitanyi Istvant, Varga
Istvdn Matrai Martat, Lamperth Monika Harangoz6 BainDorkota Lajos Bohacs Zsoltot. A
bizottsdg hatarozatképes.

Tisztelt Bizottsag! A tegnap elhatarozott menetremdrint fogunk targyalni. A mai
napirenden tehat két napirendi pont van: az alkoymé sz6l6 térvénymaodosito javaslathoz
benyujtott mddositasok és az Alkotmanybirésagralésztorvényjavaslathoz benyujtott
maédositd javaslatok; 6sszesen harom van @éh@tegyitt, tehat kéttés egy. Kérdezem, ki
az, aki elfogadja a napirend€bzavazas fgyhangulag elfogadtuk, készéndém szépen.

Lazar Janos éterjeszé megkért engem, hogy tavollétében képviseljem.

A Magyar Koztarsasag alkotmanyarol sz6olo 1949. éukX. torvény moédositasardl szold
toérvényjavaslat (T/1445. szam); médosité javaslatokegvitatasa

Ratérink az 1. napirendi pontra: az alkotmanymdéssil szo6l6 torvényjavaslathoz
beérkezett médosito javaslatok megvitatasa.

Az 1. pontban Schiffer Andras képviselir jelentett be maodositast, amellyel
kapcsolatban é6z6r allast kell foglalnunk, hogy hézszabaly8zer ugyanis nem a
megnyitott részhez nydjtotta be a képwisélr a javaslatot, hanem a 32/A. § elhagyasat
kivanja, valamint egy kiegészitést. A szakidt szerint ez ugynevezett tulterjeszkedés, tehét
nem hazszabalyszerKérdezem a tisztelt bizottsagot, egyetért-e eazbizottsag. Aki ugy
érzi, hogy tulterjeszkedett a képvisdlr, annak a szavazatat varof8zavazas.15-en érzik
igy. Aki szerint nem azqSzavazas. — Nincs ilyenAki tartdzkodott? (Szavazas.)4
tartézkodas mellett ugy dontottiink, hogy ezzel tkethfoglalkozni.

Ipkovich ur Steiner Palt helyettesitivkbzben.

A 2. pontban is Schiffer Andras képviéalr a javaslat 3. §-aban irtakat modositana.
Az eldterjeszb ezzel nem ért egyet. Kérdezem a kormany allasitontj

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Felhivom a figyelmuket arragadekes elemére a médositd inditvanynak,
hogy Schiffer Andras azt javasolja, hogy harom éxigszameélegesen visszakovetelldet
legyen a jo erkdlcsbe Utkémszerddéssel vagy mas feltétellel juttatott jovedelemhateaz
eddigi vitaknak, amelyek arrdl széltak, hogy lebetvisszamefieges hatallyal ilyen
rendelkezést tenni, ilyen adokotelezettségéirml hogy ugy mondjam, Schiffer Andras egy
0j dimenzigjat nyitotta ennelé: gyakorlatilag évekre visszam#ag, tehat nem addéven belil,
mint ahogyan az eredeti javaslat ad6éven bellinkévézt modositani, hanem még tobb évre
visszameftileg akarja visszakévetelni.

Ezt én megfontolandénak tartom, de azt gondolomgyhez az diterjeszb
szandékaval ellentétes. Aztdrjeszé abbdl indult ki, hogy ad6éven belil van leisgty az
adojogszabéalyok médositasara. Eddig is volt egydtbikgen gyakorlat, hogy adééven bell
adojogszabalyok ~modosultak, de kizardlag azt telimt alkotmanyosnak az
Alkotmanybir6ésag, hogyha az keddevaltozast idézett &) tehat nem terhesebbé tette az
adokotelezettséget. A 70/I. 8 modositasa, amelyatom fogadott el az Orszaddgs, tette
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lehetivé, hogy a jO erkodlcsbe Utk®xifizetesek esetén addéven belll visszajtegesen
lehessen ilyen adotérvény-maédositast, tehat tebleaddtorvény-maodositast tenni. Ezért én
azt gondolom, egyetértve azirjeszével, bar érdekes a Schiffer képvise€lr altal nyitott
dimenzié, de mégis azt gondolom, hogy mégis azetredbterjeszéi szandéknak az felel
meg, ha ezt elutasitja a bizottsag.

ELNOK: Koszonom szépen. Hozzaszolgbsincs jelentkez) Nem latok, koszonom
szépen.

Tehéat az diterjeszé és a kormany sem ért egyet a javaslattal. Kérdekere, aki
tamogatja(Szavazas. igen. Ki az, aki ellenzifSzavazas.)4-en elleneztik. Tartdzkodas?
(Szavazas) tartézkodas volt. Elvetettik a javaslatot, eggfedot sem kapott.

Az Alkotmanybirésagrol szol 1989. évi XXXII. torvéry mobdositasarol szolo
toérvényjavaslat (T/1446. szam); médosité javaslatokegvitatasa

A 2. napirendi ponthoz egy darab maodositd inditvagykezett, tehat a
Alkotmanybirésagrol  szolo  1989. évi  XXXIIl.  térvény modositdsarol  szo6lo
térvényjavaslathoz.

Ennek modositasara Lamperth Monika képvisakszony nydjtott be maddositd
javaslatot. Kérdezem a képvisalsszonyt, kivanja-e megindokolni. Parancsoljon!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tisztelt EInok Ur! Tigelt Képvisebtarsaim!
Tegnap az A&ltalanos vitdban a fenntartdsainkat &leménylnket, az MSZP-frakcio
véleményét részletesen elmondtuk. Ezért én ezt Rérdnom megismételni, csak a
tekintetben szeretnék hozzékapcsolodni, hogy ajtmisag kérdését én folvetettem ebben a
hozzaszolasban, és igazabdl ez a modositod inditsaarl szol.

Mikozben ellenzem, ellenezzik a teljes alkotmardd#gi torvénymddositast, de ha
mar egyszer eltokélte azt a kétharmados tobbséyy, keresztiilviszi a Hazon, akkor azt azért
mindenképpen meg kellene fontolni, hogy folyamatléafi eljarasokra is alkalmazni akarja-e
ezt az eljarast vagy sem. Mert egyfel visszamebleges hatély kérdésében is volt mar ebben
a Hazban j6 néhanyszor vitdt,sha visszaemlékeznek tisztelt képuvis&isaim — és ezt is a
jogbiztonsag szempontjabol vetem fol —, a visszditeges hatalyd jogalkotas tilalmat mi
alkotmanyos szabalyozasi szintre szerettik volnal@mMViost mar nem tudom megmondani,
hogy a hetente beérkealkotmanymaddositasok kdziul ez melyiknél volt, ddargyaltuk az
alkotmanyuigyi bizottsagban. Akkor is azt huztamrakg most is, hogy a jogbiztonsag egy
nagyon fontos garancialis kérdés a magyar allandgpolgszamara, és ha ennek a térvénynek
a rendelkezéseit folyamatban ééeljardsokra is alkalmazni kell, akkor alaposarmiil
annak az aggalya, hogy szerzett jogokat fog sérteni

En tehat szeretnék egy indokolast kérni allamtitkéol, az ebterjeszétél vagy az
eléterjeszé nevében elndk Urtdl, hogy van-e arraéamegitélésik szerint lelisteg, hogy
ezen indokok alapjan, amit elmondtam, kifejezettgagbiztonsag igényének eleget téve, ezt
a modosito inditvanyt elfogadijak.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Azaerjeszé képviseletében annyit tudok elmondani,
hogy nem ért egyet azéétrieszé.
Allamtitkar urnak ha van véleménye, akkor pararjosol

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazigagigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Képvis&lAsszony! Arra szeretném felhivni a figyelmét, hagy
visszametileges hataly tilalma a kormany altal benyujtottglbgtasi térvényben expressis
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verbis szerepel. Tehat egyrészt eddig az Alkotmiiaghg gyakorlata mondta ki a
visszamefileges hataly tilalmat, ugye, a jogallamisagi kldabdl levezetve, most pedig mar
ezt tételes jog is januar l-p¢ttartalmazni fogja. Tehat az on altal felvetetblgémara van
megoldas, ha a jogalkotasi torvényt elfogadjazdisHaz; egyrészt.

Masrészt a jogbiztonsag kovetelményének allasporgpenint, allaspontunk szerint
éppen az eredeti benydujtott torvényszdveg felel,mesly szerint a térvény hatalybalépésével
a rendelkezéseit a folyamatbandésljarasokban is alkalmazni kell. Gondoljanak abbke,
hogy minden szervezeti tbrvény esetén, tehat miedges szervezeti térvény esetén, amikor
az adott szervezetnek médosul a hataskore, akkdelieezni kell arrdl, hogy a folyamatban
lévé eljarasokra ez milyen hatassal bir. Mondjuk, hg kyjésagi hataskodb kikertl egy
eljaras, és példaul szabalysértési hatésag koréhs, kakkor is ezt a megoldast valasztja a
jogalkotd, hogy a folyamatban léweljarasokra kiterjed ennek a hataskér-modositasnak
szabalya, és a kdvetkezményeit alkalmazni kell.aTé&ppen a jogbiztonsag kdvetelményeit
tartfa szem @t az alkotmanymodositdé javaslat. Jogbiztonsagottesé, ha az
Alkotmanybir6sag a hataskorébe mar nem tartozoékéicet is elbiralna, mondjuk, évekkel
az utan, hogy az alkotmany igy médosult.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: K6sz6ndom szépen. Képviseasszony?

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készéném szépen, elnék En pontosan az
ellenke®d kovetkeztetésre jutottam, de akkor, hogy legysnrtdi és vilagos a kérdés: akkor
ezek szerint allamtitkar ar értelmezése szerinh drom beadvany, amelyeket az MSZP-s
képvisebtarsaim, illetve politikustarsaim a népszavazasikarnyezés tekintetében tettek a
magannyugdijpénztarakra vonatkoz6 jogalkotdssatdaatban, az egy folyamatban dév
dugynek szamit, ha egyébként ez eljut az Alkotmadghigig, és ebben az
Alkotmanybirsagnak nincs hataskore — jol értemigpkell ezt értelmezni?

ELNOK: Kdszonom szépen. Egyéb hozzaszolas? Ha nakk®r hatarozunk. Ki az,
aki tamogatja a képviselasszony modositd javaslat§&zavazas.d-en. Ki az, aki ellenzi?
(Szavazas.16-an. Ki tartozkodott?Szavazas.B-an, kdszéndém szépen. Egyharmadot sem
kapott.

A napirendi ponttal végeztink. Bediktalom még aatmi helyettesitéseket: én
Ujabban Cser-Palkovics Andrast helyettesitettemlan®an Laszl6 Kovacs Ferencet,
Rubovszky Gyoérgy pedig Kozma Pétert.

Tisztelt Bizottsag! A mai ulésinknek mas napirepdntja nincs. Kérdezem, van-e
~egyebekben” van-e valam(iNincs jelentke#) Nem latok senkit.

Kdszondm szépen. A bizottsagi Ulést berekesztendrdkor kezddik az Alkotmany-
elokészity eseti bizottsag Ulése itt, a targyaldban. Akingrmindenki legyen itt; egyébként
pedig plenaris ulés van.

Hétfon talalkozunk a bizottsagi tlésen. Kdsz6ndm szépen.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 9 6ra 16 perc)

Dr. Balsai Istvan
a bizottsag elntke

Jegydkonyvvezeb: Prin Andrea



