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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 10 6ra 3 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

DR. BALSAI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag elndke,avéibbiakban ELNOK: Tisztelt
Bizottsag! J6 reggelt kivanok mindenkinek! Tekitgktarra, hogy ma egy ilyen rendkivili
napunk van a bizottsagi ulést ibenh is, néhany percet varnunk kell, mert a benytijtot
maédositd inditvanyok viszonylag nagyobb szama neattknek a kézbesitése és kiosztasa
id6t vesz igénybe. Turelmet kérek.

Addig a jelenlegi helyzet szerint ismertetem a btbsitéseket: Vas Imre helyettesiti
Papcsék Ferencet, Kozma Péter Bohacs Zsoltot, Székéie Budai Gyulat, én pedig Molnar
Attilat.

Amig varunk, kérem, forgassak a méasodik kotetemisst egyutt mind a két kotetet
megtekinthetik, amelyek az alkotmanyozassal kaptsshn korabban megrendezett
konferenciankat 6sszegzik; lesz még egy harmadiit k$ a legutolsé konferenciankrdl. Ugy
érzem, a bizottsdgunk, amit ebben az Ugybdikisz lehetségei, 8leg anyagi lehéségei
lehetvé tettek, azt megtette. Nem érdektelen az anyag.

Kbzben megérkeztek a szikséges dokumentumok. Kerdeki az, aki az éfte
kiklldott napirendi javaslattal egyetéf®zavazasfz egyhangu, készéném.

Magyarorszag Alaptérvénye cimmel benyujtott torvényavaslat (T/2627. szam);
zarGszavazas ékeészitése

Tehat az alaptorvény zarGszavazasanalkeéskitésél van sz6. 166-t6l 181-ig
szamozottan a javaslatok megérkeztek. Valamenhyitetében Lazar Janos képviséir az
eléterjeszé, ami a kormanyparti javaslatokat illeti.

Amennyiben felkészilt Gulyas Gergely, atadom nekizat. Ebtte azonban még
ismertetek egy tovabbi helyettesitést: Gulyas QerGeuber Attilat helyettesiti. Képvisél
ar, parancsoljon!

GULYAS GERGELY (Fidesz): Koszéndm a szot, elnok @Roviden az els
pontositas a ,genetikailag mddositotéléhyektl mentes mekgazdasaggal, az egészseges
élelmiszerekhez és j0 ivovizhez val6 hozzaféremsithsaval” egésziti ki az eddigi XX. cikk
(2) bekezdését; ez az @lmodosito inditvany. Nem tudom, menjink-e sorbdyafoatosan
egymas utan, vagy egyesévglelzésre:Egyesével.

ELNOK: Egyesével kell szavazni.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Vilagos. Ennyi az élsnodositasi javaslat, elnok ur.
Tamogatom.

ELNOK: Tamogatja az éterjeszé. Kérdezem, van-e ehhez kapcsolédéan valamilyen
észrevétel, kérdés. Igen, Turi-Kovacs képvisel

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Meglehé&sen értetleniil allok az &t, hogy
egyébkeént fontos dolog ez a genetikai Ugy, de atnavégképp nem értem, hogy ha a
genetikailag modositott @Enyektl mentes meigazdasag ilyen fontos, akkor miért nem
vesszik be hatarozottabban és egyéftkban a terdfold védelmét. Mi az akadalya ennek?
Az is fontos, hogy élelmiszer meg ivoviz, meg mddm én, de amin ezté@llitjuk, talan az
is fontos. Ugyhogy azt gondolom, hogy ha egy islégadunk, akkor miért nem fogadunk el
hozza egy harmadik bekezdést, amely egyétiedrieszi, hogy — igy fogalmaznék — ,a
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nemzetkozi szetdések megtartasaval az allam minden lehetségeggsagbzzel megvédi a
magyar terrifoldet?
En ezt thmogatom, mert ez j0, csak mégdyesem szerint nem elégséges.

ELNOK: Kdszonom. Tovabbi észrevétel? Gaudi Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszéném, elnok ar.Turi-Kovacs
képvisebtarsunkkal maximélisan egyetértve szeretnénk miés ezt mar korabban jobbikos
mabdositod javaslattal szerettiik volna — a t#fiitd és ivévizkincs védelmét fokozottabba tenni
az Uj alaptorvényben. Egyébként egyetértiink azzabdositasi javaslattal, hogy valéban, a
GMO-mentes meigazdasagra helyezze a hangsulyt az alaptorvényt teddje meg az
egészséges életkorilményeket. De teljes mértékbgetértiink azzal, akar még egy ilyen
megfogalmazéassal is, hogy a nemzetkozi swErzes kotelezettségvallalasok oltaran ne
aldozzuk fol a meigazdasagi kincseinket, helyesebben a &éitdet. Ezért egy ilyen
zar6szavazas@&ti modosito javaslatot természetesen tamogatnank.

Ebben a formaban ezt a javaslatot azért tudjuk d¢@tmd, mert legalabb a
legalapvetbb, egészséges élelmiszerekkel kapcsolatos elvideiti.

ELNOK: Kdszondm. Visszaadom a szét Gulyas képgisehak.

GULYAS GERGELY (Fidesz): En 6érommel konstatalom,gihoezt a javaslatot
mindenki tamogatja; a jelenlegi helyzetben mar méglositds benyujtasara nincs moéd. A
folddel kapcsolatos észrevételekre pedig ismétatelmdom azt mondani, ami kordbban is
mar itt az alkotmanytigyi bizottsag tlésén tobbsthangzott, hogy a féldtérvény modositasa
kapcsan szeretettel varjuk az ezzel kapcsolateslatokat. Nekink is lesznek ilyenek.

ELNOK: Kdszonom. Ki az, aki egyetért a bizottsagddusito javaslat ismertetett
formaban tortéth benyujtasaval{Szavazas.Egyhangulag egyetért a bizottsag, kdészénom.
(Dr. Salamon Laszlé: Nem tudom, dliszavazunk.A napirendre vett kérdések kodzil, amit
kiosztottunk, eddig mindenki megismer{®r. Salamon Laszl6: Ez Lazar Janos javaslata.)
Lazar Janos javaslaté, az ebterjeszé. (Dr. Salamon Laszl6: Akkor ez nem bizottsagi
modositd javaslat.Pe majd most fogjuk atformaln{Dr. Salamon Laszl6: Ezért nem értem,
mirdl van sz0.)Bizottsagi médositd javaslatként fogjuk a beérkeeaslatokat benyujtani.
Vildgos?(Dr. Salamon Laszl6: Az 6sszesed?) 6sszeset, mert csak erre van mod, mert mar
az egyeéni képviséi inditvanyoknak korilbelll két héttel eddl lejart a hatarideje(Dr.
Salamon L&szl6: A koherenciazavart kiklszéb{ivaslatok esetében... — vagy nincs
benyujtva 10 6raig?Pe be van nyujtva, és érdekes médon egybeesetottdagi tlésilink
kezd idépontja a benyujtas hataridejével. De lathatd, hoayytt van 10 orakor, akkor be lett
nyujtva 10 6raig; ez viszonylag formalis logika, eleogadhatd(Dr. Salamon LaszI6: Akkor
nem kell bizottsagit csinalni kié!) Igen; ez volt a 166. modositd javaslat.

A 167. szamu, zaroszavazaételmodosito javaslat kovetkezik. Gulyas Gergely?

GULYAS GERGELY (Fidesz): Ez az ugynevezett jogpdkiust rogziti: abban az
esetben, ha a helyi 6nkormanyzat a térvényen algpghlkotasi kotelezettségének nem tesz
eleget, akkor ennek a potlasdt a kormanyhivatalddw®Znyezheti a birdsagnal, és
amennyiben a birésag megdllapitja, hogy fennélukasatas, akkor a&¥arosi, illetve megyei
kormanyhivatal vezéfe jogosult ezt megalkotni. Tamogatom.

ELNOK: Tamogatja az éterjeszé nevében képviséllr. A bizottsdg részér nem
latok észrevételt.
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Kérdezem, ki az, aki tamogatjéSzavazas.19 igen. Ki tartozkodottSzavazas.B
tartozkodas mellett tamogattuk. Készonom.
A 168-as kovetkezik.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Pontositasrol van csak.sg# egyértelivé teszi,
hogy az allamaddssagnak a GDP-hez viszonyitotyaran, ami az irdnyadd. Tamogatom.

ELNOK: Az ekterjeszék nevében tamogatja. HozzaszolgNcs jelentkez) Nem
latok.

Ki az, aki tamogatja az inditvany{3zavazas.)9 igen. Ki tartézkodottfSzavazas.3
tartozkodas mellett tamogattuk. Készénom.

A 169-es kovetkezik.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Ez kizardlag technikai positasokat tartalmaz.
Kdztudott, legalabbis tobb helyen megjelent, hodyyalvtudomanyi Intézet véleményezte a
jogszabalytervezetet, annak legutolsé formajatrészben ezeket vezeti at, részben pedig
technikai médositasokat tartalmaz a javaslat. Téatug.

ELNOK: Hozzaszolasi szandékot nem latok. Ki tamafatSzavazas.19 igen. Ki
tartozkodott{Szavazas.J tartozkodas mellett tamogattuk. Koszonoém.
A 170-eshez lapozzunk!

GULYAS GERGELY (Fidesz): Az ligyészség és a biréddipotti osszhang
megteremtése érdekében tamogatom.

ELNOK: Hozzasz6las? Staudt Gabor, aki Gyiire Csali@lyettesiti, parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Nem értjik, hogy ha wdlaa koranal fogva
ugyésznek mar nem megféledz ebterjesztés szerint, ezek szerint tggd igyész meég lehet
— ez kicsit furcsa a szamunkra.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolas? Gulyas Gergely!

GULYAS GERGELY (Fidesz): Ugy gondoljuk, hogy miuténlegbbb ligyész az
egyetlen az Ugyészi szervezetben, aki valasztsitstgvisél, ezért ott indokolt a
kulonbségtétel: ott az Orszaddgsnek kell ezt mérlegelnie. Az 6sszes tobbi Ugyélsz
kinevezéssel jon létre a jogviszony. TermeészeteseKUria elndokénél is ugyanezt a
kulonbségtételt indokolt megtenni.

ELNOK: Tovabbi hozzaszoélas nincs. Ki tamogatjaraditvanyt?(Szavazas.)9 igen.
Ki tartézkodottASzavazas.3 tartozkodas mellett tamogattuk. Készonom.
A 171. javaslat kovetkezik.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Tamogatom; technikai jaeas

ELNOK: HozzaszélasPNincs.) Ki tAmogatjaSzavazas.19 igen. Ki tartdzkodott?
(Szavazas 3 tartbzkodas mellett thmogattuk. Koszonom.

A 172. javaslat kovetkezik.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Szintén technikai, tamaxat



ELNOK: Hozzaszélas?Nincs jelentke®) Ki tamogatja?(Szavazas. )19 igen. Ki
tartozkodott{Szavazas.3 tartozkodas mellett tamogattuk. Koszonoém.
A 173. javaslat kovetkezik.

GULYAS GERGELY (Fidesz): A nevesitett részben asjinemzedékek érdekeinek
védelmét, részben pedig a nemzetiségek érdekeimddimét ellatd helyettes ombudsmanok
kinevezésének létrej6ttét hatdrozza meg az alamyrvigy, hogy kétharmados tébbséggel
kell 6ket megvalasztani. Tamogatom.

ELNOK: Ez érdemi modositas. Van-e hozzaszo(fbfics jelentke®) Ki tamogatja a
javaslatot{Szavazas frgyhangulag tamogattuk, kdszénom.
A 174. javaslat a kovetkéz

GULYAS GERGELY (Fidesz): Tamogatom. Technikai jaea®l van szo: a
Magyarorszagon &l nemzetiségeket tisztdzza a jogszabalya, mindeigylnevesitjuk a
normaszovegben.

ELNOK: Hozzaszolas nincs. Ki tAmogatja az inditwangSzavazas. )19 igen. Ki
tartozkodott{Szavazas.3 tartozkodas mellett thmogattuk.
A 175. javaslat kovetkezik.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Ez egy valéban koherenaiamt kikiiszobd
modositas(Szérvanyos deriltség.hiszen mas szempontbdl barki, barmely eurdpadbsuni
polgar polgarmesterré valaszthatd a sztveg szeitintpedig egy ennek ellentmonddé
rendelkezést is tartalmazott a normaszéveg. Ezéokolt a koherenciazavar kikiiszébolése.

ELNOK: Salamon LAaszl6 hozzaszol.

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): Csak tudatositani szerém. Tehat voltaképpen
a két ellentmond6 rendelkezés olyan feloldasarél s20, hogy az uniés polgarok passziv
valasztéjoga korlatlan lesz és teljes (kGEddig a jelenlegi hatalyos szabalyozas szerint az
uniés polgarok vélaszthaték voltak 6nkormanyzatpwseb-testileti vagy kozgyési
tagsagra, azonban polgarmesterneépofgarmesternek csak magyar allampolgar volt
valaszthatd; most medszk ez a sikités, hogy a polgarmestertjpolgarmesteri tisztséget
csak magyar allampolgar toltheti be. Tehat itt \walherenciazavar a szévegben, mert a (2)
bekezdés eleve teljes k#ént hatarozta meg a passziv valaszt6jogat az poigsiroknak, a
(6) bekezdésben pedig benne volt az ikiseés. Ez valéban egymassal feléskét szabaly;
ezt igy oldja fel a javaslat, hogy teljessé tegzassziv valasztojogot.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolas? Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készoném, elnok UEz a modosito javaslat
szamunkra azért elgondolkodtatdé. Szeretnénk mégzegymegkérdezni az éedrjeszéd
képvisebjét, hogy ezt a mar jelenleg hatalyos nemzetkdzelkgettségink feltétlendl
indokolja-e, vagy ez most egy sajat akaratbdl tiértélhatarozas, hogy adott esetben akar
Budapest, de barmely mas nagyobb telepiilés is nagyan allampolgarsagu polgarmester
altal legyen iranyithat6. Ugyhogy szamunkra ez taaggalyos, hogyha ugy nyitjuk meg,
hogy erre vonatkozéan nemzetkozi kotelezettségimdsnErre kériink pontos magyaréazatot.
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GULYAS GERGELY (Fidesz): Ha a képvigelir most Bruges-ben szeretne
polgarmester lenni, akkor ennek semmilyen akadélges. Tehat Union belll a passziv és
aktiv valasztdjog a helyhatdsagi valasztasokon egiil de mondjuk, gyakorlati jelefgége,
ismerve a Magyarorszagonééhem magyar allampolgarok telepilésenkénti aranygy,
gondolom, nincs. Viszont hogy ez a viszonossag &tmasson és erre hivatkozhassunk,
annak mas vonatkozasban szerintem lehet fidége.

ELNOK: Koszondm szépen. Szarajevoban volt egy ilyde mas jog alapjan...
(Deriiltség.)

Kérdezem, ki tamogatja a javaslat@zavazas.)9 igen. Ki ellenzi{Szavazas.3-an,
kdsz6nom. Elfogadtuk.

A 176. inditvany a kovetkéz

GULYAS GERGELY (Fidesz): Annyival szeretném pontasi a javaslatot, hogy sz6
szerint Ugy hangzik majd, illetve az eredeti sz&ndgerint Ugy hangozna — és ennek a
javitasat is kérem —, hogy ,Magyarorszag biztos#&jdudomanyos kutatas ésivaszeti
alkotds szabadsagat, tovabba — a telegmagasabb szihtudas megszerzése érdekében — a
tanulas”, a ,valamint” helyett ,és”, gondolatjel.(Jelzésre:)Bocsanat, nincs feltintetve,
hogy az ,és”-t elhagytuk, és helyébe a ,valamirith;j és utdna két gondolatjel még nincs.
Tehat: ,valamint — térvényben meghatarozott kerdt@kott — a tanitas szabadsagat”. Tehat
igy pontos a javaslat.

ELNOK: Még egyszer a pontos széveget hallhatnank?

GULYAS GERGELY (Fidesz): Addig, hogy ,...a tanulastendben van, ezt
koveben: ,,valamint — térvényben meghatarozott keretékdkt — a tanitas...(Jelzésre:)
Akkor nem kell... Akkor pontositom a pontositd®erultség.) tehat az ,és” elmarad:
Lvalamint torvényben meghatarozott keretek kozotaritds szabadsagat”, és a gondolatjel
nem kell.(Dr. Salamon Laszl6: Akkor most mi a valtozas?)

ELNOK: Mindenki megértette?Dr. Szakacs Imre: Az a lényeg, hogy a gyorsird
megértse. — Derlltség.)

GULYAS GERGELY (Fidesz): A valtozas annyi, hogy a#s” kiesik...
(Kozbeszoblasok:De bocsanat, a jelenlegi tervezetben még benneavapés”, ezért a
modositd javaslatra vonatkozd szabalyok szerinttagas, zardjelben kellett volna
szerepeltetni(Dr. Salamon LaszIl6: JO, értenkEpnyi a véltoztatads. Koszonom.

ELNOK: Kdszonom szépen, akkor elharultak az érteiseproblémak. Kérdezem, ki
az, aki thmogatjaSzavazas.19-en. Ki ellenzii{Szavazas. — Nincs ilyerK) tartdozkodott?
(Szavazés 3 tartozkodas mellett tamogattuk.

A 177. javaslat kovetkezik.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Technikai, tamogatom.
ELNOK: Hozzaszdblast nem latok. Ki tAmogat{®2avazas.)9 igen. Ki tartbzkodott?

(Szavazés 3 tartdzkodas mellett tamogattuk.
A 178. javaslat — a Himnusz kottaja.
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GULYAS GERGELY (Fidesz): Igen, a kotta kiesik, ebiént pedig tartalmazza
pontosan a javaslat a végleges, zaroszavadthisnebdosito javaslatot.

ELNOK: Hozzéaszélas? Ugyanis a most énekelt Himnalszmas kottaja van(Dr.
Salamon Laszl6: Most a Dohnanyi-féle valtozatokéhek.) Kosz6ndém szépen.

Ki thmogatja?(Szavazas.Ez 20 igen. Ki tartézkodottPSzavazas.p tart6zkodas
mellett tamogattuk.

A 179. modosito inditvany kévetkezik — a szinek.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Tamogatom. Szintén tartahta eddig is a javaslat,
csak ez a nyelvtanilag leginkdbb helyes megfogahisiaza szimbolum jelképre
valtoztatasaval.

ELNOK: Igen, szovegpontositas. Ki tamogat{§2avazas.]9 igen. Ki tartbzkodott?
(Szavazés 3 tartdzkodas mellett tamogattuk.
A 180. javaslat kovetkezik.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Itt elmarad a magyarorszagmzetiségek nyelve,
tekintettel arra, hogy a XXIX. cikk hosszan és kif¢jtve tartalmazza a nyelvvédelmet, a
k6zOsségi, egyéni nyelvhasznalat jogat, telepliébaéznalatot €s minden egyebet.

ELNOK: Kérdés ezzel kapcsolatba(®incs jelentkez) Nem meriilt fol. Kérdezem,
ki az, aki tAmogatja(Szavazas.)9 igen. Ki tartézkodottSzavazas.3 tartozkodas mellett
tamogattuk.

A 181. inditvany a kdvetkéz

GULYAS GERGELY (Fidesz): Technikai médositas és gmntositas az elején.
Annyit szeretnék hozzéfni, hogy az volt a megallapodas, hogy a preambrdlsrben
velink éb nemzetiségek szerepelnek, a normaszovegben pedigyavbrszagon &l
nemzetiségek, ezt vezeti at. Az ,igazsdgosnak” gpesfierintiink nincs olyan normativ
tartalma a ,méltanyos, visszaélés és részrehagiiksilit mellett, ami miatt indokolt lenne ezt
itt megjeleniteni, hiszen a jogszabalyoknak kedzigagosnak lennitik.

ELNOK: Koszonom. Kérdés nincs. Ki tamogatjg®Szavazas.)19 igen. Ki
tartozkodott{Szavazas 3 tartdzkodas mellett tAmogattuk.

Ezek voltak a kormanyparti javaslatok.

Megérkeztek a Novak Bl képviseb Ur és masok altal benyuijtott javaslatok 182-185.
szamozas alatt.

A 182. inditvany kapcsan Gaudi-Nagy Tamasnak adeq anszot.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készénoém. Ez a modus javaslat igazabol
koherenciazavar feloldasara iranyul, hiszen a 3&k cmemzeti vagyon méegzési
kotelezettségéth megitélésiink szerint az is fakad, hogy az alldmnszont meg kell tennie
mindent annak érdekében, hogy az egyébként visszdmi €és nem jogszéen
elidegenitett allami vagy nemzeti vagyon is isméteazet rendelkezésébe keruljon. Tehat
erre iranyul ez a javaslat, hogy az 1988. januga, llletve jelen alaptorvény hatalybalépése
kozotti iddszakban tortént elidegenitések jogézépi felllvizsgalatat sarkalatos torvény irja
els. Es ahol megallapithaté az érvénytelenség, otigped eredeti allapotot helyre kell
allitani.
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Szeretnénk, ha ezt a javaslatot tamogatnak, mdél &ba csak a megoldasnak, a fele
csak a megoldasnak az, hogy @Wezglik a jelenlegi vagyont; a visszaszere&hés
jogszetien visszaszerezltet jogellenesen elidegenitett vagyon nemzeti vaggohkvald
nyilvantartdsba vétele szerintem &llami kotelegettez ebdl fakad.

ELNOK: Elsterjeszé?

GULYAS GERGELY (Fidesz): Nem tamogatjuk; egy egysaer elutasitott javaslat
felmelegitéséil van sz6, amiil akkor is lefolytattuk a vitat.

ELNOK: Tovabbi felszolalas nincs. Ki tamogatja aditvanytXSzavazas 3 igen. Ki
ellenzi?(Szavazas.)9 nem mellett nem tamogattuk. K6szénoém.
A 183. inditvany Staudt Gabor javaslata. Parangsbl]

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Ko&széndm szépen. Meégee Gulyas
képvisebtarsamat, ez is egy felmelegitett javaslat, és adddy fel fogjuk melegiteni, amig
valamiféle ebrelépést nem latunk az Ugyben. Arra iranyul, hogy8@. oktGber 23-at
megebz6 idészak titkos informaciddijté tevékenysége és az igy keletkezett dokumentumok
mindenki szamara végre teljeskén megismerhéek legyenek.

ELNOK: Elsterjeszé?

GULYAS GERGELY (Fidesz): Nem tamogatom. A valaszisnigyanaz, azzal, hogy
muszaj megjegyeznem, hogy amugy — és korabbaroiytlttuk ezt a vitat — maximalisan
szimpatizalok a javaslattal; gy tudom, frakciowéa@ talan még nalam is jobban. Ugyhogy
ezt érdemes lenne taldn kulon jogszabalykéstegeészteni(Dr. Staudt Gabor: Meg fogjuk
tenni.)

ELNOK: Koszonom szépen. Ehhez nincs tobb hozzész#éaz, aki tamogatja a
javaslatot{Szavazas.3 igen. Ki az, aki ellenezt¢d3zavazas.)9-en; nem tamogattuk.

A 184. javaslat kovetkezik, Szilagyi Gyorgy és Dubdra képviseélk javaslata.
Eléterjesz6?

GULYAS GERGELY (Fidesz): Nem tamogatom.
ELNOK: Hozzasz6las? Staudt Gabor!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Az ékzéekben elmondottakat szeretném még
egyszer megésiteni; illetve Gulyas képvisgirsamtol akkor legaldbb egy tart6zkodast
elvartam volna az ét6 szavazasnal, ha mar egyet tudott érteni vele, egg&b toérvényben
latna szivesebben. Itt szintén és dk@ppen egyfajta lusztracios térvény beemetiddénne
sz0; ezt mar megtették oly sokan a korry&eleti blokk orszagaiban, mi se maradjunk le
ebben a harcban.

KOdsz6nom.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas!
DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): S ezt még azzal isegésziteném, hogy a

Nemzeti hitvallas nagyon helyesen arra utal, hagyzsarnoki uralom alapjaként jeloli meg a
'49. évi kommunista alkotmanyt, amely felismerésilvan abbdl az egyébként sajnos
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szomoru ténydl fakad, hogy tényleg olyan modon iranyitottdk azszagot, ami
onkényuralmi rendszernek tekintbeés mindazok, akik ennek az dnkényuralmi rendstern
vezeb tisztségvisdli voltak, a mai napig nincsenek eltiltva attol, jagpt a tevékenysegiket
folytassak. Lehet, hogy most adott esetben maraigam logika alapjan Gkddnének, de ugy
gondoljuk, mindenképpen kivetefid az allamiranyitas leh&tégéldl. Ezt szolgalja ez a
javaslat, és ez koherencidban van a Nemzeti hatradlk ezen helyesen kinyilvanitott
kijelentésével, mely szerint a '49. évi alkotmagy esarnoki rendszer alapjat jelentette.

ELNOK: Kdszondm. Tovabbi hozzaszolas? Gulyas Ggtgel

GULYAS GERGELY (Fidesz): Ugye, itt arra a kérdégadlett valaszt adni, hogy az
alkotmanyban szerintem helyes-e ezt latni vagy deenbizonyos tekintetben elfogadom a
kritik&t, és a most kovetkémél tartozkodni fogok; kérem, hogy ezt bizonyosirtkben
visszamefilegesen is értelmezzéOr. Staudt Gabor: Legalabb ennyit elértiink.)

ELNOK: Turi-Kovéacs Béla!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Azon kiviil, hogy mam is tart6zkodni fogok,
én azt gondolom, az lenne a megnyugtato, ha alelgatébb egyetértenénk, hogy a sarkalatos
torvényeknél ezt él kell szedni. Es ott, a sarkalatos térvényekndleehogy ennél kicsit
pontosabban, hiszen egy alkotmanyban csak nagysmeden lehet valamit meghatarozni,
szikség lenne arra, hogy ebben a tekintetben jéntéralami hatarozott é&lelépés.(Dr.
Staudt Gabor: Készonjik.)

ELNOK: Készondm. Szavazhatunk, ugye? Ki az, akételamogatja a javaslatot?
(Szavazas.} igen. Ki tartozkodottSzavazas.)9-en, kdszondm szépdr. Staudt Gabor:
Fantasztikus eredményt értink el.)

Az utolsé, 185. javaslat kovetkezik — mentelmi jodpvak Ebd és Gyilre Csaba
javaslata. Staudt Gabor, parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Gyakorlatilag a menteljog eltérlésére iranyul a
modositd javaslat. A leirtak alapjan Gyure képviggsam nyilvanvaléan ezt szandékozza
kivenni az alaptorvénydh. Koszénom.

ELNOK: Rubovszky elngk r!

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Koszonom szépen. Csoggak
megjegyzésként: a plenaris Ulésen is elmondtamdtsimondom hatodszorra is, hogy
Magyarorszagon tobb mint hatezer embernek van rmeintga, és eb#l 385 az
orszaggyilési képvised. Es azt a butasagot latni pont egy orszalfpy képvised tollabol,
hogy ,mindenki, kivéve az orszagggsi képviseait”, ez tobb mint lealazé.

Kosz6nom.

ELNOK: Salamon képvisélur!

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): A mentelmi jog mintegy3D éve az alkotmanyos
allamokban a parlament integritdsat &§édg. Ha kivesszik, akkor romboljuk a képviseleti
demokréciat.

Més kérdés az, hogy a mentelmi jog kapcsan folittggarlamenti gyakorlat — itt,
Magyarorszagon is — joggal valt ki biralatot, éseteazon gondolkodni, hogy a mentelmi
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jogra vonatkozo szabalyozas tegye vilagosabbahagly milyen esetekben teheti meg azt a
parlament, hogy kdzvadas megkereséseknél elutagitkérelem teljesitését. Ezt lehetne
szabalyozni. De a mentelmi jognak ab ovo valé magetése az alkotmanyos allam
miikodése felszamolasanak egy jetsnépését jelentené.

ELNOK: Turi-Kovacs képvisél tr!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Az eltelt hosszldskzak alatt soha nem volt
mentelmi tgyem, ennek ellenére a kovetikamdom mondani. Az a torténelmi tapasztalat,
amely éppen minket, magyarokat ért az elmidsikban, indokolja és szikségessé teszi,
hogy legyen egyfajta védelem a torvényesen megtékhképvisad részére. Itt rengeteg sz6
esik arrél, hogy miféle veszélyek wghek idnként az allami Iépések mogott. Ha a
képvisebnek semmilyen védettsége nincs, akkor Ugy gondobinallé megnyilvanulasai
is korlatozottak lehetnek.

Tehat én azt gondolom, Salamon L&szl6 kép¥isehak abban van teljesen igaza,
hogy atszabni lehet, de nem megszuntetni.

ELNOK: Gulyas Gergely?

GULYAS GERGELY (Fidesz): Egyrésztaerjeszéként nem tamogatom. Masrészt
pedig szeretném azt jelezni, hogy az én ismereseanint még a Jobbik frakciéjabarit 1z
alkotmanyugyi bizottsdgba delegalt tagjai kdzoiilisek olyanok, akiknek a mentelmi joggal
kapcsolatosan esetlegesen kulonvéleménye van,réskireetik azt a kdzjogi populizmust,
amit a sajat partjuk e tekintetbenivel és csucsra fejleszte(Deriltség.)Gaudi képviséi
Urra szeretnék utalni, akinek még tudoméanyos vélgmé van.

Azt tehat csak szeretném a §iven kérni, hogy amikor a jobbikos képvidel
mentelmi jogardl szavaz az Orszatigs, akkor a képviséknek leheisége van felszolalni,
és mikdzben a frakci6 soha nem szavazza meg a Imefbgot, a képvisél nem teszi meg
azt, hogy folalljon és kérje meg az Orsza@dgt, hogy legyen kedves nem fenntartani a
mentelmi jogat, mert utana azért mindenki éromnifelgadja ezt, és nem tiltakozik akkor az
a képvisad, aki ebbe a helyzetbe kerult, ami egyébként a ewmintog |ényege. Tehat mi
tiszteletben tartjuk azt, hogy a Jobbik nem hadgja lehebtséget, hogy az alkotmanyos
populizmust hasznalja, de ez a javaslat ténylegnsadag értékelhetetlen. Ezért elviekben is
a végtelenségig nem tAmogatjuk.

ELNOK: Koszonom. Ki az, aki tdmogatja a javaslat¢®zavazas.)3-an, igen.
(Derlltség.)Ki az, aki elleneztefSzavazas)9-en. Kosz6ndom szépen.

Tisztelt Bizottsag! Egy hosszU szakasz végére Ertarbizottsagi munkanknak ez a
része, amely az alkotmanyhozizédott, befejeddttt. Csak szavazasi ndal miatt
lehetséges... — de nem latok ilyet.

Ami a jovo hetet illeti, semmit nem tudunk, mert csutortokikertl sor ebszor
hazbizottsagi Ulésre hetek 6ta, agdweti munkankat ez fogja meghatarozni. Az biztagyh
legkorabban kedden lesz, ha lesz, tlésink, hisz#génhinnep van.

Mindenkinek megktsz6nd6m még egyszer ezt az intebaiyleg sok ift és energiat
felemészt bizottsagi munkat, amely most mar harmadik honafglyik, meg az
elézményeket is beleértve sok honapja. Ezt kiemtvisszatérink majd a bizottsagi munka
rendes kerékvagasaba.

Mindenkinek nagyon boldog és kegyelemteljes husudtiepeket kivanok, és addig is
minden jo6t!
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(Az Ulés befejezésénekpdntja: 10 6ra 37 perc)

Dr. Balsai Istvan
a bizottsag elndke

Jegydkonyvvezeb: Prin Andrea



