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Napirendi javaslat
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valamint a koztisztvisék jogallasardl szol6 1992. évi XXIl. tdrvény
modositasaroél szolo torvényjavaslat (T/2941. szam)

(Altalanos vita)

(Elss helyen kijel6lt bizottsagként)

2. Az anyakonyvekil, a hazassagkotesi eljarasrol és a névviseléznlo 1982. évi
17. torvényerdj rendelet és az anyakonyvi eljarasrél sz6l6 2010.1.édrvéeny
maédositasardl sz6l6 térvényjavaslat (T/2942. szam)

(Altalanos vita)
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(Az Emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallasigyzdittsag onallo inditvanya)

(Altalanos vita)

5. Dontés képvisél 6nallé inditvany targysorozatba-vétdleraltalanos vita:
a) A népszavazasi kampanyok kiegyensulyozottsagabiakositdsarél szol6
torvényjavaslat (T/2359. szam)
(Karacsony Gergely, dr. Schiffer Andras, Szabo EnMile Lajos, Javor Benedek
(LMP) képvisebk 6nall6 inditvanya)
b) A biuntet torvénykonyvél szolé 1978. évi IV. toérvény modositasardl szélo
torvényjavaslat (T/2483. szam)
(Dr. Dorosz David (LMP) képvisélonallé inditvanya)
c)A Magyar Koztarsasag  Orszadgipsének  Hazszabalyarél  szo6lo
46/1994. (X1.30.) OGY hatarozat modositasarol sh@tarozati javaslat (H/2643.



szam)

(Szilagyi Péter (LMP) képvisélonallé inditvanya)

d) A biincselekmények aldozatainak segitésés az allami karenyhitégrszold
2005. évi CXXXV. torvény modositasarol szolo torygvaslat (T/2549. szam)
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e) Egyes kozjogi méltosagok multjanak atlathatosigazolé térvényjavaslat
(T/2678. szam)

(Dr. Molnar Csaba és Gyurcsany Ferenc (MSZP) kéfikisonallé inditvanya)
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(Az Ulés kezdeténelsbntja: 11 6ra 6 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

DR. BALSAI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag elndke,avéibbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Tisztelt Bizottsag! A bizottsag hatarozgiks. Ismertetem a helyettesitések rendjét:
Balsai Istvan helyettesiti Bohacs Zsoltot, Lampédvtbnika Harangoz6 Tamast, Vas Imre
pedig Papcsak Ferencet. A tovabbi helyettesitégbfmésokat kérem majd eljuttatni hozzam.

Az elozetes napirendi javaslatot megkaptak. Kérdezemgrki egyet az abban
foglaltakkal.(Szavazas. — Lathatd tobbségki nem értett vele egye(®zavazas.3-an nem
ertenek vele egyet.

A kormanytisztviselék jogallasardl szélo 2010. évi LVIII. térvény modogasarol,
valamint a koztisztvisebk jogallasardl szold 1992. évi XXIIl. torvény modogasarol
sz0l6 térvényjavaslat (T/2941. szam); altalanos t el$ helyen kijelolt bizottsagként

Ratérunk a napirend szerinti sorrendben a kormgatyisetk jogallasarol szold, mar
ismert térvény megvaltozott tartalmustdrjesztésére T/2941. szam alatt. Jelen vannak az
allamtitkar ar és munkatérsai. Parancsoljon!

Dr. Kétai lldik6 sz6beli kiegészitése

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgata és Igazsagiigyi
Minisztérium): Kétai lldikd, KIM, személylgyi helytes allamtitkar. Réviden szeretném
elmondani, miért volt szikség a jogszabalydkészitésére és beterjesztésére.

Mint az 6nok ebtt is ismert, az alkotmanybirdésagi dontés alapjaszkettik el a
torvényjavaslatot. Két alkotmanybirésagi dontésbeszélink, az egyik, amelyik a
kormanytisztvisdli torvényben, a masik pedig, amelyik a koztisztMikebl sz6l6 térvényben
semmisitette meg az indoklas nélkili felmentésjogszabaly megalkotasara ezért volt tehét
szikség. A részletek kidolgozasanal figyelembelketz alkotmanybirésagi hatarozatot,
kilonos tekintettel az indokolasa szovegére, tahabk figyelembevételével dolgoztuk ki a
részleteket.

A fontosabb témakoroket szeretném megemliteni, cdnairtorvény szol. Egyrészt
tehat szabdlyoztuk, illetve Ujraszabalyoztuk mind karmanytisztvisélk, mind a
koztisztvisebk tekintetében a felmentési okokat. Masrészt bdwmezkivanunk egy Uj
jogorvoslati férumot, a koztisztvisgldonibizottsagot, részben garancialis okokbdl, részben
pedig a szakértelem, a gyorsasag és a koltségimytsa biztositdsa érdekében. Ezen kivil
foglalkozik a térvényjavaslat olyan eljarasi szgbéikal, mint példaul a tébb minisztériumot
érinté célfeladat megallapitasanak ledsgige, illetve Ujraszabalyozzuk a kivalasztasi &dar

Egy Kicsit részletesebb felvezetés érdekében swaretitadni a szot kollégamnak,
Hazafi Zoltan éosztalyvezet Urnak.

ELNOK: Parancsoljon!

Dr. Hazafi Zoltan szébeli kiegészitése

DR. HAZAFI ZOLTAN (Kozigazgatasi és lgazsagiigyi Mintérium): Koszonom.
Tisztelt Bizottsag! Ami a felmentési okok Ujrasziybaasat illeti, alapvéen két csoportra
oszthaték azok a felmentési okok, amit tartalmaraényjavaslat. Az egyik csoportba
hagyomanyos, ugynevezett strukturalis okok tartkzredapveten a létszamcsokkentés,
atszervezés, illéteg a feladatmegéimés, amely abban az esetben, ha munkakdr felesteges
valik, legitim modon megalapozza a jogviszonynd&lmentéssel torténmegsziintetését.
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A masodik csoportba azok a felmentési okok tartkzamelyek a kormanytisztvisel
illetéleg a koztisztvisél személyével dsszefliggenek. Ezek kozott 0 felnsemtidént, tehat
a korabbi szabalyozashoz képest ugy gondolom, mldakegemliteni a méltatlansagot mint
felmentési jogcimet. Itt szeretném kulon hangsiiyoa szabdlyozasi struktara arra épul,
hogy abban az esetben alapozza meg ez legitim mobdorfelmentést, ha a
kormanytisztviseéinek, illettleg a koztisztviséinek a magatartasa egyduttal az altala betoltott
beosztasnak a tekintélyét, a munkaltato jo hirneagy a j6 kézigazgatasba vetett tarsadalmi
bizalmat rombolja, illetleg sérti.

Ami a szakmai képesség hianyat illeti, U] felmentggycimként vezeti be a
térvényjavaslat a nem megfdlemunkavégzés alapjan tortedielmentést, ez valtja fel a
kordbbi szakmai alkalmatlansagot. Lényeges kuldnlaskét felmentési jogcim kozoétt, hogy
mig kordbban a szakmai alkalmatlansag altalabanbzag&zgatasi munkavégzésre vald
alkalmatlansagra épilt, ugyanakkor ugy gondoljuaigyha szakmai alkalmatlansdg nem
altalaban, hanem konkrét munkakor vonatkozasaliehm&@zhed. Ezért javasolja bevezetni a
javaslat a nem megfetemunkavégzés alapjan tortéfelmentést.

Az egeészsegi ok, illéteg az életkori allapot, tehat a nyugdijasnak dwirés
felmentési jogcimek tulajdonképpen hagyomanyosdabési jogcimnek tekinthé abban az
értelemben, hogy a korébbi torvényi szabalyozéarialmazta.

Ujként rendeli bevezetni a torvényjavaslat viszenbizalom hianyat, illéleg a
bizalomvesztést, amit tulajdonképpen a szakmailitéga megsértése alapoz meg a
kormanytisztvisdl, illetsleg a koztisztvisél esetében. Ennek kapcsan szeretném
hangsulyozni, hogy a tdrvényjavaslat értelmébenizaldmvesztés indoka kizardlag a
koztisztvised, illetdleg kormanytisztvisél magatartdsaban, iltldeg munkavégzésében
megnyilvanulé és bizonyithaté tény lehet. Tehatizornyitasi kotelezettség s ebben az
értelemben az indoklasi kotelezettség természetesmmkaltatot terheli.

Végezetil, de nem utolsésorban szeretném felhiviigyalmet egy 0] lehéségre a
korabbiakhoz képest, ez pedig a kinevezésbe faglaftkakor egyoldali médositasa. Ez csak
a kormanytisztviséket, tehat az allamigazgatast érinti. Az allamigaag hierarchikus
mikddési elvébl fakad az, hogy a mobilizadlhatésag, a rugalmasaiikodés érdekében
megteremti ez a térvény a lebig¢get arra, hogy a kormanytisztvigekegyik munkakaorbl a
masik munkakorbe rugalmasan athelyegkétgyenek. Természetesen megvannak a térvényi
korlatok, megvannak a torvényi garanciak, de ads#tben ez az intézkedés is elvezethet a
kormanytisztvisel felmentéséhez.

Kdszondm szépen a figyelmet.

ELNOK: Kosz6nom. Hozzaszo6las? Gyiire Csaba!

Hozzaszolasok

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszondm szépen, elnok Tisztelt Ebterjeszék!
Tisztelt Bizottsag! A kormanytisztvisiék jogallasardl szo6lé térvényjavaslathoz lattuk azt
modositast, amit alsorban az hozott ide, hogy az Alkotmanybirésag eatkn dontést
hatalyon kivul helyezte. Ennek alapjan atdolgosalebterjeszék, illetve a korméany, és Uj
fogalom kerilt be, amely elég érdekes, ez a matiaflg fogalma. En a magam réékér
akinek van egy 17-18 éves munkajogi gyakorlata,garidolom, hogy valahol helyes is és
nem is ennek a hasznalata.

Azt gondolom, hogy a koztisztviselél a legfontosabb az, hogy meglegyen egy
koztisztvisebvel szemben az Ugyfélnek a bizalma, az, hégymélté legyen a hivatasa
gyakorlaséara, tehat amikor ez bevezetésre keriterazészetesen Udvozlgnciszen olyan
magatartast kell tandsitania egy koztisztvisek, ami arra jogositja, hogy azt a cimet, amely
egy érdem, az, hogy valaki koztisztvisédsz és kinevezést kap, hogy azt gyakorolhassa.
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Itt a félelmem leginkabb abban van, hogy megprabaljtérvényalkoto, illetve az
eléterjeszé ezt korllirni a 8/A. §-ban, azonban azt gondolbiwgy leginkabb majd a birdi
gyakorlat fogja korvonalazni azt, hogy mi is tarkoebbe bele. Hiszen itt vannak olyan
problémak, mint példaul a pértatlansdg, amivel lgikéen egyetértink, hogy egy
koztisztvisebnek szaz szazalékig partatlannak kell lennie, amakmunkajat ellatja, de ebben
a méltatlansagban benne szerepel az is, hogy melyiéahkivil. Tehat itt akar felvethieegy
olyan, hogy ha valaki a munkahelyén kivul olyanlatyozatot tesz, aminek alapjéhnem
tekintheb partatlannak, akkor mar lehet-e ezzel élni vagsn nehet. Tehat ez egy olyan
veszélyes dolog, hogy sajnos, ezzel a méltatlamsa@giptt esetben Ugy érzem, hogy vissza is
lehet élni. Tehat ennek a veszélyei megvannak.

A masik felmentési ok, ha a munkavégzés nem mdgfelen a magam részir
udvozlom ennek a bevezetését, hiszen a korabbilna@kansag egyrészt egy olyan
megfoghatatlan jogi kategéria volt, amelyet némblydsagok igy eértelmeztek, némely
birésagok ugy, de legrosszabbul a munkaltatoi jogk@korloi értelmezték ezt, és nagyon
gyakran ezzel is visszaéltek. Ezért azt gondolongyhez a kifejezés, hogy "munkavégzése
nem megfeldl”, ez egy fokkal konkrétabb, hiszen ezt teljesenkkétan lehet bizonyitani
utélagosan, valoban az iratok megvizsgalasavaly hoggfeleb munkéat végzett-e vagy nem,
atlagosat vagy messze az atlag alattit, és az amaranmegfelél kategoridba tartozik. Tehat
azt gondolom, hogy ez a része viszont tidvoziend

A dontbizottsag felallitAsaval kapcsolatosan pedig ez @ggn Uj jogintézmény,
amely valaha ugyan létezett és elvetették, minantatégies €s nehézkes intézményt,
nehézkesseé teszi az eljarast, hiszen egy Ujabkstédpaz be. Azt gondolom, hogy amikor egy
munkaltatd és egy munkavallalé vitatkozik, munkalgytaba keveredik, akkor egy
don®Bbizottsag nagyon kis részben tudja megoldani afglaatot, amire hivatott lenne.
Masrészt azt gondolom, hogy egy ilyen sulyu kérdksm megvitatasa vagy dontéséttea
tarsadalmi vita mindenféleképpen szikséges lethavatrtl, hogy legalabb a szakmai
szervezetek erre vonatkozoan tegyenek javaslaigy, javasoljdk-e vagy nem, illetve maguk
a munkaugyi birésagok ezzel kapcsolatban, illew®H milyen alldspontot képvisel. Nem
tudom, hogy erre vonatkozéan van-&zehény, tehat erre tudnak-e 6ndk hivatkozni?
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Lamperth Mdénika kért sz6t.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készéném szépen. Amikar ebterjeszé arrol
beszélt, hogy a kormanytisztvisetlontbizottsag a hatékonysag és koltségtakarékossag okan
kerll be a rendszerbe, akkor joggal teszink feldéseket, hogy ezt miben latjak. Ugyanis a
mostani helyzetben, ami a kézigazgatasban kialagmitgondolom, hogy legalabbis aggéalyos
a miniszterelndk altal kinevezett kormanytisztviselontbizottsag, illetve a kdzigazgatasi
miniszter javaslatara a miniszterelndk altal kiremte bizottsag, hiszen pont az a probléma -
és ha visszaemlékeznek ra, mi ezt mondtuk marsézd@vénymaodositasnal is -, hogy olyan
iszonyu fenyegetettségben vannak a kormanytistdkisdhogy egy ilyen bizottsdgnak a
felallitAsa nemhogy segitene, hanem sulyositanaolgonl De ha a valaszban az én
aggalyaimra tudnak megnyugtat6 valaszt adni, akikéy az altalanos vitaig, ami persze nem
a tul tavolban lesz, hajlandok vagyunk ezt felidgalni. De a mostani helyzetben, mivel még
nem ismerem az 6nok részletesebb érveit, azt gongdliogy ez sokkal inkdbb aggalyos.

Gondoljanak bele, hogy egy olyan kormanytisztviselkit ez idaig alkotmanysért
modon fenyegetett az, hogy indokolas nélkil barmikelallithatjak, most egy olyan
intézményen keresztll kaphat csak esetleg egy jt@gigorvoslatot, ahol teljes egészében a
kormanyzati akarat, politikai akarat érvényestikdfib lenne a gyanakvasom, ha mondjuk, a
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kormanyhivatalok élére nem partkomisszarokat @kettolna, hanem maradtak volna ott
szakemberek. De nem igy tortént.

Tehat ez a testllet, ennek a felallitasa most iigitiknodon aggalyos. Erre varok
valaszokat.

A masik a méltatlansag kérdése. Itt garancia kellamra nézve, és ez az igy
megfogalmazott normaszéveg nem ad ilyen garantiégy ezt nem lehet drlgyként
hasznalni olyan esetekben, amikor mas jogcimentodnak valakit elmozditani. Szerintem a
mostani helyzetben ezek az aggodalmak rendkividsilg és alaposak. Kivancsi lennék,
hogy az elzetes érdekképviseletekkel valé egyeztetésen fdébudil a szakszervezetek mit
mondtak, legyenek kedvesek ezt nekiink elmondargz&@m szépen.

ELNOK: Kész6nom szépen. Barandy Gergely!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6ndm a szot. TidetEInok Ur! Tisztelt
Bizottsdg! Azt gondolom, amikor ezt a torvényjaedsi targyaljuk, nem mehetink el
amellett, mi az oka annak, hogy ezt a térvényjatasimost itt Gjra targyalni kell, tehat ennek
a torvénynek a modositaséat Gjra targyalni kell.a&zok ugyanis - és ez persze kdztudott -,
hogy az Alkotmanybirésag hatélyon kivil helyeztesarendelkezést, amely szerint indokolas
nélkul lehet koztisztviséket és kormanytisztvisgket elbocséatani.

Nem hallgatott akkor rank a kormanytobbség, nemightdtt rank akkor az
eléterjeszé, de nem csak rdnk nem hallgatott, hanem koztéggsat®k Urra sem hallgatott,
aki megfogalmazta azokat az aggalyait, amelyekj@iaplkotmanyellenes lett a térvény.
Tudom, ismerem az érvet, hogy a kdztarsasagi aindglem alkotmanyellenességbeszélt,
hanem a nemzetkozi jogba Utk&2gbl beszélt; az Alkotmanybirdsag tovabbment ennél, és
nemcsak ebbe (itkémek, hanem alkotmanyellenesnek talalta. Ugy gomdplaz sem valik
nagyobb dicéségére a kormanynak, ha nemzetkozi jogba étké&ndelkezéseket kivan
elfogadtatni.

Engedjék meg, hogy szokasomtdl ele, szakpolitikusi mivoltomtdl eltéen eleget
tegyek most egy olyan igéretemnek, amelyet egyskd@i férumon tettem. Ugyanis ennek a
toérvényjavaslatnak, amelynek kapcsan most mindehkdn konnyedén atlép azon, hogy
alkotmanyellenes lett, bizony nagyon komoly emb&@vetkezményei voltak. S nem is az
egzisztencialis kovetkezményékrbeszélek, hanem ennél tébbrUgyanis &gos Zoltan
képvisebtarsam volt az egyik, aki egy interpellacioban etdta azt, hogy hogyan nem tudta
egy egyébként indokolas nélkll elbocsatott, tolb dve a szakmaban dolgozé ember
feldolgozni azt, hogy ez tortént vele, és elhuyggyanez tortént egy éd asszonynak a
gyerekével, aki tobb tiz éves munkaviszony utaniedép volt feldolgozni, hogy kimondottan
és irasban egyébként természetesen nem, mert dutkolds nem volt, de vele széban
kozolték, hogy politikai nézetei miatt kell tavoanimindezt nem tudta feldolgozni, és egy
napon nem ébredt fél. Az, hogy a csaladjat nenatetiartani...

Azt gondolom, helyes az, ha az ilyen dontésékegeszéi és elfogaddi tudjak azt,
hogy mit tettek, és majd elszamolnak a sajat kathé@retikkel. Kbszoném szépen.

ELNOK: Szakacs Imre!

DR. SZAKACS IMRE (Fidesz): Kdszonom szépen, elndk Eolytatnam Barandy
Gergely gondolatait: ugyanez megtortént 2002-ben ed8g csak a KSH elndkére vagy a
PSZAF elnokének az elmozditdsara gondolni. Azaz rirkeen a  kiloénbod
kormanyvaltasokkor tortént ilyen jellégproblémak feltérképezése utadn, azt gondolom,
mindenképpen kezelni kell a térvényalkotasnak datrdést, nevezetesen azt, hogy 1990-ben
sajnalatos modon kétfelé szakadt a magyar munladiathbor az agynevezett kdzszféraban
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dolgozokra és a vallalkozoi szféraban dolgozokikkok a dontés az volt, hogy a vallalkozoi
szféra bérszinvonaldt nem tudjdk a kozszférabagodOk szdméra biztositani, ezért a
kozalkalmazotti, illedleg a kodztisztvisél torveny megalkotasaval elismerte az allam, hégy
nem tud versenyképes béreket fizetni a kdzszolgg@tatéwknek, ennek ellensulyozaséra
kilonbod kedvezményeket biztositott, példaul a kiszamitiédepalyamodellt, s a tobbi, s a
tobbi. Ez sajnos odavezetett a kdzszféraban - nadodh ezt, mert jbmagam is, mig a
politikai palyara nem léptem, valasztott képwiseem lettem, koztisztvis@lvoltam, $t, ha
megs#inik ez a helyzet, akkor ott folytathatom a palyamé kell sz6gezni, hogy egy csomé
olyan kedvezmeény rakodott ragldg a négyévenkénti valasztasok soran, ami mara
tarthatatlanna valik. A legszebb példaja ennek sztogatasnak a mindenkori kormanyok
részéél az 1997-ben a Horn-kormany idején adott olyanvkechény, aminél az volt az
indoklas a szdvegben, ez egyébként az volt, hoypziisztvisebk péntekenként nem 16
oraig, hanem csak 13 6ra 30-ig dolgoznak, és azvolgszabaly-moédositasnak az indoklasa,
hogy ez egyéb pénziigyi forrast nem igényhangulatjavito intézkedés. Es az volt a
kovetkezménye, hogy a Bokros-csomag okan nem liteetelletményalapot emelni, tehat
évekig befagyasztasra kerult, valami modon viszmntsoport lobbiérdeke megjelent, és
valamilyen kedvezményt adni kellett.

De talan nem is ez a lényeg, hanem az, hogy ezademképpen valtoztatni kell.
2002-ben ugyanugy jeleig elbocsatasok voltak, és ezeknek egy j6 része té@aggnybe
utk6zs volt, vagy a szandék az elbocsatdas mogott éppo#tz hogy fideszes kétédi
koztisztvisebik voltak a minisztériumban. Jomagam akkor az #fis és
Sportminisztériumban dolgoztam, tehat figyelemmdkékem, hogy Janosi, illdeg
Gyurcsany miniszter urak miként szabadultak megz@msikra nemkivanatos vagy mas
politikai beadllitottsaghoz kapcsolodo koztisztvisedl. Ugyhogy azt gondolom, ezt
mindenképpen rendezni kellene. Az eddigi alsdgod helyett itt egy olyan rendezés van,
amely ezt talan kiszamithaté és megfelghlyara allitja.

Lamperth Moénikaval abban vitatkoznék, volt egy olyaondata, amely azt sejtette,
hogy jelen pillanatban, pontosabban 2010 majusdmpkesnberek dolgoztak a
minisztériumokban, és most csupa partmegbizottlkeda. (Dr. Lamperth Ménika: En a
kormanyhivatalokat mondtamA) Iényege ez volt a mondatnak. Azt gondolom, amészetes
torekvés, hogy minden vesetszeretne olyan munkatarsakkal dolgozni, akiknek a
lojalitAsaban és a szakértelméb&rmaga megbizik. Eddig ez a kodzszférdban nem volt
lehetséges vagy nagyon nehéz volt, hiszen épp &atiggi birésagi perek bizonyitjak, hogy
az alkalmatlansag bizonyitdsa nehéz volt. Azt glomdp ez egy kisérlet arra, hogy ezt
valamilyen normalis médon rendezzik.

Valoban, az élz6 alkotmanyellenes volt, de hat megint szocialigthtigusok altal ezt
felnanytorgatni, az szajukbdl nem j6 ezt hallani, hiszen maradjunky#dvan, hogy a
rendszervaltoztatds Ota egyetlen kormanyciklusbaem s semmisitett meg az
Alkotmanybirdsag annyi térvényt vagy jogszabalytntmamennyit éppen a Gyurcsany-
kormany idején tett. Ugyhogy ezzel talan nem a isfistiknak kellene riogatni az
embereket.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Készonom. Visszaadom a sz6t adteljeszének.

Valaszok, reflexiok

DR. HAZAFI ZOLTAN (Kézigazgatasi és lgazsagiigyi Mimtérium): Nagyon
roviden reagalnék az elhangzottakra, kilondsemgdizottség, illetleg a tarsadalmi vita és
a szakszervezetekkel val6 egyeztetés kapcsan.
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Ami ez utobbit illeti, négyfordulos egyeztetésrerike illetéleg kerul sor. Ez azt
jelenti, hogy az erre a célra szolgalo érdekegyegtéorumokkal, nevezetesen a Kormany-
tisztvisebi Erdekegyeztét Tanaccsal, illéleg az Orszagos Onkorméanyzati Koztisztisel
Erdekegyeztét Tanaccsal plenaris kozos lésen aprilis 6-an egiadr a kormanyzat, majd
ezt kbveben aprilis 21-én kerult sor egy masodik koros etptésre, majd aprilis 28-an
szakérdi szinten a benyljtandd normaszéveggel, dleg normaszoéveg-tervezettel egy
részletes, szakéitszinti egyeztetésre kerdlt sor, a tervek szerint pedigisréére, tehat erre
a hétre egy ismételt érdekegyeétetilés kerilt Osszehivasra. Ennek keretében a
normaszoveget egyeztetés céljabol kozvetlendl tatjuk azoknak az eérdek-képviseleti,
illetve érdekvédelmi szerveknek, amelyek ennek ecigfis személyi kdrnek az érdekei
képviseletére jogosultak. Tehat a tarsadalmi egyézta szocialis partnerekkel ebben a
korben és ebben a menetrendben tortént.

Ami a dontbizottsagot illeti, alapvéen a doribizottsag felallitAsara harom indokbol
van sziikség a javaslat értelmében. Az egyik é2iyesd. Ez azt jelenti, a tapasztalatok azt
mutatjdk, hogy a munkaigyi perek elhtzédasa olyanbl@mat okoz az eljardsban, amit
egyfajta permegékesi céllal elsegithet a dofibizottsag nikddése, lerdviditerid ezt az
eljarast. A torvényjavaslat arrél beszél, hogy agsaokat a befsjogorvoslat keretében 30
napos hatéarish belul el kell intézni, amely ismételten egy 60pos hataridvel
meghosszabbithatd. Tehat maximalisan 90 napon d@hiést kell hozni a belgogorvoslat
keretében a kormanytisztvi$eltal benyujtott panaszrol.

A masik indok vagy tényéz amely a dordtbizottsag létrehozasat indokolja, az a
megfeleb igazgatasi, személyligyi szakértelem. Ugy gondplpdgy a térvényjavaslatban
tobb olyan jogintézmény szerepel, amelynek a miégiénem elssorban jogkérdéstk fligg,
hanem szakmai, igazgatasi, személylgyi hozza&zrésélylgyi, igazgatasi felkésziltséget
feltételez. Ugy gondoljuk, hogy ez a szakértelerbesba bels jogorvoslati rendszerben
megfeleben biztosithatd. Es nem utolsésorban harmadik tkgat a koltségtényér
tudnam kiemelni, a koltséghatékonysagot, szembebirdsagi eljarassal, ez a hels
jogorvoslati rendszer illeték-, illéeg kdltségmentesen torténne, illey szeretnék utalni
arra is, hogy a belsjogorvoslati forumrendszerek kialakitdsa a kozgalaltban nemzetkozi
szintéren, a nemzetkdzi gyakorlatban nem egyedii@hat vannak olyan orszagok, ahol ez
megfeleben mikddik. Hogy ne menjunk messze, tulajdonképpen adfai Unio keretén
belil az Eurdpai Bizottsagnal is hasonldé forumreedsmikodik a bel§ kdzszolgalati
panaszok elintézésére. Koszénbém szépen.

ELNOK: Répassy allamtitkar ar!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazigagigyi Minisztérium):
EIn6k ar, csak két dologra szeretnék még reag#mi.egyik az, hogy a kdzszolgalati
dontbizottsaghoz kapcsolédhat majd megitélésem szazinhogy a®szi jogalkotas soran,
amennyiben Ugy dont a tisztelt Orszagigg, hogy létrehozza a kulonallé kbdzigazgatasi
bir6sagot, akkor megfontolandd, hogy a koézigazgdittésaghoz telepiteni a kdzszolgalati
jogvitak elbiralasat, és a kodzszolgalati jogvitdkna donbbizottsag utani féruma a
kdzigazgatasi birésag lehetne.

Tehét ez egy megfontolandé megoldas, hiszen ek@gggias természéjogvita.

A masik, amit szeretnék megjegyezni. A kormany wnétetlenil dontétt tgy, hogy az
orszaggylési bizottsagok élkt allami vezed, tehat el§sorban allamtitkar vagy helyettes
allamtitkar képviseli a kormany allaspontjat. Ezzela kormanytisztvisék - hogy ugy
mondjam - depolitizélasa a cél, hogy a kormanytisetok ne kerlljenek politikai vitaba
parlamenti képvisékkel.
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Tudom, hogy ez nem minden esetben valdsithato hoggy, allamtitkar vagy helyettes
allamtitkar képviselje a minisztériumot, adtekjeszét, de azért az esetek démészében, 80-
90 szazalékaban ez igy van. Tehat kérem ezt a viEsekis eértékeljék, hogy a
kormanytisztviseélket nem akarjuk olyan helyzetbe hozni, hogy pdiititaba keveredjenek.
Egy ilyen bizottsagi Ulésen adott korilmények kbozglkerulhetetlen lehet egy politikai
kérdés megvitatasa, de ahogy mondtam, ezt a hetygzeeretnénk a kormanytisztvisel
védelme érdekében elkertlni. K6szonom.

Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Az Altalanos vitara alkessagrol kell dontenink.
Kbdzben egy helyettesités érkezett, Gruber Attilgditesiti Gulyas Gergelyt.

Ki ért egyet azzal, hogy a T/2941. szamu torvérpgéat altalanos vitara alkalmas?
Kérem, szavazzanaK!Szavazas.)18 igen. Ki az, aki ellenkézallasponton van? Kérem,
szavazzanalSzavazas8 nem. Ezzel eldontottik a kérdést.

Az anyakonyvekrél, a hazassagkotési eljarasrol és a névviselébiszolo 1982. évi 17.
térvényerejii rendelet és az anyakonyvi eljarasrol szélo 2010.vié |. tdrvény
modositasardl sz6lo6 térvényjavaslat (T/2942. szamgjtalanos vita

Kdvetkezik a 2. napirendi pont, az anyakdonyweka hadzassagkotési eljarasrol és a
néwviseléssl szold 1982. évi 17. torvényetieyendelet és az anyakonyvi eljarasrol szélo
2010. évi I. torvény modositasa. Az altalanos witéalo alkalmassagrol fogunk itt is donteni.
Allamtitkar Gr!

Dr. Répassy Roébert szdbeli kiegészitése

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsdg! Nagyon roviden a javaslat céba intézeten Kkivili szilésnél az
anyakonyvezés rendezése, valamint egyéb techniddositasokat tartalmaz a javaslat.

A javaslat Ujdonsaga az, hogy az ugynevezett iteézadvili szilés vagy otthonszulés
szabalyozdsa soran meg kellett oldani azt, hogyydmwgkeril anyakdnyvezésre a
megszuletentl gyermek. A javaslat alapjan az intézeten kivililéznél jelen 1&f szulészf
is kiadhatja az igazolast, illetveteszi meg a szlletés bejelentését.

A nem tervezett intézeten kivili szulés, tehat amde facto intézeten kivil szuletik a
gyermek, itt az a javaslat, hogy utolagosan 8 ndpaliil a szulészdyydgyasz szakorvos
allitsa ki az igazolast, a bejelentést pedig asstddzi meg.

Egyéb technikai médositasokat is tartalmaz a jatade most ezeket nem akarom
felsorolni, de a legjelesebb valtozas tehat az intézeten kivili szllés kdmyavezésével
flgg 6ssze. Kosz6ndm szépen.

ELNOK: Kodszonom szépen. Mindenki megkapta SzabdéMiszagglési biztos
arnak azt a levelét, amelyben kifogasolja, hogy sgjgtos problémara, a kilféldi, egyébként
ismeretlen anyatél szarmazo és itt hagyott gyeraskekanak a rendezését ez a javaslat nem
tartalmazza. Kéri, hogy a bizottsdg tdAmogassa mdjdzrenikddését ennek a kérdésnek a
rendezésére. Ezt ismertettem.

Ezzel kapcsolatban allamtitkar ur észrevétele?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kdzigazgatasi éazigagigyi Minisztérium):
Igen, elndk Ur, mi megvizsgaltuk természeteserztodiurnak a javaslatat, és mi ugy latjuk,
hogy a torvényjavaslat 1. § (4) bekezdésében, amédyvény 9. § (7) bekezdését egészitené
ki, tehat még egyszer mondom: az 1. 8 (4) bekeba@sa biztos ar altal felvetett probléma
megoldasa megtorténik. Természetesen, ha ez néagiklecs a bizottsag vagy a képvisel
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agy gondoljak, hogy modosito javaslatot szukségegljtani, akkor azt 6rommel fogadjuk,
de szerintiink megoldott a probléma.

ELNOK: Kodszondm szépen. Még egy pillanatra visszmié az ebz6 napirendi
pontra, mert nem jeloltink ki &dot. Szakacs Imre fogja a tébbsegi vélemeényt eliauoin a
kisebbségi véleményt pedig Lamperth Mdnika. Kosndis@aepen.

Szavazas az éltalanos vitara alkalmassagrol

Akkor ennél a javaslatnal hozzaszolast nem latdkoh a bizottsag szavazatat kérem!
Ki az, aki tamogatja a javaslat altalanos vitakalahassagat{Szavazas.21 igen. Ki az, aki
tartozkodott{Szavazas 4 tartozkodas. Ellenszavaz@klincs jelzés.Nem volt. Készéndom.

Itt kivdnunk ebadot allitaniqNincs jelzés.Nem.

A binteté torvénykonyvrél széolo 1978. évi V. torvény modositasarol szold
térvényjavaslat (T/2990. szam); A kozterllet rendjéek fenntartasa érdekében
szilkséges egyes torvények modositasarol sz6lo tary@vaslat (T/3012. szam); egyuttes
altalanos vita

Kovetkezik a 3. napirendi pont, a buitdbrvénykonyvél szold 2990. szamu Uj
javaslat altalanos vitara alkalmassaganak megééilédamint tartsunk egydittes vitat, kilén
fogunk szavazni a 4. pontban irtakrdl, amellyel dempatban még bizonytalan a targyalas
mobdja és rendje, mert a Hazbizottsdg fog majd Yedgalkozni, de mi itt a napirendben
egyutt meg tudjuk vitatni. Tehat ismételten azratitkar urat és munkatérsait illeti a szo.

Dr. Répassy Roébert szdbeli kiegészitése

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Most, hogy egydttes vitat relhéd az elndk ar, én azért szoritkoznék csak
a Btk.-ra, mivel annak azdekrjeszéje Navracsics Tibor miniszter ar.

ELNOK: Akkor igy fogjuk csinalni. Tehat a KIM altéligyelt részt az allamtitkar Gr
vezesse él

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kdzigazgatasi éazigagigyi Minisztérium):
Kdszondm szépen. Tisztelt Bizottsag! A budtErvenykonyvél szold 1978. évi IV. térvény
modositasa ket torvényhelyet érintene, de val6jdizaom Uj buntéjogi tényallast vezetne
be. Az egyik torvényhely a koztsség tagja elleriseakot el nem ér magatartasok,
mindenképpen olyan magatartdsok, amelyek a tawadalveszélyesek, olyan magatartasok
szankcionalasara vonatkozik. Ez részben a kozotagig elleni efszak tényallasanak,
részben pedig a gardzdasag tényallasanak az oEszeéke 0sszevegyitésébjon létre ez a
tényallas. Hiszen egyértelimhogy a garazdasag mar énmagaban is bintetiemhe, de
amennyiben itt egy olyan motivum, egy olyan téragilelem talalhato, amely kifejezetten a
k6zosség tagja elleni magatartasra iranyul, egpnlyias kozésséghez val6 tartozas miatti
motivaciot tartalmaz, akkor azt kilon tényéallasbeadokolt szabalyozni.

A masik moédositas egy Uj rendészefinbselekményt, egy Uj rendészeti tényallast
vezetne be, a rendészetiingselekmény egy Uj tényallasat, amely a kozbiziginsa
tevékenység jogellenes szervezése. Egyéitelnkormany allaspontja abban, és egyébként
nem kellett az () alaptorvénybe bekerllnie ennekoadolatnak, hanem ez a mostani
alkotmany szerint is teljesen egyértélmhogy csak az allam rendelkezik azésaak
monopo6liumaval, tehat allami szervek jogosultalaahogy végrehajtsék és végrehajtassék a
torvényeket. Most leszamitva az onkéntes jogkotetds csak az allami szervek és
kizarélagosan 6k jogosultak arra, hogy végrehajtassdk a torvényeketartassdk a
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térvényeket. Ez egyébként a kormany programjavagigbevag, a nemzeti egyufttkbdés
programja kifejezetten tartalmazza ezt a célt, deusdbbbi napok, hetek eseményei azt
mutatjak, hogy ezt az alkotmanyos parancsot, agednleg is fennall, és nemcsak az (j
alaptorvény parancsa, ezt az alkotmanyos pararegppések képtelenek betartani, és a
politikai pecsenyéjuket sutdgetik az ilyen alkalnagdctopojan(Dr. Gylre Csaba: Kik?)

A kozbiztonsagi tevékenység jogellenes szervezébattegy olyan magatartas,
amellyel azt a latszatot keltik az ott tevékenykedoportok, szervezetek, olyan latszatot
keltenek, minthadk tartandk fenn a koOzbiztonsagot, a rendet, a kilat valdjaban
egyébkeént csak szitjak a fesziltséget. Ez lathattevékenységuldy, hogy az ilyen
Onbiraskodas - mert bizonyos értelemben ezt oOrdmid&snak is tekinthetjik; nem
bintedjogi értelemben, de azt hiszem, tarsadalmi értetgniimbirdskodasnak is tekinthetjik
-, €z az Onbiraskodas csak a feszulltség szitd&atmas, €s nem alkalmas arra, hogy valéban
a kozrendet, a kdzbiztonsagot fenntartsak.

Itt kotodik Ossze a polgérségbl szold térvény modositasaval ez a 217.8 (2)
bekezdésében irt tényallas, amely vildgossa thegly polgaérszervezet keretében vagy a
polgar-tevékenység leple alatt sem lehet onbirdskodéagy a kozrend, kdzbiztonsag
fenntartasanak latszatara iranyuld, de valojabagfétemlit tevékenységet végezni.

Kérem a torvényjavaslat thmogataséat.

ELNOK: Kdsz6nom szépen. A beliigyminisztériumi négeld urat kérem.

DR. EISELT GYORGY helyettes allamtitkar (Beltigynsmtérium): Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Bizottsag! Az Orszaggiés Emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallasiigyi
bizottsaganak 6nallo inditvanyat a minisztériumdgatja. A bizottsagi Glésen részt vettink,
és ott a vélemeényunket kifejtettuk.

ELNOK: Hozzaszollasok kovetkeznek. Barandy Gergety Gaudi-Nagy Tamas
jelentkeztek eddig.

Hozzaszolasok

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszoném a sz6t, elndk Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Allamtitkar Urak! Azt gondolom, nem kellziahangsulyoznunk, hiszen talan az
elmult idsszak utan, akar csak az elmult egy hetet nézzid, eknél jéval hosszabbdid
tudhat6, az MSZP elkotelezett az irdnt, hogy €&éiges csoportok ne tudjanak félelmet
gerjeszteni Magyarorszag telepulésein, ne tudjddaknai alakzatban vonulni; magyaran
szblva ehhez a torekvésukhdz az MSZP minden sggftsgeg fog adni. Azonban ki kell
hangsulyozni azt, hogy ezek az elénk terjesztetetiyjavaslatok a mi meglatasunk szerint
ezt a kérdést hatékonyan kezelni nem tudjak.

En emlékszem arra a megnyilvanulasara minisztekelimiak, amikor azt mondta,
hogy hat, kell nekik két pofont adni, aztan hazdkiicket. Aztan arra is emlékszem, amikor
onok azt igérték, hogy két hét alatt ebben az gtsmd rend lesz. Hat, akkor ezeknek a
kijelentéseknek mi az igazsagtartalma? Mert sep&é&int nem kaptak, se haza nem mentek,
sem rend nincs ebben az orszagban.

Szamtalanszor hallgattam végig az elmult ciklus aspr amikor példaul a
kozrendvédelmi térvénycsomagotierjesztettilk, és abban meghataroztuk a kozosggm ta
elleni eszaknak az ékészileti magatartasat, hogy nem a jogszabalyokdwbaj, és éppen
ezért ezeket a torekvéseket 6nok, fideszesek nmwgetjak, hanem a refidég tehetetlen, a
rendsrség nem tud vagy nem akar fellépni ezek ellenrazegek ellen. Ehhez képest most
azzal szembesulink, hogy nemhogy azok nélkul aétimk nélkil, amelyeket mi
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elfogadtunk akkor, képesek lennének fellépni, hanemekkel egyltt sem képesek
megteremteni a rendet; ehhez Ujabb felhatalmazd@gényi felhatalmazast kérnek.

Az én meglatasom, a mi meglatasunk szeriikédzitetlen és rossz az a javaslat,
amely ebttink fekszik. Megprébaltuk - és kérem ondket, kbyao fontoljdk meg azokat a
modositd javaslatokat, amelyeket benyujtottunkekedtal a modosito javaslatok altal kicsit
elfogadhatdbba tenni.

Az a mi allaspontunk ezzel kapcsolatban, hogy atighogy a jelenlegi szabalyozas
mellett is f6l lehetne hatékonyan Iépni - péld&alazokat allitandk birdsag elé, akik csinaltak
is valamit, nem pedig azokat, akik nem, éséeblonnanak le hibas kdvetkeztetéseket -, de
tamogatjuk ezt a javaslatot. Azért tamogatjuk egvaslatot, mert ha 6nok azt igérik és azt
mondjak most, hogy ez sziikséges 6ndknek ahhoz, teoglylegyen Magyarorszagon, akkor
ér ennyit a Btk.-ban egy hibas javaslat, marmingyhaez bekerlljon, megéri, hogy
Magyarorszagon rend legyen, és ezek &k @e tudjanak grasszalni. Deded jelzem azt,
hogy a frakcionk legalabbis nagyon keményen szaiogja kérni 6nokdn azt, hogy ennek a
birtokdban rendet tettek-e vagy sem. Mert én Ugydglom, hogy ezt eddig is meg kellett
volna tenniik.

Hogy egy példat azért emlitsek a javaslékészitetlensége vonatkozasaban: 6ndk azt
irjak és kérik elfogadtatni, hogy aki olyan, a kizxtnsag, kézrend fenntartasara iranyulo
vagy annak latszatat kéltevékenységet szervez, amely masokban riadalntatkevétséget
kovet el. Tisztelt élterjeszék, ugye, akkor tisztaban vannak azzal, hogy a tiyivienyallas
alapjan jobban teszik, ha mondjuk, a Rebiséteefeloszlatjdk, mert ha ezt nem teszik, akkor
az el$ fellepésik alkalmaval egészen bizonyosan béeljarast kell majd inditani a
parancsnok Ur ellen. Ugyanis nem szerepel a tojaeaslatban példaul az az el nem
hanyagolhaté kis sz6, hogy ,jogellenesen”. Az émpvigebtarsam, Harangozé Tamas
benyujtott egy erre iranyul6 javaslatot. llyen ésgntnasonlo javaslatok megfontolasat keérjik,
hogy legalabb, ha &egiteni kétséges is, hogy tudja majd a kdzrenad &$zbiztonsag
helyredllitdsat ez a javaslat, de legaldbb kadkozzon.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Latom, vannak felszélaloAzt szeretném kérni, mivel
ma lesz az altalanos vita, itt ne folytassuk lealalanos vitat, hanem nyilvan a javaslat
kapcsan a bizottsagra tartozd dontéshez sziksélgepadtra szoritkozzunk. Nem akarom
elvenni a szét senkit, de lattam, hogy tobben fogjak kifogasolni a jslatot.

Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): K&széndm, elntk uiisztelt Ebterjeszék
Képvisebi és Bizottsagi Tagtarsak! Azt gondolom, egy naggpomoru pillanatahoz érkezett
el az Orszagdiés jelen ciklusdanak munkdja akkor, amikor egyrily@rmany-ebterjesztést
kell magunk edtt talalnunk. Nyugodtan mondhatjuk azt is, hogy gatdolom, 6nmagaban a
tarsadalom j6 érzéstagjainak dorit tobbsége szamara elfogadhatatlan és botranyoy, hog
ehhez az eszk6zho6z nyulnak.

Ez a lex tojas jogalkotasi logikajanak a rendszeibsztheb. Nagyon sokat biraltuk
egyltt, a kormanytobbségi képvisgrsakkal kbzdsen egyitt azt a jogalkotasi gyakatrla
amelyet az elmult isdkzakban, elmult nyolc évben tapasztaltunk, amikbudpolitikai célu
bintedpolitikai, atgondolas nélkili, egyébként atgondalat és valdban inkabb a sajat
tehetetlenséget leplézloterjesztések szilettek. Ennek volt egyik kicsucdotopéldaja a
biintedjogot fogalmilag és tartalmilag tobb rendbelileg gegszakold 2008. évi LXXIX.
torvény, a lex tojas.

Tényleg nem akarom itt hosszura nyujtani, és eggddikust idéznék, aki ebben az
altalanos vitaban a kovetkikeppen kezdte felszélaldsat: ,Ez a javaslat egyetétlen
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kormany potcselekvése. Hatékony jogalkalmazas tielygalkotasi panik lett arra a
kormanyon. Ezt mutatja ez a tdérvényjavaslat.” Eshmmas, mint Répassy Robert allamtitkar
ar mondta annak idején, nagyon helyesen. De sajgysnezt kell mondanunk most is.

Ertetleniil és megddbbenéssel all mindenki é#t,edki a szakmaban ezt a javaslatot
mar atnézte és megvizsgalta. Tobbek kozott csainilyaprosag” az altalanos vitara
alkalmassag korében, hogy ha jél latjuk, a lelkésati €s vallasszabadsag megsértése liintet
térvénykonyvi tényallas kiegészitéseként gondol&édkelyezni ezt a bizonyos specialis
garazdasagi alakzatot, ami mar 6nmagaban aggéy@sszakmai minimumot sem (ti meg.

Masrészt pedig ami igazan veszeélyes, az egészneltazjesztési szemlélete, azt a
téves megkozelitést tartalmazza, hogy azokkal seenkell fellépni és azokkal szemben
aranytalanul egyébként a blrjeg ultima ratio eszkdzhasznalatanak a visszaééssz
alkalmazasa azokkal szemben helyez kildtdsba swankakik sajat szabadidejiket,
energidjukat, akar testi épségiiket nem kimélveskiggnek segitséget nyujtani a tarsadalmi
azon tagjai szadmara, akik kiszolgaltatva élik mimtbpjaikat. HosszU a sora ezeknek az
ugyeknek, itt egy kival6 Osszedllitas kerllt elémknely az elmult iélszak kilénbo&
botranyos kdzbiztonsagi problémaira hivja fel gdignet. Hajduhadhazon, ha emléksziink, a
lakossag tébbsége kérte és tamogatta azoknak artskapak a mkddését, akik egyébként a
jogszefiség talajat at nem Iépve, de az allami tentehetetlenség miatt magara maradt
lakossag szamara segitséget kivant adni.

Azt gondolom, hogy nagyon rossz iranyl ez a javabiazen azokat batoritja, akik
eddig igazabdl joggal varhattéak azt, hogy esetlegdmvelik szemben lép fel a rdmdéeg,
tehat jelesll azon tarsadalmi csoportok tagjaik &zl sokan a cigany nemzetiséghez
tartoznak, akik egyszéen képtelenek a tarsadalmi egyuttélés szabalydiatdtasara. Ezzel
szemben most, killondsen ennek ditegjesztésnek az 1. §-dban szefgaVaslat Iényegében
egy olyan parttalan jogalkalmazas utjan indithatjaa rendrséget, amikor egyszern
megfordul az egyébként helyes jogalkalmazds vagyyeke iranyba mozdulando
jogalkalmazas, azaz azokkal szemben fognak gunkbbtdkalmazni és jogi bunkdsbotokat,
akik megprobalnak egy nagyon is lgteés kozbiztonsagi valsaghelyzet tényére utald
magatartast kifejteni.

A 2. 8-ban irtak pedig végképp abszurdnak tekidiethiszen masokban riadalmat
kelté és mondjuk kdzbiztonsagi fenntartasra irdnyuldyvaignak latszatat kéltevékenység,
ez egy olyan kitagitott jogértelmezésre ad okothoamavilagossag elvét sulyosan sérti,
szakmailag, blntéjogilag is alkalmazhatatlan és lényegében egysék, hogy a rerduség
jogalkalmazé tevékenységét elbizonytalanitsa, felit&a azokat, akik az egyuttélési
szabalyokat most mar visszdtérendszerességgel, durvan, életvitelézer megszegik, és
egyben elrettentse a polgarokat attdl, hogy sajaguk vagy kozdsségik megvédése
érdekében fellépjenek.

Egy ilyen és ehhez hasonl6 torvényjavaslatot sepemiformaban, még maodositott
formaban sem tudunk tamogatni. Egyetlenegy dolgadrik kérni, hogy ugy gondoljuk, hogy
a tarsadalom tobbsége nevében tolmacsoljuk aztréstkés mondhatjuk azt is, hogy akar
tarsadalmi kovetelést, hogy ne ehhez az eszktznigmnak, tehat rossz helyen kereskednek.
Igenis, azokkal szemben lépjenek fel, akar a bénjegalkotas eszkdzével, amelyet
tamogatunk, akar a reéiség hatoképessegének névelésével, amit szintéogsdomk, akik a
kozbiztonsagi valsaghelyzetalézéseért felések. Koszonom.

ELNOK: Gyiire Csaba!
DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszondm szépen a szbile Ur. Tisztelt Bizottsag!

Tisztelt Ebterjeszbk! Ahogy igy olvasgatom ennek a budtedrvénykdnyvnek a modositd
javaslatait, igy el olvasatra még azt is mondanam, hogy egyet is gdlek Csak ha iiben
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és térben nézem és tudom, hogy mi a célja ennelgszgbalynak, akkor tudom azt, hogy
nemet kell mondanom.

Miért? Aki massal szemben nemzeti, etnikai, faglldsi csoporthoz valé tartozasa
miatt kozosségellenes magatartast tanusit, (ewdelekmény lesz. TOkéletesen egyetértek
ezzel. En egy dolgot latok, hogy ez arra abszodim mlkalmazhat6, ami jelen pillanatban a
korméany célja, a céljanak az elérésére vonatkoaikj akar a Szebb Jéért Polgaér
Egyesiilet, vagy akar mas, ehhez hasonlatos széskezevékenysegeére, ikddésere
vonatkozik. Hiszen mivel kellene akkor kiegészitghazt az 1. §-t?

Azzal kellene kiegésziteniink, hogy a nemzeti, einitaji, vallasi csoport mellé be
kellene tenni a in6z0k csoportjahoz vald tartozast, mert ezek a szetgkzemelyek az
elmult hetekben, hénapokban felvonultak, vagy eggtlolgasr szolgalatot lattak el, ezek se
nem nemzeti, se nem etnikai, se nem faji, se ndlasvasoporthoz val6 tartozas, nem is
azert, mert ezek ott laknak, hanem azért, menbii tevékenységet folytatnak. Soha nem
volt olyan, hogy egységesen valamely nemzeti, nés&zg vagy faji vagy vallasi csoporttal
szemben léptek volna fel, hanem valamennyi esetliindzéssel kapcsolatban 1éptek fel.

Itt nekem az a problémam, hogy dnmagédban ezzelt agyértenék, csak sajnos,
ismerem a jelenleg regnaldé kormanynak azt a gyatdrlamit lead utasitasként a rérseg
részére, hogy hogyan kell eljarni. Azt latjuk, hdglyamatosan éppen a végrehajtéi hatalom
az, aki nem tartjia be a torvényeket, hanem soreaatdorvénytelenségeket csinal, és
szandékosan félreértelmezi a jogszabalyokat. Epjéaavesznekorizetbe embereket,
hurcolnak el, tartanak benn éjszakéra a fogdabktanak eb teljesen jogellenesen a birdsag
elé, akiket sorozatban felment a birésag, azaz #ehemszabalysértés, semmiféle
biincselekmény nem tortént.

Mit mutat ez? Azt mutatja, hogy jelen pillanatbaradyarorszagon a rendvédelem,
illetve a rendvédelemért fetied vezebk teljesen és tdkéletesen alkalmatlanok a feladatuk
elvégzésére, és nem anbzoket Uldozik, hanem éppen azokat, akik itt, Magyszagon azt
szeretnék, ha rend lenne. Tisztdban vannak velgy bk nem tehetnek rendet, de azt
szeretnék, ha rend lenne.

En Ggy érzem, hogy a Fidesz-KDNP ezzel a javaslaftétan szembefordul a nép
ellen, ez az a pont, ahol eddig még elhihettéknalzeeek, hogyket probalja képviselni, itt
lathatjuk, hogy nem a néppel, hanem a néppel szerkbénnak kormanyozni, hatalmi
szoval: kivannak olyan rendeleteket, olyan torvé&eydevezetni, amely csak egy abszolat
diktataraban képzelhgel.

En nagyon szégyellem azt, hogy a Fidesz-KDNP tljenas politikat folytat, mint
amit ellenzékBl tett. EllenzékBl hihetetlenll birdlta az ehhez hasonlé jogszalialyanost,
hogy hirtelen hatalomra kerilt, teljesen maskémdgdkodik. Ez a fajta politizalas ugy
gondolom, hogy méltatlan egy kormanypart ré8izéilondsen az, hogy ezt milyen céllal
tette.

Itt mindig azt szoktuk hangsulyozni, hogy énbzésnél, aimozés elszaporodasanal
nem az okozatot kell megszintetni. Azzal, hogy hakozatot megszintetik, megszintetik
azt, hogy felvonulas legyen, §@bzés legyen, polgérség legyen, azzal 6ndk éppen a
biinbzést segitik él Igen, aki megszavazza ezt a javaslatot, én tmgneérezentdl minden
id6s emberért, aki egyedul él és éjszaka rablogyikpsiEdozata lesz, igen, 6nok tisztelt
kormanypartiak és onok, tisztelt ellenzékiek, akik meg fogjak szavazni, febskk lesznek.

Felebsek lesznek, mert nem fognak tudnitikddni olyan polgarségek majd
Magyarorszagon, amelyek valéban kotelességiknektilelazt, hogy igenis, megétzék a
biincselekményeket. Bizony, nagyon rossz oldalra adltebterjeszé, amikor ezt a Btk.-
modositast élvette, hiszen éppen egy arculcsapasa azoknak,rahkdet akarnak ebben az
orszagban. Es mi a legrosszabb ebben? Az, hogyérzik a markukba réhdgnek, hogy mar
megint nem benninket Uldéznek. Ezzel éppen onoikaaljlovat azon imozok ala, akik
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kinevetik a renéroket, a rendroknek semmilyen tisztelete nincs mar ezeknek anében,
éppen a rendvédelmi toérvényeket kellene ugy maéaloisihogy a renttoknek meglegyenek a
kezikben a megfekgleszkozeik arra, hogy aihbzokkel szemben felléphessenek. De éppen
6k azok, amikor elnézést kérnek az igazoltatasokkargy nekik nincs joguk olyan
eszkozokkel fellepni aiimozokkel szemben, mint a polgabkkel szemben nekik parancsba,
kotelezettségukként @ltak, és én azt gondolom, hogy ez ennek a kornangk - és itt
elsssorban a rendvédelemre gondolok - a hihetetlen saggyene, és ez semmit nem fog
megoldani.

Még egy dolog a masik torvénnyel kapcsolatosan3a1R-es térvénnyel. Ami a 2. 8-
ban kicserélésre kerll, egy nagyon lényeges datagpedig az, hogy ezentul polgaeg
csak a rendrséggel kotott irdsbeli egyittikodési megéllapodas alapjan kezdheti meg és
végezheti a tevékenységét. Ezzel is azt mondony bgy jogallamban abszolat mértékben
egyet is lehet érteni. Csak a jogalkalmazasndl ldgikaofog belekertlni itt is az Ugybe,
mégpedig a belligyminiszter utasitasa alapjan at@kkaervezetekkel lehet majd csak ilyen
egyuttmikddési megallapodast kotni, amelyeket majd a betigigzter, az éppen regnalo
beliigyminiszter majd alkalmasnak lat erre a feladat

Egy modon lehet ezt elfogadni: ha konkrétan leidak hogy minden torvényesen
bejegyzett polgdirséggel koteles a refiség mindaddig egyuttikodni, amely polgéirség a
ra vonatkozé torvényeket betartja, ebben az esdtbties ezt a megallapodast megkétni.
Mindaddig, amig ez nem keril bele, addig mi azt djwk, amire a Fidesz mindig hivatkozik,
a nemzeti egyuttiikddés programjara, ez a nemzeti kirekesztés prggramert ez is egy
olyan kirekeszi jogszabaly, ahol 6ntk akarjak eldonteni politikdapon, hogy melyik
polgarség nfikddhet és melyik nem. Ezzel semmilyen formaban nemunk igy
egyetérteni.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Koszénom szépen. Salamon Laszl6 Rubovszkpr@t, Szakacs Imre
Vitanyi Istvant helyettesiti a tovabbiakban.
Staudt Gabor kért sz6t.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készéndm szépen. TiszRizottsag! Nagyon sok
minden elhangzott itt éttiink. En arra gondoltam, hogy amikor elkezdte ariémy ezt a
ciklust, Brusszeldl olyan hangok jottek, amit akkor nem nagyon éetetthogy 20148 nem
szamolnak a Fidesszel vagy Fidesz-kormanyzattaittani europai vezék. Ezt akkor nem
nagyon értettem, hogy minek a kdvetkezménye, hogytrgondoljdk igy. Hat, most mar,
hogy egy év eltelt, kezdjuk latni, hogy ezéfik-valamit tudhattak, amit mi még ezek szerint
kevésbé(Dr. Gruber Attila: Mi sem.)

Egy olyan, a vilagon egyediilallé jogrendet latutikkiépiteni a narancsos kormany
részéél, ami, azt hiszem, egyik orszdgban sem létezhgat@éar lattam, hogy az allam nem
tudja megvédeni az allampolgarait, polgarait, wizbben az esetben megadja a l&deget,
hogy 6k megvedjék magukat, nem csavarja ki a kedlikh fegyvert vagy azokat a
lehetiségeket, amelyekkel a sajat életiiket és vagyomtsatgukat meg tudjak védeni. Vagy a
masik verzid, hogy az allam azt mondja, hogy énvédglek, kedves allampolgarom, és te ne
fegyverkezz, semmiféle modon ne allj ellent a bébaktnak, mert én nagy valésiseggel
elkapom a Bnodzoket, és nagy szazalékban megbintetdet. De olyat, hogy az allam se
nem védi meg az allampolgarait, és a lébeget is elvesziblilk, hogy ezt megtegyék, azt
hiszem, ilyet én sehol nem tudok, de ha van ilys@ar a minisztérium részéris az
osszefoglalé tdblazatot vagy a jogi kitekintéstaegén vesszik.

Azt hiszem, itt az altalanos indokolas az egésanédnyegére ra is mutat, amikor a
nemzeti egyuttiikodés programjat idézve kinyilvanitja, hogy az rallkizardlagos joga és
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lehetisége a rend helyreallitasa. Hat, én azt hittenbteldsseégek med#ik a jogokat; akkor
ezek utan barmely allampolgéar barmely kotelezettsgptében &evehetné a jogokat, vagy
élhetne azzal, hogy jogai és lebsgige vannak, de kotelezettségei nincsenek. Ugyhatyy
hiszem, ez egy nagyon veszélyes irany, éskdgipen az 6nok résztveszélyes, mert azok
az emberek, akik mondjuk, Hajduhadhazon masfélatap tobb mint hatezren, a telepullés
lakdinak tobb mint fele alair egy nyilatkozatotglyaa polgasrség maradjon, illetve hogy baj
van, ezeknek az embereknek a hangjat, azt hiszemkeilene hallani.

Ki kell jelenteni, hogy az orszag keleti részébeggaxint a kdzbiztonsag, az orszag
keleti terlletének legnagyobb részén, illetve tamg tobbségében. Lehet erre legyinteni,
lehet azt mondani, hogy ezt innen, az elefantcsmriybdl nem halljuk; lehet azt tenni, hogy
mindenféle alsagos, diktatlrat idémrvényeket hozunk. De a végeredmény, azt hiszem,
nagyon csufos bukas lesz, és ha nem kezdik el magyorsan a valddi kdzbiztonsag
helyredllitdsat, akkor nem mas, mint 6nok, illeez a kormanyzat latja majd leginkabb a
karat. Ezek utadn, ha ez folytatodik, én csak axéarkdm ©6noknek, hogy a kovetkez
vélasztasokon az MSZP magaslataiba emelkedjenedlg apdzalékos eredményt illeti.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Még harom hozzaszolé van. Szeretném mégzegyamlékeztetni a tisztelt
tagokat, hogy az altalanos vitat délutan folytatpik
Harangozo Tamas képviselr!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Készéném szépen. En algartdrvényhez
szeretnék hozzaszoélni, mert a malt hét drétbe lett nydjtva az a polgaségbl szo6lo
térvénymaodositas, amely a mi megitélésink szeggéleként ugyanezt a célizi ki maga
elé, csak egyébként alkotmanyosan prébalja megold&elyzetet. Szeretném jelezni, hogy
szerintem ez a torvényjavaslat, amelyik a tisabetbttsag eitt van, teljesen egyértelran
alkotméanyellenes, ugy, ahogy van.

A jelenlegi torvény 1. 8§ (1) bekezdése, amelyet kémn modositani a kormany, az
emberi jogi bizottsag altal beadott javaslata semgl sz4l, hogy a polgérség az egyesulési
jog alapjan létrejott tarsadalmi szervezet, illetlyeen szervezetek szdvetsége, amely a
torvény szerint kozretikodik..., s a tobbi, s a tobbi, csak egy-két eleraeéretnék
szemezgetni: a tarsadalmirimegebzésben vald lakossagi részvételben, az dnkormaokyzat
és a lakossag kozotti bizalomgsitésében, tovabbé a helyi kdzbiztonsag kdzosstgime
érdekében, a lakosok kozosségei &ltal meghatarofattdatok ellatasdban. A mi
megoldasunkban azért szerepelt az - €s szereteéaz, dbterjeszék és a kormany képvisel
is értenék -, hogy nem lehet a polig&égbl szolo torvényben a polgéség niikodésének
alapjat a rendrséggel kotott irasbeli egyittikodési megéllapodashoz kotni, mert az
egyértelntien az egyesulési torvénnyel, a jelenleg kétharmadgsstilési térvénnyel nyiltan
szembemegy. A mi megoldasunkban azért volt az,lBgy# ott lathaté is, hogy kifejezetten
a kozbiztonsag, kozrend fenntartdsaban valé kdgkédes és a kordzott személy elfogasa
mint tevékenységi kor ellatasdhoz koti a @sédggel valé egyutttkddést. Hiszen ne
mondja nekem senki, hogy a pol@aegyesilet amikor Iétrejon, mondjuk, egy
biinmegebzési bizottsdgban nem vehetne részt helyben anéliddy a renérséggel
egyuttmikdodési megallapodast kotne. Szerintem ha az Alkoyimadsagon ezt valaki
megtamadija, marpedig biztosan lesz olyan, aki meayifa, el fog vérezni ez a javaslat, és
nem fogja azt a megoldast eredményezni, amit a &oynszeretne. En azt gondolom, nem
lehet altalanossagban, még egyszer mondom, a pdgdrtevékenységét altalaban teljesen a
miikodését ehhez koétni, kifejezetten csak a éesehgel valéo egyitttikddéshez k@do
tevékenységeket lehet tovabbi megszoritdsokhoz. kétn



-22 -

Azt sem értem, hogy azt valaki megvizsgalta-e, hadyelyi polgasrszervezet tagja
csak a szervezetitkodési terlletén lathatja el a torvényben meghatdrdevékenységeket:
ezeket is az egyesulési torvénnyel kapcsolatosiakivaegiggondolta-e, hogy hogyan fog ez
dsszejonni? Akkor ezek alapjan hogyan lesz egyditalszagos polgér-egyesilet; vagy ha
valaki orszagoskeént jegyzi be magat, akkor magtiregenyt ugorja at egyik pillanatrél a
masikra, gy, ahogy van, és egyébként ki fogja@tsezt a szabalyozast.

Nem beszélve a hatalyba legteendelkezégit, amely azt mondja, hogy a polgéség
a rendrséggel a Ptv. 2. 8 (1) bekezdése szerint irasieallapodas megkotését az e torvény
hatalybalépését koweB0 napon belill koteles kezdeményezni. Es akkovan? Es akkor a
31. napon meg a 64. napon meg a 270. napon miéfdgnhi, ha ez a megallapodas nem
kottetik meg? En azt gondolom, ennél sokkal hatittabb és egyértelithb hatarid kellene
példaul a megallapodas megkotésére, nemcsak arkémglezésére. Mert ha mar ez fogja
keletkeztetni utana a Btk.-ban is és a szabalysérdévényben vald fellépést a polgar
egyesulettel szemben, magyarul ez a hatalyba é&pitt azt jelenti, hogy 30 napon beldl
senkivel szemben nem fognak tudni fellépni, desam latjuk, mi lesz a vége annak, amikor
minden polgasr-egyesilettel szemben ezt meg kell tenni.

Nagyon nagy tisztelettel kérem azt a kormanypa@pvsebktsl, hogy ezt a térvényt
ne akarja igy, ebben a formaban a mai napon akokiaa parlamenten, mert borzalmasan
rossz megoldas lesz. Ha ezt a mai napon elkezgyahm a parlament, és a j@whéten
engedik a végszavazast, azt gondolom, kézdosen debe¢ rakni egy olyan szdveget,
amelynek, még egyszer mondom, nem a szandéka éskedrchanem egysien az, hogy az
elss kanyarban el fog vérezni az Alkotmanybirésaiiteés kezdheti a tisztelt kormanypart és
a parlament a munkat el6lr

Kdszondm szépen, az altalanos vitara valé alkalagaékennyit.

ELNOK: Salamon LaszId!

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): K8ész6ndm a szét, elndk. (Eldszor a buntet
torvénykdnyv modositdsahoz sz6Inék hozza, csakedniém a széveget.

En ugy latom, hogy a Btk.-ba most inkorpordland64/A7§ (la) bekezdése
gyakorlatilag egy célzatodibcselekményt fogalmaz meg, amely a garazdasaghpeskégy
specidlis tényallasnakirnik. En csak annyit szeretnék mondani, hogy a tedsag
bizonyitasa soha nem egyszéwrdés.(Tobbek: igy van.)lehat akkor, amikor a jogalkotd
igy fogja megragadni ezt a tényallast, akkor én éiggm, messzeméen figyelemmel van
minden olyan szempontra, amire egyébként helyegprelémmel kell lenni. Tehat més
megfogalmazasban azt mondhatndm, hogy éttiek folmerdlt jelenségekkel szemben a
javaslat meglehésen 6nmegtartoztato.

Tehat a célzatossag - még egyszer mondom - egyn oBlame a buntét
torvénykonyvi  tényalldsnak, aminek a bizonyitdsandify nehezebb és mindig
kordlményesebb.

Ami a masik kérdést illeti, a polgaséggel kapcsolatos kérdéseket, és admsédgel
val6 egyuttnikddést, azt gondolom, hogy elfeledkezink valémiagy nem helyeziink kéll
hangsulyt valamire. Kérem, a kozrend és a kozbs#gnfenntartasa az a kozhatalom-
gyakorlas része, és ez az &llam feladata. En konpddtn képvisebként varom el a
kormanytdl, és ha tetszik, akkor amit egy parlamé®pviseb a parlamentnek felés
kormany tekintetében ellérzési jogként is gyakorol, akkor ez érvényesil ablzr
elvardsban a részeéhyr hogy a kormany valamit tegyen, jelesil ezt aa@atot nyilvan
megtette. Tehat én vartam valamilyen javaslatot arézve, hogy az allami Gszak-
monopoliumotsrizzilk meg, €s most egy kicsit prébaljuk, ha m&otmhanytigyi bizottsagban
ulink, az alkotmanyjogi oldalardl nézni a dolgot.
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Az el mondatom, amit mondtam, agkemény alkotmanyjogi kérdés. A kézhatalom
gyakorlasa az A&llam feladata lehet, csak és kiagrolAz, hogy a kodzhatalom
szetforgacsolddjek és kulonkbzartikularis médon jelenjek meg, ilyen volt a magy
torténelemben, ezt feudalis széttagoltsagnak nékefs ezt Karoly Rébert idejében
felszamoltak. Azoéta ilyen nincs €s nem is lehegyhelbforduljon.

Tehat azt gondolom, most valaszul Harangozd kélivige felszdlalasara, hogy az
egyesulési jog egy alkotmanyos alapjog, a masikgpezlaz alkotmanyos rendelkezés, most a
hatalyos alkotmanyrél beszélek, nem a 2012-benyhetdém Uj alaptorvénydl, a hatalyos
alkotmany is azt mondja, a kormany feladatkoré&dedlva, hogy a kdzrend és kozbiztonsag
feladata a kormany kotelessége. Ezért a kormarslossiéggel tartozik. Vagyis minden
kozhatalmi tevékenységért, minden rendvédelmi géllaevékenységért a kormany a
parlamentnek felék, etél beszélhetink parlamentaris kormanyformardl, és delebsség
kétirdnyu. Akkor is probléma van, ha nem sikeriloamanynak fenntartani a rendet, az is
elfogadhatatlan, és az is elfogadhatatlan, ha alyddon és olyan eszkdzokkel tartando6 fenn
a rend, vagy torténnek tevékenységek a rendfeast@tszavaval, amit a kormany nem tart
ellendrzése alatt. A kormanynak azért is fékdége van, ha a rendvédelmiként jelerttkez
polgarok megvédéseként jelentkeevékenységet nem tartja Kd€éppen elleérzése alatt.
Ezt a két alkotmanyos principiumot 6ssze kell tuanjeztetni.

Az 0 alaptérvény nem hatarozza meg részletesewrmday feladatkoreit, de az
allami eBszak-monopdliumrol legjobb emlékezetem szerintgakan rendelkezik. Tehat én
egyaltalan nem latok ebben alkotmanyellenességétnkezleg: az én alkotmanyos
felfogasom azon az elvarason alapszik, hogy a kaoyniéleljen meg annak az alkotmanyos
kovetelménynek, hogy a rendért felel, felel azéoggy rendbontas ne térténjék az orszagban,
illetéleg az ilyen természigttevékenységeket a lelieiegnagyobb mértékben szoritja vissza
és uralja az éHhllott helyzetet, de felel abban az értelemben,yhbgrmiféle, a rend
fenntartasa vagy a polgarok megvédése tekintetidhgatando tevékenységétkontroll alatt
tartja, és ha az a tevékenység nem medfebetért is a kormany a fetal. Ezt nem lehet
mashogy biztositani, mint Ugy, hogy a polgarok V\@&ébe bekapcsolodd tarsadalmi
szerveddés és a rendvédelmi szervek tevékenysége kozgiittegjkodési kotelezettséget
irunk be.

Ez természetes, e nélkil az anarchia veszélyanlaiehat altalanossagban, és nem

megyek bele a részletekbe, tehat nem tudok mosmélyt mondani arrdl, hogy milyen
modosito javaslatokban gondolkodik az igen tiszédlitnzék vagy egyes ellenzéki pértok,
altalanossagban azt gondolom, hogy mindkét javashaya helyes és alkotmanyos. Azt
gondolom, hogy azok a jelenségek, amelyek da@bdtak az elmult ben az orszagban,
azok meg is kivanjak a kormany és hadd mondjamy hggarlamenti képvisélfelelosségét.
A parlamenti képvisél a valasztoinak felés, ami felebsség abban realizalédik - politikai
felelésség -, hogy a valasztasokon megmérettetiink. Teindta kormany, mind a parlament
feleléssége, hogy ezeknek a jelenségeknek alkotmanykézédkkel, de nagyon hatarozottan
€s nagyon egyértelien vessiunk gatat.

ELNOK: Steiner Pal képvisé&lur kért szot. Ismételt szdlasra, ha nagyon Uj elen
tartalmazna, akkor adnék sz6t, de most mar 7 vagyz8aszolas volt.

DR. STEINER PAL (MSZP): Tisztelt EInok Ur! TiszteBizottsag! Ha jol emlékszem,
a Csemegi-kdédex azért volt szadz évig hatalybant mgy rendkivil kiérlelt munka utan
fogadték el az akkori jogalkotok, és tobbféle vilég orszagvihart birt ki ez a térvénykonyv,
és ha j6l emlékszem, még amikor modositottak, akkar volt igazan oka, hogy kellett volna
maodositani.
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Ezt a mondatot azért mondtanmbrel, mert egyrészt megértem elnék urnak azt az
aggodalmat, hogy tart attdl, hogy a parlamenti éggiet nem tudjuk tartani a bizottsagi vita
idétartama miatt. Ugyanakkor az elndk urnak meg kalleatenie, hogy itt azért nem egészen
a KRESZ mddositasardl van sz6. Béar az is fontidegf ha én vezetek.

Amiért ezt a tlrelmet tanusitaniuk kell, az pontosa a rapid kezelés, ami most
torténik. Ha pedig a rapid kezelésbe belemegyiikikpratiirelmesnek kell lenni. En hajlandé
vagyok hajnali 5-kor visszajonni a parlamentbe e§gszavazasra, vagy barmilyeiérendet
elfogadok, mert jelen pillanatban ennél nagyobkadalmi probléméat nem latok ebben az
orszagban.

Ezt azért mondtam el @k, mert a masik problémam egy éve az, és én ismezt a
gondolkodasmenetet, mert a Jobbik-frakci6 egy jeldsolégusaval valamikor egyiitt
dolgoztam a Szerszam- és Kisgép-ertekevillalat jogi és igazgatasi osztalyan, alol
osztélyvezet volt, és akkor még nem volt annyira jobbikos, mempartbizottsag hataskori
listajdn szerepelt, tehat ismerem ezt a gondolagtegnés egy éve kiszkddok ezzel, hogy
reagéljak-e azokra az elképésrinikus érvelésekre, amit "tanult" barataink itfog leple
alatt folytatnak, mik6zben az elndk ar kétségbaendigyelmeztet benniinket arra, hogy az
altalanos vita a parlamentben folyik.

ELNOK: Nem vagyok kétségbe esyPeriiltség.)Rosszul latod!

DR. STEINER PAL (MSZP): Azért tetszik kétségbe elrei, mert ennyi kisebbségi
jogom még maradt a kétharmad ellenére is, hogy zda kérek, akkor addig beszélek,
ameddig akarok, vagy mig 6n6k ki nem mennek.

ELNOK: Ahogy gondolod.

DR. STEINER PAL (MSZP): Tehat ezt azért vetetterdresl mert egyébként én a
magam részél nagyon-nagyon szeretném tamogatni a kormanytkeartérvényjavaslatnak
a benyujtasabarfDr. Staudt Gabor: Ezt tudtuklygyanis amire valaszt kivan adni, az rapid,
az gyenge, de az a valasz azonnal megtegkbnnal megteerdq tisztelt képvisditarsaim,
mert ahogy Salamon professzor Ur kifejtette itt rgydiien, veretesen, én egysieoen
mondanam. Az dben jaré Kin, hogy ha emberek fel6ltoznek jelmezbe, gumibotetié
elemlampéakkal masiroznak a falu utcain, és altakrka ismert embereket zaklatnak az utcan
igazoltatas jogcimen. Ezt egyébként megalazasnejékhitisztelt képviséitarsaim. (Dr.
Gyiire Csaba: Es ki csinélja ezt?)

En mindent elfogadok és mindent értek, és én védierigany szarmazasuimdzt,
és laktam nagyon becslletes ciganyember mellettétemn, és azo6ta is vannak ilyen
ismereteim, de azt egyszer s mindenkorra vegyéknadul a képvisétarsaim - azok,
akiknek tudomésul kell vennitk -, hogy cigan§nbzs, cigany szarmazasuihdz, ilyen
fogalmakat nem hasznal egy alkotmanylgyi bizottsggja. Kolompar Jozsef elkdwét
hasznél, de ciganyin6z6 nincs.

En most nem akarok ezekbe a sztereotipiakba jobbsmenni, hogy mit szoktak
mondani, hogy egy maffiaszervezet hogyan épultainak ott kényvvizsgalok, tgyvédek, és
a végén mindig van a tetején egy nabob is. Tehézbkbe a sztereotipiakba belemegyink, és
ezt kell nekiink hallgatni &ltalanos vitaként, akkmony nem arra megyunk, amerre akarunk.

Es csak a végén szeretném megjegyezni, tisztelidedftarsaim, szerintem ami
Gyobngydspatan torténik, az nem a cigdimdzés elleni fellépés, hanem nyilt néci
propaganda(Dr. Staudt Gabor: Mar vartuk! - Dr. Gaudi-Nagy Tas1 Ez meg cionista
uszitas!)Nyilt naci propaganda! Es nem azért mondom ezt egyébként elképesin
dehonesztald sértéseket vagnak itt a képitigedaim a fejemhez, amit az utiben én
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egyszeiibben intéztem el, amikor bokszol6 voltdbr. Gaudi-Nagy Tamas: Na! Beszéljuk
meg a folyoson! - Szérvanyos deriltsébanem azért, mert egy vizelést - és ezt a TV2
dokumentumfilmjében lattam -, egy vizelést az éroktban sliccfelhizassal fejeztek be, és
nem naci karlenditéss€Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Ezért azért nem kellene.BzEs ha ezeket

a tényeket nem vesszuk figyelembe, ha nem latjolgy htt mi térténik, hogy itt 6nok a
tudomanyossag mogé bujva, lényegében olyan esznpmodlnak, amelyek ennek az
orszagnak a sorsat tobbszor tették mar tonkre rdkkony nagy a baj!

S végul pedig azt szeretném mondani, a Fidesz-komak pedig nagy tapasztalat,
hogy nem lehet a rosszal egyuiltdni. A rossztol az efs pillanattdl kezdve el kell
tavolodni. Ezért ha valaki, egy ellenzéki part -mneakarom a neviket kimondani -
sajtobnokeként csinal egy nyilt sajtocsalast, akkor apénn lehet megjutalmazni, hogy
foszerkesdt legyen a magyar kdzszolgélati tévében. Mert ea ainikus egyuttrikddes,
amely megmeérgezi itt a dolgokat, és most mar ezedlemet a kormany nem tudja tovabb
kezelni, ez kiszabadult. Ezért én még akkor isglddim ezt a megoldast, ha rossz, ha gyenge,
ha gyenge vélaszt ad, és kész vagyok barmilyenuli@eiora barmilyen idrendben, hogy
egyébkeént jogilag helyrerakjuk ezt a dolgot.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: K@sz6ném szépen. A vitat lezarom. Visszaadanszét az allamtitkar
aréknak. (Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Bocsanat, uUgyrendben széketszolni, azt lehet?)
Késibb.

Valaszok, reflexiok

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazigagigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! A heves és érzelmidlagyaltalan nem mentes vitara igyekszem szakszer
véalaszt adni.

A torvényjavaslat bizonyos alapelvébndul ki. Az egyik ilyen alapelv az, hogy a
torvény ebtt mindenki egyerd. (Dr. Gylre Csaba: Még a fideszesek i§2) nagyon fontos
fordulépont, egy sarokpontja ennek a javaslatnak.

A masik az az alapelv, hogy a blUdjeg mind etnikailag, mind ideoldgiailag
semleges valaszt ad a tarsadalomra veszélyes wwaigkkre. Tehat megitélésem szerint a
javaslat mind etnikailag, mind ideolégiailag sendgg

A harmadik alapvetésem az, hogy a @B8dg tehetetlensége - afitivaloban, két
évvel ezedtt én is beszéltem - soha nem indokolhatja az éskddast. Soha nem
indokolhatja. (Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Ez nem 0OnbirdskoddBY ugyanis tényleg az
anarchiahoz vezet, mint ahogyan erre Salamon Laszldalt. (Dr. Gyiire Csaba: igy van,
egyetértiink.Es sok minden jetit hallottam mar a Jobbikra, de azt, hogy a Jobb#rehista
part lenne, azzal nem értenék egyet, és ilyerbtjeiem aggatnék a JobbikréDr. Gylre
Csaba: Koszonjuk széperBjztos vagyok benne, hogy a Jobbiknak nem tartdmle a
politikai programjaba az, hogy egy anarchista hetlgz vagy anarchidhoz veéehelyzetet
fenntartson. (Dr. Gyire Csaba: KoOszonjuk széperBzért van szikség a jogrend
megeBsitésére, és itt a Btk. megsitésére szilkség van.

S végezetll az alapvetés az, hogy az egyesuléségog gyilekezési jog minden
esetben, minden orszdgban csak a békés gyulekezBSk&s véleménynyilvanitasra
vonatkozik. Tehat nem lehetdszakos, félelemkeit cselekményeket az egyesulési joghadl
vagy a gyulekezési joghdl levezetni.

Tehat mindezeknek az alapvetéseknek a javaslateteéghAmennyiben szakmailag
valéban van egy-két aprésdg, amely hibas benndapiehz, hogy hol helyezi el a burtet
térvénykdnyvben az elsbintedjogi tényallast, arra Ugy lattam, képvig&rsaim mar adtak
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is be mddosito inditvanyt. De ez a javaslatnakngdgén nem valtoztat, tehat ezért kérem,
hogy tdmogassak.
Kdszdndm szeépen.

ELNOK: A masik torvényjavaslat, parancsoljon!

DR. EISELT GYORGY helyettes allamtitkar (Belugynsmiérium): Tisztelt
Bizottsag! Csak kulcsszavakban probalok reagaleivetésekre.

A polgairség létrehozasardl szold torveny a palgseget a helyi kozbiztonsag
tamogatasara hozta létre. A torvény hatalybalépkseetben 2008 végéig a refibéqi
torvény 2/A. 8-a alapjan kotelézvolt az egyittrikddési megallapodas koétése, és
gyakorlatilag a Btk. kdzfeladatot ellatdo személytkidrez alapjan fogalmazta meg.

Hogy korabban miért kerilt modositdsra, azt nemortud Jelen pillanatban a
térvényjavaslat elfogadasa esetén viszont ismétéregyiivé valik, hogy a helyi
kdzbiztonsag fenntartasaban koztéidoként részt velr szemely kozfeladatot ellatd lesz, és
a rendrséggel kell egyuttiikodni.

Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Kilon szavazunk az altalandara alkalmassag
tekintetében a két térvényjavaslatrol.

Szavazas a T/2990. szamu térvényjavaslat altalanesara alkalmassagarol

El6szor a Btk.-mddositasrél szold T/2990. szamu toyjadmslat altalanos vitara
alkalmasséagarol szavazunilelzésre:)Egyszer majd ratérink az Ugyrendi javaslatra. Ki
tamogatjalSzavazas.23 igen. Ki ellenziiSzavazas.2 nem. Ki tartozkodottSzavazas.)
llyen nem volt.

Szavazas a T/3012. szamu toérvényjavaslat altalanesara alkalmassagarol

Most az emberi jogi bizottsag javaslatardl fogurvazni. Ki az, aki altalanos vitara
alkalmasnak tartja?Szavazas.R3 igen. Ki ellenzi?(Szavazas.2 nem. Ki tartozkodott?
(Szavazasllyen nem volt.

A bizottsag tehat 2 ellenszavazat ellenében tartegandkét javaslatot egyforman.

Turi-Kovacs Béla képvisélurat fogjuk felkérni a bizottsag tobbségi allasjamak
ismertetésére mindkét torvényjavaslat tekintetélen,egyittes vita lesz; ha nem, akkor
szétvélasztjuk. A kisebbségi véleményre pedig valgik jobbikos képvisé ur, Gylre
Csaba vallalkozik, kdszonom.

Most mar csak a képvigelinditvanyok vannak hatra. Nekem egy-két percdiil e
kell mennem, de Ggyrendi javaslata volt Gaudi-Naggnasnak. Parancsoljon, képvisét!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszéndm a sz6t, élk ur. lgazabol azért
emelkedtem ez tigyben szolasra, mert elndk Ur reaatth a vitat, tobb Iényeges hozzaszolas
elmaradt, én is szerettem volna még a pdélgadmakorrel kapcsolatos javaslat targyaban
hozzaszaolni.

Es azt kilbnésen a jeginyv szamara is szeretném elmondani, hogy
megdobberiinek és felhdboritonak tartjuk, hogy az &ltalandatvis bekorlatozta a Haz,
gyakorlatilag 8 perces, illetve 5 perceékidrete van egy partnak, tehat 13 percben fejtheti k
ha jél szamoljuk, minden part az allaspontjablearrendkivil sulyos térvényjavaslatrél, ami
nem egyeztethétdssze azzal a fetidséget, amit viszont visel mindenki ezért a domtésé

Ennyit kivantam a jegykonyv kedvéért elmondani, és ellenzésemet kifejezne
eljarassal szemben.
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ELNOK: Kdszonom szépen. Hozzateszem, csak a kdpvisejelentkezett ismételt
hozzaszolasra. De kétségtelenil, a napirend megiasa érdekében kénytelenek vagyunk
egy hozzaszélassal beérni, legalabbis most.

Tisztelt Bizottsag! En most atadom a bizottsags ilézetését Cser-Palkovics alelnok
arnak, mert hazbizottsdgi Ulésre megyek, ahol véhdkeg ezeket a kérdéseket is fogjuk
targyalni.

Egyéni képvisdli inditvanyok megtargyalasa van hétra; amelyekreleléterjeszéi
itt vannak, azokat meg tudjuk targyalidr. Balsai Istvan tavozik az tlesr)

(Az Ulés vezetéseét dr. Cser-Palkovics Andras,@tbag alelndke veszi at.)

Dontés képvisabi 6nallo inditvany targysorozatba-vételésl, altalanos vita

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Ratériink az élgvaslatra: ez a népszavazasi kampanyok
kiegyensulyozottsdganak biztositasardl szolo tonfedaslat T/2359. szamon. Karacsony
képviseb urnak adnam meg a sz6t — de nincs jelen; ninssiitki az diterjeszék kozul.

Akkor ratérink a kovetkéze: a buntdt torvénykonyvél szolé javaslat, Dorosz
David képvisab ar 6nallé inditvanya 6t sem latom.

c) A Magyar Kdztarsasag Orszaggiilésének Hazszabalyardl sz0l6
46/1994. (XI1.30.) OGY hatarozat médositasarol szoliatarozati javaslat (H/2643. szam)

A kovetked a Szilagyi Péter képviselur altal benyujtott javaslat a Hazszabalyra
vonatkozoan. A képvisgluré a szo.

SZILAGYI PETER (LMP): Készoném a szot, elndk Grt@vénycsomagnak a célja
tulajdonképpen a képvigidd informaltsdganak az &degitése a tekintetben, hogy latjuk, hogy
példaul a surgsségi javaslat kérésekor adterjeszé soha nem szokta indokolni a sésg
targyalasba vételt. Ugy gondoljuk, mindenképpenriids lenne, ha a képviskla szavazas
elétt képet alkothatnanak azoéedrieszé valodi szandékarol, hogy miért kell stisgéggel
targyalni a javaslatot.

A tobbi javaslatom a zardszavazaétieimodositohoz kapcsolédna. Ugy véljik, hogy
a jelenlegi szabalyozas szerint, ami a targyalkdis ey oraval teszi leh&té, semmiképpen
nem ildomos a tekintetben, hogy lattuk, hogy azi#tiragy évben milyen sulyos jelésédi
dolgokat tolt be a kormany, illetve azéwrjeszék zarészavazas d@ti mddositoban.
Mindenképpen tobb & szeretnénk hagyni arra, hogy a nagyon fontos pextdikali
kérdéseket éribt kérdésekben a képviskhek legyen elég idejuk arra, hogy
attanulmanyozhassak a zarészavazasiik eldodositokat.

Szintén a zar0szavazastél modositohoz kapcsolodik az a javaslatom is yhezeket
a modositokat ne csak az alkotmanylgyi bizottséagyédja meg, hanem az éldhelyen
kijelolt bizottsagok is, Iévén, ahogy méar adld is emlitettem, nagyon komoly szakmai
kérdéseldl van sz6 ezekben a zaroszavazéstiemddositokban. Ezért ugy vélem, hogy a
szakmaisagnak is meg kell jelennie ebben a tebiatet

Kérem a bizottsagot, hogy tamogassék a javaslatomat

ELNOK: Kdszonom szépen, képviéelir. Van-e kérdés, észrevétel a javaslattal
kapcsolatban? Barandy Gergely képvigat!
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DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszoném szépen. Amélle hogy
elérebocsatom azt, hogy ezt a javaslatot a frakcidnéyg meg kell vitatni és targyalni, én egy
sajat allaspontot tudok csak ezzel kapcsolatbariagafmazni.

Azt gondolom, hogy azért indokolt most a javaslktagarlament elé terjesztése, mert
latjuk azt, hogy egyébként ebben onkritikat keldiggrolni, hiszen e vonatkozasban a korabbi
kormanyok is mondjuk ugy, hogy kovettek el ilyee bhost kifejezetten gyakorlatta valt az,
hogy a zar0szavazas o6&l mobdositd inditvanyok éterjesztésekor kifejezetten
h&zszabdlyellenesen tartalmi, méghozza nagyon suliartalmi vitakat folytat az
Orszaggyilés.

Tehat megmondoriszintén, hogy jobban 6rilnék annak, hogy ha ezvaglatot az
Orszéaggylés nem fogadna el, de azért nem fogadna el, e gyakorlatot meg kivanja
valtoztatni.

Ugyhogy egészen addig, amig én ebben nem latokzésit az Orszaggiésben,
addig megmondoriszintén, hogy én tamogatom képwvését javaslatat. Kosz6ném szépen.

ELNOK: Salamon képvisélur kért szot.

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): En most csak kérdezemegmondombszintén,
hogy nem tudok utananézni, mert nincs a kezemhdazazabaly, hogy hogyan viszonyul a
javaslat - az idhatarra vonatkozo részét kérdezem — az egységeesetbe foglalt szbveg
frakcidkhoz tortéd eljuttatasahoz. Tehat ezek a dolgok egymasra ékiln

En is személyes véleményt mondok, nem frakciovétgmézt a felvetést, hogy a
koherenciazavart kikliszolib|avaslatot ne az Glésnapon ismerjiuk meg, amikezawvazasra
is sor keril, ezt a felvetést én személy szeridnam tamogatni. De érdekel akkor az
egésznek a rendszere, mert nyilvanvaléan a mododlitéan egy szavazas, utana egy
egységes szerkezetben adtaijeszé szigndjaval ellatott javaslatot el kell juttatni a
frakcidkhoz. Hogy ez isben megfeldl-e, a javaslat erre figyelemmel van-e? Ezt én most
kérdésként vetem fel, elnézést, hogy ezt teszemfefhél tudnam a pontos rendelkezést,
akkor nem kellene, de vallom egyébként, hogy agmngéem feltétlenll az 6sszes szabaly
tekintetében egy &l lexikon, e tekintetben beismerésben vagyok, égrkgmyilvan az
eléterjeszé foglalkozott ezzel, hogy segitsen ki és adjotleénformaciot.

ELNOK: Répassy allamtitkar Grnak adom meg a szét.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazigagigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsdg! A kormany hazszabdlyi kérdésloem szokott véleményt nyilvanitani,
kivéve, ha az a kormany parlamenti tevékenységtily@solja, és ez mindenképpen az,
hiszen itt az egyik leggyakoribb 6ebrieszéi forma éppen a kormany altal6egrjesztett
javaslat.

De nem ezért kértem szot, hanem azért kértem s®@t, emlékeztetem 6noket arra,
hogy amikor bevezeti az U] alaptérvény adzetes alkotmanybir6sagi véleményezés
intézményét, akkor eldb az is kovetkezik, hogy az egész zarOszavazasrmtkozo
szabdlyrendszert felll kell vizsgalni a HéazszabaétybHiszen ahhoz, hogy azéebtes
alkotmanybirésagi véleményezési jogaval a kormaillgtve az ebterjeszé, ha jol
emlékszem, még a koztarsasagi elnok is benne daneb korben, tehat hogk élhessenek
ezzel a jogukkal, ahhoz egy, a megfontolasra elti#gkataridt kell biztositani.

Tehéat abban biztos vagyok, nem ismerem ugyan keszib szabalyozast, mert még
valbszirileg nem is kezédott meg a kodifikalasa, de abban biztos vagyokgyha
zarészavazas korulmeényeit meg kell valtoztatnipkbien nem fog Gkodni ez az élizetes
alkotmanybirésagi véleményezés.
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Tehat én bar j6 szandékunak tartom a képwisel javaslatat, de én egy sokkal
nagyobb problémara szeretném felhivni a figyelraeta, hogy az egész zardszavazast Gjra
kell gondolni, amiatt, hogy alkotmanybirésagbzdtes normakontrolira is lesz lebstg a
jovében, mégpedig szélesebb korben, tehat nemcsakdigi &dztarsasagi elndk, hanem a
kormany vagy barmely térvényjavaslasterjeszéje élhet majd ezzel a joggal.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Salamon képwisal kért ismételten szot.

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): Nem uigyrendi, hanem érde javaslat. Az
allamtitkar ar felszolaldsanak az ismeretében -tésg/leg ramutat egy nagyon fontos
Osszefliggésre, egy tavoli dimenziéba helyezi a dsird azt gondolom, akkor jarunk el
helyesen, ha az alkotmanytigyi bizottsag targysdibazeeszi a javaslatot, jelezvén, hogy ez
egy megtargyaland6 probléma, és én talan az &bml&iiara bocsatast elhamarkodottnak
tartom.

Ez akar ugyrendi is, mert nem koteleddntenlink, csak leh&tég, egyfajta
racionalitas, hogy a két javaslatot 6sszekototia@rend.

Tehat azt javaslom, hogy ugyrendileg halasszuk élt@lanos vitara alkalmassagban
a dontést.

ELNOK: Szilagyi Péter képvisél ir kért szot, tekintve, hogy mas nem jelezte
hozz4szolasi szandékat.

SZILAGY! PETER (LMP): Koszonoém szépen a szOt, elndk. Szeretném
megkoszonni Salamon Ur javaslatat, ez nekink nabiaato jelenség, hogy targysorozatba
fog kertilni ez a javaslat. Az@&6 kérdésére valaszolando, annyit szeretnék monbagy a
mi javaslatunkban, amennyiben a zar6szavaz#s elodosito elfogadasra kertl, a szavazasra
egy héttel ké&&bb kertlne sor, ezalatt a frakcidknak lenne idejidgismerni a teljes széveget.

Még egyszer kdszondm, ha a bizottsag tamogatasiatdtitja ezt a javaslatot.

ELNOK: Koszonom szépen. &zor akkor az ugyrendi javaslatrél fogunk donteni.
Salamon képvisélur azt inditvdnyozta, hogy ma csak a targysor@zaéieltl dontsiink, az
altalanos vitara valo alkalmassagrol ne. Kérdezagy ki az, aki egyetért ezzel a javaslattal.
En Balsai Istvan elnok urat helyettesitem, Turi-Kos Bélat pedig Kozma képviéetir.
(Szavazas.18 igen. Kérdezem, hogy ki tartézkodott az UgyrgadaslatnalASzavazas.y
tartozkodas. Az tgyrendi javaslat elfogadasra kertil

Szavazas a targysorozatba-vétedt

Kérdezem, hogy ki az, aki egyetért a javaslat tsogyzatba-vételévelSzavazas.Ha
jOl latom, egyhangu. K6szdndm szépen, képtisel (Szilagyi Péter: Kbszonbém szépen.)

Ugyrendi javaslat az 5/a, /b, /d, /e napirendi portk napirendrél torténé levételére

Az e) pontban az egyes koOzjogi méltésdgok multjarddlathatosagardl szolo
toérvényjavaslat ékerjeszbit sem latom. Ezért arra teszek javaslatot, hogyamaak a négy
eléterjesztésnek a napiredtitorténs levételédl dontsink, ahol az éerjeszék nem jelentek
meg. Kérdezem, hogy ki az, aki egyetér{Dr. Barandy Gergely jelentkezikBarandy
képviseb ar!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszéném szépen. Az igydi javaslathoz
szeretnék hozzaszolni. Tartalmilag egyébként eggit@&zzel, de szeretném azt jelezni, hogy
azzal viszont nagyon nem tudok egyetérteni, amkagicsolatban, ha Ugy tetszik, forditott
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helyzetben hozzaszoltam az egyikzél bizottsagi tlésen, hogy nagyon megtartjuk aztyhog
ha nincs diterjeszb, akkor nem targyalja a bizottsag a javaslatotaabéz esetben, ha az
eloterjeszé ellenzeki képvisél. De ha netan kormanyparti képvig@l van szo, akkor a
bizottsdg vezetése mar kordntsem ragaszkodik anekiinez az elvhez.

Tehat azt mondom, és azt kérem ismételten a tisdtebk artdl, illetve az elndk urat
helyettesié aleln6k artdl, hogy mérjen egyénmércével, és ne csak akkor ne targyaljuk
eléterjeszé hianyaban a javaslatot, amikor azt ellenzéki keglvinyujtotta be, hanem akkor
se, ha netan a korméany, vagy netdn kormanypartigé. Ezzel mar volt probléma eddig is.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Képviseb ar, miebtt megadnam a tobbieknek a szoOt, azt a javaslatot
tenném, hogy maskor az a kérésem, hogy ebben tirergelezzék a titkarsagorvet. Ha ez
megtortént volna, én egyiknél sem lattam volna aked annak, hogy 6ndk egyébként
megbizottként képviseljék azdobtrieszé allaspontjat. Egyiknél sem tettek erre kisérletet.
Szakacs képvisélar!

DR. SZAKACS IMRE (Fidesz): EInok Gr gondolatmenedtdytatva: ha kormanyparti
képviseb nincs itt, akkor megbiz valakit, vagy jelzi a lizdg vezetésének, hogy nem tud itt
lenni, és kéri ennek ellenére a targyalasat. Aztdgtom, ezt az ellenzéki képviskl is
megtehetnék, hogy akar a bizottsag titkarsagankds, az elndkségnek jelzik, hogy nem
tudnak itt lenni, és kérik a targyalést. llyesmmirtént meg, ezért van ez, nem pedig valami
maodon ugymond hatranyosan megkilonboztetjik anzadldeket.

ELNOK: Kész6nom, Szakacs képviéelr. Salamon képvisélir!

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): Elnézést kérek, most & biztos memariamra
hagyatkozom, és nem is szeretnék valaszt adni,elsandani a hazszabalyi rendelkezést.

A Hazszabaly ugy szél, hogy a bizottsagnak a tanggsatba-vétetil 30 napon belll
dontenie kell. Tehat az, hogy mi most elhalasztualamit, mert nincs itt az &erjeszé,
lehet helyes, azonban addig hazszabaljiszr a dontésink, amig a 30 napon belll
maradunk, ezt ne felejtsiik el. Es utana akkor igteti kell, ha nincs itt az &erjeszé. Az
eléterjeszé jelenléte a targysorozatba-vételhez egyébkénthaanzabalyi éliras.

A masik pedig: Szakacs képviselirnak mondanam, hogy ugyrendi bizottsagi
allasfoglalas tette azt vildgossa, hogy helyettasképvisalk egymast csak a Hazszabalyban
rogzitett esetben tehetik meg. Tehat arra ninasideg, hogy valaki a tavol 18\elsterjeszéd
helyett helyettesi misségben szoélaljon fel. Arra van leiség, hogy mivel ha nincs jelen az
eléterjeszé, lehet targyalni, és hozza lehet szdlni; és hakiahegbeszélte azéerjeszbvel,
hogy mit tart az élterjeszé fontosnak a bizottsagban elmondani, semmi akadatyek,
hogy mint egyéni bizottsagi tagi hozzaszélo tegye wmeg. De én mar nem 68kor
elmondtam — mert ez a gyakorlat, amélybeszéliink, elnézést, de szembemegy a
Hazszaballyal és az Ugyrendi bizottsag egy korahltasfoglalasaval —, a képvisel
helyettesitésének egyetlen lehetséges mdbdja azy heg bizottsagban egymasnak
meghatalmazast adnak. Tehdt mas nincs. Ezt csak szretném elmondani, hogy ne
hagyjuk figyelmen kivil.

Ha belefériink a 30 napba, akkor halasszuk el gafast; ha nem fértink bele, akkor
hozzunk dontést, akar vita nélkidl is, egy targysatiba-vételfl, ha nem jott el az
eléterjeszé, legyen ez akar kormanyparti, akar ellenzéki.

ELNOK: Kdszondm szépen. Barandy képwisat kért szot ismételten.
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DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdsz6ndm szépen. Egysté azzal, amit
Salamon képvisél ur mondott, hiszen a Hazszabaly valéban igy rémdé, nekem
barmelyik megoldas j6. Az is, ha sosem targyaljék, az is, hogyha mindig van erre
lehethiség. Az nem jO, ha egyszer igen, egyszer nem, akdpesoléddéan, hogy ki kéri az
eléterjesztést.

Es amit Szakacs képviselir mondott, hogy kértiik-e vagy nem, én emlékszimno
esetre — és valésfisitheten az emlékezetem nem csal —, hogy szerettem kémaselni itt
egy bizottsagi Ulésen az én képuigdisamat éltterjeszéként, és elndk Ur azt mondta, hogy
erre nincs lehéség. En ezt el tudom fogadni. En egyetlenegyetkkéreéés tényleg nem
akarok ennek a problémakérnek nagyobb jékdget tulajdonitani —, hogy a bizottsag
vezetése egyehimércével mérjen.

Kdszdndm szépen.

Szavazas a T/2359., T/2483., T/2549. és T/2678nsz&loterjesztések megtargyaldsanak
napirendr él valo levételéil

ELNOK: Akkor most dontsiink az &krjesztések napirentlval6 levételésl!

Kérdezem, ki az, aki egyetért azzal, hogy a biagtteegye le napirendj@ra T/2359.
javaslatot(Szavazas.20 igen. Ki tartozkodottfSzavazas.§ tartbzkodas mellett agy dontott
a bizottsag, hogy leveszi napirendjéa javaslatot. Koszonom.

Kérem, dontsink a T/2483. javaslat esetében dnaofjy levesszik-e a napirettr
(Szavazas.)20 igen. Ki tartdzkodottASzavazas.)6 tartozkodas mellett Ugy dontott a
bizottsag, hogy leveszi napirendjéa javaslatot. Kiszonom.

Kérem, most dontsink a T/2549. szamu javaslatr@lymek kapcsan maga az
eléterjeszé jart itt és jelezte, hogy kéri a napirebidval6 levételét. Kérem, ki az, aki ezzel
egyetért(Szavazasha jol latom, ez egyhangu. K6széndém szépen.

Kérem, dontsink végul a T/2678. javaslat esetébedl, ahogy levesszik-e a
napirendél. (Szavazas.R0 igen. Ki tartdozkodott{Szavazas.p tartbzkodas mellett ugy
dontott a bizottsdg, hogy ezt a javaslatot is leveapirendjébl. Koszoénom.

Azzal zarom be a bizottsagi Glést, hogy lehet, Hegy az interpellaciok utan ma még
bizottsagi Ulésunk. Természeteserbldkapnak értesitést a bizottsag tagjai.

Szakacs képviselar kért szo6t.

DR. SZAKACS IMRE (Fidesz): Kodszoném, elndk ur. Az hapirendi pont
targyaldsakor a bizottsag tobbségi allaspontjasaieitetésére jomagamat jeldlte a bizottsagi
elndk ar, de nem biztos, hogy a holnap nap folygraamikor ez targyalasra kerdl, itt leszek.
Ezért javaslom, hogy Vas Imre képvi&@rsam legyen a bizottsag tobbségi allaspontjanak
eléadoja a koztisztviséi, illetéleg a kormany-tisztvisél torveny vitajanal.

Koszonom.

ELNOK: Kész6ndm szépen, képviéelr, vettiik a tajékoztatast, és ennek megfelel
fogunk eljarni.
Kdsz6nbm szépen, képvidersaim, az ulést bezarom.

(Az Ulés befejezésenekpdntja: 12 éra 46 perc)

Dr. Cser-Palkovics Andras Dr. Balsai Istvan
a bizottsag alelnoke a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezetik: Prin Andrea és Pavlanszky Eva



