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Napirendi javaslat

1. A korménytisztviselk jogallasarol szolé 2010. évi LVIII. toérvény médi@sarol,
valamint a koztisztvisék jogallasardl szolé 1992. évi XXII. tdrvény
modositasarol szolo térvényjavaslat (T/2941. szam)

(Médosité javaslatok megvitatasa)

(Elss helyen kijel6lt bizottsagkeént)

2. Az anyakonyvekil, a hazassagkotesi eljarasrol és a névvisglézblo 1982. évi
17. torvényerdj rendelet és az anyakonyvi eljarasrol szolo 2010 .1.&dérvény
maédositadsardl cimmel benyujtott térvényjavaslaR9h?2. szam)

(Modosito javaslatok megvitatasa)

3. Az orszaggyilési képvisedk javadalmazasarol szolo 1990. évi LVI. toérvény
maodositasardl sz6lo6 torvényjavaslat (T/2224. szam)
(Agh Péter és Szijjarté Péter (Fidesz) képviséinallé inditvanya)

(Médosito javaslatok megvitatasa)

4. A bintet torvénykonyvél szolé 1978. évi IV. torvény és egyes torvények
pénzigyi lincselekményekkel Osszefiiggnodositasardl szo6ld torvényjavaslat
(T/3006. szam)

(Altalanos vita)

(Els6 helyen kijeldlt bizottsagként)

5. Dontés képvisél 6nall6 inditvany targysorozatba-vétdlgraltalanos vita:
a) A népszavazasi kampanyok kiegyensulyozottsagabiakositasarél szolo
torvényjavaslat (T/2359. szam)
(Karacsony Gergely, dr. Schiffer Andras, Szab6é EmMile Lajos és Javor
Benedek (LMP) képvisék 6nallo inditvanya)
b) A binteé torvénykonyvél szold 1978. évi IV. térvény moddositasardl szolo
toérvényjavaslat (T/2483. szam)

(Dr. Dorosz David (LMP) képvisélonallo inditvanya)
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c) A biincselekmények aldozatainak segit8kés az allami karenyhitésrszolé
2005. évi CXXXV. torvény modositasarol szolo torygvaslat (T/2549. szam)
(Ficsor Adam és Juhasz Ferenc (MSZP) képgfiséhallo inditvanya)

d) Egyes kozjogi meéltésdgok mdaltjanak atlathatésdlgazolo térvényjavaslat
(T/2678. szam)

(Dr. Molnéar Csaba és Gyurcsany Ferenc (MSZP) kéfkisonallé inditvanya)
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A bizottsag részéé|
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EIn6kol:Dr. Balsai Istvan (Fidesz), a bizottsag elndke, valamint
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Dr. Bohacs Zsolt (Fidesz)

Dr. Gruber Attila (Fidesz)
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Dr. Budai Gyula (Fidesz) dr. Varga Istvannak (Fajes
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Meghivottak részél
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Dr. Katai Ildiké helyettes allamtitkar (Kozigazgataés Igazsagugyi
Minisztérium)
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Dr. Eiselt Gyorgy helyettes allamtitkar (Beligynsmniérium)
Novak Ebd orszaggilési képvised (Jobbik)
Ficsor Adam orszagdyési képvised (MSZP)



-7 -

(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 11.00 6ra)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

DR. BALSAI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag elndke,avébbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Tisztelt Bizottsag! Megkezdjik mai Uléseéhk Udvozlom a bizottsag tagjait, a
meghivottakat és az érdé#bket.

Ismertetem az eddigi helyettesitési rendet: Bastaan Rubovszky Gyorgyot, Gruber
Attila Gulyas Gergelyt, Varga Istvan Budai GyuMgs Imre Papcsak Ferencet, Szakacs Imre
Vitanyi Istvant, Gylure Csaba pedig Gaudi-Nagy Tarhasyettesiti.

Tisztelt Bizottsag! A kikuldott napirendi javaslatn megfeladen fogunk haladni.
Kérdezem, ki az, aki egyetért a kikuldoétt javashkitSzavazas.20 igen. Ki nem ért egyet?
(Szavazés 3 ellenszavazat mellett elfogadtuk.

A kormanytisztviselok jogallasardl széld 2010. évi LVII. térvény modogasarol,
valamint a koztisztvisebk jogallasardl szold 1992. évi XXIIl. térvény modogasarol
sz0l6 torvényjavaslat (T/2941. szadm); moddositd jastatok megvitatasa, elé helyen
kijelolt bizottsagként

Az 1. napirendi pont a kormanytisztviékljogallasarol szolé 2010. évi LVIII. térvény
modositasardl, valamint a koztisztvidlel jogallasardl szolé 1992. évi XXII. térvény
modositasardl szolé T/2941. szamu torvényjavadidgkezdjik a maodositd javaslatok
targyalasat; még varunk egy bizottsagi médositdsngljtando javaslatot, de addig is tudunk
haladni. A 21 pontbdl allé ajanlas mindenkitebtt van.

Az 1. pontban Kiss Péter és masok a javaslat 2. 8sdnak maédositasat kivanjak.
Udvozlom és kérdezem azdrjeszét. Tessék parancsolni!

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgatd és lgazsagigyi
Minisztérium): J6 napot kivanok! Katai 1ldiko, KINzemeélyigyi helyettes allamtitkér.
Az eloterjeszb képviseletében nem tamogatjuk a javaslatot.

ELNOK: Nem tdmogatja. Lamperth Ménika sz6t kértrefasoljon!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készoném szépen. TisetEInok Ur! Tisztelt
Képvisebtarsaim! A plenéris Ulésen az altalanos vitdbaeidg nagy teret kapott a felmentési
jogcimként a tervezetben meghatarozott bizalomeesztAzt szeretném kérni az
eléterjeszéktol, prébalia meg ezt leirni picit részletesebben,t nelent az, hogy
bizalomvesztés, vagy akar mondjon egy példat aarai, életszdren megmutatja, hogy
hogyan tud élallni egy olyan helyzet, hogy egyszer csak valakidndja, hogy elveszett a
bizalom, és akkor utdna mar masnap az utcan vamaakytisztvisei.

ELNOK: Kdszénom szépen. Masnak kérdése vagy édmievaz dlterjeszéhoz?
(Nincs jelentkez) Ha nincs, akkor parancsoljon!

DR. SIPOS-SZABO ZSANETT (Ko6zigazgatasi és lgazsggijnisztérium): Sipos-
Szabd Zsanett vagyok, a KIM kdzszolgaldébgztalyan dolgozom, s ha megengedi képéisel
asszony, megprobalnék én egy példat mondani erre.

Egyébként ezt nem szanjuk egy gyakori felmentégcijonek, de nyilvanval6éan
elésfordulhat ilyen, amikor a vez&ta beosztottjaval vagy egy masik végétel, aki ala
tartozik, nem tud egyitt dolgozni, mert rendszereg&é|d neki bizonyos feladatokat,
amelyeket az illét szakmailag nem tud tamogatni vagy nem tud elfogadnakkor példanak
okaért akar egy kozigazgatasi egyeztetés kereté@kanmashol nem tudja képviselni annak a
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vezebnek, annak a tarcanak az allaspontjat. S ez egyogyasmeétbds, visszatéd eset, ami
tulajdonképpen ellehetetleniti azt, hogy egyuttjdoddolgozni a két vezét Egyébként a
munka térvénykonyvében is létezik ilyen, tehat zalimvesztés egy lé@zogintézmény
jelenleg is.

ELNOK: Koszonom. Lamperth Ménika ismét szot kért.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): A kérdésem utan érvelszeretnék a modosito
inditvany mellett. Van kilon felmentési jogként rfegplmazott pontja is ennek a
torvénytervezetnek: ez ,a kormanytisztvisehunkavégzése nem megfélelEn tehat azért
kértem példat, hogy probaljam vagy prébaljuk megért milyen élethelyzetet akar
szabalyozni itt a jogalkotd, milyen példakat tudnéiksorolni, ami erre a passzusra
vonatkozik.

Jol latszik, és az ©On altal elmondott valasz aligzalisszaigazolja azt az
aggodalmunkat, hogy ez egy Damoklész kardja szabatgly ott 16g a kormanytisztvigel
feje folott, és ha esetleg, mondjuk, azt talaljandani a politikai megrendelést megfogalmazo
vezetnek, hogy az, amitt akar, mondjuk, alkotmanysértvagy jogséki — ez nagyon
életszefi. Most példaul azok a munkatarsak, akik ezzel as@8zalékos kulonadoval
dolgoztak, naponta érezhették ezt, amikor elmonjtigkaggodalmukat a kormanyon beldl
vagy a miniszter, az Aallamtitkar iranyaban. Akkoyilvin kapott egy €is politikali
megrendelést, és nem szamitott az, hogy mi jofiseemem jogszé.

En tehat azt gondolom, hogy a kormanytisztéisddamoklész-kard szabalya semmi
mast nem szolgal, mint hogy még inkabb kiszolgattattegyesket. Semmi racionalitas nincs
benne, hiszen az az élethelyzet, amelyet 6n Iei@s felmentési okkal is kezellieienne.
Tehéat én azt kérem nyomatékosan a kormanyolddlagly ezt a Damoklész-kard szabalyt
vegyék ki ebbl a tervezetbl, és enélkil fogadjak majd el a toérvényt, ha mamdanaron el
akarjak fogadni.

Kodsz6nom.

ELNOK: Készo6nom szépen. Barandy Gergely kért szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készéndém szépen. En efjabb kisérletet
tennék arra, amivel képvisearsam prébalkozott, illetve megtettedsdtr, hogy esetleg
helyettes allamtitkar asszony vagy munkatarsai namatk egy olyan példat, ami valéban
idetartozik. Mert az a példa, amelyet 6n elmonduttegy egészen mas szabdly ala tartozik az
én megitélésem szerint. Ha valaki koztisztéikéht nem végzi el azt a munkéat, amelyet
raosztottak, akkor mas szabaly alapjan fogjak faterd. A koztisztvisél koteles akkor is a
munkat elvégezni — legjobb tudomasom szerint, deljod meg, ha nem igy van —, ha nem
ért vele egyet. A kormanytisztvisebppugy. Ehhez képest, ha ezt nem teszi meg, aldkore
passzus alapjan fogjak felmenteni. Tehat a péletag@ndolom, rossz volt. En Gjra kérném
ondket arra, hogy esetleg egy megfeletldat hozzanak erre.

Kodsz6nom.

ELNOK: Szakéacs Imre!

DR. SZAKACS IMRE (Fidesz): EInék Ur! Szocialistapkésebtarsaimmal szallnék
vitaba: azért ez nem ilyen fekete-fehér, hogy vatégzi a munkat, vagy nem. Ezt talan
Barandy Gergely is sajat tapasztalatabdl is tudjagyon sok moddja van annak, ha egy
koztisztviseb vagy egy kormanytisztvisélnem ért egyet valamilyen feladat végrehajtasaval,
vagy egyébként magat lefedezve, de uUgy végzi elgyha munka gyakorlatilag



-9-

hasznalhatatlan. Tehat én azt gondolom, ez nentefelagy fehér, hogy vagy megcsinalja,
vagy nem azt az adott feladatot. Nyilvan ha nemé&s meg, akkor egészen egyszer
helyzet.

Koszonom.

ELNOK: Barandy Gergely, ismét!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Egyetlen mondat. TisktBizottsag! Tisztelt
Képvisebtarsam! Amennyiben meg hasznalhatatlan munkat végeéormanytisztvisé|
akkor pedig a nem megfetemunkavégzés miatt lehét elbocsatani vagy alkalmatlansag
miatt lehet elbocsatani. Tehat erre is |étezik 8galAz a kérdésem, hogy milyen olyan példa
van, amire még nem létezik szabdly, és ami midttagzlj passzust be kellett iktatni a
torvénybe.

Nyilvan nekem is megvan éiraz allaspontom, amit Lamperth Mdnika nagyjabol
elmondott: ez az indokolasnélkiliséget kikliszé6bi@ndelkezés, amelyet alkotmanyellenessé
nyilvanitott az Alkotmanybirésag. De hatha ebbertéguedink, és tudnak erre egy jo példat
mondani.

Kosz6nom.

ELNOK: A valasz ebtt még Staudt Gabor kért szét. Parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készéném szépen, elndk En azt szeretném
megkeérdezni, nem félnek-e attdl igy a minisztériambs egyaltaldn a Fidesz képwviged is
nézek, itt a szocialistdk tobbszor elmondtak, hagjgj, itt mennyi embert kiragnak —
szerintem egyrés@r nem. Tehat a tavaszi nagytakaritdas husz év utém j$tt el. De a
nagyobb baj az, hogy ha viszont ilyen kotwg tesszik és nem tesszik meg, akkor a
kovetked kormanyzat, ha azok nem 6ndk lesznek — reméljigymem is a szocialistak —,
nagyon konnyen elmozdithatja Ujra azokat az embeéralkik vagy most lettek kinevezve,
vagy mar ott vannak. Ez egy Jobbik-kormany ese&talimas €iny lesz, egy MSZP-korméany
esetén meg Ujra a visszarentbkrs. EbBI a tekintetlél lehet pozitiv vagy negativ oldala, de a
jogbiztonsag szempontjabol mindenképpen aggalya@hafl szerintem ezt akar a sajat
érdekikben is, ha a kdzvélemény-kutatasokat nézakidor Ujra kellene gondolni.

Koszonom.

ELNOK: Képviseb Ur, az az érzésem, erre az allamtitkarnak nemviédiszolni, ez
egy politikai felvetés volt(Dr. Staudt Gabor: Ez egy szakmai kérdé&.kormanyparti
képvisebk majd elmondjak; itt egy kormanyégerjesztésil van szo.

Parancsoljon!

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgatd és lgazsagigyi
Minisztérium): Miebtt még tovabb prébaljuk a példakkal érzékeltetniyat szeretnék csak
elmondani, amit tébbszor is kérdésekre, az 6ndkldaaire, illetve a sajtd kérdéseire is
elmondtunk, illetve pontosan kimutathatod statisdtthan: az indoklas nélkli felmentés sem
eredményezett korlatlan és oriasi mennyisi&mentést. Szamokkal tudjuk bizonyitani, hogy
a nagysagrend igen kicsi, tehat nagyon alacsongalmok.

Nem szeretnék itt most belemenni a szamokba. Meg tekinteni, elmondtuk mar és
kimutattuk... (Dr. Staudt Gabor: Miért nem? — Dr. Barandy Gergdhzres nagysagrerit)
Nem, nincs ennyi. Nagyon alacsony volt, €és nemrhiithat6 a fejetlen kaszabolas.

A kollégarbmnek tovdbbadnam a szét.
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DR. SIPOS-SZABO ZSANETT (Ko6zigazgatasi és lgazsggijnisztérium): Lehet,
hogy talan nem érzékeltettem elég jol a példavahitAbn mond, ez a nem megfdiel
munkavégzés, ami szintén a felmentési okok kozéttepel; ez szolgal abban az esetben, ha
abban a munkakorben, amelyben dolgozik azillendszeresen a feladatait nem jol latja el,
nincsenek meg azok a szakmai ismeretei, amely@iaalal tudna végezni azt a feladatot. A
bizalomvesztés esetében pedig arrél van sz0, #nait iegyik képvisél ar is mondott, hogy
Onmagaban a feladat elvégzésére alkalmas lennebazaa vezét és a kormanytisztvisél
vagy a két vezétolyan szakmai ellentétben van, ami miatt adottbesenem tudnak egyutt
dolgozni, nem tudjadk a szakmai allaspontot, a koymati allaspontot egyittesen képviselni.

ELNOK: Koszonom. Ki az, aki tamogatja az 1. pontbian javaslatot, tehat a
szocialista parti képvisghk javaslatat{Szavazas.p igen. Ki az, aki ellenzifSzavazas.18
nem. Ki tartézkodottPSzavazas.3 tartozkodas mellett egyharmadot sem kapott.

A 2. pontban Bertha Szilvia képvi$ebhsszony javaslata egy elhagyasra iranyul.
Eléterjesz6?

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgata és Igazsagigyi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel?Nincs.) Ki tamogatja Bertha Szilvia javaslatat?
(Szavazas. igen. Ki ellenzi? Szavazas.18 nem. Ki tartézkodottPSzavazas.Nem volt,
k6szoném. Egyharmadot kapott.

A 3. pontban Szilagyi Péter és Kaufer Virag képdisgavaslata, 6sszefligg a 8., 16.,
18., 19. pontokkal, ezeket egytittesen biraljulEkiterjeszé?

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgatd és lgazsagigyi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja. Schiffer képvigelir kért szot.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Szeretném arra folhienigyelmet, hogy az, amit
a képvisebtarsaim javasolnak, tehat hogy az a formula kenllh@&, hogy ,jogszabalyban
meghatarozott kitelezettségét sulyosan vagy rerelsee megszegi”, ez egy olyan formula,
amely mind a munkajogi, mind a polgéari jogi gyaktbhn mar egy kijegecesedett
zsin6brmérték. Ezzel ellentétben dnmagéban a $daiealmanak az elvesztése egy teljesen
szubjektiv formula, ami egész egydmar a politikai tisztogatasnak teremt jogi alapot.

Tudom, hogy ezt most hidba mondom el. Egész egysaeaz a remeény él bennem,
hogy ha maskor nem, majd a ciklus végére a kormdalycajon arra, hogy hibat kdvetett el.
KOoszonom.

ELNOK: Koszonom. Ki tdmogatja a javaslato{®zavazas.)2-en. Ki ellenzi?
(Szavazas.P1l nem. Ki tartozkodott?Szavazas.} tartozkodas mellett egyharmadot sem
kapott.

A 4-esBl mar dontottink.

Az 5. pont Bertha Szilvia képvigehsszony javaslata. &erjesz6?

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgasa és Igazsagigyi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.
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ELNOK: Nem tamogatja. Hozzaszoélas, indokolésthcs ilyen jelzés.Ki tamogatja
Bertha Szilvia javaslatatSzavazas.pb-en. Ki ellenzi?(Szavazas.18-an. Ki tart6zkodott?
(Szavazas$ tartozkodas mellett egyharmadot sem kapott.

A 6. pont ugyancsak Bertha Szilvia képvisakszony javaslata. &érjesz?

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgasd és lgazsagiigyi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja. Ki tamogatja Bertha Szi\éagslatat¥Szavazas3-en. Ki
nem tamogatjaSzavazas.)18-an. Ki tartozkodottSzavazas.)5 tartézkodas mellett
egyharmadot sem kapott.

A 7. pontban Kiss Péter, Lamperth Moénika és mastikagyast javasolnak.
Eléterjesz6?

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgata és Igazsagigyi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja. Hozzaszdélast nem latok. Kndgatja?(Szavazas.p igen.
Ki nem tamogatja®Szavazas21 nem. Egyharmadot sem kapott.

A 8., 9. pontokrél mar szavaztunk.

A 10. pont Szilagyi Péter és Kaufer Virag javaskat § modositasara.ditrieszé?

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgata és Igazsagigyi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja. Hozzaszdélast nem latok. Kndgatja?(Szavazas.p igen.
Ki nem tamogatja?Szavazas.18 nem. Ki tartozkodottPSzavazas.B tartdzkodas mellett
egyharmadot sem kapott.

A 11. pont Kiss Péter és masok javaslata elhagykgiterjesz6?

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgata és Igazsagigyi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja. Hozzaszolas nincs. Ki tam@gatSzavazas.p igen. Ki
nem tdmogatjafSzavazas21 nem. Egyharmadot sem kapott.

A 13. pont kovetkezik, Szildgyi Péter és Kaufer agir képvisdlk javaslata;
modositana a 7. §-ban foglaltakatsteljesz6?

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgata és Igazsagigyi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Schiffer 0r jelentkezett. Parancsoljon!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Arra szeretném félhivaifigyelmet, hogy itt egy
olyan donbbizottsagrol beszélink, amelyik éppen hogy a kogmat apparatus é€s a
kormanytisztvisdlk kozotti vithban jar el. Tehat kifejezetten kivéosa az, hogy a
dontbizottsag tisztségvisét ne az egyik fél nevezze ki linearisan. Erre wagatunk az,
hogy ez a Kozszolgalati Erdekegye#teTanacs jarjon el ilyen esetekben. Egy ilyen
kinevezési rendszer biztosithatna a viszonylagasattensagat egy ilyen férumnak.
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ELNOK: KoOszonom. Tovabbi hozzaszdlas nincs. Ki tgatfa a javaslatot?
(Szavazas. igen. Ki nem tamogatja®Bzavazas.18 nem. Egyharmadot kapott. Kész6ndm
szeépen.

A 14. pont kdvetkezik. Blerjesz6?

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgasa és lgazsagiigyi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja. Hozzaszolast nem latok. Kindgatja?(Szavazas.) igen.
Ki ellenzi? (Szavazas.)18 nem. Ki tartdzkodott?(Szavazas.)8 tartozkodas mellett
egyharmadot sem kapott.

A 15. pont Kiss Péter és tarsainak javaslatéteeszé?

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgatd és lgazsagigyi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Nem tdmogatja. Hozzaszoélas nincs. Ki tamagatSzavazas.b igen. Ki
ellenzi?(Szavazas.)9 nem. Egyharmadot sem kapott.

Barandy Gergely a tovabbiakban Harangoz6 Tamagetiesiti.

Az ajanlasi pontok végére értink, de még mindig éena torvényjavaslatnal
maradunk.

Bizottsagi modositd inditvany benyujtasara kapttetkérést az éterjeszétsl; ugye,
6k nem tudnak benyujtani. Ebben a médositasban Bgpitos javaslatrél van szo.

Az eloterjeszbt képvisebknek réviden megadom a szot, hogy éhivan sz6; néhany
széval ismertesse az allamtitkar asszony, mi eizattbagi modositd inditvanyként szant
javaslat. Parancsoljon!

DR. SIPOS-SZABO ZSANETT (Kozigazgatasi és Igazs@giMinisztérium): Ha
megengedik, én mondanék réla egypar szot.

Egyrészt tobb technikai pontositd jellegavaslatot tartalmaz, hogy 6sszhangot
teremtsen mas torvényekkel is, mint példaul a thisenbiztositasi nyugellatasrol szolo
torvénnyel. llletve példaul a tartds kilszolgalatet®n, amikor csak erre jon létre a
jogviszony, tehat nem egy kormanytisztvigél van sz, aki rendszeresen valahova
kihelyezésre keril, hanem csak erre a hatarozéte,idtartdos kilszolgalatra jon létre a
jogviszonya, arra az esetre tartalmaz kilodtEzabalyokat a jogbiztonsag érdekében.

Ezen Kkivil az érdek-képviseleti tisztséguwikeeé vonatkozéan a jogviszony
megszintetésével kapcsolatos rendelkezéseket kgmtida munka torvénykdnywit
eltében szabalyozza, hiszen a kormanytisztdiselilletve a koztisztvisék is sajatos
jogallassal rendelkeznek.

Egységes Onéletrajz kerlil meghatarozasra mind &msgavezebtk, mind a
kormanytisztviseélk esetében. Ennek az dnéletrajznak a pontos tatalatarozza meg az
adatvédelmi térvénnyel 6sszhangban, hiszen ezatngben kell rogziteni.

A kormany-tisztvisdli dontobizottsaggal kapcsolatban az 6sszeférhetetlenségi
szabalyok is bekerllnek a torvénybe, hiszen exétiyi szinten kell rendezni.

A palyazati eljards pontosité szabdlyait is tarteddma, a minél egyértelihb
jogalkalmazas érdekében.

A foévarosi és megyei kormdényhivatalokrél, valamint é&vafosi és megyei
kormanyhivatalok kialakitasaval és teruleti integbgaval 6sszefugytorvéenymaddositasokrol
sz0l6 térvénynek a pontositasait tartalmazza. Bgyré kormanymegbizott juttatasait rogziti
pontosan, tovabba adifazgatdknal a vezét gyakorlattal valé rendelkezés szabalyait
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rugalmasitja, arra tekintettel, hogy szamos eseideet olyan példa, amikor indokolt lehet a
vezeti gyakorlat aloli mentesités, hiszen maga a koramlmkavégzés mar olyan tipusu volt,
ami ezzel a gyakorlattal egyenériek

ELNOK: Ktsz6nom szépen. Lamperth Monikal!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Kérdezni szeretnék, meekintettel arra, hogy
most kaptuk meg, és csak épphogy at tudtam fuehién értelmezni és megérteni pontosan,
de az indokolasbdl én arra kovetkeztetek, hogyéttany kérdésben gyodkeres fordulat allt be.
Tehat amikor az indokolas 6. pontja azt mondja, yhag kormany-tisztvisél panasz
intézményének bevezetése és ezzel dsszefliggéskermany-tisztvisdli dontbizottsag
felallitasa teljesen felesleges jogorvoslati...

ELNOK: Bocsanat, most nem ezt targyaljuk, az maiédzetkes lesz.
DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Akkor elnézést kérekaleltévesztettem.
ELNOK: Két bizottsagi modosité javaslat lesz...

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Ezt kaptam kézhez, ezgondoltam, hogy ezt
targyaljuk.

ELNOK: Kell ott lenni egy masiknak is.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Akkor amelyikél nem tudom, hogy melyiket
targyaljuk, ahhoz nem kivanok kérdést folteribierultség.)K6sz6ném szépen.

ELNOK: Amit eddig az allamtitkar asszony, illetveunkatarsa ismertetett, ékr
fogunk szavazni.

Kérdezem, ki az, aki ennek a bizottsagi moédositditwdnynak a benyujtasat
tamogatja. (Szavazas.)18 igen. Ki tartézkodott{Szavazas.¥ tartézkodas. Ki ellenzi?
(Szavazas 3 nem. Akkor ezt a bizottsagi modosito inditvamsmydjtjuk.

Most kdvetkezik akkor a masik; ezt nem a KIM kdranem az egyik kormanyparti
frakcié: javaslatot tesz egy csomoé technikai szab&ibherenciazavart kikiiszoEol
modositasara. Itt szerepel a kormany-tisztéisgbanasz intézményének és az ezzel
kapcsolatos jogorvoslati eljarasnak az eltorlése.

Lamperth Ménika képvisélasszony, parancsoljon!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készonom szépen, akketkezdem még
egyszer, amit az @b mondtam, most mar akkor jo helyutt.

Tehat ha jol értem, a kormany-tisztvi§iepanasz intézményét, amelyet még par
nappal ezéitt hasznosnak és jonak gondolt a kormany, illetk@rananyparti frakciok, most
azt gondoljak, hogy ez teljesen felesleges, édrafitian elérni azt a célt, amire még néhany
nappal ezéitt azt gondoltak, hogy alkalmas. Tehat akkor spémt megtudni azt, hogy egy:
amikor ugy gondolta az d&krjeszb, hogy a kormany-tisztvisél panasz és ezzel
0sszefliggésben a kormany-tisztvisedontobizottsag felallithsa egy alkalmas jogorvoslati
forum, akkor mire gondolt? Es most, amikor néhamp mulva azt gondolja, hogy a
kormany-tisztviséli panasz intézményének bevezetése és ezzel osgesfigm kormany-
tisztvisebi dontbizottsag felallitdsa teljesen felesleges jogoato$brum, akkor most mire
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gondol? Tehat mi az, ami néhany nap alatt enneknt@zménynek a tekintetében ilyen
gyOkeresen atalakitotta az allasfoglaldsat a koymek?

Abban reménykedni mar nem is tudok, hogy a kormartygépvisebk tudjak, hogy
mirél van sz6(Szorvanyos derlltségnert egyrészt beszélgetnek, tehat nem figyeldek i
marpedig nekik kell megszavazni. Tehatdkamegtisztelnének ennek a szamomra rejtélyes
ellentmondasnak a felolddsaval, az nem nekem szsteaélyesen, hanem azoknak az
embereknek, akik tébb ezer szamra dolgoznak korhigatalokban és kdztisztvisidéent, és
az onok naponta forduld allaspontjat meglékenh nehezen kovetik le jogi normaszerkesztés
form&jaban.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom. Megkérdezem azéwrjeszét, hogy egyaltalan a mddositd
inditvannyal kapcsolatban mi az allaspontja, édradriilt kérdésre kivan-e valaszolni.

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgata és Igazsagigyi
Minisztérium): Jelen pillanatban nem tudok kormdk&gpontot mondani ebben az tgyben,
mert mi is ebben a pillanatban kaptuk meg. Ugyheg$l ki fogja majd alakitani a kormany
az allaspontjat.

ELNOK: Igen, Lamperth Monikal!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): EIndk Gr, €szor is, akkor az ir6niam élét és
hegyét elnézést, hogy rossz felé iranyitottam. Neiknek szélt, hanem a velem szemben
ulé uraknak.

Van akkor egy Ugyrendi javaslatom, hogy ezt akkoshvegyik le napirendlr— hét
a kormany sem tudja, hogy tamogathat6-e vagy seomhap Ugyis Ulésezlnk, targyaljunk
réla holnap!

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Még van modja a kormanynak szavazésitelialakitani az allaspontjat.
Ugyhogy ennek ismeretében kérdezem, ki az, aki game ennek az inditvanynak a
benyujtasat(Dr. Barandy Gergely: Eszor az Ugyrendi javaslatrol szavazzunld) hogy ezt
ugyrendi inditvanynak tekintjuk — jo.

Ki az, aki tamogatja az Ugyrendi inditvany&zavazas. igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas)8 nem. Nem vesszik le a napirgidr
igen. Ki ellenziASzavazés9 igen. Koszondm szépen, akkor benyujtjuk.

Ezzel a napirendi ponttal 6sszeflggésben van-emwvataég? (Nincs ilyen jelzés.)
Nincs.

Az anyakonyvekrél, a hazassagkotési eljarasrdl és a névviselébiszolo 1982. évi 17.
térvényerejii rendelet és az anyakonyvi eljarasrol szélo 2010.vié |. tdrvény
moédositasarél cimmel benydjtott toérvényjavaslat (T2942. szam); médositd javaslatok
megvitatasa

Attérink a 2. napirendi pontunkra: az anyakonyékks egyebekil szol6 T/2942.
szamu torvényjavaslat modositd javaslatainak mathsa. Az ajanlas tisztelt
képvisebtarsaim edtt van, kevés pontot tartalmaz. Udvozoljik az atiicar urat és
munkatarsat.

Az 1. pont Szilagyi LaszI6 képviselir javaslata, 6sszefiigg a 3. ponttal. Allamtitkar
ar? (Dr. Répassy Robert nem a kormangtejeszti helyen, hanem a képvigekorban Ul. —
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Novak Efd az efterjeszéi asztalndl foglalt helyet. — Dr. Gylre Csaba: Mirny nem mer a
helyére Ini?)

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagiigyi Minisztérium):
JO helyen Ulok, elndk ur? Csak azért, mert ott &dokiIni az ebterjeszék, és Novak ur nem
eléterjeszé.

ELNOK: Novak ar az egyik médositasnak adteljeszbje, igyhogy egy kicsit koran
foglalt ott helyet... (Dr. Répassy Rdébert: Inkabb itt maradok, készdonénDerlltség.)
Parancsoljon, allamtitkar ar! Tehat az 1. pontiah sz6.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
Ezt a mdédosito inditvanyt tAmogatja adteljeszb.

ELNOK: Tehat az 1. és a 3. pontot tdmogatja ategeszé. Ki tdmogatja az
inditvanyt?(Szavazas.Jgy latom, ez egyhangl. K6széndm szépen.

Most ratériink a 2. pontban Duré Dora és NovaldEepvisebk javaslatara. Szakmai
féosztalyunk szerint ez egy tulterjeszkgdvaslat. Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Az altaldnos vitaban @rmar szot véltottuk a képviselirral, és én is
egyetértek azzal, hogy ez az eredeti javaslatdarjgszked javaslat. Tartalmi 6sszefiggés
semmiképpen nem mutathaté ki; a tartalmi Osszefiggeé intézeten kivili sziléssel
osszeflg§ anyakonyvezés. Kérem, a bizottsag itélje meg, leagysszefligg-e, de tartalmilag
nem volt a kormany éterjesztésének az a szandéka, hogy erre a kéirddstérjen, tehat a
hadzassagkotés szabdalyainak a megvaltoztatasara.

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Arrél kell dontenunk, by tllterjeszkedéét van-e szo.
Kérdezem, a Héazszabdlyban foglaltak szerint kijaaszt tdlterjeszkedl javaslatnak.
(Szavazas.24-en.(Novak Ebd: Szdélhatnék hozz4a, elndk Uy pillanat! Tehat 24-en agy
gondoljak, hogy a mdédosito javaslat nem hazszabaédys

Tekintettel arra, hogy megjelent az inditvanyozagyon roviden, bar mar elvetettik
az inditvanyt, tehat nem fogunk réla szavazni, al@pcsoljon!

NOVAK ELOD (Jobbik): Hat, nem tudom, megkdszénjem-e igy ét.s&z lenne a
kérdésem, hogy é&lte nem lett volna jogom hozzaszolni? Mert az égapézédésem szerint
ez nem tulterjeszkéd

ELNOK: Mindenki elolvasta.

NOVAK ELOD (Jobbik): De azért jelentkeztem, mert hozza kiadmszolni, eltte is,
természetesen! Ne haragudjon, szavazas utan adaréz valami egészen...!

ELNOK: En nem szeretném, ha maga velem vitaznayi&ép Gr. Ha szot kapott,
parancsoljon!

NOVAK ELOD (Jobbik): Hat most mar nincs réir beszélni, leszavaztak a
javaslatunkat! Egyébként a Fidesznek egy 2001l1-essjatardl van szo; érdekes maddon,
ilyenkor formailag nagyon kritikusak tudnak lenallentétben azzal, hogy a sajat javaslatuk
esetén nem.
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Meggybzédésem szerint nem tulterjeszke@és elmondtam volna az ezzel kapcsolatos
jogi érvelésemet, de hat miutan ezt méar leszavaitgkennek sajnos nincs értelme. Hat,
nagyon szépen készéném a szot.

ELNOK: K&szonjuk.

Az orszaggyilési képvisebk javadalmazasardl szolé 1990. évi LVI. térvény
moédositasarél sz6lo6 térvényjavaslat (T/2224. szamnodositd javaslatok megvitatasa

A kovetked napirendi pontunk: az orszaddgsi képvisedk javadalmazasaroél szo6lé
1990. évi LVI. térvény moddositasaval kapcsolato22PA. szamu térvényjavaslathoz egy
harompontos ajanlas van, de csak egy szavazasyeigé@ser-Palkovics képviselur
javaslata.

El6szor a kormany allaspontjat kérdezem.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Elnézést, elndk ur, &ézor az diterjeszé allaspontjat...

ELNOK: Rendben van, akkor Cser-Palkovics alelngkparancsoljon!

DR. CSER-PALKOVICS ANDRAS (Fidesz): Nem kivanom baa kiegészitetni; azt
hiszem, elég vilagos ez a médosité inditvany.

ELNOK: Fenntartja, amit ismeriink. Allamtitkar ar?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Akkor én sem kivanom kiegészite(erultség.)

ELNOK: Tamogatja-e vagy nem — azért azt megkérdazné

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kdzigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
Az eldterjeszéhoz csatlakozom.

ELNOK: En itt Cser-Palkovics képvigelrat...

DR. CSER-PALKOVICS ANDRAS (Fidesz): En nem vagydkterjeszé! Ez egy
maodosito inditvany.

ELNOK: Arrdl beszéliink, a modositd inditvanyral.

DR. CSER-PALKOVICS ANDRAS (Fidesz): De a torvénygalat ebterjeszéje nem
én vagyok; én egy médosité inditvanyt benyujté kegl vagyok.

ELNOK: Akkor az ebterjeszb nevében én Ggy nyilatkozom, hogy tamogatjak
Szijjartd és Agh képvisél urak ezt a javaslatot. Kérdezem, ki az, aki tartjag4Dr.
Lamperth Monika: Elnézést, én szeretnék hozzaszdgen, Lamperth Monika képvigel
asszony, parancsoljon!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Most, hogy kideriilt, lgy valaki a nevére vette
ezt a modosité inditvanyt, mert szemmel lathatékimek a nevét odairtak ehhez, az nem volt
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ezzel precizen tisztaban(Dr. Cser-Palkovics Andras: Nem vagyokteljesz!) Modositd
inditvany.

DR. CSER-PALKOVICS ’ANDRAS (Fidesz): De nem az valkérdés! Hanem az,
hogy az dlterjeszé valaszoljon! En nem vagyokdaeérjeszé, ugyhogy mint diterjeszé, nem
tudok valaszolni.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSzP): Oriilok, hogy elbajlédot ezzel a
kormanyoldal... Tehat szeretném elmondani, hogy amiéalosité inditvanyt, amelyet 1.
sorszam alatt Cser-Palkovics Andras képvdisglnyujtott be, a szocialistak tamogatni fogjak,
mégpedig azért, mert egy abszollt korrekt jogtdcininddositd inditvany. De szeretném
arra folhivni a figyelmet, hogy azért kertlhet swra, hogy ilyen madosito inditvanyokkal
kell javitgatni a kormanyoldalnak még a legegyshbrés egyébként a politikai szandékat
tekintve konszenzussal bird térvénymaodositasatt elképeszi ez a jogalkotasi gyakorlat,
amit itt folytatnak. Ugyhogy csak szeretném jelezmigy ha ilyenre kerill sor, akkor ezt az
MSZP szivesen tAmogatja. De szeretnénk, ha inkatastana a kormany a sajat jogalkotasi
torvényét, amelyet hozott, és akkor talan ki lebetkiiszobolni ezeket a gondokat,
problémakat.

Kbdszondm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Tehat akkor most fogunkdimémom pontrél szavazni
egyuttesen. Kérdezem, ki az, aki tamogatja a CallkeRics Andras képvisél ar altal
benyujtott javaslato{(Szavazas Egyhangulag tAmogatja a bizottsdg minden tagjaz&6om
szépen.

A blnteté torvénykonyvrél szolé 1978. évi IV. torvény és egyes torvenyek naigyi
biincselekményekkel 6sszefliggmaodositasardl szold térvényjavaslat (T/3006. szam)
altalanos vita, el$ helyen kijelolt bizottsagként

A 4. napirendi pontunk kovetkezik: a Btk. modositéé sz6lo T/3006. szamu
torvényjavaslat altalanos vitara alkalmassagamim donteni.
Megadom a sz0t azderjeszé képviseletében allamtitkar arnak.

Dr. Répassy Roébert szobeli kiegészitése

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
Kbsz6ndm a szo6t, elndk ar. Tisztelt Bizottsag! Riévi szeretném ismertetni a T/3006. szamu
toérvényjavaslat benyujtasanak altalanos indokait.

A kormany a koltségvetés védelmének minden eddigimagyobb jeleriiséget
tulajdonit. A rendszervaltas oOta elteltitbrténései bizonyitottak, hogy a hazai koltségveté
az atmenet, a valtozdsok legnagyobb vesztesévé malkormany tdbbek kozott a
tappénzcsalasok, a rokkantsagi nyugdijra elkoveistilasok vagy az afacsalasok elleni
fokozottabb és Osszehangoltabb védelem miatt mrjeds ezt a térvényjavaslatot. A
toérvényjavaslat kétdof indoka tehat egyrészt bundpolitikai, masrészt pedig bunégbg-
dogmatikai valtoztatasok. Blundglitika alatt azt értem, hogy az ezek a koltségstet
megkarositd magatartasok elleni hatékonyabb felépzolgalja az U] szabalyozas, és
dogmatikailag, szakmailag pedig kordbban megk&xetszort és kdvetkezetlen tényallasokat
szeretne kovetkezetes és logikus egységbe illesztarmany.

Mirél is van sz6? Az Ujonnan megalkotott ténydllasokokait néhany szdéban
ismertetném.

A kisebb kart okozo, de tomegévebfeirduld, a tarsadalombiztositasi és a szocialis
ellatas rendszerét kijatszé jog$ért magatartasokkal szemben a ,visszaélés a
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tarsadalombiztositasi és szocialis vagy mas jglétatassal” vétség torvényi tényallasa
védené a koltségvetést. Egyébként a kormany alfabaxlott Széll Kalman-tervnek is
megfelel ennek a tényallasnak a megalkotasa.

Az Uj ,koltségvetési csalas” torvényi tényallasavédikezetesebb, és hatékonyabba
teszi a Btk.-t a koltségvetést karosiiinbselekmények vonatkozasaban.cEtsban is azért,
mert maga a koltségvetés all a budjtegi védelem fokuszdban. Az elkdvetési magatartas a
lehety legabsztraktabb. Ez a megoldas alkalmas arra, hkolgigasson szamos visszaélési
lehetiséget a szabalyozasbal, igy a védelem hatékonyeagjgon.

KikliszObolésre keril az egyes, egyébként rokon aésok kdzotti, semmilyen
szakmai érvvel nem indokolhaté kitség vagy kulonbségtétel. A tdrvényi egyseég
megteremtésével megsmek a kényszer- vagy automatikus halmazatok. »étiyi egység
megteremtése nyoman nem kell tovabb a birénak rkigltd, hogy az elkévét ugyanazon
magatartasaval mennyiben sértette a magyar kokséglv€s mennyiben az dtteltérs
koltségvetéseket, és edbdevonni a kovetkeztetést a helyes dsfiésre. Az Uj tényallas
egységesiti az eddigi széttagdlhbselekményi értékhatarokat is.

Az Osszes, koltségvetést gerbincselekmény egy cim ala keril 6sszevonasra.
MegsZinik a szankcidk indokolatlan kuszasaga, egységterahcialt szankcidrendszer jon
létre, és nem utolsésorban eleget teszink az Bkbadésésl szol6 szerédés 325. cikk (2)
bekezdésében foglaltaknak, ami szerint a tagéllambpkUni6 pénzigyi érdekeit sért
csalasokkal szemben megteszik ugyanazokat az adézkket, amelyeket a sajat pénzugyi
érdekeiket séét csalasokkal szemben tesznek. Kiklisz6t#l az az indokolatlan helyzet,
hogy az EK pénzlgyi érdekeinek védelmében segitdéighiaté volt az objektiv vezéit
felelosség, de a magyar vonatkozasban nem. Véget észmtén indokolatlan allapot, hogy
bizonyos lincselekményeknél, amennyiben azok felderitésreltk&riaz elkdvet minden
tovabbi kbvetkezmény alél mentesilhetett, ha viggzite az okozott adé- vagy vamtartozast.
A javaslat most mindossze azt teszi Iékéf hogy a visszafizetés esetén a biré6 mérlegelje a
korlatlan enyhités lehétégét, de a bintgogi felelésség megdllapitasa mellett. Ez a
megoldas egyrészt tovabbra is motival a visszafsret egyben viszont nhagyobb visszatartd
erét jelent, mert megsimik az a szemlélet, hogy majd akkor fizeti visszaetkovet ezt az
0sszeget, ha lebukik, ha lelepiei.

Tehat ezért szikséges mindez a valtozas. Kéremvéntgavaslat altalanos vitara
alkalmassagat tamogatni. Kdszoném szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Két hozzaszOlast regisamal Barandy Gergely és
Szakacs képvisélurak. Barandy Gergely!

Kérdések, észrevételek, reflexiok

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készénom szépen. Tisz&nok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! EBként egy kérdést tennék fol, és majd csak a masodik
kdrben mondanék véleményt a javaslatrol.

A kérdésem a kovetkézOnok elfogadtak egy térvényt, amely a jogalkaifisedl, és
elfogadtak egy torvényt, amely a tarsadalmi és mmaakegyeztetéét rendelkezik. Hadd
kérdezzem meg, hogy az ebben foglaltaknak megtaielterjesztették-e &l ezt a
torvényjavaslatot. Valéban volt-e szakmai és tabadvita, amely megékte a benyujtast?
Készitettek-e hatastanulmanyt, niielbenyujtottdk a torvényjavaslatot? Ha készitethgdn
hatastanulmanyt, akkor az miért nem szerepel &tergsztésben? S ha egyeztettek a
birésagokkal, Ugyészségekkel, ugyvédi kamaravalldddp, akkor ha allamtitkar ar
tolméacsolné azt, hogy nekik mi a véleményik.

Kdsz6nbm, ez a kérdésem.
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ELNOK: Készonom. Szakacs Imre képvisél!

DR. SZAKACS IMRE (Fidesz): Kdszonom a szét, elndk Azt gondolom, akik
figyelik a napi hiradadsokat, ott is szép szammaleteolyan Ugyekil hallani, ahol a
koltségvetést karositjiak meg azok a tevékenységehkelyek a buntét térvénykonyv
moédositdsa okdn most mar fenyegetettéslégt blintethétvé valnak. Nyilvan ami eljut most
is birdsagi szakaszba, az is inkabb csak figyeliini@ a mostani médositashoz. Jelléenz
itt volt az orvosok ugye, akik agy allitottak kikkantsagi igazolasokat, hogy az nem volt
megfeleb; és hosszasan lehetne sorolni azokat az eseteketyek nagyon nehezen voltak
beilleszthetk a jelenlegi biuntéfogi szabalyozas hatalya ala. Azt gondolom, azayszrdeke
és minden tisztességes, becslletes adofizétulékfizet allampolgar érdeke, hogy ne
lehessen a k6zOs pénzigyi alapokat kijatszani,tdgami vagy visszaélni ezeknek a
lehetségével.

A Fidesz-frakcié tAmogatja az altalanos vitara latleessagot. Koszonom.

ELNOK: Tovabbi kérdés, hozzaszolas nincs. Allandtitir!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Elészor a kérdésre valaszolnék.

El6szor is szeretném tdjekoztatni képvbsetat, hogy a javaslat nem a hagyomanyos
értelemben vett kozigazgatasi egyeztetésben készidhem a Széll Kélman-terv
végrehajtasara munkacsoportokat hozott létre a &aymes a munkacsoportokon beltl kertlt
egyeztetésre a javaslat. Ezzel egyltt is a javdsktbirésag és az lUgyészség szamara
megkuldtik, 8luk az észrevételek visszaérkeztek, és leszamiwkay amelyek egymasnak
is ellentmondtak — és volt ilyen, hogy a bir6sagokonbdzs véleményedi egymasnak is
ellentmond6 véleményt nydjtottak —, igyekeztink gitsni azé véleményiket. Tehat a
szakmai egyeztetése megtortént a javaslatnak alzekjayalkalmazé szervekkel, amelyek
minden hasonlé blntgbgi tArgyd javaslatot véleményeznek.

A kormany dontott a javaslat Orszagtdsnek valdé benyujtasarél, ezért az
Orszaggylés honlapjan abban a pillanatban, amikor az Ogp#désnek benydljtotta a
kormany, megjelent a javaslat. Ennek, mint ahogyndtem, az a magyardzata, hogy a
javaslatnak azt a formajat, amelyet a kormany ndatés alapjan magaénak vall, kbzvetlendl
az ebtt nyerte el a javaslat, hogy benyujtasra kertlehdt a kormany dontétt rola,
benyujtasra kerult.

Mas esetben vannakéektes tarcadontések; a tarca dont arrdl, hogy rmkndji az
allaspontja, és a nem a kormany hivatalos allagotitkro6z tervezetet a tarca honlapjan
kozzéteszik. De mint ahogy mondtam, ez egy spscidunkacsoportos @lészitésben
készult; amikor a kormanydontés megszuiletett, @zeen mar be is nydjtotta a kormany, és
igy kerult nyilvanossagra hozatalra.

KOdsz6nom.

ELNOK: Ismételten Barandy Gergely, parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készoném szépen. Tidzteinok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! Oriilok, hogy dalabb konzultacio volt eft. De ha
emlékezetem nem csal, akkor a jogalkotasi torveagy sz6t sem szol a Széll Kalman-terv
munkacsoportjairdl, és egy sz6t sem sz0l arrélyregarsadalmi vagy szakmai egyeztetést
egy ilyen formaval ki lehet valtani.

Régen volt a torvényjavaslatokhoz csatoltéfed, ami nagyobb terjedelinvolt, és a
kormany nydujtotta be, egy ilyen kis mellékelt papiogy ki az, aki egyetértett vele a szakmai
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egyeztetések soran, és ki az, aki nem a megkezkseizil. Az elmult egy évben ilyennel mi
nem talalkoztunk. Es most azért hivom fol erre wagpatarozottan a figyelmet, hiszen a
mostani jogalkotasi térvény és a tarsadalmi egyézie rendelked torvény az 6nok
produktuma. Tehat ha méar 6ndk ezt terjesztettékakdkor azt gondolom, illene legalabb az
abban foglaltakat betartani. En nem tudom gy élék a Széll Kalman-terv
munkacsoportjaiban végzett munkat, ami ezt kivatiha-, egyébként tartalmilag sem tudom,
nemcsak formailag, ezt szerethém hangsulyoznit sdra formailag, sem tartalmilag —, ami
kivaltja azt a tarsadalmi és szakmai egyeztetéshamzmust, amit egyébként a jogalkotasi
torvény nagyon helyesen tartalmaz. Es Rétvari Beraggon is fedéen fordult az ellenzék
felé, hogy nalunk ilyen nem volt, de most a Fidksemany alatt hat megnézhetjik, hogy
milyen professzionalis médon és milyen demokratkufog mindez zajlani. Az a helyzet,
hogy én ezt nem latom — sem ennél éregjesztésnél, sem masrjesztéseknél.

Tullépve ezen a problémakordn, én azt gondolonpvaken helytelen szemléletet
tikroz a most benyujtott térvényjavaslat. No, nertatem, és nem is mennék még csak
szakmai megallapitdsok szintjére sem, hanem ediymzeegy hibds, és azt gondolom,
tarthatatlan politikai célt szolgal. Ez pedig nerdsnmint az, hogy az 6n6k kormanyzati
hibait, ami miatt a koltségvetés mar most tartheaies valdsziileg a j6\bben is az lesz, azt
megprébaljdk masra héritani. Természetesen ismarniiiden felszoélalas elején hallhat6 ,az
elmult nyolc év” fordulatot, de Ugyunik, egy év elteltével ez mar nem elég, hanem kell
keresni mas tarsadalmiifibakokat is. Ezeket a tarsadalniinbakokat 6n6k megtalaljak a
fogyatékosokban, megtaléljak azokban az orvosokakik, visszaélésszégn gyakoroljak a
hivatdsukat, megtaléljak a tappénzcsalokban, mégthkl a rokkantnyugdijasokban, az
adocsalo vallalkozokban vagy éppen a rendvédeligioddkban. Ez a tdérvényjavaslat nem
sz0l masrol, mint hogy 6nok a koéltségvetést nemekép olyan modon elfogadtatni és olyan
maédon kidolgozni, hogy az valdjdban tarthatd legy@&naz ebll ereds problémakat valaki
masra atharitjak. Ennek az egyik eszktze a jelenlétgriesztett bintét torvénykonyvi
modositas.

Egyébként természetesen, ha ezen a problémakoti@pitik, akkor majd lehet
vitatkozni arrdl, hogy az addcsalast vagy barmilyeas gazdasagi vagy pénzigyi jelieg
biincselekményt érdemes-e egy nagyobb, egysédewsdlekménybe vagy torvényi
tényallasba integralni, vagy nem érdemes. En (gzem, elszor ezt a kormanyzati
szandékot érdemes hangsulyozni és tisztazni.

Mésrészt hogy egy szakmai érv is azért legyensadédlasomban: én ugy gondolom,
hogy ha 6nok valoban tervezik a bust&hrvénykdnyvnek az Gjrakodifikalasat, legalabbis a
kilonds résznek az Gjrakodifikalasat, akkor szitedég és érthetetlen az, hogy miért kell
most 0Onallé torvényjavaslatokkal, kormanyjavaslatdk olyan, egyébként szemléletbeli
valtozasokat eszkozolni a Btk.-n, amelyeket ez léregesztés tartalmaz. Allamtitkar ur,
eddig a Btk. altalanosan rendelkezett Ugy, hogyagyen elleni Bincselekményeknél a
biincselekményi értékhatar 20 ezer forint, egyébkégazdasagi jelldg biincselekmények
esetében — idetartoznak azok a cselekmények idyeknd ez a térvényjavaslat rendelkezik
— 100 ezer forint. Blsz6r érdemes lenne legaldbb akkor arrdl beszélrazroka annak, hogy
a kormany a Btk.-ban egyébként lefektetett, morjdkafigy, hogy altalanos elvet miért
kivanja felboritani. Mert et én nem nagyon hallottam és lattam a#exjesztésben semmit.

Megjegyzem azt is, nem valGsijmogy az eljarasokat gyorsitani fogja az, hogyba 2
25 ezer forintos visszaéléseket megint csak a tilitésagnak kell elbiralni. Nem véletlen,
hogy a buntét torvénykdnyv most mar nagyon hosszd ita kilonbséget tesz értékhatar
vonatkozasdban a vagyon elleniinbselekmények és az egyéb gazdasagi jelleg
biincselekmények kdzoétt. Mondom, ez az az elv, amdblaigni szandékozik az @&tink
fekvé javaslat.
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Széval, én azt gondolom, hogy ha ilyen atfogé midesdl beszélink, akkor talan
érdemes volna megvarni az 6nok Uj bidhtirvénykonyvét. De szeretném még egyszer
hangsulyozni: nem elsorban szakmai kifogasom van és kifogasa van aifraknak is —
mert a frakcionk nevében is tudok beszélni, nemesaijatomban értelemsiten — ezzel az
eléterjesztéssel kapcsolatban, hanem nagyon is @olitikok a hibas gazdasagpolitikajukat,
a vallalhatatlan korméanyzati tevékenységiket iggekk elleplezni azzal, hogy tarsadalmi
btinbakokat keresnek, €s ehhez jogszabalyokat alko#ak gondolom, ehhez nem lehet
partnerséget ajanlani.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: A vitdban ugyan mar valaszolt az allamtitkér de még ketten kértek szot,
Szakacs Imre és Schiffer Andras — utana pedig aéntt

DR. SZAKACS IMRE (Fidesz): K6sz6ném a szot, elndk n Barandy Gergellyel
ellentétben ugy latom, hogy itt az az orszagonlbetindrakas a célja ennek a javaslatnak,
ami az elmualt évek soran azért nem jellemezte azagot. Itt a zuschlagosodas, a
hunvaldosodéas folyamatat kell valahol megallitahz 6nok kormanyzasa alatt szabad
prédava valt a kozpénz, és nemcsak a lefjfetinten loptak szocialista politikusok, hanem
bizony azt lattdk, hogy a fefdtbizlik a hal, bolond lennék, ha én nem hasznalnaerzé&ket
a lehetségeket — gondolta a kisember. Csak annyi kelietly nézte a tévéhiradasokat és a
tuddsitasokat, latta, hogy a szocialista-szabadleata vezetés lop, csal, hazudik, és utdna
azt gondolta, hogy ezt akkéris megteheti a maga szintjén.

En azt gondolom, hogy a tisztességes ado- és kindth allampolgarok tamogatjak,
hogy az &llam zarja ki ennek a lebmdgét, és uagythik, hogy ebben a mostani
torvényjavaslatban ez egy lépés lesz ebben azhiednyazaz az orszagban a rendcsinalashoz,
hogy ne a gazemberek és a csalok éljenek meggierh a tisztességes, becsiletes ember is
agy érezze, hog§érte van az allamhatalom.

Kosz6nom.

ELNOK: Schiffer képvise tr!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Hiszor is szeretném jelezni allamtitkar Grnak,
hogy a tavaly elfogadott jogalkotasi és tarsadabkgiyeztetési torvények szabdlyainak
megtartasat illéen nem volt kielégit a valasza. Ott a parlament — egyébként tébbnyire
helyesen; a jogalkotasi térvényt mi magunk is magaztuk — dlirt bizonyos fazisokat. Nem
latjuk azt, hogy ezek meg lettek volna tartva.

Ami a torvényjavaslat érdemét illeti, az 1. §-sahp&solatban vannak némi
fenntartasaink, de ezt majd nyilvan a vitaban elipan

Ami viszont a koltségvetési csalast, illetve az eshlkapcsolodd jogintézményeket
illeti, szoval azért szerintem ne keverjunk O0ssmégakat. Egy dolog az elmult tizenkét
hénapnak a katasztrofalis gazdasagpolitikaja, €zovit nem teszi meg nem torténtté mindazt,
ami azt megélzéen volt, és dleg nem teszi szikségtelenné azt, hogy az elmidk év
tapasztalatai alapjan megfédiintetjogi médositasok legyenek. Eppen ezért 5nmagaban az
irAnyaval — szigortan a 2. 8-t0l — a javaslatnak eggyet tudok érteni. Viszont ami a
jogalkotdsi, tarsadalmi nézetegyeztetési szabaiyelgtartasat illeti, nem volt kielégitaz
allamtitkari vélasz.

ELNOK: Végiil allamtitkar ar kivan valaszolni.
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DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Igen, elndk ar, mert én azébb csak az eljarasrdl beszéltem, és nem tudtanalréaaz
elhangzottakra.

ELNOK: Igen, természetesen.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Az eljarasrél nem tudok tébbet elmondani. Megéstattha Ugy tetszik, a figyelmeztetést, és
magamra nézve kotekgaek is fogadom el. Nem akarok belemenni, hogy ekgeb a
tarsadalmi egyeztetédr szo0l6 toérvény enged bizonyos kivételes szabalyokaondjuk,
amikor példaul surgsen kell egy jogszabalyt benyujtani. llyen volt égiént az a Btk.-
modositas, amelyet még az Orszddéy is annyira sufgsnek itélt meg, hogy Hazszabalytol
eltért példaul az k6 héten hétin. Tehat vannak azért kivételek a jogalkotasi a§han.

Barandy képvisél ur kritikdjara azt tudom mondani, hogy szerinteityas tévedeés,
és biztos vagyok benne, hogy a képvis@l csak a politikai érveinek alatamasztaséara kever
0ssze a fogyatékosokat és a tappénzcsalokat meakkantnyugdijcsalokat. Mert 6n a
fogyatékosokra hivatkozott, de azért szogezzikadgy itt kifejezetten csalasrél beszéllnk,
tehat a bintéjog nyelvén olyan magatartasokrdl van sz0, amelgekkegtéves#t és
jogellenes magatartasokat kovetnek el.

S szeretném oOnt megnyugtatni &éfel hogy az elkdvetési érték tovabbra is
differencialt, tehat az elkdvetési érték alapjdifedencialt tényallasrél van sz6. Valamint az a
dogmatikai valtozas, hogy bizonyos vagyon ellenigézdasagi incselekményeket egy
tényallasba foglal az 0] tényallds, annak az a m&mpata, hogy mas a védett jogi targy. A
jovében a koltségvetéshe#izbdo érdek, a koltségvetés mint jogi targy lesz ezekaek
kozponti Osszefoglaloja. Teljesen mindegy, hogy yenl magatartdssal, vagyon elleni
magatartassal vagy gazdasadintselekményszér magatartassal seértik a koltségvetési
érdeket, amennyiben ez jogellenes és csalard mddigmik, akkor ez most egy tényalladsban
Otvozodik.

Nem is nagyon hangzott el szakmai kritika, de ezskakmai kritikak nem alljak meg
a helyuket, amelyeket képvigelir felhozott. S még egyszer szeretném hangsulyani
kormanynak nem ez a szandéka, hogy egyébként jdgseeokkantnyugdijat szerzett,
jogszetien tappénzen Iévszemélyeket vegzaljon a kormany, hanem kifejeaedtesalasok
ellen akar fellépni. Es hozzateszem, ez eddig mihkdemanynak a programjaban benne volt;
én jol emlékszem, hogy azéeb kormany is prébalt a tappénzcsalasok ellen feilépmas
kérdés, hogy nem ilyen eszkozokkel, és mas kétaeg, milyen sikerrel tette ezt. Ezt most
ne vessiuk egymas szemére, hogy a tappénzcsalags |lgimbléma-e vagy a
rokkantnyugdijakkal val6 visszaélés. Szerintlinka&probléma, és azt hiszem, ha valamiben
van tarsadalmi egyetértés, és ehhez még kulonos@tdadalmi egyeztetés sem volt
szilkséges: val6sdileg mindenki gy gondolja, hogy a rokkantnyugdijekintetében sulyos
visszaélések torténtek, és a tappénzek tgyéberingys.

Tehat kdoszondm szépen azoknak, akik tamogattakiegslem, megdizzik az
ellenzket is arrdl, hogy szavazzak meg a toérvényjavaslato

ELNOK: Készonom szépen. A javaslatot egyébként degkban a jo héten fogja
targyalni a parlament.

Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

Kérdezem, ki az, aki tamogatja az altalanos vitédkalmassagoi(Szavazas.22 igen.
Ki az, aki nem tAmogatjg®zavazas.y-en nem tAmogatjak. A bizottsag tehat altalandsar
alkalmasnak talalta.
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Tekintettel arra, hogy elég nagy vita volt, kérdazéhogy tobbségi és kisebbségi
vélemény aladdjanak ki jelentkezikJelzésre:)Szakacs képvisgluré a tobbségi vélemény.
Kisebbségi vélemeény@elzésre:)lpkovich képvisal Ur, koszénom szépen. Tehat akkor ezt
igy adjuk tovabb.

Dontés képvisadi 6nallo inditvany targysorozatba-vételébl, altalanos vita

c) A biincselekmények aldozatainak segitésérés az allami karenyhitésél szolé 2005.
évi CXXXV. torvény modositasarol szolo torvenyjavalat (T/2549. szam)

Ratérink a képvisél 6nallo inditvanyok megtargyaldsara. Itt van Fidsépviseb Ur,
javaslom, kezdjik a& inditvdnyaval. Parancsoljon, képviséir!

FICSOR ADAM (MSZP): Koszéndm szépen. Ismert ifgyvan szo, jart mar a
bizottsag eitt. Egy konkrét Gigy egy olyan altaldnosabb problemdlagitott ra, amelyet egy
torvényjavaslattal szeretnénk Juhasz képdiaetammal kezelni. Arrdl van szé, hogy ha
birbsag jogdisen lincselekmény aldozatanak megitél 0Osszeget, de aavedik ezt
nyilvanvaléan nem tudja, nem akarja, kibujik alélagy barmilyen objektiv okbol nem tudja
kifizetni, akkor specialis esetben az allam |épbrd3e a helyére, és utana természetesen az
allam hajtsa azt be; neki mar jéval nagyobb esZtézatan arra az elkovetel szemben.

Amikor négy honappal ezét itt jartunk, tébb aggaly fogalmazodott meg. Agk az
volt, hogy nemcsak a seértett igényelheti, a masikligy hogy nincs eléggé normativ
szabalyozéasa, tul puhakategérids a dolog. Ugyamakk@arlamenti vitAban a kormany
részéél az hangzott el, hogy a kormany is érzékeli a [@miat, €s szeretné megoldani.

Négy honapot vartunk, hogy legyen erre kormanyaatislat vagy a kormanypartok
altal benyujtott és Aaltalunk tdmogathaté javaslailyen nem volt. Emiatt mi a sajat
eszkoztarunkkal, amely nyilvan joéval szerényebbntnaimi a kormany rendelkezésére all,
prébaltuk meg a korabbi vitaban felvetett két pomtiwvosolni. Ennek megfelén explicite
kimondja ez az (j javaslat, hogy csak a sértety\af) csaladtagja kezdeményezheti ezt az
eljarast; a méasik pedig, hogy felhatalmazé rendegként a belligyminiszternek lebsdget
ad arra, hogy miniszteri rendeletben szabalyozzfyem esetekben torténhet meg ez a
kartérités.

llyen médon reményeink szerint elharult az akaddty ebl, hogy a legnhagyobb
kormanypart is tamogassa ezt aitalfjesztést, és legaldbbis a parlamenti szakaszlhadipn
kertlni, és ott vitatkozni lehessen rola.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: K6szonom. Allamtitkar ar?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kdzigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Tényleg nemdasizor talalkozik a bizottsag a javaslattal, pontbsabaz
alapotlettel nem ébzor talalkozik. En csak abbdl a szempontbol haikktsem meg, hogy
nagyon aggalyos az, hogy meérlegelésen alapuljonar@nighitésben része8ikzemeély
kivdlasztasa. Ez nagyon aggalyos, hiszen nagyoréznedwt garantalni, hogy itt a
jogegyendség ne séruljon.

Egyébként pedig ne felejtsék el, maga a torvéenkéienyhitésil szol, tehat hogy
teljes kot kartéritést kapjon a sértett, az eredeti torvémyckpciojadnak sem felel meg. Az
aldozatsegités mindig csak karenyhitésre iranyufisaéz nem lehet az elkdddtelyetti kvazi
kezesség, vagy nem is tudom, minek nevezzem eagatartast. Tehat nem fizethet az allam
az elkoveb helyett, csak a karait enyhitheti az aldozatokikdtye mas intézményrendszerrel
tud melléallni a sértetteknek.



=24 -

ELNOK: Tovabbi hozzaszo6las? Lamperth Monikal!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tisztelt Elnok Ur! Szetném a kormanyt
megbiztatni a tekintetben, hogy — bar allamtitkeimém szokott a targysorozatba-vétel meg
napirendrevétel meg egyebek lUgyében nyilatkdbairtltség.) most sem mondott semmit
(Deriiltség.)-, de csak biztatnam a kormanyparti képvisel és a kormanyt arra nézve, hogy
ezt vegyuk targysorozatba és vegylk napirendre,t rferet ezt reparalni modositd
inditvanyokkal, ha sziikségesnek tartjak.

Igazabdl itt arrol van sz6, hogyha valaKinbselekmény aldozatava valik, és neki
egyébként jar kartérités, de az elkévanyagi kérilményei vagy egyeb korilmények miatt ez
nem fog eljutni hozza. Ez leginkdbb a szegény eealmek jelentene segitséget, ha itt a
kormany atmenetileg belépne ebbe a rendszerbegytzeiien ertl van szd, bar ezt Ficsor
Adam is vilagosan elmondta: hogy az allamnak sokkésebb eszkozei vannak utana a
jogérvényesitésre, mint egy olyan aldozatnak, &kagyébként is amugy ezer baja van.

Az, hogy az aldozatvédelemmel hogyan, miként faglahak, egy teljesen mas
tertlet, nem ezzel akarunk itt mi most foglalkozBigyszetien arrél van sz0, hogy az
allamnak egy atmeneti szerepet kellene vallalnint @zért, hogy azok, akikiihcselekmény
aldozatava valnak, egy ilyen, egyébként is nagyeinén élethelyzetben kapjanak nagyobb
garanciat arra nézve, hogy a kartéritéstkik megfizetik.

Ennyit szeretnénk javasolni. Kdszéném.

ELNOK: K6sz6nom. A Belligyminisztérium allaspontiérjik. Parancsoljon!

DR. EISELT GYORGY helyettes allamtitkar (Belugynsriérium): K6sz6ném, elnok
ar. Tisztelt Bizottsdg! A Beligyminisztérium tovahbsem tamogatja jelen formajaban az
eléterjesztést. Tavaly decemberben is kifejtettlikez2gyakorlatilag tovabbfokozdédott a jelen
eléterjesztésben, hogy ezzel most mar mintegy 160amdlforintnyi kdtelezettséget vallalna
magara ugy az allam, hogy annak a végrehajtas&@paodatiliag semmilyen szerepet nem
kapna. Ugyanis magabdl azrjesztéstl adéddan kartalanitana az allam, és az allam lépne
sajat maga helyébe. Tehat magabdl a megfogalmdzigshd dertilne ki, hogy az elkdvet
helyébe nem tud Iépni az allam, mert semmilyen iggpnyban nincs vele; étrallamtitkar
arral is itt beszélgettiink. A blnéetjarast ugyanis be kell fejezni, ezt kédext j6het a
polgari kartéritési igény, és azt gyakorlatilagakathek meg kell itélni.

Tehéat abbdl addéddan, hogy valakinbselekmény aldozata lett, még nem kovetkezik
az, hogy adéaltala elszenvedett kart valamilyen formaban aamdtiak meg kell fizetni éfeg
olyan formaban nem, ahogy ittéel/an véve. Nem beszélve arrdl, hogy a végrehagast
beligyminiszter rendeletalkotasi jogaba adna, tehdmnné egy olyan alacsony szintre, hogy
mely hincselekmények esetében kerlilne sor egyaltalanldditizsra, kartéritésre, ami jelen
jogszabalyi keretek k6zott nem valosithatd meg.

ELNOK: Kdszonom szépen. Ficsor képviséinak visszaadom a szo6t, azzal, hogy én
atadom az elnodklést Cser-Palkovics Andras alelnglakd Koszondm szépefDr. Balsai
Istvan tavozik az uléér)

(Az Ulés vezetését dr. Cser-Palkovics Andras,@tbém alelndke veszi at.)

ELNOK: Készonom. Parancsoljon, képviseir!
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FICSOR ADAM (MSZP): Készoném a reagalas Iéiségét, ha megkaphatom, mert
azt hiszem, van némi félreértés a javaslat koBeldigyminisztérium részéris.

Mi nem olyan alacsony szintre, mint a Belligymingsiztm, szerettiik volna ezt tenni,
hanem a Belugyminisztérium magas szintjen gondphoky ezt egy miniszteri rendeletben
lehet megalkotni. De szemmel lathatban még mindiggk ez a segitség a kormanynak; akkor
lehet, hogy majd harmadjara is nekifutunk, és akkogszletszabalyokat is lehet, hogy ki kell
dolgozni, bar azt hiszem, erre sokkal nagyobb atpsa van a kormanynak.

De abban teljesen félreértés van, perszejl exz6l a javaslat: menjen végig a
binteblgy, legyen meg utana a polgari eljards. Ez a Stagps-eset, klasszikus eset:
végigment az eljaras, megitélték a kartéritéstcsadad azoéta is nélkilozésben él.6Exan
sz6. Es pontosan a miniszteri rendelet és a tow#abalyozas tenné azt lehet, hogy ezt
azért, engedje meg, allamtitkar ar, hogy minimuny egusztatasnak nevezzem, hogy itt
160 milliardot venne azonnal a nyakdba a magyamé# sz6 nincs at. A rendeletben kell
ezt a kort ugy meghatarozni, hogy ne annyit vegyaryakaba, hanem annyit, amennyit a
mindenkori tehervisélképessége elbir.

Kosz6nom.

Szavazas a targysorozatba-vétedt

ELNOK: Készonom szépen. Akkor dontiink a targysotioaavétell, azzal, hogy
Kozma képvisdl Ur helyettesiti Turi-Kovacs képvigelurat, illetve jomagam pedig elndk
urat.

Kérdezem, ki ért egyet a targysorozatba-vételtavazas.p igen. Kik nem értenek
egyet? (Szavazas.)15-en. Ki tartézkodottqSzavazas.)3 tartbzkodas mellett nem vette
targysorozatba a bizottsag.

Szavazas a T/2359. és a T/2483. szamu térvényjaatsk megtargyalasanak napirendbl
valo levételel

Tekintve, hogy Schiffer képvisglur jelezvén, hogy hazbizottsagi tlés miatt el kell
mennie, azt az inditvanyt tette, hogy az 5/a éS/lamapirendi pontot, tehat a népszavazasi
kampanyok kiegyensulyozottsaganak biztositasamdlibstdrvényjavaslatot, valamint a Btk.
modositasara vonatkozo térvényjavaslatot ne tgayyalbizottsag, kérem, dontsink arrdl,
hogy leveszi-e a bizottsag a népszavazasi kampéaywdnatkozd T/2359. éterjesztést.
(Szavazas. — Lathato tbbbségeyvettik a napirendt.

Kérem, dontsiink a T/2483-asowrjesztés levételér is. (Szavazas. — Lathato
tébbség.Kdszdndm szeépen, ezt is levettik.

Szavazads a T/2678. szamu torvényjavaslat megtarggabnak napirendél vald
levételersl

A d) pontban kovetkezik az egyes kodzjogi méltésagukitjanak atlathatésagarol
sz0l6 torvényjavaslat, Molnar Csaba és Gyurcsamgrfeeképvisél urak javaslata T/2678.
szamon. Tekintve, hogy nem latom aételjeszéket, €s nem szeretném azt a vitat kinyitni,
amit a mualt héten, az a javaslatom, hogy vegyukDe. Barandy Gergely: Rendben van,
vegyuk le.)J6. Azt viszont jelezni szeretném, hogy legkdzeleb bizottsdg meg fogja
targyalni, ha felveszi a napirendjei kozé. Most ridobszor kellett levenni, igyhogy ebben
prébaljunk meg egyltttikddok lenni.

Barandy keépvisél ur kért szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6széném szépen, tidztelnok ar. Tisztelt
Bizottsag! Csak informalisan hallottam arrol, hdgpviseé urak azért nem jonnek el, mert
még nem kaptak meghivot. En ezt most jeleznémaitbéry levezételnbkének.
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Egyébkeént pedig egyetértek azzal, hogy vegyik leapirendél a mai napon.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Javaslatot teszek tehat azétetjesztés napirendlr vald levételére.
Kérdezem, ki az, aki ezzel egyetédBzavazasfz egyhangu, készé6ném szépen.

A mai bizottsagi Ulés végére értiink. Majus 10-@uden, azaz holnap reggel 8 drakor
Ulésezik Ujra az alkotmanyugyi bizottsag.

Koszonom.
(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 16 perc)
Dr. Cser-Palkovics Andras Dr. Balsai Istvan
a bizottsag alelndke a bizottsag elntke

Jegydkonyvvezeb: Prin Andrea



