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(T/4113. szam)
(Dr. Apati Istvan és Szilagyi Gyorgy (Jobbik) kégebk 6nalld inditvanya)
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Az Ulés résztvevi
A bizottsag részéé|
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Dr
Dr
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. Salamon LaszI6(KDNP), a bizottsag elntke, valamint
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. Cser-Palkovics Andras(Fidesz), a bizottsag alelntke

. Bohacs Zsolt (Fidesz)
. Budai Gyula (Fidesz)
. Gruber Attila (Fidesz)
. Horvath Zsolt (Fidesz)

Kozma Péter (Fidesz)

Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.

Méatrai Marta (Fidesz)
Molnar Attila (Fidesz)
Papcsak Ferenc (Fidesz)
Szakacs Imre (Fidesz)
Turi-Kovacs Béla (Fidesz)
Varga Istvan (Fidesz)

Vas Imre (Fidesz)

Vitanyi Istvan (Fidesz)
Zsiga Marcell (Fidesz)
Rubovszky Gyorgy (KDNP)
Barandy Gergely (MSZP)
Harangoz6 Tamas (MSZP)
Lamperth Ménika (MSZP)
Steiner Pal (MSZP)
Ipkovich Gyorgy (MSZP)
Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik)
Staudt Gabor (Jobbik)
Schiffer Andras (LMP)

Pdsze Lajos (fuggetlen)

Helyettesitési megbizast adott

Dr

. Salamon Laszl6 (KDNP) tavolléte idejére dr. Butrzky Gyorgynek

(KDNP)

Dr

. Cser-Palkovics Andras (Fidesz) tavolléte idejér. Horvath Zsoltnak

(Fidesz)

Dr
Dr
Dr
Dr

Dr.

. Bohacs Zsolt (Fidesz) tavolléte idejére dr. tasdnek (Fidesz)

. Budai Gyula (Fidesz) tavolléte idejére dr. Beh&soltnak (Fidesz)

. Molnar Attila (Fidesz) tavolléte idejére dr. ¥mrének (Fidesz)

. Szakacs Imre (Fidesz) tavolléte idejére draWyi Istvannak (Fidesz)
Turi-Kovacs Béla (Fidesz) tavolléte idejére drapcsdk Ferencnek

(Fidesz)

Dr

. Varga Istvan (Fidesz) tavolléte idejére dr. i@Ralkovics Andrasnak

(Fidesz), illetve Kozma Péternek (Fidesz)

Dr

. Vitanyi Istvan (Fidesz) tavolléte idejére drruBer Attilanak (Fidesz)
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Dr. Rubovszky Gyoérgy (KDNP) tavolléte idejére dral@non Laszlénak
(KDNP)
Dr. Barandy Gergely (MSZP) tavolléte idejére dr.réieyoz6 Tamasnak
(MSZP)
Dr. Ipkovich Gyorgy (MSZP) tavolléte idejére dr. rhperth Mdnikanak
(MSZP)
Dr. Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik) tavolléte idejére @ylre Csabanak
(Jobbik)

Meghivottak részéisl

Hozzaszolok
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Lazéar Janos (Fidesz)
Dr. Apati Istvan (Jobbik)
Dr. Kiss Sandor (Jobbik)
Dr. Lenhardt Balazs (Jobbik)
Szilagyi Gyorgy (Jobbik)
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(Az Ulés kezdeténelsabntja: 10 6éra 00 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

DR. SALAMON LASZLO (KDNP), a bizottsag elndke, avéibbiakban ELNOK:
Tisztelettel Gdvozldm a bizottsag tagjait. Az atk@nylgyi bizottsag Ulését megnyitom.
Rogzitjuk a helyettesitéseket: Bohacs Zsolt kép¥isgat Vas Imre, Ipkovich Gyoérgy
képviseb urat Lamperth Monika, Vitanyi Istvdn képviéalrat Szakacs Imre helyettesiti a
jelenlegi allas szerint.

El6sz6r a napirend megdllapitasdra kertl sor. Napirgadaslatomat irdsban
megkuldtik képvisétarsaimnak. Ehhez Lamperth Mdnika modosité javastatujtott be; ez
is rendelkezésre all, ezt is megkuldtik.

A Héazszabdly értelmébendéskdr a modositd javaslatrdl szavazunk. Kérdezem, ki
tamogatja Lamperth Monika modositdé javaslatat. Agenb szavazatokat szamolom.
(Szavazés.p igen. ElleneSzavazas. 16 nem. Tartozkodas@Szavazas.B tartozkodas
mellett a bizottsdg nem tamogatta a napirend mtakai

Az eredeti napirendi javaslatomat teszem fel szas@az Ki tamogatja? Az igenl
szavazatokat szamolorfSzavazas.}9 igen. Ellene?Szavazas.y nem. Megallapitom, hogy
a bizottsag a napirendi javaslatot elfogadta.

Az orszaggyilési képvisebk javadalmazasi rendszerének tervezett atalakitasét sz6lo
koncepcid megvitatdsa (Lazar Janos (Fidesz) frakociezeth AIB/135/2011. szamon
iktatott kezdeményezése alapjan)

1. napirendi pontunk: az orszadgdgsi képviseblk javadalmazasi rendszerének
tervezett atalakitasarol szoldé koncepcido megvitatdszar Janos, a Fidesz—Magyar Polgari
Szovetség képvisétsoportja vezéfenek AIB/135/2011. szadmon iktatott kezdeményezése
alapjan.

Kdszontdm frakcidvezéturat, és egyben megadom a szo6t javaslatanak esiésdte.

Lazér Janos ebterjesztése

LAZAR JANOS (Fidesz): Koszéndm szépen. Tisztelt dkin Ur! Tisztelt
Képvisebtarsaim! Koszéndm a lehitéget, hogy az elképzelésemet ismertethetem az
alkotmanyugyi bizottsaggal. Egyuttal azt javaslohogy amennyiben az elképzelékb
valésag kovacsolhato, akkor szeretném segitségiil Bz alkotmanyiigyi bizottsagot, hogy
ennek majd esetlegedtdrjeszéje is legyen.

Szeretném azzal kezdeni réviden, hogy aktegesztéshez szeretnék egy néhany
mondatos indoklastifzni az alabbiak szerint.

Mint 6n6k pontosan tudjak, 1990 o6ta hasonl6 remtb&re mozog az orszagijgsi
képvisebk javadalmazésa. Nézetem szerint ez a rendszerdetekél fogva meglehétsen
alszent, visszaélésekre alkalmas rendszer voltakdsdl indult ki, hogy a parlamenti
képvisebk allasa egy mellékallas, és a jovedelmi viszongokbem teremtett vilagos rendet.
Hianyzik az attekinthéség, az elszadmoltathatébsag és a pénzek folhasanalas
nyomonkovethdisége. Természetesen folmerll az is, hogy egy pantarképvisad szamara
az egzisztencidlis fuggetlenséget is garantalnilerne az Orszaggiyésnek. S természetesen
pontosan tudom azt, hogy ez a kérdés rendkivikérgéegy olyan tarsadalomban, ahol a
szocialis helyzet j6 néhany csaldd szempontjabgasajo és valsagos. Mégis azt gondolom,
hogy az orsz&g atalakitdsa kapcsan ennek a kékdadisztdzasa sem varathat magéara; nem
varhato el, hogy az orszagban atlathaté helyz&tldm ki és jogkdvet magatartasa legyen a
vélasztopolgaroknak, ha legfolll ilyen kérdésekb@ncs rend, nem &tlathatd és nem
transzparens az orszagitgsi képvisabk vagy akar a kormanytagok javadalmazasa.
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Alapvetten abbdl indultam ki, hogy az elmualt egy esztdmh és a korabbi
idészakban is minden egyes parlamenti ciklusban, fiegd attol, hogy kié volt a tébbség
és ki volt kisebbségben, mindig voltak visszaéléséknnak volt parlamenti képvisi,
akikkel szemben bunt&tljaras is indult a parlamenti képvisemandatumuk befejezése utan,
a parlamenti ciklust kovéen; tobbeket kozulik el is itéltek egyébként viészsek miatt. Es
szeretném arra folhivni a figyelmet, hogy azt gdoop k6zos érdek, hogy ennek véget
vessunk.

A legfontosabb kérdés az, ami miatt ezt a javasladtiem, és az egész javaslat
bizonyos értelemben rugalmas, egy alapkérdéshexszigdnék: a parlamenti képvise
pénzugyi elszamolas ne legyen bizva. Ez a legfabtms Az a kiindulépont, hogy a
parlamenti képviséhek legyen egy vilagos tiszteletdija, egy vilagbgedelme, amire én ugy
tettem javaslatot, hogy a mostani 231 900 forirdggml szemben a mindenkori helyettes
allamtitkari fizetésnek megfekejavadalmazasa legyen az orszadési képvisebknek. Onok
tudjak, hogy ez a legmagasabb koztisztdisdisztség ma a magyar allamigazgatas
rendszerében. En ugy gondolom, egy parlamenti képwiek legalabb akkora a fetsisége
az orszag ugyeinek vitelében, mint egy helyettiesrditkarnak. Ez jelen pillanatban 750 ezer
forint, bar a magyar rendszerre jelléinhogy ez idnként minisztériumonként és helyettes
allamtitkaronként valtozik. En azt gondolom, a tetlgs allamtitkari javadalmazas az, amely
megfeleb korliményeket tud teremteni egy parlamenti képdisszdmara. Ez a bruttd
750 ezer forint nyilvdnvaléan kénnyen kiszamolhdtdgy milyen nettd 6sszeg: tudomasom
szerint ez jelen pillanatban netté 470-500 ezenfdkdzott mozog a jelenlegi addszabalyok
szerint. Ezt meghaladéan minden potdij, minden dget juttatds, minden, a jelen
pillanatban a képvisékre bizott elszamolas lelisEgét szeretnénk, ha az Orszadgy
megfontolnd, hogy ezt szintessik meg, és teljedagog és atlathatd rendszer legyen a
kovetkedk szerint.

En ugy gondolom, minden parlamenti képviselk részt kell vennie az Orszagss
munkajdban. Az Orszagdhs a maga munkdjat bizottsdgokba szervezi. Tedratjavasiom
azt, hogy a tovabbiakban a bizottsagi munkaért bélenpotdij vagy elismerés jarjon, hiszen
az orszaggylési képvised a kotelezettségének tesz eleget, amikor az Orgitkgg
bizottsaganak munkéjaban részt vesz. Fontosna@ntadzt is, hogy a jelenlegi dijazasi
rendszer, amely all a tiszteletdijbol, ami helyletine a helyettes allamtitkari fizetés, all a
valasztokeruleti pétlékbdl, all a lakhatasi tamagabl, egy mas szisztémaban épulne fol. A
tiszteletdij helyett a fizeté&r mar beszéltem; beszéltem arrdl, hogy ez a kétaégan
rendezhet.

Hogyan rendezhétaz, hogy az orszagtiési képvised a munkajaval kapcsolatos
koltségek megtéritésére igényt tartson, és milyankafeltételeket és munkaeszkdzoket kell
biztositani egy parlamenti képviéakk 2011-12-ben? Ez a kovetkekérdés. Ha van egy
parlamenti képviséhek egy brutté 750 ezer forintos fizetése, ezenilkev munkajahoz
milyen eszk6zok jarnak?

Az egyik koncepcionalis elem, amit megfontolasravagolok a tisztelt
Orszaggyilésnek, j0 néhany frakcio résakra parlament alakulasakor mar félmerdlt: a
képvisebi munka eésitése, szakmai szinvonalanaks#tése, a hattér megteremtése. Ma az
Orszaggyilés Hivatala egy munkatérsat biztosit minden paglaimképvised szaméra; ezt
0nok pontosan tudjak. A tobbi munkatéars, akik figlatatasra kerllnek, az orszagtgsi
képvisebcsoporthoz tartoznak. En azt gondolom, minden legfiviszamara biztositani kell
egy politikai munkatarsat és biztositani kell k§ykezeb munkatarsat, akik kozul egyiket az
Orszaggyilés Hivatala biztositana, a masikat pedig az opfdési képvisab elhelyezésére
kotelezett onkormanyzat vagy az Orszéadgy Hivatala biztositana. Ez egy 0j koncepcionalis
elem, a munkatarsakon tal az elhelyezés kérdésa émunkafeltételek infrastrukturalis
megteremtése. Arra gondolok, hogy akit egyéni paelati képvisalként valasztottak meg
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2010-ben vagy fognak a jélen megvalasztani, illetve kulonkbzlistakon szerzett
parlamenti mandatumot, az legyen arra jogosultyhoglyben megfelél munkaeszkdzok
alljanak rendelkezésre, mint ahogy most az OrsZdgg\ezt biztositja. Ma az Orszagigs a
képvisebk szamara, ugy gondolom, a parlamentben megfatainkaeszkdzoket biztosit;
szerintem kevés kollégat, akivel tud dolgozni, degfeleb munkaeszkdzotket, irodat,
telekommunikaciés eszkdzoket. Azonban ez egyénviképpk esetében helyben vagy listas
képvisebk esetében ott, ahol a munkajukat elvégzik, nenvkébpen biztositott. En azt
javaslom az Orszagiésnek, hogy a fizetésen folll, a munkatarsak bitdsan folil az az
onkorméanyzat, amelynek a kdzigazgatasi terlletégvalasztjak a parlamenti képviéeks a
valasztokerulet kodzponti dnkormanyzata, az elhd@ygezkotelezettséget kapjon; tehat
magyarul a valasztokerilet kbézponti dnkormanyzaiteelks legyen elhelyezni a parlamenti
képvisebt. Ez ma hagyomany alapjan megy; kulturaltabb, lligensebb polgarmesterek
adnak erre lehéséget; kevésbé kulturdlt és kevésbé intelligenggguolesterek azzal
szorakoznak, hogy a politika méasik oldalandlgarlamenti képvisét hogyan szoritsak ki a
varoshazarol. En ugy gondolom, az egy tisztességesormalis dolog, hogyha kotebe?
tesszik az onkormanyzatok szamara, még egyszeramonannak az onkormanyzatnak
kotelessége az egyéniben megvalasztott kégvisdhelyezni, amelyik a valasztokerilet
kozponti 6nkormanyzata. Méltd elhelyezést kell dsi#ania, lehéség szerint nem az
alagsorban, nem a pincében kell eldugni az éppgenzéki parlamenti képvisél marmint a
varos polgarmesterével szemben, hanem olyan Ugrdéles olyan lehéséget kell biztositani
szdmargKozbeszoldsok az MSZP-s képviketszédl.) — csak gyakorlati példakbol indulok
ki, képvisebtarsaim —, olyan lehéséget kell biztositani a parlamenti képuwisstamara, ahol
a valasztopolgarokkal valo talalkozéas Iéisége adott. Ehhez, gy gondolom, az irodan kivul
a megfeled telekommunikacios eszkdzoket a javaslat folsoydghat: telefon, szélessavu
internet, fax, fénymasold, televizio, és mindenkégzalljon rendelkezésre. Biztositania kell
egy Ugykezdit az 6nkormanyzatnak, aki folott egyébként a muiakdil jogokat a parlamenti
képvisebnek kell gyakorolni. Es az iroda fonntartasanakoaszes koltségét a telepiilési
onkormanyzatnak kell viselni. Akit megyei listan lagztottak meg, ott a megyei
onkormanyzatnak kell elhelyeznie; akivérosi terlleti listan valasztottak meg, ott@v&rosi
Onkormanyzatnak; akit orszagos listan valasztatiak, ott az Orszaggiés Hivatalanak kell
az elhelyezést és ugyanezeket a technikai eszkbhiitesitani.

A kovetked kérdés a kozlekedés kérdése, a valasztokedlivdlyy a lakdhelydl valo
eljutas és visszajutads kérdése, ami sok félreértésrvisszaélésre adhatott okosEzbr is
osszeférhetetlenségi szabalyokat szeretnék a fiiikdde ajanlani és megfontolasra javasolni.
Ma j6 néhany olyan képvisghrsunk van és volt azé& ciklusban is, akik énkormanyzati
mandatumot viselnek, és az 6nkormanyzati mandatargépjarnihasznalat is parosul, vagy
allami hivatalt viselnek, mondjuk, allami vagy omk@@nyzati tulajdonban lévintézménynek
az intézményvezét — korhazigazgaté —, és ehhez a stallumhoz, ebharatalhoz, ehhez a
kdzszolgalati jogviszonyhoz kdltségtéritésképpesmsdyes gépkocsihasznalat vagy hivatali
gépkocsihasznalat is jar. Aki ezt igénybe veshiatakinek a polgarmesteri hivatal szolgalati
gépjarntivet biztosit, az az énkormanyzat mellett a parlatiemem tarthat igényt arra a
javaslatom szerint, hogy a parlament is hozzd@nulja kozlekedési koltségeinek
megtéritéséhez. Tehat ebben volna egy rendteremégsma ellentmondasos a helyzet.

A kovetked tétel, hogy ha 6sszeférhetetlenségi szabalyokakaariekintetben, akkor
mire tarthat igényt a parlamenti képviselSzeretném megszintetni azt az elszamolasi
rendszert, amely a parlamenti képvisekajat maguk belatdsara vagy follépésére bizza az
elszdmolas lehéséget. Azt javaslom az Orszagtpsnek, hogy hirdessen kdzbeszerzési
tendert, valasszon ki egy olyan lUzemanyag-szatiiget, egy olyan Gzemanyag-keregked
céget, amelyik a parlamenti képvidel szdmara névre sz6l6, rendszdmra sz016
Uzemanyagkartyat biztositana, vagy a parlament ete@zt lehdivé, hogy akik
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tomegkozlekedési eszkozt kivannak igénybe venrmok azamara tomegkozlekedési bérlet
vagy tomegkozlekedési eszkdz tamogatasara alkalnewetség legyen. Tehat
tomegkozlekedés vagy gépkocsihasznalat; gépkoesik esetén tételes, rendszam szerinti,
név szerinti, kdvethét az Orszagdyés Hivatala altal bonyolitott elszamolas melletti
Uzemanyagkartya, vagy pedig tomegkozlekedési dskBgt praktikusan bérlet alljon
rendelkezésre a parlamenti képvikelszamara. Es az Osszvonalas bérletet egyébként
korlatlanul gondolom biztositani, preferalva azogh a képvisélk inkadbb ezzel jarjanak,
mint személygépkocsival.

A személygépkocsi-hasznalat esetén a NAV-nak, azdénhdohivatalnak van egy
nagyon jol ntikddé rendszere. Sajat tulajdonu gépjériivatali céld hasznalata ennek a
hivatalos elnevezése. Ezt pontosan leirtam &ergsztésben, hogy mire gondolok. A NAV
altal meghatarozott koordinatakban alkalom nyilra edszamolasra. A NAV rendszere
meghatérozza, hogy bizonyos teljesitmémgpkocsik esetén milyen elszamolési |6bég
van, ehhez mi tizemanyagkartyat adunk, és a partagien kilométert kellene meghatarozni.
Nyilvanvald, hogy a valasztokerllet székhelye,tille a parlamenti képvisellakdhelye
kozotti kilométert kellene az lUzemanyag-felhaszwdh képletbe foglalva félszorozni, és
ennek az elszamolaséara volna lékéy az lizemanyagkartyaval. En azt javaslom, hogy
alaphelyzetben minden parlamenti képwiselhavi 2000 kilométerhez kapjon
Uzemanyagkartyat; praktikusan ez ugyikddik, hogy az A&ltala birtokolt gépjatim
teljesitményéhez igazodik a NAV elszamolasi rendsz&ki pedig 300 kilométeren tul lakik,
az 5000 kilométerre kapjon elszamoléasi lékéget havonta; tehat 2000 és 5000 kilométer
koz6tt mozogna az az elszamolasi 1ébéy, amelyet az @&krjesztésben javasolok. Ez
természetesen rugalmas, ez nagy vitat valthatiszeh én nem tudom megitélni azt, hogy
egy-egy parlamenti képvigemennyit mozog egy honapban, illetve parlamentiviggisként
onok tudjak, hogy aranytalan valasztokeriletek a&nivan, ahol szaz falu is van, és van,
ahol csak harom kistelepilés egzisztal. Ebben tehgyon nehéz rendet vagni. Van, aki
szamara ez kedvézvan, aki szdmara nem foltétlenul kedvgavaslat(K6zbeszolasok, zaj.)

Azt gondolom, a legfontosabb a tételes elszamaoideditasa...

ELNOK: Bocsanat, frakciovezé&tir. Megkérem a bizottsag tagjait, hogy kicsit
csokkentsék az alapzajt.
Tessék parancsolni!

LAZAR JANOS (Fidesz): Koszonom. A tételes elszarmolénegteremtése a
legfontosabb, hogy ez kovethietatlathatd és vilagos legyen mindenki szdmara. Az
Uzemanyagkartyanak a folhasznalasa, elszamoladjerésljesen atlathatd, kovethies az
Orszaggyilés Hivatala altal megd@ygédésem szerint bonyolithato.

Ma a parlamenti képvis@t lakhatasi tdmogatasra tarthatnak igényt, amiaaal
jelleggel mikddik. Ez 2003 oOta van igy, kordbban tételes elst@sd volt a lakhatasi
tamogatas. En azt javaslom, hogy olyan parlame&mtviseb kapjon a lakhatasahoz barmiféle
segitséget, akinek nincs sajat tulajdonu lakocéljatiana, és a vele kdzos haztartasban
éloknek sincs lakdcélu ingatlana Budapest tertletéen &ivil nem viselnek allami tisztséget
vagy nem viselnek dnkormanyzati tisztséget, ampjata esetleg kapnanak ilyen szolgalati
lakast. Tehat itt is ésiteni kell az 6sszeférhetetlenségi szabalyokénamegitélésem szerint.
Ma a szabaly rugalmas, ezt szigoritani kell. Tehldinek a hozzatartozéja Budapesten
lakdcéla ingatlannal rendelkezik, az maga a pantdtdialyen segitségre igényt ne tarthasson.

Az elszamolas rendje teliesen megvaltozna. En rerasjom azt, hogy lakhatasi
tamogatast kapjanak a parlamenti képvisel Azt sem javaslom, hogy szamléakkal
rohangaljanak a parlamenti képvisel EblBl a szamlazasi rendszéth ami 2002-ig volt,
bintetlgyek lettek, az atalanybdl pedig &bb félreértések szilettek — ha szabad igy
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fogalmaznom. Ezért én azt javaslom, hogy az Orsadég a haboru étti gyakorlatnak
megfeleben természetben biztositsa a parlamenti ké@kisedziikségszér lakhatasi
tamogatasat. Hazelnok arral konzultalva megfontbdauak tartom, hogy hosszu tavon, az
orszag és a parlament anyagi teherbirasanak flugéhén lakdsokkal rendelkezzen az
Orszaggylés. Jelen pillanatban jarhaté utnak tekintem, hdgkasokat béreljen az
Orszaggylés, vagy pedig kozbeszerzési eljarason kivalaszudtllodak szamlajat elfogadja
egy-egy szallas utan, illetve nem elfogadja, hanmega az Orszaggiés Hivatala bonyolitsa.
Az egész rendszernek az a lényege, hogy a parlakémtiseb szamlaval, elszamolassal,
pénzzel ilyen értelemben ne foglalkozzon; mindenOaszaggiilés Hivatala bonyolitson, és
minden kovethét és atlathatd legyen.

A kovetked kérdés, amiil szeretnék még beszélni: emlitettem, hogy az Qpzdeés
Hivatala az én véleményem szerint megtadal biztositja a parlamenti képviskljelenlegi
elhelyezését. Azon érdemes persze gondolkodni, hofygkciok részére rendelkezésre allé
technikai eszkdzok, illetve munkatarsak megtadklie; én ezt egy kovetk&zlépésnek
tekintem, és nem zark6zom el&ttTavaly Otparti konszenzus eredményeképpen aifilak
finanszirozasi rendjében érdemi valtozas kovetkdmstami, azt gondolom, minden frakcio
szaméara a szakmai munkahoz nagyobb mozgasterethégséget biztosit. Ezt szerintem
érdemes volna folytatni majd a kévetkkhen.

Jelen pillanatba szabalyozatlan, hogy kinek jar iftedbfon-hasznélat. Szeretném, ha
ebben is teljes rend uralkodna. Bizottsagi elndkékmalapveien jar; vannak bizottsagi
elndkok, akik kapnak, és vannak bizottsagi aleltdlakik szintén kapnak. Vannak, akiknek a
frakcidja biztositja a mobiltelefon-hasznalatotnmak, akik torténelmi szerzett jogon kapnak
mobiltelefon-hasznélatot, nem egészen vildgos, haglyen keretek kozott, egy-egy
frakcidbdl. Ezért én azt javaslom, hogy minden gradnti képvisél szamara biztositani
prébaljuk meg azt, hogy havonta a mindenkori mitib@a 30 szazalékdnak megfélel
0sszegben telefonkartyara legyen jogosult. Nyilaiwhogy a parlamentnek minden évben
ki kell valasztani azt a szolgaltatét, amelyik dektemmunikacios szolgéltatast elvégzi,
kozbeszerzési eljaras keretébendlEtszolgaltatotdl ez a tobbletszolgaltatds megodisato;
raadasul, ha a parlament tgyesen bonyolitja, alilkparlamenti képvisék egymas kozotti
telefonaldsa ezt kouen jelents koltségcsokkentési lelésegeket tartalmaz. Tehat még a
mobiltelefon hasznalatara is javaslatot szeretaphit

Ezen kivil szeretném azt vilagossa tenni a fékkeékt elkerllése végett, hogy az
orszaggyilési képvisebk arra az egészséglgyi szolgaltatasra jogosultakj atan
tarsadalombiztositast fizetnek, magyarul az altdaarsadalombiztositasi szabalyok szerint
vehetnek igénybe egészségiigyi szolgaltatast. Ugydajom, orszaggyési képvisebk
esetében nem indokolhaté az, hogyha netan tobipbstizeégiigyi szolgéaltatasokat vasarolna a
munkaltatd, munkaado, illetve az Orszéijgg Hivatala. Ezt szikségtelennek gondolom, és
nem javaslom.

Javaslom azonban azt, hogy a képviseés az allami tisztséget viskl bérezési
viszonyait rendezzik. Itt félmerilt egy szabalyslaa Tovabbra is azt tartom, hogy a
végrehajté hatalmat a térvényhozé hatalomtdl ily@telemben el kell valasztani, ezért
megfontolandd, hogy azok a parlamenti képvisehkik egyben allami tisztséget is viselnek,
allami vezebk, azok milyen juttatasban részesiilnek. En azt gond, egy helyél kell hogy
kapjak a javadalmat és a juttatast, tisztazni kelyy honnan és milyen formaban.

Azt remélem, hogy a javaslat lényegi elemeit sikeismertetnem. Szeretném a
hatalyosulas tekintetében is figyelmikbe ajanldatigy én azt javaslom, legkidsb 2012
szeptemberében mindez kerlljon bevezetésre. 20i4+hmitdn az Orszag@lés dontott
arrél, hogy 2004ds lesz a parlament, nyilvanvald, hogy ezeken adyakon meég korrigalni
érdemes, hiszen nagyobb valasztokorzetek lesznedyak tdbbletmunkaterhet fognak majd
jelenteni. Vannak olyan szabalyok, amelyek kapesaravaslom, hogy leh&tég szerint mar
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2012 elején probaljunk bevezetni, igy példaul alapaenti képvisélk elhelyezése a

valasztokeruletben, vagy bizonyos elszamolasi le&kié amelyek megvaldsithatok. De
amennyiben az Orszagggs megfontolja a javaslatot, és Kelitgondolas utan elfogadia,
akkor nyilvanvalo, hogy az orszaddgsi képvisebk mikddeési feltételeinek biztositdsahoz
kozbeszerzési eljarasok kiirasara és lefolytatdearamajd szikség.

Azt szeretném kérni képvisgelrsaimtol, hogy a péartpolitikai megfontolasokat
félretéve, a javaslat szandékat értekelve és nmy@hém, segitsenek abban, hogy ez az (j
szabaly megszilethessen; atlathato és egyértabnonyok legyenek a parlamenti képvigel
javadalmazasa, juttatdsa és ezen javadalmak eldafimtdsdga és attekintieége
vonatkozasaban. Hogy mindenki vildgosan lassajleampssag szamara kovethdegyen, a
parlament honlapjdn minden parlamenti képdisblavi lUzemanyag-felhasznaldsa, havi
mobiltelefon-hasznalata, havi lakhatasi tAmogaggsybevétele legyen kovethtiegés adott
esetben szamon kériet Ehhez kérem a tédmogatdsukat, és azt javaslomy lamg
alkotmanyugyi bizottsag vallalja magéara azt, hogyeanyiben napirendre fogja majd venni a
tételes szabalyozast és az ligyek megbeszélését; tdyen javaslatot az Orszagds
szamara egy bizottsagi 6nallo inditvany keretében.

Kdsz6nbm szépen, elndk Ur.

ELNOK: Készonom. Tisztelt Bizottsag! Rogzitjiik, yoyarga Istvan képvisélurat
Cser-Palkovics Andras helyettesiti.

Frakciovezeat Urnak most tartott 8adasabdl, illglleg a levelébl is kitiinéen, és a
napirendi pontot is igy allapitottuk meg, ma dordés kérdésben biztosan nem jutunk. A
frakciovezed Ur ismertetni kivanta ezt a koncepciot, és mineleében is megfogalmazta,
megismerni a képvis&@soportok véleményét. Vannak most mar szoélasrantjadk,
megadom a sz6t. Arra torekedjink, hogy ha van ritiretes képvisécsoporti vélemény,
akkor az egy rendszerezett formaban hangozzor €igg gondolom, a vitAnak ma nem kell a
végére érnunk.

Mindezek ebrebocsatasa utdn Barandy Gergelynek adom mégzdl a szot,
jelentkezés sorrendjében.

Hozzaszolasok, észrevételek, reflexiok

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kész6nom a szot. TidetEInok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt FrakciovezetUr! Alapveen nem illegitim az a torekvés, hogy a
képvisebk javadalmazasardl szolé jogszabéalyokat atalakitBmkazt gondolom, hogy ennek
példaul helye lehet egy olyan folyamatban, amikeélasztéjogi rendszert szabalyozzuk Ujra,
esetleg ezzel kapcsolatban Ujraszabalyoznank aidedjlv jogallasara vonatkoz6 egyes
szabalyokat, igy példaul a képvisiejavadalmazéasarol sz0l6 szabalyrendszert is.

Azonban amit 6n a kis@levelében diterjesztett, és egyébként most a felszdlalasaban
is célként és okként megjeldlt, én azt gondolome@g, hat, mondhatom azt, hogy hazug cél
és hazug ok. Azt irja, és nagyjabdl edis@tette meg a mostani hozzaszélasaban is, hogy ,az
elmult évtizedekben a bonyolult és 6sszetett, thbitjan jelenisen valtozo javadalmazasi
rendszer gyakorlati alkalmazédsa sordn szamos esdtrélt fény orszagdyési képvisedbk
sajnalatos visszaélésére, és ezért a kozbizalolamiwd a polgarok demokraciaba vetett
hitének visszaallitasa érdekében” kéri és javask§pviseb ar, frakciovezet ar, hogy
modositsunk a szabalyozason. A probléma csak aBbarhogy ez nem egy altalanos
jelenség, frakciévezétur, hanem az 6n frakci6jadban egy altalanos jetpn&&zel azeért
érdemes lett volna kiegésziteni ezt a levelet. étisz2s visszakerestettem kollégaimmal
azokat a sajtohireket, amelyek az elmult két éxgrhn&év botrdnyos eseményeit illetik ebben
a témakdrben, és olyan nevekkel talalkoztunk a@lsajt, mint Zsiga Marcell, Papcsak Ferenc,
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Hoffman Pal, Csobor Katalin, Szabd Zsolt, Ronaseekieresztes Monika — ezek a képusel
urak és asszonyok mind, eflyegyig a Fidesz képvisélvoltak.

En azt gondolom tehat, hogy ha a levél arrél szdiogy mivel az 6nok frakcidjaban
nagyon sok ilyen visszaélés tortént az elmiiszhkban, és ezt meg kivanjak szintetni, ezért
javasoljak ezt a modositast, akkor sokkal kozej@bhank az igazsaghoz, frakciovezéir,
mint hogyha altalanosit, és minden képvieek a jo hirét ezzel a levéllel és ezzel a mostani
eléadasaval rontja és rombolja. Azt sugallja ugyaragdidvezed Ur, hogy ugy altalaban a
képvisebk tisztességtelenek, gy altalaban a képéiseisszaélnek azokkal a lelis€gekkel,
amelyeket a jogszabalyok szamukra megadnak. Erisggm, a kdzbizalmat leginkabb gy
lehetne és lehetett volna helyredllitani, hogyhakban a konkrét esetekben, amelyekben
Onok valéban és mindenki mas is visszaélést taglgszrekben az esetekben, mondjuk, akar
0nok tesznek egy bluntdeljelentést. Mert ugye az j6 dolog és az helyegytvisszafizettetik
ezekkel a képvisékkel a felvett pénzt, csak hat tudja, frakciévéaat, 6n is, hogy ha valaki,
mondjuk, eltulajdonit egy boltbdl ezer forint éniékrut, akkor a biintetése nem az, hogy ezt
vissza kell fizetni, hanem ennél joval tobb. Teh#ldaul az ©6nok elszdmoltatasi
kormanybiztosa léphetett volna ezekben az lUgyekiaddn) ez a kdzbizalmat sokkal inkabb
helyreallitotta volna, mint ha &ltalanosan mindépuisebt becstelennek bélyegez ezzel az
atirattal és ezzel a hozzaallasaval. En példawrsossaltam a kdzel hat év alatt, és sosem
éltem vissza ezekkel a jogszabalyokkal. Es ugyenhiszhogy altalaban a Fidesz-frakcioban,
az MSZP-frakcidéban, a Jobbikban, az LMP-ben, koaabinas frakciokban szintén nem ez
volt az altalanos, hogy barki ezzel visszaélt volna

En ugy hiszem, nem lehet olyan szabalyozast terépamivel ne lehetne visszaélni.
Tehéat dsszefoglaléan: ha csak ez az indok és ék arit 6n most itt megfogalmazott, hogy
ez a legbbb indok és ledibb cél, akkor mindenki nézzen koriul a sajat frajériék a haza
tajan, és tegyen ott rendet. Marmint azokban fidsan, ahol ez egyéltalan problémaként
felmerdl.

Azt tehdt én visszautasitom, hogy ©On az 0Osszes iddfilv bélyegzi
tisztességtelenséggel, és ezért javasolja a fénsakhbalyozas moddositasat. Azt azonban
szintén hangsulyozom, hogy mi nyitottak vagyunk étfpgé modositasra, adott esetben a
valasztojogi torvénnyel, a képviskljogallasarol szolo torvénnyel dsszefliggésberezeket
0ndk moédositani kivanjak, s ennek részéve tespkadalmazasnak a valtoztatasait is, akkor
nyitott kapukat fognak dongetni: mi partnerek ledz@bben.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: K6sz6ndom. Szakacs Imre képvisér kovetkezik.

DR. SZAKACS IMRE (Fidesz): Koszéném a szét, elndk Az elején szeretném
lesz6gezni, hogy a Fidesz frakcioja tdmogatja akeademényezést, amelyet Lazar Janos
frakciovezed Ur egy koncepcié formajaban fogalmazott meg dddatie az alkotmanyigyi
bizottsag, illebleg a Haz asztalara.

Kllondsebb torténelmi attekintés nélkul azért egy-fontosabb momentumra hadd
hivjam fol képvisaitarsaim figyelmét, amely az elmult husz évben aviggi tiszteletdijjal
és egyéb juttatdsokkal kapcsolatban tortént.

Az allampolgarokban jogosan él egy olyan képzedil erjuttatasi rendszéit, hogy ez
egy ilyen szabalyozatlan, elmaszatolt, az orszdlggy képvisebk javat szolgélo és
egyebként idnként a sajat dontéséfliggéen jelends, tobb szaz ezer forintos, 6sszességeben
akar millié forintos juttatasokat jelent. Nyilva®0-ben, amikor a rendszervaltoztatas utéan a
parlament megalkotta azt a szabdlyt, akkor egy ne@gzet volt. De tegyuk hozza rdgton,
hogy ennek a maszatolasnak a kezdete 1994-benamlakkor kétharmaddal rendelkez
MSZP-SZDSZ koalicios tobbség ugy dontott rogtémmszaggylési valasztasok utan, hogy
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azt az osszeférhetetlenségi szabalyt, amely aagyg#ési képvisalk €s az dnkormanyzati
tisztségviseik, tehat polgarmesterek, koZggsi elndkok kozott fenndllt, azt eltdrolte, azaz a
'94-es Onkormanyzati valasztast k&t mar polgarmesterek és odnkormanyzati
tisztségviseik is tagjai lehettek a parlamentnek. De nem szalaéhk azt a részét, hogy az
onkormanyzattél kapott juttatasok, ilkkeg a parlamenit kapott juttatasok milyen médon
egészitik, zarjak ki egymast. Tehat itt méar elkelidt egy dolog, valdban, ahogy Lazéar Janos
frakcidvezed Ur mondta, az Onkormanyzati tulajdonban élégépkocsihasznalattél a
koltségtéritésen at jelérst maszatolas tortént. Aztan volt egy olyan résdelagnak, amikor
ezt mar az allampolgarok is megelégelték, és egsaavazasi alairasgjyes keretében...
(Deriltség az MSZP-s képvisklrészésl.) — hiaba nevetnek szocialista képwviséisaim,
ondk az elmdult nyolc évben semmit nem tettek andi@ekében, hogy ezt a maszatolds,
ganyolds rendszert megvaltoztass@Br. Barandy Gergely: De nem is csaltunkKBondor
képvisebtarsuknak ugyan volt egy kisérlete, de annak ik @a volt a célja, hogy a
népszavazasnak a méregfogat ugymond kihlUzza, azakelljen a parlamentnek ebben
dontést hoznia. De tovadbbhaladva a gondolatmengegbeandszer ott egy picit javult, amikor
a kilénbos juttatasokat is vagy szamlaval kellett az orszétfpy képvisabnek igazolnia,
vagy pedig a 90 szazalék addzasba kerlilt, egyndtadézasi rendszerbe kertlt be.

Osszességében azt lehet mondani, hogy kideruladteévek soran, nem toleralhaté
ez a rendszer, az allampolgarok részéagyon sok kifogas érte ezt. S tegylk hozza, az
alkalom is most terertitlott erre meg. Egyrészt azt gondolom, hogy amikarsadalomtol az
orszag helyzete okan — és itt megint csak el kelhaani, hogy ne felejtsik el: 2008-ban a
Magyar Koztarsasag, Magyarorszag édcszelén volt, ott tartottunk a Gyurcsany-kormanyok
és a Bajnai-kormany tevékenysége okan, hogy veszékerlltek azok a kifizetések,
amelyeket az allamnak kell biztositania, nyugdghakt kozalkalmazottak béréig sorolhatnam
hosszan; erre nem volt pénz, csak az IMF-segélivdshval tudtuk ezt kezelni. Most az
Orban-kormany megprobalja a szakadék sékEMisszahUzni az orszag gazdasagi-pénzigyi
szekerét, az allampolgaroktdl ezért nagyon sokzalid kivanunk, hiszen érezendédon a
kozponti kiadasokat csokkenteni kell, Gkizeni, ha szeretnénk visszafizetni az
allamaddssagot. Emellett ez teljesen természetgy, tisztaba kell tenni és rendezni kell az
orszaggyilési képvisedk bérét is. Ez mindig is egy kényes téma volt, éismem sok olyan
eset van, amikor az adott testilet hatarozhatja megpjat jovedelmeit, dilr altaldban
valamilyen mas testllet vagy mas személy dont; agytez mindig kényes téma volt.

Azt gondolom, az a javaslat, amelyet frakciovézetletett az asztalra, alkalmas arra,
hogy azok mentén az elvek mentén, amit meg is fogadtt — én ezt most nem részletezném
—, prébéaljunk meg tiszta vizet 6nteni a poharbadezni ezt a dolgot oly médon, ami az
elvekben megjelent. Tehat az egyik oldalrél a kegki fuggetlenségnek és munkanak a
feltételeit teremtsik meg, a masik oldalon pedigkar a kiskapukat és egyéb, az
allampolgéarokat irritdl6 elemeket levalasztva pedigy normalis, egy eurdpai szinvonall
szabdalyozas legyen. Nem szabad elfelejteni, hogggsztobblépéses sorozatnak az egyik
lépése. A parlament mar tavaly dontétt arrél, hagy86 s parlament helyett a kdvetkez
valasztdsokon mar maximum csak egy 28 garlament lehet; ez is jeléaen csokkenteni
fogja tehat azokat a kézkiadasokat, amelyekkel $@lptban nincs is mas valasztasunk, mert
csokkenteni kell. A napvilagot latott szabalyozjasiaslat, amely a valasztasra vonatkozik,
szintén egy joval olcsobb, az &llam szempontjal®loicsobb valasztasi eljarast fog
szabalyozni, és ehhez nyilvdn hozzéatartozik egwdatib parlament. Mert azt is ki kell
hangsulyozni, és ezért lesz ez egy kényes donvgy, & képvisdlk j6 részének jovedelem-
visszalépést jelent, ami a parlamenti jovedelnétiilde én azt gondolom, amikor azt latjuk,
hogy csaladoknal, embereknél jovedelem-visszaeags a parlamenti képviselek is ezt
meg kell tennie.
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EIn6k ur, 6sszefoglalva: a Fidesz-frakcio javasaja alkotmanytgyi bizottsagnak,
hogy a mellékelt koncepcio alapjan a bizottsagitdakki a véleményét, és ezt majd a Haz
asztalara is tegye le. Kosz6ném szépen.

ELNOK: Készonom. Rubovszky Gyorgy képviéélré a szo.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Koszoném szépen. Enmmekivanok a
politikai vitAban részt venni, maradnék csak a lepogdnal, és még a kigéevél ligyébe se
mennék bele. Annyit azért szeretnék elmondani, leaggimult tizenhét esztedlsen minden
évben legalabb 6t vagy tiz kisérletet tettlink ermé&krdésnek a tisztazasa és rendbehozatala
érdekében. Nem keresek ebben semmilyendfglehibast, vagy hogy kinek hogyan kellett
volna megoldani.

En a jelenlegi koncepciét minden tekintetben tanmma és a képvisétsoportomnak
is tAmogatasra fogom ajanlani. Egyetlen kérdésemggstlen fenntartdsom van az egésszel
kapcsolatban: ez a 3. pontja a koncepcionak. Neiwntaszerencsésnek azt a helyzetet, hogy
legyen egy rendezetlen dolog. Onnan szeretném kRezdeegészet, hogy a sajtd, akarmit
csindlunk, ha kimondjuk, hogy a képvislelegy fillér tiszteletdijat nem kapnak, abbdl is
harom honapig fog menni a sajtocirkusz, hogy ezeknég igy is megéri, hogy ott legyenek,
vagy kulénbo# otleteket fognak kitalalni. En nem szeretném, yitott kérdés maradna, mert
végre egy olyan megoldas ez a koncepcid, amely f@batot tehetne ennek a végére, és egy
haromhetes sajtécirkusz utan megnyugodnanak a yeddéEs akkor még mindig nyitott
kérdés az, hogy a frakciok a sajat tisztségbiket hogyan becsulik meg, hanyat fizetnek,
meg mit tudom én.

En azt javasolnam és azt szeretném kérni, hogyehet,| akkor egyrészt kapjunk
indokot, miért nyitna ki ezt a kérdést a koncepciémn tudom; ez ma pontosan szabalyozva
van. En azt szeretném, ha ez adjévvonatkozoan is szabéalyozva lenne, és akkor &llan
tudnank a képvisékrdl a figyelmet vinni, és nem az lenne megint, hogkeavisebk mar
megint azzal foglalkoznak, hogy mi a sajat tiszt#]ak.

Elészor is tehat azt szeretném megkérdezni, hogy griszabalyi rendelkezést, ami
megvan, hogy a frakciok létszamaranyatdl figyy biztositia az Orszagiigs a
frakciovezeb-helyetteseket és a frakcibvedatt, és pontosan meghatdrozza ezeknek a
tiszteletdijat, ezt miért kell a kdzponti jogalksitél kivonni, és miért kell a frakcidkra bizni.
Ebbsl szerintem csak allando vita és sajtécirkusz lesz.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Turi-Kovéacs Béla!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Készonom szépen. il jellegii vagy annak
szant vitdban én sem kivanok részt venni. Inkabb saeretném leszbgezni, hogy az
sajnalatos, hogy az elmult években egyfolytabanukagképviselk adtak arra lehéséget,
hogy alsagos vitak alakuljanak ki valami olyasmami egyébként meggyédésem szerint
maganak a demokracianak az alapjait érinti. Halapant nélkil nincs parlamentarizmus,
képviseb nélkll nincs parlament, és ha a képviselgazdasagi éléttnem flggetlen, akkor
meggyzédésem szerint nincs olyan parlament, amelyik vaidiszta és vildgos torvényeket
tud hozni. Kovetkezésképpen én azt gondolom, hagy @ politikai vitdn ugy kell tallépni,
hogy annak a feltételét kell megteremteni, hogykaa&keépvisalk, akik majd, kilonésen a
200 ©s parlamentben ellatjgak ezt a feladatot, teljetobgaggal tudjak, hogyk mint
képvisebk azért vannak itt, hogy a feladatukat teljesiedr €s mindenre kiterjédn el tudjak
latni. Ezért én azt gondolom, hogy maga a#egjesztés foltétlenll sziikséges. Ez ad els
tételem.
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A masodik az, hogy magam sem szeretném, ha kiulénbélasztasok torténnének.
Joszerével azt sem, hogyha az egysédgmittol eltéé6 moédon térténnek bevezetések, mert
ezek bizony sulyos vitakra, 6ts azt kell mondanom, az egyes képwigelkozott
kilonbodségekhez is elvezetnek. Medgydésem ugyanis, hogy ha most nem szabalyozzuk
ezt az Ugyet, akkor ez ugyanoda fog visszacsuakhiya ez '94, & '90 Ota egyfolytaban
torténik, azaz hogy kezdeményezések vannak, ehalnak, nem fognak megvaldsulni.

Konkrétan: hianyolom, meg kell mondanom, a javasibazt, ami a bizottsagi helyek
€s a bizottsagi vezik tekintetében kikliszobolhet egy olyanfajta helgzeami egy 20066
parlament esetében medg§désem szerint kiléndsen nagyon nehézzé tesziikddést.
Mire gondolok? Nyilvanvald, hogy a bizottsagok sadkorlatozott €s adott. A §ytes part,
amelyik a legnagyobb frakciét adja, a legtobb H&amot vezetip adja ezeknek a bizottsagi
elndkeit. Ezzel szemben az ellenzéki partok azokat alelnokoket adjak ezekben a
bizottsagokban, akiknek a feladata joszerével deljgertékben hasonlé az ellenzéki pért
részéél, mint amilyen szerepet be kell toltson egyéblamizottsagi elndk; de ez forditva is
igaz: azokban a bizottsagokban ez pontosan igyalasi,egyébként ellenzéki képviédéatja
el ezt a tisztséget, az alelnbkdoknek pedig képvisdtell azt az allaspontot és ellatni azt a
feladatot, amelyet egyébként a bizottsagi elndlelaMeggyzédésem szerint tehat ezen itt
érdemes gondolkodni és valtoztatni, ellertkezsetben nagyon nehéz lesz az alkalmas
embereket pont azokra a tisztségekre megtalalre)yak egyébként teljes embert igétsh.

Ez lenne az egyik javaslatom.

A masikat, amit én fontosnak gondolok, mar érietattProbaljuk meg olyan egységes
javaslatként — a moédositasokon felul — kezelni amtj itt van ebttink, ami egy altalunk
kdzosen elfogadott &hontban teljes egészében hatélyba 1ép. Még eghsamysulyozom, ha
megprébaljuk a médositasokat a 2@8 parlamentre atharitani, akkor azok a modositasok
soha nem fognak megszuletni.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Készonom. Staudt Gabor képviséiré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K&széndm szépen. TidztEInok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Ma arrdl szeretnék beszélni, nem pdlitikitakat folytatva, de itt elhangzott Lazar
képvisebtarsam részél, hogy a bizottsagi munkat nem lehet pluszjuttedas felfogni. Ez
igaz is, és ezt én is igy gondolom, hogy a parldimepvisebnek dolga és feladata és
kotelessége, hogy részt vegyen a bizottsagi Ulés&kszont én megforditanam a dolgot: aki
ezt nem teszi, és nem Kkelszamban jelenik meg, ott viszont elvonast és axdidst
alkalmazunk, lévén, hogy itbleg az allashalmozo politikusok kapcsan latunk wlpéldakat,
hogy valaki egyaltalan nem, vagy évente egy-kéttsagi Ulésen vesz részt, és szerintem ez
elfogadhatatlan, hogy is ugyanazt a javadalmazast élvezze, legyen amakdyi, egy forint
vagy annal tdbb, mint az, aki rendesen bejar,didgat teszi.

Ugyhogy ezt én feltétleniil szemétl tartanam, a tovabbiakat pedig majd Gaudi
képvisebtarsam elmondja. K6szondém szépen.

ELNOK: Papcsak Ferenc képviéelr a sorrendben kovetkgzés majd utana lesz erre
lehetség.

DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): K6sz6ndm szépen, elimkTisztelt Bizottsag!
Tisztelt Ebterjeszé! En annak orilok egyébként ennek a javaslatnakapcdan, hogy
technikai kérdéssé degradalja |Iényegében a képivismiteletdijaknak a kérdését, iliétg a
hozzakapcsolddo javadalmazast és a munkafeltédetedsitasat, mert eddig a képvislaiek
maguknak kellett ezt megoldani. Amikor én baktatfinazi képvisél voltam, az akkori
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szocialista varosvezetés lényegében egy pincébygitofia az orszagdyesi képvisedt, ott
biztositott neki szobat. En tehat gy itélem memyhez egy fontos javaslat, és a hivatalok
dolgava teszi Iényegében azt, hogy mi jar is mi,n&mem kell a képvisiknek mindenféle,
mondjuk Ugy, gondolkodast belevinni, hogy hogyannd@&ént biztosithatja a képvigel
munkajahoz a sziikséges feltételeket.

Ha csak a lakhatasi thamogatést nézzik, és szigoassz ik, volt olyan képvisige az
Orszaggylésnek az elmult években, hogy budapesti lakasalisés békéscsabai lakasa is
volt, viszont a valasztokeruletének a kdzpontja eggsik varosban volt, és jart neki a
lakhatasi tamogatas. De ha az én helyzetemet négxdika szigorlan vesszik ezeket a
szabalyokat, én zugloi képviskknt a szomszéd valasztokeriletben élek, nekedrns,j és
nem veszem igénybe a lakhatasi tAamogatést, mivddBesten van a lakdsom. Van Zuglénak
egy masik valasztokertlete, két utcaval arréblklalgyébként a valasztokerilgtiéZugloban
ez a képvisé, 6 is igénybe vehetné, ha szigorlan vesszik a szltzdlyEs ha az
Orszaggylés Hivatala szigoruan venné azokat a szabalyakag)yeket neki alkalmazni kell,
akkor neki &t kellene utalnia minden hénapban hdtdsi tamogatast.

En tehat nagyon Udvozlém ezt a javaslatot, és mikgepen tamogatni fogom.

A masik oldalrél pedig sajnadlom, hogy a szociakstém tudnak kibujni adstkbdl,
és nem tudnak megvaltozni, de én azért esélyt aBaékndy Gergelynek, hogy vonja vissza
azt a kijelentést, amit a személyemmel dsszefluggéewdit, hogy lehéséget adjak neki, hogy
reparaljon.(Dr. Barandy Gergely: Ez a tényMert ha nem, akkor kénytelen lesz jogi
eljarasok elé nézni.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Tisztelt Képvisedtarsaim! Van még jocskan hozzaszoéld, de én mégzegys
szeretnék arra figyelmeztetni, marmint tajékoztatppen felhivni a képviséthrsaim
figyelmét, hogy a vitat ma nem zarnank le, hiszdrakciovezeb Ur javaslata olyan javaslat,
amely, ha a parlament dontésre jut, egy év mulpadéatalyba. S nyilvanvaldéan a bizottsag
munkaja ebkészitésre is szorul.

En Ggy érzékeltem — minden frakcio eddig egyszarmegszalalt —, hogy egy frakcio
sem ellenezte azt, hogy ezzel a kérdéssel foglalkdz mindegyik frakcid kinyilvanitotta
erre a készségét. En a tovabbiakban is megadort andzden képvisétarsamnak, de Ggy
gondolom, nagyon messzire nem fogunk tudni jutrhat folvetem annak a leldségét,
hogy aki ugy gondolja, hogy késb is érvényesiteni tudja, netdn egy albizottsaghan
véleményét és elképzeléseit, fontolja meg, hogyzakep a felszolalastol.

Kdzben frakcibvezét Ur is szoOt kért; nyilvan reagélni akar a most etjmttakra.
Megadom a sz06t, utana pedig folytatjuk a tovablsiztdalasokkal. Tessék, frakcidvedélr!

LAZAR JANOS (Fidesz): Kdoszoném szépen. Tekintetieh, hogy konkrét kérdések
és észrevételek voltak, ezekre most szeretnéklreabész, amit irdsban fogok megkuldeni a
bizottsagnak, miutan olyan kérdéseket érintettelpvisebtarsaim, amelyek tovabbi
magyarazatot, illéleg kidolgozast igényelnek.

Ami Barandy képvisétarsam folvetéseét illeti, méltatlannak gondolom aztilust és
vitamoédszert, amivel nyitotta a hozzéaszolasat. bk azért is, mert ha alapos és akkuratus
jogasz lenne, akkor megtenné azt is, hogy az elmisiz évbl kigyijti az 0sszes ugyet,
képvisebtarsam, és akkor elég érdekes mérleget lehetnei.vdiagy legalabb egy rovid
megallas erejéig megmagyarazna, hogy 2003-banhatiasi tamogatas tételes elszamolasat
miért kellett a szocialista tdbbségnek megszurgemiért kellett erre javaslatot tenni. De ha
nem érzi, hogy ez a kérdés szabalyozasra és Uptalfmmna szorul, akkor a kérdés legnagyobb
parlamenti specialistdjdhoz kildeném, Gondor Idtean akinek képviséi életmive egy
jelents szeletét tolti ki a képvisil javadalmak Ujraszabalyozasanak a kérdése, églakin
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szoveges indoklasait és parlamenti folszolalasaitargykorben kotetnyi anyagrol van sz6 —
magam is atrdgtam, és sok esetbe amlokolasabdl is meritettem, tehatmként Gondor
Istvannal vitatkozik képvisétarsam, amikor allaspontom helyességét vonja kBé&ség
Ajanlom tehat a szocialistdknak, hogy Gondor Ishanforduljanak, ha meg akarjak tudni,
miért van sziikség Ujraszabalyozasra a kepigaladalmakat illeten.

Az a technikai javaslat, hogy ez egyultt kerlljomgyalasra az orszagijgsi
képvisebk jogallasarol szol6 térvénymodositassal, ez eggforgolasra érdemes javaslat. En
azt mondanam a bizottsagnak és azt kérem megfontolgy erre tegylnk pontot, mert nem
bonyolult kérdéseld van sz6. Vannak nyilvdn olyan észrevételek, amslelgzerintem
beépitésre alkalmasak, és jo6nni fog a Haz elé amadom szerint révid &h belll
torvényjavaslat az orszagggsi képvisaebk jogallasaval és az Orszadidgs nikddésével
kapcsolatban, ez annak része lehet. De ez nenelantij hogy a bizottsag ezt a konkrét
javaslatot ne targyalhatna le, ne végezhetné eheanunkéat, és ezt a kérdést ne tudnank
megnyugtatdéan lezarni.

Ami a hatalyosulast illeti, egyetértek Turi-Kovégélaval, hogy 2012. szeptember 1-
je, bar hozzateszem, hogy j6 néhany egyéni kegt@sshm és j0 néhany képvis@rsam
munkakorilményeinek mihamarabbi rendezése az Ordmymatok bevonaséval szerintem
2012 szeptembere elé is johet. Nem gondolom ezkhatasi feltételek tekintetében, a
javadalmazas tekintetében vagy éppenséggel az tyagweszerzés tekintetében, ami, még
egyszer mondom, kozbeszerzési eljarast igényelatTetpységesen 2012. szeptember 1-jén
egészen biztos, hogy bevezethet a rendszer.

Amire a képvisditarsaim — nagy boélcsess8ftanibizonysagot téve — nem tértek ki,
ez a tobb vagy kevesebb kérdése. Nehéz volna aghorelani, és ez énmagaban bizonyitja,
hogy a rendszer totalisan atlathatatlan és alépmetriikbdésképtelen és visszaélésekre
alkalmas, nehéz lenne megmondani, hogy ki menngiek A torvény kimondja, hogy
minden parlamenti képvisekgyforma, ez a legalapwéétb demokratikus jog. De hogy kinek
mennyi a jévedelme, ebben tisztan latni ma Magyadgon nem lehet. 386-féle jovedelme
van 386 képviséhek, mert hogy a lakhatasi tAmogatasbol, a valksditeti potlekbol ki
mennyit hasznal fol tételesen a képwsehunkajahoz, azt azért nehéz lenne kibogozni. Azt
meg nem gondolhatja komolyan a teremben senki @y a 231 900 forintbdl élnek a
képvisebtarsaim, ami a tiszteletdijuk. Ezt nem gondolhak@knolyan. Arra a kérdésre tehat,
hogy ki mennyit keres, és kinél lesz ez a dontgarohatassal, hogy tobbet fog keresni, és
kinél, hogy kevesebbet, ezt ma nem lehet megmonillaiglyarorszagon. Szerintem olyan
rendszer kell, ahol a nyilvanossag, igy a valastgipok, a sajtét is beleértve, pontosan
tudjdk, hogy melyik képvis8l mennyit keres, és a munkajdhoz szikséges fokétele
eszkozoket hogyan haszndlja fol. Ezért a javadtakiegészié része az, amire mar részben
utaltam, hogy igenis nyilvanossagra kell azt hozmgy az Uzemanyagkartyat hogyan
hasznalja a gépkocsijaval a képviseh tomegkozlekedési bérletet mire hasznalja, tehat
mindent nyilvanossagra kell hozni.

Ami a képvisebcsoportok helyzetét illeti, itt széba kerult makepvisebcsoportok
helyzete. Nyilvdnvalo, hogy én helyzetioeyben vagyok a jelenlék kozott, hiszen
frakcidvezed vagyok. Ezért is tettem javaslatot, vallalva enmaikden odiumat, hogy a
frakciok mikddésére alkalmazzunk U] szabdlyokat, és tettenasfjatot a frakcidok
koltségvetésének atrendezésére a tavalyi koltségjveitaban. En ezt folytatni szeretném,
mert Ugy gondolom, teljesen és<ithm, teljesen riikddésképtelen az a rendszer, amelyben a
parlamenti frakciok rikddésének foltételeit ma az Orszagigg megteremti. Egy frakcid
folytasson feléls gazdalkodast, az Allami Szamsezék és a parlament bélsllersrzése
rendszeresen elvégzi ezt az eblead munkat egyébként. Szerintem gazdalkodasi dnalaisag
kell biztositani a frakcioknak, és mozgasteretedgetbseéget arra, hogy a parlamenti munka
szakmai és politikai feltételeit megteremtsék. Hagntudja nekem mondani valaki, hogy a
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parlamenti szubvencidbdl miért kell nekem 2011-joealimazasi keretet félhasznalnom, hogy
milyen szabdlyozas alapjan van ma egy parlameakcifdoban jutalmazasi keret a mai magyar
tarsadalmi viszonyok kozott, és van husz éve, &cibtik koltségvetésének egy része a
jutalmazasi keret; ha ezt valaki meg tudja magydrdzogy ez hogyan jon 6ssze a mai
magyar tarsadalommal, azt érdeéssel varom. En tehat azt gondolom, hogy a frikcié
gazdalkodasat ondllésitani kell, a frakciokat neabad gondnoksag ala helyezni, gazdasagi
értelemben sem, ez hiba lenne az Orszélggyészail — ez hosszu vita egyébként —, és azt is
gondolom, hogy a frakciok legyenek annyira bdlc$elgy maguk el tudjak azt donteni, hogy
a teljesen nyilvanos adatok, hogy egy képvissbport vezéije mennyit keres, €s hogy hany
helyettese van a képvisekoport-vezdinek, ezek nyilvanossagra keriljenek.

En elfogadom Rubovszky képvigersamnak és tobbeknek azt a félvetését, hogy ezt
szabalyozzuk le jobban, de akkor tennék egy jat@tskn tételes szabalyozasra, mert azt
gondolom, hogy a mai szabalyozasikidésképtelen. Mondok egy példat, amelyik Turi-
Kovacs Béla kérdésével oOsszefiggésben van; azzéMenfrakciokra vonatkozik ez
alapveben, és nem a kormanypéarti frakciokra. Egy ellenzédiyzetben &% frakcio — a
Fidesz nyolc évig volt a koézelmultban ellenzékikfi@ — nyilvanvalo, hogy a bizottsagi
alelnbkokben reprezentalja vagy a bizottsagi al@kon keresztll szeretné bemutatni a
szakmapolitikai alternativakat. Tehat azok az emteakik bizottsagi alelnbkként dolgoznak,
vagy éppenséggel egy-egy bizottsagban a politik&gatiselik egy-egy frakcionak, azok a
szakmai alternativak. De kérdezem, hogyanunkafeltételeiket ma meg tudja-e teremteni
transzparensen egy frakcio. Szerintem nem, meesrannyi fizetett frakciovezéhelyettesre
lehethiség, €s nem tud annyi adminisztrativ személyzetdbditani hozza, a parlamenti
bizottsdgok pedig méltatlan kdltségkeretekkdékitnek. Tehat én akkor azt mondom, ami
Turi-Kovacs Bélanak is valasz, hogy a parlamentzottsagoknak legyen nagyobb
mozgastere, €s ott lehet megteremteni az ottamdkidgknek vagy szakpolitikusoknak a
szubvencidjat vagy fikodési feltételeinek a biztositasat, vagy a frakaiobelll. De azt meg
kell tudni oldani, hogy akik egy frakcion belll eggy szakmapolitikanak a ve#gtazoknak
ennek a munkanak a feltételeit meg tudjak teremtenima egy ellenzéki frakcié esetében
nydgvenyebsen valdsithatdé meg, ez az én tapasztalatom, nitfelk&tlenll egyetérteni vele.
Mindenesetre korilményes, nem atlathatd — vilagemonyokat kell ebben is teremteni.

Egyetértek tehat Rubovszky képvit@rsammal, hogy a szabalyozatlansag, ha mar
mindent leszabalyozunk, az rossz. Akkor szabalyoizude akkor adjunk leh&téget arra,
hogy aki a frakciéban a szakmapolitikat csinaljg-egy terlleten, annak kéliés mirbségi
munkakdrilmények alljanak a rendelkezésére, fuggatlattdl, hogy kormanyparti frakcio
vagy ellenzéki frakcié. De hozzateszem, hogy d@mhaa mai rendszer a parlamentben a
kormanypartiaknak kedvez, és az ellenzékieknek rerdvez, ami a szakmapolitika
megjelenitését, technikai—személyi feltételeinebiztositasat illeti. Erre tudok kiegéskit
javaslatot tenni, és ez megoldja a bizottsagi alé problémajat is reményeim szerint.

A bizottsagi részvétellel én teljesen egyetértegmint hogy a bizottsdgban dolgozni
kell, és a bizottsagi munkaban részt kell vennndkna feltételeit, akar a javadalommegvonas
tekintetében tamogatni tudom. Ha lesz konkrét javaészrevétel, efl beszéljink. Es ezt a
kormanyzat tekintetében is fontosnak tartom, hogkoamany képviséi is térvényben
meghatarozott szinten vegyenek részt a bizottskigedi. Mert nem gondolom, hogy egy
féosztalyvezdt-helyettes politikai dontések meghozatalara vagyvisebi modositd
inditvanyokrél valé dontésre képes és alkalmas @@amadmal birna egy bizottsagi tlésen.
Tehat azt gondolom, egy térvényben ki lehet ajtlini, hogy a bizottsagi tlésen ki vegyen
részt a képvisék oldalarol, kinek kell részt vennie, milyen szaidkcvannak, ha nincs ott, és
azt is, hogy a kormany résaékinek kell részt vennie, és milyen szankciok vaknha ez
nem igy torténik.
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Azt hiszem, minden részletet érintettem. Nekem axékeményem — fél évig
dolgoztunk ezen a javaslaton, mert latszolag nagggyszeiinek finik, de ebzetesen
szamitasokat kellett végezni —, én ugy gondolongyhérdemben a parlamenti képvidel
javadalmazasa nem fog valtozni, tehdt nem hiszemgy Hennének, akik sokkal tobbet
keresnének, és azt sem hiszem, hogy lennének,sakkal kevesebbet. Sokkal atlathatobb,
illetve teljesen é&tlathatd lesz, teljesen vildgsz@&molasi viszonyok lesznek. A koltségeket
pedig tobben viselik majd, hiszen az ©Onkormanyzatek fogjak a képvisék
munkafeltételeinek a kdltségeit viselni, tehat agz@ggyilés Hivatala sem jar rosszul az én
véleményem szerint.

ELNOK: Kész6ndom. Harangozé képviéalr ragaszkodik a felszélalashoz?
DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Igen.

ELNOK: Tessék!(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Bocséanat, de én is mar r@géteztem
elndk Uurnak!)En a munkatarsaktol kapom a jelzést. Mindjart owveitkezik.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Kdszéndm szépen, elndk Azt gondolom,
hogy L&zar ar expozéja és Papcsak Ur hozzasz&asahohért akasztjdk” szituacionak a
mintapéldanya. Azért van annak némi diszkrét bajmjkor Lazar frakciovezét ar a
polgarmesteri gépkocsihasznélatrol és annak szad@gdgrol beszél nekink, aki maga egy
konkrét képvisdli teljes havi javadalmazasnak megfélpenziél béreltetett maganak ebben
a ciklusban frakciéjaval kozpéndbés a varosaval kdozpénidkautot. Ezt félretéve, egyébként
a javaslat iranyai megfontolandék. Es ugyanez iBapcsak CGrra is, aki ugyanitt perrel
fenyegeti a képvisétarsamat, aki semmi mast nem mondott el, csak yekén, tehat hogy
dupla koltségtérités-felvétel az 6nok frakciojaberemeély szerint 6nt érifen is tortént.

Ettél fuggetlentl nekem egy kérdésem lenne, mert ugyarnrasbeli koncepcidban
nem ez volt, de a szébeli expozéjaban a frakcidbanekovetkezetesen a tiszteletdij helyett
fizetésbl beszélt: hogy ez tartalmilag fog megvaltozni, wagak egy elszolas volt? Merthogy
ez tovabbi komoly kérdéseket vetne fol. Koszonom.

LAZAR JANOS (Fidesz): Ha megengedi, elndk Ur, emest szeretnék véalaszolni.
Egyrészél a személyes részét szeretném rendbe tenni, m@énBy képvisétarsam is
folkarolta a Fidesz-frakciot mint aiibh6zok gyulekezetét. Ez a kulonbség a szocialistak és
kdzottiunk: mi hibdzunk és kijavitjuk a hibainkéDerlltség az MSZP-s képvidklrészéfl.)

Ez a ketbnk kozti érdemi kulonbség. Hibazunk, belatjuk, édna megtesszilk, amit meg
lehet a javitas érdekében.

Ha 6nok azt a kart, amit nyolc év alatt az orszlgokoztak, visszafizetnék, akkor
tellesen rendben lennénk. Minden méstdl eltekintanmagyar tarsadalom. Ha ugyanazt
megtennék, mint fideszes képvi&drsaim, hogy visszafizették az okozott kart, éndavl
még pénzbirsagot is fizettek jotékonysagi célragttaa szocialistak megteszik az orszaggal,
teljesen rendben vagyunk; tehat kéz kezet fog alagligesen rendben lennénk, ha ezt az elvet
0nok érvényesitenék sajat magukra nézve.

Az pedig, hogy ki milyen mértékben érintett: ne remzak abba a helyzetbe — itt
k6zben munkatarsaim alapos munkéat végezve egy dggsinyi listat irtak arrdl, hogy az
elmult hisz évben milyen szocialista képwusdlogyan volt érintve a koltségtéritések
tekintetében —, ne hozzanak abba a kellemetlereétbly, hogy ezt mindenféleképpen ol
kelljen olvasnom. Nem azzal a szandékkal jottem gy személyeskédvitat folytassak.
Nézetem szerint a rendszer visszaélésekre alkalolgss vissza is éltek vele j6 néhanyan,
partallastol figgetlendl. Ezt kell megsziuntetni.
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Ami a joévedelem jellegét illeti, ez egy nagyon fomtkérdés. Azeért nagyon fontos
kérdés, mert ravilagit az alszentségére. Azérlki\@0-ben tiszteletdijnak, mert abbdl indult
ki a '90-es politikai rendszer, hogy ez nem eggdilis, hanem ez egy mellékallas alapeat
Ez volt a politikai koncepcid. Egyébként ma mar enmnnyiban nincs jeletgége, hogy
ugyanazok az ado- és tarsadalombiztositasi szdbatymatkoznak erre a jovedelemre, mint
minden mas magyar valasztopolgarra. Bar hozzateszikh megjeldlése nélkil, csak hogy
Harangozo képvisélarsam orszagdyes-torténeti latkorét szélesitsem egy kicsit -gyheolt
olyan idbszak, amikor nem a magyar valasztékra egyébkéntkdsps adob- és
tarsadalombiztositasi kotelezettségek voltak a mwagyszaggiiési képvisadk altal igénybe
vett tAmogatasokon. Erdemes volna Gondor kégviselak foltenni ezt a kérdést, hogy miért
volt szikség reformra: azért, mert voltak olyanlgraenti csoportok, amelyek megbuktak
azzal, hogy bevezettek egy olyan rendszert Maggaagon, hogy a parlamenti képvisel
koltségtéritésére és egyéb juttatdsdra mas adotarssdalombiztositasi jogszabalyok
vonatkoztak. Ennél nagyobb pofatlansag azért ki&tézik, azt gondolom. Ezért korrigalta az
Orszaggyilés ezt a sulyos hibat a 2008-2009-es es#teat talan emlékszik r4. De GOndor
arhoz forduljanak, mert6 ennek a tudomanynak a legalaposabbvelbje a magyar
parlamentben.

Az én véleményem az, hogy hivhatjuk tiszteletdijn&kvhatjuk fizetésnek; a
legfontosabb, hogy ugyanazok az adé- és jarulékdyalb vonatkozzanak ra. Ez kimunkalast
igényel. Van kulonbségtételre leiség az Osszeférhetetlenség vonatkozasaban, de azt
gondolom, alapvéen azzal a hagyomannyal kell szakitani, hogy més ésl jarulékfizetési
szabalyok vonatkozzanak a parlamenti képtlsgittatasaira.

ELNOK: Készonom. Gaudi-Nagy Tamas képvisét kovetkezik.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készéném, elndk arErakciovezet Ur,
Bizottsagi Tagtarsak! Mar régota Ulunk itt, mar egyaja zajlik a vita hatalmas
sajtoérdelddés jelenlétében. Ez szamomra azért megdobpbemert a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom tagjai, de jomagam sent gitéiink a parlamentbe, hogy a sajat
fizetésunkél beszélgessiunk. J6 lenne, ha ezt minél hamarabbredzarnank, elddontenénk,
és nem tennénk agy, mintha ez lenne a vilag legitagproblémaja.

Egyébként azzal maximdlisan egyetértink, hogy hatét visszaéléseket kizard
rendszert kell Iétrehozni, hiszen valéban, az diindsz év politikai visszaélései, amelyekben
nem vett részt a Jobbik semmilyen formaban, sapwisizonyitottdk azt, hogy meg kell
reformalni ezt a rendszert, tehat egyetértiink dranyiezzel. Viszont nagyon 6rilnénk, ha a
sajtd munkatarsai itt maradnanak majd a devizadlasegmentésére vonatkozd jobbikos
javaslatok témajdban vagy az életellendmcbelekmények esetében a blntéieg
korhatarat 12 évre leszallito javaslat vitdjarayajgnemrég volt az a tragikus eset, ami ezt
indokolja.

Viszont ha mar a szamoknal vagyunk, Lazar Jandsitraezet ar azt mondta, hogy
nem megy bele a szamokba, én belemennék azérté&grdmba, mert valéban, engem is
bosszant, hogy Béarandy képvid@rsam ugy tesz, mintha nem Nyakdék lettek volna a
rekorderek: 36 millié forint kdltségtéritéssel Nyalstvan és felesége, egy autéval utazva,
egy lakasban lakva, mind a ketten felvették a tatémpkat, és 36 millié forintot kaszaltak
négy év alatt, 2002 és 2006 kodzott. Bar ugyanelabeikkben szerepel az is, hogy 2002 és
2006 kozott Lazar Janos vette fol a legmagasabtségikritést, tehat ilyen értelemben az
Onkritika ezen jelét is Udvozolni tudjuk Lazar Jakeépvisebtarsunk részét.

A javaslatnak vannak egyébként nagyon komoly, ud\iib elemei. Az 1., a
tiszteletdijjal kapcsolatos 5. pont kifejezettenmgmtikus, mely szerint a miniszterelnok,
miniszter és egyeb allami beosztast bététemeélyek esetében, akik ott kapjak illetményiket,
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valasztaniuk kell, hogy orszaggegsi kepviseadi tiszteletdijat vesznek fol vagy sem; tehat
abszolut elfogadhaté ez a rész. Vagy példaul afagadhatd, hogy a kdltségtérités rendszere
kerlljon atvilagitasra. Nagyon fontos az is, ezrégi kovetelése volt a Jobbiknak,
tulajdonképpen az Allashalmozasnak egyfajta szanéitisa, hogy ha valaki kap
koltségtéritest valahonnét allami funkcié ellat@dakapcsolatban, akar o6nkormanyzati
képvisebként vagy polgarmesterként, akkor ne kaphassohedgtol koltségtéritést.

Amit viszont mi sokkal tobbet szeretnénk elérnt, leizleményben is kozoltuk, egy
szeptember 23-4n kelt kozleményben NovakédEljegyzésében, tdbbek kozott a
végkielégitések teljes kireltorlését tamogatnank. Szeretnénk, ha kotelesgyonosodasi
vizsgalat lenne a ciklusok végén. Es kifejezettgy @rezzik, hogy az allashalmozast jogi
eszkodzokkel kellene egyértelien megtiltani, tehat nem csak a koltségtéritéseszerével,
hanem teljeskdien ki kellene zarni. Bar Ader Janos az InfoRadidlegmap kozolte, hogy ez
mindenképpen meg fogi&mi az Uj valasztasi rendszerben, tehat enneklisirik, hogy egy
régi jobbikos kovetelés végil is igy meghallgatdatalt.

Két probléméat folvetnék viszont még, egyrészt aottsagi koltségkeretekkel
kapcsolatban. Egy furcsa helyzetbe keriltem, példgpen ennek a levét iszom, hiszen
tavaly decemberben fogadta el az emberi jogi Bagttazt az emberi jogi jogsértések
nyolcéves listgjat elendzjelentésemet, amelyben a szocialista kormanyokadjogsértéseit
listhztuk fol, és kértem Lukdcs Tamas emberi jagotbsagi elndk urat, gondoskodjon arrol,
hogy ez a részjelentés leforditasra keruljon askgkeret terhére, amely a bizottsag
rendelkezésére all. Hiszen az Eurdpai Tanacsbatayéhaponta kérdezgetiklém, amikor
hivatkozom ra, hogy az elmdlt nyolc évben milyenrZzatmas dolgok torténtek, hogy
mutassam mar meg ezt a jelentést — a mai napigk@emiilt el ennek a jelentésnek az angol
véltozata, mert tgymond kimeriiltek a keretek. Ugghtlyenre viszont j6 lenne, ha mindig
lennének keretek.

A masik pedig szintén ahhoz kapcsolodik, hogy adgai Tanacsban tevékenykedem
tizenharom képvisétarsammal egyitt. EgysZem megddbbeftaz, hogy jelenleg a kulféldi
kikildetésben dolgozd magyar képvigelnettd 20 eurébdl kellene hogy megoldjak azt a
munkat, amit példaul a magyar érédibbizas jelent. Ebl példaul egy ebédmeghivast sem
tudok 6sszehozni, éppen mondjuk, a székely autaréinmeggyzend a svéd képvisél
részére. Nyilvan sajat zsellbmegteszem, természetesen, ezért orilok annaly, Kabmnar
Ferenc képvisétarsammal a mult héten el tudtunk érni egy autoatimekvéseket tAmogato
hatarozatot Strasbourgban, de ezt azért folul kelldzsgalni, mert ez tébb mint nevetséges.
Ez végképp azt fogja szolgéalni, hogy a valasztokisigzt mondjak, hogy biztos, hogy nem
brutté 40 eurdt kapnak, biztos kapnak még valaNgm kapunk semmit, csak akkor viszont
tényleg egyérteliien és tisztan kell ehhez hozzaallni.

Tehéat ebben a formaban, igy ez a javaslat nemesdégszerintiink nem elég atijide
mindenféleképpen reformra van sziikség. Koszénom.

ELNOK: Kdszonom. Bsze Lajos képvisaldr!

POSZE LAJOS (fiiggetlen): K6szénoém a szot, tisztettdkl ar. Szeretném felhivni
mindenkinek a figyelmét arra az altalam kovetetelérezésre, hogy nem éiorban vagy
nem csak koltségeldr és pénzil sz0l ez a javaslat, €s nem nagyon volna helyasidy
menne ki itt a médiaba, hogy a képviseh pénzikdl vitatkoztak ma délétt.

Ennek a javaslatnak van egy olyan érdemi elemeJémgegesen fontosabb szerintem
annal, mint hogy a koltségeket hogyan tesszik merdmajd arra is kitérek —, nevezetesen
az, hogy midségileg kivanja atalakitani a képvidemunkéat. Ha megnézik azt az elemet,
hogy hogyan bvilne az alkalmazottak szama, milyen kvalifikdltkedinazottakkal
bévilhetne a képvisél stab, és hogy hogyan alakulna a helyi irodaknalztositasa, akkor
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ezt 6sszevetve azzal, hogy rdaadasul minden képuelelnagyjabol kétszer akkora terllet
tartozik majd a gondnoksagi korébe, ez érdemilegosegileg atalakitja a képviseimunkat
egy sokkal mélyebben a részletekbe éeaokkal operativabb, a helyi és az orszagos ugyeke
napi szinten 6sszekoétni tudd képvisetk a dinamikus képét vizionaljaddlink. Nagyon
fontosnak tartom, hogy ezt az elemet mindig harygazuk, amikor ennek az
eléterjesztésnek a Iénye@ébeszélink.

S egy masik, rovid megjegyzés: azok a koltségekmatkozd dolgok, amelyeket
tartalmaz az élerjesztés, az nyilvanvaldéan logikus és szikséfiszat elmondtak, hogy
miért. Szeretném azonban felhivni a figyelmet dngy a Iényeg mindig a részletekben van
elrejtve. Tehat ugy kell kidolgoznunk ezeket a @Adisokat, hogy a végén ne az legyen, hogy
Jézust kialt mindenki, holott Barabast kiabalt gédianem a végén legyen Barabas is; tehat
valéban niikddjon az a rendszer, ne plusz és kezelhetetlemlégmakat okozzon a
képvisebnek, hanem egy nyilvantartast konnyen vezéthatédszert vagy rendszert
alakitsunk ki.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Koszondm. Tisztelt Bizottsag! Apati Istvagpvised Ur kért sz6t, aki nem
tagja a bizottsagnak. A Hazszabdly 68. 8 (2) bekszdzerint a bizottsadg dont arrdl, hogy
megadja-e a sz6t vagy sem. Kérdezem a bizottségatt,ad-e Apati Istvan képviselirnak.

Az igenk szavazatokat szamololfszavazas.)4 igen — megvan a tobbség, akkor ellenprobat
nem tartok.

Képviseb uré a szo.

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Kdszéndm szépen a lgissiget. Eszrevételem és
kérdéseim is lennének a frakciovezathoz.

Jol értjuk-e vagy jOl értem-e azt, hogy inng#nkezdve a képviséi fizetés vagy
tiszteletdij — nevezzik annak, aminek akarjuk — $@8zaléka fog addzni? Ugyanis jelen
pillanatban 10 szazaléka adomentes koltségatadsng, 90 szazalék az adokoteles jovedelem.
Nyilvan a 100 szazalékos addalap lenne a tarsadgémsagossagnak megféleEz lenne az
egyik kérdésem, illetve észrevételem.

A méasik: ugy gondolom, nemcsak behajtani, hanejestainértékben bezarni kell
ezeket a kiskapukat. A kovetkidelennének az elképzeléseim. Erdemes lenne nenazsak
allami vezebtkre, hanem a helyi ©Onkormanyzati képwisee, polgarmesterekre,
alpolgarmesterekre, megyei kofdgsi tagokra, alelndkdkre, elndkokre is kiterjesktazt a
szabdlyt, hogy dontsék el, hogy a ketbzil melyik javadalmat veszik fol, vagy legal&bbi
akkor a helyi vagy megyei javadalmazasuk jdisnmnérték csokkentésével szamoljanak.
Tehét lehet egy teljes és egy kompromisszumos pkidaé javaslat is.

Masrészt az Uzemanyagkartyaval dsszefliggésbermédlem szerint ne fizessik
adofizedi forintokbol olyan Gzemanyagkartya-feltdltésekaeyelyek az indokoltnal nagyobb
mértéki lokettérfogata  gépjarfivekhez  kapcsolddnak. Szerintem tehat amerikai
benzintemeikbe ne fizessilk magyar adoéforintokat, tehat huzanglg azt a mértéket, ami
folott mar nem lehet zemanyagkartyakat foltolteni.

Tisztazni kell azt a kérdést is, mert ez hidnyaokoncepciobdl, és fogja érdekelni a
valasztépolgarokat, hogy kumulalédnak-e ezek azeigk, tehat honap végén nullazédnak-
e, avagy bizonyos szabalyok szerint ezek hénagmidpra tgymond 6sszdijthetok-e.

A kovetked, ami kulondsen megragadta a figyelmemet, a frale@ébk és
frakcidvezed-helyettesek kérdéskore. Nyilvanvaléan semmi rosk#at nincs bennem, tehat
nem feltételezem azt, hogy a Fidesz—KDNP vonatkidz@s 262 frakciovezéthelyettes
kinevezésével kellene szamol(tzorvanyos derultséghehat jelzem éke, meg sem fordult
a fejemben; nyilvan mindenki mértéktartd lesz, éspdlitikai realitasoktél nem fog
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elrugaszkodni. De indokoltnak tartanam egy biztgh&ss korlat beépitését, tehat ne legyen
arra leheiség, hogy frakciovezétnek és frakciovezéthelyetteseknek ugymond korlatlan
tobbletjavadalmazasokat allapitsanak meg. Mertlrendran, hogy ez a frakciokeret terhére
megy, de mégis, az is az adoftdepénzéhez kapcsolddik, azt is az adofikeddjdk dssze.
Tehat itt is legyen egy normalis, ésszérlss korlat, hiszen ez Gjabb és Ujabb tAmadasoknak
fogja kitenni a frakcidvezéket és ad helyetteseiket, tehéat ilyen értelemberbadekikben

is szolok.

Mésrészt a Jobbik mindenekfelett nyilvan a tis#ges és tiszta verseny hive, de ha
mar itt a kbzbeszerzési eljarasra is kitértink, yhtigpbek kozott emiatt is késik a rendszer
bevezetése — bar szerintem inkabb a lakashelyadezése fog joval tébbddigénybe venni
—, érdemes lenne megfontolni azt a lékéget, és ezt ajanlom frakciévezéir figyelmébe,
hogy kivételesen engedélyezzink egy kivételi szapédhat adott esetben a kdzbeszerzési
torvényt médosithatjuk ugy — és nem allitom, hogyadegjobb 6tlet, ez még bennem sem
egy kiforrott gondolat, csak hangos gondolkodaészemél —, hogy kivételi korbe emeljik
adott esetben ennek a beszerzését, és a nemz#irsalsagot hozzuk @lybe a nemzeti
protekcionizmus jegyében. Szerintem nem lenne ee6gss dolog, ha kulfldi
olajtarsasagoktol vennénk vagy lennénk kénytelérreknanyagot venni. Tehéat adott esetben
érdemes elgondolkodni azon, hogy ilyen értelemhianényes keretek kozott helyzetbe
hozzuk a MOL-t, nyilvan annak fejében, hogy jetsnkedvezményeket sikerul adott esetben
elérni, ami nem neklnk, orszaddgsi képvisedknek, nem Lazar Janosnak, hanem az
Orszaggylés Hivatalanak és végssoron a magyar adofiddinek jelentene érdemi
megtakaritast.

Koszonom.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszold nem lévén, jeefssil valaszadasra
megadom a szO6t Lazar Janos frakciouveienak.

LAZAR JANOS (Fidesz): EInok Ur! Tisztelt Képviggérsaim! Koszoném az
észrevételeket és a javaslatokat.

A frakcidk koltségvetése, illetve a frakciok kérdésAmire Gaudi-Nagy Tamas
képvisebtarsam folhivta a figyelmet, az pontosan elmondjapm@bléma lényegét.
Frakciovezeaiként én kovetem a koltségvetési torvény kapcsan haagy milyen frakcié-
koltségvetések &allnak 6ssze, és folhivom a figy&khiarra, hogy j6 néhany frakciod
maradvannyal zarta a tavalyi esztéhdehat a 20 eurds elszamolhatdé napidij mellett j6
néhany frakcional maradvanyok képrek. Mert hidba van koltségvetési keret, ha binsny
dolgokra nem lehet felhasznalni. Tehat erre mondatmhogy a frakcidk gazdalkodasat Gjra
kell gondolni, és én azt gondolom, hogy meg kekrgeni annak a lehitégét — nem tdbb
pénzbl beszélek, csak egy jobbanikddsé rendszersl —, hogy igenis a frakcié adott esetben a
sajat képvisdli szaméara a munkafeltételeket biztositani tudja.niz nem olyan konry
dolog, teszem hozza. Szigortan kell ahhoz gazdalkés meglehésen spérolés maodon,
hogy én a képvisélarsaimnak a Brisszelbe vald kiutazasat egy-eggnsaiakonferencia,
politikai tevékenység folytatasa céljabdl ki tudjayazdalkodni; és nem hiszem, hogy mas
frakciovezeb-tarsaim masképpen lennének ezzét \&lbszirti, hogy a kdltségvetési keretek
mérete miatt még rosszabb helyzetben vannak. Esreltam, hogy ezt at kell tekinteni, mert
ezek méltatlan vitak.

Es ha ki merjik azt mondani, hogy professzionadipvisebkre van sziikség — a 200
fos parlamenttel szerintem éld ez a kérdés —, akkor meg kell teremteni ennek a
munkafeltételeit. A képviséhél egyénre szabva, ahog§sRe képviséltarsam mondta, én ezt
egy jelents ebrelépésnek gondolom, ami a technikai—infrastrulimréészleteket és a
személyi foltételeket illeti. Es nézetem szerinyajgy meg kell szabni vagy ugyanigy ki
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kell alakitani a feltételeket a frakciok ikbdése szempontjabél. Es azt gondolom, egy
ellenzéki frakcido szempontjabdl ez még fontosabbrtrezerintem — ezt akar a sajtd ilyen
mértéki jelenléte mellett is nyugodtan kimondhatjuk — aggaa politikai struktiraban, a
magyar politikai rendszerben a parlament a leg&attb politikai forum, ezért a parlamenti
partok frakcioi folertékéldnek, és a politikai-szakmai munka nagyon sok esgetbtt
végadik el, s nem feltétlenil a partban. En tehat amtdglom, hogy ha komoly miségi
munkat akarunk elvarni, akkor a frakciokikbdését is ebbe az iranyba kell terelni, ami az
anyagiakat illeti, és ez az ellenzéki frakciok saémjelenthet garancidlis elemeket. Nem
mindig volt igy, teszem hozz4, és a rendszer néwgtiEnil ersl szol.

Azzal egyetértek, hogy kellenek szabalyoz6 elenéskkellenek plafonok, hogy ki
mennyit kereshet. De én nem arra tettem javasldiogy emeljlk meg a frakciok
koltségvetését, hanem az adott koltségvetésen patitlalkodasi képesség kérdése éssbels
megallapodas kérdése legyen, hogy milyen tdbbtetagra van lehéség, a teljes
nyilvdnossadg mellett. De még egyszer mondom, amiboRszky képvisétarsamnak
igértem: javaslatot fogok tenni egy héten bellledna pontos szabalyozasara, hogy milyen
viszonyok johetnek létre a kdltségvetési keretelilb&ehat azt fogom mondani, hogy a
jelenlegi koltségvetési kereteken bellil a frakcaietés hogyan strukturdlhatja at a
rendszereket, a pénzigyi rendszereket a jelenlegetéken belll. Sz6 nincs a pénzek
emeléséfl, ezt nagyon hatarozottan ellenezném.

Ami konkrét kérdésként meég folmerilt, a végkielégitkérdése, valamint az
onkormanyzati 6sszeférhetetlenség. Ha ez 2012tesmbpr 1-jén Iép életbe, akkor 2014
tavaszaig masfél év van, illetve a parlamenti ckilletéen egy év van tulajdonképpen, mert
2014 tavaszan a valasztasoktieh parlament fikodése joval hamarabb ér véget. En ugy
gondolom, hogy ezen sok tennivald nincs; lehetzeekiilonb6# szabalyokat bevezetni, de
2014-ben Uj parlament lesz, szigoru Osszeférhesgitg szabalyokkal, a képviéel
lényegében tudomanyos, kutatasi vagy szellemi mwiégen kivil mas tevékenységet nem
folytathat a tervek és elképzelések szerint. Aztdgbom, ez egyérteltivé teszi majd a
helyzetet. Ezért aztan nem nyulnék hozza ehhendsrerhez, és meggghetiek vagyunk,
de megfontolasra javaslom, hogy erre az egy évrdenges-e megbolygatni az
osszeférhetetlenségi 6nkorméanyzati szabalyokaezZeket szigoritom, a javaslatom az, hogy
a koltségtérités mellett, ami most le van szaba&lgphogy egy polgarmester ha parlamenti
képviseb, akkor dontenie kell, hogy melyik koltségtéritésészi igénybe, keit nem vehet
igénybe, ez pedig a koltségtéritésbe tartozo teratiéeni juttatdsokat is szabalyozna. llyen a
gépjarniihasznalat, amelynél el kell donteni, hogy melyiblkgsit hasznalja, vagy hol vesz
igénybe gépkocsi jellégtdmogatést. De én ezt kiterjeszteném korhazigékgat megyei
onkormanyzati vezékre, intézményvezékre is, hogy ebben vagjunk teljes egészeben
egyszer s mindenkorra rendet, a félreértések désivégett.

Folmertlt a végkielégités kérdése. Nyilvan magasldalesz, amit mondok, és nem
fog tetszeni sokaknak — nem a terembéikr@ gondolok, hanem a kdzvélemédlyb, de az
elmult hasz évben nagyon sok parlamenti képéiaetunk kénytelen volt abbahagyni a
tevékenységét, és sokan ismerink olyan parlamépwikebket, akik a valasztok dontése
alapjan abbahagytak a parlamenti munkat. Erdemésavmegnézni, hogy ezekkel az
emberekkel, partallastdl figgetlenll egyébkéntl|attj milyen sors vart rdjuk, hogyan tudtak
adott esetben munkéat vallalni a parlamenti mandakummegsinése utan. Szerencsések
voltak azok, akik nyugdijpa mehettek, mert éppeyamwl életkorban voltak. De én azt
gondolom, nem egysZedolog, és lesznek, akik ezt meg fogjak tapaszdii4-ben, nem
egyszeil dolog a parlamenti képviselég utan helytalini a magyar tarsadalom kihivasai
kozepette. Ezért én nem mondom, hogy olyan mértékinent ami korabban jellendzvolt,
hogy 12 honapnyi végkielégités vagy 6 honapnyi i@égités, de 3 honapnyi végkielégitést
— erl szol a javaslat, hogy a 6-rél lemegy 3 hdnapvagkielégités 6sszege — én tisztességes
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dolognak tartok. Azt gondolom, aki négy évig a l@izézolgalja, barmit is gondol a magyar
tarsadalom et a Hazrol és a Hazban szolgalatot telfeS86 képvisdirél, aki négy éven
keresztll a hazajat szolgalja, az négy év szolgadat harom hénap végkielégitésre legyen
jogosult. Minden édiumat vallalom is ennek a mondét Tehat én nem gondolom azt, sok
tarsadalmi csoporttal ellentétben, hogy a 386 paetai képvisal bindzok gyulekezete
lenne. En azt gondolom, ennek a Haznak a méltséigatességét érdemes volna apré
lépésekkel megprobalni visszaszerezni és visstaaalli

Adoszabalyok. En egy dolgot tudok mondani: az adenhogy ezekre a juttatasokra
az altalanos addszabalyok legyenek az irAnyadogemsniféle kivételezés ne legyen. Tehéat
ami utan a magyar tarsadalom tagjainak adot kadtrdi, a parlamenti képvisddnek is adot
kell fizetni. Amilyen egészségugyi szolgaltatas jar magyar tarsadalomnak, miutan
ugyanolyan jarulékfizetési kotelezettsége van aymaparlamenti képviséhek, ugyanolyan
egészségugyi szolgaltatasra legyen jogosult.

Gépjarntihasznélat. Ez egy j6 Otlet, hogy huzzuk meg a ptafbdny kodbcentis
gépjarntiig van arra lehéség, hogy az allam ennek a finanszirozasaban stevéfhaljon.
Hogy mennyit kell fizetni, hogy egy ilyen auténag&gy 1200, 1400, 1600 vagy 2000
kdbcentiméteres autonak mi a fogyasztasa, erre tmondogy bizzuk magunkat a NAV-ra,
mert a Nemzeti Adohivatalnak erre komplett rendszeegrehajtasi szabalyai vannak, a
magancéll autd hivatali hasznélata tekintetébeyamateszabalyozott a rendszer, hogy mit
lehet és mit nem lehet. Kidolgozott, tételesen kjdpott rendszere van a NAV-nak, ami
mikddik is, és a NAV megmondija azt, hogy egy 1200ckdihiméteres benzines auto 8 liter
Uzemanyag tekintetében szamolhaté el. Az a kéhbeg;, mi hizunk-e egy vonalat, hogy egy
2000 kobcentis autd elszadmolhatd, és mondjuk, tféddr nem elszamolhaté semmi sem.
Ekkor nyiltan bevalljuk azt, hogy mit gondolunk eggrlamenti képviséltol; és én azt
gondolom, az nem szégyen, hogy egy magyar parlamegpviseb szamara egy
kozéposztalybeli egzisztenciat kell, a normalisdgixsztalybeli egzisztenciat kell biztositania
Magyarorszagnak, a mindenkori kdzéposztalybeli sagenciat. Nekem ez a személyes
felfogasom, amivel nyilvanval6an lehet érdembeatkizni.

A frakcid-koltségvetésvetést érintettem; az adédbyatkat érintettem; a végkielégitést
agyszintén.

Az dallashalmozas tekintetében, még egyszer mon@06a¥-ben megoldddik minden.
2014 majusaban olyan parlamenti eskitétel leszutdniez a kérdés rendezett kérdés lesz.

Bizottsagok koltségvetése. Az én fejemben egy olyadell van, ami sokkal inkabb
egy angolszasz bizottsagi kulturahoz hasonlit —dGképvisebtarsam pontosan tudni fogja,
hogy mit értek ez alatt —, ahol egy bizottsagi klhéajdonképpen minimum egy allamtitkari
rangu vagy inkabb egy miniszteri rangu ember, raeltgfontosabb szakpolitikai ember a
parlamentben. Es szerintem a bizottsagi elnoknekolségvetési mozgasterét vagy a
bizottsagok koéltségvetési mozgasterét névelni letl.egy hiszéves vita, de amit 6n mond,
hogy egy parlamenti képvisgglek nincs lehésége... Es ezt aztan fol lehet osztani szabalyok
szerint ellenzék-tbbbség tekintetében, hogy ki haogyhasznalja fol ezeket a
koltségtertleteket; most is vannak erre virtualibalkozasok, természetesen szinte
miikodésképtelenek. De én azt gondolom, hogy a bématehnak a szakmai munkahoz
szilkséges feltételeit meg kell tudni teremteni déijvetési mozgastér ndvelésével. S még
egyszer mondom, el kell gondolkodni, hogy ha a théagi elnok a szakmai partnere adott
esetben a parlamentben a mindenkori kormanyzatri@sszintnek, a bizottsagi alelndk
példaul az ellenzéki szakpolitikat képviseli, azighan lehet kel balanszirozassal ugy
megoldani, hogy mind a kétiek legyen szakmai bazisa és szakmai hattere. Er axohoc
jellegi dolog, ezt 6ndk pontosan tudjak, és ellen#€kbi is végigcsinaltuk. Szeretném, ha
ezt is tisztaba tudnank tenni a kovetketbszakban.
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Azt szeretném kérni, hogy ha 6ndk azt mondjak, hexgyl a kerdéstl elvileg lehet
targyalni, akkor ezt tegye meg a bizottsag. En eigérhogy amit folvetettek, ezekre
korrekcios javaslatokkal €lni fogok egy héten hefila bizottsagot szeretném kérni, hogy az
Orszaggulés szamara tegyen javaslatot a kérdés mihamaréphszabalyozaséara, és
szeretném, ha oktoberben erre az Ggyre pontot hkde@ni. Ezt javaslom elndk Urnak is.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kdszénom szépen. Tisztelt Bizottsag! A napili pont targyalasat lezarom,
azzal, hogy az itt elhangzottak alapjan, ugy gomuiolalbizottsdgot indokolt lesz létrehozni a
javaslat ebkészitésére, hiszen valamennyi frakcié a kérdéstdszolasai szerint olyannak
itélte meg, amivel foglalkozni kell, és maga is A&zt megtenni. Tehat a kozelfipen
albizottsag megalakitasara fogok javaslatot tenni.

Mielétt a 2. napirendi pontra &attérnénk, egyrészt a digitési rendben
modosulasokat rogzitiink: Szakacs Imrét VitanyidetvBarandy Gergelyt Harangozé Tamas,
Vas Imrét pedig Bohacs Zsolt képviséir helyettesiti.

Szavazas a napirend kiegészitégir

Egyszersmind napirend modositadsara teszek inditvanglesil napirend
kiegészitesere: a Nemzeti Kdzszolgalati Egyetémmalamint a kozigazgatasi, rendeszeti es
katonai fel§oktatasrél szold T/4122. szamu térvényjavaslat sAadazasanak &dészitését
vegyuk napirendre, mert koherenciazavart kikuszbbiiitvanyok érkeztek.

A napirend modositdsa jelen stadiumban a Hazszabéhdelkezése szerint
kétharmados dontéssel lehetséges. Kérdezem, kgitja@ napirend kiegészitését. Az igenl
szavazatokat szamolonfSzavazas.P1 igen. Ellene{Szavazas.p ellenszavazat mellett a
bizottsag a napirendet ezzel kiegészitette.

A Fidesz—KDNP vélasztojogi koncepcidja

A targyalds menetének megvitatdsa

Attérink a 2. napirendi pontunkra: ez a Fidesz—KDMiRasztojogi koncepcidjanak
bemutatasa, illetve ismertetése. Lazar Janos treéezed Ur ennek a napirendi pontnak
meghivott edaddként a gazdaja. Szeretnérreljelezni, hogy — ahogy ezt megfogalmaztam
— itt a Fidesz—KDNP vélasztojogi koncepciojanak btatasa, ismertetése az, amire ennek a
napirendi pontnak a keretében sor kerll. Vitat fegunk nyitni, mert a vita lefolytatdsa
holnap az albizottsagban térténik meg. llyen émblen tulajdonképpen az MSZP javaslata
félig-meddig nyitott kapukat dongetett, mert a vitém is terveztik. Lazar frakciovegeir
azt kérte — képvisétarsaim a levelet is megkaptak —, hogy ismertethdssmutathassa ezt a
koncepciot. Lamperth Monika pedig — bar mar tulywatk a napirenden — azért ellenezte a
napirend targyaldsat, mert mondta, hogy az allsagtholnap fog targyalni rola. Valéban az
albizottsag fogja ezt &éz6r mint erre a célra rendelt albizottsag megvitatholnapi napon;
€s ha mar ez szoba kerlilt, csak a félreértésekiddse végett, az albizottsag Ulésére az
Alkotmanybirdsagrél szol6 torvényjavaslat holnapiaszakaszanak a befejezése utan kerdl
sor nyomban. Eredetileg nem igy terveztik, mépadtot tiztiink ki, de megvaltoztattuk. Az
id6pontvaltozast képviséfarsaim megkaptak, éirvalamennyien értesultink.

Most pedig megadom a sz6t adaddnak, Lazar JanosnakDr. Lamperth Monika:
EIn6k ar, tgyrend!Jgyrendi javaslata van Lamperth Ménikanak. Lamp&ttnikaé a szo.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készoném szépen. Tistt€Inok Ur! Az
dgyrendi javaslatom éft szeretném megkérdezni Lazar frakciovéaatol, hogy holnap az
albizottsag Ulésére is eljon-e, hogy ott fol tudjenni kérdéseket.
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Es akkor az ligyrendi javaslatomba mar bele is ke#deugyanis telijesen szokatlan
parlamenti nifaj, hogy van egy ugymond bemutatas, ahol a sajéfes koii érdekbdése
mellett Lazar frakciévezétur elmondja, hogy mit gondol a valasztéjogi koncepciordl, és
egyébként teljesen érthetetlen mdédon az ellenzékaekmilyen viszonya nem tud ehhez
lenni. Legalabbis ezt vettem ki abbdl, amit az kladmondott. Tehat az tgyrendi javaslatom
az, hogy fontolja ezt meg a Fidesz, és ilyen médentargyaljunk, ne legyen bemutatas,
hanem legyen érdemi targyalasislor az albizottsagban; és utana természetesefogom
frakciovezed Ur szavait.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Ugyrendi javaslat nem volt, de tisztazé ke&sd amire Lazar Janos
frakcidvezed ar igen ebzékenyen jelentkezett valaszadasra, igy mast ndok tienni, mint
hogy frakcidévezét urnak erre a kérdésre a valaszadas dskgtt megadni.

LAZAR JANOS (Fidesz): Elndk ur, koszénom szépenehebséget. Lamperth
képvisebtarsamat arrél tudom tajékoztatni, hogy nagyon essn veszek részt holnap az
albizottsag Ulésén, ennek semmi akadalyat nem |&8omindjart megindokolnam, hogy mi
az a jogtechnikai helyzet, ami miatt kértem, hoglldgasson meg plenaris Ulésen az
alkotmanyuigyi bizottsag.

Az az albizottsdg, amelyik holnap valasztéjoggabdsmlatos koncepcidkat targyal,
nem a most benyujtott vagy mosbterjesztett koncepcié megvitatdsa céljabdl jottelét
Tavaly az alkotmanyt modositotta az Orszddgy, €s ugy dontott, hogy 200 fesz a
parlamenti képvisék szama 2014-ben. Erre érkezett egy torvényjavastainek a
toérvényjavaslatnak a megvitatasara jott létre dbizattsag, €s az az albizottsag az eredeti
torvényjavaslatot €s a tavaly kialakitott, kialdkelyzetet vitatja meg.

Mi — és én ezt tobbszor jeleztem és a levélbes lgdm — ehhez képest azt a technikai
mabdot javasoljuk, hogy az albizottsag vegye napirera mostani kezdeményezést. Minden
frakcidvezeb-tarsamat megkerestem, igy Mesterhazy Attilat igjékbztatva efil a
helyzetbl, hogy van egy albizottsag, amely végzi a munkajévalyi alkotmanymaodositast
koveten, és azt kértem, hogy modositsuk kdzbdsen az nadkotligyi bizottsdg ilyen
albizottsaganak a tevékenységét, és tegyen minddeid javaslatot Salamon elndk ar
kezeihez ennek az albizottsagnak a munkajat atatdlendé egy Uj valasztéjogi koncepcio
megvaldsitasa érdekében. Hogy ezt elmondhassamnmimdnogy ilyen valtozas allt be,
kértem a mostani plenaris meghallgatast.

Egyébként én most is szivesen valaszolok Lampeéfvikebtarsam vagy barki
kérdésére, ha a bizottsag lehet teszi, én minden kérdésre szivesen valaszoioks mlyan
kérdés, nincs olyan helyzet, amire ne valaszokakholnap is szivesen megyek el és & jov
héten, amennyiben ezt szikségesnek gondoljak.rmeékbeszélni, reményeim szerint. Most
is szivesen vélaszolok, de a bizottsagkadési rendjét — 6nnel ellentétben — nem én
hatarozom meg; 6nnek van szavazata, nekem nincs.

ELNOK: Ugyrendi kérdés, tessék, Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): EIndk Gr, nekem azdigyrendi javaslatom,
hogy — egyébként osztva Lamperth Monika felvetedtgnzéki képviséként igy gondolom,
de szerintem kormanypartiak résiéis felmertlhet a kérdezés és az észrevételtétel
lehetisége — a frakciOk részdérlegalabb egy & most itt valamilyen mdédon réviden
reagalhasson vagy kérdést tehessen fél. Kérem enlatletségét biztositani.
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ELNOK: Tehat Gaudi-Nagy Tamas azt az ugyrendi jmtasteszi, hogy frakcionként
legalabb egyd réviden reagalhasson a frakciévéizét tdjékoztatasara.

Ha nincs tovabbi hozzaszolas, kérdezem, ki tamagatf a javaslatot. Az igenl
szavazatokat szamoloifszavazas Ellenprébét tartok(Szavazas. — Nincs ilyerk)lene nem
szavazott senki, tartozkodas sem volt. A bizotesgghangulag Gaudi-Nagy Tamas ugyrendi
javaslatat elfogadta.

Akkor tehat a targyalas menetrendije: frakciovézetismerteti a koncepciot, és erre
frakcionként egy képvisél felszolalhat, minden frakciobol egyvalaki a frakci
képviseletében.

Frakciovezet ur, 6né a szo.

Lazar Janos ebterjesztése

LAZAR JANOS (Fidesz): Tisztelt Képvisgtarsaim! Tisztelt EInok Ur! Egy igen
fontos kérdés megtargyalasahoz érkeztink. Barsadalom széles csoportjai nem biztos,
hogy egyetértenek vele, de azt gondolom, akik atikelvilagahoz k&éidnek, pontosan
tudjak, hogy egy politikai rendszernek, egy podtilstruktiranak abszolit meghatarozdja a
valasztbjogi rendszer. A vélasztojogi rendszer midazt, hogy Magyarorszagon milyen
politikai berendezkedés, milyen politikai struktGfegyen. Ezért tartom ezt lényeges
kérdésnek.

Magyarorszagon husz év utan olyan tarsadalmi hebla&ult ki, amely Iétrehivta az
alaptorvényt, s az alaptorvény vilagosan rendelkemirdl, hogy sarkalatos térvény a
valasztéjogi torvény és a valasztasi eljarasra tkmzé szabalyrendszer, akar kilon, akar
egyutt, és az Orszagigs tavaly olyan dontéseket hozott a 280 arlament &be vésésével,
amely sziikségessé teszi ennek a kérdésnek a medésd. Tavaly majus 20-an fogadta el
az Orszagg§lés azt az Uj torvényjavaslatot, az alkotmany Ugasitasat, amely azt mondja,
hogy 2014-ben mar 20@g parlament lesz. Ehhez jott még az Alkotmanybgidak az a
dontése, amely a valasztokeruleti rendszer ardamgafara hivta fol a figyelmet, és a
jogalkotd szdmara hatatilszabott ezen probléma kikliszobolésére. Tehaeggriarsadalmi
helyzet, van egy alkotmanyos helyzet, egy () paglatnfolallitdsahoz szikséges lépések
elokészitése, megtétele, és van egy olyan alkotm&sdgr dontés, amely, azt gondolom, a
képvisebk szamara kotelézérvényi.

Tizenegy elvi kérdést latunk mi. Ezt azért hangsébm, hogy latunk mi, mert ezek a
javaslatok, amelyeket én elmondok, vagy ezek @spdintok inkabb a vélemény kategoriaba
tartoznak, és nincseneldlle vésve. Nekem az a javaslatom az 6ntk szadmagy, &o
parlament alkotmanylgyi bizottsaganak albizottsé@gy maga az alkotmanylgyi bizottsag
ezeket a kérdéseket targyalja meg; gondolja vémigy ez a 11 kérdés, amelyet én itt most
folvetek megfontolasra, a véalasztojogi rendszeffolepsabb 11 kérdése-e; egészitse ki,
tegyen ennek modositasara javaslatot. Mi Ugy gukidhogy az elmult hasz év tapasztalatai
és a szakéatkkel folytatott egyeztetések alapjan a rendszerrek biztos, hogy
alapkérdéscsoportja, amit mi félvezetink, de nenrkGank el mas kérdések
napirendrevételét és mas kérdések megtargyalasatél sem. Azt gandolhogy a
valasztéjogi rendszert keretbe foglald valasztasiényben az alapkérdéseket kell tisztazni,
€s a valasztasi eljarasrol sz6l6 torvényben keteszletkérdéseket, technikai kérdéseket
tisztazni. Azért valasztottam ezt kiilén, mert gibih is szétvalik: mert amig nincsenek meg
az elvi dontések, addig nyilvanvaléan a részletekeiechnikat kidolgozo térvény is varat
magara.

Ennek ebrebocsatasa mellett — az 6nok érveinek fontossdgbmiava a figyelmet, és
biztatva a frakciokat arra, hogy tegyenek holnagyva kovetke& napokban javaslatot ennek
a kérdéssornak a modositasara, akar Uj kérdésekfidkételére, ugyanerre biztatok minden
parlamenti képvisét — terjesztem él ezt a javaslatot. Tehat nincde vésve, amit
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mondunk, kiegészith&t atalakithato, atstrukturalhatd. Nyitva alluniéeglyalasok éitt. Ezek
azonban az 1990 d@&ti id6szakhoz képest nézetem szerint nem Otparti targylal&ell
legyenek, hanem azért van a parlament, hogy aaldgitdtt, a parlament alkotmanytigyi
bizottsdgéaban eft a targyalas lefolytathato legyen.

Mi ugy gondoljuk, hogy az Orszagijgs letszamaval foglalkoznia kell egy Uj
valasztojogi szabalyozdsnak. Az Orszddgy majus 20-an dontott érr amikor azt mondta,
hogy 200 8s lesz a parlament, és a 386hklyett 200 & lesz a magyar parlament tagja. Ha
ezt tudomasul vesszik, marpedig ezen nincs szankékvaltoztatni, a tavalyi
alkotmanymédositast nem szandékozunk megvaltoztatmit 200dben javasoljuk tovabbra
is a dontést fonntartani, végig kell gondolni, hagilyen valasztasi rendszerrel lehet elérni
azt, hogy 200 parlamenti képvi§emegvalasztasra kerlljon. Jelenleg egy olyan vilasz
rendszer van, amely vegyes, kétfordulds, kétszawszadredékszavazat-visszaszamlalo
rendszer, amely a legkisebb szavazatveszteségébmlelkombinalja a tdbbségi egyéni és az
aranyos partlistas rendszert.

A koncepcid a kovetkéz amit mi megfontolasra javaslunk. Magyarorszagon
egyfordulos valasztasi rendszer legyen, kétszavazadlasztasi rendszer, toredékszavazat-
visszaszamlalé elemekkel kombinalt valasztasi reerd&pjen hatalyba, amely a legkisebb
szavazatveszteség érdekében kombinalja a tobbggémiees az aranyos partlistas rendszert.
Ebbsl a szakmai megfogalmazasbadl nyilvanvaléan a letgiabb az egyfordulds rendszer, a
kétszavazatos rendszer, amely toredékszavazatotlddzéssza. Ha végiggondoljuk, hogy
milyen vélasztasi rendszerek johetnek létre, akikdivanvald, hogy ebben tébb megoldas is
lehetséges. Nyitva allunk az ellenzéki partok jatamak megfontolasadt e tekintetben is.

A szavazds moddja. Meg kell hatarozni, hogy ki szhah Magyarorszagon az
szavazhat, aki a valasztasi névjegyzékbe bekesldnl@g egy valasztasi névjegyzék van a
hatélyos alkotmany értelmében: a Magyar Koztarsasagletén lakohellyel rendelkéz
minden nagykord magyar allampolgéart megillet a joggy valaszté és valaszthatd legyen.
Most a valasztasi jogrol beszélink és nem a vdlagmagrol. Két szavazattal rendelkezik
minden valasztopolgar: egy szavazatot ad le az negyélasztokerlleti orszagghési
képvisebjeldltjére, tovabbi egy szavazatot megyévérosi valasztokerleti listara adhat le.
A koncepcio értelmében, amelyet mi megfontolaskagalunk, tovabbra is két szavazata
maradna a vélasztopolgarnak, aki a névjegyzékbertikkde nem egy névjegyzek van,
hanem a mi javaslatunk szerint harom névjegyzék Vam egy magyarorszagi valasztasra
jogosultak névjegyzéke, van egy hataron tali maggdlampolgarsaggal rendelkie
valasztasi névjegyzéke, és lenne egy nemzetiségegyék. Ugyanis a 11 pont egyik
legfontosabb pontjanak tekintjik a Magyar Koztéagateriletén él nemzeti kisebbségek
parlamenti képviseletének husz év utani rendezEzétt a jelenlegi egy valasztoi névjegyzeék
helyett harom valaszt6i névjegyzék szuletne. Arértam az ébb ide a valasztési eljarasrol
sz0l6 torvényt, mert mindaddig, amig ebben a kdrel@ésincs dontés, nem létrehozhat6é a
vélasztasi eljarasi torvény, hiszen a valasztasjeggzek megsziletését, hogy ki hogyan
kerll be a valasztasi névjegyzékbe, maga regiszagy mas regisztrélja, ez nem eldonthet
kérdés. Tehat ennek a harom valasztéi névjegyzékmetlfogadasa Ujabb kérdéseket nyit
meg, ez pedig az, hogy a valaszt6i névjegyzékbgdrolgerll be valaki.

Tehat a harom valasztoi névjegyzékben székeglk két szavazatuk van, azaz a
harom valasztéi névjegyzékben nem harom vagy negyazat, hanem két szavazata van
mindenkinek. Minden parlamenti valasztason résg6 \olgartarsunk eldontheti azt, hogy a
valasztasokon egyéni korzetben kire szavazplebhilvan kdvetkezik, hogy mi a vegyes
rendszerben gondolkodunk tovabbra is: lennénekredy@zetek és lenne lista. Az egyéni
korzetben leadott szavazat utdn volna kébég arra, hogy a masodik szavazataval élve vagy
az orszagos listara, vagy a nemzeti kisebbségrdisszavaz a valasztdson résztévev
polgartarsunk. Szeretném tehat felhivni a figyeletidera, hogy az orszadggsi képvisabk
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valasztasan egy szavazatot az egyéni valasztolesideaggyilési képvisedjeldltre, tovabbi
egy Sszavazatot az orszagos partlistara vagy a rieségiejeldltre adhat le a szavazé. Ennek
ertelmében a terdlleti lista a koncepcio értelménegsznik; a joWWben a masodik szavazat
nem terileti, hanem orszagos listara adhatd leatTahterlleti listdk megémnek, egyéni
jeldltre szavaz és orszagos listara szavaz; eldtintiogy az orszagos lista helyett nemzeti
kisebbségi jelbltre szavaz-e. Tehat itt kinyilikyedpntés lehésége, ezért mondtam, hogy
nem harom szavazata lesz, hanem két szavazataatesak ellenére, hogy harom valasztoi
névjegyzek kerul folallitasra.

Az Alkotmanybirésdg dontése értelmében, amely 28H0- szlletett és 2011.
december 31-éig ad leldsEget arra, hogy meghozzuk a sziikséges dontéaekepontban —
azok utan, hogy itt emlitettem 6ndknek az Orszélfylétszamét, a valasztasi rendszert, a
szavazast — nyilvan beszélnink kell az egyéni ztderiletek kialakitasarél. A Fidesznek
az az allaspontja, hogy az egyéni valasztokeridetiszernek meg kell maradnia. A magyar
parlamentaris demokracia egyik legfontosabb vivraangs ha megnézzik, hogy a
kozbizalom hogyan alakul, akkor az egyéni Kkerul&épvisebkkel szemben a
valasztopolgaroknak igen jelést a bizalma. En nem latok okot arra, hogy az egyéni
valasztokeriileti rendszer me¢ene; az egy mas politikai struktdra lenne. En Gggdplom,
hogy a rendszer alapjait hisz évvel éitderakok szandéka és a mostani tarsadalmi heiyzet
azt igényli, hogy legyen egyéni valasztokeriletidszer.

Milyen szempontok kertlnek &l amikor az egyéni valasztokerileti rendszer
folallitasardl beszélink? Az Alkotmanybirésag aztoneita, hogy a kordbban egy
minisztertanacsi rendeletben szabalyozott orsZdgiyegyéni és terileti valasztdkeriletek
megallapitasardl szo6lo 2/1990. MT rendelet abszalkiwtmanyellenes, ezt teljes mértékben
hatalyon kivil helyezte, és nagyjabdl arra is utalgy milyen elveket kell az orszadgdgsi
egyéni valasztokeriletek teriletének meghatarozéspcsdn a valasztasrdl sz6l6,
kétharmaddal elfogadott torvényben meghatarozmtdsokdvetelmény az, hogy az egyéni
valasztokeriletekben a valasztasra jogosultak szaneded legkisebb mértékben és csak
megfeleb alkotmanyos indokkal térhessen el egymastol. Atamsegyéni valasztdkerileti
rendszer, a 176 egyéni valasztokeriilet elképeazaranytalan. Onok pontosan tudjak, hogy
van olyan valasztOkerilet, ahol haromszor annyias#b van, mint egy masik
valasztdkertlletben: ez a szigetszentmiklosi—vesaippé&lda mindenki szaméra ismert, de itt
is Ulnek keépvisdlk, akik ebben érintve vannak. Ennek az aranytatareaa folszamolasa
nagyon fontos cél. Az egyes terlleti, valasztolagilként megszerezliebrszaggylési
képvisebi mandatumok szamanak szorosan igazodnia kellasxfiisra jogosultak szamahoz.

Mi az, ami szamunkra fontos? Nyilvanvald, hogy @wigebi helyek elosztasdnak
kiegyensulyozottnak kell lennie. Vilagos, atlatha@® egyértelith szempontok alapjan kell
kialakitani a valasztasi korzeteket. Figyelembé kehni a népesség, a nemzeti kisebbségek
szamaranyat, a regisztralt valasztopolgarok szémédlasztojoggal varhatéarbklszamat, a
foldrajzi, kdzigazgatési, netan torténelmi hatdmlakat és szempontokat is. Mi a javaslat
megtétele éiit a Velencei Bizottsag 1990/2002-es szamu vélegtengttik alapul, amely
ezeket a szempontokat szintén rogziti, és amelynaridja, hogy az egy képvisehelyre
juté valasztépolgarok szama tekintetében a véalkerifetenkénti eltérés nem haladhatja meg
a 10 szazalékot, és semmiképpen sem lépheti tblszdzalékot. E szabalytdl kivételesen —
ezt mondja a Velencei Bizottsag — el lehet térkaraaz adott tertleten &lkisebbségek
érdekében vagy szorvanyosan lakott terlletek vagpiilésrészek terlleti egységének
megtartdsa érdekében. Tehat a Fidesz javaslatd molud ki, hogy van egy Ab-dontés a
valasztdkeriletekre vonatkoz6an, van egy aranyga@namely adottsag jelen pillanatban, és
van egy velencei bizottsagi dontés, amely megfastal érdemes a magyar orszaggsi
képvisebk szamara.
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Az a javaslatunk, hogy a valasztokerileti hataro&k Iepjek at a jelenlegi
megyerendszer hatérait; azt mondandm, hogy a mkondemmegyerendszerhez Kkell
illeszkednie a valasztokerileti hataroknak. A Frdasm tervez valtozast a megyerendszer
jelenlegi hatéarait illéten. Es azt mondjuk, hogy a képvisidhelyek elosztasanak rendszerét
legkevesebb tizévenként folul kell vizsgalni, anaklekében, hogy a jelenlegi helyzet, a
hasz év utani jelenlegi helyzet elkertihétgyen. Ennek flggvényében azt javasoljuk, hogy
Magyarorszagon 106 egyeéni valasztokerilet legyergrazagos listardl pedig 94 parlamenti
mandatum legyen megszerezhdtia valaki ranéz az orszag foldrajzi, kbzigazgatésuleti
adottsagaira, figyelembe veszi a valasztdépolgamkildgti eloszlasat és annak jelenlegi
szamat, megnézi a népességi adatokat, figyelendm aeVelencei Bizottsag 10, illetve 15
szazalékos szabalyat, figyelembe veszi azt, hogegyehatarok atlépésére részidhkincs
szandék, akkor a hét végén is folytatott székédyeztetések utan az a javaslatunk, hogy 106
egyeéni korzet legyen Magyarorszagon €s 94 parldntistds hely. Ezzel az 5. ponton is
tuljutottunk, ami az egyéni valasztdkeriletek szdiftedi.

Egyéni valasztokerileti jeloltté valas kérdése nigitvan dsszefliggésben van azzal a
két szemponttal, hogy a valasztoi névjegyzékbe aodperil be valaki, lesz-e regisztracio, és
ha lesz, milyen regisztracio lesz; éblmilyen ajanlas kovetkezik, kdvetkezik-e egyéltala
ajanlas. Mi egydire — nyilvan meg szeretnénk hallgatni és figyeleraberetnénk venni az
ellenzéki partok észrevételeit, és szeretnénk gégidolni azt — a 6. pontban foglalkozunk
azzal, hogy az ajanlas kérdésével mi legyen. Miynata bontakozott ki az ajanlas jjet
illetéen. A Fidesz szakéiit azt javasoltak, és ez napvilagot latott, hogy adfon meg az
ajanlasi rendszer, és 1500 ajanloszelvényre legyékség. Ha valaki megnézi azt, hogy a
176-bol lesz 106 korzet, ezek a korzetek tehét!jdagyobbak lesznek, akkor abban
szerintem megallapodhatunk, hogy a 750 ajanlosaglkévés lesz. Tehat biztos, hogy toébb
ajanloszelvényre van sziikség, mert tobb valaszttidiir ajanldészelvény kell, még ha esetleg
nem is ebben a mértékben. De még egyszer mondamyjagyzékbe valé bekeriléshez
szilkséges regisztracio folvetheti az ajanlas sp@ss®gének kérdését és Osszefliggését,
amely komoly végiggondolast és alapos székémunkat igényel. Ebben a kérdésben, azt
gondolom, minden politikai ének meglehetnek a maga dilemmai, és lehetnek &mad
dilemmak.

Orszagos lista allitasa. Ma azt mondja a hatalgogéhy, hogy legalabb 7 terileti
valasztokeruletben allitott lista kell ahhoz, hagyaki orszagos listat allitson. A terlleti listak
megs#inésével — amit mi javasolunk — a koncepcié azt rjandogy az orszagos lista
allitasanak foltételeit is Gjra kell gondolni. Cagos listat azok a jelddzervezetek allithatnak,
amelyek legalabb 9 magyarorszagi megyében, tovahldapesten dsszesen 27 egyéni
valasztokeruletben jeldltet allitanak. Aki 27 egyealasztokeriletben a 106-bdl jeldltet allit,
az szerez arra belép hogy orszagos listat allitva, a 94 megszerézimetndatumbol egyet is
akar megszerezzen.

A 8. pontban az orszagos listds mandatum megseeezésszink javaslatot. Azt
mondjuk, hogy nem kap mandatumot az 6nall6 listaah érvényes szavazatok tébb mint 5
szazalékat nem érte el — tehat magyarul megmardsl sZizalékos kiszob a javaslatunk
szerint —, a kozo6s lista nem kap mandatumot, h&raegnyes szavazatoknak legalabb 10
szazalékat, amennyiben a kozOs listat dkett tobb part allitja, akkor pedig legalabb 15
szazalékat egyuttesen nem érték el. Magyarul a dpmé fonntartia az 5 szazalékos
érvényességi kliszobot.

Tobb kérdés folmerilt a téredékszavazatok szamisds@apcsolatban. Itt mérlegelve
az elmult hetekben zajlé vitat, nyilvanvald, hogyk@mpenzéciora teszink javaslatot. Azt
mondjuk e koncepcié alapjan, hogy az orszagosnlistandatumot szefzpartoknak vagy
kisebbségi jeld@szervezeteknek — erre mindjart kilon kitérek — esz&gosan Osszesitett
téredékszavazatait hozza kell adni az orszagagdideadott szavazatokhoz; 6nallé orszagos
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listat allitd jelobszervezetek o©Onalldo egyéni valasztokeruleti jelddtjé leadott
toredékszavazatainak 0Osszesitett szamat kell hdazdaz 0Onalldo listara leadott
szavazatokhoz. K6z0s orszagos listat allito jstikrvezetek kdzos egyéni valasztokerileti
jeldltjére leadott toredékszavazatainak dsszesité@rnat kell hozzaadni a k6zds listara leadott
szavazatokhoz. Nyilvanvaldéan érdédkéssel varjuk a kompenzéacié mas modjara vonatkozé
javaslatokat.

Kalféldon éb magyar allampolgarok szavazasa — szintén egy dgeaes, amely sok
mindenkit foglalkoztat. Nem nevezném egys$izekérdésnek, €s nem nevezném a
legkdnnyebben megvalésithatd kérdésnek, mert swistéatégiai koncepcionalis dontés
mellett eljarasi kérdéseket is folvet. Mi alaposhésszu vita utan arra jutottunk, hogy az
Orszéaggyilésnek azt javasoljuk, hogy a Magyarorszagon lakgglenem rendelke® hataron
tali valasztoi névjegyzékben szerépl— ez nyilvan azt jelenti, hogy akik a hataroni tul
magyarok valasztéi névjegyzékébe belekerlltek -arbat tali magyar allampolgarként
megkapjak a magyar valasztéjogot, amely lébiget biztosit szdmukra egy dologra: a
magyarorszagi orszagos listan tofié&szavazasra. Tehat csak orszagos listara szavakhatn
€s mas szavazasban nem vehetnek részt, amennyitbextan tali magyar valasztok
névjegyzékében szerepelnek — tehat itt regisztraédigsz szikség, mert ilyen névjegyzék
jelen pillanatban nem létezik.

S itt merdl fél a levél utjan torténszavazds kérdése. Mi a szamitogép atjan,
elektronikusan torténszavazas leh&égét nem tartjuk tamogathaténak; a levél Gtjatemdr
szavazas lehétégét pedig alapos kidolgozas utan, ami eljaraslédee— és ezért mondtam,
hogy a koncepcioban foglaltaktél figg —, alaposiggondolas utan, ugy gondoljuk, hogy
erre lehatség nyilna.

A kisebbségekre vonatkozé szabalyok. Ez egy nagyenzitiv kérdés lesz; ez sajnos
— vagy szerencsere; rigont kérdése — elkerilte még a kozérfiegt figyelmét, de a
kisebbségek parlamenti képviseletére vonatkozoabyak a kdvetked 15-20 év érzékeny
kérdései lesznek majd. Ezért prébaljuk rendezni azthiszéves dilemmét, hogy a
magyarorszagi nemzetiségek rendelkezhetnek-e neégietalasztéjoggal.

El6szor is mi azt mondjuk, hogy a Magyarorszagoh rémzetiségekkel szemben
méltanyosnak kell lennink, és kedvezményeket k&tobitanunk. A javaslat milyen
kedvezményt biztosit, kimondva és kimondatlanul?mdtdatianul biztositia azt a
kedvezményt, hogy a magyarorszagi nemzetiségekesk kell egyéni jeldlteket allitaniuk.
Ahhoz, hogy nemzetiségi lista legyen, hogy nemégtiképvisadjeldlt legyen valaki, nincs
szikség arra, hogy egyéni jeldlés torténjen. Neriskség ajanloszelvényre; regisztraciora
mindenképpen szukség van, ez egyerielde nincs sziikség ajanlészelvényre. Nem kell az 5
szazalékos kiszObot elérni nemzetiségi szavazasekére Megfontolasra javasoljuk a
kedvezményes mandatum elvét. Itt a székémartallastol figgetlenil a kedvezményes
mandatum szukségességére hivjak fol a figyelmet agyarorszagi nemzetiségek
demografiai-népességi viszonyait ismerve, ami @yilkaléan sok mindentda@k fog vetiteni,
és azt mondjuk, hogy amennyiben a kisebbségi liten kap mandatumot, tehat a
kedvezménnyel sem éri el a mandatumszerzéshez égasksszavazatszamot, abban az
esetben kisebbségi sz0sz06l6k kerlljenek a Magyazdggyilésbe, akik a szavazati jog
gyakorlasan kivil minden parlamenti joggal rendetiek.

Mi lenne a modszer, amivel a nemzetiségek parlameaniviseletét nemzetiségi
vélasztojogon keresztll javasoljuk megvalositani?némzetiségi képvisgk vélasztasan
minden valasztojoggal rendelkezkisebbségi névjegyzékben szeteplalasztdépolgar a
nemzetiségének megfalelistat ajanlhat, tovabba arra szavazhat. Ehhez aan sziikség,
hogy a Magyarorszagonééhemzetiségek nemzetiségi névjegyzéke elkészuljghat amit
mi a kedvezményekkel szemben, a kedvezményekédé®jelben — ,cserébe” kérlink a
nemzetiségi szervezetékt hogy a nemzetiségi listakat, a regisztraciot Zadz Iétre.
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Nemzetiségi regisztracido nélkil nem lehet lebongali ezt a valasztast, nem tudjuk a
kedvezményeket érvényesiteni. Tehat a nemzetissgblhségi névjegyzékben szefeghp
arra leheiséget, hogy a névjegyzékbe valo bekeriilés utarsdorarrol a koncepcio szerint,
hogy az egyéni valasztokerileti jeloltre leadotivezat mellett az orszagos partlistara fog
szavazni vagy pedig a nemzeti kisebbségének galiatdog majd szavazni. Az orszagos
kisebbségi 6nkormanyzat listajan lehet valaki passalasztojoggal rendelkézjeldlt,
kisebbségi névjegyzékben szerfeplalasztopolgar, értelemssen. llyen lista allitasdhoz
1500, kisebbségi névjegyzékben szefepidlasztopolgar ajanlasa szilkséges. Tehat a
kisebbségi névjegyzékben szetepllasztopolgarok kozil 1500-nak kell az adott ixeeg
valasztasi listjara ajanlast tennie, és aki aseédasi nemzetiségi kisebbségi névjegyzékben
szerepel, az vehet részt a valasztason.

Megfontolas targyat képezi a kedvezményes mandalwének érvényesitése. Itt
beszélnek 30 szazalékos kedvezményes mandatumedl,szazalékos kedvezményes
mandatumrol. Ez azt jelenti — a laikusok szamazaalkotmanylgyi bizottsagban mindenki
tudja, mi6l beszélek —, hogy az orszagos listar6ol a mand&ernéshez szikséges
szavazatokhoz képest 30 szazalék vagy 50 szazalékegend legyen, vagy netan 100
szézalék, ha valaki igy gondolja, ahhoz, hogy azeisegi listardl valaki a parlamentbe
keraljon.

Nem egyszdfl, szamos szakmai végiggondolast igényz adott lehéségek kozul
mégis a legvégrehajthatdbb megoldast javasolju®mmzaggyilésnek, hogy husz év utan ezt
a kérdést rendezze. Nagy odafigyelést, preatkéskitést és alapos kimunkélast igényel.
Ezért mondtam, hogy az eljarasi szabalyok kimurdéis a koncepcionalis szabalyozasban
val6 dontés két kulon kérdés.

Mi Ggy gondoljuk, hogy ez a 11 kérdés alkalmas tledsea, hogy a véalasztojog
Ujraszabalyozasanak alaptételeit korbejarja.

Kdszdndm szépen, elndk Ur.

ELNOK: Kdszonom frakciovezétir ismertetését.
S akkor frakcionként egy hozzaszoélas lehetségewnyii Istvan, Fidesz—Magyar
Polgari Szovetseég!

Hozzaszolasok

DR. VITANY!I ISTVAN (Fidesz): Kbszéndm a szét, elndk. Tisztelt Bizottsag! Ugy
gondolom, Lazar Janos frakcidvezetir az irdsban benyujtott koncepciot itt helyben
részletesen ismertette. En csak néhany dologratséen a figyelmet félhivni.

Egyrészt arra, hogy a koncepcio elkészitésénekidiae adott egyrészt a Magyar
Kodztarsasag Uj alkotmanya, masrészt pedig az Alkoyiirésag hatarozata, amely szerint
2011. december 31-ével megsemmisitette a jelenlégakklt valasztokerileteket.
Frakciovezet Ur csak érintette, de én néhany szadmadatot is amékdaz aranytalansaggal
kapcsolatosan: Veszprémben 27 ezer valasztépoljasat egy képvisél, mig példaul az
emlitett Szigetszentmikloson tobb mint 70 ezer. Kezeaz aranytalansagokat a jelenlegi
koncepcio kikliszdboli.

Régobta Ohaja, illéteg megoldatlan kérdése a valasztéjogunknak a lki@ifbmagyar
allampolgéarok valasztojoganak a kérdése, ez a kmitceerre is valaszt ad. S ezen kivil
természetesen a husz éve megoldatlan, kisebbségakatkoz6 valasztéjogi szabalyozas is
ebben a koncepcidban szabalyozast nyert.

En nem akarok részletesen nyilatkozni ezzel kaptssdn, hiszen holnap majd az
albizottsagi ulésen erre letiségem lesz.

Mi tamogatjuk a frakciovezétir altal ebterjesztett koncepciot. Koszoném szépen.
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ELNOK: Készonom. A Jobbik rész#iGyire Csaba alelnok Gré a szé.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszonoém szépen a szdhoke ar. Tisztelt
Frakciovezet Ur! Tisztelt Bizottsag! Atnéztik a Fidesz—KDNP kepciojat, és a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom résékr legfontosabbnak tartjuk, hogy igazsagos ésyasin
legyen ez az (] valasztojogi rendszer. S ami kibrecepcidban szerepel a 11 alapvedrdes,
ezzel egyetértink, korulbelll ezek azok az alapkétdések, amelyek ebben is meg vannak
fogalmazva, koérulbelll ezeket kell legfontosabldiésként a koncepcidéban szabalyozni.

Egy adott dolog van benne, a 208s fparlament. Ezt a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom is tdmogatta, amikor ezt a modositastgalituk, illetve mi is erre térekedtink,
hogy mindenképpen csdkkenteni kell a képvisaslzamat, tehat ezzel a részével egyetértink.

Ugyanugy a 2. pontban szerépkgyfordulés, kétszavazatos, toredékszavazatokat
visszaszamlalé rendszerrel is egyetértiink, és bikldbagyarorszagért Mozgalom is alapvet
dolognak tartja, hogy azt a tradiciondlisan kialaktegyes rendszert tartsuk fenn, ami
Magyarorszagon megvolt, megvan, és reméljuk, mefpgsmaradni. Tehat ezzel is egyet
tudunk érteni.

Ami azonban alldspontunk szerint a k&g alapelvet, az igazsagos és aranyos
valasztasi rendszert nem szolgélja, az az 5. pemijek a javaslatnak. Mégpedig az, hogy
mig a koncepciéban még 90-110-ben volt meghatarazvegyéni valasztokeriletek szdma,
ezt most frakcidvezétur 106-ban hatarozta meg, hogy ugwik, ez ebben kdrvonalazédik.
Ha figyelembe vesszik az eddigi ardnyokat, a 3&6 parlamentet és a 176 egyéni
valasztokeruletet, lathatjuk, hogy itt az aranyyegan eltoldédik az egyéni valasztdkeriletek
javara, ami a rendszer aranyossagat érinti igeyosanh. llletve azt tapasztaltuk az eddigi
toérvényalkotas sordn az elmult masfél esziébed, hogy amikor beterjesztésre kerilt az
onkormanyzati valasztdsok rendszerének koncepa§jaz elfogadasra is kerlt, és mar a
2010. 6szi vélasztasok ez alapjan torténtek meg, akkomzs lattuk, hogy mindennek
megfelelt az a valasztojogi rendszer, csak az assdg kovetelményének nem, és ezaltal az
igazsagossag kovetelményének sem felelt meg. Hiazeregszerzett mandatumok szama
egyaltalan nem volt aranyos azzal, amit a lako$8bryomo tobbsége tamogatott, ez pedig
hihetetlen mértékben felboritotta az aranyossaga@n&ormanyzati valasztasi rendszerben. S
agy latjuk, hogy jelen pillanatban ez a®teltjesztés is ugyanebbe az irAnyba viszi el ezt a
koncepciot, hiszen az egyénid@glmek, ha most figyelembe vessziik, milyen eredinérty
el a Fidesz—KDNP a 2010-es vélasztasokon, teljeggértelnii, hogy az egyéni rendszernek
az ilyen ardnyu nagyobbitdsa, abban az esetbem, Radesz—KDNP meg tudnérizni a
jelenlegi tAmogatottsdgot, akkor ez egy hatalmastékié mandatumtdbbletet jelentene a
szavazatokhoz képest a jelenlegi kormanykoalicionakhat ebben az esetben sem
beszélhetiink aranyos rendsaerami a legfontosabb lenne.

Amit a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom ebben azbeseképvisel, az maximum
ennek a fele. Tehat ha levessziik az eredeti koitceperinti 13 nemzeti és etnikai kisebbségi
mandatumot, ami akkor marad a 200-bdl, annak a, fedbat leginkabb a 90, amit
meghatarozott als6 hatarként ez a koncepcid, ha aabiranyba elmozdulnank, akkor
igazsagosabbnak tartanank ezt a rendszert, é€s emtgine az aranyossagot is meg lehetne
véltoztatni; és majd ott kitérek ra, hogy hogyamiker erre keril sor.

A 6. pont egy régi vitas kérdése a magyar valaggidgndszernek. Ugyanis rendkivdl
sor biralat érte az elmult években, illetve mondhatz elmult két évtizedben is a
kopogtatéceduldk rendszerét Magyarorszagon. Ezaptdolatosan nyilvan szikségsizer
lenne valtoztatni, de azt mondja az ember, hogyigadd valtoztassunk rajta, mig nem
talalunk jobb megoldast. A Jobbik ezért a maga kpomjaban azt veti fol, €s megfontolasra
érdemesnek tartja annak a ldisgigét, hogy azok a partok, amelyek mar az elmdait
valasztaskor valamilyen eredményt elértek, mondjiikhetjik ahhoz az 1 szazalékhoz, ami



-36 —

mar az allami tamogatéasra is feljogositja a paeotak ezzel ne kelljen foglalkozni, ezek a
partok ne gyijtsenek kopogtatdécédulat, és a kopogtatdcédulgtép/csak az egyéni fliggetlen
jeldltekre vonatkozzon, illetve azokra a partolaaelyek nem érték el eddig az 1 szazalékot,
vagy pedig nem indultak kordbban; tehat rajuk vioezon a kopogtatécéduladifjtés. Ez
azért is lényeges, mert azt is tapasztaltuk, haggnly nagy partok részélr— és itt nem
nevezek meg senkit; azt gondolom, mindenki tudj&e kgondolok — cél volt a
kopogtatdécedulak begjtése annak érdekében, hogy kisebb partok vagynolygyéni
jeléltek, akik nem péarttamogatassal indultak, rdjak 6sszeg§jteni ezt a kopogtatocédula-
mennyiséget, és bizony cél volt az, hogy legalaliblet 6sszegyjtsék, akkor a tdbbieknek
majd nem fog maradni. Ugy gondolom, azaltal is demikusabba valna a magyar
vélasztojogi rendszer, ha nagyobb Iékég nyilna masoknak is elindulni ebben az esetben.

A 1500 ® alairasaval kapcsolatban még annyit szeretnék ampntogy itt minden
attol figg, hogy mennyi i all majd rendelkezésre. Mert az dnkormanyzati szisokon is
azt lattuk, hogy a kormanykoalicié a javaslatabdelére cstkkentette a kopogtatocédula-
gyijtésre rendelkezésre allodigl és akkor mar rogton ugyirtik, hogy mégis megduplazodik
az a kopogtatocédula-szam, amit 6ssze kdijtgyi. Tehat ez is lehet igazsagtalan, hiszen a
kis szervezeteket gyakorlatilag ellehetetlenitinetetlenné teszi, hogy elinduljanak a
valasztasokon. igy megalkotunk egy alsagos torvéamtely azt fogja mondani, hogy
igazsdgos ez a rendszer, de kodzben az indulni &ivi@hblteknek gyakorlatilag a
haromnegyedét kizarjuk az indulas jogabdl, holtitbz lenne a lényeg, hogy ne egyiksz
politikai elit alakuljon ki Magyarorszagon, amelgik politikai elitbe kivil6l gyakorlatilag
lehetetlen bekerllni, és igy ez egy teljesen Qekepolitikai elit lesz. Arra van inkabb
szukség, hogy itt legyen bizonyos mozgas, és ezingi az 1500 aldiras megszerzése,
kilondsen, ha révidebb ddall rendelkezésre, megneheziti. Mi azt mondjulgyhebben az
esetben 100falairasat kelljen dsszefjteni, és hasonlé iiterjedelemben lehessenigpgni
a kopogtatocédulat, mint ahogy a korabbi rendszielebetveé tette.

Az orszagos listadllitassal kapcsolatban a konéepdéiirja azt, hogy legalabb 9
magyarorszagi megyében, tovabba Budapesten kéHpan allitani. Ezzel egyetértlink, hogy
orszagos listat azok a partok tudjanak allitanik akz orszagnak bizony nagy teriletén
meghataroz6 szerepet toltenek be. Nem nagyon ékalithba a Fidesz—KDNP-nek ezzel a
javaslataval.

A kuszob tekintetében 5 szazalékos mértéket jel@g na koncepcio. Ezzel
kapcsolatban a Jobbik mindenféleképpen szintén mokiatikusabb iranyba tortén
elmozdulasnak a hive. Mi a '9468i 4 szazalékos kiszobot hatdroznank meg, ezzel is
nagyobb lehéséget adnank arra a kisebb péartoknak, hogy bekeskja parlamentbe, és
ezzel mindenképpen segitenénk azt, hogy ez a datitalsnak mondott elit ne &kiiljon be.

A téredékszavazatok szamitasa. Allaspontom, illetd®bbik allaspontja szerint ez a
rendszer, amely 106 egyéni valasztokorzetet jekd,niletve ha elkezdink szamolni, ébb
meég lejon a 13 nemzetiségi mandatum, ez azt jeléwoigy 81-en tudnak bekerllni az
orszagos listarél, ez nem fogja tudni a kompenzatiéem elérni azt a rendszert, hogy az
aranyossag itt megfetelmoédon helyreallithatova valjék. A Jobbik allasgardzerint ezzel
kapcsolatosan a német valasztdjogi rendszert kefpeeferalni, amelynek a Iényege az, hogy
korulbelul hasonlo lenne az egyéni valasztokerlibeta és az orszagos listan induldk aranya,
és akik egyéniben mandatumot szereztek, az a mandadm mar kiesik az orszagos listardl,
a kompenzacios listardl, és akik nem keriilnek b&radékszavazatok tulajdonképpen ott
fognak elédlegesen jelefiséggel birni. Ez tehat korulbelll ki fogja egyestit vissza fog
allni az aranyossag, és az orszagos listardl kekilllugyanolyan aranyban juttatnak majd
mandatumhoz a szavazok, mint amilyen a valasztapakpak a szazalékos akarata lesz. Ez a
német rendszer ezzel lebséget ad arra, hogy a kompenzéaciéo medfetelérvényesuljon.
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Allaspontunk szerint az itteni 9. pontban megfogaoit toredékszavazat-szamitas az
aranyossagot nem fogja letveé tenni.

Annak nagyon orilink, hogy végre megfogalmazoddid.apontban a Fidesz—KDNP
részeéél is, amit mar rengeteget hallottunk a médiabarglgra Jobbiknak, midta bent van a
parlamentben, az egyik légfb vesséparipaja, mégpedig a hataron tub @hagyaroknak a
valasztéjog megadasa. Ezzel kapcsolatban mi maéjtediuk az allaspontunkat akkor is,
amikor az allampolgarsag megadasarol volt sz6 artrattil é6 magyarok szamara. Mi mar
akkor megjeldltiik, hogy a Jobbiknak egyértédém ez a szandéka és az akarata, hogy azok az
emberek, akik igazségtalan trianoni, illetve pariEkediktdtumok kovetkeztében vesztették
el, sajat akaratukon kivil a magyar allampolgarkaguakik a mai napig iérzik a magyar
nemzetiségiket, a magyar tradicidikat, hagyomamayaikagyar anyanyelviket miggik és
nem adtdk fel, nem mondtak le az allampolgarsaguké& kapjak vissza azt az
allampolgéarségot, amit 6nkényesen, igazsagtaldnettek 6lik, megfosztottakket etbl. S
ennek az allampolgarsagnak bizony része az is, Aktjyan be tudjon kapcsoldédni a magyar
kozéletbe, és azaltal tud bekapcsolédni ebbe légimkhogy megkapja a valasztéjogot, ezzel
valik 6 igazdbd6l magyar &allampolgarrd. A Jobbik Magyaragert Mozgalomnak
nyilvanvaléan az az allaspontja — és gondolomgtldh magyar embernek ez az allaspontja
— ezzel kapcsolatban, hogy az lenne az igazsago$ egetilkben, ha mind az egyéni
valasztokeriletekre, mind pedig az orszagos listAdnanak szavazni, illetve passziv
valasztéjoguk is lenne. Azt megallapithatjuk, hgghenleg, és azért értek egyet nagyrészt
ezzel az diterjesztéssel, hiszen jelen pillanatban technigaktévitelezhetetlen az, hogy
egyéni valasztokeriletekre tudjanak szavazni ardmtdal éb magyar allampolgarok,
gondolok itt a felvidéki, karpataljai, délvidékirdglyi, érvidéki magyarsagra. Nagyon nehéz
lenne ott megfeléen kialakitani egyéni valasztokerlleteket, illetviechnikailag,
gyakorlatilag a mai szinten lehetetlen lenne as#és lebonyolitdsa. Tehat azzal, hogy az
orszagos listara szavazhatnak, a Jobbik Magyamgész&lozgalom is a legmesszebbrbieg
egyetért, hiszen ezzel mar legalabb arra biztdsitszamukra lehéséget, hogy részt
vegyenek ebben.

A levél (tjan tortéd szavazast szintén szerepelteti a Jobbik Magyargést
Mozgalom a sajat koncepcidjaban, ha ezt medfddzttonsaggal tudjuk megoldani. Hiszen az
az érdek, hogy a hataron tiub&hagyarok minél nagyobb aranyban tudjanak résativezen
a valasztason, illetve a kovetkemagyarorszagi valasztasokon. S nyilvan az a éskgt ha
eztok csak kizarolagosan magyar kulképviseleti szergbtudjak megtenni, az gyakorlatilag
ellehetetleniti a valds részvételiket a valasz@spkiszen bizunk benne, hogy akar
szézezres, sok szazezres nagysagrendben veszrtakagb mar a 2014-es valasztasokon.

A nemzetiségekkel kapcsolatosan szintén mi is nmégfandénak tartjuk a
kedvezményes listaallitast; illetve ezt még résklatn ki kell dolgozni, hogy milyen
lehethiség lesz erre az eredetileg az alkotmanymaodositashagfogalmazott 13 jelolt
bejuttatdsara a parlamentbe. Az albizottsdgon befldl még biztosan sokat fogunk
vitatkozni, de alapvéh mi is egyetértiink ezzel a koncepcioval.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszondm. Az MSZP részgi.amperth Ménikaé a szo.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készéndém szépen. TisittEInok Ur! Tisztelt
Képvisebtarsaim! Tisztelt FrakciovezetUr! Ebkdl a javaslatbol jol latszik, hogy a Fidesz azt
gondolja, hogy ezzel a térvénnyel be tudja betonhazmatalmat. Ez abbdl is latszik, hogy az
eredetileg benydujtott javaslat, amelyet tavaly a@eBz nem sokkal az Uj Orszads
megalakuldsa utdn benyujtott, ahhoz képest is gwaslat, ez a koncepcié aranytalanabb
rendszert hoz létre. De szeretném arra felhiviiirgik figyelmét, hogy csinaljanak barmilyen
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toérvényt, ha folytatjak ezt az amokfutasszkormanyzast, akkor a magyar valasztopolgarok
le fogjak 6noket valtani, tehat barmilyen aranytalaa latszolag a Fidesznek kedvez
térvényt is probalnak meg az Orszagiggben a kétharmados tébbséegukkelddtni.

A Magyar Szocialista Part az aranyos rendszer thetha, hosszi évek 6ta e mellett
ervelunk.(Deriltség, zaj a fideszes kepvitelészésl.) Szeretnék csak emlékeztetni arra —
orulok, hogy ez ilyen derlltségre ad okot a Fidesmiban —, szdval, amikor 1990-ben
letrej6tt ez a valasztasi rendszer, illetve a mdalpas valasztasi rendszer alapjan
lebonyolitottdk az ets valasztast, akkor tudatosan egy aranytalan rertdbpeott létre a
jogalkotd, mert nem lehetett tudni, hogy a sok-pakt koziul melyik milyen aranyban kap
majd felhatalmazast az Uj parlamentben, és a korozdmatésag érdekében a tobbségi vagy az
aranyos rendszer koz6tti valasztasban egy tudatoszitott rendszert fogadott el a jogalkoto.
Ez a mostani hatalyos rendszer a légebbeknek kedvez, és lIényegesen eltériti a valaszto
akaratot az javukra. Volt, amikor haszonélv@e volt ennek az MSZP, volt, amikor az
MDF, volt, amikor a Fidesz; tehat ezt nem abbotengpontb6l mondom, hogy ez most egy
partnak lenne j6 — ez mindig a le§eebben tdAmogatottnak j6. De mi azt gondoljuk, hogy
most mar, tobb évtizeddel a rendszervaltas utélasztasi szisztéma aranyossaga, azaz hogy
a lehed legprecizebben kifejédjon a valasztoi akarat, ez fontos szempoélked-egy olyan
id6szakban, amikor a valasztok bizalma gy altalabpaolitikdval szembefordul, kilénbéz
okokndl fogva; ezt most nem akarom itt részletezmehat fontos lenne, hogy sokkal jobban
kifejezze a valasztoi akaratot, precizen kifejetelat ardnyos valasztasi rendszer kell.

Ez egy aranytalanabb rendszer, mint a korabbiektht azt gondoljuk, hogy ezekkel a
trikkokkel, mint példaul ez a kompenzéacié... — tidkezed r, ez egy trikkds kompenzacio.
Mert nem mondja azt, hogy lesz egy kompenzéacids, lisanem azt mondja, hogy a
partlistakhoz hozzdadja a téredékszavazatokat.efz e€gy tisztan kompenzacids technika,
bar kétségtelen, hogy van ilyen hatasa. Hogy exnienaranyos, ezt majd az albizottsagban
részletesen ki fogjuk fejteni, nem akarondhkifottsagban ezzel azéohuzni.

Szeretném azt is egyértdlae tenni, hogy a Magyar Szocialista Part allaspont]
szerint azoknak a magyar allampolgaroknak tamogatiiogy legyen valasztojoga, akik
allandé magyarorszagi lakéhellyel rendelkeznek.tésmak tartjuk, tAmogatjuk azt, hogy
hataron tali magyarok is megkaphassak a magyampbégarsagot, de azt szeretnénk, és
szeretnénk ezt egyértelne tenni, hogy azok kapjanak valasztéjogot, akikaak allandé
magyarorszagi lakohelyik, tehat akik viselik a kieemeényét annak a dontésnek, ahogyan
szavaznak a vélasztason.

Van néhany olyan, technikainakint dolog, aminek korabban jelést politikai
tartalmat akart adni a Fidesz—KDNP-partszévetdégsak szeretnék arra emlékeztetni, hogy
sok-sok egyeztetés volt arrél, hogy a kulfoldortdzkodé magyarok szavazatukat hogyan
adhasséak le. Nagyon sokszor folmertilt a levélbédh szavazas, és akkor Salamon elndk ur a
Fidesz—KDNP képviseletében minden alkalommal elrtmndhogy ez miért egy
megbizhatatlan technika, nem adta hozza a vokeandst kivancsian varom majd, hogy mit
fognak ebadni, és mi valtozott meg azéta, hogy most a Fidésds ezzel a javaslattal.

Sok olyan részletkérdés van, abhir kell majd beszélni, a kisebbségek
mandatumszerzése €s egyebek, amit egyébként faktésrunk, hogy a hazai kisebbségek
kapjanak orszagdyesi keépviseletet. Ezt el fogom mondani részletesemlbizottsagban. Itt
most a 8bizottsagban mindossze egyetlen kérdést szereittékirii frakciovezet trnak, ami
szerintem fontos, hogy az egyéni valasztokerulekédakitasanal a valasztdpolgarok
létszamanak ardnyos megléte mellett — ami egy $oeke, és amire az Alkotmanybirdsag is
folhivta a figyelmet — milyen egyéb szempontokasavdigyelembe majd a beterje$zt
Példaul a leeniljarasokkal van-e valamilyen 6sszhang igénye vaggony kialakitasa? Azt
gondolom, ez egy fontos kérdés lesz d@fan.

Kdszdndm szépen.
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ELNOK: Koszénom szépen. A hozzaszOlasok végeztéwelgadom a szt
valaszadasra Lazar Janos frakciovézehak.

Lazar Janos valaszai

LAZAR JANOS (Fidesz): Kosz6ndm szépen. Tisztelt Wiéplstarsaim! Szeretném
megkdszonni a lehétéget, hogy a koncepciot ismertethettem a ké@té@shimmal, és
szeretném, ha az albizottsag ezt érdemben meghdégyg amennyiben van leliség, akkor
szeretném, ha nyilatkoznanak is a frakciok — hajaékelem, egy frakcié nem képviseltette
magat a bizottsagi vitaban —, hogy fognak-e javesleenni vagy nem kivannak javaslatot
tenni; van-e elképzelés, akéar alternativaképperar akas vonatkozasban; van-e Uj
témajavaslatuk vagy nincs Uj témajavaslatuk. A lobbt mondta, hogy ezt a 11 alaptémat
elfogadja mint alaptételt — van-e ehhez képestjméslat? Mert szeretném, ha az albizottsag
e 11 kérdésben rovid dd belll allast foglalna, és utana térvényszovegsgéat szilethetne,
és az Orszaggyes elé beterjesztésre keriilhetne. Tehat én aziofmm, ez idben limitalt, és
nem bonyolult kérdése#r van sz6; az albizottsdg méar kordbban és a pailitpartok
targyaltak sajat magukon belll is és egymassalaket a kérdéseket.

A mingsitéseket, amelyek a javaslatra vonatkoznak, letbtn tartom, véleménynek
tekintem. Ugyanez vonatkozik az allaspontokra imelgeket kifejtettek. Holnap az
albizottsag Ulésén erre reagalni fogunk. S nyileddan meg kell hozni azokat a sziikséges
politikai dontéseket, hogy a 11 pont vonatkozasadkiamit tud elfogadni, és van-e olyan
kozbs pont, amiben meg tudunk egyezni, vagy pedigleve kizart, és nincs olyan k6zos
pont, amiben tudnankda@klépni.

Valasztokeriletek kialakitdsa. Nyilvanvalo, hogyssml szakést munka ebzi meg
azt, amikor egy politikai part, viselve a tdbbsdgged feleBsséget, javaslatot tesz. Es nem
szeretnék értékitéletbe belebocsatkozni, de énamaggm értek egyet azzal, hogy csak a
vegyes rendszer hozhat demokraciaban érdemi meggohdagy-Britanniaban egyéni kerileti
rendszer van, és kivaléanikddik a brit demokracia. Nyilvanvald, hogy a valkééz a
valasztasi rendszer leliségeivel élnek igy vagy ugy. A jobbikos képwigétsam, Gylre
Csaba altal elmondottak vonatkozdsdban én szivenmsazt az allaspontot képviseltem a
vitaban — bocsanat, hogy vilagosan fogalmazzalogy ltsak egyéni kertleti rendszer legyen
Magyarorszagon, mert az irdnt van meg a bizalmalasztoknak. En azt tapasztaltam, hogy
mindenféle listaval szemben oriasi fonntartasok na&n Magyarorszagon. Es ezeket az
aranyokat vagy ezeket a szempontokat szerintenm@&sldigyelembe venni. Volt, aki azt
mondta, hogy csak listas rendszer legyen, de amégypolitikai rendszert eredményez teljes
egészében. Ezért kell a szempontok k6zott valaeniférmaéniat teremteni.

A 106 egyéni valasztokerilet kialakitdsa. Ha az emazt mondja, hogy nem |ép ki
egy megyébl, nem lépi at a jelenlegi vagy a mindenkori megtéhokat, ha az ember azt
mondja, hogy adott esetben a jarasok kialakitasagés itt valaszolok erre —, a jarasok
kialakitasanak lehéségére is tekintettel van, és figyelembe veszi #kotikanybirdsag
dontését, amely az aranyossaggal kapcsolatos, enaggave a Velencei Bizottsagot egy
irAnyvonalnak tekinti, akkor ez nagyjabol meghataey hogy mekkorék lesznek a
valasztokeruletek. Ez eldonti a kérdést. Eldonti Aapgy egy megyei jogu varosban hany
valasztokorzet van. Akar hiszik, akar nem, nagyetik sa mezsgye, ami e szempontok
betartdsa mellett nyitva marad. Mert vagy nem thdj@rtani a 10-15 szazalékos hatart, vagy
nem tud megyén bellil maradni, vagy nem tudja azothliénybir6sdg szempontjait
érvényesiteni, vagy a jarasok szempontjait nenatédyényesiteni. Végig lehet modellezni.
Ajanlom figyelmikbe a Haza és Haladas Alapitvanyreakjavaslatat, amely szintén
valasztokeruletekre, hasonlé szamu valasztokeelldgsz javaslatot; érdemes volna
folvetiteni a térképre, a falra ezt a térképegrelemes volna a nyilvanossagra hozott térképet
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megnézni, hogy ott milyen javaslatot tesznek. HbBsoszempontok alapjan hasonlo
kovetkeztetésre jutottak, mint mi. Nem volt tehébl szempont, ezeket a szempontokat
mérlegeltiik. Nyilvan egy teriletnek a torténelmigyamanyai, a terilet tarsadalmi
adottsagai, gazdasagi adottsagai, foldrajzi ésss@&gpolitikai adottsagai is meghatarozzak
ezeket a dontéseket.

A tobbit, még egyszer mondom, megfontoljuk. Elhantpegy 4 szazalékra vonatkozé
javaslat, ajanloszelvény-fjgésre vonatkozé javaslat, egyéni képwigel aranya,
kedvezményes mandatum kérdése. Ez is egy kérdégjve@zményes mandatum kérdését is
érdemes szerintem végiggondolni alaposan. Nemtségie ortodox allaspontot félvenni, de
a kedvezményes mandatum mellett is sz6lnak szemwipoéas a kedvezményes mandatum
ellen is szolnak vélemények. En azt gondolom, eétiyhozénak nagyon alaposan meg kell
fontolnia, hogy ha ez a rendszer hdsz-harminc Bvmeeghatarozhatja a magyar valasztojogi
rendszert, akkor nagyon alaposan meg kell gonddhaigy az altalam emlitett kedvezmények
mellett, a kedvezményes mandatum |ékégét megadja-e, és hogyan adja meg. Szerintem
meg kell adni egyébként, magam is arra hajlok —egy dilemma —, meg kell adni a
kedvezményes mandatum lebsigét. De azért itt ki kell szamolni és ki lehetramlni, hogy
egy orszagos listas rendszer esetén, nagyjabodlsavételi adatok tikrében kovethet
mérlegelhat az, hogy egy orszagos listin megszerzett mandatrhny szavazat kell,
abbdl kiszamolhatd, hogy ha adunk kedvezményes atambt, akkor hany regisztralt
kisebbségi valasztéra van szikség, és azok koziyina&k a szavazatara van szikség, hogy
legyen képvisdijik. Ezeket a magyar tarsadalmi viszonyokra tekietenérlegelni érdemes.

Holnap folytatjuk, ha jol értem. Kész6ném szépen.

ELNOK: Készonom, frakcidvezétir. Mindjart &t is tériink a 3. napirendi pontunkra
LAZAR JANOS (Fidesz): K8szondm szépémavozik az ilést.)

ELNOK: Egy pillanat tiirelmet kérek, maris folytatjaz tilést.

Az uzsoraval dsszefligy egyes torvények moédositasardl szolo torvényjavaslér/4128.
szam); kapcsoldédd mabdositd javaslatok megvitatdselss helyen kijel6lt bizottsagként

A 3. napirendi pontunk: az uzsoraval 6sszefliggyes torvények modositasaroél sz6lo
T/4128. szadmu torvényjavaslathoz benydjtott kapibilmodositd javaslatok megvitatdsa
kovetkezik. Koszontdm a kormany képvigét.

A kiegészib ajanlas négy pontot tartalmaz, 6sszefiiggés a bdddtt munkatarsunk
jelzése szerint nincs.

Az 1. ponttal kapcsolatban kérdezem a kormany legfiyét.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
Nem értiink egyet a modosité inditvannyal.

ELNOK: Nem ért egyet. Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Allamtitkar Gr, tistelettel idvozlom. Igazabdl
egy rovid magyarazatot kérnék szépen, mert azgrieliy fajsulyos javaslatnak tartjuk ezt.
Ugyhogy sokkal mélyebb és alaposabb indokolastarderel, killbnosen azért, mert ez a
bizonyos (3) bekezdés, amelyet beilleszt ez a j[avasBtk.-tényallasba, ez a Ptk. fogalmi
készletei szerinti hitel- és kdlcsonszitésekre vonatkozéan teremtené meg a
bintetheiséget, ha a hiteldij 6sszegét meghaladd kovetddsnszt barki egy ilyen
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hiteliigylet kapcsan. Tehat ez tulajdonképpen sokiéyebbre megy a probléma gydkerének
orvoslasaban, és szerintem ez egy nagyés &s nagyon j6 javaslat.
Tehat Bvebb indokolast kérnénk szépen, mert szerintirtkmogatando.

ELNOK: Allamtitkar ur, tessék parancsolni!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Igen, ismerem a maédositd inditvanyt. Nem jelzi egliszidé ajanlas, de egyébként 6sszefligg
ez a kiegészit ajanlas 4. pontjaban foglalt médositd inditvannyaerthogy ugyanezek a
képvisebk javasoljak a Ptk.-t kiegésziteni egy 524/A. §-s&d erre hivatkozik vissza a
kiegészid ajanlas 1. pontjdban foglalt buridielgi tényallas, tehat erre a Ptk.-kiegészitésre
hivatkozik. Tehat ez szerintem 6sszefiigg.

Tdbb szakmai problémank van a javaslattalégdsban a bluntéttérvénykonyv bels
aranyossagat bontana meg egy ilyen modositas, tamorrben, hogy a tervezett (4) és (5)
bekezdés ugyanazt a bintetési tételt tartalmazehatTszakmailag nem helyes, hogy két
kilébn mirdsitett eset van, holott a biintetés ugyanaz. Es siiéyayom, hogy én
Osszefliggésben kezelem ezt a 4. ponttal. A polgaxiénykdnyvbe javasolt modositd
inditvany egyetlenegy ponton talalkozik a kormargralékaival, ez a bizonyos 30 szazalékos
maximalasa a teljes hiteldij mutatonak. De szenktiiem igy és nem ebben a térvényben
kell ezt szabalyozni, rAadasul a polgari torvénykh a javaslat nem nyitotta meg, tehat az
eredeti javaslat ebben a szakaszdban nem nyitetjaarpolgéri torvénykonyvet.

Tehat Osszefoglalva: élsorban szakmai hianyossagai miatt nem tamogatjuk a
javaslatot, még ha van is olyan eleme, amellyeetgyink.

ELNOK: K6sz6nom. Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Az altalanos vitabas meg a részletes vitaban
is egyetértettiink allamtitkar drral, hogy mindeaf&@ppen tovabb kell Iépni. Ez csak egy
elem, és ugy latom, kdzos gondolkodas alakult kuzsora-kincselekménnyel és az egész
uzsoraval kapcsolatos fellépésben. Akkor viszontaakérés, allamtitkar ar, hogy akkor
tényleg keressuk egyitt, vagy tegyenek javaslatat, dogy ezt a fajta gyakorlatot, amely
konkrétan tényleg nem az alapeset szerinti, vaggia kell sulyos nélkiulézésnek kitenni,
nincsenek olyan egyéb feltételek, tehat mi szendtnézt sokkal szélesebb koérben
megvaldsitani.

Egyébként szerintem nem megalapozott a szakmagasfesem, mert a (4) és (5)
bekezdés is mas elkdvetési format szabalyoz. dletr, hogy a Ptk. 524-gyel egy olyan
rendelkezésre hivatkozik, amely nem biztos, hogy@gatast fog kapni, az azzal orvosolhato,
hogy ha a Ptk. 685. 8-aban foglalt hiteldij fogaimmaatkozzuk be. Tehat ha csak 6nmagaban
ez a baj, hogy egy olyan Ptk.-rendelkezésre valdtkozas szerepel benne, ami nem kap
majd tamogatast, akkor nyuljunk vissza a Ptk. drég8b. §-a szerinti definicidhoz, és akkor
igy mar megoldhaté a dolog.

Kodsz6nom.

ELNOK: Koszénom. Allamtitkar Gr?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
En nem akarom nagyon huzni astidcsak Gaudi képvisélur figyelmét akarom felhivni,
hogy amire 6n hivatkozik, abban a Ptk.-szakaszliarsrbenne a teljes hiteldij mértéke. Az
nincs benne, csak a definiciéja van benne.
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ELNOK: Kdszondém. Tovabbi hozzaszoélas hianyabanrbasdhozatal kovetkezik. Ki
tamogatjia a mobdositd javaslato(Bzavazés.)3 igen. Ellene?(Szavazés.)20 nem.
TartézkodasPSzavazas 2 tartozkodas. A bizottsag nem tamogatta, egyhdotreem kapott.

A 2. ajanlasi pontrol kérdezem a kormany képvige!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagiigyi Minisztérium):
Nem értiink egyet a modosité javaslattal, elndk ur.

ELNOK: Nem ért egyet a kormany. Gaudi-Nagy Tamas?

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Allamtitkar urt6l seretném megint
megkérdezni, hogy mivel indokolja azt, hogy nemdgatjak. Hiszen itt az elkouebetoltott
tisztségéhez kdtéen mirbsiline sulyosabbnak az uzsolambselekmény, tehat ha valaki
polgarmesterként, dnkormanyzati képvieint, kisebbségi onkormanyzati képvigeaint
koveti el, akkor kapna egy kiemeltebb bunteikéget. Mi az oka annak, hogy ezt nem
tamogatja a kormany?

ELNOK: Mielstt valaszt kapnank, a kapcsolédd moédositod javaskltterjeszé dr.
Kiss Sandor kér szot. Képvisalr, tessék!

DR. KISS SANDOR (Jobbik): Koszéném a szét, elnokAmért lett ez a kapcsolodd
modositd javaslat, mert a modositd javaslatbantdlios személy volt megnevezve, és az
eléterjeszé ezt tul tag fogalomként értékelte. Ezért gondoltidy, hogy konkretizaljuk,
kikrdl is legyen sz0.

A gyakorlati tapasztalat azt mutatja, pontosanjlsdl is értesilhettiink réla, hogy
bizony kisebbségi dnkormanyzati képvidekovették el ezeket atihcselekményeket. Mar
csak azért is, mivel annak a iikz kbzdsségnekék a prominens képvisél és a
legkdzismertebb emberek abban a ko&zdsségben, érthretetlen szamomra, hogy a
kormanyzat miért nem tamogatja ezt a kapcsolodo osiéd javaslatot. Ez a gyakorlat,
agyhogy érthetetlen. K6szénoém.

ELNOK: Koszonom. Allamtitkar ar?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Ertjiik a problémat, de a bintebrvénykényvben nagyon ritka az olyainisselekmény, ahol
— most idéédjelben — koztorvényesiibcselekményt valaki hivatalos személyként kdveésl,
ez mirbsiti a kdztorvényesiimcselekményt. Tehat magyarul, a biitgirvénykdnyvben a
hivatali kincselekményeket kovetik el hivatalos személyekezst sulyos biintetés jar. De
olyan, hogy egyébként, mondjuk, lopas vagy mas déighyes tincselekményt hivatalos
személy kovet el, és ezért lenne ez dwith korilmeény, ilyen talan egyetlen esetben van, a
kabitoszer-bncselekményeknél, de ott is agy van, hogy ha esdgének, tehat a hivatalos
szemeély midségének a felhasznalasaval koveti el. Tehat ebbasetben csak akkor lenne
elfogadhatd, ha kifejezetten a polgarmesteri tigsgiaek a felhasznalasaval koveti el a
biincselekményt. Mert egyébként az, hogy valaki elk@&gy ugymond koztdrvényes uzsora-
biincselekményt és melleslégmég polgarmester is, ennek a &p#k nincs dsszefiiggése;
csak akkor lehet misitd korilmény, ha ezt a polgarmesteri G88gének a felhasznalasaval
koveti el.
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ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszolas nincs, hatituzzatal kovetkezik. Ki
tamogatja a javaslatotfSzavazas.)3 igen. Ellene?(Szavazas.)23 nem. Tart6zkodas?
(Szavazas. — Nincs ilye\)bizottsag nem tamogatta, egyharmadot sem kapott.

A 3. ajanlasi pont kdvetkezik. &z6r a kormany képvisgét kérdezem.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagiigyi Minisztérium):
Nem értiink egyet a modosité inditvannyal.

ELNOK: A kormany nem ért egyet. Hozzaszodlas nimtatarozathozatal kovetkezik.
Ki tamogatja?(Szavazas.B igen. Elleneq{Szavazas.17 nem. Tartézkodas(Bzavazas. —
Nincs ilyen.)A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadot sem kapott.

A 4. modosité javaslat kovetkezik. Kérdezem alléati urat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Ebben a formaban nem értlink egyet a médosité émtityal.

ELNOK: Vas Imre képvisél uré a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Javaslom, hogystor arr6l dontsunk, hazszabalyszera
javaslat. En agy latom, hogy nem hazszabalyszekintve, hogy a polgari térvénykonyv
nincs megnyitva, és messze tulterjeszkedik az @riedaslaton.

ELNOK: A 2. 8 nem az eredeti térvényben van? Meut ott egy elhagyas, a polgari
toérvénykonyv...

DR. VAS IMRE (Fidesz): De az a Ptkéditvan...
ELNOK: Igen, az a Ptké., bocsanat!

DR. VAS IMRE (Fidesz): ...de a polgari torvénykonygyaltalan nincs, és itt egy Uj
524/A. §-t iktatna be. Es a polgari torvénykorhegy szo6 sincs egyébként, nemhogylear
részéél, a kolcson- és hitelviszonyt megtestégitgviszonyokrol.

ELNOK: Ez az ugyrendi javaslat megkeriilhetetlen, rtmea barki folveti a
hazszabalyszéséget, az allasfoglalast igényel.
Gyire Csaba alelnok aré a szé.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Kdszoném szépen. En csale kivanok reagalni,
hogy ez mar a multkor is felmerult a bizottsagiselé, és akkor megnéztik a 94. §, ha jol
emlékszem, (3) bekezdését, amelyik csak ugyanarrédoreényre vonatkozik. Tehat
amennyiben més térvénnyel kapcsolatos, az nemhéggzabdlyellenes. Lehet, hogy itt a
Hazszabaly eredeti célja mas volt, de a megfogalmazerint ez teljesen egyértélnmogy
csak azonos jogszabalyon belll nem nyithat megk@édiest, de mas jogszabélyt megnyithat
a Hazszabdly szerint.

ELNOK: Képviseb ar, volt egy lgyrendi javaslata. Azt tudom monganogy
frakcionként egy hozzaszolas van, hozzaszélhaté gevaslatahoz — akkor ez a fideszes
puskapor lesz. Tessék!
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DR. VAS IMRE (Fidesz): Visszavonom a javaslatomatert valoban masik
torvényjavaslatrél van sz¢Dr. Lamperth Monika: Megvildgosodott.)

ELNC")K:, Visszavonja az Ugyrendi javaslatat. Akkorsaont van-e érdemi
hozzaszolas? Allamtitkar ar!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Ugyan nem volt kérdés, hogy miért nem tdmogatjukle-ha senkit nem érdekel, nem
mondom el.. (Folyamatos zaj, kbzbeszoélasoKiyszalépek a hozzaszolast@erultség.)

ELNOK: Koszonjik, allamtitkar ar. Nyilvan mindenkiérlegelte magaban azt, hogy
hogyan fog allast foglalni.
Gaudi-Nagy Tamas képvigelir hozza kivan szdlni.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ehhez a javaslath@zeretnék hozzaszolni.
Egyszetien érthetetlen és elfogadhatatlan, hogy ez nenallathb. Az uzsora elleni harcot
meghirded Orban Viktor miniszterelnbk orszagméntsomagja keretében szerintem itt egy
emberként fel kell vonulnia a kormanyparti képvikelek e mogé, és ha ezt nem teszik,
akkor szerintem joggal teszik ki magukat minisZtesk Ur rosszallasanak. Mi ennek
szellemében cselekedtiink, ezért terjesztetibilel a javaslatot. EgysZem arrdl van itt szo,
hogy az oroszlanos tarsasag rémai jogi intézmémyéneai tovabbélését kell kizarni, és
igenis, ha a teljes folyositott kdlcsondsszeg 3@zatEkat meghaladja a hiteldij, az mar
gyakorlatilag igenis szankcionalhato vagy tilthes@y uzsorassa nisithet legyen.

Ebben a jelenlegi atmeneti helyzetben, amikor ilyabloviszonyok és kizsigerelés
mikddik a tarsadalom legkiszolgaltatottabb szintj@in,allamnak kutya kotelessége odaallni
és segédkezet nydjtani. Ha ezt nem teszi, akkoszegien ezekben az életviszonyokban
szenved emberek ezrei maradnak kiszolgéltatottan. Ez expkmeailag kidolgozott, jé
javaslat, itt az alkalom, hogy ebben a csomagbdnisezégre megtegytk. Kérem, hogy
tamogassak.

ELNOK: Kdsz6ném. Van-e még hozzaszoldlincs.) Hatarozathozatal kovetkezik.
Ki tdmogatja a javaslatotlBzavazas.3 igen. Ki nemqSzavazas.p nem. Ki tartézkodott?
(Szavazas])5 tartézkodas mellett a bizottsdg nem tamogetpgharmadot sem kapott.

Attérink a 4. napirendi pontunkra. Gyiire CsabanélelGrnak atadom az lés
vezetésétDr. Salamon Laszl6 kimegy az Ulésteréhmb

(Az Ulés vezetéseét dr. Gyire Csaba, a bizottsdgikle veszi at.)

Dontés képvisabi 6nallo inditvany targysorozatba-vételébl

a) A devizahitelesek védelme érdekében sziikségeyesgtorvények modositasardl szolo
toérvényjavaslat (T/4090. szam)

ELNOK: A 4. napirendi pontunk két résiiléll, a) és b) pontbdl. Bszor az a) pont
targyalasara térink ra, amely a T/4090. torvénwgkatatargysorozatba-vételér szol;
Lenhardt Balazs, Németh Zsolt és Z. Karpat Daréphvisebk onall6 inditvanya.

Eléterjeszbként megadom a sz6t Lenhardt Baldzsnak.

DR. LENHARDT BALAZS (Jobbik): Szerény reményekkdg téretlen lelkesedéssel
prébalunk szinte héil hétre olyan javaslatokat beterjeszteni, amelye#ngen is segitene a



=45 —

devizahitelesek problémain. Hat, sajnos a nemzgtiltmikodés ezt eddig még nem tette
lehetive, de nem adjuk fol.

A jelenlegi torvénytervezetink gyakorlatilag két pontbdl all. Az 1. 8-ban az
illetékekl szolo térvényt modositanank ugy, hogy a devizahgitvantartott hitelekkel
kapcsolatos perek illetékmentesek legyenek, ezselmiegkénnyitve az igazsagtalan
devizahitel-szeriések elleni fellépés leltstegét. Merthogy itt az ugyértékre tekintettel
bizony igen magas illetekek allapithatok meg a kéles konyv szerinti értéke alapjan.

A 3. 8-ban pedig szeretnénk rendezni azt a felitborisszaélést, hogy egyes
pénzintézetek a jelzalogként felajanlott ingatlantA terem ablaka étt az épluilet felljitasat
végzk furni kezdenek.)A nép hangja is megszélal{Derlltség.) EI akarnak minket
hallgattatni, de poros szankat nem fogjuk be. Ugyhmondom tovabb, egy kicsit emeltebb
hangeével. (A furé hangjatol a hozzaszoélas alig hallhato.)

Itt tehat tobb paragrafusban szeretnénk rendezna dzrdést, hogy ha arverezésre
kertl sor, az az ados...

ELNOK: Egy kis sziinet lesz addig, amig ezt megé&ldgamunkatarsak, mert igy
lehetetlen a tovabbi targyalas.

DR. LENHARDT BALAZS (Jobbik): Tehat a végrehajtagirvényt szeretnénk
modositani annak érdekében, tobb paragrafuson #téles (A faré6 zaja miatt nem
folytathat6 a targyalas.)

ELNOK: Két perc sziinetet tartunk, hatha addig véegz ennek a furasnak. A
munkatarsak elmentek intézkedni, Ugyhogy addig etdin tartunk. (Révid szlnet.)
Folytassuk, hatha befejezték a furast.

Megadom a sz6t Ujra Lenhardt Baldzsnak.

DR. LENHARDT BALAZS (Jobbik): A végrehajtasi térvgnszeretnénk modositani
tobb ponton annak érdekében, hogy ha arverezésiié 9@, a bank vagy a pénzintézet ne
tudjon azzal a szetdésben kikotott jogaval — altaldban opcids jogavatini, hogy egy
menekulési értéken értékesiti az adott ingatlashbttaesetben par szazezer forintért, amire
szamtalan gyakorlati példa van, és utana a teliegszeget még az eredeti adostol kdveteli,
mert 0gy értelmezi, hogy a kotelem még fonnall eblse vonatkozasban is, ezaltal is
lehetetlenné téve az adds gazdasagi fennmaradpafiezdését.

Ezért mi azt szeretnénk elérni, és ennek ez a ¢gmyegy a valds ingatlanpiaci érték,
amely becsértékként kerll meghatarozasra, annakafalékanal kisebb értéken ne lehessen
se kikialtani, se elarverezni az adott ingatlafttjrakezdik a furast.)Bocsanat, mindjart
segitink(Szilagyi Gyorgy képviséfelmaszik az ablakba, és kizorég a munkasoknak.as
abbamarad. — Dr. Salamon LaszI6 visszatér az (iiésiee.)

ELNOK: Kdszonjuk szépen Szilagyi Gyorgynek a hadhaintézkedést, amivel, gy
tanik, sikerdlt elharitani az Glés megtartasanakikazlalyat.
Visszaadom az elndklést Salamon elndk Urnak.

(Az Ulés vezetését dr. Salamon Laszld, a bizotiséide veszi at.)

DR. LENHARDT BALAZS (Jobbik): Bocsanat, és akkor gniefejezném, most mar
tényleg csak két mondat.
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Akkor tehat szamitanék a kormanyparti és fuggeti@pvisebk szavazatara is, mint
P6sze Lajos. Kérem, tdmogassak, és valoban, az aéseresapdajdba kerilt embereken
legaladbb ezzel a kis segitséggel prébaljunk meieseg

ELNOK: Kérdezem az allamtitkar urat, van-e kormdiagpont.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Targysorozatba-vételnél még nincs, csak az altalaitéra alkalmassag esetén.

ELNOK: Targysorozatba-vételnél nem nyilatkozik arkany, értem.
Hozzészolas van-e a javaslathoz? Gaudi-Nagy Tagm@asdeb Ur!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ez a torvényjavas|amnint lathatd, egy doat
jelentsédi javaslat. Megint csak ugyanazt a célt szolgalpait anar nagyon sok javaslattal
prébalt a Jobbik vildgossa tenni, hogy ezek a @adpsok, akik dnhibajukon kivil kerlltek
ilyen csapdahelyzetbe, mindenképpen allami segitgghsa szorulnak. A Fidesz eddigi
lépései, a kormanykoalicid |épései nem voltak eldgek. A végpontokon, tehat a mar
adossagcsapdaban védg emberek szamara is méavet kell nydjtani. Ez egy olyan jogi
mentov lenne, amely nem keriine tdbbletpénzbe, nemikerkilondsebb éfeszitésbe;
egyszefien meg kellene nyomni egy igen gombot, vagy itteépid! kellene tenni a keziket a
kormanypéarti képviséknek, és mar lehété vélna, hogy a mondjuk, otgyerekes Tauzin
csalad meg tudja inditani azt az érvénytelenségigoeablo bankkal szemben, hogy legaladbb
utéana fel tudjak fiiggeszteni a végrehajtast. Vaggigy ha mar végrehajtasrol van szé, akkor
pedig ott el tudjak érni azt, hogy ne tudjak bagéaédiakasukat elarverezni, és ezzel az egész
életen at vagy tobb generacion at felhalmozotkéikét meg tudjdk védeni az 6énhibajukon
kivil adéssagcsapdaba hajtott emberek.

Itt tehat egyszdéien egy ilyen javaslatr6l van sz4, és valéban, hanem Kkerdl
tamogatéasra, akkor innéhkezdve nem lehet barmit hitelesen beszélni &wdinanyoldalon,
hogy a devizaaddsokat szeretnék tdmogatni. ldézepanOViktor miniszterelnok urat: a
tettek beszéljenek, és ne a szavak.

ELNOK: Méas hozzaszOlas nincs. Kérdezem, kivan-eslni képviséitarsam a
felszolalasra.

DR. LENHARDT BALAZS (Jobbik): Csak tamogaté vélernyémangzott el, igyhogy
agy érzem, nem kell reagaljak.

Szavazas a targysorozatba-vétedt

ELNOK: Hatarozathozatal kévetkezik. Ki tamogatj@maaslat targysorozatba-vételét?
(Szavazas.)3 igen szavazat. Ki ellenzifSzavazas. — Nincs ilyenKi tartézkodott?
(Szavazas 32 tartzkodas mellett a bizottsdg nem vette gogpzatba a javaslatot.

b) A blnteté torvénykonyvrél szold 1978. évi IV. torvénynek az élet és a tutign
hatékonyabb védelme érdekében sziikséges modositéddazolo térvényjavaslat (T/4113.
szam)

Kovetkezik a 4/b pont: a binéetorvénykonyvél sz6lo 1978. évi IV. torvénynek az
élet és a tulajdon hatékonyabb védelme érdekébéksdges modositasarol szolé T/4113.
szamu torvényjavaslat; Apati Istvan és Szilagyi @gydképvisebk kozos 6néllé inditvanya.

Kérdezem, melyikik kivan szolniJelzésre:) Mindketten, tehat osztott expozét
fogunk hallani. Elként Szilagyi Gyorgy képviséluré a szé.
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SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszoném szépen a szdno Gr. igérem, nem lesz
hosszu expozé.

Tisztelettel kdszontdbm a bizottsag tagjait. Viceesmondhatnam azt is, hogy
remélem, a dontésnél figyelembe veszik azt a haiglsegitséget, amivel hozzajarultam a
bizottsag zavartalan itkodéséhez(Derliltség.)De annyira nem vicces ez a téma, ami miatt
benyujtottuk a térvénymaddosito javaslatunkat.

Mint 6nok is biztosan emlékeznek ra, korllbellldevel ezeaitt ez a javaslat mar volt
itt az 6nok asztalan, akkor tartozkodasukkal, ee§zdKDNP részéf vald tartbzkodassal
megakadalyoztak, hogy a Haz elé keruljon. Azétamsienem valtozott, ugyanilyen sulyos a
helyzet. Akkor is azért nyujtottuk be, mert egyrdyssabb kincselekmények torténnek,
legfoképpen vidéken. Most mar kis értékre elkdvetetterbriutalis tamadasoknak vannak
kittve a vidéki emberek. Ezért mindenképpen célstenne a Btk. mddositdsa, amivel
megteremtenénk azt a lebséget, hogy a sértettek védekezhessenek, hiszensstiien a
sértettek tehetetlenek, sokszor énmagukat semktudggvédeni, mert félnek attél, hogy
ellendk indul eljaras, bétk vannak jogos védelmi helyzetben.

A buntet torvénykdnyv maodositasa annak érdekében szikségegy barki
megveédhesse a maga és csaladtagjai életét, tudajdainokat, haszonélvezetének targyat,
anélkdl, hogyst magéat hurcolnak meg indokolatlanul. Hiszen jgbdtanatban sokszor egy
tamadas elharitasa érdekében még védelmi eszkgetmmrnek hasznalni, hiszen — mint
ahogy volt ra példa — elképzelttiehogy ebben a jogos védelembidet veszi @ a birdsag.
Ezért kérem 6ndket, hogy ellentétben a fél évvelotiz esettel, tamogassak ezt a javaslatot,
hogy legalabb az Orszadggs elé keriilhessen, és ott megvitathassuk. Nenmantjuk,
hogy biztosan ez a tokéletes javaslat. Ha 6nokmeek megfelal, varjuk hozza a modositd
javaslatokat, de azt szeretnénk, hogy a tisztelt elétt targyalhassuk meg, és alkossunk
Vvégre egy olyan torvényt, ami letiséget ad a karosultaknak, lefsgtget ad az aldozatoknak
arra, hogy megvédhessék sajat magukat.

Kosz6nom.

ELNOK: Koszonom. Apati Istvan képvigeliré a szo.

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): K&sz6ndm a sz6t, elndk Tisztelt Bizottsag! Napnal
vildgosabb, hogy azokat az aldatlan allapotokat kedhszintetnink, fel kell szamolnunk,
ami ugy jellemezhét hogy ha valaki sajat magat vagy masokat megvéal, életét, testi
épségét, akar vagyontargyait éferh, akkor hosszu ideig binietjaras hatalya ala kerdl,
adott esetben sulyos bintetéseket szabtak ki ibgmeélyekkel szemben. Nyilvanvaloan
életszetitlen az, hogy ha valakit akér a nyilt utcan, akgétshazédnak udvaran, sajat portajan
megtamadnak, akkor az aradnyossag elvére tekintetigen, és aranyos maédon, aranyos
eszkdzokkel védekezzen. Tehat apropénzre valtva paiblémat, elég érdekesnek tartjuk azt
a helyzetet, hogy ha valakire az éjszaka kozepkar alet elleni, akar vagyon elleni
biincselekmény elkdvetése céljabdl rarugjak az atdor arra kelljen figyelnie, hogy milyen
eszkozzel, hova, hanyszor és milyen modon Ut cxlgéd €lete megvédése érdekében, és ha a
biinbz ebben esetleg megséril vagy belehal, akkor adetben még akar életfogytig tartd
szabadsagvesztéssel fenyeget@ticbelekmény miatt bunteljarast kelljen elszenvednie.

Egyértelntien ki kell venni tehat az ardnyossag elvét — eztesszik ebben a
javaslatban — a hatalyos busteatrvénykonyvisl. Es azzal tesszilk ezt meg, amikor azt
mondjuk, hogy nem buntetlietaiz a személy, aki élet- vagy vagyonvédelem érdakeb
biinelkbvebtnek testi sérilést vagy halalt okoz. Azzal egyibigy nyilvanvaléan garancialis
elemeket is beépitettiink abba a javaslatba azegsstltilkapasok elkerlilése érdekében,
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ugyanis nyilvanvaléan, ha a tamadas vagyiacbelekmény jellegéib adoddan lehetséges,
akkor az élet kioltasat el kell kerdlni.

Mindenki szamara kozismert Szoboszlai Barna bassiege aki nem is az utcafronti,
hanem a bets keritések egyikébe vezetett aramot annak érdekétmmyy megvédje a sajat
vagyonat, és ezt kovan 6t tobb emberen elkdvetett emberdlés kisérlete rhiattebeljaras
ala vontak. Adott esetben akdr még életfogytiglaisratélhették volna, csak azért, mert
védekezett, csak azért, mert a hatdosagok tehetktlgoltak. Szoboszlai Barna bacsi és
rengeteg magyar ember Ugy érzi ma, kilondsen, de kirardlag az északi és a keleti
megyékben, hogy nem védi méiket az allam, nem védi megket a rendrség. Az
onszerveédés alapjan létrejd@v szervezetek tagjait pénzbiintetéssel és bortoniggsts
fenyegetik, mintegy megprobaljak az elmult huszggaldzatos folytatadsaként a tarsadalom
immunreakciéjat még csirajaban elfojtani.

Eppen ezért, ezen indokok miatt sziletett meg @zvényjavaslat. Es tudomasul kell
azt venni mindenkinek, hogy ha @rnem hagyunk értelmes vitakat folytatni, nem hagyj
még targysorozatba sem venni, akkor mindenki, akileszavazza, akar nemleges, akar
tartozkod6 szavazattal, fetskéggel tartozik minden személy és minden vagydeniel
biincselekményért, ami étt az idponttdl kezddéen bekovetkezik, és amelyet ennek a
bintety torvénykdnyvi passzusnak a beépitése esetén diaktugolna haritani a
bincselekmények sértettiei. Ehhez és a targysorozetiethez kérjik tdmogatd
szavazataikat, hogy aztan probaljuk egyutt csiszojobba tenni és tokéletesiteni.
Nyilvanvaléan semmilyen médosité javaslat elem zarkdzunk el.

Kodsz6nom.

ELNOK: Kérdezem allamtitkar urat, hogy a kormankagiontjat kivanja-e ismertetni.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Nem akarom rontani az esélyeit a javaslatnak azhaly elmondom a szakmai
allaspontomat.

ELNOK: Ertem. Hozzasz6las? Staudt Gabor, tessék!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K8széndm szépen. Tiszihok Ur! En is nagyon
kérem a bizottsag tagjait, hogy legaldbb azt agavat, hogy indulhasson az érdemi vita,
szavazzadk meg. Val6ban, a kozbiztonsag olyan hiblgzkertlt az utébbi itben, amire
valamiféle valaszt kell adni. Hogy erre mi a ledjolhlasz, azt a parlamentnek a bizottsagi
elokészités utan kellene megadni.

Az irdny jo lehet, de legalabb ne mészaroljak kezdeti |épést, tehat beszéljunk rola.
Ezért kérem, hogy szavazzanak igennel.

ELNOK: Barandy Gergely!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készéném a sz6t, elndk Tisztelt Bizottsag!
Tekintettel arra, hogy ez a javaslat mar jart azzQggylés ebtt, és akkor részletes
indokainkat elmondtuk, most is azt tartjuk fennném tamogatjuk.

Koszonom.

ELNOK: Kész6nom. Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): En igazabol egyskitett mondatban tenném
meg az indokolasomat, hogy miért érdemes tdmogajavaslatot. Mivel az utébbi étben
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annyira magukra maradtak az emberek a kdzbiztotesag, hogy védgskiszolgaltatottsagba
keriltek — itt a polgdri kezdeményezéseltt kezdve sok mindent a korabbi6gkzak
hagyomanyait folytatva felszamoltak, legalabbis pmépaljak megszintetni —, ezért az
emberek szdmara meg kell adni ezt a l&éget. Ez ugyanolyan javaslat, mint agzél a
végponton all6 embereknek médavet kell dobni, hogy megvédhessék magukat, észha e
lehetiséget szamukra nem biztositjak, akkor ezeket azmkeét ott a végeken gyakorlatilag
halélra itélik.

ELNOK: Gyiire Csabal

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K&széném szépen, elnokTisztelt Bizottsag! En is
csak azt kérem a tisztelt képvisealraktdl, akik most déntenek ebben a kérdésbeny heg
csak azt mérlegeljék, hogy 6ndk milyen korilménkeékott laknak, milyen terlleten élnek,
és ott milyen a kodzbiztonsag, hanem figyeljink adakra az embertarsainkra, azokra, akik
tanyakon, bokortanyakon élnek, ahova nem jut ekggatilag a rendrség, nem ér el oda a
rendbrség keze. A falu végén, a legkiszolgaltatottabllgdiken ébkre gondoljunk, akiknek a
csaladjat, sajat magat, vagyontargyait, adott esetlz egyetlenegy vagyontargyat, ami van
neki, azt is ellopjak a legrosszabb pillanatbamatelegyiink tekintetre azokra is. Ugy
gondolom, alapvét személyi jog az, hogy csalddunkat, sajat maguniagyonunkat meg
tudjuk védeni.

En azt gondolom, ez a javaslat a jobbikos képéiaetaim részét rendkiviil korrekt,
hiszen megfelél biztonsagi feltételeket is beleépitettek, azégyhez ne egy korlatlan jogot
jelentsen, és bérki, aki valakinek az udvararametzt mar le lehessen mészarolni akar.
Tehat a megfelél biztositékai ennek a jogszabaly-modositasnak mmewmka S tényleg,
ugyanazt kérem, amit Staudt Gabor képvigebam, hogy legaldbb tegyék leheat azt, hogy
a plenaris ulés elé bekerlljon, és véleményt tadjanondani, illetve a médositd javaslatokat
mindenki hozz4 tudja tenni, hiszen mindérkhet még jobbat csinalni.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszénom. Tovabbi hozzaszolas nincs, lgyhagyonvalaszra megadom a
szOt. Szilagyi Gyorgy képviselir kivan reagélni, 6né a szé.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszénom szépen. Egyetl#@nyt szeretnék még
idehozni és elmondani. A devizahitelesek végtotéegmeél a Jobbiknak teljesen mas
elképzelése volt. Akkor is azért szavaztunk e rttelletérvény mellett, mert azt mondtuk,
hogy ha egy-két emberen segitiink ezzel a térvénhgahem is atfogd megoldas, de egy-két
emberen segitlink, mi akkor is megszavazzuk, meig aagyon fontos, ha egy-két emberen
segitlnk.

Itt ugyanez lenne a kérésem, hogy ezt vegyék faggbk: ha egy-két aldozaton
tudunk segiteni ezzel a térvénnyel, mar akkor ielk@ségink lenne ezt a torvényjavaslatot a
Haz elé engedni, és egy olyan torvényt kidolgoamiivel az emberek megvédhetik sajat
magukat.

Kbdszdndm szépen.

Szavazas a targysorozatba-vétedt

ELNOK: Koszonom. Hatarozathozatal kovetkezik. Kimtigatia a javaslat
targysorozatba-vételétszavazas.B igen szavazat. Ki van ellen¢3zavazas.p nem. Ki
tartozkodott?(Szavazas.)l5 tartozkodas mellett a bizottsdg nem vette Sogzatba a
javaslatot.



-850 -

A Nemzeti Kdzszolgalati Egyetemél, valamint a kdzigazgatési, rendészeti és katonai
felséoktatasroél sz0l6 térvényjavaslat (T/4122. szam); zéaszavazas dikészitése

Kovetkezik a zardszavazas okbszitése a Nemzeti Kodzszolgalati Egyet@mr
valamint a kozigazgatasi, rendészeti és katonasodktatasrol szolé T/4122. szama
térvényjavaslatot illéten.

Két modosito javaslat érkezett, az egyik 4122/rAnsalatt Osztolykan Agnést a
Lehet Mas a Politika képvisgétsl; a masik pedig Gulyas Gergely résdéa 4112/12.
szamon.

A 11. szam alatti javaslat tekintetében kérdezekoranany képvisdijét, allamtitkar
urat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Nem ért egyet az &erjeszé a javaslattal.

ELNOK: Nem tamogatja az &erjeszb. Gyiire Csaba!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Csak kérdésem lenne, haggrt nem tamogatja a
kormany ezt a javaslatot. Valamilyen indoklast haddljunk ezzel kapcsolatosan, mert ez a
maodosito inditvany eléggé logikusndikik.

ELNOK: Allamtitkar ar?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kdzigazgatasi éazigagigyi Minisztérium):
Kdszondm szépen. Azért nem tamogatja ategeszé, mert a Nemzeti Kdzszolgélati
Egyetem, valamint a koézigazgatasi, rendészeti ésnka fel$oktatasrol szolé torvény
tervezete szerint az itt tanuld hallgatok nagy eésra vonatkozo személyi jogallasi térvények
szerint egyébkeént is politikailag semleges magasartell hogy tanusitson. Gondoljdk meg,
hogy itt kik fognak tanulni: ezeknek a nagy részg/emruhas személy, tehat a rajuk
vonatkoz6 térvények most is kizarjak a politikavdkenységet. Ugyhogy teljesen felesleges
ez a szabaly. Egyébként meg akinek a személyilgsgahem zarja ki azt, hody politikai
tevékenységet folytathasson, az esetben pedignadkgtellenes lenne a véleménynyilvanitast
tiltani.

Tehéat ennek a kozszolgélati egyetemnek a kétharmadtasos allomanyu lesz, nekik
tilos a politikai tevékenység folytatasa; aki megmhivatasos allomanyu, ott pedig pusztan a
hallgatéi jogviszony nem indokolja azt, hogy a wéémynyilvanitds szabadsagéat ilyen
mértékben korlatozza a térvény.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszéla@®incs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja ezt a médosito javaslat¢Bzavazas.B igen. Ki nem tamogatjaBzavazas.L7
nem. Tartozkodas(Bzavazas. — Nincs ilyeMegallapitom, hogy a bizottsag ezt a médositd
javaslatot nem tamogatja.

A 12. szdm alatt Gulyds Gergely modositd javasitdkapcsolatban kérdezem
allamtitkar ar allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
Az eldterjeszb egyetért a modositd inditvannyal.

ELNOK: Egyetért. Lamperth Monikal!
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DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tisztelt EInok Ur! Azszeretném megkérdezni
allamtitkar artol, illetve szeretném megkérni artapgy itt kaptunk egy isin gépelt
haromoldalas modosito inditvanyt, aminek az indasé@ban az szerepel, hogy merthogy igy
egyértelnii és egységes kezelése lesz majd az ugyeknek, kedértzt koherenciazavart
kikiszobob modosito javaslatként benyujtani. Nem sikerultemekmegfejteni, hogy milyen
koherenciazavar volt, amit ez kikiisz6bol, és taréddan ha bemutatna nekink, hogydamir
sz0l ez a médositoé inditvany, mert kicsit bonyo&dta normaszoveg, és miutan most kaptuk
meg, nem biztos, hogy minden képvigétsamnak vildgos. De ha barmely fideszes kéglisel
ezt meg tudja tennigliik is szivesen fogadom.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Allamtitkar ar?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagigyi Minisztérium):
Képvisebi mddositd inditvanyrdl van sz6, tehat azt, hogyidaokoljam a képvisél ar
inditvanyat, tulzas lenne elvaréiem.

Azt megvizsgéaltam, és a mi megitélésink szerint hézszabalys&ita modosito
inditvany, tehat nincs szé arrdl, hogy felmeriltteaz Ugymond tdlterjeszkedés. Masrészt
pedig annal tdbb indokat én sem tudom adni, mirgramyi ide le van irvgDerlltség.)De ha
képviseb asszony inditvanyozza, hogy Gulyas Gergelyt hinjg ide a bizottsagi Ulésre, és
6 fejtse ki az indoklasét, akkor nagyon szivesenhakgatom én is.

ELNOK: Lamperth Ménika?

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Gulyas Gergely képvigelir biztos, hogy
nagyon fontosnak tartja ezt a médosito inditvadgtgondolom, halaszthatatlan kézfeladatai
elladtdsa miatt nem tudott ide eljonni és személyesegérvelni. De ha barki ezt meg tudja
tenni a kormanyparti képvisid kozil, én szivesen meghallgatom, hogy mi a léeyagek a
mdbdositd inditvanynak, és mi az a koherenciazavait, ez kikliszobol.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas képvigelir!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Hat, én megprobéalokalaszolni Lamperth
Moénikanak: az ég egy adta vilagon semmilyen kohgeaavart nem kell hogy kikliszob6ljon
ez a javaslat. Ez abszolut hazszabalgsé&d ugyanazon modszer alapjatkidik, mint mar
sokszor lattuk, a jovedéki torvénybe sikerllt batikt a... — melyik érdekes napirendi pontot,
melyik témat is? Segitsenek ellenzéki képwvitebaim, egy pillanatra elakadtam a széval. De
a lényeg az, hogy rengeteg ilyen javaslatot latamkitébbi idben. Egyszdien az, hogy az
allam altal alapitott alapitvanyok szabalyait megy ilyen komplex szabalyozassal az utolsé
percben, zardszavazasitél médositd javaslattal beemelni, azért is fé@lehség, mert én
Gulyas Gergely szakmai felkésziltségében nem ledelk igazabdl, viszont nekiink meg
nincs leheiségink arra, hogy mondjuk, én éppen elég sok wadapit alapitasaval is
foglalkoztam és foglalkozom, Gyiire Csaba is elélg i@t csinal; ez egy nagyon komoly
eljarasjogi szabalycsomag, amelyet egyiszer at kell gondolni. Itt olyan problémak
gerjeszbdhetnek ebl adéddan, ahol megint csak a végpontok — ez madbészor eljott —

, a végpontokon all6 alapitvanyok fogjak meginniegét annak, hogy egy atgondolatlan
szabalyozas kerul mostéelami rdadasul, hangsulyozom, a Hazszaballyal ngyeztethet
0ssze. Egyszéen egy kulon toérvényjavaslat formajaban kelleneseerintem megvitatni, és
csak utana a részleteit megtargyalni.

Kosz6nom.
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ELNOK: Kérdezem, van-e kifejezett inditvany arra,og dontsink a
hazszabalyszésegbl.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Nekem van, akkor iftdanyozom, igen.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas képvigelir ezt inditvanyozza.

Més hozzaszo6las nem lévéngsdor a hazszabalys#segtl dontink. Ki ért azzal
egyet, hogy a javaslat nem hazszabalygze(Szavazas.)8 igen. Ki van ellenkdg
véleményen, ki itéli meg Ugy, hogy hazszabalygzeiSzavazas.)16 nem. En pedig
tartozkodtam. Tehat megallapitom, hogy a bizotts#y fogadta el az inditvanyt.

Ezek utan érdemi dontésre kerul sor. Ki tamogatjaddositoé javaslatot(Szavazas.)
16 igen. Ki van ellenePSzavazas.p nem. En pedig szintén tartbzkodom. Megaéllapitom,
hogy a bizottsag a mddosito javaslatot tamogatta.

Kbdzben egy kis elmaradasunk van a helyettesitéséégien: Molnar Attilat Vas
Imre, Budai Gyulat Bohacs Zsolt, Varga Istvant KaezReter helyettesiti.

Kdszonom, akkor ezzel a napirendi ponttal végeztink

Az MSZP képvisebcsoportjanak megkeresése a H/4306/4. szamon iktatatem 0néllo
inditvany hazszabalyszeiisége targyaban; allasfoglalas kialakitasa a Hazszaly 143. §-
anak (3) bekezdése szerinti eljardsban

Végezetil az Ugyrendi kérdés megvitatasa  kovetkezimz ~MSZP
képvisebcsoportjanak megkeresése a H/4306/4. szamon iktaen o6nallé inditvany
hézszabalyszésége targyaban.

Az elndk ebterjesztése

A bizottsag szaméara én terjesztetterd éllasfoglalas-javaslatokat, mégpedig egy
altalanos érvény és egy eseti jelldg allasfoglalasi javaslatot, amelyet képvigétsaim
megkaptak.

Nagyon roviden oOsszefoglalva: a Szocialista Padynpontban foglalta 6ssze a
kérdéseit, ezeknek az egyik Iényegi pontja, hogprtositas intézményével mi a helyzet. A
pontositas intézmény@r a Hazszabdly nem szdél, de a pontositds intézménydaz
gyakorlatdban létezik. Ezért tartalmaz az altalédognyi allasfoglalas egy olyan kitételt,
hogy ez szokasjogi uton befogadast nyert. Ismerdétegy a parlamenti jog az egyike a
nagyon sik terliletnek a magyar jogban, ahol a szokasjoétéxi jogforrasi forma.

A masik kérdés viszont, hogy hogyan lehet egyaital®manyokat pontositani.
Nyilvanvaléan az iromanyok pontositasara azok &&yak vonatkoznak, mint az iromany
létrehozésara ésadérjesztésére. Aktualizalva: egy bizottsagi irontaaynelynek a bizottsag,
hogy igy mondjam, az &kerjeszéje, idédjelben a ,gazddja”, bizottsagi dontéssel lehet
pontositani; ezt is kimondja az altalanos érvealasfoglalas. Foglalkozik éltfuggetlendl
azzal a helyzettel, ami d@dodott, akar a jelen Ugy kapcsan, hogy az iroményo
nyilvantartdsaban, tehat amelyek nem képgisalontési kompetencigjaban allé6 dolog, a
nyilvantartdsok vezetése, az ott bekovetkddba kijavitasarol pedig az Orszagtds
Hivatala kérelemre, illetve hivatalbdl is maga #kédik, ez értelemszier Az eseti
allasfoglalds Iényegében ezen A&ltalanos érvéalasfoglalas mezsgyéjén lépoed. A
bizottsag alelndke ugyan abszolut johisdem és tartalmilag indokolt 1épést tett, hiszen aki
ismeri az Ugyet, az latja, hogy milyen kijavitdsvéh szg, azonban formai hibat vétett, hogy
ehhez nem kérte ki a bizottsag dontését. Amit biaoam meg fog kapni, és ez egy egyedi eset,
ami itt ebadodott. Ezért javaslom, hogy az eseti allasfogtaa tegyik azt vilagossa, hogy
ebben a kivételes helyzetben, ami itt most éppétiiek all, a korilményekre tekintettel a
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bizottsag egy utdlagos megsitc dontésével az alelndk eljarasat a konkrét Ugyben
jogszefivé teheti, és ezzel a hazszabalyi akadalya anray h javaslat folott megfelel
dontések szilessenek, elharul.

Ez a javaslatom. Kérdezem, ki kivan hozzaszélmcBak Ferenc képviselr!

Hozzaszo6lasok

DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): Koszénom szépen. Stkadkodtunk, és Vas
képviseb arral egy modositd inditvanyunk lenne az elndkaital idehozott anyaghoz,
pontosan azért, mivel a Hazszabaly az ugynevaznstianypontositast nem definialja kulon,
éppen ezért ebben a tekintetben hazszabalyellenesen is tudott eljarni — ez az én
véleményem — egyébként az alelndk ar. Eppen ezérgendolom, hogy ezt a kérdést a
késsbbiekben majd a Hazszabalyban szerintem rendezmelesziikséges, és ezért egy
modositd javaslatunk lenne, amelyet Vas képéigelal fogalmaztunk meg.

Koszonom.

ELNOK: Lamperth Ménikal!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Elntk r, én meghallggm ezt a mddosito
szoveget, mert talan még logikusabb volna a vitgaka.(Dr. Bohacs Zsolt: Megy a plenaris
ulés!) Bohacs Zsolt képvisélur pedig aggodalmaskodik, hogy plenéris Uilés (zm Bohacs
Zsolt: igy van!) de én azt gondolom, hogy ha mar elkezdtik tangyalkkor vegyiik
komolyan a munkéankafDr. Papcsak Ferenc: Mi szerettik volna levenniédiént és a jav
héten targyalni.)

Koszonom.

ELNOK: Kérem szépen, én a kovetkemondanam Ulésvezithelyzetben: ha ilyen
igény van, kérem irasban benyujtani, mert hiszenagyon pontos szdvegek folott fogunk
Sszavazni.

Az Ulésben szlnetet rendelek el az interpellaciégéig. Koészonom. Tehat az
interpellaciok utan talalkozunk, addig kérem a nsitipjavaslatot irdsban.

(Szlnet: 13.12 — 15.36)
(Az Ulést dr. Cser-Palkovics Andras, a bizottsardike vezeti.

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Folytatjuk a détét megkezdett bizottsagi tlésiinket
annal a napirendi pontnal, ahol abbahagytuk. Elirdvollétében az llést én fogom vezetni.

Most tehat a H/4306. szamon kiosztott inditvanyshabalyszdisége targyaban az
MSZP képvisglcsoportja altal benyujtott inditvanyrol van szo. jdaemlékszem, Vas Imre
képviseb ur kért akkor szét, aki modositd inditvanyt kivamgfogalmazni. Képviséluré a
sz0.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Pontositanam: Ugyrendi jdaBs szerettem volna
megfogalmazni. Azt javaslom, hogy az altalanos mytréllasfoglalasrol szavazzunk, mig az
eseti jelleg allasfoglalasrél ne szavazzunk, tekintve, hogy ey korulményei nem
tisztazottak.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Az lgyrendi javaslat esetén frakcionként ekgpviseb hozzaszoélhat.
Rubovszky Gyorgy képvisélir kért szot.
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DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Tisztelettel, én az edis allasfoglalassal
kapcsolatban mdédosito inditvanyt szeretnék majdld®eterjeszteni, szerintem tudunk
szavazni. Mert engedtessék meg, én Salamon elm@k @mondtam: Tobias frakcidveéet
helyettes Ur két héttel eddtl a Hazbizottsdgban ezt a kérdést szoba hozt&oarsi Soltész
fotitkar ar elmondta, hogy a hivatal a sz6 szoroslértben elirta ennek azdrjesztésnek a
cimét, mégpedig azért, mertoge Ot éven keresztlil mindig kotdtt cimmel érkezatt
Versenyhivataltol ez az @krjesztés, és a szamitégép orddge kiadta, amibenebvolt a
.verseny szabadsaga” kitétel. Amikor mar a bizafisdésre megjott, akkor kiderilt, hogy ezt
a fotitkarsag irta el, é8k korrigéltdk, miszerint a cimben nincs benne aseay szabadséga”.
Ezért tortént ez a javitas, egy parlamenti kozpadibninisztracios hiba miatt.

Az dallaspontomat 6l fogom majd késbb terjeszteni. En azt hiszem, lehetokis
szavazni, csak ki kellene beszélni adtdsekben ezt a kérdeést.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Lamperth Mdénika képvisélasszonynak adom meg a szét.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tekintettel arra, tisglt elnok dr,
képvisebtarsaim, hogy ez az ugyrendi javaslat a dolognalérdemét érinti, ezért én azt
szeretném kérni, hogy most ne lgyrendi szavazééah el ez a dolog, hanem tartalmaban,
azt ebsitve, amit Rubovszky képvigelir mondott, hogy ezt beszéljuk ki.

Ennyit mondok az Ugyrendi inditvanyhoz; az érdemnipédig el fogom mondani
érdemben, hogy mit gondolok ékrKészéndom szépen.

ELNOK: Kérdezem, hogy az ugyrendi javaslathoz vamkérdése, észrevétele
valakinek.(Nincs.)

Az Ugyrendi javaslat arra vonatkozott, hogy aziesdkisfoglalas tekintetében, miutan
az Ugy 6sszes korulménye nincs felderitve, ne sgélema dontés, hanem az egyckbs
bizottsagi Ulésen torténjen meg. Az altalanos faffialas viszont szilessen meg. JOl értem,
Vas képvisel ar?

DR. VAS IMRE (Fidesz): Igen.

Szavazas ugyrendi inditvanyrol az eseti jelldg &llasfoglalas targyalasanak
elhalasztasarol

ELNOK: Koszonom szépen. Jelenlegi helyettesitésekgritink: Gruber Attila
Vitanyi Istvant, Rubovszky Gyorgy pedig Salamondé&lirat helyettesiti.

Az ugyrendi javaslatrol dontink. Kérdezem, ki a4,az Ugyrendi javaslattal egyetért.
(Szavazés.7 igen. Ki szavaz nemme(3zavazas. — Nincs ilyerKgrdezem, ki tartézkodott.
(Szavazas 8 tartozkodas mellett az tigyrendi javaslatot tefffagadta a bizottsag.

Tehat az &ltalanos allasfoglalasrél sziletik csak dontés, illetve annak a vitjat
folytatjuk. Kérdezem, van-e kérdés, észrevétel Halamos allasfoglalashoz. Lamperth
képviseb asszonynak adom meg a sz6t.

Tovéabbi észrevételek az altalanos érverdyallasfoglalashoz

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készéném szépen. En dzartottam volna
szerencsésebbnek, ha egyltt beszélink &é&ettnerthogy szorosan 6sszefliggenek.

Az kétségtelen, hogy miutan azt difajt a Hazszabalyunk, hogy pontositas, nem
ismeri, nehézségbe Utkdzunk akkor, ha egy olyaagdebfordul, amit Rubovszky képvisel
ar itt leirt az ebbb. Tehat ha fol akar arra késztilni a Haz, hoggjéifetten elirds kijavitasara
legyen valamilyen hazszabalysi@szkodz, akkor, azt gondolom, azt meg kell itt B&gnk,
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és olyan modositasi javaslatot kell az asztalraifeami kikliisz6boli azt, hogy ezzel vissza
lehessen élni. Hiszen azért ilyen Ovatos a szabagjoragy lehet, hogy azért is van joghézag
— béar ezt csak gondolatjelben mondom: akik régeatalkotmanyigyi bizottsagi tagok, lehet,
hogy tobbszor talalkoztak méar ezzel; én ebben lashian kapcsolodtam be ebbe a munkaba,
tehat nincs olyan visszam#@ages emlékezetem, hogy ez volt-e mar az asztalgy sem —,

de mindenesetre az logikusndinik, hogy legyen garancia arra nézve, hogy tartaigyiek
nem tudnak belecsuszni egy kijavitasba, amikodeNagy a technika drdége miatt itt valami
félrecsuszik. Ez az egyik kérdés.

A masik, ami 0sszefliggésben van aébbl elmondottakkal, hogy ha ilyen mégis
eléfordul, akkor ezt hogyan lehet reparéalni. Mert gészen bizonyosan nem jarhaté at, hogy
egy bizottsag alelndke benyuijt egy kvazi médogitfitvanyt a bizottsag nevében, abhia
bizottsag egyébként nem tud, és majd utana, ujdlaghagyja, merthogy egyébként jo célt
szolgédl. Tehat hogy ez nem lehet eljarasi szempbmtiegoldas, az egészen bizonyos. Es
ezért a masodik javaslatnal, amelyet most érdemeentargyalunk, arra beadtam maédosito
inditvanyt, de akkor majd arra visszatérink legléi#te. Csak azért szerettem volna
elmondani mind a két javaslattal kapcsolatban amméhyemet, merthogy 6sszefliggenek.

Ezzel egyltt, amit Salamon elndk 0r szovegszer az Aaltalanos érvémy
allasfoglalasban benyujtott, azt mi el tudjuk fogiadehat nem ezzel van bajunk, hanem a
masodikkal alapvéen. De én azt ajanlom tisztelettel a bizottsaglanék és a kormanyparti
tobbségnek a figyelmébe, hogy ha ezen el akarnakdaikodni, hogy hogyan lehet
jogszefien az ilyen tipusu Ugyeket kezelni, akkor érdenggs iyen tartalmu hazszabaly-
modositast végiggondolni.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen, képviéelsszony. Kérdezem, van-e a bizottsag tagjainak
tovabbi kérdése, észrevétgllincs jelentkez) Nem latok ilyet.

Szavazas az altalanos érvéfiyallasfoglalasrol

Kérem, hogy dontsiink tehat arrdl, hogy az altal@reényi allasfoglalast a bizottsag
tamogatja-e.(Szavazas.)22 igen. TartozkodasPSzavazas. — Nincs ilyenBs nemmel
szavazott-e valakifSzavazas.2 ellenszavazat mellett a bizottsag tehat elfayadtaltalanos
érvényi allasfoglalast.

Az eseti allasfoglalasra pedig a bizottsag egy #@# Ulésén — a korlilmények
kideritését koveéen — fog visszatérni.

Kdszonodm szépen. A bizottsagi Ulést berekesztem.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 15 6ra 48 perc)

Dr. Gylre Csaba Dr. Salamon Laszlo
a bizottsag alelndke a bizottsag elntke

Dr. Cser-Palkovics Andras
a bizottsag alelndke
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