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(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 9 6ra 38 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. SALAMON LASZLO (KDNP), a bizottsag elndke, avéibbiakban ELNOK:
Tisztelettel koszontbm a bizottsdg tagjait és megiemeghivott vendégeinket, az ulés
meghivott résztveit.

Az alkotmanyugyi bizottsag ulését megnyitom. Tikz®izottsdg! A helyettesités
rendje a kdvetkeiképpen all: Steiner Palt Lamperth Monika, Rubovs@grgyot Salamon
Laszlo, Bohacs Zsoltot Horvath Zsolt, Szakacs Inviganyi Istvan, Papcsak Ferencet Vas
Imre, Molnéar Attilat Kozma Péter, Gylre Csabat GaNagy Tamas, Varga Istvantogze
Lajos helyettesiti. A bizottsag hatarozatképes.

Napirendi javaslatunkat két eltéréssel tartom fefsn.irasban megkapott napirendi
javaslatbdl a 2. pont alattit nem tartom fent, nartalkotmanyhoz nem érkezett modosito
javaslat. Hasonl6éképpen nem érkezett kapcsolodoositidjavaslat a T/4859. szam alatti,
szellemi tulajdonra vonatkozo6 egyes torvények miiésardl szolo térvényjavaslathoz sem.
Tehat az eredetileg 5. szam alatt jelzett napirgrudit is foloslegessé valt. Ezeknek az
elhagyasaval tartom fent tehat az irdsbaétegksztett napirendi javaslatot, amellyel
kapcsolatosan maodosito javaslat, amelyet Hazszababrint irasban kell &etesen
benyujtani, nem érkezett.

Hatarozathozatal kdvetkezik a napirefid{Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Ugyrendi ezzel
kapcsolatban!Nincs tgyrend, képvisglir, a napirend elfogadasa@ttinincs tigyrend.

Hatarozathozatal kovetkezik a napirefldiKi ért egyet a napirenddel? Az igénl
szavazatokat szamoloifszavazas.21 igen. Ellenszavaza(@zavazas. — Nincs ilyemN)ncs.
Tartézkodas?(Szavazas. — Nincs ilyenNincs. Tehat a bizottsdg egyhangulag, 21 igen
szavazattal elfogadta a napirendet.

Most kivan valamilyen tGigyrendi javaslatot tenniépkiseb ur? Igen, tessek!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszoném, elnék UA javaslatom igazabol
arra iranyul — bar remélem, akkor kapok Iélséget, miutan latom, van ,egyebek” napirendi
pont, én ott mindenképpen szolni szeretnék, és megbantva, & a legnagyobb tisztelettel
szOlva a gyorsiré kollégdk munkajaval kapcsolatbgn hogy a végtermék, tehat a
jegyzokényvek mint végtermékek haromhetes késéssel lksabérhetk a képvisalk
szaméra. Ez tarthatatlan, ez botrdnyos! Nem tudzakmai munkat végezni! Kérem elnok
urat, hogy valamit tegyen az tgyben.

ELNOK: Akkor agy is veszem, hogy az ,egyebek’-bddilszolalas elhangzott.
(Dertltség. — Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Még nem, ez osak a felvezetésgz meg csak a
felvetés, ezt fogja a képviselr ,egyebekben” megismételni. Ertjik.

Egyes torvények Alaptorvénnyel Osszefigg modositasarol szold torvényjavaslat
(T/5001. szam); &ltalanos vita, etshelyen kijeldlt bizottsagként

Attérink az 1. napirendi pont targyalasara: egyésvények Alaptorvénnyel
osszeflig§ modositasarol szold torvényjavaslat, mely T/5G¥Bm alatt kertlt benyujtasra,
altalanos vitara alkalmassaganak megtargyalasa.

Koszontdom Géva Krisztian helyettes allamtitkar urdflegadom a szét a
térvényjavaslat ismertetése céljabol.



Dr. Gava Krisztian szobeli kiegészitése

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): Koszéném, elndk uar. Tisztelt Bizattg A T/5001. szamu tbérvényjavaslat
célja az alaptorvénnyel Osszefliggésben szikségesnyinodositasoknak az atvezetése a
jogrendszeren. Ez a javaslat csak azokat a modokét tartalmazza természetesen,
amelyekre vonatkozéan o6nallo torvény, sarkalatogétiy vagy egyéb torvény nem kerdl
benyujtasra. Ezeknek a 90 szézaléka technikai éti#sizjelent példaul az orszag elnevezésére
vonatkozéan vagy az alkotmanyrol alaptorvény elnésee és arra vald hivatkozasokra
vonatkozoan. llldlleg azok a torvények, amelyek sarkalatos koérbe liedl illetve
sarkalatosnak mondatnak az alaptorvény szerintkrezeonatkozéan egy ugynevezett
sarkalatossagi zaradéknak a megjelenitése, ha etgidbtetben az adott, korabban
kétharmados torvény tartalmilag nem valtozna. Ezntegy 219 torvényt jelent a
térvényjavaslat jelenlegi allasa szerint.

Amennyiben a folyamatban |évegyéb tdrvényjavaslatokndl modositasokra van
szikseég, és mas torvényekben is ezeket meg keflijehi, alkalmas erre a javaslat, hogy az
dsszhangot ezek tekintetében is majd a teljesfoigzeren belll megteremtse.

A megnyitott torvényjavaslatok kapcsan, ahol folieek olyan igények és
jogalkotasi igények is, a csak és kifejezetten #ptarvénnyel dsszefliggtechnikai
modositasokon kivil néhany tartalmi pontositasemikerdilt.

Nyilvdn most az 0Osszes érintett torvény ismerteeeseem véllalkoznék, de
amennyiben a bizottsag tagjai résitédeerdések vannak bizonyos konkrét részeketoilief
azokra szivesen vélaszolok. Készonom szépen.

ELNOK: Koszonoém. Megnyitom a hozzaszoélasok sordigtsleg ebtte UGjabb
helyettesitést ismertetek: Cser-Palkovics Andrastrdd Marta helyettesiti, Gruber Attilat
Turi-Kovéacs Béla.

A hozzaszolasok kdvetkeznek. Ki kér szot? GaudiyNegmas képvisélar!

Hozzéaszo6lasok

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Turi-Kovacs képviséfarsunk is hozza akart
szoIni? Mert jelentkezett élbb, agy lattam. Vagy nem?

ELNOK: Képviseb Ur, bizza ram az (lés vezetését! Ont lattam, kapf mindenki
szot kap. Egyére egy jelentkek volt, Gaudi-Nagy Tamas képvigealr.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): De Turi-Kovacs képsebtarsam nem akart
hozzaszoIni? Ugy lattam, hogy hozza akar szd{bBeriltség.) Bocsanat, lattam, hogy
emelkedik a tablaja.

ELNOK: Van még mas mondanivaloja, képvisél? (Derliltség.)

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Van, van!

ELNOK: J8, akkor tessék!
] DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Van, de annak nemgi@nnyira 6riilni, elnok
a 126 oldalas javaslatot kaptunk meg, egyes, az @\apinyel 0O6sszeflidg

modositasokrol, a T/5001. szamua tdrvényjavaslat;jdlaértettem, és ahogy folvezette
allamtitkar ur, itt tdbb szaz jogszabaly modositalséan szo6.
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Mi ezt azért alaposan megprobaltuk attanulmanyozsinéhany éketes gondolat
tamadt, illetve utana majd részletesebb vélemémtliskelmondjuk, azt étebocsatva, hogy
az alaptorvény vitajaban egyedili részt &/ellenzéki partként talan némiképpen meg is
engedhet, hogy komolyabban vegyuk itt a dolgokat. Mi végdtgtkoztuk az alaptérvény
vitait, vegigvitatkoztuk két szakaszban; 6sd6r Salamon Laszl6 elndk uar
alkotmanykoncepciojanak a vitajat, amely igéretiesneket tartalmazott, tobbek kozoétt a
Salamon elndk ur altal oly szivesen felkarolt kétkeas parlament is majdnem bekerdlt a
rendszerbe, de aztan mégse. Aztan Salamon elnbkeuedték a sakktablarél — elnézést a
szemeélyeskedésért, de ez nem az szerintem, csakedgyn egy objektiv tény -6t levették a
sakktablarol, és akkor helyettedleliztak Széajer Jozsefet az Eurdpai Parlanéénthki
szemléletét tekintve mindig is liberalis szemlgleblt, és ezt képviselte az alaptorveny
alkotasa soran.

Tulajdonképpen azt kell mondanunk, hogy torténelehiettséget mulasztott el az
Orszaggyilés az Uj alaptorvény megalkotasa soran, mert edi® ineg azt, amit meg kellett
volna tennie; tehat teljeski@n helyredllitani a Szent Korona folytonossagatoréneti
jogfolytonossagot, hiszen 1944 marciusatol Keldeén a szuverenitasunk felfliggesztésre
kerdlt. Torténelmi lehéséget kaptunk '89-90-ben arra, hogy ezt visszagzéke azonban
sajnos az akkori Uj allamvezetés ismét lakajjazdlgalova tette Magyarorszagot; a NATO
kotelékébe |0kték be Magyarorszagot egy érvényteiépszavazassal. A hataron tuli,
elszakitott sorban &ltestvéreinket eladtadk; az ukrdan—magyar alapédész mint el§ szamau
hazaarulasi pont bej6tt az életiinkbe 1991-benautittek a kétoldall szefdések, ez mar a
szocialistdk Bne. Szoéval lényegében, amikor forradalmi rend$terbeszél a
kormanytbbbség, akkor mi tulajdonképpen egyetérntenazzal, hogy akkor forradalmi
hevilettel, a nemzet érdekében, a nemzet érdekénvekyesitésére legyiink forradalmiak,
legyuink szabadsagharcosok, és végre keriljenekyakine a dolgok; kertljenek a helyikre a
diktatara felebsei, a nagy diktatura felidei, a kis diktatira felései. Bar most méar ugy
vagyok vele, bevallondszintén, hogy én '88-89-ben is mar tintettem aseadellen, 17-18
évesen, és azt a benyomast szerzem, hogy ott dzektizntetéseknek a refril kezelése
bizonyos szempontbdl kulturaltabb volt, mint akaredmult nyolc év rentti fellépése, vagy
pedig a mostani iikzak rendri fellépései kdzott is sajnos talalunk nem egykgbgserd
intézkedést.

De a dolog lényege az, hogy az alaptorvény eggnétini lehaiséget biztositott
volna arra, hogy valébatszintén, korrekten, a torténeti jogfolytonossagy@aen tegyik le a
nemzet asztalara az alaptorvényt. Nem sok oronepifll igazabol szamunkra; azért aminek
tudunk 6rulni, az az, hogy Zétényi Zsolt munkasségameisége, hatasa folytan és nyilvan a
mi hivatkozasaink folytan is — legalabbis gondolemaz ,alkotmany” szé helyett az
.alaptorvény” sz6t hasznalja, hasznalta a korméység, amikor elfogadta ezt az alagvet
jogszabalyt. Hiszen Magyarorszag alkotmanya aldp&stsarkalatos torvéenyek fuzéséall,
amelyek kozé kell venniink az elmult ezer év kiemdiksarkalatos tdrvényeit is, amelyek a
nemzeti onrendelkezés megvédéksroltak.

Egészen konkrétan rafordulva a javaslatra, mi azém tudjuk tdmogatni, mert az
alaptorvény...(Zaj, beszélgetés a kormanyparti oldalon. — EInGkendet kérek!Biztosan
nagyon szorakoztatonak talalja Vas Imre képuisesam, amiket mondok; én elég
szomorunak tartom, sajnos, hogy diktatorikus maaskegegigpréselt alkotmanyozasrol volt
sz0, amelyben legfeljebb véleménylinket elmondhattigk ezen kivil hatdsa ennek nem
nagyon volt. llletve két apro gyelemBl szamolhatunk be, vagy kis sik&krAz egyik, hogy
a hataron tul elszakitott sorbans é@hagyar kdzosségek irant ,érzett” félgség formula
helyett a ,felebsséget visel” formula kerult be, amely szintén Agi&solt munkassaganak
része. Masrészt pedig belekerilt az, hogy a magijam tdmogatja az elcsatolt sorbafi él
magyar testvéreink egyéni és kollektiv jogainaléépesitését. A masik pedig a kéartalanitas,
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a jogellenes fogva tartas esetén jaro kartalariasiem volt benne az eredeti koncepciéban;
modositd javaslatom alapjan aztan egy kormanygéaticsol6dé maodositoval ez végll
beépdlt.

De a végtermék sajnos szomoru és nem jO. Bar raatalbiztaté elemeket, mint
példaul a szocialis tamogatasok tarsadalmilag lussmvekenységhez vald kotése. Van sok
j6 otlet benne, de a végtermék sajnos nem az igatdaul a teridfoldet nem védi meg,
2013-ban szabad prédava valik a magyar &éild. A kivéreztetett, kieheztetett, tonkrement
csaladok, gazdalkoddk, nem akarom mondani, hogytign egy kozkeldtkifejezés, hogy
~ezért” meg ,azért” fogjak eladni a foldjuket. Bagyb el fogjak adni a féldjiket, igen, ha nem
tesszik lehéwé azt, hogy egy korrekt tefifoldtoérvénnyel, egy sarkalatos tdrvénnyel
megvédjik. En azt gondolom, az lenne a legfontosabist példaul, hogy ezen torvény
helyett egy terfoldrél sz0l6 sarkalatos torvényt kellene targyalnunkr Mépst meguzenni
minden rablonak és hiénanak, akik zseb<i¥zekkel mar korulbeltl egymillio hektar
magyar termifoldet birtokba vettek, meglzenni nekik azt, hogyyetlenegy
négyzetcentiméter magyar teffildet sem engedink nekik at, és azzal kelleneafkgkni,
hogy ezeket a zsebszédeseket kkeményen feltarni. Legalabb olyan hatarozottsagu,
keményseéq biztost kellene allitani erre a tertuletre, mintilgen egyébként a sajat tertletén
Budai Gyula képvisétarsam... — nem tudom, hallja-e most épflen Budai Gyula: Iszom a
szavaidat!) igen, figyel. Es nem kapta fel a fejét mosolyagsla most végul is félkapja,
rendben.(Dr. Vitanyi Istvan: Nem tudtuk kihdamozni, dibeszélsz!Errsl beszélink! Arrél
beszélek, hogy mi nincs benne, és éppen ezért rmaretgik — tehat akkor roviden
fogalmazva efil van sz6. Azért nem szeretjik ezt, mert nem adgiy beszél; a tergfold
megvedése lenne a lényeg. Sarkalatos térvénytnieel®zni a magyarorszagi multicégek
gatlastalan tomboldsanak megakadalyozadsara, a magyaberek Kkizsigerelésének
megakadalyozasra, mert andik akar a munkajog tertletén, akar vallalkozasokiléeen
tesznek a magyar vallalkozokkal, munkavallalékkad, a gyarmatositas és rabszolgatartas
kifinomult vagy durva formaja.

Eppen ezért nem tartjuk altalanos vitara alkalmiasneem tamogatjuk a
targysorozatba-vételt...

ELNOK: Azt nem is kell. Targysorozatban van.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Targysorozatba vanéwe, igy van; az
altalanos vitara alkalmasség...

ELNOK: Nincs véve. A Hazszabaly rendelkezésének feteljen a kormany
eléterjesztése automatikusan targysorozatban van.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Vilagos. Akkor mifl dontiink most? Az
altalanos vitara alkalmassagrol dontunk, igy vamlaeszélink. Tehat ez a javaslat nem
alkalmas altalanos vitéra.

Nyilvan egy hangyaszorgalommal 6sszeszedegetetfukisrt latunk itt, tobb szaz
magyar jogszabalyrél, amelybe végll is az ,alkotyeflenesség” sz6 helyett ,alaptorvény-
ellenesség” sz6 kerll, ahol erre hivatkozas vaviagyar Kéztarsasag helyébe Magyarorszag.
Hozza kell tegyem, ez egy szimpatikus rész egyédbkékink, mi is agy gondoljuk, hogy
Magyarorszag az Magyarorszag, €s nem az allamfiaiheanzi az orszagot, hanem az orszag
jellemzi az &llamformét. Bar mi hozzatesszik, sbkkaivesebben latnhdnk a Magyar
Kirdlysag megjelolést; ennek is el fog jonni azjéddlletve Magyarorszag egy szunnyado
kirdlysag; most ezért akarmit csindlunk, Magyaragskiralysag volt és maradt — viszont ez
egy jo kompromisszum, mondjuk, ennek a Magyarorszégak a hasznalata.
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Annyit azonban mindenképpen ebben a kérben megnkall kérdezzek allamtitkéar
artél — és varom is megtiszteldlaszat ebben a kérben —, hogy a birésagok Hudatali
gyakorlataban fog-e valtozni a szabalyozas. Marpeaalbban, hogy jelenleg a magyar
bir6sdgok a Magyar Koztarsasag nevében hozzakiitéte Nyugtasson meg vagy keseritsen
el, hogy ez a javaslat tartalmaz-e gyogyszert awgy az itéleteket és a végzéseket a magyar
bir6sagok ne a Magyar Kdztarsasag nevében hozaaknh Magyarorszag nevében hozzak.
Ha benne van... — mondjak, sugjak képvisiisaim, hogy benne van; ezek szerint elkerilte a
figyelmemet. Ez nyilvan azért van, mert az utébdbben tul sokat aludtam, tehéat
valOsziriileg ez az e héten teljesitett hatoranyi alvas zéldkeg soknak miastl, elnézést
kérek ezért. Viszont akkor folytatnam.

Vannak a javaslatnak olyan részei — finoman ugalillamtitkar ar —, amelyek viszont
az égadta vilagon semmilyen formaban nem fliggnskebaz alaptorvény hatalybalépésével.
Ezt allamtitkar ar is nagyon jél tudja, hiszen nakart elbujni ez él; konkrétan mondta is,
hogy van ilyen. Viszont azt gondolom, hogy ez naim fhem tisztességes dolog, szakmailag
sem meg politikailag sem, belecsempészni egy ilygmomagba olyan javaslatokat,
amelyeknek tényleg az égadta vilagon semmilyen lkdufics az alaptérvényhez. Mondjuk,
konkrétan meg is kérdezném — lehet, hogy allamtiikgersze meg tudja nekem magyarazni,
és akkor megnyugszom —, hogy akkor mondjuk, példajavaslat 3. §-aban a 3. oldalon a
Pp.-modositas szerepel, a Pp.-nek a 310. § (2rxbékének helyébe lIépne egy rendelkezés, a
felek elmeorvosi vizsgalatanak a szabdlyait taglaljy Uj szabalyozéssal... EInézést kérek
MSZP-s képvisélitarsamtol, nem én vagyok az Ulésvézesak hadd kérjem meg elndk urat,
biztositsak a lehéségét annak, hogy el tudjam mondan{Dr. Lamperth Monika: Arrol
beszéltiink, hogy milyen izgalmas dolgokat mondis&gwir!) Hat, latom, hogy izgalomba
jott Monika, nagyon(Dertiltség.) ugyhogy biztatom, hogy ne tartsa vissza magak badd
fejezzem be a felszolalasomat.

ELNOK: Képviseb r, tessék a targynal maradni!

) DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): J6, hat vilagos, ds&ilenditenek a targytol!
En szeretnék a targynal maradni, csak...

ELNOK: Es kérem, amig nem o6nt valasztjak meg attiag elnokévé, addig ne
akarjon elnoki jogkért gyakorolni! Az én dolgom endfenntartas, énnekem a fékdégem
megallapitani, hogy a zaj kiiszobértéket mikor sért.

Tesseék folytatni a felszélalast, ha van még mondddi

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Vilagos; én csak aak adtam
tanubizonysagot, hogy az én kisztbértékemet, agrZsemet sértette, hogy nem tudtam
koncentralni az elmondandémra; bar ez nemcsak MSképvisedtarsaimra igaz, mert néha
a kormanyparti oldalon is tapasztalok ilyet.

Tehat magyarul a javaslatnak ezen 3. pontja, an€lp.az alperesi elmedllapot-
vizsgalatara vonatkoz6 szabalyrendszere meg a g&edggal kapcsolatos szabalyrendszer,
agy gondolom, semmilyen Osszefiiggésben nem Aall laatéavénnyel. Tehat erre kérek
hatarozott allamtitkari valaszt, hogy vajon akkogian kerult ide bele ez a rendelkezeés.

Sok vitat kivaltott mar éizetesen is és nagy visszhangra lelt az a téma,yemel
réviden gy lehet jellemezni, hogy a Szocialistat Pélelosségét megallapitdé rész ebben a
javaslatban. Ezzel kapcsolatban mi annyit tudunknadaai, hogy minden ilyen térekvést
tamogatunk, és ez a ,Radikalis valtozas” prograamjals benne van, hogy akkor lehet
igazabal radikalis valtozasrol beszélni az orszagba a '90 ditti kommunista diktatara, az
azt mikodtet allampart, az északszervezetek vesdetteljeskofien kikerllnek, eltiltasra
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kerilnek a kozéleti tevékenyséht de szervezetileg sem valik lebeé az, hogy a
kommunista péart utdédszervezetei részt vegyenek gyankozéletben ilyen partként. Aztan
nyilvan a személyek nincsenek eltiltva, dkanem voltak allamparti veziét vagy nem voltak
vezet tisztségviselk, akkor valamilyen formécidban részt vehetnek.nTf&szetesen mi azt
szeretnénk, hogy ez torténjen meg. A titkosszotgkaeeltarak is végre taruljanak fol, tudjuk
meg, hogy ki kit figyelt meg, figyeltetett meg, kinek jelentett; tehat tegyiik helyre a multat!
Egy biztos, hogy a felésségre vonas is dd@njelentsédi, tehat az alaptérvénynek ez egy
szimpatikus része, meg kell mondanom; szimpatiksse, hogy lehévé teszi azt, hogy akar
az elévilt, emberiesség ellerinzselekmeények is felétségre vonhatok legyenek, amelyeket
a kommunizmus idején kovettek el.

De itt akkor viszont egy hianyérzetiinket el kellndanunk, mégpedig azt, hogy az
elmult 21 év a nemzet szempontjabdl, azt kell monda legalabb olyan kartékony
idészakainak feldlseit is hasonld elbanasban kellene részesitenit itheazért torténelmi
biindket kovettek el Magyarorszag ellen az elmult 2he@; rabloprivatizacid; multicégek
magyarorszagi térhdditasanak teljesikidéhetvé tétele; Magyarorszag piacainak elvesztése;
a hatéron tali magyar testvéreinkkel szembetinds felebtlenség, alapszetdésekkel;
eladdsitas, devizaszédesek tdmeges lelte®e tétele. Tehat itt nagyon komolyiribket
kovettek el az elmult 21 évben Magyarorszag ellereket ugyanugy felésségre kell vonni
és kezelni kell.

Visszakanyarodva még az ide nem ilészekhez, tehat ami magyarul nem igaz: a cim
és a tartalom ellentmondasara szeretnék ravilagitané4. pontja és 79. 8-a ennek a
javaslatnak a 25. oldalan a valasztasi térvény mibélea, mégpedig a valasztdjogbdl vald
kizaras belatasi képesség korlatozottsaga miatt. iEazért nagyon kivancsi lennék, hogy az
alaptérvénnyel mennyire fligg 6ssze ennek az Ujaygandnek a beemelése.

Még hosszan lehetne folytatni a sort; nyilvan elnghan mar érlédik annak a
mondatnak az elmondasa, hogy a tovabbiakat monejan altalanos vitdban. Ezt is fogom
tenni. K6sz6ndm az esetleges gondolatban is felitaniatast, ezt fogjuk tenni.

Mindenesetre egy biztos: egy olyan orszagban késeil az alaptorvénnyel
kapcsolatos torvényjavaslat, egy olyan orszagbamkelahol 1947-es békeszédeslsdl
fakadd jovéatételt a mai napig fizeti a magyar allagadasul zsiddé honfitarsainknak; vagy
pedig ez egy olyan magyar allam, amelyik 14 miliéorintot fizet Nagy-Britannianak brit
korrekcid cimén; és egy olyan orszag, amely dggahég nem tamogatja a Karpat-medencei
jogsegélyszolgalat feldllithsat az elcsatolt teeken € magyar testvéreink jogvédelme
érdekében. Utdbbiban nagyon reménykedem, hogy awegditozni. JO jelek vannak erre.

Mindenesetre igy, egészében, részeiben sem tuiubgatni ezt a javaslatot.

ELNOK: Kdszondm. Tovabbi hozzaszo6las? Vas Imre kel (r!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Koszonom szépen. Gaudi kspktarsamnak azt
szeretném javasolni, hogy nmidl felszolal, tlizetesen nézze végig a torvényjatasl Mert
on tobb torvényt 6sszekevert, belekeverte ide ss&gVvetési torvényjavaslatot, belekeverte az
atmeneti toérvénnyel kapcsolatos rendelkezéseketsrddat az &altaldban egy vitdban
eredményre vezet, ha arrél beszélink, anaitdrvényjavaslat szol.

Masrészt vissza kell utasitanom azt, hogy az ate@ny elfogadasa diktatorikus
maodon toértént(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Hany példat mondjak ra?)

Arra kérem tényleg képvis@hrsaimat, hogy az @&tink fekw T/5001. szamu
torvényjavaslatban foglaltakhoz szoljanak hozzd,itégelenleg arrdl kell dénteni, hogy
altalanos vitara alkalmas vagy nem alkalmas. Kosatszépen.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolas? Gaudi-Nagy Tamas, nikgetszoélalas, igen!
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): K&szonom szépen. Egyyen fontos
javaslatnal azért hadd ne érezzem mar maganddmek, hogy még egyszer hozzaszoélok!
Vagy kérhetek engedélyt erre, hogy hozzaszéljak?

Arrol sz6l a dolog..., nem tudom, rilrbeszél Vas Imre képvisghrsam. En konkrét
rendelkezéseket is megjeldltem, amelyek az ég dtpy dlagon semmilyen 6sszefliggésben
nem allnak az alaptorvénnyel. Konkrét valaszokaméié allamtitkar artol. Es egyben
visszautasitom az azzal kapcsolatos kitételekagy e nem vald kérdésditrbeszéltem.
Minden kérdésem az alaptérvénnyel kapcsolatoskéritiolt, és ami az alaptdrvényben
megleé vagy abbdl hianyzé rendelkezés#ligzolt, az szerintem megalapozott.

Az, hogy mennyire volt diktatorikus az alaptérvéeljogadasa, vagy egészeben mi
jellemezte ezt az alaptdrvény-elfogadéasi folyamatot

ELNOK: Képviseb Ur, ez nem targya! Ezt egyszer elmondta, errelvas képvised
ar valaszolt. Ez irAnyban a hozzaszodlast nem emhggtEm. Tessék a tdrvényjavaslat
targyanal maradni!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Jé, rendben.

A buntebeljarasi toérvénnyel kapcsolatos ré8zibeszélnék akkor, ez a 76. pontja, a
94. 8. Nagyon fontos, és itt egy példat is szekem@jd mondani, hogy milyen feltételek
mellet rendelhet el a bunéetjarasban a bird, milyen feltételek mellett fluggbsti fel az
eljarasat alkotmanybirdsagi eljarasra tekintettel.

A mostani szabalyozas tartalmilag, ha jol észlelabban nem valtoztat, hogy ha és
amennyiben a bir6 maga kezdeményez Alkotmanybirddéttj eljarast, akkor egyben
felfliggesztheti az étte folyamatban lew biintebiigy targyalasat. En ezt a rendelkezést azért
nem tartom jonak, legalabbis megszoritasokat jdmakebben a kérben, mert ma mar olyan
helyzet van a birGi karban, hogy lényegében adekisz, mondjuk, eljaré tgyvédkéent nem
egy esetben, hogy lényegében bojkottaljdk a bimkigyek elintézését. Konkrét példaként
mondom — és remélem, tamogat6 hozzaszoélasokat iidalkani a kormanyparti oldalon is —

, hogy a 2011. évi XVI. térvényt, tehat a 2006-tigkesek semmissé nyilvanitasarol szoélo
jogszabalyt a birdi kar jelenleg teljes mértékbeabstalja. Ez oly formaban térténik, mivel
konkrétan két dgyet is képviselek, név nélkil mondasak... (Dr. Budai Gyula
kozbeszoélasaraplogyan? Nem értem, mit mond, kedves képuise!

ELNOK: Nem is kell érteni, mert 6né a sz6. Majdtdzérnek, és elmondjak.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): JO. Tehat én azédesetném ezeket a példakat
elmondani, mert nemcsak a sajat esetélmidok példat mondani, hanem kollégak eséitéb
is tudok példat mondani arra, hogy a birdk, ahglyrbgy az egyébként részlegesen
semmisseéget lehdté tevh, kormanyparti és jobbikos tamogatassal is elfogattivvényt
végrehajtanak, ehelyett minden lefstget megragadnak arra, hogy felfliggesszék ezeket a
eljarasokat, merthogy az Alkotmanybirosaghoz fdedutobben a térvénnyel szemben. Ha
tehat itt ezt a lehéséget biztositjuk, akkor gyakorlatilag az a veszélyfenn, hogy az
igazsagszolgaltatas fluggetlenségének alapelve dodtwog mindenki szamara, de oly
mértékben tud fluggetlenedni az igazsagszolgal@atisvényhozastol, hogy gyakorlatilag a
szamara nem szimpatikus jogszabalyokat egiismemem hajtjia végre, €s tdmegesen
fuggesztik fel az eljarasokat.

Konkrétan elmondom az egyik esetet, mondjuk, DURaniel esetét, akire egyébként
szabtak ezt a torvényt; kvazi lex Dukannak is le@etevezni, ezt el is ismerik az alkotok.
20066szén elitélt fiatalember, @&zor 2 év 6 honapra itélték, majd aztan masodf@kéwre,
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koncepcios eljarasban; mai napig elitélées hatdlga all; csak renéki jelentés és vallomas
alapjan hoztadk ezt a dontést. Aziigyében a bir6 ébzor azt tette, hogy arra hivatkozva
fuggesztette fel az eljarast, hogy mas tamadta Alkgtmanybirosag ékt a semmisséqi
torvényt; ezt mi megfellebbeztiik, és a masodfokaddig helyesen azt mondta, hogy ez egy
téves dolog, nem tehet ilyet a bird. Erre visszdlkeregyebként mar 6tddik-hatodik honapnal
vagyunk, 60 napon belll kellett volna dontést hezna hatodik hdnap végén a bird ezutan
maga is Alkotmanybirésaghoz fordult, agy, hogy nmaésok is Alkotmanybirésaghoz
fordultak, és igy fuggesztette fol az eljarast. dteszerintem itt nagyon nagy baj van. Ha ezt
igy hagyjuk, akkor gyakorlatilag a bir6i kar tegasonkényesen dontheti el, szelektalhat az
elfogadott torvényjavaslatok végrehajtasaban. Ugyhén biztos, hogy fogok ilyen jellég
modositd javaslatot benydjtani, hogy ezt a fajtkétiyes szembeszegilést a térvényhozo
hatalommal a birdi kar ne tehesse meg.

KOdsz6nom.

ELNOK: Készonom. Tovabbi hozzaszolgdfncs jelentkes) Ha nincs, akkor nekem
lenne egy kérdésem. Ulésvezetést nem tudok atadeit alelnokok nincsenek jelen.
Kérdésem is, €s egy, ha tetszik, érdemi termésaegjegyzésem van.

A kérdésem az, hogy ha jol l&tom — de lehet, hdggrélte a terjedelmes tdrvény
részleteit illeben a figyelmemet —, a torvényjavaslat nem foglakaaz 1949. évi XX.
torvény hatalyon kivil helyezésével. Ez egy kilorvény targya lesz, vagy pedig abban az
ertelmezésben van a kormany, hogy a torténeti rai&oy logikaja szerint az Ujabb, a lex
posterior derogat priori alapon amugy is az ala@tiy januar 1-jei hatalybalépése annullalja
a '49. évi XX.-at. Ez a kérdésem, hogy ez valobamrrendelkezik-e; egy. Kétt van-e
szandéka a korménynak e tekintetben térvényjawasatOrszagdités elé terjeszteni?

Az érdemi észrevételem pedig az, hogy itt hallvg egsen polemikus felszélalast,
azt gondolom, hogy ha a térvényjavaslat targyaintgik, akkor ez azon térvényjavaslatok
kozé tartozik, amit nem lehet nem megvitatni. Tulikiennek az elfogadasa — €s most nem
tartalmi kérdésil beszélek; ugy fogalmazom, hogy az Uj alkotmanialgha |éptetéséhez
szukseéges tovabbi rendelkezések elfogadasa — etmdlikyos rendszeritktdokepessegének
a megrzésehez feltétlenll szikséges. Hogy mi a tartalerngknek a térvényeknek, az egy
mas kérdés. Lehet egyet nem érteni ilyen vagy otgadelkezéssel, én elismerem, hogy fol
lehet vetni kérdéseket konkrét rendelkezésekketd@ptban, de szabad legyen mondanom,
ez a tartalmi kérdések korébe tartozik, amit majdatalanos vitaban, részletes vitaban
maédosito javaslatok élerjesztése formajaban lehet és kell nyilvanvaléarényesiteni. Ugy
gondolom azonban, hogy egy 0j alkotmanyos rendszg¢élyba léptetéséhez feltétlendl
szukséges torvény, torvenycsomag megtargyalasa ébkeen valé doéntés elengedhetetlen,
mert enélkil az alkotmanyos rendszer nem tiddudni.

Ha tovabbi hozzaszélas nincs, akkolDr. Gaudi-Nagy Tamas jelentkezilGaudi-
Nagy Tamas képvisgl ir harmadszor kér szét; én a Hazszabaly 50. 8béRpzdésére
hivatkozassal nem adok szo6t. Tajékoztatom, hogpzsibbaly 50. § (9) bekezdése alapjan a
dontésemmel szemben kérheti a bizottsag dontédédnja-e, hogy szavazasra bocsassam a
felszolalasi szandéka(elzésre: Kivanja.

Ki kivanja azt, hogy Gaudi-Nagy Taméas ebben a aitailsmételten szot kapjon? Az
igenld szavazatokat szamolorfzavazas.y igen. Ellenszavaza(®r. Gaudi-Nagy Tamas:
Ha ti nem vagytok ennyire Uriemberek, akkor én tregyek az?Keépviseb ar, ne tessék
sértegetni a bizottsag tagjaifDr. Gaudi-Nagy Tamas: DicsértemIiehat ellenszavazat?
(Szavazas.)O ellenszavazat. TartozkoddS2avazas.J tartbzkodas volt. A bizottsdg nem ad
szot Gaudi-Nagy Tamas képvidélrnak.

A vitat lezarom. Valaszadasra megadom a szét Gaiszti@n helyettes allamtitkar
arnak.
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Dr. Gava Krisztian valaszai

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): K6sz6ndm szépen a szot, elndk ur.

El6sz6r, hogy hatulrdl kezdjuk, az 6n kérdésére valasz ami azonban Gaudi
képviseb ur felszdlalasaban is elhangzott, hogy tisztazaykgallasat ennek a térvénynek.
Az alaptorvény zar6 rendelkezései kozott a 3. pamtmondja, hogy ,Ezen alaptorvényhez
kapcsolédd atmeneti rendelkezéseket az OrsZdggya 2. pont szerinti eljarasban kilén
fogadja el.” A 2. pont az alkotmanyoz6 hatalmi jogke utal az Orszagtigsnek. Tehét
mint alkotmanyozo6 hatalom, az alaptdrvénybe beta faglalt atmeneti rendelkezéseket egy
onallo, de alkotmanyerigjnormaban fogadja el az Orszadlfs. Az erre vonatkoz6 javaslat
Lazar és Harrach képvigelurak jegyzésével keriilt benyuljtasra az Orszalggyelé. Ez a
javaslat tartalmazza azokat a hagyomanyos atmemeeiilelkezéseket, amelyeket mas
térvényeknél, jogszabalyoknal is megszoktunk. Eml@mazza a '49. évi XX-as alkotmany
hatélyon kivil helyezését, tovabba azoknak az mi&oymodositasoknak a hatélyon kivdl
helyezését, amelyek még a jogrendszerben megttiilha

A mi tdrvényjavaslatunk, amelyet a kormany terjetizeb, az az alaptérvény zaro
rendelkezéseinek 4. pontjabandéilsirasnak valdo megfelelést szolgalja, ami arrdl saogy
.a kormany koteles az alaptérvény végrehajtasahpiksgges torvényjavaslatokat az
Orszaggyilés elé terjeszteni”. Ennek azt a részét tartalm&zza térvénycsomag, amely mas
sarkalatos torvényben vagy mas torvényben nem keridezésre, és nyilvanvaléan egy
mondat, egy-egy sz0 kicserélése miatt nem indokivitlen egyes térvényre vonatkozéan egy
0nallé torvényjavaslatot benydjtani, hanem ezekmelgragadni a k6z6s pontjat, ez pedig az
alaptorvénnyel valé 6sszefiiggés, és erre tekihgie egységes torvényjavaslatban keriltek
ezek beterjesztésre.

Gaudi képvisél ur konkrét kérdéseire vonatkozéan, amelyeket ethlita Pp.-
modositas, amely a javaslat 3. §-aban szerepehlagtdrvénynek arra azoé@lasara kivan
reagalni, amely biréi dontéshez koti a korlatozottaselekéképesek, illgileg a
szabadsagvesztés blntetésikebtkdltalasztdjoghdl tortéhkizarasat. Ez az alaptdrvénynek a
XXIII. cikk (6) bekezdésében szerepel. Erre tekieterja eb, hogy a birésag a gondnoksag
ala helyezési eljarasban koételes megvizsgalni aa amlé alkalmassagot, hogy a
valasztéjogban részt vehet-e az dletagy sem; ennek kivan eleget tenni ez a rendedkezé
amikor elmeorvosi szakértek a kirendelését irjacel

Az MSZMP, illetleg a mult rendszer, a diktatira véuetk elszamoltatasaval
kapcsolatos megjegyzését szintén az alaptorvéngréginrendelkezéseéirszolé javaslathoz
kétném vagy oda utalnam, amelyet a bizottsag, hatydom, a kovetkez Glésen fog
targyalni. Ennek a térvényjavaslatnak ez nem része.

A valasztasi eljarasi torvény modositdsat szinténeBbbi alaptorvényi cikkhez
utalnam vissza, ahol a valasztojogbdl az emlitétt dsetben torténkizarasra vonatkozo
részletes rendelkezéseket tartalmazza.

A bunteteljarasi torvény moédositasa szintén ¢sszefliggésaeraz alaptérvénnyel,
illetéleg a mar elfogadott alkotmanybirdésagi térvénnygdben a javaslatban mi mar az
id6kozben,6sszel elfogadott sarkalatos vagy egyeb térvényekne&ltozasait is figyelembe
vesszik. Erre tekintettel kerllt sor az alkotmagyjopanasszal, illéteg a birdi
Alkotmanybirésaghoz fordulas lelisegével kapcsolatos szabalyoknak a rendezésére.
Egyébként amire hivatkozik a képviéalr, azt maga az alaptdérvény donti el, hogy a b6
elotte fekw dgyben alkalmazott jogszabalynak az alkotmanya@ss&grdésében az
Alkotmanybirésaghoz fordulhat. Tehat e tekintethddrvény sem rendelkezhet masképpen.

S azt hiszem, ezek voltak a konkrét folvetések,lyehee kivantam valaszolni. Kérem
a bizottsagot, hogy tAmogassa az altalanos vitzrsdbast. Koszondm szépen.
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ELNOK: Koszonom. Hatarozathozatal kévetkezikotEe azonban rogzitjik, hogy
Zsiga Marcellt Bsze Lajos, Varga Istvant Gruber Attila helyettesiti

Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

Kérdezem, ki tdmogatja a torvényjavaslat altalamdara bocsatasat. Az igeénl
szavazatokat szamolorfSzavazas.)8 igen. Ellenszavaza{@zavazas.2 nem. Tartozkodas?
(Szavazas. — Nincs ilyen. — Az MSZP képsiiselm vettek részt a szavazasbdmjtozkodas
nem volt. Tehat a bizottsag 18 igen szavazattallehszavazattal szemben a torvényjavaslat
altalanos vitara bocsatasat tamogatja.

Kovetkezik a kozszolgalati tisztvigddrol sz6lo T/5002. szamu tdrvényjavaslat
altalanos vitara bocsatasa. Kérdezem, a kormanyidedptében ki jar el(Rovid egyeztetést
koveten.)

Magyarorszag 2012. évi koltségvetésdr szol6 torvényjavaslat (T/4365. szdm);, a
bizottsag feladatkorét érinté kapcsolodé modosito javaslatok megvitatasa (1. rés

Akkor a Magyarorszadg 2012. évi Kkoltségvetdkerszolé T/4365. szamu
toérvényjavaslathoz benyujtott kapcsoléddé modosévaglatok megtargyalasara térink at,
mert e napirendi ponthoz van jelen a kormany késjes. A 3. szam alatt jelzett, egyébként
masodikként tervbe vett napirendi ponthoz nem itbla kormany képviséje, tehat nem
tudtunk volna a targyalasba belekezdeni. Erre tekal kezdjik tehat meg a koltségvedésr
sz0l6 térvényjavaslathoz benyujtott kapcsolédé nsitdgavaslatok targyalasat.

Munkatarsaink javaslatot tettek azokra a kapcsoldddosito javaslatokra, amelyek a
bizottsag kompetencigjaba tartoznak. Ezt kép$Hidetaim megtalaljak maguk 6 az
asztalon, kiosztasra kerllt, ezen végigmegyunk,b&snilyen egyéb javaslat van mas
kapcsolédd médositd javaslatok megtargyalasaraségagértiink az itt javasolt kapcsolodo
modositd javaslatok megtargyalasanak, akkor kérek javaslatot tenni, és azokat is meg
fogjuk targyalni.

Az el a 11/1. Lazéar Janos-féle kapcsolédd modositod lavasmely 6sszefiigg a
17/1., 18/1., 64/1., 67/1., 68/1., 69/1., 70/1/176145/1. és 702/7. szamu ajanlasi pontokkal.
Kérdezem az éterjeszét, tAmogatja-e a javaslatot vagy sem.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Aztrjeszé tamogatja.

ELNOK: Hozzaszolas? Barandy Gergely!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készénom a sz6t, elndk Tisztelt Bizottsag!
Kérdésem lenne, hogy ez a modosito javaslat mibxtalt, tehat mi az 1., illetve mi a Il.
fejezethez tartoz6 @ranyzat, tehat honnan hova csoportosithat at.

Koszonom.

ELNOK: Ha megvan a valasz, tessenek jelezni, timalel varjuk természetesen.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): EInézé&dbb részletben van a
modosité inditvany..(Egyeztet munkatarsaval.)

ELNOK: Es kérem, a nevet tessék bemondani a jiégyryv szamaral!

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Engy@yula vagyok, a
Nemzetgazdasagi Minisztérium koltségvetési ossiafoffosztalyanak osztalyvezge.
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ELNOK: Koszonom, osztalyvezetir. Tessék parancsolni!

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Tehat forrdsa ezeknek a
modositasoknak a birésagok bérugyeinek rendezéseeggszdisitett vallalkozoi add
megemelése, ami a kulcsvaltozasbol adddik, és@dreny-valtozasboél adodik.

ELNOK: Koszonom. Barandy Gergely!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K8sz6ndm szépen. AzZéérdeztem ra, mert az
az igazsag, nincsd@tem a térvényjavaslat, és azt tartalmazza a Mdétosité javaslat, hogy
.,az Orszaggglés felhatalmazza az Orszagos Birdi Hivatal elndkétegyebkeént zardjelben
mondom, hogy Birésagi Hivatal a toérvényszéveg, agyhezt biztos, hogy javitani kell —
.hogy a Birdésagok fejezet Il. fejezeti kezdiésloiranyzatok cim terhére atcsoportositast
hajtson végre az I. Bir6sdgok cim javara.” Ez letetét ez az Uj bekezdés. Azt kérdezem,
hogy ez mit takar, merdszintén szolva nincs @tem, hogy melyik fejezet, melyik cim
micsoda, és a kérdés erre iranyult volna. Megiarfaogy a legjobb tudomasom szerint, én is
most vettem észre, hogy Orszagos Bir6i Tanacs gaf®rézagos Birdsagi Hivatal van a
toérvényben, tehat ha ez igy marad, akkor a szoegsh hogy pontositasra szorul majd; tehéat
mar lathato élre egy koherenciazavaros modosito inditvany.

Koszonom.

ELNOK: Osztalyvezeét Ur?

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Ha itz elnevezésekben
probléma van, ezt a koherenciajavaslatokban biatosey fogjuk oldani.

Sajnos nincs nalunk madositd inditvdny(Moraj, kdzbeszolasok. — Rovid szinet,
egyeztetések.)

ELNOK: Kaphatunk valamilyen véalaszt?

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): EInézé&eérek, nem hoztunk
moédositd inditvanyt magunkkal, de megnézzik az ZRllékietben. (ROvid sziinet,
egyeztetésekJajnos ezt meg kell nézniink. irasban valaszoléanjo? Mert most nem latjuk
az 6sszefliggést ebben.

ELNOK: llyen lehebség nincs, osztalyvezetir. Ha nem tudnak valaszolni, nem
fogunk oriilni neki, akkor ezt kell kdzolni: nem juld a valaszt megadni. Es akkor a bizottsag
majd mérlegelni fogja a dontésénél. De irasban neljuk megvarni, mert ha nem targyalja
meg a bizottsdg a koltségvetési torvényjavaslaitor a jovw héten nem tud a parlament
szavazni(Rovid szlinet, egyeztetések.)

Volna egy folvetésem — kérem, osztalyvéaat, a figyelmét! Onok is megkaptak ezt a
feljegyzést. Azt javaslom, hogy szakitsuk félbe tdidégveteési torvényjavaslat targyalasat,
vonuljanak félre, tanulméanyozzak &t a médositogkatakat, mert igy nem tudunk targyalni.
Arra nincs idnk, hogy félérat gondolkozzanak egy vélaszon, nidézést kérek! Es akkor
folytatni fogjuk a kovetke& napirendi ponttal.

A fejbologatasokbol azt latom, hogy a bizottsagaiagzzel egyetértenek, tehat akkor
félbeszakitjuk most — de 8ttmég Lamperth Monika szt fog kapni — a koltségset
térvényjavaslathoz benyujtott kapcsoloddé moédosiévaglatok targyalasat, és a mai nap
folyaman egy késbbi idspontban visszatériink ra. Es akkor most folytatjukbaszolgalati
tisztvisebkrol sz6lo torvényjavaslat altalanos vitara alkalmgasal.
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El6tte azonban Lamperth Monikanak Ggyrendi kérdésbegaaiom a szo6t.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): K6széném szépen, elndk Az én tigyrendi
javaslatom az ék6 napirendi ponthoz kapcsolédik. Azt gondolom, hdgya korméanynak
nem sikerdlt folkészilni a targyalasra, XI. ho 18am az ajanlason, onnantdl kezdve idaig,
akkor ez a féléra nem tudom, mire lesz alkalmasyhdgy kérek az (igyrendi javaslatrol
szavazast, hogy ezt vegyik le a napiréhd¥s az eln6k Ur arra azdigontra hivja 6ssze a
bizottsagot, amikor a kormany felkészilt lesz adéijvetés targyalasara.

ELNOK: Van-e hozzaszolas az tigyrendi javaslathoa®dBNagy Tamas képvisel
ar!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igen, én is jelentkeem ugyrendi
hozzaszolasra, mert nem lattam, hogy Lamperth Moisikelentkezik. En egyetértek ezzel a
javaslattal. Igy tényleg nem lehet komolyan targyatés munkat végezni. Szerintem a
kozpénzldl fizetett koztisztvisdiktol tényleg elvarhatd, hogy az5 hataskoérikbe,
feladatkorikbe s lgyekben, raadasul nem aprésagrél van szo, & @ magyar
koltségvetédil; a koztisztvisedi kar tekintélyét is rombolja, ha ilyen szinvonatiunkéat
végeznek. Ugyhogy a felkészilltség jelzésére a kéwmetidészakban javaslom ennek a
témanak a targyalasat, és addig a napiténaito levételét.

ELNOK: A KDNP képviseletében az a véleményem, hadjuk meg a lehéséget,
hogy felkésziilnek, és ha ez nem all ak utols6 napirend keretében, akkor magam is azt
gondolom, hogy le kell venni a napiretidr és akkor egy masik égontban kell a
bizottsagnak dsszelilnie és megtargyalnia ezt.

Tehat ebben a pillanatban jelen formajaban nem datom, mert arra iranyult a
javaslat, hogy most azonnal vegylk le. A Fideszédsmég nem volt hozzaszolas. Matrai
Marta!

DR. MATRAI MARTA (Fidesz): A Fidesz-frakcié részgirtamogatjuk a Salamon
elndk ur altal elmondottakat. Mi is kérjuk azt, lyogz utolsé napirendi pontként probaljuk
ismét felvenni, hatha sikertl addigra a felkészilés

Koszonom.

Ugyrendi dontés a térvényjavaslat targyaldsanak féliggesztésésl

ELNOK: JO; én csak észrevételt tettem, Lamperth ikBrjavaslatat teszem fel
Sszavazasra, ami azonnali dontést kivan és vegeéss€mymara vonatkozo napireéidvalo
levételbl. Ki ért ezzel egyet? Az igehlszavazatokat szamolorftzavazas.y igen. Ellene?
(Szavazas.)8 nem. A bizottsag nem tdmogatja a javaslatot.

Utolso napirendi pontként majd meglatjuk, mit tuklgenni.

A kozszolgalati tisztvisebkr 6l sz6lo torvényjavaslat (T/5002. szam); altalanosita, elss
helyen kijeldlt bizottsagként

Akkor elkezdjik a kozszolgalati tisztvigérol szolo T/5002. szamu térvényjavaslat
altaldnos vitara alkalmassaganak megtargyalasat.
Kdszontdm a kormany képviseletében...?

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgatda és lgazsagigyi
Minisztérium): Katai Ildiko, a Koézigazgatasi és 1gagigyi Minisztérium személylgyi
helyettes allamtitkara.
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ELNOK: Koszonom. Helyettes allamtitkar asszony, adigm a szot, sziveskedjék a
térvényjavaslatot ismertetni!

Dr. Katai lldiké szébeli kiegészitése

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgatd és lgazsagigyi
Minisztérium): A bevezéimben szeretném elmondani, hogy kicsit tAvolablmdlinék, mint
a torvény szabalyainak részletezése. Onnan induhwily a kormany kidolgozta a Magyary
Zoltan kozigazgatas-fejlesztési programot, minvabszirileg 6nok altal is ismert, és ebben
a programban a kozigazgatas megujitasanak kieeréleteként jelenitette meg a tisztvigel
kar megujitasat. Ennek érdekében dolgozta ki aZdgdgélati életpalyak O6sszehangolasat
tartalmazo kormanyzati személyzeti stratégiat. Bhuezt a kormany elfogadta, ez a stratégia
tartalmazza szamunkra a jogalkotasi menetrendéidletyesen, és ennek a jogalkotasi
munkanak a részekeént készilt el ez a térvényjavasla

Ez a kbzszolgélati tisztvisikrol sz0l6 egységes szabalyokat tartalmazé javaséat az
is fontos volt, hogy elkészuljon és megjelenjendtiénytervezet formajaban, mert a korabbi
hatélybalépés 6ta a koztisztvisietorvenyt példaul mintegy nyolcvanszor médositattés
gyakorlatilag a jogszabaly elvesztette a bHd&isherenciajat, mert nemcsak azzal a céllal kerult
modositasra, hogy dnmagat a torvényt moédositsdkernakilonboé agazati torvények
érintették és modositottak a koztisztvisetorvényt, és igy éfordul, hogy egymassal
ellentétes szabalyokat is tartalmaz, illetve mondarnel$ koherencigjaval van a legnagyobb
baj. Tehat ezt a széttbredezettséget kivantuldielgesen megsziuntetni, és ezért tartalmazza
ez a torvényjavaslat egységes szerkezetben a kdkébtisztvisebi torvényt, a kormany-
tisztvisebi torvényt, illetve a munka torvénykodnyvének azolatszabalyait, amelyek a
kozszolgalatra is kell hogy vonatkozzanak, figyalesh a kozszolgalat, a kdzigazgatas
specialitasaira.

Hangsulyozni szeretném, hogy a munka torvénykorgzek utan tehat mar nem
hattérjogszabalyként fog szerepelni, ahogy korahtodtn €és ez a kérés, kivansag sok esetben
elhangzott a szocialis partnerek réskétehat ez tulajdonképpen drz kivansaguknak is
megfeleben lett igy egybeszerkesztve, egyézéwe ezaltal a jogalkotd szervek munkajat.

A valtozasokat a jogallas terén @&@ltegesen ugy foglaltuk 6ssze, hogy elindul a
folyamat a kulonbaz életpalyak 6sszehangolasa érdekében, igy a kortismtyisebi, tehat
a kozszolgalati, a hivatasos szolgalati és a hbeast&atonai életutak azonos elvek mentén
tortérd szabalyozasa. Még egyszer hangsulyozni szeretmégy, a folyamatnak ez egy éls
lépése, egy inditd Iépése, és a koveikben, a j0¥ év folyaman ezen az uton tovabb
szeretnénk haladni. Itt most éblannyi lathat6 els [épésként, hogy az eddig egymas mellett
elszigetelten futd Kkarrierutak ko6z0s keretekre ggkil tehat itt mar biztositjuk az
atjarhatésagot.

Mindezek mellett fontosnak tartom elmondani, hotplakul a teljesitményeértékelés
rendszere, tehat a korabbi béftés, teljesitményértékelés és munkaértékelés dsdaga
egyseégesitésre keril. Egy modularis rendsijesitményértekelési keril majd bevezetésre,
amelynek a részletszabalyai pedig kormanyrendstaiten keriilnek majd kidolgozasra.

A munkakori potlék bevezetése, amely a hatalybaetépt koveten egy késbbi
idépontban, tehat jalius 1-j@t kerll bevezetésre, leliseget biztosit egyfajta
dijazasvaltozasra, amely mar nem a személyhez,mhanenunkakoérhdz kapcsolodik. De
hangsulyozom, hogy ez kifejezetten csak léhégy, tehat amennyiben a foglalkoztatéknak
erre modjuk van, akkor tudjak majd alkalmazni emtegoldast.

Atalakul a torvénnyel az érdekegyeztetés rendsigeehozza a torvény a magyar
kormany-tisztviséli kart és a kozszolgalati érdekegyedtdbrumot a jelenleg szintén
széttagolt érdekegyeztetés utan.
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Kdszonom.

ELNOK: Koszonom. Megnyitom a hozzaszoélasok 16kéyét. Ki kér sz6t? Gaudi-
Nagy Tamas képvisglir, utana pedig Lamperth Monika.

Kérdések, hozzaszolasok, reflexiok

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszonoém szépen aodsz elndk ar. Az
eléttink fekw torvényjavaslattal kapcsolatban, konzultalva miyoia tertlettel, illetve
kozszolgalati terilettel foglalkozo kollégainkkakakeérdinkkel, arra az allaspontra jutottunk,
hogy ugyan fontos, hogy egy egységes é€s Uj tipamdseer j0jjon létre a kdzszolgalati
jogviszony szabdlyozasa tertiletén, mert a jelenegilszer sem egészséges, pontosan, amit
példaul emlitett a kormany tisztelt képvigel az Mt. mint hattérszabaly hivatkozassizer
alkalmazasa; tehat olyan egészségtelen, gyakagaikalmazhatatlan lett — sok ilyen esettel
talalkozik az ember. Megint, elnézést, Budai Gyukr fogja a fejét, latom, hogy megint sajat
gyakorlattal kapcsolatosan fogok... Hogyar. Budai Gyula: A személyeskedést fejezzik mar
be! Egész Ulésen velem foglalkozik a kep#ige)

ELNOK: Képviseb Ur, tényleg tessék a targynal maradni! Nincs eréréidme, hogy
egymast froclizzuk az tlésen!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Isten ments, hogy m&am Budai Gyula
képvisebtarsamat!

ELNOK: Képviseb ar! Van-e még a targyhoz mondanivaléja?

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Van, igen, van; elaést szeretnék kérrsle,
ha megbantottam, abszollit nem allt szandékomban.

Csupan azt szerettem volna elmondani, hogy a jogglsban a kozszolgalati
jogviszonybdl fakadd jogvitdk esetén nagyon gyet@jgakon all a jogalkalmazas, tehat
biztos, hogy reformszikséges témarol van szo.

A részletszabalyok tekintetében azonban a szZakkrarra az allaspontra jutottak,
hogy a szabalyozas tobb ponton nem idealis, nemtgbat mindenképpen modositd
javaslatokkal fogunk élni. S abbdl fakaddan, amattreézek a médositando részek a székért
allaspontja szerint meghaladjak azt a mértéket,yamazt mondhatnank, hogy egyébkent
kerlljon altalanos vitara, majd a vitdban maddokjtjunivel aranyaiban igen sok
modositandordl van szé, ezért inkabb azt javasapilazt kérjik, legyen esély arra, hogy a
toérvényjavaslattal kapcsolatban egyzstes, akar otparti egyeztetées keretében elmordhass
a tételes javaslataikat, a véleményiiket a partokeléterjeszének, és utdna, ha ezek
beépilnek, akkor utana j6jjon a Haz elé ez a javablert igy akkor rengeteg vitat vélen
meg lehet spoérolni, mig félek attdl, hogy ha ebhdrszitett munkarendben a Haétekell
ezt a sok-sok médositd javaslatodtetjeszteni, megvitatni, akkor gyakorlatilag képtedég
lesz ezt megtenni, értelmesen és érdemben.

Tehat én ezt a lehiéget kérem az @krjesz6tsl, hogy erre legyen nyitott. Eppen
eblbl fakad6an nem tdmogatjuk az altalanos vitara atlélmassagot. Kdszonom.

ELNOK: Lamperth Ménika!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Koszénom szépen. Enéstor kérdezni
szeretnék, és utana szeretnék majd hozzaszalini.
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Néhany nappal ez&t én olvastam az adatvédelmi biztos észrevételdelyben
kifejezte abbéli aggodalmat, hogy az etikai alaplelkdzott az, hogy egy olyan magatartastol
kell tartdbzkodnia a kormanytisztviselek, hogyé a kormany programjanak, politikajanak,
kozigazgatasi szerv dontéseinek vagy tevékenys&dain@atat nem teheti meg, tehatokett
tartozkodnia kell, ez egy olyan konfliktushelyzeggenthet a kormanytisztvigdd szamara,
amely feloldhatatlan; tehat ezt kritizalta. En ézZzapcsolatban szeretném a véleményiiket
megkérdezni.

A masik kérdés pedig az, hogy adtetjeszb itt a bel$ koherencia megteremtésének
igényét megfogalmazta, amely jogos igény, hozzaiks®gy ilyen térvénynél. Mi lenne az a
legfontosabb rendézlv, ami ezt a betskoherenciat megteremti?

Csak hogy segitsek megeérteni a kérdésemet. Nekkondhbi modositasnal is, amit
rogton a kormanyzasuk elején a Fidesz—KDNP kezdgezétt, az volt a legnagyobb bajom,
hogy a kormanytisztviséknél sokkal inkabb a kiszolgaltatottsagotstette €s a kritika
nélkuli kiszolgaldsat a politikai Otleteknek, gotetoknak, semmint azt, hogy a szakmai
munkaban disitené a kormanytisztvisddet. Nekem az az érzésem ennek a térvénynek az
atolvasasakor, hogy a bélkoherenciat sokkal inkdbb ez a kiszolgaltatotte#gmti meg. De
kivancsi vagyokdszintén arra, hogy mit gondolnak @ria szakemberek. Arra is kivancsi
vagyok, hogy mit gondolnak éira politikusok, de azt majd eldontik, hogy hozzdsak

vagy sem.
S egyébként azért fogalmazok a kérdéseimben — ezzdszélasban hozzateszek
majd még néhany mondatot — ilyen bizonytalanul, tmaik6zben én azt gondolom

magamroél, talan szerénytelenség nélkul, hogy vidagn nagy munkabirasi és a
jogszabalyokat jol olvasni tudd képvisebagyok, de ez a démping, amivel itt a kormany
elonti az Orszagdyést, egyszdien nem tarthatd. Tehat fizikailag nem képesek k@é§alilt,
elkotelezett, szorgalmas, €jjel-nappal dolgozo éuédk segitségével sem a képvidekezt a
tempo6t birni. Nem azért, mert trehdnyak vagyunknena azért, mert ez tarthatatlan.
Egyébkeént ezt mutatja a jogalkotasi selejt is —dnajkovetked napirendi pontnal erre ki
fogok térni —, és ezt mutatjia az a szerencsétletyzéte is, amibe kerlltek a
Pénzugyminisztérium — bocsanat, olyan mar nincéyvazegy minisztérium, amelyik a
pénziugyekkel foglalkozik — szakéris.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszélas? Gaudi-Nagyds

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ez tényleg révid les Szeretném ismertetni
réviden meg azt a kiegésziszempontot, amelyet mar feszegetett Lamperth Moisikhogy
a javaslatban rendkivil szigoru, sokszor megfoglaataak tin6 etikai, erkdlcsi, titoktartasi
eléirasok szerepelnek, nagyon szubjektiv elemekkdiivatasetikai alapelv aiiség, a liség
— csak kérdés, hogy kihez. Ezt nem tartalmazzagazgbaly. Ez mindenképpen fontos
egyebkent, mert egyébként még a Nemzeti hitvabagemyleg nagyon korrekten, szépen
tartalmazza ezt az értéket, hodiség — csak kihez? Mihez? Mondjuk, szerintem a ndraze
vald hiség a vallalhat6 kategoria, csak ezt akkor be tkelleni a jogszabalyba, minimalisan.

Itt a kar is indithat etikai eljarast, amely végsl a kdzszolga eltdvolitasaval is
vegzidhet. Az érdekképviseletek mozgastere tovalidz a javaslatban. A magyar
koztisztvisebi kar Iétrehozasa azt jelenti, hogy oda kétélézsz majd tartozni. Bizonyos
munkavallaloi érdek-képviseleti funkciokat adnakek a szervnek, de ez gyakorlatilag egy
felllrél vezérelt szervezet lesz, igy tehatféhogy a kdzszolgak érdekképviselete nem lesz
kelléen hatékony.

Egyébként zar6 gondolatnak csak annyit mondanéky haszont a kozszolgak
elkotelezett, felkészult munkaja nélkul nincs jaikadé allam, nincs jo allam, amire tényleg
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sokszor hivatkozik a kormany. Es akik ezt a murjébwvégzik és felkészilten, most is itt
ulnek sokan a teremben, ezuton kdszonjuk nekilaeatinkat. Valéjaban az érdekikben is
mondanunk kell azt, hogy semmiképpen nem jo efta Keszolgaltatottabb irany, illetve ez a
megfoghatatlan iség kategoria, amely persze aztan szankcidkkalhgrez a kortl nem
hatarolt tiseég nem megfelé] akkor ott az eltavolitds. Nagyon rossz lennevayil olyan
asszociaciokat mondani, hogy pdighg, 6tvenes évek, s a tdbbi, tehat nyilvan nemoisd
az ember ilyet. Csak voltak mar rossz toérténelmpasatalatok, amikor atikéget nagyon
keményen szamon kérték olyanok, akik irant nemois miért hiségesnek lenni. Viszont a
nemzethez valdilség szerintem egy jo kategoria, és az egy mindiiek allo, partok felett
allé kategoria; ezt, kérem, fontoljak meg.

KOsz6nom.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszolagRincs jelentkez) Ha nincs, a vitat
lezarom.
Véalaszadasra megadom a szot helyettes allamtiisaoaynak.

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgatd és lgazsagigyi
Minisztérium): El$dlegesen azt szeretném mondani az adatvédelmshiztktzleményével
kapcsolatban, hogy tisztaztuk a helyzetet. A kogkeyn tartalma korabbi, mint a
torvényjavaslat szovege. Tehat a jogszabaly sziesgpontosan azért nincs benne az, ami
nincs benne, és ebben a kdzleményben még bennenesit éppen az adatvédelmi biztos ar
javaslatara vettuk ki. Tehat teljesitettik ezt aékét, és a jogszabalyszévegben mar nincs
benne. Sajnos a kdzlemény megjelenésének idejendgik idpont volt, ugyhogy itt ezek
elcsusztak egymas mellett. A l1ényeg a lényeg, remiyadatvédelmi biztos Urral tisztaztuk,
szerintink ez igy a& kérésének megfel&n teljes mértékben rendben van.

Azt, hogy a jogszabdaly nem idealis, kicsit nehezelom értelmezni. Az, hogy idealis
legyen mindenki szaméara, valosidzg nem lesz megvalésithatd, hogy minden magyar
allampolgar szamara idealis legyen. A jogszabdkadlamazékkal hosszasan egyeztettiink, és
az Aaltaluk eddig a jogszabaly-alkalmazas soranttlatelismert hibakat igyekeztink
maximalisan kikliszobdlni. Tehat abban a szerenosBzetben vagyunk, hogy a jogszabaly
alkalmazoival is folyamatos kapcsolatban vagyunkzdn azok mi magunk vagyunk, ezért
igyekeztink ennek megfetein a legidealisabb &llapotnak megféleiorvényjavaslatot
benyujtani.

A bels$s koherenciaval kapcsolatos kérdésre meg szeretrnémi kazafi Zoltan
féosztalyvezet urat, kollégamat, hogy valaszoljon.

HAZAFI ZOLTAN (Kozigazgatasi és lgazsagiigyi Miniéaum): Koszéném szépen.
Ami a bel$ koherenciat illeti, adbb pontokra hadd térjek ki, és hadd emeljem ki,yhog
tulajdonképpen mi az, ami biztositja a torvényehilb@sszhangot, koherenciat, és milyen
szempontok alapjan alakitottuk ezt ki.

Maganak a térvénynek a strukturdja tulajdonképpenaa elvet koveti, hogy kilon
kezeli az allamigazgatasban foglalkoztatottak&iat&gymond a kormanytisztvigket, ezt a
szabdlyozast tekinti alapmodellnek, ezéastabaly. Ezeknek a szabdalyoknak a kialakitaséat
alapveben az a szempont determindlta, hatarozta meg, adgymanyzati struktiraban egy
szigoru ala-folé rendeltségben, hierarchikus resdesn nikddnek ezek a szervek, és
nyilvanvaléban ez hatarozza meg a jogallasra vazatkszabalyokat is. Ehhez képest az
autoném szerveknél — eértsd ez alatt az dnkorméaokagt illetbleg az egyéb autondm
szerveket is — az autondmia, az 6nallésag volt égmntosabb rendézelv, amelynek a
figyelembevételével hatarozza meg a torvényjavastadgy miben specialis, miért
differencialédnak azok a szabalyok, amelyeket amiémytisztviselkhoz képest a
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koztisztvisebk esetében masképp kell értelmezni, masként kk#llrmbazni. Ez egy fontos
rended elv volt, és ez hatarozta meg a kétféle hivatabrek, a kétféle tertiletnek a jogallasi
szabalyozéasat. Ez az egyik kérdéskor, amely megizat@ a bels koherenciat.

A mésik, ami a felvezében itt elhangzott, hogy ennek a térvénynek dssbem kell
allnia a munkatorvénykonyv szabalyaival, a Ptk.bshgival. Ugy gondoljuk, hogy ez a
szabdlyozasi struktira ezt megfébn rendezi, mindkeit oly médon, hogy mind az Mt.,
mind pedig a polgari jogi szabalyok hattérjelleg@égszinteti, és ezeket a szabalyokat
teljeskofien integrélja ebbe a térvénybe. Ugy gondoljuk, exfeleb keretet fog nydjtani
ahhoz, hogy a jogalkalmazasban egységesen és atfoghessen alkalmazni ezeket a
rendelkezéseket.

Nagyjabdl ezek voltak, most nagyon leegy8géve, azok a szempontok, amelyek
meghataroztak a torvény bélstruktirajat, illebleg bel$ koherencidjat.

ELNOK: Kodszonom. Hatarozathozatal.(Dr. Lamperth Mdnika jelentkezik Mat
lezartuk a vitat, elnézést kérek; hatarozathozatabtkezne.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Elntk ur, én jeleztenmogy ebszor kérdést
szeretnék foltenni, amelyet megindokolok, és aszlatan szeretnék hozzaszolni. Majd a
jegyzokényvben el lehet olvasni.

ELNOK: Akkor ez elkerilte a figyelmemet, de ébkképviseb asszonyt ne érje
hatrany, erre tekintettel ismételten megnyitomtatviressék hozzaszaolni!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Kdszéném szépen, és rédren nagyon rovid
leszek.

Oruilok annak, hogy az adatvédelmi biztos észresiéaebenyijtott torvényjavaslatban
mar megjelentek. Nem lennék persze meglepve, haléawlelki kormanyparti képvisél
moédosito inditvany formdjaban visszacsempésznéezdendr nem a kormanytisztviékl
dolga. En oruldk neki, mert azt gondolom, hogy watyest csokkentette a
kormanytisztvisel kiszolgaltatottsagat.

A tavalyi modositasnal is kritizaltuk, ebben a &myben ugyanagy megjelenik, amit a
kérdéseimben mar elmondtam, hogy a korméanytiszkeél a legfontosabb szempont, a
legfontosabb és mindenekfeletti egy olyan mértéKalitas, amelyet akar a méltatlansagi
eljaras és egyebek mutatnak, ami szerintlink elfogiadlan, €s ami szerintlink, tal azon, hogy
bizonyos tekintetben én embertelennek is tartomegészen biztos, hogy visszafogja a
kormanytisztvisdik teljesitményeét, félelemben tartas és egyebek.okan

Ugyhogy a Magyar Szocialista Part ezt nem tamogtiazonom.

ELNOK: Koszénom. Tovabbi hozzaszélgddincs.)Nincs. Lezarom most mar a vitat
véglegesen.

Megadom a lehéséget a helyettes allamtitkar asszonynak, illetvkoamany
tisztvisebinek, hogy reagaljanak az elhangzott észrevételre.

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgatda és lgazsagigyi
Minisztérium): Rdéviden csak annyit szeretnék momddrogy a felmentési szabalyok
valtozasanak hatalybalépése ota igen kis szamuavédbrmanytisztvisék felmentése, és
ezen okbol — most tényleg nem szeretnék szamot ambreg tehat méltatlansag jogcimén
egészen minimalis volt, nagyon-nagyon alacsony azlonmanytisztviséit mentettek fel e
jogcim alapjan. Tehat csak annyit szeretnék haggzni, hogy ez nem napi gyakorlat,
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hanem ez egy olyan leléstg, amivel tényleg csak akkor fog élni a munkdajtamikor ez a
helyzet eball.
Kdszonjuk szépen.

Szavazas az éltalanos vitara alkalmassagrol

ELNOK: Koszonom. Hatarozathozatal kovetkezik. Kmtigatja a térvényjavaslat
altaldnos vitara bocsatasat? Az igeskavazatokat szdmolorfSzavazas.17 igen. Ellene?
(Szavazas.p ellenszavazat volt. A bizottsag a torvényjavasiéalanos vitara bocsatasat
tamogatja.

Az egyesdulési jogrol, a kdzhasznua jogallasrol, vataint a civil szervezetek niikbdésesl
és tamogatasarol szo6lo torvényjavaslat (T/4866. snd kapcsolodé mdédositd javaslatok
megvitatasa

Kovetked napirendi pontunk Az egyesilési jogrél, a kozhaspgallasrol, valamint
a civil szervezetek tikodésébl és tAmogatasarol szold T/4866. szam alatt tojeeaglathoz
benyujtott kapcsolodé mébdosité javaslatok megvi@taAz ajanlastervezet 40 pontot
tartalmaz, és az ajanlastervezeten kivil még beéikd47. és 148. szam alatt tovabbi
kapcsolédd modositod javaslat; ezek pillanatnyilangsenek beszerkesztve az ajanlasba, de ez
majd meg fog torténni. Ezek is, ha jol latom, ké&eg¥i modositd javaslatok.

(Jelzésre:) Ugyrendi kérdés?(Dr. Lamperth Monika: Igen.)Lamperth Moénika
ugyrendi kérdésben kért sz6t.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): K6sz6ndm szépen, elndk Elnézést, hogy ez
kicsit lelassultam, akkor kellett volna, ntigl még nem tértiink at a kovetkenapirendi
pontra. Szeretném kezdeményezni, hogy legyen a z&figdati tisztviselkrél szol6
torvényjavaslatnal bizottsagi allaspont, és énesam elmondanam a kisebbségit.

ELNOK: En azért nem vetettem fol, mert nem kotélede lehetséges. Harom napon
tul lesziink majd a targyalaskor, de ha akaruiladdt allitani — és ha a kisebbség akar, ez
méar dnmagaban eldonti a kérdést —, akkor lehetsddgg latom, hogy erre Gaudi-Nagy
Tamas is bejelentkezett; tehat akkor kisebbségidélk: Lamperth Ménika és Gaudi-Nagy
Tamas.

A tobbségi allaspont ismertetésére vallalkozik-mki& A tdbbségi allaspont az, hogy
a bizottsag tAmogatta a torvényjavaslatot — ezd@tinkebadot nem fogunk allitani. Bar ez
nem fog jol kinézni a plenaris Ulésen... Ha van, edatleg k&sbb vallalkozik... (Jelzésre:)
Zsiga Marcell? Akkor Zsiga Marcell képvigalr fogja a tobbségi allaspontot képviselni ezzel
a torvényjavaslattal kapcsolatosan.

Akkor tehat rogton attérink a T/4866. szam alaftivényjavaslathoz benyujtott
kapcsolodo modosito javaslatok targyaldsara.

Az 1. pont Szabé Timea javaslata. Kérdezem é&tegeszé allasfoglalasat; kérem,
diktalja be a nevét a jeg§kdnyv szamara.

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Koézigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Belanszky-Demko Zsolt vagyok, a KIModsztalyvezeije, és nem kormany-, hanem
tarcadllaspontot fogok tudni mondani.

Az 1. javaslati pontot az &@krjeszé nem tamogatja.

ELNOK: Hozzaszdlas? (Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki tamogatja?
(Szavazas3 igen. A bizottsag nem tamogatta, egyharmadotksgoatt.
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A 8/2. pont Szab6 Timea javaslata. Kérdezem éiegbszét, mindegyik allaspont
tarcadllaspont lesz-e.

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagudginisztérium): lgen.

ELNOK: Igen, akkor ezt generdlisan rogzitjuk, hegyebterjeszé tarcaallaspontokat
k6zdl e napirendi pont kapcsan. Kérdezem tehatcergeszét a 8/2. pont kapcsan.

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kozigazgatasi és lgazsaglginisztérium): Az
eléterjeszé tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas A bizottsag egyhangulag tamogatja.
A 8/3. pont Ksvari Janos médosito javaslatadterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kozigazgatasi és lgazsagiigyiinisztérium): Az
eléterjeszé tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. HozzaszolasPNincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja?(Szavazas.16 igen. Ellenszavazat(Szavazas. — Nincs ilyenTartézkodas?
(Szavazas 3 tartozkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

A 17/1. pont Kvari JAnos moédosito javaslataéterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Ko6zigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszolas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja1Szavazas A bizottsdg egyhangulag tAmogatja.
A 19/1. pont Kvari Janos modosito javaslataéterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. HozzaszoélagRincs.) Ki tamogatja?(Szavazas.A bizottsag
egyhangulag tamogatta.
A 23/1. pont Kvari Janos modosito javaslataéterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.}6 igen. EllenefSzavazas. — Nincs ilyermartozkodas?Szavazas 4
tartozkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

A 26/1. pont Szab6 Timea javaslataiteljeszd?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagidinisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tadmogatja. HozzaszoélagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas4 igen. A bizottsag nem tamogatta, egyharmadotlsgatt.
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A 26/2. pont Berényi Laszl6 modosito javaslat@i&ijeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas A bizottsag egyhangulag tamogatta.
A 27/1. pont Kvari JAnos moédosito javaslataéterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Ko6zigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. HozzaszolasPNincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.]8 igen. Ellene?Szavazas4 nem. A bizottsag tamogatta.
A 27/2. pont Berényi Laszl6 modosito javaslat@i&ijeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszoélas? Gaudi képvisel

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Tényleg rovid lesmert nagyon orulok annak
egyebkent, hogy Szaszfalvi allamtitkar ar szamgsckalddd modosito javaslatra nyitott volt
a vitdban; ezek j6 tendenciak.

A 27/2. pont kapcsan annyit kérdeznék meg, hogyjohaérzékeljik, ez csupan
néwvaltozas, igy van? Tehat a birésagok elneveagésdaptorvény miatt valtozik, és ezért
lesz torvényszék. Ezzel elvileg akkor az 0sszeszalgalyon at kell hogy vezZeljion ezek
szerint az 5001-es torvényjavaslat, akkor az 6d5nedrosi Birésagra és megyei birésagokra
vald hivatkozast atkereszteli torvényszéknél&izésre:)Nem. Akkor itt probléma van. Erre
szeretném akkor felhivni a figyelmet, hogy ez igystjo, csak akkor a tébbinél mi lesz?

Kosz6nom.

ELNOK: Ehhez hadd tegyem hozza, olyan értesiilésam kogy mindenképpen a
birésagi szervezeti térvénynél meg fog jelenniraddigok elnevezése, ha jol emlékszem arra
az informalis kozlésre, tehat nem formalis Ulésagyvbizottsagi tUlésen hangzott el. Erre
figyelniink kell, valéban, tehat koszoném a felvet&s ennek nyilvan rendégnie kell, és
fog is.

Vas Imre képvisél Ur is szot kért.

DR. VAS IMRE (Fidesz): En ugy tudom, hogy egy kiliimvényben lesz; most is
egyébként kilon torvény van a birésagokrol. Ez mesaervezeti torvény, hanem egy masik,
egy feles térvényben van benne, és abban lesp| benjékszem, atvezetve.

ELNOK: Koszonom szépen. Kivan-e erre még kulonaasani?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
KO0szOnom, nem.

ELNOK: Nem, koszonom, akkor hatarozathozatal koeetk Ki tamogatja a 27/2-
est?(Szavazas A bizottsag egyhangulag tdmogatta.
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A 33/1. pont Kvari Janos modosito javaslataéterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas A bizottsag egyhangulag tamogatta.
A 40/1. pont Berényi Laszlé médositd javaslat@térieszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Koézigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszolas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja?SzavazasA bizottsdg egyhangulag tAmogatta.
A 48/1. pont Berényi Laszl6 modosito javaslat@i&ijeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja?(Szavazas.)16 igen. Ellenszavazat(Szavazas. — Nincs ilyenTjartézkodas?
(Szavazas) tartézkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

A 49/1. pont Kvari Janos modosito javaslatasterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatjaiSzavazas.)8 igen. EllenefSzavazas. — Nincs ilyemartozkodas?Szavazas.3
tartozkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

Az 51/1. pont Berényi Laszl6 mddosito javaslatéidf|eszb?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. HozzaszolasPNincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja1SzavazasA bizottsdg egyhangulag tAmogatta.
Az 53/1. pont Berényi Laszl6 mddosito javaslatéidf|eszb?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas A bizottsag egyhangulag tamogatta.
Az 56/1. pont Berényi L&4szl6 modosito javaslatétdt|eszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Koézigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Tamogatja.
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ELNOK: Tamogatja. HozzaszolasPNincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja?SzavazasA bizottsdg egyhangulag tAmogatta.
Az 57/1. pont kbvetkezik. Kérdezem adteljeszéi.

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.)8 igen. EllenefSzavazas. — Nincs ilyermartozkodas?Szavazas 4
tartozkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

Az 57/2. pont Berényi Laszl6 javaslatadterjeszd?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatjaiSzavazas.}6 igen. EllenefSzavazas. — Nincs ilyemartdozkodas?Szavazas §
tartozkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

A 61/1. pont Kvari Janos javaslata. &erjeszd?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.)8 igen. EllenePSzavazas. — Nincs ilyermartozkodas?Szavazas 4
tartozkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

A 62/1. pont Berényi Laszl6 modosito javaslata. Mtaregy megjegyzeés: a javaslat
sz0 szerint megegyezik egy alap modosito javaklaizért az alkotmanylgyi bizottsag '94.
szeptember 29-ei allasfoglalasara tekintettel \lsglo a javaslat hazszabalyszeége. Ez
nem a mi hataskoriinkbe tartozik — kaptam itt a stigagosan —, mert nem mi vagyunk az
elss helyen kijelolt bizottsag. A javaslatok hazszababftiségéél az el$ helyen kijeldlt
bizottsdgnak van kompetenciaja donteni. Ehhez képgy feltételes allasfoglalast kell
hoznunk, érdemben. Kérdezem aieljeszét.

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kozigazgatasi és lgazsaglginisztérium): Az
eléterjeszé tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. HozzaszolasPNincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.)6 igen. EllenefSzavazas. — Nincs ilyeartozkodas?Szavazas §
tartozkodas mellett a bizottsag tamogatta.

A 63/1. pont kovetkezik, ugyanezzel a megjegyzésagianez a helyzet, tehat
erdemben allast tudunk foglalni, aminek feltétgidsntbsége van. Kérdezem azrjeszé
allaspontjat.

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kozigazgatasi és Igazsagidyinisztérium): Nem
tamogatja az éterjeszé.

ELNOK: Az ebterjesz6 nem tamogatja — hozzaszélas nincs. HatarozatHozata
kovetkezik. Ki tAmogatja?Szavazas. — Nincs ilyenSenki, egyharmad tamogatast sem
kapott.
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A 66/1. pont Kvari Janos modosito javaslataéterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas A bizottsag egyhangulag tamogatta.
A 70/1. pont Kvari Janos javaslata. &erjesz$?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Koézigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszolas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.20 igen. Ellene®Szavazas. — Nincs ilyeartozkodas?Szavazas .y
tartozkodas mellett a bizottsag tdAmogatta.

A 76/1. pontrol kérdezem azoetrjeszd allaspontjat.

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kozigazgatasi és Igazsagidyinisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tdmogatja. Hozzaszo6lagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazéas. — Nincs ilyersgnki, egyharmadot sem kapott.
A 79/1. pont Berényi Laszl6 modosito javaslat@i&ijeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas A bizottsag egyhangulag tamogatta.
A 88/1. pont Berényi Laszlé médositd javaslat@térieszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Koézigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. HozzaszolasPNincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas 25 igen. EllenefSzavazas2 nem mellett a bizottsag tamogatta.
Gaudi-Nagy Tamas médosité javaslata kovetkezikd&zem az éterjeszét.

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kozigazgatasi és Igazsagiidyinisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tdmogatja. Hozzaszoélasra megadom aGaati-Nagy Tamasnak.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ebben egy definicigsroblémarél van szo.
Ugy gondolom, mivel Berényi LaszI6 médosito javeiidamogatta a bizottsag, tehat kvazi
sok értelme ezek szerint nincs a vitanak, dé éfiggetlentl félvetem azt, hogy d#ltala
most ebterjesztett kapcsol6do szerintem mar javitja azZbggnt igen szerencsétlen eredeti
megfogalmazast, de szerintem az én javaslatonoklkap visszaadja. A ,mely kbézhasznu és
jogszabalyban megjel6lt tevékenységet végez” kat@gaerintem jobb lenne.
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ELNOK: Tovabbi hozzaszélagNincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki tamogatja?
(Szavazas.J igen. A bizottsag nem tamogatta, egyharmadotksgoatt.
A 95/1. pont Berényi Laszl6 modosito javaslat@i&ijeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagidinisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tadmogatja. HozzaszoélagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.$enki, egyharmadot sem kapott.
A 96/1. pont Szabd Timea modosito javaslatétefjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kozigazgatasi és Igazsagidyinisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tdmogatja. HozzaszolagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja1Szavazas.J igen. A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadotksgntt.
A 117/1. pont Kvari Janos modosito javaslatasterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. HozzaszolasNincs.) Ki tamogatja? (Szavazas.)18 igen.
Ellene?(Szavazas. — Nincs ilyeartdzkodas?Szavazas.y tartozkodas mellett a bizottsag
tamogatta.

A 139/1. pont Berényi Laszl6 modosito javaslatéidtjeszd?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatjaiSzavazas.)8 igen. EllenefSzavazas. — Nincs ilyemartozkodas?Szavazas.J
tartozkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

A 148/1. pont Berényi Laszl6 moddositd javaslatazahza munkatarsaink réssér
szerepd megjegyzéssel, hogy a modositd javaslat az eltmgm@setén pontositasra szorul.
Ertjiik. Kérdezem az élerjeszbt.

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kozigazgatasi és Igazsagidyinisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tdmogatja. HozzaszolagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.$enki, egyharmadot sem kapott.
A 153/1. pont Berényi Laszl6 modosito javaslatétdtjeszd?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas A bizottsag egyhangulag tamogatta.
A 153/2. pont Berényi Laszl6 modosité javaslatétdtjeszd?
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BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas A bizottsag egyhangulag tamogatta.
A 157/1. pont Kvari Janos mdédosité javaslatasterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Koézigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszolas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.)6 igen. EllenefSzavazas. — Nincs ilyeartozkodas?Szavazas .y
tartozkodas volt; nem mindenki szavazott. A bizgtsamogatta.

A 158/1. pont Berényi Laszl6 modosité javaslatétdtjeszd?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Ko6zigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. HozzaszolasPNincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.20 igen. EllenefSzavazas. — Nincs ilyeartozkodas?Szavazas .y
tartozkodas mellett a bizottsag tamogatta.

A 161/1. pont kovetkezik. Bterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kozigazgatasi és Igazsagidyinisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Nem tdmogatja. HozzaszdlagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja1Szavazas$ igen. A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadotksgnutt.
A 166/1. pont Kvari Janos modosito javaslatasterjeszé?

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja?(Szavazas.)18 igen. ElleneSzavazas.2 nem. Tartézkodas¥Szavazas.p
tartozkodas mellett a bizottsag tamogatta.

A 188/1. pont alatt az emberi jogi bizottsdg nyelylksségi javitasok elvégzését
javasolja. Kérdezem azdégbrjeszét.

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. HozzaszolagRincs.)Hatarozathozatal kovetkezik. Ki ért egyet
vele?(Szavazas frgyhangulag tamogatta a bizottsag.

Ezzel megvagyunk; van még két, be nem csatorn&agittképvisabi maddosito
javaslat.

Az egyik a 4866/147. iromanyszam alatt szerepekdca Tamas modosito javaslata.
Kérdezem az éterjeszét.
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BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Kézigazgatasi és lgazsagugylinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.)8 igen. EllenefSzavazas. — Nincs ilyemartozkodas?Szavazas.J
tartozkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

A masik javaslatot Kvari Janos nyujtotta be 4866/148. szam alatt. Aregeszét
kérdezem.

BELANSZKY-DEMKO ZSOLT (Ko6zigazgatasi és lgazsaguglinisztérium):
Tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszolas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja{Szavazas.)8 igen. EllenefSzavazas. — Nincs ilyeartozkodas?Szavazas.j
tartozkodas mellett a bizottsag a javaslatot tarttaga

Ezzel ennek a napirendi pontnak is a végére értink.

A koézigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatasta@lhnos szabalyairdl szolo 2004. évi
CXL. torvény és egyes kapcsolodo torvények, valamia miniszteri hatdésagi hataskorok
felllvizsgalataval Osszeflgd egyes torvények maodositasardl szolo térvényjavasla
(T/4855. szam); kapcsol6dé maédosito javaslatok meitptasa

Kovetkezik a kbzigazgatasi hatdsagi eljaras egyatakas altalanos szabalyairdl szo6l6
2004. évi CXL. torvény és egyes kapcsoldédo torvknyealamint a miniszteri hatdsagi
hataskorok fellilvizsgalataval 6sszefagegyes torvéenyek modositasarol szolo T/4855. szam
alatti torvényjavaslathoz benyujtott kapcsolédé ogith javaslatok megtargyalasa.

Kapcsoléddé modositd javaslat képvidgbl nem érkezett. A kormany résaér
érkezett jelzés alapjdn munkatarsaink két bizottsdgdosité javaslat élerjesztését
készitették €l szakmailag, eéit kell tehat dontenlink, hogy ezeket benyujtjuk-gwaem. Az
egyik javaslat 5 pontbdl all, a mésik pedig 32 poht képvisebtarsaim asztalan
megtalalhatok.

Kérdezem, kér-e tanulmanyozasi léfséiget a bizottsdgNincs ilyen jelzés.Nem
tartunk tanulmanyozasi sztinetet, ha senki nem Kéatgem belekezdiink a targyalasaba.

El6sz6r az 5 pontos javaslatot targyaljuk meg, ensedzil. pontjat. Nyilvanvaldéan a
kormany jelzésére kertiltek ezek gioltételezem, hogy a kormany valamennyit tamaegate
ha nem, akkor tessék szdlni, akkor egyenként kyilaatom a kormanyt is. Ugy latom,
Csonka Erf helyettes allamtitkar ur képviseli a kormanyt. §&sparancsolni!

DR. CSONKA ERN) helyettes allamtitkar (Kodzigazgatasi és lgazsagugy
Minisztérium): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottgh Csonka Eré helyettes allamtitkar
vagyok, KIM; munkatarsaim dr. Szabd Zsuzsanna baaaet), KIM; valamint dr. Csakany
Boglarka referens, KIM.

Természetesen tAmogatjuk mindkét bizottsagi maagesraslatot.

ELNOK: Igen. Az 1. ponthoz van-e hozzasz6las? Lathgdonikal!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Kdsz6ndm szépen. Eldtfan szeretném
elmondani, hogy ez a jogalkotasi temp0, meg efagi@s, amit itt a kormanyoldal képvisel,
ennek egyenes kdvetkezménye az, hogy ilyen modimsitslatokat kell itt targyalni, mert
elég nagy szamban jelenik meg a selejt. Ennek\&ngnek egyebként is problémaja az,
amilyen salata jellege van, ezt az altalanos vitdb@Imondtam. Ennyit altaldnossagban.
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Konkrétan azt szeretném kérni helyettes allamtitkéntol vagy valamelyik
kollégajatdl, vagy barkil, aki erre vallalkozik, hogy lenne szives ezt nmagy leforditani.
Ugyanis tokéletesen érthetetlen, hogy mit takanzzgy mondat, amit itt beszartak. Tehat
magyar, érthétnyelven kérem szépen elmondani, hogy e®lnsdl.

ELNOK: Koszondm. Tovabbi hozzaszola@r. Gaudi-Nagy Tamas: Nem ennél a
pontnal, majd.)Ha tovabbi hozzaszolas nincs, hatarozathozatabtkégzik. Tamogatja-e a
bizottsag az 1. pont benyuljtasd®&zavazas.18 szavazattal a bizottsdg ugy dontétt, hogy
benyujtja ezt a javaslatot.

A 2. pontra tériink &t. Lamperth Ménikaé a szo.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készondm szépen. En albzé pontnal egy
kérdést tettem fol, pontosabban egy kérést fogdbmazmeg, ami feltehéen a nagy
lihegésben és rohanasban elkerllte elndk ur figgelrdn azt kértem, hogy valaki az
eléterjeszék kozal vallalkozzon arra, hogy leforditja magyaelvre, mit jelent az, hogy ,a
kozigazgatasi hatésadg szabalyozott elektronikusntégesi szolgaltatdst a kormanyzati célu
hirkdzlési szolgaltatd altal nyujtott kormanyzati élic hirkdzlési szolgaltatasok
igénybevételével nyljt”. Tehat szerethém megérteagy az miél szol. De ezen tdlmentink,
benyujtotta a bizottsag, ezért én ezt a kérdéseimetavonom, és fol fogok kérni hozz&ert
nyelvészeket, hogy értelmezzék; aztan a plenatégvimeg a végszavazasig hatha jutunk
valamire.

Kdszbnbm szépen.

ELNOK: En is Ggy értelmeztem a hozzaszolast, hagikl, nem kérdés. De elnézést,
ha ezt nem jol gondoltam. Nyilvan lesz r& mod —hdekivanja, visszatérhetiink réDr.
Lamperth Ménika: Nem. Visszavontam, elndk Mejn kivanja.

A 2. ponttal kapcsolatban akkor tehat nincs kérdébpgy az én figyelmemet kerilje
el valami. Tovabbi hozzaszdélas nincs, hatarozatabkévetkezik. Ki tamogatja, hogy a 2.
pontban foglalt javaslatot @kerjesszik{Szavazas.)8 igen. A bizottsag tamogatta a 2. pont
eléterjesztését.

A 3. pont kovetkezik. Hozzaszola@®incs.)Hatarozathozatal kovetkezik. Ki ért egyet
a 3. pont diterjesztésével?(Szavazas.)18 igen. Ellene?(Szavazas. — Nincs ilyen.)
Tartézkodas{Szavazas.} tartozkodas mellett a bizottsag ugy dontott,yhbgnyujtja ezt a
modosité javaslatot is.

A 4. pontban l|é§ mobdositd javaslatrol dontink. Hozzaszoélag®incs.)
Hatarozathozatal koévetkezik. Ki tamogatja a 4. pant foglalt javaslat benyujtasat?
(Szavazas]6 igen. Ellene®Szavazéas. — Nincs ilye.artozkodas?Szavazash tartozkodas
mellett a bizottsag ugy dontoétt, hogy benyujtja pahtban 1é§ javaslatot is.

Az 5. pontban foglalt javaslat kovetkezik. Hozz4&g® (Nincs.) Hatarozathozatal
kovetkezik. Ki ért egyet a benyujtasavd®zavazas.18 igen. Ellene{Szavazas. — Nincs
ilyen.) Tartozkodas?Szavazas.y tartozkodas mellett a bizottsag ugy dontoétt,yhognyujtja
az 5. pontban lévjavaslatot is.

Kovetkezik a 32 pontbdl all6 masik javaslatcsoméas Imre képvisél iré a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Javaslom, hogy abban azlesetha a kormany mind a 32
pontot tAmogatja, akkor egyben szavazzunk, és gg@lytartsunk az egésir ne kulon-kulon
szavazzunk.

ELNOK: Ugy értettem, a kormany valamennyit tamogafDr. Csonka Erd
egyetérfen bodlogat.) En inkabb azt a kérdést teszem fel, hogy kivaratakv kilon
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targyalast. Mert azt gondolom, ezt a multkor isataitam, az én személyes izlésem szerint ez
nem tobbségi kérdés. Tehat ha barki valéhkiilon akar targyalni, akkor azt tegyik meg.
(Nincs ilyen jelzés.Ha nincs ilyen, akkor azt gondolom, Vas Imre képiji Ur javaslata
praktikus és kbvethét

Tehat senki nem kéri a pontokrol a kilon targyaksetségét, akkor egyben
targyaljuk, és a hozzaszolas laéisgtgét az egészre, az 1-32. pontokra egylttesarmyiteg.
Ki kivan hozzaszdélni? Csonka Brhelyettes allamtitkar uré a szo.

DR. CSONKA ERN) helyettes allamtitkar (Kozigazgatasi €és lgazsaglgy
Minisztérium): Kdszondm szépen. EIndk ur, csak d@mnljogy KIM-allaspontot tudok
képviselni.

ELNOK: Tehat tarcaallaspontot — és ez valtozatladmogatd?

DR. CSONKA ERN) helyettes allamtitkar (Kozigazgatasi €és lgazsaglgy
Minisztérium): Igen, tAmogatjuk mind a 32 pontot.

ELNOK: Kdsz6ndm. Ha nincs hozzaszoélas, folteszekémiést, hogy az éftink
fekvé 1-32. pontokban szerépkapcsolodd modositod javaslatokabtetjeszti-e a bizottsag.
Az igenk szavazatokat szdmolon{Szavazéas.)18 igen. Ellene?(Szavazas.)4 nem.
TartézkodasASzavazas. — Nincs ilyend bizottsag tehat ezeket a kapcsoloddo modositd
javaslatokat is élterjeszti.

igy ezzel a napirendi ponttal is végeztiink.

Megkérdezem a koltségvetési torvényjavaslat kapcaarkormany jelen l&y
képvisebit, hogy tudjuk-e targyalni a napirendi pont@ielzésre:)Tudjuk; akkor ennek a
napirendi pontnak a targyalasa kovetkezik.

Magyarorszag 2012. évi koltségvetésélr szol6 torvényjavaslat (T/4365. szam); a
bizottsag feladatkdrét érinté kapcsolodé modosito javaslatok megvitatasa (1. gz)

A targyalassal kapcsolatosan a nap folyaman maroredott tudnivalékat nem
ismétlem meg.

A 11/1. ponttal kapcsolatosan volt Barandy Gerdedpviseb Urnak kérdése, amire
még nem kaptunk valaszt; innen folytatjuk, és megad szot osztalyvezetirnak.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): EInéz&érek, elndk ar, hogy
ilyen halasztast eredményezett a keresésink.

Azt szeretném elmondani a kérdésre, hogy Iényegaébeadosito inditvany atrendezi
a birésagok eddigi fejezeti rendjét, és a felhaaaiis a modositd inditvany tdbbi részével
egyutt érthet csak, tehat magaval a koltségvetési térvényjavaslamellékletével nem. Tehat
ezeket a fogalmakat a médositd inditvany tobbieaésrtalmazza, és ahhoz kapcsolodik a
felhatalmazas.

ELNOK: Koszonom. Barandy Gergelyé a szé.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készondom szépen. De g mindig nem
értem, hogy akkor ez mit tartalmaz. Megkdszonnéanpsrtalyvezét ir elmondand nekem
azt, hogy mit tartalmaz ez a melléklet, és hogyeehtepest milyen valtozasok tapasztalhatok.
Ugyanis, és tényleg nem akadékoskodasképpen, dél Hatom és jél értem, itt a birdi
hivatalnak — vagy birdsagi hivatalnak — az elndk#tatalmazza az Orszaddgs egy olyan
intézkedésnek a megtételére, amire eddig neki r@hjogkore. Ugyanis itt, ha jol értem, egy
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atcsoportositast végezhet, egy olyan atcsoporsvséeniben tehat nem csak arrdl van sz6 —
hadd fogalmazzak igy —, hogy atrendezik a biroBfjgreteket, illetve cimeket, hanem arrél
is van sz0, hogy a birésagi hivatalnak az elndkeuaamilyen jogkdort — ami nekem &idb
nem derll ki, és én erre kérdezek r4 —, ami alapjant az atcsoportositast végrehajthatja.
Tehat azért kérdezem, hogy akkor tartalmilag eztakiar: honnan hova rendezhet? Es miért
indokolt az, hogy ezt a jogkort a birdsagi hivalioke megkapja? Ugyanis, ha jol értem a
szOveget, ezt korabban nem kaphatta meg.

Azért mondom, hogy ez nem egy akadékoskodd kéetgsabszolut tartalmi kérdés,
és erdekelne az, hogy az elndknek a jogkére meenyds milyen tekintetben valtozik.
KOoszOnom.

ELNOK: Lamperth Ménika!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Koszoném szépen. TisitteEInok Ur!
Képvisebtarsaim! Szeretném, ha a jelendé&ormanytisztvisélk nem éreznék azt, hogy mi
itt feleslegesen probaljuéket vegzalni, mert et nem 6k tehetnek, & azt kell mondjam,
nehéz helyzetben van egy pénzugyes, ha neki kellngtlatkozni. Ugyanis Barandy Gergely
nagyon helyesen mutatott r4 arra az imént, hogyegg olyan tartalmi valtozas, olyan
tébbletjogositvany, ami semmiképpen nem tekidthpénzigytechnikai kérdésnekDr.
Barandy Gergely: igy van.Jehat az, hogy a birosagi fejezeten belill egyndiaeés,
atcsoportositas van és egy tobbletjogositvany at&livezeijéhez, az nagyon fontos tartalmi
kérdés, amit sokkal inkabb az igazsagligyhosd édakemberek, illetve a kormanyparti
képvisebk kell tudjanak megindokolni. Hiszen biztos vagybknne, hogy Lazéar Janos
frakcidvezed ar nem maganakcioként nydjtotta be ezt a médasdiivanyt; gondolom, ez
egy frakcidallaspontot jelenit meg — csak gondol&mért a kormanytisztvisék helyett
sokkal inkabb a korméanypérti képvisklol varom azt a felvildgositast, hogy az
igazsagszolgaltatasra nézve ez milyen tartalmnda®dést jelez, mi a céljuk ezzel, és mit
kell latni mogottes szakmai érvként.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom. Vas Imre képvigeliré a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kosz6nbm szépen. Ez gyakodg a fejezeten beldli
atcsoportositasra ad leiséget az Orszagos Birdsagi Hivatal elndkének, agytbként a
fejezetért felgls, mas fejezetekben példaul a miniszter, amugyegtemet. Csak itt, ha jol
emlékszem, nem a teljes fejezettel rendelkezik@hgi hivatal elndke, azért, mert kulonallo
szervezet.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszélaghincs.) Megkérdezem a kormanytal,
hogy ezen magyarazaton tulnden a vélasz teljessé tétele érdekében lat-e szkselg még
valamilyen tovabbi informaciéadast.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): En iesrtetni tudom ehhez a
maédosito inditvany indokoléasat, ha szikséges.

ELNOK: Az nekiink is rendelkezésre all, osztalyvézat, tehat ezt nem varjuk el,
hogy a mddositd javaslat indoklasat felolvassak.nddom, ez a keépvis@arsak
rendelkezésére all. Vas Imre elmondta, hogy gyakitaty fejezetgazdai atcsoportositasi jogot
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kap a bir6sag hivatal ves@, ha jol értem a dolgot. En azt kérdezem, hoggndnalmesen
van-e tovabbi érdemi informacio ennek a modositagkatnak a magyarazatara.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A falialmazas sziikségességét
éen nem latom eldh De annyit el szeretnék mondani, hogy a fejezetzeled
eléiranyzatokrél nem lehet altaldban az allamhaztattésény szerint atcsoportositani, csak
akkor, ha a koltségvetési torvény engedélyt aderatobb fejezetnél van, és tobb fejezeti
kezeléd eloiranyzatnél efordul most is a koltségvetési torvényben. Tehdtosak ilyen
felhatalmazassal lehet megoldani, hogy atcsopaésrsi kertiljon soDr. Lamperth Monika:
Bizony!)

ELNOK: Koszondm. Ha nincs tovabbi hozzaszolas... Egleményadas erejéig,
tessék, Barandy Gergelyé a sz0.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszondm szépen, elnik Teljesen, azt
gondolom, még mindig nem tiszta, hogy ez mit mdgodé azt tudom mondani, hogy
legalabb kérvonalaiban mar latszik.

Azt tennénk mi hozza, hogy nem fogjuk tAmogatni @zhodosité javaslatot. Azért
nem, mert a birésagi hivatal elnékének tovabbi jogket ad, és a mi allaspontunk szerint
eddig is olyan széles kibfelhatalmazassal rendelkezett, ami nem indoko]h&én indokolt.
Ezért ezt nem tamogatjuk.

Egy dologra viszont még mindig nem kaptunk egyébkétaszt, hogy akkor honnan
hova csoportosithat at, tehat e vonatkozasban &afibatat, vagy valtoztat-e egyaltalan a
maédosito inditvany.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Van-e tovabbi hozzaszoélasNincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja ezt a médositd javaslat(fzavazas.)8 igen. Ellene?Szavazas.y ellenszavazat
mellett a bizottsag tAmogatta a javaslatot.

Az 53/1. pontban az dishelyen Mesterhazy Attila — ha megengedik, a tdisiet
nem olvasom fel — és tovabbi szocialista képdlsehddositd javaslata, amely 6sszefligg a
135/1., 153/1., 208/1., 561/1. pontokkal 5&16r az diterjeszé nyilatkozatat kérem, hogy
tamogatja-e vagy nem.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Adtrjeszé nem tamogatja.
ELNOK: Nem tamogatja. Varga LaszId!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Nem kozvetleniil ehhez, leam ligyrendben kivanok
sz0lIni.

ELNOK: Akkor ezt befejezziik, ha nem kapcsolddik We&tkenil a ponthoz, és utana
ugyrendezunk.

HozzéaszélastNincs.)Hatarozathozatal kovetkezik. Ki tamogat{&zavazas.b igen.
A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadot sem kapott.

Varga Laszloé a sz6 ugyrendi kérdésben.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Készéndém szépen a sz6t. j@aértettem elnok ur
szavait, lehéiséget biztosit nekink arra, hogy gyakorlatilag kyik modosito javaslatrol
kérjunk szavazast itt az tlésen.
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ELNOK: Igen, de ha a végére jutottunk ennek azlagiak.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Eppen ezt akartam kérdeznmiert lehet, hogy
technikailag jobb lenne, ha kdzben jelezném, hogydeertiink. De nekem igy is jO, ezen ne
muljék, akkor a végén fogom jelezni. Kiszondm smepe

ELNOK: Talan, hogy legyen egy rendje. Ha logikaszefliggés nem teszi feltétlendil
szukségesse, mert az egy mas helyzet, akkor mendgiy, €s majd utana.

Kovetkezik tehat az 54/1. pont, Lazér Janos jataskz Alkotmanybirdsag tételeit
éerinti, amely 6sszefligg a 837/1-essel; ez nyilv&aiadasi oldal. Kérdezem azsedrjeszét.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Azdrjeszé tamogatja.

ELNOK: Tamogatja az éterjeszé. Hozzaszdélas? (Nincs.) Hatarozathozatal
kovetkezik. Ki tédmogatja?(Szavazas.)18 igen. Ellene?(Szavazds. — Nincs ilyen.)
TartézkodasPSzavazas tartozkodas mellett a bizottsag tamogatta a siddlgavaslatot.

A 136/1. pont kdvetkezik, Lamperth Mdnika javas)amely 6sszefligg a 211/6-ossal.
A javaslat a KIM Egyerdl Banasmod Hatosaganak a koltségvetését érinti. ekérd az
eléterjeszét.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Adtdrjeszé nem tamogatja.
ELNOK: Nem tamogatja. Lamperth Ménikéaé a szé.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Koszoném szépen. TisitteEInok Ur!
Képvisebtarsaim! Ez a koltségvetési tétel az egész koletégben tényleg kicsiny dsszeq,
kordlbelldl 78 millié forint. De ha azt nézzik, hogy ennek a hatésagnak a dolga, és mire
hoztuk Iétre annak idején 2003-ban — még a Medgylemsnany alatt készitettik &l és
uténa jott létre az EgyehBanasmod Hat6sdg —, ez a legkiszolgaltatottablesskbek nyujt
segitséget. Mar tavaly csokkentették jedeah a tamogatasat. Most, ha a tavalyi korulbelul
180 milliorél lecsokkentik 108-ra, ez azt jelertipgy jelends szamban kell munkatarsakat
elbocsatani, €s pont azt a munkéat nem fogja tugagezni a hatésag, ami nemcsak az egyedi
Ugyek képviseletét, hanem az 0&sszes jogszabalybmnegyent banasmod elve
megjelenitésének @&etes vizsgalatat jelenti. Ezért én azt szeretnémika kormanyparti
képvisebktsl, hogy legyenek ebben méltanyosak. Itt csak a Szide szamithatunk; az
ellenzéki partok kozul van olyan, amelyiknek egésradikalisan rossz véleménye van az
Egyenb Banasmod Hatéosdg munkajardl — de most éppen nélefdgy aztan hatha
megusszuk..(Derultség.)Ugyhogy abba is hagyom, és akkor szavazzuk meg!

ELNOK: Tényleg, fogadjuk meg kolcsondsen, hogy eggmne piszkalgassuk,
semelyik oldalrol sem, j6? Arra én figyelek, hogyéagyalas rendjét ne zavarja senki, €s
akkor kozbelépek. Itt kifogés volt pro és kontrzerintem ezt tegyik félre!

Kdszonjuk a hozzaszoélast. Tovabbi hozzaszolas Ya@audi-Nagy Tamas képvisel
ar!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igen, akkor az a limyos ,mas hang”
megszolalna az ellenzéki oldalrél. Jelen pillanatibai Ugy itéljuk meg, hogy az Egyénl
Banasmdd Hatésag tényleg a liberdlis jogkedyyltilekezete, amelyet gyakorlatilag nem
tamogatni, hanem feloszlatni kellene. Ebben a fgab#hn totdlisan alkalmatlan a feladatéara;
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én nem is értem, hogy ez még miéitkddik, a nemzeti egyuttikddés kormanya miért nem
szantotta még be. Ami lgyet, ami normdlis Ugyetvittimk a Banasmdd Hatésag elé, ahol
nemzeti érdeksérelem volt, magyarsaga miatt €gkitahatranyos jogsérelem — mondjuk, a
vaci konyvespavilon tgye; nem mondom el az egésmett elmondtam a koltségvetés
vitajaban. De ott teljesen diszkriminativ modonyitek az MSZP-s vezet&d/ac varosaban
egy nemzeti kbnyvespavilont, teljesen egyért@mdiszkriminaciés alapon — a hatésag nem
védte meg. Tehat ebben a formajaban alkalmatlaa, kgll gondolni az egészet. Abszolut
ellenezzik a tamogatas barmilyen emelégiitegt a jelenlegi 6sszeget is szivink szerint
eltorélnenk.

Koszonom.

ELNOK: Turi-Kovacs Bélaé a szo.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Csak indokolni sz&mém, hogy én miért nem
tamogatom az inditvanyt. Az én allaspontom az, hemggllamigazgatason belil és az egész
hatdsagi renden belll ennek a helye nem kilén wamem ennek integréltan kellene
megjelenni a kormanyzati rendszeren belil, nem relsbrmaban. Mert igy, ahogyan most
muikddik, ez mindig Gjra meg Ujra politikai vitdk kemtiizébe fog kerllni. Magyarul én is
agy gondolom, hogy ennek a tAmogatasa az adottdtbln talan nem sziikséges.

ELNOK: Lamperth Monika!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Valéban egy méltanylabdszempont, amit
Turi-Kovéacs képviséltarsam folvetett, de ha alaposan és mélységébenérniekgpvisel Ur
ennek a hatésagnak a hataskorét és az eszkozreridsakkor azt gondolom, ezt az
allaspontjat felulvizsgélja. Csak egy példat haddndjak el. En beliigyminiszterként
szolgaltam abban az ddbden, amikor az Egyetl BanAsmod Hatosaghoz érkezett egy
bejelentés egy diszkriminativ dontélsiEz konkrétan az volt, hogy hasvébttimunkaidben
délben hazaengedték a rérskgnél, az Orszagos Reémndokapitanysagnal a dket, a
férfiaknak azonban tovabb kellett dolgozni, a mudé&avégéig, és foljelentette egy férfi az
Egyenb Banasmadd Hatdsagnal emiatt az orszagosoréficapitanyt, hogy ez diszkriminativ
a férfiakkal szemben, és az EgyerBanasmdd Hatdésdg marasztalta az ORFK-t. #&lmit
nekem akkora volt a fejem, hogy ihaj!, mert szenmtez tipikusan egy j0 szandéku dontés
volt. Tehat én, mikdzben aoén esélyegyertiséget hihetetlentl fontosnak tartom, de
szélgseges feminista sosem voltam, és a hatosag bizkosmaany egyik szervével szemben
egyertelntien follépett, és marasztalta. Ezért nincs tehdehdbzelebb a kormanyhoz, hanem
abban a statusban van helye, ahol most van.

Kérem, hogy tamogassak a javaslatomat. Koszonom.

ELNOK: Kdszoném. Ha tovabbi hozzaszdélas nincs, reakthozatal kovetkezik. Ki
tamogatja a javaslatotBzavazas.p igen. A bizottsdg nem tdmogatta, egyharmadot sem
kapott.

A 145/2. pont Hiller Istvan modosito javaslata. #e&zem az éterjeszét.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatja.
ELNOK: Hozzéaszolas? (Nincs.) Hatarozathozatal koévetkezik. Ki tamogatja?

(Szavazas?3 igen. A bizottsag nem tamogatta, egyharmadotksgutt.
A 149/1. pont az emberi jogi bizottsag javaslatard€zem az éterjeszét.
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ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatja.

ELNOK: HozzéaszolasPNincs.) Bocsanat, nem mondtam be, de a Hiller-féle javasla
Osszefligg a 231/7-essel; mindegyiknek van egyébbesrefiiggése, hiszen a kiadasi oldalt
meg kell jel6Ini, és az egy kulon javaslatként pgtemeg.

Az emberi jogi bizottsag javaslata pedig a 165186/1., 757/1. pontokkal figg 6ssze.
Hozzaszoblas tehat nincs. Hatarozathozatal kovetkei tamogatja?(Szavazas.)Senki,
egyharmadot sem kapott.

A 153/2. pont kovetkezik, Rogan Antal modosito Eata, amely dsszefligg a 191/1.,
192/1., 702/1. javaslatokkal. Kérdezem &gitezfeszét.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Aztdrjeszé tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. Hozzaszdlas?Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatjaiSzavazas.)8 igen. EllenefSzavazas. — Nincs ilyemartozkodas?Szavazash
tartozkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

A 153/3. javaslat, Rogan Antal javaslata, 0sszefagh65/2. ponttal. Kérdezem az
eléterjeszét.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Aztrjeszé tamogatja.

ELNOK: Tamogatja. HozzaszolagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezikSzavazas.)
20 igen. ElleneTSzavazas. — Nincs ilyenlartozkodasTSzavazas.) tartdzkodas mellett a
bizottsag tamogatta a javaslatot.

A 156/1. pont alatt Gaudi-Nagy Tamas modosito jmrakovetkezik. Kérdezem az
eléterjeszét.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatja.
ELNOK: Megadom a sz6t Gaudi-Nagy Tamasnak.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készéném szépen. igiboél én tényleg arra
kérem most egy picit a képvigehrsakat, ha szabad most erre az egy percre meghkégy
picit nézzenek fol és figyeljenek erre a kérdédeenyilvan ez csak egy kéreés.

Ez a Karpat-medencei magyar jogsegélyszolgalat s&gltetési tamogatasara
vonatkozo javaslat. Ez egy kapcsolédd modositasjavaAz ezt megéké modositod javaslat
benyujtasa soran kétségkivul — dnkritikusnak katinem — az a 10 milliard forintos 6sszeg,
ott megszaladtak a nullak, tehat az egy teljesnzett 6sszeg volt. De maga az intézmény
mindenképpen |étfontossagu, éppen ezt mutatja doBbly Olivér-féle eset Felvidéken —
megfosztottak szlovak allampolgarsagatol a maghamaolgarsagot felvey honfitarsunkat
—; Szabadkén verik a magyarokat, mert magyarulébesk az utcan; Karpataljan vegzaljak a
magyarokat, mert felveszik a magyar allampolgarsaigghat nincs véghalo.

A javaslat arra irAnyul, hogy az é&llam vallalja &t alaptorvény rendelkezésének
megfeleben, miszerint felélsséget visel — ugye, most mar az Uj rendelkezémsragyon
helyesen felélsséget visel — az elcsatolt sorbai &élagyarokért, vallalja fol, hogy akkor
hozzon létre egy olyan, allami forrasbolikodé jogsegélyhalozatot, felkészilt, szakszer
ugyvédekkel, jogaszokkal, akik odaallnak és megwékdemagyar embereket, héket
jogsérelem éri magyarsaguk miatt.

Annyit kell még elmondanom dira javaslatrél, hogy azért kiilénleges ez a javasla
mert nagyon komoly tdmogatottsagot élvez a kormariypldalon. Nem tudom, ez most igy
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hallhato-e... A Nemzeti 6sszetartozas bizottsagaaitagjotapi Arpad, Kszegi Zoltan és
tobben, kdztik természetesen Kalmar Ferenc képwdsshm tdmogatjak ezt a javaslatot. Az
0sszeg nagysagrendjére tekintettel, mivel ez 5Ddnfibrint csupan, tehat 50 millio forint,
ami eltorpil sok-sok tételhez képest, én egysretényleg azt mondom, hogy most, ahogy
kint jartam a Székely Nemzeti Tanacs ulésén Sepsiggorgytn, €s elmondta ott kozel
kétszaz székely kildott nevében Izsak Balazs, hagyon szamit a magyar allam segitségére
az onrendelkezési kizdelmiukhdz, nagyon sokat saamyithihetetlen hatasa lenne, ha egy
ilyen szolgélat elindulhatna, felallhatna.

Ez nyilvan egy pénzugyi keret eg§ed, utana nyilvan mogé kell tenni a koncepciot.
Helyesebben a koncepcido megvan — mogé kell temmil@dést. Jelenleg a Nemzeti Jogééd
Szolgalat civil alapon csindlja ezt a munkat, asawlgalatunk, de teljes kilefedettséget
nem ad. Nyilvan ott vagyunk Erdélyben, FelvidékBglvidéken partnereinkkel, de kevesek
vagyunk, nem tudunk minden tgyben ott lenni. Harailfeladatként kertilne ez ellatasra,
akkor ez nagyon jo dolog lenne.

Egyet mindenképpen szeretnék a jdéginyv kedveéeért is rogziteni. Nem azeért
inditvanyozom ezt, hogy a Nemzeti Jog¥é&zolgalat allami pénzt kapjon. Tehét
egyeértelniien és hatarozottan szeretném leszégezni, hogyises ertl. A mi szolgalatunk
tovabbra is végezné munkajat, viszont ez a joggspeélgalat kifejezetten a magyar allam
altal kivalasztott emberekh a magyarsag jogvédelme érdekébdikdane.

S még egyszer tehat, azzal zarndAm a gondolatorogly bz a javaslat komoly
tamogatottsagot élvez, a Nemzeti 6sszetartozastdaga tagjai ezt felismerték, és nagyon-
nagyon remélem, hogy ez valahogy mégis tamogatéskapni. Ha mast nem, mert annyi
ellenzéki javaslat le lett szavazva, kérem, hogpliebb ezt vegyék figyelembe. Es amikor
felteszik a keziket vagy nem, akkor tényleg gorad@k arra, hogy hataron tuli magyar
testvéreink nagyon varjak ezt a lebsgiget, és ha nem kapjak meg, ez nagyon nagy csaléda
fog okozni nekik.

KOdsz6nom.

ELNOK: A javaslat a 231/5. javaslattal fligg 0ssheya is kérdezek a képvisalrnal:
ha nagyon réviden meg tudnd mondani, hogy mi adsidldba a javaslatnak.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igen, ez egy konzdlti6 alapjan tortént
megjeldlésre. Emléksziink talan — nem tudom, emléder képviséitarsak —, hogy az dis
alkalommal, tehat amikor ezt modosito javaslathkaamtydjtottam, akkor a kritika egyrészt az
volt, hogy magas az dsszeg, ez a kritika jogos, \édt a forrast is érte kritika. En most
kifejezetten konzultaltam az erre illetékes kornganyi képvisabkkel, ésék gyakorlatilag ezt
javasoltak.

ELNOK: Mi ez?
DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Az Orszagvédelmi Apa bocsanat.
ELNOK: Orszagvédelmi Alap. Varga LaszI6é a sz0.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koszonom szépen a szOt. skinom Gaudi
képvisebtarsamnak, hogy megismerhettik a tartalmat és atre$gdolgokat is a mdédositod
inditvanyanak. En azt tudom mondani, hogy mind saggendjében, mind tartalmaban az itt
lévé szocialista képvisék ezt a modosito inditvanyt tamogatni fogjak, és &erem én is a
kormanyparti képviséket.

KOdsz6nom.
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ELNOK: Ha nincs tovabbi hozzaszolas, hatarozattabdivetkezik. Az terjeszé
nem kivan tovabbi észrevételt tenni; tudjuk, hoggnrtamogatja. Ki tamogatja ezt a modosito
javaslatot? Az igedl szavazatokat szdmolon{Szavazés.)Egyhangulag tdmogatta az
alkotmanyugyi bizottsag.

A 167/1. pont kovetkezik, Varga Géza javaslata, lgndeszefligg a 210/1. ponttal.
Kérdezem az éterjeszét.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Adtrjeszé nem tamogatja.

ELNOK: Nem tdmogatja. HozzaszdlagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja1Szavazas2 igen. A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadotksgutt.

Rogzitjuk, hogy Vitanyi Istvan képviselrat Turi-Kovacs Béla helyettesiti.

A 169/1. pont Banyai Gdbor modosité javaslata, éfsggy a 701/1. ponttal. Kérdezem
az ebterjeszét.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatjuk.

ELNOK: Nem tdmogatja. HozzaszoblagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja1Szavazas.$enki, egyharmadot sem kapott.

A 208/2. pont kovetkezik, Varga Laszlo, Gar Nandkali Sandor, Kovacs Tibor
modosité javaslata. Azdkrjeszét kérdezem.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatjuk.
ELNOK: A javaslat 6sszefiigg a 402/6-ossal. HozZé@s26Varga LaszI6!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Persze 6sszefiiggéseibetl kézni a modositd
javaslatot; tobb Borsod megyei képvitdrsammal nyujtottunk be tdbb javaslatot, uagyhogy
nem kivannék mindegyiknél megszolalni, amit esetlegk ur felvet.

Nyilvan az a tarsadalompolitika, amely jelenlegoankany részét tamogatasra kerdil,
zajlik, és mindaz a gazdasagpolitika kiemeltenjs(gz északkelet-magyarorszagi térséget.
Azt gondolom, legalabb fejlesztéspolitikai oldaltéhetne bizonyos Iépéseket tenni. Ezek a
modosité inditvanyok, tal azon, hogy bizonyos tedinen csokkentéseket tartalmaznak, itt
példaul a Miniszterelnokség esetében, a masik réldalindig fejlesztési célokat, egyébként
mindig megalapozott, tarsadalmasitott, tulnyomézlyéa kormanyparti képviséd altal
célként feltiintetett javaslatokat tamogatnak. Eakcazt szeretném, hogy ezt tudjak, és azt
kérem adott esetben az itt éeeészakkelet-magyarorszagi képwvigebl, hogy tamogassak
ezeket a javaslatokat.

KOsz6nom.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolas? Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ezeket a javaslataka Jobbik részét
tamogatni tudjuk, mivel a nehéz helyzetberbléorsodi régiéo szamara juttat infrastrukturalis
tamogatast, hogy azt a leszakadtsagot, azt a ndgymoly lemaradast, ami jellemzi ezt a
régiot amugy is, orvosoljuk. Hiszen ebben a régiddaegnehezebb, mondjuk, a mindennapi
biin6zéskl fakadd helyzet is, itt érzik talan a legjobbareazberek a valsagot.

Koszonom.
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ELNOK: Ko6szoném. Ha nincs tovabbi hozzaszoélas, a@fexio, akkor
hatérozathozatal kovetkezik. Ki tAmogatja a javasP(Szavazas.} igen. A bizottsag nem
tamogatta, egyharmadot sem kapott.

A 211/1. pont kdvetkezik, Varga LaszI6 képvisér modositd javaslata, valamint Gar
Nandor, Kali Sandor, Kovéacs Tibor. Kérdezem ditezjeszbt.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Adtrjeszé nem tamogatja.

ELNOK: Hozzaszdlas? (Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki tamogatja?
(Szavazas4 igen. A bizottsag nem tamogatta, egyharmadotksgoatt.

A 211/2. pont Varga Laszl6 és ugyanazon képdidaetainak moédositd javaslata,
osszefligg a 402/19-essel; agbdli egyébként pedig a 272/2-essel fliggott 6sszald¢ém az
eléterjeszét tehat a 211/2-est illéen.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatja.

ELNOK: Nem tdmogatja. HozzaszdlagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja1Szavazas4 igen. A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadotksgnutt.

A 211/3. pont Szekeres Imre képvisealr javaslata, 0sszefiigg az 573/3. ponttal.
Eléterjesz6?

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatja.

ELNOK: Hozzaszolas? (Nincs.) Hatarozathozatal koévetkezik. Ki tamogatja?
(Szavazas2 igen. A bizottsag nem tamogatta, egyharmadotksgutt.

A 211/4. pont Tapolczai Gergely, Kapus KrisztiarSéggel Bence modosito javaslata.
Kérdezem az éterjeszét.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Tamgga

ELNOK: Az ebterjesz6 tamogatja. Hozzaszo6las?Nincs.) Hatarozathozatal
kovetkezik. Ki tédmogatja?(Szavazas.)18 igen. Ellene?(Szavazds. — Nincs ilyen.)
TartézkodasPSzavazas$ tartozkodas mellett a bizottsag tamogatta asjatat.

A 211/5. pontot, amelynek ugyanez a targya, csak smmokkal, i6kozben az
eléterjeszéi visszavontak, tehat az mar nei glvaslat.

A 231/1. pont kovetkezik, Lukacs Zoltan moédositéaglata, amely 6sszefligg a
423/1-essel. Kérdezem adbtrjeszbt.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatja.

ELNOK: Az ebsterjeszé nem tamogatja. HozzaszoélagRincs.) Hatarozathozatal
kovetkezik. Ki tamogatjafSzavazas.2 igen. A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadot sem
kapott.

A 231/2. pont kovetkezik, Lukacs Zoltan javaslamely dsszefligg a 423/4. ponttal.
Kérdezem az éterjeszét.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatja.

ELNOK: Hozzéaszolas? (Nincs.) Hatarozathozatal koévetkezik. Ki tamogatja?
(Szavazas2 igen. A bizottsag nem tamogatta, egyharmadotksgutt.
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A 231/3. pont kdvetkezik, amely 6sszefligg a 4255k Kérdezem azdkrjeszét.
ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatja.

ELNOK: Nem tdmogatja. HozzaszolagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja1Szavaz4s2 igen. A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadotksgnutt.
A 231/4. pont Varga Zoltan, Pal Tibor, Toth JoZsebslata. Eiterjeszé?

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatja.

ELNOK: Hozzaszdlas? (Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki tamogatja?
(Szavazas.2 igen. A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadot lssmott. Ez 6sszefliggott az
ajanlas 374/1. pontjaval, tehat a szavazas ekiteiged.

A 231/6. pont Hiller Istvdn javaslata, amely Osfgef a 472/1. javaslattal.
Eléterjesz6?

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatja.

ELNOK: Hozzaszdlas? (Nincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki tamogatja?
(Szavazas2 igen. A bizottsag nem tamogatta, egyharmadotksgoatt.

A munkatarsak altal jelzett javaslatok késEhaz utolsé a 231/8. szam alatti javaslat,
Hiller Istvan javaslata, amely 6sszefligg a 4648ekKérdezem az &kerjeszét.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nenmidgatja.

ELNOK: Hozzaszolas? (Nincs.) Hatarozathozatal koévetkezik. Ki tamogatja?
(Szavazas2 igen. A bizottsag nem tamogatta, egyharmadotksgutt.

Kérdezem, van-e még javaslat tovabbi kapcsoléddéosifd javaslat megtargyalasara.
Varga Laszlo képviséluré a szo.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Készondm a sz6t. Nem iszham az idt, csak az
ajanlasi szamot mondom: az 599/4-es, dsszefliggéabesD9/19-essel — étrkérek egy
szavazast, minden egyéb nélkil. Nem nyitnék vitgak szavazast kérek.

ELNOK: Az 599/4. pont Varga Laszl6, Mesterhazy WttiKali Sandor javaslat, amely
0sszefligg az ajanlas 599/19. pontjaval. Ategjeszét kerdezem.

ENGYEL GYULA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Adtrjeszé nem tamogatja.

ELNOK: Nem tdmogatja. HozzaszolagRincs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja1Szavazas2 igen. A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadotksgutt.

Tisztelt Bizottsag! Ezzel a koltségvetési torvéemgslathoz benydjtott kapcsol6dé
mabdosito javaslatokat megvitattuk.

A Dbinteté torvénykonyvrél szélo 1978. évi IV. térvény modositasardl szolo
torvényjavaslat (T/4790. szam); dontés képvisé@l 6néllé inditvany targysorozatba-
vételérol

Kovetkezik a targysorozatba-vétel: a buétébrvénykdonyvél szolé 1978. évi V.
térvény moédositasa targydban T/4790. szam alatth®e6Bzilvia altal jegyzett o6nallo
képvisebi inditvany targysorozatba-vétetérkell dontenink. Az éiterjeszé nincs jelen, a
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targyalasnak ez nem akadalya. A kormany képvideetenem latok résztvéy ez sem
szliikséges a targysorozatba-vételhez.
Megnyitom a vitat. Megadom a sz6t Gaudi-Nagy Tak#&wsviseb arnak.

Hozzéaszo6las

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igen, nagyon révideprobalom; Bertha
Szilvia képvisedtarsam éppen felszolal a szakképzési torvény bisgdiaezért sajnos nem tud
itt lenni.

A javaslatdnak a lényege az, hogy legyen bint&thetgyszdien fogalmazva — a
biciklilopas; egy mondatban 6ssze tudom fogla{bDiertltség. — Dr. Vitanyi Istvan: Miért,
most nem az?julajdonképpen nem. A nem gépi meghajtasu jaehkapcsolatos... Nézzék
meg — nem tudom, latjak a képvis@rsak az éterjesztést? Nézzik meg, hadd provokaljam
vitara igy a jelenlebket. Nem az én javaslatomrol van sz6, ezt azérizitgigk, de
gondolkodjunk el egy kicsit rajta.

Tehdt a Btk. 316.8 (2) bekezdés e) pontjaként s@lje tételesen megjeldini.
Magyarul, hogy ne kellien mérlegelni, mondjuk, dggiklinél, hogy most egy csotrogany
bicikli, mit tudom én, 19 ezer forint vagy 21 ederint, hanem 6nmagaban ha nem gépi
meghajtasu jartivet tol el valaki valahonnét, az mafintselekmény legyen. Ennyire
egyszeii a torténet.

Régi lemez ez, nyilvan, de a javaslat, ha jol Igtamért is fogalmazza ezt meg, mert
tobbek szamara az egyetlen kozlekedési eszkdz a dlebzinvonalon, amelynek
eltulajdonitasa esetén a tulajdonos akar hénapokig tudja ezt poétolni, megneheziti a
mindennapi életvitelt, munkaba jarast, iskolabagtrA felderitése amugy is meglafsn
nehéz, igy azért egy elrettérarct talan adhat az elkovitkornek.

Szerintem teljesen egybeesik a kormanynak a hkipuktikajaval ez a javaslat, és
nagyon remélem, hogy megkapja a tamogatast. A mimaje in6zés tombol az orszagban,
sajnos ennek egyik folyomanya az is, hogy szigorikall. Mindig el kell persze mondani,
hogy a felderités és a bintetés kdvetkezetes adzalsa a masik két eszk6z még a buntetési
tételek szigoritasa mellett, de itt Udyik, hogy ez egy j6 megoldéas lenne.

Kosz6nom.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolagRincs jelentke?) Nincs.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Hatarozathozatal kovetkezik. Ki tAmogatja a targyzatba-vételt(Szavazas.)10
igen. Ellenszavazat(Bzavazas.3 nem. TartdzkodagBzavazas.} tartdzkodas. Ez 10-10; a
bizottsag nem vette targysorozatba.

Egyebek
~Egyebek” cimsz6 alatt kérdezem, van-e hozzaszfigés, Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igen, tényleg egy mdat, de nagyon fontos,
szerintem ez mindenki munkajat segitené, ha egyszemz Ulések jegykdnyvéhez
valahogy idben hozzajuthatnank. Es tényleg nem akarjuk bartakollégait, 6 nyilvan
gyorsan leirja, csak egys#en nem jutunk hozza. Es ez annyira nehézzé tesminkat, mert
gyakorlatilag egyszéen foloslegessé teszi a bizottsagi munkat bizorsgaesnpontot. A mi
erdemi munkank, a tartalmi munkank szempontjabah nedunk tdmaszkodni a kormany
altal elmondott allaspontra, reakcidkra; kdvetHetegyorsasaggal zajlanak az események, és
egyszefien az emlékezetinkre vagyunk utalva. Hala istennekyyjabdl még birjuk igy
agyilag, de mar nem tudom, hogy meddig. Tehat kerésem, hogy valahogy gyorsuljon fel
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ez a rendszer. Itt egys#en nyilvan egy dontést kell hozni az Orszaghazmek,&hogy toébb

gyorsirét kell alkalmaznia, €s nem kizsigerelneggébként is mér tulterhelt gyorsirokat.
En most erdl az tlésél is, ha szabad, a jegydnyvet minél hamarabbra, siéeye

kérném, mert egyszeen olyan sulyossagu dolgok voltak benfk&zbeszolasoklyen, akkor

majd pontositom, hogy melyik részét. A jogsegélgigalatos részét mindenképpen.
Rendben, kdszonom.

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Annyit ehhez talan hatltyyek hozza, hogy mi ebben
nem tudunk déntést hozni. En azt mondanam talardi@dagy Tamas képvisaarsamnak,
maximalisan egyetértve a céllal, mert én is frddten érzékelem, hogy nem jutoksimkn
hozza a jegydkonyvekhez, mikdzben abszolut empatikus vagyok lgzkeexl adodoan, azt
gondolom, hogy ez hazbizottsdgi megvitatast igényeért intézkedni a Hazbizottséag,
illetéleg az Orszagdyes elndke tud(Ko6zbeszolasok:pe azé dolguk legyen! Képvisél
asszony, én nem azt mondtam, hogy teljesithe¢z a kérés vagy nem, hanem azt, hogy
nekink erél nincs értelme tanacskozni. Mert a mi dontésingyva mi allasfoglalasunk
indifferens. A Hazbizottsagnak kell a HaZikidésével kapcsolatos kéréseket eldontenie, és
ha ugy gondoljak, hogy ez indokolt és teljesithist egyszerre, akkor ez iranyban lépést
hozni; ha pedig valamilyen akadéalya van a kérdésalekor ezt issk tudjak konstatalni. En
ennek kapcsan nem tudok semmilyen intézkedést hésnnem is tudok kezdeményezni.
Képviseb ur tud szélni a frakcibvezémek, hogy Vona ur vesse fol a legkdzelebbi
hazbizottsagi tUlésen ezt a kérdést.

Mas ,egyebek” hianyaban kdészondm a részvételt.zattsagi tlést berekesztem.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 14 perc)

Dr. Salamon L&szl6
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Prin Andrea



