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Az Ulés résztvedi

A bizottsag részeé|
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. Bohacs Zsolt (Fidesz)
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Rubovszky Gyorgy (KDNP) megérkezéséig dr. Salaniaszlonak
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(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 9.00 6ra)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. SALAMON LASZLO (KDNP), a bizottsag elndke, avéibbiakban ELNOK:
Tisztelettel koszontdom a bizottsdg tagjait, az réléseghivottakat, a kormany képviseletében
Répassy Robert allamtitkar urat, az Orszagos Bjiddivatal elndkét, Handé Tundét, és a
Kdria elndkét, Darak Péter elnok urat.

Uléstuinket megnyitom. Napirendi javaslatomat irasinagkaptak képvisétarsaim. A
napirendi javaslathoz két médosito javaslat érke2et egyik Barandy Gergely képviselr
javaslata, amely Ramil Safarov azeri katonatiszabadsagelvonassal jaré bintetése
végrehajtasa Azerbajdzsan részére tértatadasanak korulményéliircimmel javasolja a
napirend kiegészitését, a masik pedig Varga Iské&uoviseb Ur javaslata, amely — most ezt
hadd roviditsem le, mert hat sor a cim — a Maléu-&l kapcsolatos vizsgaldbizottsag
mandatumanak meghosszabbitaséara iranyulo orsilégghatarozati javaslat targysorozatba-
vételét és altalanos vitara bocsatasarol szoléédbjavasolja.

El6szor a modosité javaslatokrol szavazunk. Kérdeketdmogatja Barandy Gergely
inditvanyat. Az igel szavazatokat szamolom(Szavazas.)2 szavazatot kapott. A
hatarozatképesség okan is nézzik meg az ellensgakar és a tartozkodast. Ellenszavazat?
(Szavazas.)6 nem. Tartozkodag3zavazas.Jartozkodas nem volt.

Adossagomat torlesztem a helyettesités eddigi €eedj ismertetésével: Zsiga
Marcellt Matrai Marta, Gruber Attilat Horvath ZsplBohacs Zsoltot Vas Imre, Gulyas
Gergelyt Papcsak Ferenc, Rubovszky Gyo6rgyot Saldpasald, Gaudi-Nagy Tamast Gylre
Csaba, Ipkovich Gyo6rgyot pedig Lamperth Ménika leéissiti.

Kovetkezik Varga Istvan képviselar modositd javaslatardl a dontés. Az igenl
szavazatokat szamolonfSzavazas.)13 igen. EllenszavazatfSzavazas. — Nincs ilyen.)
Tartézkodas?Szavazas.y tartozkodas mellett a bizottsag a napirendejédeitette. Ennek a
javaslatnak a targyalaséara az ,egyebektteb/c napirendi pontként fog sor kerdini.

a) Magyarorszag Alaptorvényének masodik modositasa cimmel  benydjtott
torvényjavaslat (T/8288. szam); b) Az egyes igazd&myi jogviszonyokban alkalmazando
felso korhatarral kapcsolatos torvénymoédositasokrol sza toérvényjavaslat (T/8289.
szam); egyuttes altalanos vita, eshelyen kijelolt bizottsagként

Ratérink az 1. napirendi pontra: Magyarorszag Alagnyének masodik médositasa
T/8299. szam alatt, illetve az egyes igazsaglggvigzonyokban alkalmazand6 féls
korhatarral kapcsolatos torvénymodositasokrol sZé8289. szamu térvényjavaslat egyuittes
altaldnos vitdja. Elld kovetkeden az expozét is és a vitat is mind az alaptorvény
modositasara iranyulo javaslat, mind a torvenyjedskintetében egyben folytatjuk le.

Megadom a szOt Répassy Rébert allamtitkar urnakedgismertesse a javaslatokat.

Dr. Répassy Robert szobeli kiegészitése

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Kdszdndm a szot, elndk ar. Tisztelt Bizottsag! Arrkédny az Alkotmanybirdsag juliusi
dontésének kovetkezteben azt a javaslatot teszi isetelt Haznak, hogy
alkotmanymaddositassal, alaptdrvény-modositassalazorvény atmeneti rendelkezéseiben
hatarozza meg az Orszag{ps konkrét életkorral a birdi félszakmai korhatart, mégpedig a
65. életévben. Tovdbbad azt javasolja az OrszZéggyek, hogy a bir6séagi vedlkt
tekintetében a 62. betoltott eletév legyen a ka@nhalletve azt javasolja az Orszagipsnek,
hogy nyugdij mellett, tehat folyositott nyugdij et ne lehessen birdi tevékenységet
végezni. Ennek az alaptérvény-modositd javaslatnakabbi részei az Ugyeszségi



-9-

toérvényekre, illetve az Ugyészi jogallasra vonaikoxalamint a kdzjegydkre és birdsagi
végrehajtokra vonatkozé torvényeket lat a tiszvetbttsag. Ennek magyarazata, hogy az a
kormany allaspontja, hogy az igazsagszolgaltatazh&adlmat gyakorld szerépl— meg
egyszer, ezek fontos kritériumok: tehat az igazgégaltatas kdzhatalmat gyakorlo szeéepl

— tekintetében egységesen 65 éves korban meghattarezakmai korhatar kerdljon
megallapitasra.

Ismert az, hogy a birdi fdis korhatarral kapcsolatban folyamatos vita van a
diszkrimin&cio tekintetében. Megitélésink szerlkerilhet a diszkriminacio kritikgja, ha a
teljes igazsagszolgaltatasban minden kdzhatalmataghp tekintetében a 65 éves korhatar
alkalmazasra kerll. Megjegyzem, hogy ez a biroségirehajtoknal, illetve bizonyos
specialitassal az tugyészeknél mar eddig is igy wedjd mindjart elmondom, hogy hogyan.
Tehéat a 65 éves korhatdr mind az igazsagszolgalkatzhatalmat gyakorloi szamara, mind
pedig a birakon belll, tehat a birdi hivatason Ibdbélss diszkriminaciot elkertlerti
egységesen 65 évben hatarozna meg a térvény.

Miért pont 2022. januar 1-jéig? Azért, mert 202&nyar 1-jéig a nyugdijtérvény
fokozatosan emeli az altalanos 6regségi nyugdifgérh Tehat a médositdas nem érinti az
alaptorvény & szabalyat, mely szerint a bir6i szolgélati viszaawy altalanos oregseégi
nyugdijkorhatar betoltésével ér véget, hanem l|églyeg egy atmeneti ddzakra ezt a
korhatart konkrétan a 65. életévben hatarozza egzeti korhatar tekintetében ez csak a
biraknal és az Ugyészeknél értelmeéhdtiszen sem a kozjegymneél, sem a birdsagi
végrehajtoknal nem értelmezBietz a korhatar. A birdknal az a javaslatunk, tekiat arra,
hogy a bir6sagi vezétkinevezés tipikusan hat évre jon létre, ezéranljel$ korhatart kell
megallapitani, ahol egy vesdelegalabb a megbizatasanak a felét ki tudja tgitémén, hogy
a vezebi megbizatds nem arra szolgal, hogy a bir6 maga#labbhényt kapjon, hanem arra
szolgéal, hogy az &ltala vezetett birosagi egys&geetkezetes és garancialis szempontbol
tamadhatatlan vez@tmunkaval iranyitsa.

A nyugdij melletti biraskodas kérdése a kovetkeratt kerult ide a Haz elé. Jelenleg
a nyugdijtérvény szabdlyai szerint ahhoz, hogy kiadaegseginyugdij-megallapitast kérjen,
nem allhat olyan jogviszonyban, amely jarulékfisefégviszony. Tehat nagyon egysizen
szolva, ahhoz, hogy valaki a nyugdij-megallapitkeée, abban a pillanatban, amikor kéri a
nyugdij-megallapitast, neki nem lehet aktiv joguisga. Az kétségtelentl igaz, hogy &Bb
|étesithet ilyen jogviszonyt, de ez a biraknaljalentené, hogy egy birénak le kell mondania
ahhoz, hogy ne alljon olyan jogviszonyban, amelyguyjjarulék-fizetési jogviszony. Ezért a
torvényjavaslat a kdvetkézmegoldast javasolja. Egyrészt kinevezési akadalyjavasolja
ezt beiktatni, masrészt dsszeférhetetlenségi sgaddljavasolja beiktatni a birdk jogallasarol
sz0l6 torvéenybe. Mind a két esetben megsziunigthetaz akadaly, tehat mind a kinevezési
akadaly, mind pedig az 0Osszeférhetetlenségi ok niegsthes, tehat végs soron nem
akadalya egy nyugdijas bird kinevezésének vagy rmdadalya a birdi tevékenység
végzésének az, hogynyugdijas, hanem szineteltetnie kell a nyugdijanfitydsitasat.

Ugy gondolom, ez specidlisan erre a jogéllasra lmzott, egyébként aosf
szabalyhoz, tehat a nyugdijszabalyokhoz igazodidédgal ehat megitélésem szerint, illetve a
kormany megitélése szerint itt semmiféle hatrangegkilonboztetés nincs. Tehat meég
egyszer mondom, megszintethet az akadaly, illéteg ez az 6sszeférhetetlenség.

A javaslat sarkalatos torvényi része, dley kdzonséges torvényi része a birak
jogalldsardl szo6lo torvényben, a Bszi.-ben, valaméz Ugyészi jogallast szabalyozo6
térvényekben és a kozjedik, valamint a végrehajtok tekintetében vezeti vegip. életéves
korhatart.

Ahogy azt mondtam, a végrehajtoknal jelenleg isntpsabban inkabb uGgy
fogalmaznék, hogy 2012. januér 1-jétels a 65. életév érvényesilt. 2012. januér d-g@t a
szabaly volt direvetitve — mert nem lépett még hatalyba —, hogykrés a ra iranyado
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Oregsegi nyugdijkorhatar fog vonatkozni. Ez a mégalygba nem lépett szabaly most
lényegében visszaall a 65. életévre. Es ugyanigy &y az lgyészek esetén is, ahol egy
specialis megoldas volt 2012. januar 1-jéttel65 év folott a ledfbb Ggyész felmenthette az
Ugyészt, tehat nem volt egy abszolut korhatar aE@év, mint ahogy a 65. életév sem volt
egy abszolut korhatar.

Nos, tisztelt bizottsag, ehhez kérjuk a tdmogatdisuks kérem, hogy a tisztelt
bizottsag bocsassa altalanos vitara a javaslatot.

ELNOK: Koszonom szépen. Az lilést meig@len Hando Tunde, az Orszagos Birésagi
Hivatal elntke jelezte, hogy hozzéa kivan szolnigkldom a szo6t elnbk asszonynak.

Dr. Hando TiUnde észrevételei

DR. HANDO TUNDE, az Orszagos Bir6sagi Hivatal elaposzénom szépen a
lehetséget. Mindenekétt Udvozli a birdi kar, ez hangzott el tobb vétértekezleten, hogy
a torvényhoz6 az Alkotménybirosdg dontését kibretfoglalkozik ezzel a kérdéssel.
Bekeértik a birdi kar véleményét, ikddtg az elmult honapokban tébb vélemény, észreigtel
eljutott természetesen az Orszagos Birdsagi Hatal

Azt gondoljuk, kétféle modon kell megkdzeliteni elsh korhatar rendezésének a
kérdését. Az egyik, ami hosszu tavra vonatkoziknésik pedig, ami a jelenlegi helyzetet
rendezi. Mindannyiunk étt ismert, hogy tobb bird pert inditott a birosagdlen; némelyek
ugyan nem inditottak pert, de nyilvanval6éan az Aikénybirésag dontésiket is érintheti.
Ezért, illetleg ebben a keretben fogalmaztuk meg a vélemémgkiaknelyeket még nem
tudtunk szovegszéen a minisztérium elé terjeszteni, de erre néhdpon belll sor fog
kerdlni.

Nos, a birdi kar véleménye szerint a 65 éves fetwhatar egyértelfyy elfogadhato,
tébb orszagban ez a fél&korhatar Iétezik. Amilyen észrevételek érkeztedlgka ahogyan az
alkotmanybir6sagi dontésben is szerepelt, az atinieiée tartottdk rovidnek a 65 és 70 éves
kor kdzottiek vonatkozasaban.

A nyugdij és a biréi szolgélati jogviszony O0sszeébetlenségét illéen az alapveét
vélemény az volt, hogy ez tamogathatd. Egyetleagé$ azonban felmerilt, méghozza az,
hogy ez a fajta 6sszeférhetetlenségi ok a kdzsmi@sadolgozdi tekintetében nem létezik, és
az ezzel kapcsolatos aggalyukat fejezték ki, ndesee azt, hogy lehetséges, hogy ez a
megkulonboztetés esetleg Ujabb jogvitdkat fog mggeheralni. De egyébirant valdban,
ahogyan az allamtitkar ar elmondta, ez a biroidktalapveien nem lehet akadalya, hiszen
az 0sszeférhetetlenségi ok megszintéthet

Sokkal komolyabb problémat vet azonban fel az alapnynek az a rendelkezése,
amely a vezéi korhatart 62 évre szallitana le. Tudni kell dmigy vannak a hatarozott idej
vezetk, akik jellem®ben igazgatasi vagy részben igazgatasi feladatakak el, és vannak a
hatarozatlan idéjvezebk, merthogy a tanacselnokok, akik egy-egy biréataan a pulpitus
kozepén Ulnek és a szakmai irdnyitoi annak a ttsigl,6k hatérozatlan idéjvezetk, és az
altalanos vélemény — és a mi javaslatunk vagy kKéileés ehhez igazodik —, hogy ez a véket
korhatar kizarélag a hatarozott ilejezetkre vonatkozzék és az Ujonnan kinevezettekre.

Némely véleményben a birésagok réékénegfogalmazodott az, hogy ennek a
szabalynak az alaptorvénybe emelése talan azkizzee hogy a 2012-ben felmentett véket
sorsa rendeéwjék, merthogy felmeriltek olyan vélemények, hogmilkor egy birdi
jogviszony helyreallitasra kerul akar egy jogvitavktkeztében, akkor az az adott bir6 ha
vezed volt, akkor a vezéi tisztségébe is visszahelyezhieos, az én jogi allaspontom az —
ezt fogjuk egyébként a perekben is képviselni -gyte vezsii tisztség kizardlag palyazattal
télthe® be, szemben a birdi tisztséggel, amely palyaz&tiné elnyerhet, akar egy ilyen
perbeli reparacié utjan. Tehat ha esetleg ilyen gttég indok is lehet e mdgott a szabaly
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mogott, akkor erre semmiképpen nincs szikség, éknsdlag nem tartjuk ezt
megalapozottnak.

A kovetke, amibl még szeretnék szolni, mert tébb kapcsolodo, eszbchnikai
jellegi észrevételluink, javaslatunk is lenne, egyrésztesaénk azt, ha a jogellenes
megszintetésnek a jogkdvetkezmeényei hosszu tavoeendezésre kertlnének. Utalok arra,
hogy az Ugyészségi torvényben ez sokkal vilagosabBbagyértelitien szerepel. Szeretnénk
tehat azt, ha a jogellenes megszintetés megaiapaa kapcsolodoéan a bird kérhetné azt,
hogy ne allitsak helyre a jogviszonyat, és akkor &glany-kartéritési dsszeget kelljen vagy
lehessen szamara felajanlani. A masik pedig azy haga kinevezési feltételeknek nem felel
meg, tehat Gjra nem lehet kinevezni, akkor is jofjt’s valjon egy ilyen atalany-kartéritési
0sszegre.

Szikséges rendezni még azt is, hogy a palyazatilnglioi tisztségbe keréknek a
kinevezési diterjesztése milyen uton-modon torténjék. Merthagykeges az, hogy migt a
koztarsasagi elndkhoz keril egy kinevezési javasglatebtt ténylegesen és korrekt médon
legyen megvizsgalva az, hogy adteljesztett személy a kinevezeési feltételeknek elele.

Itt is van egyébként javaslatunk arra, hogy ez reewkzésifeltétel-vizsgalat konnyitettebb
legyen, mint ahogy most a jogszabalyserendelkezik.

Tovabbi kérésink a jéve vonatkozdéan — és ez nem Ujdonsag itt a bizo&Bégsem,
de a parlament &t sem —, hogy a nyugdijba vonulo birdk részesiimesk Ugynevezett
szolgalati potlékban. Nem részletezem ennek axkaitjacsak két dolgot emelek ki. Az egyik
az, hogy a biréi illetményhez képest a nyugdij sblisebb 6sszdyy tehat ez egy jelets
egzisztencialis visszaesést jelent a birok szanfran tulmerden pedig a birdi hivatas
lényege, hogy az 6sszeférhetetlenségi szabalyolonagyigoruak, és az ezekhez meélto és ill
életmdéd nem teszi lehiaté azt, hogy olyan mértékben vagy olyan mdédon Hggmk fel a
nem aktiv életre a birok, ahogyan azt akar a przétraban, vagy akar a kdzszféra mas
terlletein megtehetik a munkat végezmberek. Ezért volna fontos, hogy ez a szolgpf#téek
ezt a fajta Osszeférhetetlenségi magatartast kardpana nyugdijas korban is. Erre
vonatkoz0 javaslat is szerepel majd aezjesztésinkben.

Ami pedig az atmeneti helyzet rendezését illethaab kétféle korrel kell és lehet
foglalkozni, ehhez kérem az 6nok segitségét. Azkegy a kor, akik a peres lgyekben
érintettek, a masik pedig az, akik nem pereskedfelelbbbiek vonatkozasaban lefieé kell
tenni és felhatalmazast kell kapjon a k6zponti ggaas arra, hogy a perekben akar egyezséget
is kothessiink. Ehhez viszont az kell, hogy a jegpels megszintetéskor altalaban igeért
juttatast vagy atalany-kartéritést mar a folyamatléa6 perekben is felajanlhassa a hivatal;
tehat ehhez kell egy atmeneti rendelkezés. S amlajom, azokat a birdkat is kell és lehet
kompenzalni, akik nem inditottak pert, @zamukra pedig egy kérelemhez és nyilatkozathoz
kototten volna helyes leh@até tenni azt, hogy egy ilyen kompenzéacids 6sszegganak.

Ezeket a javaslatokat részben megszovegeztik. t8éere ha a minisztérium
segitséglinkre lenne, attanulmanyozna a javaslatiairsk szovegszér megszerkesztésben
szakmai segitséget nyljtana. Es kérem, hogy akamimisztérium, akar pedig az
alkotmanytigyi bizottsag ezetdba javaslatokbdl fogadjon el letédtg mindent, és terjesszék
a parlament elé szavazasra.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszonjuk. Azt szeretném kérni a bizotts@yében, hogy amikor mar olyan
format Oltenek a javaslatok, hogy alkalmasak ledletarra, hogy a torvénybe beépitésre
kerlljenek vagy netan az alkotmanymaodositast éfntakkor kérjik, hogy a bizottsagnak is
sziveskedjenek megkuldeni. Kiszoném szépen.

Megnyitom a hozzészoldsok lebségét. Ki kivan hozzaszdélni? Staudt Gabor
képviseb ur!
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Hozzaszolasok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6szonoém szépen, elndkEpy Gjabb fejezetéhez
érkeztink itt a birdk, Ugyészek életkor-polémidkan&gyrészél orulink neki, hogy
valamiféle visszarendédés tapasztalhatdé az életkor tekintetében, de eehekére még
szamtalan problémank van igy is a javaslattal. €kl{dzt diszkriminativnak érezzik, ami itt
elhangzott, hogy egyrészt mas esetekben lehet fjymegtiett dolgozni, ezt a birak, igyészek
adott esetben nem tehetik meg. Lehet, hogy enngkgamonzata van; akkor ezt mondjuk ki,
hogy a kdltségvetés ilyen rossz helyzetben vant erlehet egy megfeleivalasz, de talan
ez nem annyira elfogadhaté.

Azt sem érezzik j6 megoldasnak, hogy a 62 és G&Edtt valamiféle kilonbséget
teszlnk. Tehat aki eddig j0 volt esetleg vézbeosztasu bironak, és mondjuk, agzél
torvénymaodositas kapcsan viszont kimondtuk ra, reggaltalan bironak is 6reg — legalabbis
a kormanyzat ezt képviselte —, és ne lasson &kitéki tevékenységet,most bar itélkezhet,
de mondjuk, egy kollégium vezetését nem lathatjegEel nem feltétlentl indokolt, és adott
esetben sok méltatlan helyzetet eredményez, hoggdakg tapasztalata folytan, mondjuk,
vezet beosztasban volt, ezutan egy beosztott birokéhtekekenykedjen.

De az egeész torténettel kapcsolatban én a kaoseiméa legrosszabbnak. Nyilvan
értem és elhangzott, ha nem is hivatalosan, deradypéartok részél, hogy ennek az egész
korhatar-mizérianak lehet egyfajta megtisztité esper hogy azok, akik esetleg '9®telis
itélkezési tevékenységet folytattak, nildb hagyjak el a palyat, és jojjenek fiatalabb bilk
persze nem minden esetben méltanyos, és ugy gondalkor jarnank el helyesen, ha azt a
gyakorlatot kovetnénk, hogy valamilyen Gton-médonb@bi munkanak az értékelését
professzionalisabba tennénk, természetesen a gin@salszeren beldl, tehat nem kivannéek
én Kkivulsl beleszdlni. Viszont bizony-bizony, ahogy azt sziem Gaudi képvisétarsam is
el fogja mondani, sok esetben vannak olyan birdk aendszeresen athagjak azt a
gyakorlatot, amelyet birotarsaik kovetnek, vagy katoaz iranymutatasokat, dontéseket,
amelyeket a felidbb birdsagok meghoznak. Es sajnos a magyar birésadszerben ezt sok
esetben biintetlenil megtehetik. Ugy gondolom, ai biiiggetlenség nem a birdsagi
rendszeiil vald fliggetlenséget jelent, tehat a bironak igeagy megfelél értékelését és ez
alapjan valo professzionalisabb szakmai értékelés&ell végezni. Es ez a médszer lenne
egyebkent alkalmas arra, tehat ha ebben az iranglaimank el, hogy az olyan anomaliakat
kKiszirjuk, amire talan most a Fidesz is torekszik, hisaecéllal még egyet is lehet érteni
egyebirant, de ugy gondolom, ez méltatlan helyzbhtidhat olyan embereket, akik egyébként
jol végzik a feladatukat, és nem beszél azokr@setekdl, amikor esetleg fiatalabb birdk is
elkdvetik ezeket a hibakat — nevezzik igy: hibakatagy sok esetben egyéb motivaciobol
nem tartjak magukat az itélkezési gyakorlathoz.

Ugyhogy én komplexebben allnék a témahoz, és &itfetlenil, hogy vannak jo
elemei a javaslatnak, sulyosan aggalyos részekagyanugy talalunk benne. Koszondm
szépen.

ELNOK: Kdszondm. Vas Imre képvigelir!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kodszondm szépen. Az elndkszasy, illetve
képvisebtarsam is felvetette, hogy a birok részesulhetnskjét jogu nyugellatasban vagy
nem. Ha jol emlékszem, 2010 6ta, aki biztositattjyjszonyban van, az gyakorlatilag nem
tud elmenni nyugdijba. Ez azt jelenti, hogy ittdaiek olyan helyzetek, hogy ha a biroi
jogviszony folyamatos, akkor — mondom, a datumbam nvagyok teljesen biztos, de
gyakorlatilag — nem mehetnek el nyugdijba, meiiztobitotti jogviszonyuk fennall.

Itt tehat most igazabdl azénlinik ez helyénvalénak, hogy nyugdijban, sajat jogu
nyugdijban ne részesiljon — mert ugye 6zvegyi nijhgd példaul részestilhet, tehat ez nem
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kizar6 ok —, mert itt abbol szarmazna a®ngl hogy 6ket a tdrvény hatalya miatt
felmentették, és volt egy olyandskak, legaldbb egy nap, amikor nem volt biztositott
jogviszonyuk. Ugyhogy szerintem a szabaly igaz&aéprobalja korrigalni.

A masik: az természetesen megfontolandd, hogyesstthacsvezétird lehessen az,
aki a 62. életévét betoltotte, mint ahogy elndkasyg is mondta.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Készoném. Lamperth Ménika képvigeasszony!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): K6széném szépen. Igabékrdemes lett volna
talan néhany mondat erejéig visszatérni arra, hogiyt is volt szikség erre az egyébkeént
Alkotmanybirdsag altal megszintetett szabaly beesgee, mert ez még ma sem vilagos.

Allamtitkar ar ismét a nyugdijkorhatarrol beszéiteg nyugdijkorhatar-problémaként
kezelte ezt a kérdést, mikdzben ez nem az. Es hanekdink, ellenzéki képvisgéknek nem
hitte el a kormany, hogy ha alaposabban és figysdneen atolvassa az Alkotmanybirésag
hatarozatat, akkor abbdl kideril, hogy itt a bifidggetlenség az, ami nagyon komolyan
megsérillt, ahogyan erre az Alkotmanybirésag ramintdis ha ilyen szempontbél nézzik, ha
az Alkotmanybirésdgnak ezt az allaspontjat tekkiinduldo alapnak a modositaskor a
kormany, akkor azt gondolom, nem ezen az uton thelj@rni, mint amelyen ez a beterjesztett
javaslat jar. Ennek néhany ellentmondéasara elnékoay is ramutatott, de én azt gondolom,
az az indokolas, amelyet allamtitkar ar elmondotigy a 62 éves, illetve 65 éves szabalyt
miért vezetik be egyiknél igy, a méasiknal miért ugy rendkivili médon — bocséanat a széeért
— izzadsagszagu érvelés. Szerintem helytelen éitéspont, amit a kormany most kialakitott.

En azt gondolom, részben annak alapjan, amit eisgkony elmondott, részben azon
ervek alapjan, amire majd reményeim szerint a ®itals ramutatunk, érdemes lenne a
kormanynak, kormanyparti képvigkhek megfontolni azt, hogy egyéltalan szikség van-e
ilyen tipusu szabalyozasra, ilyen tipusu korhatrelzetésre, mert hiszen van ra példa, a
magyar jogrend van, ahol engedi a 70 évig val6 ralkaklast, tehat azt azért érdemes lenne
megfontolni, hogy ilyen hatasokat, amelyeket kiothlez a szabaly, egyaltalan szikség van-e
erre.

A diszkriminacio kapcsan azt gondolom, hogy az ramdcppen megall, hiszen
semmilyen észérvet nem lehet a mellett felsordlogy a Karia elnokénél, illetve a hivatal
elnbkénél engedi, hogy 65 éves korig toltse be aextezed tisztséget, hozzateszem, ez
normalis, nemcsak azért, mert most mind a két athitvbetold személy fiatal ember, és még
szOrnyi messze van ez a kor, hanem egyisaetogikusnakitnik. De hat akkor miért veszi el
ezt a lehdiséget, mondjuk, a térvényszeéki elndlktagy mas vezéktsl? Tehat teljesen
logikatlan, és megdyédésem, hogy diszkriminativ. Tehat akit ez sért, &=ért
Alkotmanybirésaghoz fog fordulni, masodszor is &gja tanitani az Alkotmanybirésag a
kormanyt. En tehat azt javaslom, hogy ezeket ameéieleket fontoljak meg.

Ezzel a Magyar Szocialista Part nem ért egyet. &d8m szépen.

ELNOK: Koszonom. Turi-Kovacs Béla képviéair!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Kdsz6ndm a sz6t, @hnar. Kérdésem és
észrevételem is van.

A kérdésem allamtitkar urhoz szol. A most elhangegstrevételek, amelyek a biroi
kar részéfl érkeztek, vannak-e olyan részek, amelyekre mdrvilaszolni, és amelyekre
most mar érdemben a bizottsag felé tud tajékoztaths? Ez sokat segitene.

A masodik rész a személyes észrevételem. Nekenaméredeti targyalas soran is az
volt az allaspontom, hogy a birdi kar esetébenrhdtar megallapitasa Iényegileg nem térhet
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el a tudomanyos életben elfogadott és a tudomaglgpszamara garantalt 70 éves életkortol.
Magyarul, a magam rés#éra 65 éves életkort is olyannak tekintem, mint amikségtelen
mértéki korlatozas.

A mésik, amivel én akkor sem értettem egyet, megtnsem, ezért ismételten
elmondom: nevezetesen, hogy a vézetegbizatasra vonatkozd korhatarbeli kiilonbsélgtéte
illetve annak a korlatozasa, ez szintén olyan, esdséen megfontolandé tgy. Ha valaki el
tudja latni a biréi feladatait 65 éves koraig — rgavaslat alapjan —, fol kell tenni a kérdést,
hogy vajon mely okoknal fogva nem tudna ellatniezeabi feladatait. Vagy ha nem tudja
ellatni, akkor nem tudja ellatni a birdi feladatagm, amely adott esetben nehezebb és
bonyolultabb feladat is lehet, mint amilyen a vérdeladat. Kdvetkezésképpen ennek a
megfontolasat is, gy gondolom, célszkmne ebtérbe helyezni.

Amivel nagyon és messzentam egyetértek, az az egységes kezelés a kdzhatalmat
ellato szervezetek esetében. Ez nemcsak hogy itidbkmem megkerilhetetlenil szikséges
Ugy. Az méar egy masik kérdése — ezt csak ceterumsece mondom el —, hogy sokkal
egyszeiibb lenne az lgy, ha a végrehajtoi kar ismét a dflasz tartozna, mint a jelenleqgi
formacié mentén; de azt gondolom, ez mar egy ntasila.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Allamtitkar ar megszélittatott, de gy gordam, elegendl — ez kérdés is
allamtitkar ar felé —, ha a vita lezérasa utanagaban tér ki erre.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Ahogy szeretné elndk ur, ugy valaszololperiltség.) Ha gondolja, elndk uar, kdlén
valaszolok Turi-Kovéacs Bélanak, de...

ELNOK: Vannak még hozzaszo6lok, lehet, hogy még alibéesz kérdés.

) DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
En megvarnam a toébbi hozzaszolot.

ELNOK: J6. Akkor Gaudi-Nagy Tamas képvis€iré a szo.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszoném szépen adszMegkiilonbdztetett
tisztelettel Udvozlom Handd Tiunde elndk asszonyt J® alkalom, hogy itt most
meghallgathattuk, és elmondta a biroi kar allagaont

Ez a témakdr, ami itt most elénk kerllt, nagyon dsewitakat valtott ki, és
emlékeztetni kivAnom arra bizottsagi tagtarsaimmadyy az el§ korben, az els elsterjesztést
még a bizottsag sem tamogattaéelslkalommal; még a KDNP, Rubovszky Gyorgy
képvisebtarsunk nagyon hatarozottan komoly aggalyokat &jek, vellnk egyuitt.

Ott indult az egész, mint tudjuk, az alaptorvéenigbkerilt annak a lehiége, hogy a
nyugdijkorhatarig tartson a bir6i megbizatas, &aa elndkének kivételével. Tehat itt mar
az alaptorvénynek ezen szovegezése ezt #&skatércét beépiteni a rendszerbe, ugyhogy
innentl kezdve elég nehéz a feladat, hogy hogyan leheh edaptorvényi rendelkezés
fényében elrendezni az tgyet.

Rettenetes karokat és zavarokat okozott a bir@szerben, a birok tkddéseben ez
az ugy; gondolom, ezt nem kell részletezniink. Mdgrk azt is kiemelnénk, hogy az Eurdpai
Unio altali thmadésok egyik jelerst fokuszat épp emiatt szenvedtik el. Az Eurépa dsbyan
ez is tObbszo6r tapasztaltuk, hogy még akar tdltiaftbmaban, megalapozatlannaknd
érvelésekkel is, de a Magyarorszaggal szembenobkézylldozésnek egyilé foszlopa volt
ez az Ugy. Amiben most az Alkotmanybirésag kimondb? aranyban, nagyon szoros



- 15 -

dontéssel egy hatarozatot, amelyben azt mondtg, émgem tarthatd, még az alaptérvénnyel
sem OsszeegyeztetietSot, itt egy torténelmi fordulat mondhatd ki az Alkwdnybirésag
gyakorlataban, hiszen a torténeti alkotmany vivra@mayis utalassal allapitottak meg, hogy a
korhatarnak ez a meghuzasa birdk tekintetébenkelidnaz 1869. évi birdsagi torvénnyel és
egyaltalan a magyar joghagyomanyokkal, tehat akbédnozdithatatlansaganak elvével.
Tehéat nagyon fontos tisztan latni, hogy itt azést ki nem kényszeritett hibardl van sz4, nem
kellett volna, hogy igy legyen. A vitaban lényegébmainden olyan érv elhangzott annak
idején, ami jozan megfontolassal meégélette volna a mostani helyzetet.

Viszont most, hogy szabalyozasi kényszer |lépetinagyon fontos lenne végre most
mar minden aggalyt és minden tAmadast kioltani.OKd$en arra is tekintettel egyébként,
hogy bar mi nem gondoljuk, hogy az Eurdépai Unioniély tamadasa vagy nyomasa kell
hogy Magyarorszagra hassorit snindig az ellen vagyunk, ha ez egyfajta diktatémk
Magyarorszagra kényszert jelent, azonban tudnurk kegy az EurOpai Birdsag dt
folyamatban van Magyarorszag ellen eljaras, ésgiwait eljarasbabsszel varhaté a dontés
mar, tehat minél hamarabb meg kell hozni a j6 &int& j0 dbntés szerintink az, amit
alapvonalaiban Staudt Gabor képwvig@isam elmondott, hogy nem lehet kilénbséget tanni
vezebi tisztség betdltése tekintetében a nyugdijkorhaténatkozasaban. Igy is mar
hihetetlen, hogy milyen bizalmi valsagot hozotiére a birdi karon belll, a régiek és az Ujak
kozott. Most képzeljék el azt a helyzetet, amikqresesked birok egy része, akiket nagy
orommel, vagy legalabbis ki tudja, milyen fenntadiéal bocsatottak el vagy kdszontek el
téle a birokollégak, a helylkre most mar odakerudtdlatalabbak; most vegul is egy részik,
ha igényli majd, visszakeriilhet. Ugy gondolom, gy eettenetes zavar a rendszerben.

Mindenesetre arra is szeretném felhivni a figyelrhegy csak olyan megoldas a jo
tehat, ahol ilyen abszurd helyzet nem adl, élogy a vezét bir6, mondjuk, a nyugdijazasa
elétt harom évvel visszakerlljon példaul kollégiumuéedisztséglél egy beosztott birdi
tisztségbe. Ez egysimn egy végtelenul tarthatatlan allapot! Tudjuk, ynagbiroi rendszer
kilonosen az émenetel és a tekintély rendszerén alapul, ami némmindig, de ez
kétseégkivil igy van, €it nem lehet eltekinteni — ez nagyon rossz megoldas.

A masik pedig: azzal egyet tudunk érteni, hogy &m0z igazsagugyi szakmai
koroket egységesitsiik. Ez volt a masik tAmadadauedpai Unidnak, a diszkriminacio elvét
hivta fol gyakorta, hogy csak és kizardlag a baakikalmazzak. Ez még tehat egy
helyeselhdt irany, hogy kilonbdz igazsaglgyi szektorokban ez a szabaly belép. Rer az
a szabaly olyan legyen, ami a &Bbi, akar torténeti alkotmany meércéje szerinti,wpgdig a
jelenlegi kotelezettségeink, nemzetkozi koteleggiink szerinti mértékben, akar az Eurdpa
Tanacs dokumentumara is utalok, nem jelent tamdelabetet.

Ami pedig végképp nagyon fontos dolog, és ebbewngalikotas felglsségét bird
tobbség felé fordulok, mi tobbszor szorgalmaztuk, dogy ha mar ilyen alapszint
rendszervaltozas jott létre a birdi-igazsagszat@di rendszerben és egyaltalan az
alkotmanyos rendszeriinkben, akkor semmiképpen radmat Ihelylikon hagyni azokat a
birékat, akik igazolhatéan, bizonyithaton olyan t@8hozatalokban vettek részt, amelyek
erételjesen politikailag motivaltak voltak. Mind a &raai, mind pedig a r4juk vonatkoz6
birdi etikai szabalyokat durvan megsédmdroknak nincs helye a rendszerben. Mi ezt tohbszo
szorgalmaztuk mér, hogy étrdontés szilessen. Remélem, hogy ez a vita mgsittagarra
is alkalmat szolgal, hogy megfaleimodosito javaslataink majd e korben befogadhatdéak
lesznek, és akkor igy, ennek fényében tudjuk raivegleges, megfeleformat tamogatni.

Kodsz6nom.

ELNOK: Koszonom. Vas Imre képvigelr!
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DR. VAS IMRE (Fidesz): Készondm. Még annyit szeéktrelmondani, hogy az
Alkotmanybirdsagon belll is a dolog alkotmanyossaganegitélése oly mértékig nem volt
egyszeii, hogy a 14 alkotmanybirobdl 7 kulonvéleményt tezjett eb, amiben egyérteltren
kifejtették, hogy nem értenek egyet a dontésselhdgy valdban, egyébként egy rendkiviil
nehéz kérdéssel allunk szemben. Feltételéehetiz elndok szavazataval sziletett meg a
dontés, merthogy masképp nem lehetett, logikus tkézeetésbl. Ugyhogy nem egyszéra
helyzet jogi megitélése egyebként, ezt azert sxemeképvisditarsaimnak jelezni.

Koszonom.

ELNOK: Koszondm. Barandy Gergely képviséir!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszonom szépen a szfhok ar. Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt EInoRsszony! Ebszor is, rovidebb leszek majd,
a plenéaris Ulésen hosszabban elmondom majd a véjemme de néhény dologra szeretnék itt
utalni, f6leg azeért, mert itt elnék asszony is jelen vanhésza tud szolni a kérdéshez, ott
pedig nem.

El6szor is, nem ismétlem azt, amit Lamperth Modnika viggistarsam elmondott;
egyetértek vele. Képvis@hrsaim, attol, merthogy 62ir65-re félmegy a korhatér, attél még
az ég egy adta vilagan semmi nem valtozik. Sz@vadiacon szokasos ez, ahogy korabban
mar ezt én elmondtam a nyilvanossagitehogy ha 70-et kér az eladd, 62-t ajanl adyveds
valahol 65-nél megallnak — ez a piacon egy j0 aflaiazért a jogalkotas ennél bonyolultabb.
Sem az elmozdithatatlansag elvét nem fogja pomitidon befolyasolni, sem a fokozatossag
elvét az, ha 62 helyett 65 évnél huzzuk meg a kadrh&nnek a valtoztatasnak az egyeddli
indoka az, hogy valamit kell csinélni, valamit falisan kell Iépni, de tartalmilag egyébként
a kormany egyaltalan ne akar semmit tenni, azéett a miniszterelndk azt mondta, hogy
ebl®l nem enged. Mert miért? Mert csak. Egyébként nddaszt nem hallottuniie.

Ugyanugy, én azt gondolom, kar itt azon a szaktsagban vitat nyitni, hogy ez egy
nyugdijkérdés, vagy pedig az igazsagszolgaltatggeflienségét éritkérdés. Ugy hiszem,
olyan épesi hozzaéw szakember nincs, aki ezt nyugdijkérdésnek tudjadei, elvalasztva
az igazsagszolgaltatas fuggetlenségébarmennyire is szeretné ezt a miniszterelndk igy
interpretalni.

A masik, amit szeretnék megemliteni: az, hogy aet@éeposztokon megmarad a 62
év, es egyébként masutt félmegy 65-re, azt gondolmyy azon kivil, hogy diszkriminativ,
és egyetértek Turi-Kovacs képvisglrsammal abban, amit mondott, azon kiviul egy dolgo
eékesen bizonyit: azt a feltételezést, amelyet nuyalfoaztak akkor sokan, amikor ez a
nyugdijkorhatar bevezetésre kerilt, hogy a kormamy vezebi poziciokbadl
kényszernyugdijazas (tjan kivanja elmozditani aklairazért, hogy utana neki tetdrrosagi
vezebket lehessen kinevezni. Ez természetesen ma mapieijynasként alakul, mert most
mar az egyszemélyi kinevezés korlatokhoz van kdtiszen az OBT jovahagyasa sziikséges
ahhoz, hogy eln6k asszony eltérjen a sori@ndte ettl figgetlentl én azt gondolom, hogy
ez a torekvés szépen nyomon kovethidt is. Egyébként mas indoka annak, hogy vé&zet
miért nem lehet valaki 62 éves korat betoltottanjkar egyébként biraskodni biraskodhat,
azt gondolom, nincs. Ugyanugy, ahogy egyébként akkiért pont a ledfbb Gigyész, aki a
legfelbbb vezedje az Ggyészségnek, az, aki 70 évig maradhatbéssztott Ugyészek azok,
akik nem maradhatnak. No, itt a veédehem maradhatnak, viszont a birak meg igen. Bs az
bird, aki 62 évesen vagy most 65 évesen alkalma#iane a birdi tisztség ellatasara, az
ragyogoan ellatja majd 70 éves kordig az alkotm#diytisztséget, hiszen birdbol lett
megvalasztva Szivos Maria alkotmanybird asszony.

Széval, én azt gondolom, ezek a példak azt mutakjégy az €g egy adta vilagan
semmi racionalis indoka nincs. Vagy mondjam aztior@élis sajnos van, de arrdl most nem
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beszélek, viszont semmilyen elfogadhaté indoka sninonak, hogy a birésagi korhatar
leszalljon. Ugyhogy nem tudjuk elfogadni sem eetmsa korabbi verziot.

Két dologra térnék még ki. Az egyik, hogy 30 napagynak a biraknak arra, hogy
esetleg a nyugdijuk folydsitasat megsziintessék.gdmtlolom, ez egy olyan hatasidami
sok esetben Magyarorszagon betarthatatlan leszig&Zgatasi eljarasokban a legjobb
tudomasom szerint 30 napos Ugyintézési hataviah, amely meghosszabbithatd még 30
nappal. Azaz a biré elég kényelmetlen helyzetbéilkdrogy a nyugdijfolyésitd intézet a
hatéridst még 30 nappal meg fogja hosszabbitani. De mo/ddigntitkar ar, ha ezt rosszul
gondolom; én ezt egy komoly és sulyos problémaatdai, tekintettel arra, hogy nagyon sok
birénal ez a helyzet mar bekdvetkezett és fennall.

Az Alkotmanybirésag megitélésével kapcsolatban,tavas Imre képvisél ar
elmondott, legaldbbis érdekes, és természeteseis Ighiet ezt tekinteni, ahogy képviselr
mondta. Van jeledsége bizony annak, hogy ha mondjuk, egyhangu d@nietik, vagy
éppen csak eggyel tdbben szavaznak valamelyik GrarziAzt gondolom, itt bizony van
jelenbsége. Csak, képviselr, én azért folvetnék még egy szempontot. Ezenppnt pedig
az, hogy nézze végig, képvisealr, mely alkotmanybirdk voltak azok, akik nemmedhgaztak
— nagyon érdekes eredmény fog kijonni. Mindazokalkotmanybirdk, akiket a masodik
Orban-kormany ékt neveztek ki, igennel szavaztak a javaslatrakigérolag azok, azok
azonban kivétel nélkil, akiket az Orban-kormanyatali ideje alatt neveztek ki, na, azok
szavaztak nemmellK6zbeszolasok: Nem igaz! Ez nem igaz! Nem igy) \Eam!azért azt
gondolom, ez elég sokatmondd; ugyanagy, ahogy ma&azay, ugyanugy, azt gondolom, az
is sokatmondo, hogy mely alkotmanybirok szavazigkéis melyek ugy, egy olyan tgyben,
ami a miniszterelndknek egyébkeént presztizskérdes.

S végul egy gondolatot engedjenek meg képéigetaim, tekintettel arra, hogy elndk
asszony itt van. En Ggy hiszem, és én probéaltarélidem megkeresni elndk asszonyt, arra
nem valaszolt — egyébként szoktak képvisédvelekre valaszolni, én most tapasztaltam
elész6r, hogy nem kaptam valaszt az én levelemreyé@suaben nyilt levél volt, de ugyanugy
a sajtéosztalyunk megkildte elndk asszonynak atdlddaa is, tehat tekinthietnem nyilt,
hanem rendes megkeresésnek, rendes levélnekekhivast intéztink, s a toébbi, s a tdbbi. De
nem is ez a probléma, illetve ez is probléma, r@ertigy gondolom, elndk asszonynak illett
volna valaszolni erre a levélre. De ha nem teté, iem tette. Azt azonban megkérdezem
most itt a bizottsdgi Ulésen, miért nem érezte lebsszony Ugy, hogy az alkotménybiréséagi
dontés utan, amikor a kollégait kényszernyugdijgztaéghozza alkotmanysérimédon,
akkor szikséges az 6n hivatalanak kidolgoznia d¢ggnoebterjesztést, ami ezt a problémét
megfelebképpen kezeli. On ragaszkodott a térvénykezdemé@sygngahoz a parlamenti
vitaban, nyilvanvaléan azért, hogy ezeket a hebkadt €s hasonlokat hatékonyan tudjon
kezelni. Onnek tehat jogosultsaga lett volna an@gy kidolgozzon egy olyan modositd
javaslatot, amelyik az 6n kollégait jobb helyzetioeza. Ehelyett nem hallottunk semmi mast,
sem 6ndl, elndk asszony, sem pedig kdztarsasagi elnok, imiat hogy mit miért nem lehet.

En azt gondolom, hogy amikor azt latja, hogy egykothanybirosag altal
kimondottan alkotmanysérrendelkezés alapjan az 6n kollégait kényszernyamhik, akkor
nem lehet megelégedni azzal, hogy hat majd bir@zafgitdulnak egyenként. Akkor az OBH
elnbkének, én uagy hiszem, az apparatusanak a kivé@dyleg kivalé szakértelmét
felhasznalva bizony kellett volna azért tenni, hegy a helyzetet megoldja, megsziintesse, és
az Orszaggylésnek egy olyan javaslatot tegyen le az asztalrd, megprébalja legalabbis
részben reparalni azt az alkotmanysertést, arkieldtt szenvednie ennek a kétszaz-valahany
birénak, és egyébként a jogallamisagnak is.

En akkor most ismét megkérdezem, talan a bizottSkgien elnok asszony valaszol
nekem arra, hogy miért nem élt a térvénykezdeméssygagaval, miért nem dolgozott ki a
hivatala egy ilyen térvényjavaslatot.
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Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Készoném. En azt gondolom, mert van j6 péleitkesd, hogy ahogy az
elobb &llamtitkar drral is tisztaztunk, elndk asszakyiis a végén adnék szot, az allamtitkar
ur felszolalasa étt.

Attériink arra az egyébként a Hazszabalybdl kovétketyes gyakorlatra, hogy egy
ellenzéki, egy kormanyparti felszolalo; tehat riogiilk a kovetkexz jelentkedket,
sorrendben: Turi-Kovacs Béla fog most szét kaphiGylre Csaba felszélalasa koveti, majd
Gulyas Gergely, és Vas Imre még egyszer. Ebbemranstben élszor Turi-Kovacs Bélaé a
sz0.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): K6széném a szOt, @ndr. Azt hiszem, az
teljes tévedés, ha ezek mogott a valtoztatasok théagardlag vagy egyaltalan politikai
célzatokat vélnek folfedezni az ellenzéki oldalakar jobboldali ellenzék, akar baloldali
ellenzék reszéf torténjen ez. Arra ugyanis, azt gondolom, mindggen szikség van, hogy
egy fiatalabb birdi réteg &t megnyiljanak bizonyos lehetégek. Ha ezek a lelésEgek
nagyon-nagyon hosszu ideig varatnak magukra, azagtenutatja az elmult évtizedek alatt,
hogy bizony az utanpétlas nem jobb lesz, hanem kalit mondanom, hogy kifarad.
Kovetkezésképpen kell hogy legyen egy rotacio, zisaeotaciot €l is kell segiteni. Tehat
ebben nem latok semmi olyat, ami barmilyen formaisapolitikai célzatot hordozna maga
maogott. Nem is lehet. Ugyanis teljesen ésiem az a gondolkodas, amely azt tételei fol,
hogy a 65 éves kort betoltott birak azok valami kdrszak birai, a 62 évesek meg nem. Hat,
bocsanatot kérek, mindegyik ugyanabban @szdkban volt nagyon hosszibidkeresztl
bird, mindegyik ugyanabban azg&rakban teljesitett szolgélatot, kovetkezésképyenfajta
disztinkci6 szerintem nem képzelbet. Ezt fontosnak tartottam leszégezni.

Az, amil itt egyesek beszélnek, hogy egy olyanfajta rdtdétrejojjon, amelynél a
fiatalabb, mas képzést kapott, mas felkészluiltddgak megkapjak a vezetési lebsiget, azt
hiszem, ez az igazsagszolgéltatasnak csak a jsaéivatna. Ezt el kell tudni érni. Es itt jon
az, amit én tébbszor elmondtam: alkotmanyos es&k@t6

Na most, tévedni lehet, és a tévedéseket lebicked reparalni. Es ezeket az a helyes,
ha ott kovetjuk el, ahol az eredeti hibakat elktidet Ezért én azt gondolom, az a fajta
észrevétel, ami itt elhangzott, hogy miért nemrailtikar részé#l érkeztek a reparaciok: hat
azért, mert a reparaciés szandék azonnal megjelent Alkotmanybirosag éit,
kovetkezésképpen az Alkotmanybirésagtteldontés be kell hogy hatarolja a kovetkez
lépéseket. Elld meg az kbvetkezik, hogy teljesen ésélen dolog lett volna, ha a biréi kar
részéél barmi ilyet megeizéen inditottak volna barmiféle akciotDr. Barandy Gergely:
Utana!) Ha pedig mar megvolt az alkotmanybir6sagi dontshen az esetben pedig
nyilvanvald, hogy ez nem a biréi kart kdteleztepdra azt, aki azt az@&o jogszabalyt, azt az
el6z6 torvényt meghozta, annak kell a reparéciét végrama E tekintetben tehat én azt
gondolom, teljesen helyénvalo, hogy a biroi karzééd most érkeznek olyan javaslatok,
amire én majd varom, hogy allamtitkar r most tudgkaszolni, vagy kébb.

ELNOK: Kdszondém. Gyiire Csaba alelnok Gré a szé.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6szonom szépen a sziitle Gr. Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Vendégek! Nagyon j6 lenne, ha igaza lefne-Kovacs Bélanak, és valéban ugy
lenne, ahogy ezt most elmondta. Hat, elhiszem, lGoggldban hisz ebben, de nem tudom,
erdekes modon az ellenzék ezt nem nagyon hisgsedzerintem a kivilallé emberek, illetve
az érintett birdk sem nagyon hiszik ezt el. Kilonikintettel arra, amit Gaudi
képvisebtarsam mar itt idézett, mégpedig azt az eldest, amikor ez a tdrvényjavaslat,
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illetve a modosito javaslat bejott ide, hiszen agdeti javaslatban ez nem szerepelt, és
mindenkit teljes mértékben meglepetésként ért. § @k, a fideszes, illetve KDNP-s
képvisebk sem értettek egyet; ha ol emlékszem, egyes-égyedulyas Gergely
képvisebtarsam volt az, aki itt a bizottsdgban ¢eés igennel szavazott erre a
térvénymodositasra, és senki mas ezt nem tamo@atiagyon érdekes, amikor megérkezett
egy utasitds a kormanyoldalon tképvisebk szamara, éppen akkor kezdtek el masként
gondolkodni, és akkortdl kezdtek el masként szavd2a az el§ szavazas egyérteiran
bizonyitotta azt, hogy kinek mit diktalt a lelkiigmete, hogy ki mit gondolt €ir a
torvényjavaslatrol. Es természetesen mas az, amaké@ébbiek soran utasitasra tortént.

Azt gondolom, elég szerencsétlen volt egyébkéra #rvényjavaslat, mint egy olyan
térvényjavaslat, amellyel altalaban nem értenekeegy emberek, és még a kormanyparti
képvisebk sem. Picit a kollektivimdsség elvét vezette be a 62-70 év kdzotti birétébsn.

Es amivel rendkivili médon egyetértettiink, amit @aképvisettarsam elmondott, és sz6
szerint mondom, hogy ,a politikailag motivalt bitalkesetében ne fordulhassoné eh
visszahelyezés; ezzel mi is egyetértettiink, hogg sriikség van, hogy tisztuljon meg a
testiilet a politikailag motivalt birdktol. Azonbabben az esetben mi azt éreztik, hogy a
kollektiv bintsség elvét alkalmaztak egy nyolcévnyi koroszéalgmi semmiféleképpen nem
lehet szerencsés.

De én azt gondolom, ez a modositas is, ami masibitiink van, sem lesz tulzottan jo,
hiszen nem sokkal jobb, mint a korabbi jogszabéigyanugy tartalmaz diszkriminativ
elemeket. Hiszen mivel tudjuk azt megmagyarazianditkar Gr probalta megtenni, hogy 62
éves életkorig lehessen valaki végetzt azonban gyakorlatilag azokkal az érvekkel nem
lehet megmagyarazni, amit allamtitkar Gr mondost,e¢ egyérteltien egy diszkriminativ
szabAly.

Tobben felemlitették mar a tanacsvékeproblémajat, éppen elndk asszony volt az,
aki ezt ebszOr megtette. Ez valdban érdekes probléma, hesxemnyibertk 62 éves életkor
utdn nem tolthetik be ezt a tisztséget, ez furdsmtenondas lesz, hiszefk éppen a sajat
tehetségik, a sajat kimagaslo szakmai tapasztasfyan érték azt el, hogy tanacsvézet
birak lehessenek — és érdekes modon 62 éves kemankimagasldé szakmai tapasztalat
elvész, elinik? Mi indokolja azt, hogyék ezt ne tdlthessék be? Ez nagyon nagy
ellentmondas.

Es még egy masik ellentmondas van, amelyet oly rs@tmondtak, tébbek kdzott
Turi-Kovacs Béla képvisétarsam is beszeélt éira rotaciorol, arrél, hogy leh&téget kell
adni a fiatal fogalmazok, titkarok szamara, hoggsiiljon a garda, hogy megvalésuljon ez a
rotacio. Csak kérdezem én, hogyan fog megvaldsualai rotacio abban az esetben, amit most
mar életszdr példak tucatjai bizonyitanak, amikor azok a biradkiket elkildtek nyugdijba,
elmentek vagy elmennek most a jogszabaly alapjgazamennek birdsagi titkarnak, birdsagi
titkarnak nevezik kbket — és akkoébellik lesz majd a kinevezetdirdo? Vagy hogyan fog
ez alakulni? Vagy mégis az lesz, hogy a fogalmaizio&en lehet titkarra kinevezni, mert a 63,
65, 67 éves volt birak kertilnek vissza titkarnak?

Tehat mindenféleképpen Ujra oda jutunk vissza, hoggk akadalyozza a fiatal
fogalmazdknak a szakmai tovabblépését, a birakkaelkérelépésiket, illetve egy rendkivil
méltatlan helyzetbe hozza azokat a birdkat, akilkzédekig biroként, akar tanacselntkkeént,
akar kollégiumvezékent dolgoztak, és ezek utan abba a méltatlan élgzkertilnek, hogy
visszakerllnek birésagi titkarnak. Tehat ez egyeteiten ellentmondas, amit megint ez a
térvény hozott, és ez alapjan a moédositas alag@aabbra is fennall ez a leldseg, mert
sajnos, nagyon nagy probléma az, hogy ilyen mahaltielyzetbe kerlilnek a tobb évtizedet
ledolgozott birak.

Még egyetlenegy gondolat jutott az eszembe, aminddéaTinde elndk asszony
mondott, mégpedig az, ami arrdl szolt, hogy a bidlugdijanak legyen egy ilyen
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kiegészitése, amely egy bizonyos magasabb nyugeiae lehdéive. Ezzel kapcsolatban
csak azt szeretném elmondani, hogy éppen Balsék aelimnak - amikor még volt az
alkotmanytigyi bizottsag elndke - volt egy ilyenvierezzel kapcsolatosan, hogy ebben a
négyéves ciklusban ezt el kellene érni és ezt Heneevezetni. Ez a szolgalati potlék, amit
Handd Tunde elndk asszony emlitett. Kiszoném szépen

ELNOK: Koszonom. Gulyas Gergely képviéeiré a szo.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Készoném a sz6t, elnok Tisztelt EInok Asszony!
EInék Ur! Allamtitkar Ur! Réviden arra szeretnékagglni, amit Vas Imre képvisgrsam,
illetve Barandy képvisétarsam is emlitett, miszerint egyrészt nem helyes ta az
alkotmanytigyi bizottsag egy alkotmanybir6sagi ftée barmilyen jelerdiséget tulajdonit
annak, hogy az milyen tobbséggel sziletett. Joghdahyi fejtegetések szempontjabol ennek
lehet jelenisége, de egyébként teljesen Iényegtelen, ha pedigisnezt tesszik, akkor
legaldbb ne pontatlanul vagy tévedéseket tartalmandon tegyik ezt, ahogy Barandy
képvisebtarsam tette. Hiszen Lenkovics Barnabas példaubwasjat, tehat az eredeti
toérvényszoveg alkotmanyossaga mellett foglalt §lidshast nem a masodik Orban-kormany
alatt valasztotta meg a torvényhozét &ordbban ombudsmanként is és alkotmanybird-
jeloltként is az MSZP tdmogatasat is birta. Tehdibdle a szempontbdl ténysZem is
pontatlan az alkotménybirésagi hatarozatnak anfigja interpretacioja.

Viszont az aallt helyzetben szerintem az nagyon fontos lenogyha tanacselnoki
tisztségeknél valéban semmiféleképpen a 62 évdwmalk@rne sziintesse meg a tanacselnoki
tisztségeket, mert az méltatlan helyzeteket ereglere. Tehat abban az esetben, amikor
valaki egy tanacsban dolgozik és még harom évig biaradhat, akkor az rendkivil
szerencsétlen, hogy ha utana a tanacselnoki tigttaém toltheti be.

Réadasul tekintettel arra, amit elndk asszony aH @Bszahelyezéssel kapcsolatos
jogi allaspontjarol mondott, tehat hogy a statudifitia helyre a birdosagi dontés, nem a
vezebi pozicidt, ezért semmilyen fennakadast vagy zavaem jelentene a rendszerben, hogy
ha a 62 éves kor folotti kinevezést csak a hatdradeji kinevezéseknél korlatozna a
torvényhozd. Tehat akar 65 éves korig is be leh#titeni a poziciot, csak ha mondjuk a
ciklus felénél, tehat a hatéves hatarozottiidenpevezes felénél kevesebb van hatra, akkor ez
egy teljesen érthét jogszett és rendben lév korlatozas, mivel mar nincs értelme a
kinevezésnek, és akkor ebben az esetben az aitigzkrioval kapcsolatos felvetés, amit itt
tobben megtettek, sem all fenn.

A masik pedig, hogy én azt szomoruan latom, hoggllenzek azt sem értékeli, hogy
ha valamiben a kormany vagy a kormanytbbbséeg Hatlé&b. Volt egy 62 éves korhatar.
Nyilvanvalé, miutan a jelenlegi kormanytobbségndkotmanyoz4 tobbsége van, ezért
lehetne masféleképpen is alkotmanyos megoldadnitali az Alkotmanybirdsag itéletének
megfeleben megemeljik a korhatart, raadasul van egy atmiltets. Tehat az a javaslat,
amit a minisztérium éterjesztett, részleteiben lehet vitathatti, \statandd, ded vonalaiban
egyértelniien reflektal az Alkotmanybirésag dontésére, éslkammegfeled iranyba modositja
a korabbi térvénymaddositast, illetve alkotmanyolyzetet.

Tehéat ebBl az kdvetkezik, hogy 65 éves korra felemeljik sdibhyugdijkorhatart,
tehat kisebb a 70 évig tartéégrzak, raadasul most mar a bejelesléist masfel-két év fog
lassan eltelni, tehat a felkészilési id nagyobb, ezen kivil pedig azoknal a biradkridk a
65. életévilket az idén toltik be, illetve a go@vben toltik be, csak a jdvev végéevel dmne
meg a szolgélati viszony. Tehat ez is a felkéstidés hosszabbitja meg, és dzsetikben
akar a 66 éves korig tarto jogviszonyt is |énétteszi.

Mésrészt természetesen utélag kdnayt mondani, hogy szerencsésebb lett volna a
65 évben meghatarozni a félkorhatart, hozzateszem: valdban igy van, de aéddek nem
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politikai motivacidja volt. Mindannyian ismerjik irosagokon lé&¥ Ugyhatralékot, azt is
tudjuk, hogy elésorban az etgoku eljarasok hossza miatt hizodnak el a perésésipk, és
az volt a helyzet ezét két évvel, hogy 430 birova kineveztebirosagi titkar vart
kinevezésre, mikozben a fébb birésagokat érintett nyilvan a nyugdijkorhatar
csokkentésél adodo statuszvesztés. Tehat I6béget adott arra, hogy azdtska birdsagok
U] statuszokat nyerjenek, és fiatal birdkkal azhiddmalék feldolgozasat megkezdjék.

Tehat ezt a szandékot szerintem méltanytalan glvietorvényhozotol, meg akkor is,
ha egyébként utdlag visszatekintve a 65 éves karhé@hyegesen szerencsésebb lett volna.
KOsz6nom.

ELNOK: Koszonom. Barandy Gergelyé a szé.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszéném szépen, elndk Csak nagyon
roviden, reagalva Gulyas képvisElrsamra, akivel mindig 6rom és érdemes vitatkozni,
hiszen igen szépen érvel, és meég a kritikait ie@es megfogadni.cEmi tobb, én elhiszem
azt, hogy e vonatkozasban tévedtem és Lenkovicgrafinybird Ur is megszavazta, de hadd
mondjam azt, hogy akkor sem sokkal jobb a helyhat,7 most alkotmanybirova valt
alkotméanybiré elfogadta ezt a hatérozatot, és mégkadvics alkotmanybiré Ur is, akit
megjegyzem egyébkeént, hogy szintén a jobboldaltjatinak idején, és akkor meég létezett a
konszenzusos jeldlés, ilyenforman megszavaztalzo|dhl a baloldal alkotmanybird-jeldltjét
és a baloldal a jobboldal alkotmanybiré-jeloltjdEnnek tehat tal nagy jelefgeget
tulajdonitani, hogy akkor ez baloldali tAamogatddealilt az alkotmanybir6 megvalasztasra,
azt gondolom, hogy nem lehet, mert a baloldali tliénybiré pedig jobboldali tamogatassal
kerult megvalasztasra.

Azt gondolom, hogy akkor ez igy volt helyes, csak @&vként felhozni, hogy miért
nem helytalld az én érvelésem, szerintem nem ldDet.a kiegészitést és a pontositast
készséggel elfogadom képvis&rsamtol.

A mésik megjegyzésem: szeretném megismételni, képvir, hogy ez nem lehet
alku targya. A 65 éppugy rossz, mint a 62, és &gy rossz lenne, mint a 65 vagy a 62.
Lehet bizonyos fokozatossag elvét szeritedartva, a nyugdijkorhatart csokkenteni, bar
egyebkeént ez ellentétes az eurdpai trendekkel, repogy ellentétes, természetesen erre
lehethség van, de azt gondolom, hogy egy masipdahtot meghatarozni hasraltésfeer,
mert ez korulbelll igy tértént, nem lehet.

Azt is szeretném kiemelni, és ez volt akkor is gyilelegnagyobb csusztatdsa ennek a
vitanak a kormanyoldalrol és most is az, hogy a@8mem egységes nyugdijkorhatar, mert
van, aki szamara a 65 év lebmtg a nyugdijba vonulasra, van, aki szamara pdilejdsség.

A birak szamara kotelesség, mas szamara pedigédgetUgy hiszem, hogy ezt a két dolgot
odsszekeverni nem érdemes, ezért sem tekindrehyugdijkérdésnek.

Végul egy megjegyzés: az eljarasok gyorsitasaitegi€l, de ezt sem lehet elérni
alkotmanyséft médon és a nemzetkdzi jogot megé&rabalyozassal. Eddig nagyon sok
olyan jogszabaly volt itt éttlink, ahol a kormanytdébbség semmi massal nemtémeait az
eljarasok gyorsitasanak a szikségességével, ék amedbrve alatt léptink at olyan
alkotmanyos garancidkat, amelyek miatt egyébkémtmadn ebszor valt alkotmanyellenessé
a kormanytobbség altal elfogadott, eljaras gyosaitéélzé torvény vagy térvénycsomag.

Az, hogy ez volt a cél, az pedig azt gondolom, heiggthatd, de az erre vonatkozo
erveket nem ismétlem el. Kész6ndém szépen.

ELNOK: Kész6nom. Ha nincs tovabbi hozzaszolas, tat \ezarom. Most mar ezek
utdn teljesen elvi jelldg az az uUlésvezé&t megjegyzésem, hogy az alkotmanybirdk
élveboncolasat nem tartom szerencsésnek, nemirendpes nem is méltanyos.
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Azt gondolom, hogy az Alkotmanybirésag fluggetlezt, zamos dontése igazolja, és
az alkotmanybirak autondm madon latjak el a murkatju
El6szor megadom a szo6t Hando Tinde elndk asszonynak.

Dr. Handd Tiinde reflexioi

DR. HANDO TUNDE, az Orszagos Birdsagi Hivatal elebKoszonom szépen Ujra a
lehetiséget, és kdszdndm a bizottsagi tagoknak a hoZadskat, mert ezeld az derilt ki
szamomra, hogy nagyon is érdekli a bizottsagi tagakbirésag és a birdk sorsa, ami egy
kilondsen fontos dolog szamunkra, és remélem, hexyaz érdekidés és tamogatas a
jovében is fennmarad az 6nok rés#er

Csak néhany konkrét észrevételt tennék, éikgt valaszt adnék az elhangzottakra.
Egyrészt elhangzott itt, hogy nyugalmazott birokitatanul birésagi titkari allasba lettek
kényszeritve vagy lesznek kényszeritve. Ezt résabbitdésagi titkarok okan, részben pedig
az ezt a munkat vallalé birok okan vissza kell hatgsitsam, merthogy birdsagi titkarnak
lenni sem méltatlan. En a magam réékzémikor a munkaiigyi birésag elnoke voltam, és
amikor most az Orszagos Birésagi Hivatal elnokeygkgakkor is azt gondolom, hogy a
Kdria elndkének éppoly méltd lenni, mint egy bigidéézbesiinek, merthogy egy olyan célt
szolgél és kell szolgalnia ebben a szervezetbedankinek, amit csak ezzel a hozzaallassal
és ezzel az elhivatottsaggal lehet végezni. Hogwelkimilyen a kompetenciaja vagy a
jogkodre, az egy masik kérdés, de ez nem méltésaggttatlansag kérdése.

Nos, Barandy képvisél ur felvetésére csak megismételni tudom, amit mgy e
beszélgetés soran kozoltem a képwvigairal, hogy semmiféle nyilt levélre nem valaszolok
mert a nyilt levél egy politikai fifaj, marpedig én egy igazgatasi vézeagyok. Olyanfajta
megkeresés a képviselr részéfl, bar felajanlottam a leh&éget, hogy kérjen éontot és
személyesen is talalkozzunk, ez nem tortént megolgan megkeresés, mint ami az
Orszaggwlésiol szolo torveny 98. §8-4ban szerepel, még egyetlaicammal sem érkezett.

Tudnék arrdl is beszélni természetesen, hogy miél@amenyem ezekl a nyilt
levelekil meg a tartalmukrdl, de éppen a sajat elvi allagpm okan erre most sem fogok
véalaszolni ebben a korben és itt.

Ami pedig a torvénykezdeményezési jog elmulasztaketi, ott pedig el kell
mondanom, hogy a jogalkotasrél sz6lo torvény steiiletéleg az Orszagdyésiol szolo
toérvény szerint, illetve a birdsagi szervezeti |EErOl sz6l6 torvény szerint sem a multban,
sem pedig most nincs az Orszagos Birdsagi Hivatédkének térvénykezdeményezési joga.
A jog, ahogyan a multban, most is csak arra irgnyogy aki ilyen joggal rendelkezik, afelé
javaslatokat terjesszink 6el Megjegyzem, a képvisel arnak viszont van ilyen
kezdeményezési joga, de sem eddig apiidnatig nem lattam, hogy egy ilyen 6nallo
térvénymodositasi inditvanytaeérjesztett volna, sem pedig a mai napon, amikamagtem,
hogy érkezett-e maodositd inditvany, ilyen moédosiditvanyt nem lattam a parlament
honlapjan.

Ami pedig az én felésségemet és a magatartasomat illeti a javaslattétel
vonatkozasaban, ahogyan itt el is hangzott, ezlkatnaanybirésagi dontés élsorban a
torvényhozot, a jogalkotot kotelezte. Amint elkdszil jogszabaly-modositasra vonatkozo
javaslat, ez pénteken lett kozzétéve, a birdi&kaezetés elkezdett foglalkozni azzal, hogy mi
az, ami elfogadhatd ebb szdmunkra, illetleg milyen tovabbi javaslataink vannak.
Viszonylag s#k volt ez az idkeret, kilondsen a szamos egyeb feladat melleteleallenére
a mai napon elkészilt ennek a vazlata, némelylsatetésen is szerepel.

Sajnalom, hogy a képvigelur nem hallotta, amikor ennek a lényegi elemdit it
elmondtam a bizottsagi Ulés kezdetén, de azt remédiegy leheisége lesz arra valamennyi
bizottsagi tagnak, ahogy kérte is az elnbk ur, hagy juttassuk el 6ndkh6z, hogy
megismerjék ezt a javaslatot. Ezuton is, anélkdgyhmég a részletei ismertek lennének a
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képvisebk elott, kérem a tAmogatast ebben, mert azt gondology Bbben olyan javaslatok
lesznek, amelyek az 6nok szamara is elfogadhakiEzonom szépen.

ELNOK: Kdszonom szépen. Allamtitkar tré a szo.

Dr. Répassy Robert valaszai

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Meglehéten sok felvetés hangzott el, amire reagalnomrnelle
Természetesen nem fogok tudni mindenre reagalni, igjekszem a legjellensbb
felvetéseket szamba venni.

Staudt képvisél ur is felvetette, masok is, hogy diszkriminatinie az a szabdly,
mely szerint biréi tevékenység nem vége&imstugdijasként, tehat folydsitott nyugdij mellett.
En csak arra szeretném felhivni a figyelmet, ekeetitem egyébként a bevaaaben, hogy
azok a birok, akik most érik el a rajuk iranyad@gsegi nyugdijkorhatart, ha nyugdij-
megallapitast kérnének, akkor most le kellene moindtaa birdi tisztséguiki. Ugyanis most,
jelen pillanatban nem a biroi jogallasi térvény thidanem a nyugdijtérvény miatt az a
szabaly, hogy nem lehet egyidlejg tarsadalombiztositasi jarulékfizgbgviszonya.

Tehat éppen azok szamara nézve, akik most ériknglgdijkorhatart, azok szamara
nézve egyértelih a helyzet, mig azok szamaéra, akik korabban kédékyugdijuk
megallapitasat, nyilvanvaléan persze egy szeragkient tekintiink erre, de ézszamukra ez
egyeértelntien egy kedvezmeény volt ahhoz képest, akik mostetrknyugdijszabalyt.

Eppen ezért ez a fajta 6sszeférhetetlenségi vamvérési feltétel szerintiink csak az
altalanos szabalyhoz igazitja a biréi jogallas &éeit.

Lamperth képvisél asszony a biréi fliggetlenség szempontjabdl k&tlitmeg az
egész kérdést, mint ahogy mondta, részben az A&whirdsag is elitb a szempontbdl
kozelitette meg. Nyilvan a biréi fuggetlenség n#engpontbdl garanciakat jelent, mégpedig a
biréi életpalyara vonatkoz6 garanciakat. A kormgéaljes mértékben egyetért azzal, ahogyan
az alaptorvény is most mar - kuléndsen, ha elfadadizt a modositast - kirajzolja a birdi
életpalyat, mely szerint a bird a 30. életéVvkinevezést kaphat, és a 65. életévéig Iényegében
elmozdithatatlan. Azért mondom, hogy lényegébenst ntermészetesen torvény altal
meghatarozott okbdl elmozdithato.

De szogezzik le, hogy ez a birdi életpalya-garamoées szempontbdl viszont
privilégium, mert mas munkavallalokhoz képest tesmabesen sokkal védettebb a birdi
jogviszony.

igy van ez a nyugdijjal is, mert nem igaz az ait&s) hogy itt az lenne a
diszkriminativ eleme az életkor megallapitasanakgyha birénak koteléz elmennie
nyugdijba, hiszen a bir6 elmehet korabban nyugdgb@5. év a szolgalati jogviszonyanak
megs#inését jelenti. Hozzateszem, hogy mig mas munkadiliEsetén a munkaltatéja donti
el, hogy a nyugdijkor elérése utan vagy esetlegumaij megallapitdsa utan igényt tart-e a
munkavallal6ra, ez a birénal nincs igy, a bird mddgati el, hogy a fets életkorhataron beldl
mikor megy el nyugdijba.

Tehét valtig allitom, persze tudom, hogyéésokan masként gondolkodnak, hogy ez
egy privilegium, amely a bir6i jogallas garanciajaiiggetlenség okan.

Tehat javaslom, hogy egy ilyen érthetnegmagyarazhatd, pozitiv diszkriminacioként
tekintsliink erre a szabalyra.

Turi-Kovacs Béla képvisélur: az észrevételekre itt most csak olyan mértékbedok
valaszolni, amennyire ez itt most az én kompeteniog tartozik. Nyilvan az esetleges
modositd javaslatok benyujtasardl a kormanynak etbatkell. Ha a kormany dont ékr
akkor természetesen tajékoztatni fogom Onotket. &tpgjem, hogy természetesen a
képvisebket nem koti a kormany allaspontja. Volt mar olyjamaslat, amelyet a kormany
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ellenére szavazott meg az Orszadéy. llyen volt példaul, csak hogy egy aktualis &&m
hozzak ide, a csaladon belllbszak tényallasaval kapcsolatos vita, de most nearoak ezt
feszegetni.

A tudoményos élettel vald 6sszehasonlitas nenmstaij@llja meg a helyét, mert a biro
kézhatalmat gyakorol, és a dontéseinek kozhatadhdge van. Ezért egészen mas egy tudds
70. életévében nyilvanossagra hozott véleményet egin biré dontése. Tehat mas a hatasa,
mas a joghatasa, tehat szerintem fokozottablbgsdéfe van a birébnak ebben a kdrben.

A vezeti fels korhatarrol mar sok sz6 esett. En csak azt tud@gismételni, hogy
az egy méltanyolhaté szempont, hogy egy \eezsak akkor legyen kinevezlieha legalabb,
mondjuk, a vezéi mandatuménak a felét ki tudja tolteni.

Természetesen abban igaza volt néhany felszélaldraly ez a tanacselnékre nem
feltétlentl igaz, hiszen a tanacselntk hatarozadlayi kinevezést kap. De megjegyzem, hogy
a Birésagi Hivatal elndke &ltal elmondottak szerit differencidlnanak a vezidre
vonatkozéan. Ezt majd meglatjuk nyilvdn, hogy aaviké$bbi szakaszaban erre lesz-e
fogaddkeszség.

Gaudi-Nagy Tamas képviselurtél nagyon izgalmas dolgot hallottam, hogy a
nemzetkozi koételezettségeinknek feleljink meg — e#&g ritkan szoktamélke hallani.
(Deriiltség. — Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Most sem ezndtam!) Itt konkrétan az a szabaly,
amely alapjan Magyarorszag ellen az EurOpai Bir@détg eljaras van, ez a konkrét szabaly
az ugynevezett diszkriminacios irdnyelv. Tehat azkfiminacios iranyelvnek kellene
megfelelnink. A mi megitélésink szerint az igy nsddt javaslat megfelel a
diszkrimin&cids iranyelvnek. Ahogyan egyszer megfomzta Rétvari Bence kollégdm: ha a
70. életev mint fels korhatar nem diszkriminativ, akkor a 65. életévémnilenne
diszkriminativ, mint ahogy a 62. életév sem digzkniativ. A biréi jogallas mar csak ilyen,
hogy fel$ korhatarhoz kotik a jogviszony végét. Ez egyébkégy legitim, igazolhato
diszkrimin&cio, legalabbis még az eurdpai birogggikorlatban eddig az volt; majd kiderdl,
hogy a jowben is tartjak-e ezt az allaspontjukat. Szamoséagisan 65 év a birdi feis
korhatar. Megjegyzem, hogy a szomszédos Szlovaki@Baév a biréi fels korhatér, tehat
arra is van példa, amit Magyarorszagon be kivalmarezetni a korabbi szabalyozas.

Barandy Gaébor...(Derilltség.) Barandy Gergely, bocsanat, elnézést kérek... Vita
alakult ki a képvisél ur nevével kapcsolatban mar amikor nem volt it,Bérandy Gergely
képviseb ur (Dr. Barandy Gergely: Most stimmel. — Derlltség.)gen — azt mondta, hogy a
miniszterelndk kimondta, hogy nem véltozik semnmi.Szeretném ont arrol azért tajékoztatni,
vagy inkabb felhivni a figyelmét, hogy az alaptaryé6. cikk (2) bekezdése valtozatlanul
hatalyban van. Az alaptérvény 26. cikk (2) bekeeddst mondja, hogy a birdi jogviszony az
altalanos 6regségi nyugdijkorhatarralisik meg. Tehat ez egy valtozatlan szabaly, és azt
gondolom, ez a mostani médositas, amely az atmeazatdlyok kozott elhelyezi a 65.
életévet, nem mond ellent ennek a szabalynak. Emzémt is gondoljuk, hogy nincs
semmilyen beks ellentmondas az alaptérvényben. Tehat hogy idézenmiszterelndkot: a
rendszer marad, a biroi félkorhatar az altalanos oregségi nyugdijkorhaf@r. Barandy
Gergely: Ezt mondtam én i€yt az alaptorvény 26. cikk (2) bekezdése kimar@andolom,
az alaptorvény egy&@le még mindannyiunkra kotel&z még ha efil politikailag mas
véleménye is van a képvisdirnak.

A vezebkre vonatkozoan arra szeretném folhivni a képtisel figyelmét, hogy az
Orszéggwlés altal vezdik tekintetében tényleg eltér a szabalyozas. Tehatd naz
alkotmanybirok, mind a Kduria elnéke, mind az OBHde vagy a legbb Ugyész, ezek
Orszaggulés éltal valasztott tisztségviék| és indokolt lehet, alkotmanyjogilag indokolt
lehet itt az eltérés. Tehat csak és kizarolag eldzrmlkotmanyos korben, vagy mondjuk
inkabb, koézjogilag indokolhaté kdrben nem érvényeaifelss korhatar. (Dr. Barandy
Gergely: Es a nagykovetek®) nagykdvetet sem az Orszagtds valasztjia(Dr. Barandy



-25 -

Gergely: Azért mondom! 70 évDe a nagykodvetek esetén tudtommal a koztisztiisel
torvényt alkalmazzak, amely jelen pillanatban nmosg erre lehéséget ad. Egyébként ha a
nagykoveti tisztség mas jogviszonyban is ellathkdne, akkor mar nem okozna ez
problémat. Szerintem ellathatd méas jogviszonyban €gy egyszér miniszterelnoki
megbizotti vagy mas jogviszonyba(Kozbeszélasok az ellenzéki oldalon: Egy$2er
Derilltség ugyanott. Hat, egyszdr, ahhoz képest, mint a koztisztvi§ejogviszony, ezt
akartam mondani.

A birésagi vezdikre — ezt kevesen tudjak — most is van korlatoBasisagi vezet
harmadik alkalommal csak akkor tdltheti be ugyarsabirosagi vezéi tisztséget, ha ehhez
az OBT hozzajarul. Az OBT elfogadott egy ajanlasm tudom pontosan idézni, de az a
lényege, hogy gyakorlatilag nem fogja engedélyezhiarmadik alkalommal valo betoéltést.
Tehét a bir6ségi veettisztségre nézve most sem érvényesul az, hody, ki bird lehet,
az lehet bir6sagi vezets. Ez most is szigorubb feltételekhez van kolem is beszélve az
0sszeférhetetlenségi szabalyokrdl, amelyek egpégiovezeinél érvényesiinek.

Az alkotmanybirésagi dontéssel kapcsolatban csak mgndat, hogy Barandy
képviseb Ur egy masik tgyben, andlrnagyon sokat vitatkozott mar ez a bizottsag, gyak
szokott idézni alkotmanybirdi kilonvéleményekethdtea kulonvéleményeknek mégiscsak
van jelenssége.

Az Orszagos Birosagi Hivatal elnbkének nincs toykémdemeényezési joga, ezt
tisztaztuk. De a Magyar Bir6i Egyesilet, amely aiszatériumunkkal stratégiai partnerségi
megallapodast kotott, egyébként eljuttatta hozzankyar folyaman azt a javaslatat, amit
mellesleg kordbban megtett, tehat nem Uj javasaly régi javaslat ez a bizonyos
0sszeférhetetlenségi poétlékra vonatkozé javasleahad a Magyar Birdi Egyesilet jelezte,
hogy szerinte ebben az irAnyban kellene megoldamioblémat. Most egyébként az OBH
elnoketl is hallhattuk ezt a javaslatot.

Gyture Csaba képviselur, én itt azon csodalkoztam, hogy mindenki csuikiélkdl
meghallgatta ont(Deriltség.) azt az okfejtését, mely szerint ez a szabaly mgyn
tamogathatd a Jobbik résékr de a politikailag motivalt birdk elbocsatasa egy
alkotmanyos, nemzetkozi joggal eggetDr. Gyire Csaba: En nemzetkdzi jogot nem
mondtam! Bocsénat! — Derlltséges minden szempontbdl megféldenne. Nyilvan azt,
hogy ki a politikailag motivalt bird, mondjuk, akluk fogja majd megallapitaiiDertiltség.)
vagy valamilyen politikai testllet fogja ezt megalitani. Tehat bocsasson meg, hogy ezt
mondom, nem tamogattuk kordbban ezt a javaslatulisten ezt benyujtottak rendesen,
modosité javaslat formajaban, nem tamogattuk, hmgrhereszinek tartom. Tehat ha valami
igazan a birdi jogallassal ellentétes, az az, hmgitikailag motivalt birakra és politikailag
nem motivalt birdkra valasszuk szét a birokat. Gaudi-Nagy Tamas: Abszolat meg lehet
talalni a hatart!)

Tisztelt Bizottsag! Végezetlul azt tudom mondanigyhaninden modositd javaslatot
megfontolunk, és végssoron a kormany fog javaslatot tenni arra, hoggzelt Haz milyen
javaslatokat tamogasson, eskttiggetlendl is szavazhatnak a frakciok.

Kdszbnbm szépen.

ELNOK: Koszonom. Hatarozathozatalb#l rogzitjiik, hogy Varga Laszl6t Barandy
Gergely, Varga Istvant pedig Puskas Imre helyditesi

Két dontés sziletik most, kilén hatarozunk az atiéwtymodositasrol, kilon a
toérvényjavaslatrél altalanos vitara bocsatas tekéften, €s ez utan meg kell allapodnunk,
hogy az eladoi tevékenységet ki fogja ellatni esetlegesdidégit, kisebbségit.
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Szavazasok

Ki tAmogatja Magyarorszag Alaptorvényének masodikositdsanak altalanos vitara
bocsatasat? Az igehlszavazatokat szamolonfSzavazas.)18 igen szavazat van. Ellene?
(Szavazas.y nem. TartozkodagBzavazas.} tartozkodas. Tehat a bizottsdg a megallapitott
aranyban tamogatja az alaptdérvény masodik modasiaisiltalanos vitara bocsatasat.

Ugyanez a kérdés a torvényjavaslatot dket. Ki tamogatja? Az igetilszavazatokat
szamolom.(Szavazas.)l8 igen szavazat. EllenszavazéBzavazas.p nem. Tartézkodas?
(Szavazas.} tartézkodas. Tehat ugyanebben az aranyban hehitottsag hasonlé dontést,
tehat thmogatja a térvényjavaslat altalanos vibéesatasat.

El6adok. (Jelzésre:)Vas Imre képvisél Ur fogja képviselni a tobbségi allaspontot, a
kisebbségi allaspontot pedig Staudt Gabor képvigel Tehat ezeket a bizottsagbatiokat
allitjuk.

Kdszondm, a napirendi pont végére értink.

Az Ulés vezetését atadom Papcsak Ferenc alelnék.urn

(Az Ulés vezetését dr. Papcsak Ferenc, a bizodisfgpbke veszi at.)

ELNOK: Kdsz6ndm szépen, az iilés vezetését atveszem.

Kdszonjuk szépen a megjelenését az Orszagos Bir@ta elnok asszonyanak,
illetéleg a Kduria elndkének is. Megvarjuk, amig asteljeszé képviseletében elndk ur
elfoglalja a helyemetDeriltség.)

Egyes kozjogi méltésagok halala esetén jard6 hozzétazdi nyugellatasokkal 6sszefligh)
torvényi rendelkezések modositasarél szolo torvérgyaslat (T/8137. szam); modosito
javaslatok megyvitatasa

Megkezdjuk a masodik napirendi pontunk targyald8ategyes kozjogi meéltosagok
haldla esetén jar6 hozzatartozOi nyugellatasokksézefligg torvényi rendelkezések
modositasardl szolo6 T/8137. szamu torvényjavastatkét darab ajanlasi pont érkezett,
mindkettt dr. Staudt Gabor képvigelr terjesztette 8l

Kdszontdm Reépassy allamtitkar urat, adteljeszé képviseletét pedig Salamon
Laszl6 elnok ar, képvisélur fogja ellatni.

Megkezdjuk az 1. ponttal, amely Staudt Gabor kég¥isr modosito javaslata. EIn6k
ar!

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): Tisztelt Bizottsag! Az léterjeszb tarsaimmal
nem tudtam ékzetesen egyeztetni, tehat személyes véleményt rkpndot az egyik
eléterjeszé. Nem tamogatom a képvigalr javaslatat, és roviden indokolom is.

A rendszervaltozas utani kozjogi tisztségek jogimgs politikailag is legitimek. Azt
gondolom, hogy ezt nem irhatja alul vagy felll lza,a rendszervaltozas utan a demokratikus
szabdlyok szerint megvéalasztott és hivatalba k&ridjogi méltdsdgoknak, tisztségvisiehek
a rendszervaltozasél akar mas kormanymegbizatasa lett volna. Ezzehdaklassal én
személy szerint, mint az egyiksedrjeszé, nem tamogatom a médositd javaslatot.

ELNOK: Koszonjik szépen. A kormany allaspontjat &y allamtitkar Gr ismerteti.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értiink egyet a modositd javaslattal, és meédéthiStaudt képvisél ur feltenné a
kérdést, azért nem, mert abban bizunk, hogy é&bgv nem lesz olyan miniszterelndke
Magyarorszagnak, aki a rendszervaltédtes kormanytag volt.
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ELNOK: Koszonjuk szépen. Staudt képvisér!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6széném szépen. A kd&ezt pontnal fogom
kifejteni, hogy tulajdonképpen mi motivalta a jaledist. Részben még egyet is érthetnék
Salamon képvisétarsammal, egyébként annyiban most nem szeretigékagy politologiai
vitakba bocsatkozni, hogy egyébként van az a sami, fol6tt nem lehetne lehité tenni,
hogy bizonyos szint f6lott akar népképviseleti Utenijravalasszanak bizonyos kommunista
vezetket. De ebbe most nem mennék bele, nem szeretrték nyitni réla. Készéném
szépen.

ELNOK: Kosz6ndm szépen. Hozzaszoblasra jelerttkeianyaban szavazas
kovetkezik. En helyettesitem Gulyas Gergely képsiseat,6 elhagyta az uléstermet.

Szavazas kovetkezik. Aki tamogatja, kézfelemelésdetze!(Szavazas.} igen. Aki
nem tamogatjatSzavazas.23 nem. Elvetettik. Koszondm szépen. A bizottsidgharmada
sem tamogatta.

Most a 2. ajanlasi pont kapcsan ateljeszét kérdezem.

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): En ugy itélem meg, hogybetoldas folosleges,
mert az a mondat, hogy ,a miniszterelnok halalaésseez értelemszéen hivatalban 1&v
miniszterelndkot jelent. Erre tekintettel én nemagatom.

ELNOK: Kdszondm szépen. Kormany?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Mi sem tdmogatjuk, egyetértve adterjeszd indoklasaval.

ELNOK: Koszonom szépen. Staudt Gabor képviseljelentkezik. Tessék, 6né a szo!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdszoném szépen, elndk Ez egy megésitést
szolgélna. Természetesen értem én a jogi érvekanidel egyrészt a megnevezés is kijar a
kozjogi szereglknek vagy a miniszterelndknek, el szeretnénk kerdihh az esetet - mert a
forradalmi jogalkotasban, és egyébként az elmizhévben szamtalan olyan jogértelmezést
talaltunk, amire nem lett volna leldseg a torvények szovegezése alapjan -, hogy a
késibbiekben akarki ezt adott esetben mashogy értelesseh Mondjuk, amikofifalatt egy
nyugdij megallapitasra kertl, és sok esetben mé&nupm is derdl ki, mert nem vagyunk ott,
amikor a nyugdijat viszik az adott 6zvegynek, hogyalapjan allapitottak meg.

Ezért azt szeretnénk, ha mar az indokolasban sdeedqkor barinjon féloslegesnek,
de ha ©Onoknek valéban ez a céljuk, akkor ezt ak@igpontositast, ezt a picike
nagyvonallsagot az ellenzék felé nyugodtan medkehatgy ha egyébként ugyis az 6nok
elképzelését fejezi ki. Kész6ndm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Szavazas kovetkezik a kbeté Ggy latom. Ki az, aki
tamogatja ezt a maodositd inditvanyt3zavazas.)3 igen. A bizottsag nem tdmogatta,
egyharmadot sem kapott, ellenprébat nem sziksagesunk. Koszoném szépen.

A napirendi pontot lezarom.

Egyes 6nkormanyzati targyu torvények modositasarokzolo térvényjavaslat (T/6959.
szam); modosito javaslatok megvitatasa

A kovetked az egyes dnkormanyzati torvények maédositasardb sek959. szamu
torvényjavaslat részletes vitajahoz benydjtott laginpontok megtargyalasa. 7 mdédosito
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javaslatot nyujtottak be a képviétrsak. Megkérdezem, hogy a kormany képviselet&ben
van jelen. Ezt a jegykdnyv szamara kérem rogziteni.

DR. BARABAS ZOLTAN (Belugyminisztérium): Koszoném azot, elnok dr.
Barabas Zoltan vagyok, a Belligyminisztériubodztalyvezdi-helyettese, és a kollégém
foglal helyet mellettem, Bodnar Eszter munkatars.

ELNOK: Kdszonjiuk szépen a jelenlétet. Ugy latomgh@bterjeszénk nincs, csak
kormanyallaspontot fogunk megismerni.6&0o6r allast kell foglalnunk, hogy a benyujtott
modositd javaslatok alapjan a térvényjavaslat B. &a sarkalatosnak ndisiil-e. Kérdezem,
ebben a kérdésben van-e észrevétel, kérdés? Megkéida kormanyt.

DR. BARABAS ZOLTAN (Beliigyminisztérium): A kormangllaspontja szerint ezek
a paragrafusok sarkalatosak.

ELNOK: Akkor ebben a kérdésben szavazunk. Ki azeakel egyetértpSzavazas.)
22 igen. Ugy itéljuk meg, hogy sarkalatos.

Az 1. pontban Gelencsér Attila médosité inditvadydogunk targyalni. Kérdezem a
kormanyt, hogy mi az allaspontja az 1. ajanlasi tipmm Gelencsér Attila maoddosito
javaslatarél, amely 06sszefigg az 5.,6.,7. pont(@lr. Salamon Laszl6 tavozik az
tlésterembl.)

DR. BARABAS ZOLTAN (Beliigyminisztérium): Az 1. poot tamogatjuk. Elnézést,
kiegészitem magam, és természetesen a tdbbit is.

ELNOK: Koszonjuk szépen. Hozzaszo6las? Staudt Gabor!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdszé6ndm szépen. Moshele hogy én értem
rosszul, és akkowfeg meglep a tamogatas, mert értem a célt, dgytvan megfogalmazva,
hogy az dnkormanyzati képvisemegbizatdsa medszk, és ugy mddositandk, hogy ha a
megbizasi ideje alatt tntett miatt jogefsen szabadsagvesztésre itéltek, kivéve, ha a
kozugyek gyakorlaséatdl eltiltottdk. Mivel ez a megsesre vonatkozik, ez igy nekem egy
erdekes megfogalmazas, de akkor varom Vas képtasshmnak a magyarazatat.

ELNOK: Vas Imre képvisél Gr, parancsoljon!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kdszondm. Emlékszem r4, akdimanyzati tbrvény
vitajanal is volt, hogy az mas helyen van rendezwert akkor eleve mar kizart. Tehat a
bintet) torvénykonyvidl kifolydlag nem lehet hivatalos személy példaul talakit a
kozugyek gyakorlasatol eltiltottak. Tehat ezt ekeéttett ott kivenni, de emlékszem ra, ez mar
az 6nkormanyzati torvény vitdjanal is volt. Koszimo

ELNOK: Staudt képvisél ar!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): En ezt értem, hogy ett leolna a cél, hogy
tulajdonképpen az egy mas esetet ir le, de hazdigye betoldjuk, akkor tulajdonképpen egy
ellentmondasos megfogalmazast kapunk. Tehat newntuthogy akkor minek kell ez a
tagmondat a végére, ha az egyébként mas esetléit.demmatikailag szerintem ez egy kicsit
zavarossa teszi, hiszen itt, ebben a mondatbaa ezdndatot lehet értelmezni, és erre az
esetre akkor nem vonatkozik a kézigyékalo eltiltas.
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ELNOK: Készonom szépen. A kormanynak mi a véleménye

DR. BARABAS ZOLTAN (Beliigyminisztérium): Koszonom a&z6ot. Szakmai
allaspontom szerint itt a modosité javaslat potdssa iranyul, 6sszhangban az orszétgepy
képvisebk jogallasara vonatkoz6 rendelkezésekkel. Azokjaal@si pontok, amelyeket az 1.
ponttal kapcsolatban a kormany tamogat, azok amzzék, hogy az ©6nkormanyzati
képvisebkre, illetve a polgarmesterekre koherens szabapmkzavonatkozzanak. Ezek
részben jelenleg talalhaték a helyi dnkormanyzatokzdlo térvényben, a Magyarorszag
helyi dnkorményzatair6l szélo torvényben, illetve @azéta bekdvetkezett jogalkotasi
folyamatot is figyelembe veszik.

Azért van szikség szakmai véleményem szerint arkimlondasara, hogy ha a
kozugyek gyakorlasatdl eltiltjak a képvisgl akkor nem méltatlansag miattiisik meg a
képvisebi tevékenysége vagy képviselisztsége, hiszen az alaptbrvény és az orsidggly
képvisebk jogallasardl szold térvény rendelkezései szeamtikor a birosag kimondja a
kozugyekél vald eltiltast, illetve a kényszer-gyogykezelésiézkedést, abban az esetben
megsinik, tehat szerintink elméletilieg ez a moddositéagat pontosabb az eredetileg
benyujtott torvényjavaslati rendelkezésibkt

ELNOK: Kész6nom szépen. Gyiire Csabaé a szd!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszondm szépen a szlitdle Gr. Nagyon réviden
csak annyit, hogy allaspontom szerint ez felpuhétjy kicsit a korabbi szabalyozast, és
teljesen mas sz6, ami bejon, digkett” sz6 a ,szandékogibcselekmény” helyett, hiszen lesz
sok olyan szandékodibcselekmény, amely csak vétségnekdwin a blntet térvénykdnyv
szerint, és akkor ezt viszont be lehet tolteni. @dok itt akar egy lopasra vagy sok minden
masra. Tehat a régi széveg allaspontom szerint jobb

ELNOK: Ugy latom, hogy vitara jelentkéznincs, ily modon szavazas kovetkezik.
Kérdezem a képvis@arsaimat, hogy ki az, aki tamogatja a modositdtwadyt. (Szavazas.)
9 igen. A bizottsag nem tamogatja, de egyharmaaloott.

Ez kizarja az 5., 6., 7. 0sszefibggjdnlasi pontokban tortérszavazast.

A 2. ajanlasi pont vitajat megnyitom. Kérdezem ankanyt.

DR. BARABAS ZOLTAN (Beliigyminisztérium): Nem tamaijak a 2. pontot.

ELNOK: Hozzaszolasra jelentk&2 (Nincs jelzés.)Nincs. Szavazas kovetkezik.
Ismertetném a jegykonyv szamara, hogy dr. Salamon Laszlo elndk uratRdibovszky
Gyorgy helyettesitette az iménti és aizélszavazasban is.

Most szavazas kovetkezik. Kérdezem, hogy tamogagja-alkotmanyiigyi bizottsag a
moédosité inditvanyt.(Szavazas.)18 igen. Ki az, aki nem tédmogatjaNincs jelzés.)
Tartézkodas?Szavazas g tartozkodas. Elfogadtuk.

Most pedig a 3. ajanlasi pont szerint dr. Lamp#fttinika és Varga Zoltan képviséd
modositd javaslataval foglalkozunk. Kérdezem a korynallaspontjat.

DR. BARABAS ZOLTAN (Beliigyminisztérium): Nem tamoaijak a 3. pontot.

ELNOK: Lamperth Monika képvisélasszony, parancsoljon!
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DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Kdszéndm szépen. Elndkr, lattam az
ajanlasban, hogy az élelyen kijeldlt bizottsag, az 6nkormanyzati bizaty a Hazszaballyal
ellentétesnek mifsitette ezt a moddosité inditvanyt, amiben azt kehdanom, hogy van
némi igazsag. Tehat ez valamennyire tullterjeszkedik ezt készséggel elfogadom. De
egyszefien nem taldltam olyan megnyitott szakaszt, amihehbgn tudtam volna
hozzéacsatolni, mint ehhez.

Ez a modosito inditvany, amit én benyujtottam, laszél, hogy megmondja pontosan,
hogy a megbizatds mikortdl i85k meg. Szerintem, ha egy ilyen modosité inditvamgm
fogad be a tbbbség, arra nézve bizonytalansag mdragy mikortol sénik meg a
megbizatas. Es ha marad erre nézve bizonytalaakkgy, ebre mondom, hogy elsblesznek
jogvitak.

Tehat azt gondolom, hogy ezen érdemes lenne elfardio, még akkor is, ha nem
pont a Varga Zoltan képviggarsammal k6zésen benyujtott modosito inditvangaépak el.
De akkor legaldbb azon kellene gondolkodni, hogdr &gy bizottsdgi médositd inditvannyal
ezt a helyzetet rendezzik.

Ez a modosité inditvany nagyon pontosan, precizegnmondja, hogy a hatarozat
jogerre emelkedésének napjat kaset szinik meg. Lehet ezt mashoz is kotni, de ha nincs
ilyen szabaly, akkor biztos, hogy vita lesz, hogkartol.

Tehat azt ajanlom képvi€girsaimnak, hogy ez a bizonytalansag, amit mi Varga
képvisebtarsammal észleltiink, kikerdljon a torvédyb fogadjdk el a javaslatunkat.
KOsz6nom.

ELNOK: Koszonom szépen. Az az informéciém, képvselsszony, hogy az
onkorményzati bizottsag, mint éldielyen kijelolt bizottsdg hazszabalysieek mirbsitette
az On inditvanyait, és tamogatta az egyiket, agtem, az elg. (Dr. Lamperth Monika:
Akkor hosszan és feleslegesen indokoltam.)

Most akkor ebben a kérdésben nekink nem kell alfagialnunk, hogy
hazszabalyszé+e, hanem abban, hogy tAmogatjuk-e az 6n modastitvanyat. Ki az, aki
tamogatja{Szavazas9 igen. Az egyharmadot megkapta.

A 4. ajanlasi pont hasonl6 szellemben szlletheteg, m hazszabalys#ségbl nem
kell szavaznunk, viszont a kormany allaspontjatisragrjuk.

DR. BARABAS ZOLTAN (Beliigyminisztérium): A 4. ajaasi pontot tamogatjuk.
ELNOK: Koszonom szépen. Hozzaszolasra jelentkdzstiperth Monika!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Akkor csak egy mondatoén arra kérem a
kormanyparti képvisétarsaimat is, hogy tamogassak, igy lesz alaptoszaty mert a
jogorvoslatot biztositja. Kdszéonoém.

ELNOK: Szavazas kovetkezik. Kérdezem az alkotmapiytigizottsagot, hogy
tamogatjak-e Lamperth Moénika képvisehsszony inditvanyat(Szavazas.)10 igen. Az
egyharmadot megkapta. Készonjuk szépen.

Ezt a napirendi pontot lezarom, mas elvégeznivatonks.

Kérem rogziteni, hogy Turi-Kovacs képviselurat Kozma Péter képviselte a
szavazasban, azéeb szavazasok soran.
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Magyarorszag 2013. évi kdzponti koltségvetés@irszolo torvényjavaslat (T/7655. szam);
a hatarozathozatal Il. szakaszaba tartoz6 — a biztstag feladatkorét érinté — kapcsolédé
modosito javaslatok megvitatasa

Most pedig attérnénk a kovetkemapirendi pontunk megtargyalasara, Magyarorszag
2013. eévi kozponti koltségvetesérszolo torvényjavaslat, a hatarozathozatal masodik
szakaszaba tartozo, a bizottsag hataskoreét, felagaterind kapcsolédd modosito javaslatok
megvitatasara.

Kdszonjuk szépen a kormany képviseek, hogy megjelentek azéeb napirendnél.
Most pedig megkérdezném, hogy ki képviseli a koghséés kapcsan a kormanyt. Onoké a
sz0!

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kostdm én is a
bizottsagot. Adorjan Richard vagyok és az NGidsztalyvezdije.

ELNOK: Koszonom szépen. Készlilt egy feljegyzés ynsekrint az 1/1., a 3/1., a 3/2.,
a 7/2., a 7/6., a 7/7., a 7/8., a 7/12., a 15/1.aé%9/12. ajanlasi pontok tartoznak a
hataskortiinkbe. Nem tudom, tudtak-e rogziteni, meigikae ezt a listat. Ezzel kapcsolatban
kérdezném a tisztelt bizottsagot, hogy tudunk-e ldghadni, hogy melyek azok a médositéd
javaslatok - és ezt majd meg is szavaztatom -,y@ket amennyiben a kormany tdmogat, azt
egyben szavazzuk meg? Kérdezem, hogy tudunk-e efiberszavazni, és utana pedig
egyenként. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemelgstezze!(Szavazas.Jgy latom, hogy a
bizottsag tbbbsége ugy itéli meg, hogy a kormatgl 8dmogatottakrdl egyben tudunk majd
Sszavazni.

Most atadnam a szoOt Adorjaholsztalyvezet Urnak a szét, hogy melyek azok,
amelyeket ezek kozil tamogat.

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdasagi Minisztérium): K680m szépen. A
felsoroltak koézil az 1/1., a 3/1. és a 3/2. ajandéstot tudja thmogatni a kormany.

ELNOK: A 19/12-est nem tdmogatja a kormany?
ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdasagi Minisztérium): N&mogatja.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Azt javaslom, hogy a nem taatottak kdzil a 19/12-ésr
kalon szavazzunk.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor most megnyitom a tvitgd kormany Aaltal
tamogatott modosito javaslatok kérében. Ki az,takiza kivan szolni(Nincs jelzés. gy
latom, hogy hozzészolasra jelentékerncs. Akkor felteszem szavazasra az 1/1., a 84la
3/2. szamu modositd javaslatot. Aki tamogatja, gnfel a kezét(Szavazas.)8 igen. Aki
nem tamogatjafNincs jelzés.TartozkodasfSzavazas§ tartozkodas. Elfogadtuk.

Most a 7/2-esre térink at, amely Nyikos LaszI6 kegiy ar modosito javaslata. A
kormanyt kérdezem.

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): érknany nem tamogatja.

ELNOK: Hozzaszélasra jelentkézan-e?(Nincs jelzés.Jgy latom, hogy nincsen.
Kérdezem a bizottsagot, hogy tamogatja-e. Ki az, taknogatja?(Szavazas.)3 igen.
Egyharmadot sem kapott.

A kovetked a 7/6-0s. Kérdezem a kormanyt.
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ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdasagi Minisztérium): N&mogatja.

ELNOK: Nem tamogatja. Kérdezem, hogy hozzaszoéljslentke® van-e. Novak
Eléd és Szavay Istvan képviskljavaslata.(Nincs jelzés.Ha nincs hozzaszolas, szavazas
kovetkezik. Ki az, aki tamogatjg®zavazas.3 igen. Egyharmadot sem kapott.

A 7/7. pont Nyikos képvisélur inditvanya. Kérdezem a kormany allaspontjat.

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): N&mogatjuk.

ELNOK: Nem tdmogatja. A bizottsag tAmogatja{S2avazas.B igen. A bizottsag
nem tamogatta, egyharmadot sem kapott.
A 7/8. pont Novak Eld modosité javaslata. Kormany?

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): N&mogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki tAmogatja a mdadomditvanyt.(Szavazas.}
igen. A bizottsag nem tdmogatta, egyharmadot sqratka
A 7/12. pont Nyikos Laszl6 modosité inditvanya. iany?

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): érknany nem tamogatja.

ELNOK: Nem tdmogatja a kormany. Kérdezem a bizgtis&ki tAmogatja a mddositd
inditvanyt.(Szavazas.3 igen. A bizottsag nem tdmogatta, egyharmadotlsgatt.
A 15/1. Schiffer Andras képviselr inditvanya. Kormany?

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): érknany nem tamogatja.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki tAmogatja a mdadomditvanyt.(Szavazas.)
igen. A bizottsag nem tAmogatta, egyharmadot sqratka

Most a Vas Imre altal kért modosito javaslatrol ok, a 19/12-esi. Kérdezem a
kormany allaspontjat — bar tudjuk, hogy nem tamjagat

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdasagi Minisztérium): kggn, nem tamogatjuk.

ELNOK: Ez a koltségvetési bizottsag inditvanya. dé@em a bizottsagot... Tessék
parancsolni!

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdasagi Minisztérium): &hést kérek, az altalunk
hasznalt ajanlasban akkor elképzeathetlami félreértés, vagy technikai hiba van. Ittikdg
Laszl6 ur inditvanya szerepel 19/12. szam alatt.

ELNOK: A nekiink szant ajanlas szerint ismertetenkoak hogy pontosan a
jegyzokényv szamara is rogzitltetegyen: a koltségvetési bizottsag a Minisztered@ik
fejezetén Dbellli fejezeti kezelés elbiranyzatdban az Antall Jozsef Politikai és
Tarsadalomtudomanyi Tudaskozpont Alapitvany tamasga 50 millio forintot biztosit, az
altaldnos tartalék terhére. Ezzel kapcsolatbanekzém tehat a kormany allaspontjat.

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Eakkor a kormany
tamogatja. EInézést, én rossz papirt olvastam.
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ELNOK: Vas Imre tudta jo[Deriiltség.) koszonjik szépen. Kérdezem a bizottsagot,
tudja-e tamogatni. (Szavazas.)18 igen. Ellenszavazat{Szavazas. — Nincs ilyen.)
TartozkodasPSzavazas g tartozkodas mellett a bizottsag tAmogatta.

Megkérdezem keépvis@arsaimat, van-e olyan modositdé javaslat, amelyi@trk
kivannak targyalni, amelyik a hataskoriinkbe ugyam nartozik, de szavazast kérnek rola.
Parancsoljon, Gaudi képvigelr!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): K&széném szépen adszA 30/11. pontban a
varpalotai Trianon MUzeum tamogatasat szorgalmadévianyrol van szé. Az emberi jogi
bizottsag tagjaként 6rommel nyugtaztam, hogy kogparti oldalrdl is egyontéttamogatast
kapott ez a tétel.

Ez az intézmény még az &l®rban-kormany alatt j6tt 1étre, nélkildzhetetleankat
végez a trianoni tragédia, illetve a magyarsag diasimzasanak tudatositdsaban. 50 millié
forintrdl van sz6. Ugyan azdkrjeszé, mint latom, nem tamogatja, de két jetenbizottsag,
tehat az emberi jogi bizottsag és a nemzeti 6s$aeés bizottsdga viszont tamogatta, amely
mind a ketb kompetensnek mondhat6 az tgyben.

Kérem a kormanyparti képvi€eérsakat, hogy most itt is legalabb legyenek olyan
erdteljesek, mondjuk, akar a kormany ellenében is,traimak idején a csaladon beldli
er6szak Btk.-tényallds leszavazasanal. Most viszontitipo értelemben vegylk ra a
kormanyzatot arra, hogy tamogasséak a varpalotan®ri MUzeumot.

Koszonom.

ELNOK: Megkérdezem a tisztelt bizottsagot, hogyékize erél szavazni. Ugyan nem
tartozik a targykorinkbe, de a képviselr inditvanya az, hogy targyaljunk és szavazzunk
erdl. Kérdezem, ki ért egyet azzal, hogyészavazzunk(Szavazas.p igen. Tartozkodas?
(Szavazas.)Jgy latom, mindenki mas tartozkodik. Tehat nemuftg réla szavazni, de a
problémat érzékeltiik. Egyébként szavazni fogunidragjlenaris tlésen étra kérdéssl.

Mas inditvany nem érkezett. Nagyon szépen koészoadkormany részvételét és
kdzremikodését az ulésen.

Ezt a napirendi pontot lezarom.

a) A Magyar Koztarsasag 2011. évi koltségvetédidrszoldo 2010. évi CLXIX. tdrvény
végrehajtasarél szold torvényjavaslat (T/8196. sz&mn altalanos vita; b) Az Allami
Szamvewszék jelentése a Magyar Koztarsasag 2011. évi kdtpretése végrehajtasanak
ellenérzéséml (T/8196/1. szam)

Megnyitom az 5. napirendi pont targyalasat, aholéa) b) pontokba szedetten
targyaljuk a Magyar Koztarsasag 2011. évi koltséepasl sz6l6 2010. évi CLXIX. térvény
végrehajtasarél szolé torvényjavaslatot és az Alldmamvedszék jelentését a végrehajtas
ellensrzéséél, egyittes altalanos vitdban.

A kormany képviselete valtozatlan. Az Allami Szawészék képviseletében
sziveskedjék a jeggkdnyvbe mondani a nevét és a beosztasat.

JAGICZA ISTVANNE (Allami Szamvegiszék): Jagicza Istvanné, szamieéanacsos.

ELNOK: Koszondm szépen. &zor a kormanyt kérdezem, hogy kivanja-e szdéban
kiegésziteni az éterjesztéseket.
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Adorjan Richard szébeli kiegészitése

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdasagi Minisztérium): ngekoszénom szépen a
szot. Nagyon roéviden néhany altalanos mondatoingkéh zarszamadasi torvényjavaslatrol;
utana kollégabmnek atadnam a sz6t, aki a bizottsag illetékesstgaétiozd fejezetekt
szintén egypar szo6t mondana.

Mint azt 6nok is olvashatjak, az allamhaztartasp@kzforgalmi szemléletben — ugye,
arrol beszélink, hiszen a magyar koltségvetésiétiyy illetve a zarszamadasi torvény
pénzforgalmi szemléletben tartalmazza adir&@hyzatokat, illetve azok teljesulését —
687,4 milliard forint eredeti megtervezett hiandtyaz allamhaztartas 1598,1 milliard forint
hiannyal zart ebben az évben. Viszont szikségetamtdm itt kiemelni, hogy ennek a
hianyndvekedésnek az volt az oka, hogy év kozbeb tilyan ebre meg nem tervezett,
egyszeri hianyrontd tétel rontotta a koltségvewgyenleget, ami nélkil ez az egyenleg
627,3 milliard forint lett volna, tehat az eredegilmegtervezettnél némileg kedtbh.

Megemlitem, hiszen a magyar allamhaztartdsi hidamgmeontjabdl az unios
modszertan szerinti hianyszam a Iényegesebb, dlletv koéltségvetésink megitélése
szempontjabol; ez egy mas mabdszertan teljesen, ahiody a magyar zarszamadasi torvény
kezeli a hianyt. Itt a 2,94 szazalékos megtervergitds modszertan szerinti hiany helyett,
szintén a nem tervezett egyszeri tételek nélkid3 Zzazalékra alakult a hiany. Es azt is
tudjuk, hogy egyébként a magyar koltségvetés tétableart a tavalyi évben, élsorban a
magan-nyugdijpénztari vagyon bevételként tdftéiszamolasa miatt.

Az allamadodssagnak sikerllt cstkkennie a tavalyheév 81,4 szazalékrol 80,6
szazalékra csoOkkent. Itt is szintén megjegyeznéogy hha valtozatlan arfolyammal
szamolnank — ami azért Iényeges, mert akkor v&@gzéhasonlithatova a magas devizaaranyu
allamadossag-tételek miatt a két allamadossag-ahgm-, akkor 76,5 szazalékra csokkent
volna le, tehat egy korilbelll 5 szazalékpontokksibes lett volna. A devizaarfolyamok
ilyen értelemben kedvét#len alakulasa miatt lett csak kisebb ez a cstkkené

S végil, amit megemlitenék ugy altalanossagbaniéthiatadom kollégatmnek a
sz06t, hogy év kdzben tdbbszor kerllt sor intézkekiésa koltségvetési egyenleg javitasa
erdekében. Gondolom, mindannyian emlékeznek az awgppett stabilitasi alapra, amely
gyakorlatilag egy 250 milliard forintos megtakasitintézkedés volt. llletve szeptemberben a
koltségvetési torvényjavaslat benyujtasakor is ljd®0 milliard forintos egyenlegjavito
intézkedésekil szlletett dontés. Ezeknek is volt az eredményehagy az dibbiekben
altalam elmondott hiany-, illetve adéssagszamokkal a 2011. évi kdltségvetés.

Kdszdndm szépen, és akkor atadnam a szOt a musedatiaak.

ELNOK: Koszondom szépen. Szerintem sziikségtelerzehisa 1ényegét elmondita,
egyeébkeént irdsban rendelkezésiinkre &ll. Nagyoreszészonom.

A Szamvevszék véleménye is irasban itt van a bizottsagufik, elgyhogy csak
réviden kérném szépen, hogy ismertesse.

Jagicza Istvanné szébeli kiegészitése

JAGICZA ISTVANNE (Allami Szamvetiszék): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsagi
Tagok! Az Allami Szamvesszék elvégezte a Magyar Koztarsasag 2011. évidgietésének
végrehajtasarol szolo torvényjavaslat ellaését, és adbb megallapitasokrél az alabbiakban
tajékoztatom a bizottsagot.

A lefedettség. A 2011. évi zarszamadas élledise soran a kodzponti koltségvetés
bevételi b0sszegének 96 szazalekat, a kiadasoknak pedig sz&hlékat ellghiztik. A
zarszamadas ellérzése mellett tovabbi két ellérzést végeztink el, egykapus adatbekérési
rendszer keretében, a hielsontrollok és bel ellensrzés szabalyszéségének ellafrzését,
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valamint a fejezeti kezelés elbiranyzatok tervezésének és évkozi mobdositasainak
ellendrzéseit, melyél kulon jelentés készult.

Tovabbi elledrzéseket végeztink, 7 koltségvetési cim esetébedsitettiink tovabbi
beszamolokat, valamint az ASZ stratégiai céléseivel 6sszhangban, mely szerint
valamennyi koltségvetési szerv beszamolgjat étieni kivanjuk, a Beligyminisztérium
irAnyitdsa alatt 1&v35 intézményt is bevontuk az elignési korbe.

A hianyrol és az addssagallomanyrdl az NGM képtjeeteljes egészében szolt.
Annyi hozzéafiznivaldom lenne csak, hogy megallapitasaink szeviabban a kodzponti
alrendszer hianyat éldlegesen az egyszeri kiadasi tételek befolyasoligigmint a MOL-
részvények vasarlasa vagy az EU Birdsag itéletettiméda-visszatérités, illetve az
onkormanyzati alrendszeibés a MAV Zrt.-6l atvallalt hitelek befolyasoltak.

A GDP 74 szazalékanak megféleldossagallomany alakulasat szintén kedieadl
befolyasolta az addssagallomany, a devizaadoskdlgaanvesztesége.

Az allamhaztartas kdzponti alrendszerének legjéseaitb bevételei az addk és az
adojelledi bevételek. Ezen bellil az adok és az adojelldgpvételek dliranyzatai
0sszességében alulteljestltek. 6Effliggetlenil a NAV altal kezelt hatralékallomany93
szazalékkal csokkent.

Az allamhaztartas kdzpontositott alrendszereinakldsaiban a kdzponti kdltségvetési
szervek fejezete, tb-alapok, elkilonitett allamnzaapok, illetve az EU-s elszamolasokon
Kivil a kdzvetlen kiadasoknal taldltunk szabalyiaddszamoldsokat, mégpedig a rendkivdli
kormanyzati tartalék éiranyzat felhasznalasanal, mivel mintegy 20,9 dg&mal azt
allapitottuk meg, hogy nem a megféleklra hasznéltak fel, mivel a minisztériumok égédg
intézmények tobbletigényeinek a kéltségvetésénBrnaozasat.

Az EU-s tamogatasok felhasznalasanal allapitottal forrasveszteség kockazatat. A
2007-2013 idszak operativ programjainak rendelkezésére alléthira teljesitett dsszes
kotelezettségvallalas elmaradt adaddinyostél, mindossze 66 szazalékban teljesiityvdl
meég jelenbsebb az elmaradas a kifizetéseknél, amely 6ss28srazalékban teljesult.

Az elkllonitett allami pénzalapok egyenlege a teettmél kedvedbben alakult,
amelynek oka elgllegesen a zarolas, illetve a Munkapraci Alap kiadasainak
alulteljesitése volt. A tb-alapok hianya 83,6 railti forint volt, amely azonban szinte teljes
egészeben az Egészségbiztositasi Alap hianyahaadd&tt A Nyugdijbiztositasi Alap
minimalis 0sszefy hianya gyakorlatilag a magan-nyugdijpénztari vagyartékesitéséib
szarmazo bevétel biztositotta a fedezetet.

Az egyensulyjavitdo kormanyzati intézkedések: adéijvetési fejezetek gazdalkodasat
a 2011. évi kormanyprogramok alapdet befolyasoltak. Ez élsorban az allamhaztartasi
egyensuly megteremtése érdekében meghirdetettagaritletve az alkotmanyos fejezetek
esetében a tartalékképzési kotelezettség, valamgyes intézményeknél a befizetési
kotelezettség volt, melyek véglegesen elvonaskarisltek.

Ugyancsak befolyasolta a fejezetek gazdalkodasabimdvanytartasi kotelezettség,
amelyet ugyan feloldott a kormany, azonban ezelbsszegek mar csak maradvanykent
tudtak jelentkezni, mivel elkdltésiikre nem volt mddegallapitdsunk szerint ez évek ota
tendencia, hogy egyre nagyobb 6ssizegradvany kégpik.

Tovéabbi intézkedés az évek o6ta alkalmazott besgee® szeraéskotesi tilalom,
amelynél megallapitottuk, hogy ugyan valos megitksirjelentett az egyes intézmeényeknél,
azonban a felhalmozasi kiadasok visszafogasa kéxethen az eszk6zok pétlasa szinte teljes
egészeben elmaradt.

Az egyensulyjavitd kormanyzati intézkedések kozieghirdetett Széll Kalman-terv
hatadsai mar csak 2012-ben fognak jelentkezni. Kamtgn volt teljesilés 2011. évre
vonatkozoéan, hataridsuszast a rokkantsagi nyugdijak rendszerénekviedigidlatara és a
kozosségi kozlekedeés atalakitasara vonatkozogpitaltaunk meg.
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Az eléiranyzatok é€s beszamoldék megbizhatosagarol tajekatom ondket, hogy
javult az ebz6 évekhez képest. Ebben az évben a koltségvetesieteket és a fejezeti
kezeléd elsiranyzatokat az NFU, a Nemzeti Fejlesztési Ugyngkse az unids fejlesztések
fejezeti kezeldseldiranyzat kivételével elfogadd vélemeénnyel lattuk el

A nemzetgazdasagi elszamolasok kérégyedil a Nemzeti Foldalappal kapcsolatos
bevételek és kiadasok, valamint a lakdstamogatédsekdmolasait lattuk el korlatozo
mingsitéssel.

Az Allami Szamvewszék kiemelt figyelmet forditott a 2010. évi zarszélas
ellenrzése javaslatainak a hasznositasara, par esetbeene valosult meg, ametjraz
Allami Szamvedszék elndke ismételten figyelemfelhivo levelet Kiitd

Strukturalt, 6sszefogott javaslatokat fogalmaztordg dsszesen 6 javaslatot &ent,
az allamhaztartas ikRodési rendjét ériden, az allami vagyonnal kapcsolatos, az eurépai
unids felhasznalasokkal kapcsolatos, valamint abeskzedéssel kapcsolatos javaslatokat a
NAV részére. Koszondm szépen megtigzfajyelmuket.

) ELNOK: Kdszonjiuk szépen az expozét. Megnyitom atyiebszor a kérdésekre kerill
sor. Ugy latom, hogy a kérdés korben nincsen jeéit Hozzaszolasra jelentké&2 Staudt
Gabor, majd Lamperth Monika!

Hozzaszolasok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszondom szépen. Sze¥etnnagyon roviden
0dsszegezni a Jobbik allaspontjat a zarszamadasrol.

A Kkoltségvetés & eldiranyzatainak teljesitése nem sikerllt, ezt kimatgik a
zarszamadas alapjan is. A legfontosabbat, a hiingem tudta elérni a kormanyzat, ez is
tulteljesilt. Ramutatnék, hogy a kormany zarszamiativényjavaslatdban 1742 milliard
forintos hianyt akar az Orszaddgssel jovahagyatni az eredetile@igdnyzott 687 milliard
helyett, és egyébként a legutoljara jévahagyaté@71lmilliarddal szemben. Ezek oriasi
eltérések, amire fel kell hivni a figyelmet.

Az uralkod6 gazdasagpolitika masik fetisizalt s&ile a GDP-ardnyos
allamhaztartasi adéssag, bar mersekldseszélnek, de ez a 80,8 szazalékos tavaly év vegi
rata tulajdonképpen megfelel a 2010. év végi sz&mna

Nagyon beszédes, hogy a kormany a kozponti alrendsa 413 milliard forinttal
tobbet fizetett ki a koltségvetési térvényben régziebiranyzatndl, ami azt jelenti egyébként,
hogy a koltségvetési szervek kiadasait 672 millfarthtos tulteljesitéssel zarta, és itt sajnos,
ez negativ tulteljesitésnek misiil, tehat ennyit a burokracia-csokkenbésr

Ezek miatt a jeleids eltérések miatt, illetve tulajdonképpen amiattasiit nagyon
sérelmezink, hogy az orszagleltar nem készullt ralreaa kormanyzat dnmaganak 2011.
december 31-éig adott hatdiid Ez egy olyan egységes, integrélt vagyon-nyilgéasi
rendszer lenne, amelynek alapjan meg lehetne haiarbogy tulajdonképpen mink van,
mivel rendelkezik pontosan a kormany. Nem fogjuitniutAmogatni ezt a javaslatot, illetve
nagy hianyként keletkezik, hogy nincsen sz6 a aanszlasban azokrol a szervezeikkr
tarsasagokrol, intézményeékr amelyek de jure nem részei ugyan az allamhdztaak,
viszont szerves részét képezik az allami vagyonGakdolunk itt példaul a Magyar Postara,
a MAV-ra, az erdgazdasagokra, a MOL-ra, az MFB-re és sorolhatnawvébl. Tehat ezeket
elvartuk volna, hogy megjelenjenek.

igy ebben a formaban hianyosnak tartjuk a zarszastads nem tudjuk a kormanyt ez
alapjan felmenteni, tehat a felmentvényt megadnér€a Jobbik, mivel nem ad megfélel
képet a zarszamadas, nemmel fog szavazni. Koszénépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Lamperth Monika képvisedszony. Parancsoljon!
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DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készéném szépen. Kedvéépvisebtarsaim!
A Magyar Szocialista Part a zarszamadasrél szdis@ontjat részletesen kifejti, illetve
kifejtette a koltségvetési bizottsadgban és a plenatan. Annyit szeretnék itt mindésszesen
jelezni, hogy nem tudjuk tdmogatni, mert az inddkolnem a valos folyamatokat és
osszefliggéseket mutatja be a mi allaspontunk $z&inaz el§ olyan koltségvetés, amelyet
az Orban-kormany onalléan készitett, tehat telgdseében a®d megkozelitését mutatja.
Nagyon sok kritikai észrevétellink van ezzel kapatbain, nem tudjuk tAmogatni. Készéném.

ELNOK: Készénom szépen. Hozzaszolasra jelertthkeanyaban a vitat lezarom, és a
kormanynak adom meg a szo6t. Parancsoljon!

Adorjan Richard valaszai

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdasagi Minisztérium): K6aém szépen, elndk
ar. En a koltségvetési hiany tallépésére, illetwe amlossag tekintetében a képwiséir
allitasara azért nem reagalnék, mert tulajdonképpera vonatkozéan mar a felveiet
expozéban kitértem. Két olyan allitas van, amirendenképpen ugy érzem, hogy a
tisztanlatas érdekében reagalni kell, egyrészt haggiadasok tullépésre keriltek. Hogy
félreértés ne essék, ez nem azt jelenti, hogy azdgQgyilés altal elfogadott kiadasi
eléiranyzatokat olyan moddon tullépték a koltségvewmervek, illetve a fejezeti kezeles
eléiranyzatok, hogy arra a parlament nem adott fellmzast, tehat egyfajta tdbbletforrast
keletkeztetett a kormany, hanem ez azt jelenti,yhagmagyar koéltségvetési technikaban
vannak egyrészt olyan technikai elemek, amelyelmbabdast okoznak. Tehat egyazon
kiadasi tétel tobb helyen jelenik meg, ez eértelan®n Osszeadddik, de miutan ez
bevételként is tobbszor megjelenik, ez az egyehlegen mdédositd technikaja a magyar
allamhaztartasi rendszernek. Azon kivil a marad\alnasznalas is értelemsien
kiadaskeént jelenik meg, valamint a tobbletbevétdkikasznalasa is, angibtobbletkiadas
lesz. Ez nagyon sokszor teljesen racionalis folyalsiaonyos mennyiségeket, amit mondjuk
egy koltségvetési szervnek el kell végezni, a fetadl ezt nem sikerll a tervezés koraban
még pontosan meghatarozni, hanem mondjuk ha eziGdgptetmennyiséget jelent, akkor
ahhoz tobbletbevétel tarsul, amelynek a felhassnakrtelemszéen tobbletkiadas, de ez
szintén egyenlegsemleges jelenség, ha igy fogabalzla magyar allamhaztartasi szabalyok
szerint.

Végil egy masik felvetésére keépviselirnak, hogy a nagy allami vallalatok
gazdalkodasa miért nem jelenik meg pontosan a adszasi torvényjavaslatban. E
tekintetben egyébként semmiféle eltérés nincsemrabki évekhez képest. Tehat ez a magyar
allamhaztartasi, koltségvetési szabalyoknak tatj@segfeleben torténik. Abban a képvisel
arnak igaza van, ahogy magam is kiemeltem az eX@ozéogy ezek a vallalatok ma mar,
midta unids tagok vagyunk, valoban az ugynevezamtnlanyzati szektor részét képezik, tehat
az 6 hianyuk és addéssaguk a kormanyzati szektor réblggianakkor, amit szintén ki kell
emelnem, hogy a zarszamadasi térvény nem az uni@szartannak megfetelhianyt és
adossagot mutatja be, hanem a magyar moddszertamegkelebt. Ezek kozott vannak
eltérések, ez sokszor okoz példaul ilyen hiatust,ed a jelenleg hatalyos torvéenyeknek
megfeleb, és hangsulyoznom kell, hogy ez a korabbi évekbiewlig is igy volt. Tehat ebben
semmiféle valtozas nincsen.

Ha megnézi, képvisélur, akkor a benyujtott torvényjavaslat 244-257atdn bar
valéban nem tul hosszan, de azért mégiscsak a kgrnsafontosnak tartja, hogy ezen
nagyvallalatok adosségarol, illetve hianyardl geril értelemben a maastrichti, tehat az unios
modszertan szerinti adéssag- és hianymutatohozhadaajarulasrol tartalmaz az indokolas
részeket, tehat ezt tartalmazzak az adott oldalak.
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Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

ELNOK: Koszondm szépen. Szavazads kovetkezik. Azldibs vitara vald
alkalmassag kérdésében kell dontenink. A zarszawalddaisszeflgg torvényjavaslat
altaldnos vitara alkalmas-e, kérdezem a tisztelittsagot. Aki egyetért azzal, hogy alkalmas
altalanos vitara, az kézfelemeléssel jeled®zlavazas.)7 igen. Ki az, aki nemmel szavaz?
(Szavazas.J nem. TartozkodagWincs jelzés.)

Altalanos vitara alkalmasnak tartjuk. Az észrewadtet természetesen elkészitjik, és
eljuttatjuk a koltségvetési bizottsaghoz.

Kdszonjuk szépen a megjelenésiket és tovabbi jkatuszép napot kivanok!

Dontés képvisabi dnalld inditvany targysorozatba-vételébl

a) A bilntetéeljarasrél szold 1998. évi XIX. torvény modositas@l szolo torvényjavaslat
(T/7498. szam)

A kovetkez napirendink: dontés képviéelonallo inditvanyok targysorozatba-
vételébl. Elsoként Hegetls Lorantné jobbikos képvidelasszony a bunt&tljarasrol szélo
térvény modositasahoz nyujtott be inditvanyt.

Puskas Imrét dr. Bohacs Zsolt képviselte a szanataermeészetesen ezt rogzitjik,
illetéleg Varga Istvant dr. Vitanyi Istvan képviéelir. Kérem ezt figyelembe venni a
zarszamadassal dsszeftiggavazasnal.

A buntebeljarasrol szo6lé torvény modositasardl van szé.cdliitt az ebterjeszé,
nincs kormany. Ez a targyalasnak semmiképpen naaéha. Megnyitom a vitat. Kérdezem,
hogy ki kivan hozzaszélni. Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készoném szépen adszelndk Gr. Hegeits
Lorantné képvisétarsam jelezte, hogy sajnosére nem latott programitkézés miatt nem tud
itt lenni, engem kért meg, hogy lényegében tolmigmsn roviden foglaljam 6ssze az
alldspontjat. Nem szeretném most hosszura nytdoigot, szerintem magaért beszél.

A bintebteljarasrol sz6lo torvényt 2011-ben modositotta azz@ygyilés. Mar akkor
is elmondtuk, és most is elmondjuk, hogy nagyontékémny és artalmas megoldast
valasztottak akkor, amikor a kozérdekelu feljelentések koréb nem biztositottak, tehat
kivette a mddositas azt a lebsdget, hogy a feljeletitpanasszal éljen. Ez kulondsen akkor
nagyon kartékony és rombolo, értelmezhetetlen laglnképpen nem is védideha tényleg
kdzvagyont érirt tigyrdl van szo.

Jelen esetben a képvisgrsrom ezt a problémat szeretné rendezni, a Be. 196ag-a
(2) bekezdésével azt é&skzabalyt attornénk, tehat visszatérnénk a koratitsizekra, mely
szerint ne csak a sértett élhessen a feljelentdskelaul orszagdgyesi képvisedkénté maga
is tobbszor szembesult olyannal, hogy hiaba tdrimendjuk egy nemzetk6zi forrasokbol
szarmazo, etsorban unios forrasokbdl szdrmazé pénzzel kaposolaisszaélést, az ezt
elutasito Ugyészsegi hatarozat ellen mar nem léphébbi jogorvoslattal.

Ez elvileg csak az lgyészség szadméra lennedksdgpt illetve az allamot képvisel
szerveknek, de ha éppen az allamot kép¥iseeérvek oldalan is felmeril aggaly arra, hogy a
kozpénzkezelésnél megszegték a rajuk vonatkoz@lmidat, akkor ez egy szikségképpeni
korrekcidos mechanizmus. Nem hiszem, hogy lehetnGaaet talalni arra, hogy miért ne
biztositsuk ezt a leh&tégét. Ez pusztdn egy jogorvoslatot jelent, nemjedenti, hogy itt
valamifajta kiemelt vagy kilénos eljarast biztoeku egyébként hozzateszem: kellene is,
mert azért itt mégiscsak a kdzvagyon kérd#éiséan sz6. Azonban azt gondolom, hogy ez egy
j6zan és visszafogott javaslat.

Tehat ami nagyon fontos: nem teljesk@in nyitja meg a nem sértett feljelészamara
a panasztételi leh&téget a nyomozast elutasitd hatarozattal szembanenh az
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allamhaztartas alrendszeééb szarmazé tamogatasok felhasznalasaval kapcsolatos
biincselekmények kdrében. Szerintem itt a ,tiszta kgzditikdja” elve alapjan nem lehet
ezzel szemben igazabdl racionalis és elfogadhatét éelhozni, legalabbis a tarsadalom
szaméara semmiképpen; lehet, hogy itt most ki leébEtini egy-két frappans érvet, de a
tarsadalom ezt nehezen fogja elfogadni, és szastmgja kérni ennek elmaradasat.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Hozzaszdlasra ki jelentikt@arandy képvisélur!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kész6nom szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
Az elmult masfél-két évben harom olyan atfogé bidstgarasi torvénymaodositd
javaslatcsomag kertlt benyujtasra és elfogadasi@razaggiilés altal, ami, azt gondolom,
mint egy tanulmanyban ra is mutattam erre egyébk&ientisen, tobb tucat ponton rendezi at
az allam és az allampolgarok viszonyat, azaz gyiersf allampolgarok jogkorét,
jogosultsagait, az allammal szemben egyre kiszalgdtabba tesziket a buntdieljarasban
is. Ennek egy része egyébként az, hogy a panasijpdépcsben stkilt. SZikilt ez tdbbek
kozott a feljelerti vonatkozasaban is, aki korabban jogosult volefdezés, illetve panasz
eléterjesztésére, ma mar nem. En Ggy gondolom, amékgrilyen javaslat van &ftiink,
akkor érdemes ezt a tendenciat is folvillantarszén ez az egy rendelkezés része ennek a
tobb tucatnyi médositasnak, médosulasnak, ami e8e esett.

Ugy hiszem, egyetlen probléma van ezzel a javasldibgy nem atfogéan probélja
visszaallitani az allampolgéari jogokat, jogosultséat a bintételjardsban, illetve a Be.-ben,
hanem ezen az egy ponton. A masik pedig, hogy haarfejelentnek a panaszjogat kivanja
visszaallitani, akkor nem értem, hogy miért nenesébien. Mindazonaltal azt mondom,
egy nagyon picit, hangyanyit jobba teszi és vidtizagbbdl a régi rendszesh amit mi is
partoltunk és jénak fogadtunk el.

Ugyhogy ezt a javaslatot tamogatni tudjuk, de mégseer hangstlyozom, nem
tudom, milyen megfontolasbdl, egyetlen dolgot rag@dceblsl a sorbol. Ha tdmogatja a
kormanyttbbseég, akkor ennek mi 6rilni fogunk.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszonoém szépen. Hozzaszolasra jelentkeggit mondat erejéig még
Gaudi-Nagy Tamas képvisgelir. Parancsoljon!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Természetesen én isgy gondolom
egyebkent, hogy jo lenne, ha minél szélesebb leare panaszlasi leliség. Ez egy Utnyitas
arra, hogy ez a korabbi allapot visszaallhassonperlositd javaslattal akar barmelyikiink
meg is tudja tenni. Tehat egy a lényeg, hogy aytdag ebl, kérem, ne zarko6zzon el a
bizottsag, tegye leh&té valéban, hogy az Orszaddds ezt megvitathassa, és a tiszta,
atlathatd, szamon kérlgeallam minél inkabb valésaggéa valhasson.

Koszonom.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Kosz6nom szépen. A vitat lezarom.

Szavazas kovetkezik a targysorozatba-vétel kéréésékérdezem, targysorozatba
veszi-e a bizottsag az inditvanyt. Aki tamogatmigennel szavazzoi(Szavazas g igen. Aki
nem?(Szavazas.14 nem. Tartozkodas(Bzavazas.p? tartbzkodas. A bizottsdg nem vette
targysorozatba az inditvanyt.



-40 -

b) A kulfoldi kézbe kerllt magyarorszagi ingatlanok gazdasagi érdekeltségek
visszavasarlasaval, allami tulajdonba vételének peiigyi-gazdasagi alapjanak
létrehozasaval kapcsolatos jogalkotasi feladatokrosz6l6 hatarozati javaslat (H/7499.
szam)

A kovetked inditvany egy orszagglesi hatarozati javaslat, amelynek cime: a
kulfoldi kézbe kerllt magyarorszagi ingatlanok, dmeagi érdekeltségek visszavaséarlasaval,
allami tulajdonba vételének pénzigyi-gazdasagi jatek létrehozasaval kapcsolatos
jogalkotasi feladatokrdl. Jegyzi dr. Gaudi-Nagy Barképvisdl Ur és Hegeilk Lorantné
képviseb asszony. Kérdezem azowdrieszé képviseb urat, kivanja-e kiegésziteni — nem
kivanja.(Deriiltség. — Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Csak roviddn¢k Gr!) irasban megkaptuk —
de akkor réviden szoban is. Tessék!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Bizva abban, hogy péisebtarsaim
természetesen mar az utolsétiptitolvastédk az éterjesztésiinket, a Iényegét emelem csak
Ki.

Itt nagyon nagy sulyu dologrél van sz, tényleglgdne, ha ezt megértenénk. Az
elmult huszonkét évben, 6ts 1988-t6l a spontan privatizaciotol kédden dramai
vagyonvesztés zajlott le a magyar nemzeti vagyonBare az Allami Szamveészék és a
kilonbo® ezt vizsgalo szervek is mar tobbsz6r ramutattak.

Itt most mar elérkezett az azéidhogy ne csak tétlenul szemléljik, hogy miképpen
lesznek kilféldiek szamara hasznot hajté javak ayyaa nemzet vérével, verejtékével
|étrejott vagyontargyak, hanem el kellene kezdadatos munkat végezni annak érdekében,
hogy amikor lehet és amilyen médon csak lehet,li@kazolt javak, hozzateszem, amelyek
egyébként nem jogellenesen keriltek eltékozlaszak avisszakeriljenek. A jogellenesen
eltékozolt vagyontargyakra pedig nyilvanvaléan aaiizacio felllvizsgalatanak mar régota
kovetelt form4ja lenne alkalmas, amit eddig sajnes lattunk egyetlen korménytol sem. A
mostani kormany is tett erre utalast, tett erregig, de mégsem tortént lépeés.

Itt arrél van sz6 egyszéen, hogy egy leltart kellene a kormanynak készitemiol,
hogy a nemzet koz6s 6roksegeét képpwakat felmeérjuk, amelyek kilfoldi kézbe kerulték
egy olyan specialis megoldast is javaslunk, antelygatkozva arra — ugye, itt el fog hangzani
ervként, ha egyaltalan elhangzik ellenérv —, hogyjekenlegi gazdasagi helyzetben
Magyarorszag a tulélésért kizd, és nincs ideje, dnwgy tulajdonképpen ahol csak lehet,
allamositson vagy visszaszerezzen sajat forrasokbglontargyakat: akkor vonjuk be,
taldljuk meg azt a megoldast, mint példaul az &ldéssag elleni alappal kapcsolatos
tarsadalmi 6sszefogas. Erre biztosan lenne sok,maggdek dkéjét tisztességes szandékkal
mozgosito polgar, hogy ezeket a#ferrasokat, hasznot hajtdé nemzetivagyobf@rasokat
visszaszerezzik, és ezdltal agtavszoldan is meg a jelenben is mindent megtegwinmiak
erdekében, hogy ezek a vagyontargyak visszakeekjen

Ugyhogy kérem, hogy tamogassak, képvsabaim. Ez egy torténelmi fetslségiink
és feladatunk mindannyiunknak. Koszénoém.

ELNOK: Koszonjuk szépen a felve#egondolatokat. Tessék, Vas Imre!

DR. VAS IMRE (Fidesz): K6szonom szépen. Adétefjesztett javaslatnak a tartalmai
részével természetesen dbmészben egyetértink. Amiért én nem javasiom tamgystba
venni, az az, hogy mint ahogy egyébként a hatdrgaabslat is meghivatkozza az
alaptérvény tbbb pontjat, a kormanynak ez egyébisdkitelezettsége, hogy ennek megftelel
javaslatokat az Orszag@lgs elé terjesszen. Itt tulajdonképpen az torténmagy az
alaptorvényen kiviil még egy orszagfsi hatarozat is kotelezné erre a kormanyt. Ugy
gondolom, ez szukségtelen. A kormany egyébkéntziarayagi és egyeéb leldsegekhez
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képest ezeknek a céloknak az érdekében igyekszikent megtenni, tehat felesleges egy
Gjabb hatarozatot hozni erre. Az alaptorvény kaiele kormanyt ezek dohitrészére, és
nyilvanvaléan meg is fogja tenni.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitat lezarva, egy révidzonvalasz kovetkezik az
eléterjeszé képvised artol.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készonom szépen. Azéem tudom ezt az
allaspontot elfogadni, mert példaul a 2006zi rendri vérengzésekkel kapcsolatban is egy
orszaggyilési hatarozat volt az, amely egy ugymond jogeleitszakot lezarva, Uj iranyt
szabott az igazsagtételnek. Akkor ez nyitotta megleletségét annak, hogy egy
egyszeiisitett eljarasi rendben kapjanak kartéritést sokanaldozatok kozil. A hatodik
évfordulé felé kdzeledlink bar, de még mindig neliesen lezart az (igy — de ez mas lapra
tartozik sajnos.

Itt viszont, ugy gondolom, ebben a témaban miértéek le erél az Gtr6l? Ez egy jo
at volt, amelyet elinditott a kormanyttbbséeg, hamykiemelt, nagy sulyu kérdésekben,
amelyek a korabbi évek kormanyainaldbiletes fel@lssége, nyilvdn mondjuk ki azérg|dég
a spontan privatizacié, majd pedig a privatizacintd része, a nemzeti vagyonvesztés
tényleg a szocialista—liberalis dsizak felebsségi korébe tartozik. 2010-ben megtértént a
véaltozas, forradalmi véaltozas. En Ggy gondolom,Caszaggyilés konkretizalhatja azt az
alaptorvényi rendelkezést, vagy éppenséggeszeiivé teheti azt az egyébként is fennalld
kotelezettséget, hogy az allam mindent tegyen megmazeti vagyon meégzéséért. Ez a
visszaszerzés tételes kotelezettségét helyezné nmystendre, tehat ez kiemelné. Ha
egyebkeént is egyetért vele Vas Imre képvtggksam és a tobbi kormanyparti képuiselkkor
agy gondolom, semmi nem allhat ezzel szemben.

Kérem, hogy tamogasséak a javaslatot.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Koszonjik szépen. Szavazas kovetkezik. Késde a bizottsagot,
targysorozatba vesszik-e a képwisat inditvanyat. Aki tamogatja, kézfelemeléssetzzk!
(Szavazas.B igen. Ki az, aki nem tdmogatj§3zavazas. — Nincs ilyenAki tartdzkodik?
(Szavazas 23 tartézkodas mellett nem vettik targysorozathimditvanyt.

c) A Malév Zrt. és a Budapest Airport Zrt. szocialstak és szabad demokratak altali
privatizacidjanak korulményeit, tovabb4 a Malév Zrt. visszadllamositasanak folyamatat,
valamint jelenlegi fizetésképtelenségét és felszalasat ebidézé, 2002-2010 kozott
meghozott intézkedéseket, illetve az ebben az égkakban felmerib doéntéshozdi
felelésség keérdéskorét vizsgald bizottsag felallitasaroszolo 19/2012. (111.14.) OGY
hatérozat modositasarol sz0l6 orszag@yési hatarozati javaslat (H/8345. szam)

Az utols6 pont ezen napirendi ponton belil a Malizggaldbizottsag hataiid
hosszabbitdsa, Varga Istvan képwisel inditvanya. A képvisélar nincs jelen.
Megnyitom a vitat ebben a korben. Hozzaszolasemikés nincs.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérdezem, hogy targysorozatba vesszik-e az inditvArAki tédmogatja,
kézfelemeléssel jelezzg5zavazas.P1l igen. Aki nem tamogatjaSzavazas.pb nem. A
hatérozati javaslatot tehét targysorozatba vettik.
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Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

Azt is kérdezem, hogy altalanos vitara alkalmasnghtjuk-e. Aki igen,
kézfelemeléssel jelezz€Szavazas.P1 igen. Aki nem tartja altalanos vitara alkalnmedsh
(Szavazas) nem. A bizottsag tehat altalanos vitara is afleanak talalta.

Ezt a napirendi pontot is lezarom.

Egyebek

Az ,egyebek” napirendi pont alattéslzor is félhivom arra a figyelmet, hogy holnap
bizottsagi Ulést tartunk 9 Grakor ugyanitt.

Megérkezett a szakértvelemény a Ptk. tervezetével dsszefliiggésbenathayi
Gabor tanar urtél, egyetemi tanartél. Kérem, fosglisszeretettel a szakirvéleményt.

Arra kérem képviséltarsaimat, hogy a holnapi bizottsagi altalanosnvit@gyenek
részt. El§ helyen kijelolt bizottsdgként targyalunk.

Kovér Lészlé elndk ur hivatalatdl érkezett egy ditir Agosthazy Szabolcs
hivatalvezet-helyettes Urt6l egy szellemi termék a csaladon Ulbelersszakkal
0sszefliggésben. Kérem, ezt is olvassak szeretettel.

Csutortokon pedig a Velencei Bizottsag teszi tisté¢ mint a magyar szenatusnal.
Barandy Gergely, Vas Imre, Staudt Gabor, Gulyagy@grés Schiffer Andras képvigelirak
fogjak képviselni hazankat, ilideg az alkotmanylgyi bizottsdgot. J6 munkat kivamok
szamukra és a magyar nemzet érdekeinek megiadplviseletet.

A bizottsagi Glést bezarom. K6sz6ndm szépen a resgst.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 6ra 32 perc)

Dr. Papcsak Ferenc Dr. Salamon L&szl6
a bizottsag alelndke a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Ipacs Tiborné és Prin Andrea



