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Az Ulés résztvedi

A bizottsag részeé|

Megjelent
EIn6kdl:Dr. Salamon LaszI6(KDNP), a bizottsag elndke

Dr. Gyire Csaba (Jobbik), a bizottsag alelndke
Dr. Papcsak Ferenc (Fidesz), a bizottsag alelnéke
Dr. Bohacs Zsolt (Fidesz)
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Dr. Vas Imre (Fidesz)

Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz)

Dr. Zsiga Marcell (Fidesz)

Dr. Steiner Pal (MSZP)

Dr. Staudt Gabor (Jobbik)

Pésze Lajos (fuiggetlen)

Helyettesitési megbizast adott
Dr. Gruber Attila (Fidesz) dr. Papcsak Ferencne#g$z)
Gulyas Gergely (Fidesz) dr. Szakacs Imrének (Fidesz
Dr. Matrai Marta (Fidesz) dr. Vas Imrének (Fidesz)
Dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP) dr. Salamon LaszIongbNP)
Dr. Lamperth Monika (MSZP) dr. Steiner Palnak (M$ZP
Dr. Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik) dr. Staudt Gabordablfik)

Meghivottak részel

Hozzaszo6lok
Dr. Répassy Rébert allamtitkar (Kézigazgatasi ézs$ggigyi Minisztérium)
Dr. Csonka Eré helyettes allamtitkar (Kozigazgatasi €és Igazsagigy
Minisztérium)
Dr. Hando Tinde, az Orszagos Birésagi Hivatal esnok
Dr. Vejkey Imre (KDNP) orszagdyesi képvised
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(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 10 6ra 8 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. SALAMON LASZLO (KDNP), a bizottsag elndke, avéibbiakban ELNOK:
Tisztelettel kdszontdm a bizottsdg tagjait és aeés Uhapirendi pontjaihoz meghivott
résztvewvket.

Az Ulést megnyitom.

Engedjék meg, hogy napirendbglnagyon réviden visszatérjek, tegnap itt félmeral
egy kérdés az Orszagos Birdsagi Hivatal elnokér@l?2szeptember 18-an kelt és az
alkotmanytgyi bizottsag titkarsagahoz 20-aval titatlevelével kapcsolatban. Barandy
Gergely képvisél Ur azt sérelmezte, hogy csak az ulédtiebénteken kapta meg e-mailben
ezt a levelet. Akkor itt rovid tanacskozasban phalatisztazni, hogy ez hogyan van, és nem
emlékeztink minden mozzanatra. Bbbdoddan elnézést is kértiink és hibat ismertink el
hogy az én intézkedésem valamilyen adminisztraiipa Holytan csak kém foganatosult.
Utadnanéztiink a dolognak. A val6sagos tényallaba@gy a szeptember 24-ei llésen ez a levél
kiosztasra kerult valamennyi képvisElrsamnak. De Barandy képviselir a maga
szempontjabol johiszeien tette szova, hogycsak a mult pénteken kapta meg, tudniidli
24-ei Ulésen nem volt jelen, tehat ezért nem éttesia. De ezzel tartoztam nem is annyira
effektive az elndknek, hanem a titkarsagomnak: sniadminisztrativ hiba, nem tortént
adminisztrativ hiba, képvis@hrsaim, hanem ezt mégosluen kiosztottuk a 24-ei Glésen, egy
héttel a tegnapi Ulésdt, csak a képvisélur nem volt itt. Abba a helyzetbe kerilt, mint mos
fog keriilni, mert el sem értesul, ha nem nézi meg a jédggmyvet, mert most sincs itt. igy
tehat az 6nmagunk fejére toréehamut szorast le kell takaritanunk, lesépoérnijarmedl és a
titkarsag hajardl a hamut. Nem tortént hiba.

Elnézést, de ezt fontosnak tartottam tisztazniléz élején(Dr. Staudt Gabor: Nincs
itt, ugyhogy mindegy. — Dr. Papcsak Ferenc: Markcagegyskonyv szamara is.)

A napirendi javaslatot képvisghrsaim tegnap Uj véaltozatban megkaptédk, ahhoz
modositd javaslat nem érkezett. Annyi eltéréssebria fenn egyébkeént, hogy a 2. napirendi
pontra nem terjed ki a javaslatom, tudniillik a Z88. szamu éterjesztésnek, Magyarorszag
Alaptorvényének e szamon jegyzett masodik modasitdstargyalasara nem fog sor kerdini.
Erre tekintettel tehat a 2. pont elhagyaséaval tegaeslatot a napirendre.

S csak az elnevezés okan pontositjuk: a 3. napipeminal pedig bizottsagi moédosito
javaslat benyujtasa képezi a napirend targyat, peaig kapcsolodé moédositd javaslat
megvitatasa.

Hatarozathozatal &t rogzitjuk a helyettesités rendjét: Matrai Marddas Imre,
Gulyas Gergelyt Szakacs Imre, Rubovszky GyorgytdarBan LaszIo, Gruber Attilat Papcsak
Ferenc, Gaudi-Nagy Tamast Staudt Gabor helyettesiti

Kérdezem, ki ért egyet a napirenddel. Az igeseavazatokat szamoloifSzavazas.)
20 igen. Ellenszavazai{®zavazas. — Nincs ilyenhartdzkodas?Szavazas. — Nincs ilyen.)
Megallapitom, hogy 20 szavazattal, egyhangulagdtagal a bizottsag a napirendet.

Magyarorszag Alaptorvéenyének masodik modositasa cimel benyujtott térvényjavaslat
(T/8404. szam); kapcsol6dé madosito javaslatok metptasa

Kovetkezik 1. napirendi pontként Magyarorszag Adapényenek T/8404. szam alatt
jegyzett masodik médositasa; aétetjeszék Lazar Janos, Vejkey Imre és Vitanyi Istvan. Az
eloterjeszék képviseletét Vejkey Imre latja el. Koszéntom arkany képviseletében Csonka
Erné helyettes allamtitkar urat.

A javaslathoz két kapcsolodé moédosito javaslatzatie

Az 1. pont Mesterhazy Attila, Barandy Gergely ésliho Zsolt képvisdlk javaslata.
Kérdezem az éterjeszé allaspontjat.



DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Az efterjesz6 nem tamogatja.
ELNOK: Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. CSONKA ERN) helyettes allamtitkar (Kbzigazgatasi és lgazsaglgy
Minisztérium): Tarcaallaspontot tudok képviselrenmtamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja a kormany sem. HozzaszokiPcs.) Hatarozathozatal
kovetkezik. Ki tamogatja a javaslato{®zavazas.B igen. A bizottsdg nem tamogatta,
egyharmadot sem kapott.

A 2. pont Karacsony Gergely modosité javaslatadEgem az éterjeszét.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Az efterjeszé nem tamogatja.
ELNOK: A kormany?

DR. CSONKA ERN) helyettes allamtitkar (Kodzigazgatasi és lgazsagigy
Minisztérium): A tarca sem tamogatja.

ELNOK: Megnyitom a hozzaszoélas letiségét.(Nincs jelentkez) Jelentkeét nem
latok. Hatarozathozatal kovetkezik. Ki tamogatjardsony Gergely moédositd javaslatat?
(Szavazas.3 igen. A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadotksgutt.

Ezzel az 1. napirendi pontot befejeztuk.

Kovetkezne — csak feltételes mddban mondom — azesegigazsagugyi
jogviszonyokban alkalmazandé fél&korhatarral kapcsolatos térvénymaddositasokrol Gszél
T/8289. szamu torvényjavaslat. Az Orszagos BirésAgiatal elndke jelezte, hogy
képviseltetni kivanjak magukat az Ulésen, de elzbpilanatban még nincsenek jelen. Majd
visszatérunk erre a napirendi pontra.

Az Eurdpai Unié tagallamaival folytatott biinidgyi egyuUttmikddésrél sz6lo
térvényjavaslat (T/7984. szam); kapcsolédd modosijavaslatok megvitatasa

Most attériink az Eurdpai Unié tagallamaival folgtathinligyi egyuttnikddéssl
szOl6 T/7984. szamu torvényjavaslathoz benyujtostpcsoloddo modositd javaslatok
megtargyalasara. A kormanyt Répassy Rébert alllantitr képviseli, kdszontom.

A kiegészib ajanlashoz négy modosito javaslat erkezett.

Az 1. pont Matrai Marta modosito javaslata. A ké&g¥ asszony nincs itt, neki tehat
nem tudjuk megadni a lelésget, hogy éketesen széljon. Ezért a kormany képvigs|
kérdezem.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Egyetértiink a médosito javaslattal.

ELNOK: A kormany tamogatja a javaslatot. Hozzasg®idincs.) Hatarozathozatal
kovetkezik. Ki tamogatja a javaslatot(Szavazas.)Megallapitom, hogy egyhangulag
tamogatta a bizottsag.

A 2. pont Staudt Gabor modositd javaslata, amelzdfsigg a 3. pontban I&v
javaslattal, tehat ezt a két pontot egyutt targyakes egyitt szavazunk réluk. Kérdezem
Staudt képvisél urat, ebzetesen kivanja-e indokolni a javaslatot.
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DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdszéném. Annyiban tesjéettem be a sajat
modositd javaslatomhoz kapcsolddd maédositd javaslatennyiben itt a vitAban egy apré
pontositas hangzott el szakmailag a kormany részénit én jogosnak talaltam. Annyi lett itt
a modositas, hogy vedeivligyész helyett felligyélfstigyészre mddosult.

Nincsenek illizioim, a kormanyzat korabban mar jiéee, hogy nem kivanja
tamogatni azt, hogy a leiidb ligyész helyett az adotiiigyész dontsén az ilyen eljarasokban,
holott szakmailag nagyon is indokolt lenne, Iévdrogy elmondtam tobbszoér, azt fogja
eredményezni, hogy a léifb ligyészhez nem fognakblubn eljutni ezek az inditvanyok, és a
kovetked lépés viszont az lesz, ami tulajdonképpen a jetgrgyakorlat is, hogy a kulfoldi
biinuld6z szervek meg sem kisérlik majd a magyar igazsagaltatasi szerveket értesiteni,
ugy fognak fedett iiiveleteket hazank terlletén folytatni, hogy egyseer niiveleti
terlletként hasznaljdk az orszagot. Ezt elkerildadne ez egy Iépés. De hat tul sok illiziém
nincs a kormany allaspontjaval kapcsolatban, de aeéyujtottam ezt a kapcsolodot.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszondm. Kérdezem a kormany képvige.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Nem tamogatjuk a moédositd jdaims, sem a 2., sem a 3. pontban
foglaltat. Az indokaim megegyeznek a korabbi bagi Glésen elmondott indokokkal. Az,
hogy Staudt képvisélur pontositotta a szoveget, az csak a formaiiaritkat orvosolja, de a
tartalmi kritikdnkat nem.

ELNOK: Kosz6ndm szépen. Tovabbi hozzaszolas? Stamitised ur!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszéném. Bar tartalmivéket nem hallottam
egyebkent korabban sem arra vonatkozoan, hogy marai egy napi szinten megtorten
eljarasban vagy egyuttthodésben a legbb Ggyésznek kell koordinalnia vagy jovahagynia.
Annal is inkabb, mert ezekben az Ggyekben gyakrasomat sem készithettehat az eredeti
aktaval kell majd felrohangalni. Gondoljak el, haggndjuk, Szombathel§t elindul a futar,
megkeresi a legbb lgyészt, eléri, ha nem éri, nem éri, aztan majdmikor visszaér, és
nyilvan még at is kellene nézni kézben az aktat.

Tehat megértem én, ez egy politikai dontés, bakmsadag helyesnek tartom az
eléterjesztést, de természetesen szivik joga, hogygatpk-e vagy nem.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszéla@®incs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja tehat a 2. és a 3. javaslat@2avazas.B igen. A bizottsag nem tdmogatta,
egyharmadot sem kaptak a javaslatok.

A 4. pont Matrai Marta képvis&él asszony javaslata. Kérdezem a kormany
képvisebjét.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Egyetértiink a médosité inditvannyal.

ELNOK: A kormany tdmogatja. Hozzaszdlag®ncs.) Hatarozathozatal kovetkezik.
Ki tamogatja a javaslato(&zavazasMegallapitom, hogy a bizottsag egyhangulag tamagat
a javaslatot.

Ezzel ezt a napirendi pontot is megtargyaltuk.
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Az egyes igazsagugyi jogviszonyokban alkalmazandél$s korhatarral kapcsolatos
torvénymaodositasokrol szol6 torvényjavaslat (T/828%zam); dontés bizottsagi médositd
inditvany benyujtasaral (1.)

Most visszatérink a 3. napirendi pontra: az egyemsagigyi jogviszonyokban
alkalmazando fets korhatarral kapcsolatos térvénymaodositasokrol zbl8289. szamu
torvényjavaslatra.

Kdszontdom dr. Handd Tandét, az Orszagos Birosagatdl elndkét. EInbk asszony
szaméra is csak visszatérek egy pillanatra: te@dmandy Gergely kifogasolta a levelének a
kési kézbesitését. Kbzben utdnanéztiink: valéjabann2shéttn, azaz a tegnapi Ulésol
egy héttel természetben itt kiosztottuk az Uléssak Barandy képviselir nem volt itt. S
miutan e-mailben is megkuldtik utélag, eZedgy gondolta, hogy csak pénteken kapta meg.
fgy mi hamut szortunk ugyan a fejiinkre, de ez irdatkan volt. Nem o6riiltem a képvigelir
panaszanak, de szerencsére ezuttal sem tortént hiba

Egyébként ez a levél, airitt most szé van, a 6. pontban vet fel kartéritgény
rendezésére vonatkozé szabalyozast. Figyelemmélamtitkar Urnak a tegnapi napon ezzel
kapcsolatosan nem kormanyallaspontként jelzettnvé@hgére, én az Ulésre ezt a javaslatot
alakszeii formaban dikészitettem, ez két valtozatot is tartalmaz. Ez tmos
képvisebtarsaimnak rendelkezésére &ll. Nem tudom, sikertdttanulmanyozni; ha nem,
akkor esetleg erre tudunk akar egy rovid techndziinetet is biztositani. Kérdezem, van-e
ilyen igény, vagy targyalhatjuk folyamatosdNincs ilyen jelzés.Nincs, akkor targyalhatjuk.
(Dr. Steiner Pal megérkezik az ulésre.)

El6szor megkérdezem talan az elndk asszonyt, hogy exidositd javaslatot ebben a
formaban megfeléhek tartja-e; utana pedig a kormanyt kérdezem.

DR. HANDO TUNDE, az Orszagos Birdsagi Hivatal elablgen, készonom szépen,
hogy elkészitették.

ELNOK: Melyik variaciot tamogatna? Mert ez kétféhegoldas: az A-t vagy a B-t?

DR. HANDO TUNDE, az Orszagos Bir6séagi Hivatal elaiblzt gondolom, hogy az
A- és a B-valtozat kozott technikai jeliegtlonbség van, ugyhogy ebben atengedném a szot
az allamtitkér arnak.

ELNOK: Igen, akkor kérdezem allamtitkar urat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInok Ur, ebszor szeretném tisztazni a nyilatkozatomat. Ugyaniormany természetesen
nem tudta megtargyalni ezt a modosito javaslatetelm most kivanja benyujtani a bizottsag,
tehat én nem tudok érdemben nyilatkozni a modgavigslat thmogatasarol, egyrészt.

Masrészt pedig szovegs#gontositast javasolnék. Az egystas kérdés, hogy az A-
és a B-valtozat koziul a B-valtozatot tartjuk jobkngehat a B-valtozatot tartjuk szakmailag
jobbnak. Viszont a modosité javaslat 0 (3) ésk@jezdést iktatna be. A torvény eredeti (4)
bekezdését valtozatlanul kellene szerintink hagwai. eredeti szévege ugy szol a (4)
bekezdésnek, hogy ,a szolgalati jogvita alapjan retyezhei vissza birdi tisztségébe az,
aki a hatarozat meghozatalakor a biréi kinevezesételeknek nem felel meg”. Es ezt az
onok altal elkészitett moédositd javaslat {dsti egy esetre, de a Bjt. szabalyrendszerében
vannak még mas kinevezési akadalyok is, tehat meneiscsés leikiteni erre az egy pontra.
Olvassak el, a kiosztott médosito javaslatban & (2) bekezdés i) pontjaban foglalt kizarasi
okra s#ikitené le. Szerintiink meg kell tartani az eredBtbekezdést.
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ELNOK: Esetleg ez szOvegs#ien most tisztazhatd lenne?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Igen. Az 6nok modosito javaslatabol azetsondatot el kell hagyni.

ELNOK: Tehat az a mondat, amelyik gy sz6l, hoggzalgalati jogvita alapjan nem
nevezhet ki ismételten biréva az a személy, akivel szemdbdratarozat meghozatalakor a
4. § (2) bekezdés i) pontjaban foglalt kizarasifignall”, ez ne legyen benne?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EIn6k Ur, a probléma azzal a mondatrésszel vany hagd. 8 (2) bekezdés i) pontjaban
foglalt”.

ELNOK: Mi legyen helyette allamtitkar Gr szerint?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazkpgiigyi Minisztérium): A
toérvényjavaslat eredeti (4) bekezdését érintetléllene hagyni. Tehat azt javaslom, hogy
azt ne modositsa a bizottsag modositd javaslata.

ELNOK: Elnézést, allamtitkar Gr, meg tudna tenrigi mondjuk, az etsmondatot
megfogalmazza helyesen, ami 6n szerint itt heljsf? én csak akkor tudok szavaztatni, ha
vildgosan jegyékonyvezhet. Ha bonyolultabb a dolog, at kell fogalmaznunk.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EIn6k ar, én azt javaslom tehat, hogy a bizottsdgdosito javaslat a (4) bekezdésben a
kovetked szoveget tartalmazza, ami megegyezik egyébkénergltott térvényjavaslat
szovegeével: ,(4) A szolgalati jogvita alapjan neelylezheb vissza biroi tisztségébe az, aki a
hatérozat meghozatalakor a birdi kinevezési fééktek nem felel meg.”

Es javaslok egy (5) bekezdést, és onnan tulajdgreét@partalmilag megegyezne azzal,
amit a bizottség titkarsagaskkszitett: ,(5) Abban az esetben, ha a biréi tégtie tortéd
visszahelyezésre a 4.8 (2) bekezdés i) pontjabeghatarozott okbdl nincs leldseg, a
felmentett bir6 nem jovedelempdtld kartéritéskéathhvi atlagilletményének megfaiel
0sszegre jogosult. Ezen feliil a (3) bekezdés dr&artéritésre nem jogosult.” Szerintliink ez
lenne egy (5) bekezdés.

ELNOK: Nekem van egy lgyrendi javaslatom: szakitfilke a napirend targyalasat.
Ezt a szbveget, amelyet allamtitkar Ur folvetditészitjiik nyomban, és addig megtargyaljuk
az utolsé napirendi pontot. J6?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Jo.

ELNOK: Nincs ellenvetés ezzel kapcsolatosan. Mert hiszem, nem tudunk
csoportosan kodifikalni, ez ennél egy picit bonyalob, mert at kell szerkeszteni,
mindenkinek latni kell.

Ellenvetés nem volt, tehat a napirendi pont tar@sat felfliggesztjik, és attériink az 5.
napirendi pont targyalasarate azonban rovid technikai sziinetet tartyRadvid szlinet.)

Az egyes hazszabalyi rendelkezésdaltr szol6 46/1994. (1X.30.) OGY hatarozat
modositasardl szol6 orszagdiési hatarozati javaslat (H/... szam); a bizottsagi mdosito
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javaslatokra vonatkozd rendelkezéseket felllvizsgal albizottsag javaslatanak
megvitatasa, valamint dontés bizottsagi 6nall6é indidany benyujtasarol

Az elndk ebterjesztése

Az 5. napirendi pont targyaladsaval folytatjuk telzdt Glést: az egyes hazszabalyi
rendelkezésekit sz6l6 46/1994. (1X.30.) OGY hatarozat modositds&zolé orszagdifési
hatérozati javaslat éerjesztése, amennyiben a bizottsag az albizojasaglataval egyetért.

Egy, a Szocialista Part réséetortént Ugyrendi kezdeményezés keretében talaltun
egy hibat a Hazszabaly 102. és 107. §-a kozott. Msaietezem, mert akkor is megbeszéltik,
hogy miben all ez a koherenciazavar tulajdonképpemost az onok @t fekvé hatarozati
javaslat indokldsa is tartalmazza ezt a hibat. Enaehibdnak és egydltalan az egész
problematikus helyzetnek a félmérésére az alkotriagyiybizottsag egy albizottsagot kuldott
ki. Az albizottsag elvégezte a munkdjat. A bizajtdagjaihoz tegnapi napon eljuttatott
tartalommal javasolja az albizottsag a hatarozatzddabaly modositasat. Kérdésre
belemegyek részletekbe, de ha nincs ilyen kérddésr &zt nem teszem.

Annyiban t4jékoztatom a bizottsagot, hogy az ottiaigdttsaghbol négyen vettek részt
azon az Ulésen, amikor dontéttink. Tulajdonképpenddssze egy Ulés volt, mert olyan
szépen keészitettlk &gl és itt hadd orokitsem meg a titkarsagot: a t#gnak a javaslat
megszovegezésében oroszlanrésze vélt,astitkarsag fogalmazta ezt meg a javaslatot,
jelezvén, hogy magas szinten all a bizottsag szbkéttere a titkarsagban. En véltozatlanul
terjesztettem az albizottsag elé ezt a szovegetz é@bizottsagban 4 igen szavazat volt, tehat
az egyik ellenzeki part is, nem titkoltan a Johbkiknegszavazta, tehat a Fidesz, a KDNP és a
Jobbik igenb szavazata és Steiner képvisal személyében egy tartdzkodé szavazat mellett
dontott az albizottsag ugy — Schiffer ar nem velent az tlésen —, hogy ezt a javaslatot az
alkotmanytigyi bizottsag elé terjeszti. Mert ha aéste akkor az alkotmanytigyi bizottsag lesz
az ebterjeszéje ennek a modosito javaslatnak.

Kérem, hogy az alkotmanyugyi bizottsag hozzon olgi@ntést, hogy ezt a médosito
javaslatot mint az alkotmanyuigyi bizottsag énatiditvanyat az Orszagghés elé terjesszik.

Megnyitom a hozzészolasok leeégét(Nincs jelentkaz) Szot nem kért senki.

Szavazas bizottsagi 6nallé inditvany benyujtasardl

Akkor hatarozathozatal kovetkezik. Egyetért-e dotmhanylgyi bizottsag, hogy az
elottink  fekw szOvegezés szerint az egyes hazszabalyi rendsédilé szolo
46/1994. (1X.30.) orszagdgiési hatarozat modositasardl orszadgyi hatarozati javaslatot
nyujtson be az Orszag@igsnek? Az igerdl szavazatokat szamolon(Szavazas.p0 igen.
Ellenszavazat{Szavazas. — Nincs ilyenNincs. Tart6zkodas?Szavazas.p tartdzkodas
mellett a bizottsag ugy dontoétt, hogy benyujtjuk & orszaggilési hatarozati javaslatot.

Egyebek

Miel6tt visszatérink a félbeszakitott napirendi pontegyebek” cimén tdjékoztatom
a bizottsagot, hogy Szabd Maté ar, az alapyegok biztosa, élve a tbrvényben biztositott
jogaval, a j6¥ nemzedékek érdekeinek védelmét ellatd helyetteséree jeldlést tett dr.
Szabo Marcel személyében. Azneghallgatasara kell majd sort keritenliink, az &ygyilés
elndke ezt a penzumot a bizottsdgnak a tegnapimkiadlta. Varhatéan a meghallgatasra a
jové hétioi tlésiunkon kerdl sor.

Egyéb ,egyebek” van-e? Staudt Gabor képvise!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Ehhez lenne annyi kéetés azt lehet-e tudni, hogy
6 rokoni kapcsolatban all-e Szab6 Maté urral avagm,nvagy el nincs informacio.
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ELNOK: En Ggy gondolom, hogy nem. Dr. Szabé Mag&azmany Péter Katolikus
Egyetem euroOpai jogi tanszékének — nem akarok absspndani — vagy nemzetkdzi jogi
tanszékének..., itt van, bocsanat: eurdpai jogi ekizek a vezéfe, és az eurdpai jogi €s
nemzetkozi kézjogi tanszék vedgt is volt. Itt van, a mellékletben lathatjuk.

lgen, hat annyira ritka a Szab6 név a magyar ngsl\(Derlltség.) hogy teljesen
jogos a kérdés. En ismerem a jelolt urat az egy@élevktatotarsamként, és nekem, bar nem
ismerem a csaladi kapcsolatait, az a benyomasony 6lo semmiféle rokonsagban nem
allnak egymassal. Nem hallottam soha arr6l, hodgpmaként emlitette volna az alapvet
jogok biztosat. Es forditva sem, mert Szabd Masé is ismerem$ sem emlitette, hogy a
Pazmanyon ez a jeles egyetemi professzor a rolemme |

Ha mas egyebek nincs, szinetet kérek. Amint megvandveg, folytatjuk, és mas
dolgunk nincs is, ugyhogy ne széledjink szét. Tehdhetet tartunKRovid sziinet.)

Tisztelt Bizottsag! Folytatjuk Ulésiinket. ROgzitjikogy Lamperth Monikat Steiner
Pal képvisdl ur helyettesiti.

Az egyes igazsagugyi jogviszonyokban alkalmazandcl$s korhatérral kapcsolatos
térvénymaodositasokrél sz6lo térvényjavaslat (T/828%zam); déntés bizottsagi médosito
inditvany benyujtasarol (11.)

Képvisebtarsaim most megkaptak azt a szoveget, amely amttkar Ur észrevételeit
is tukrozi. Itt van ez a harom pontbdl allé médogitvasiat.
Formalisan megkérdezem, hogy elndk asszony meghelkltalalja-e.

DR. HANDO TUNDE, az Orszagos Birdsagi Hivatal elablgen, készonom szépen,
elndk ar.

ELNOK: Igen. Allamtitkar ar?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EIn6k ur, én valtozatlanul Ugy tudok csak nyilathkipzhogy a kormany nem foglal allast a
kérdésben.

ELNOK: Szakmailag rendben van, allamtitkar tr?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Egyebként az altalam elmondottakat tartalmazza@osit javaslat.

ELNOK: Ertem. Megnyitom a hozzaszo6lasok léiségét. Staudt Gabor képviselré
a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Csak egy kérdés, menicsi ebttem ez a széveg. Ez
az i) pont mire vonatkozik pontosan? Mert ninégtem a jogszabaly.

DR. HANDO TUNDE, az Orszéagos Bir6séagi Hivatal elebR korhatarra.
DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K&szénom.

ELNOK: Koszonom. Mas hozzaszolasNincs.) Hatarozathozatal kovetkezik,
pontonként szavazunk.
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Ki ért egyet az 1. pont szerinti javaslabteljesztésével?Szavazas.16 igennel a
bizottsag ugy dontott, hogyderjeszti.

Ki ért egyet a 2. pont szerinti javaslabtterjesztésévellSzavazas.16 igennel a
bizottsag ugy dontott, hogyserjeszti.

Ki ért egyet a 3. pont szerinti javaslabtterjesztésévellSzavazas.16 igennel a
bizottsag ugy dontott, hogyderjeszti.

Tehat meghoztuk azt a déntést, hogy ez a haromponéalositdjavaslat-csomag egy
k6zos indoklassal mint az alkotmanylgyi bizottsayaglata élterjesztésre kerll a
térvényjavaslat targyalasahoz.

DR. HANDO TUNDE, az Orszéagos Bir6séagi Hivatal eleabKoszonom.
ELNOK: Egyéb javaslat, hozzaszélas van-e a torvéhrkapcsolatbanqNincs.)

Kdsz6nbm szépen.
Az Uléslinket berekesztem. Kosz6ndm a részvétalisZontlatasral

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 10 6ra 50 perc)

Dr. Salamon Laszl6
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Prin Andrea



