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(Az Ulés kezdeténelkspbntja: 8 6ra 30 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. SALAMON LASZLO (KDNP), a bizottsag elnoke, avéibbiakban ELNOK: Az
alkotmanytigyi bizottsdg Ulését megnyitom. Tisztelekdszéntém a bizottsdg tagjait, a
napirendi ponthoz meghivott résztéket.

Napirendi javaslatomat az irasbelivel edygz tartom fenn, ahhoz egy napirend-
modositd javaslat érkezett Vitanyi Istvan képwis@itol, ez irasban szintén képvisdrsaim
asztalan fekszik. Ez arrol szél, hogy az egyesr&ggyu torvények modositasardl szold
T/9240. szamu térvényjavaslatot abbol a szempombgyik napirendre, hogy allasfoglalast
alakitsunk ki a miésitett tobbséfgydontést igény modosito javaslatokrol.

A hatarozathozatal &t rogzitjiuk a helyettesitések rendjét: Bohacs osafas Imre,
Szakécs Imrét Vitdnyi Istvdn, Molnar Attilat Matriarta, Rubovszky Gyorgy6ét Salamon
Laszlo, Horvath Zsoltot #ze Lajos, Gulyas Gergelyt Papcsak Ferenc, Vargezldia
Ipkovich Gyorgy helyettesiti.

Hatarozathozatal kdvetkezik.dskzor a modositasi javaslatrol szavazunk. Ki tanmagat
a torvényjavaslat napirendre vételét? Az i§estavazatokat szadmolorfszavazas.]8 igen.

A bizottsag a napirend-modositasi javaslatot eliitga

Kérdezem, hogy ezzel a mddositdssal egyltt elfagada bizottsdg a napirendi
javaslatot. Az igerdl szavazatokat szamolor{Szavazas.18 igen szavazattal a bizottsag a
napirendet elfogadta.

Elsoként az alaptorvény harmadik modositasat targyaipasodikként pedig az egyes
agrartargyu térvények modositasarol szolo torvamgkatot.

Magyarorszag Alaptorvényének harmadik moédositasa oimel benyujtott javaslat
(T/9400. szam); modosito javaslatok megvitatasa,sélhelyen kijelolt bizottsagként

Az alaptérvény moédositasahoz négy modosito javaskaizett, ajanlastervezetiinkben
megtalalhatjulbket. Sorrendben haladunk. A kormény képviseletéiiemon Attila helyettes
allamtitkar urat készontom.

Az 1. pont Balczé Zoltan, Gaudi-Nagy Tamas, Gyusalia, Varga Zoltdn moédositd
javaslata. Kérdezem a kormany kéepvigsatl

DR. SIMON ATTILA helyettes allamtitkar (Vidékfejlegesi Minisztérium): A
kormany nem tdmogatja a modosité javaslatot.

ELNOK: A kormany nem tAmogatja. Hozzasz6las? Galatiy Tamas képvisélir!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ezzel a modosito jaslattal nem titkoltan azt
céloztuk, hogy az alaptdrvény megalkotdsa sorarmszegymar elmulasztott alkalmat most
potoljuk. Ez torténelmi felésség lenne, hogy torvényi szinten teremtsik meglarm
lehetiségét, hogy a terdfdld csak és kizardlag magyar érdekeltségben, magiadonban
lehessen, vagy allami, helyi dnkormanyzati, vagygyaa allampolgarsagu termeészetes
személy tulajdonaban. Nyilvdn ehhez a lépéshezsphlia kell annak is, hogy a csatlakozasi
szerddésben foglaltakat terfold tekintetében felul kell vizsgaltatni, az EuadgJnidval
meg kell kezdeni a targyalasokat. A Magyar Orszalgnek egy olyan irdnyt kell mutatnia
ebben, amit nem lehet semmilyen oldalrél felilites a sarkalatos torvény, amely majd a
részletszabalyokat hatarozza meg, annak minden pgzgb®l igazodnia kell ehhez & f
alapelvhez. Ennek a megteremtése nélkul pedig ayanagrndfold kiszolgaltatott allapota
tovabbra is fennmarad.
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Mi azt kérjuk, hogy most, ami annak idején elmaradhév szerinti szavazas soran
leszavazasra kerilt ez a modosito javaslat, mdstjpd be ezt, és teremtsik meg a magyar
termofold alaptorvenyi, alkotmanyos szinvédelmét.

ELNOK: Turi-Kovacs Béla képviséluré a szo.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): K6széném a sz6t, @ndr. A magam részéir
az irannyal egyetértenék, azonban azt meg kelhiénte hogy olyan térvénymddositas,
minden j0 szandék ellenére, amely magyar allampedghi termeészetes személyek
kizarélagos tulajdonlasara vonatkozik, ez sajnélat@ddon azzal a szédéssel Utkozik,
amelyet 2004-ben megkotottek a neviinkben. Ezéragam részét ennél a modositonal
tartdzkodni kivanok.

ELNOK: Kdszondm. Tovabbi hozzaszolas? Vas Imre kel (r!

DR. VAS IMRE (Fidesz): K6sz6nbém szépen. Részben-Kavacs képvisditarsam
mar elmondta, hogy ez ellentétes a csatlakozasidiessel. Abban az esetben, ha az Eurdpai
Unioral, illetve annak rikodésésl szolo szerédés nem vonatkozna a teffldre, tehét
gyakorlatilag ez lehetne, akkor azzal nagy valdsgiggel a magyar gazdalkodoknak jaro
kilénb6d tamogatdsok is megemének. Ez pedig szerintem nem lehet célunk. Tihét
féldalapu és egyéb tamogatasokrol van szo.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Gyiire Csaba alelnok ar!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6szonom szépen a sziitle Gr. Tisztelt Bizottsag!
Turi-Kovacs Béla és Vas Imre képvisgrsam is emlitette mar azt, hogy nekik mi az
aggalyuk ezzel kapcsolatosan: ellentétes a csatiakszerédéssel, illetve az eurdpai uniés
normakkal. Nyilvan a Jobbik Magyarorszagért Mozgal@zzel tisztaban van, és nem
véletlen, hogy Balcz6 Zoltan alelndk ar tobbszéistolalasaban jelezte mér a parlamentben,
milyen (tja-modja lenne ennek, hogy ezt kiviteldzzidiszen annak idején, amikor a
csatlakozési szetdéseket alairtuk, és kilondsendle szabad aramlasarol szolo fejezetet
alairta Magyarorszag, megpedig Martonyi Janos Kiifiigiszter ur tudomasunk szerint, még
az el$ Orban-kormany idején, akkor nem egyforma normakatkoztak a tarsulé allamokra,
€s nem ugyanazok azokra, akik mar kordbban az Butdpionak tagjai voltak, amikor is
kilonbséget tett az Europai Unié a rbgazdasagi ingatlanok és a belterileti ingatlanok
vonatkozaséaban, és a csatlakoz6 allamok, akik Beh4esatlakoztak, Malta kivételével
valamennyien azt irtak ala, hoggykének fog midsiini a ternéféld, mig minden mas
orszagban, példaul Anglidban ez nem igy van, hanam helyi sajatossagok
figyelembevételével lehet elidegeniteni a féldet.

Amit Gaudi-Nagy Tamas képvisgarsam két évvel ezgt oly sokat emlegetett, ha a
Szent Korona-tanbdl indulunk ki, ami korulbeltl @t Iszabalyozasnak is az alapja, miszerint
a Szent Korona-tan alapjan Magyarorszagon mindeméfeld tulajdonjogilag a Szent
Koronédé volt, és a maganszemélyek csak birtokddtZka teriletet. Nem véletlen, hogy
Magyarorszagon nagybirtokosnak hivtak a birtokosakamert nem volt tulajdon. Angliaban
is ily mddon sikertlt kikisz6bélni azt, hogy ideg&ngyakorlatiag nem szerezhetnek
termsfoldtulajdont, mint ma sem Magyarorszagon.

Allaspontunk szerint a magyar allamnak az lennéttatfeladata, hogy a csatlakozasi
szerddést oly médon médositsuk és kezdeményezzik anma&dasitasat, hogy lelésig
legyen megtartani ezt a nagyon fontos szabalyoaést,a Jobbik szeretne keresztiilvinni, és
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amit itt lathatunk magunk &tt. Azt szeretném, hogy fogadjuk el a Jobbiknakaepglenlegi
alaptorvény-moédositasi javaslatat, és kezdeménlezali csatlakozasi szeémésnek a
modositasat.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Turi-Kovacs Béla képvisélir.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Csak nagyon rovidem,pontositas kedvéért.
Nem fligg 6ssze a kéftazaz a tamogatasi rendszer €s az a tény, hddye dzabad aramlasa
ala tartozik a teriéfold, az Eurépai Union belll jelenleg e Kettem dsszefludgkérdés. Ezért
mi agy veéljuk, és kezdeit fogva ez volt a kisgazda allaspont, hogy meg kefideni és meg
kell prébalni és végig kell vinni, hogy ékie szabad aramlasa aldl kikeriljon a téfdid.
(Dr. Gyire Csaba: gy vanffz az alapvét cél, ebben szerintem minden magyar embernek
egyet kell érteni. Annal is inkdbb, mert ez nem szgfien axioma, eredefidn még az
élelmiszer sem tartozott 8kie szabad aramlasa ala, nemhogy a fold.

Ezért azt gondolom, hogy ez egy elééheél, el lehet érni azt, hogy éke szabad
aramlasa aldl kikeriljon. Ezt azért tartottam fami@k, hogy ne kelljen tdbbszér elmondani.

ELNOK: Vas Imre képvisél tr!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kész6nom szépen. Csak uglottam, mint ha Gyure
képvisebtarsam azt mondta volna, hogy Orban Viktor irtasatZsatlakozasi szeést.(Dr.
Gyilre Csaba: Nem ezt mondtamikkor rosszul értettem(Kdzbeszoélasokra:Martonyi
Janos. De a csatlakozasi s#eiest egyébként Medgyessy Péter gfr. Gylre Csaba: Ezt a
fejezetét! Adke szabad aramlasardl szol6 fejezetetKovacs Laszlo irta ala.

En egyébként Ugy vélem, hogy ha ke szabad aramlasarol, illetve az Europai
Uniorol és annak ikodesésl szolo szerégdés hatalya aldl a tedfoldet kivessziik, az maga
utan vonja a tamogatasok megszintetébét.Gyilre Csaba: Ebben nem értiink egyet.)

Kodszonom.

ELNOK: Staudt Gabor képviselr!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készoném szépen. Vasdnek reagalnék, hogy az
idézett szeradésekben benne van, hogy a tulajdonviszonyokat, tt adwrszag
tulajdonviszonyait nem érinti az eurdpai unios lesaizas. Ez fuggetlen egyébként a
tamogatasoktol. Ami azt jelenti, valéban, amit Gy@saba mondott, hogy ha egy orszagnak
specialis, tradiciondlis tulajdonjogi viszonyai wak, ami egyébként Magyarorszagon
fenndllt, akkor tulajdonképpen ezt el lehetne @mniEurdpai Unional, hogy ez nékeként
mindsiljon, és ez nemcsak hogym®yos lenne, hanem Magyarorszag tulélését biztasitan

ELNOK: Ha nincs tovabbi hozzaszolas, hatarozattabzdivetkezik. Ki tamogatja az
1. pont alatt javaslatot? Az igénszavazatokat szamoloiftzavazas.3 igen. Ellenszavazat?
(Szavazas.p nem. Tart6zkodas@Szavazas.17 tartézkodas. A bizottsag nem tamogatta,
egyharmadot sem kapott.

A 2. pont Angyan Jozsef modosito javaslata. Kénseadormany képviséjét.

DR. SIMON ATTILA helyettes allamtitkar (Vidékfejlegesi Minisztérium): A
kormany nem tdmogatja a modosito javaslatot.

ELNOK: Nem tdmogatja. Hozzaszoélas? Turi-Kovacs Béjavised Gr!



DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): A mddosité inditvamgk azt a részét tamogatni
tudnam, amely a szovetkezetekre kivanna kiterjpszatevédelmet. Azt azonban nem tudom
én sem értelmezni, hogy az Uzemek kozil egy Uzemnesaladi gazdasagi Uzemet milyen
alapon tudnank kiemelni az 6sszes tobbi Gzem k#&iitetkezésképpen a magam réskat
szintén tartézkodni fogok.

ELNOK: Gyiire Csaba alelnok ar!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6szonom szépen a sziitle Gr. Tisztelt Bizottsag!
A tegnap ké$ estébe nyul6 vita soran Angyan Jozsef képsigesunk részletesen indokolta,
hogy miért nydjtott be ilyen tipusi moédositast,h@s6é nincs itt, engedjék meg, hogy én
elmondjam a® véleményet.

O elmondta, hogy amikor elkészilt az Orban-kormaioekfejlesztési stratégiaja, az
négy pontot jeldlt meg alapként, amelynek egyult &éényesilnie ahhoz, hogy valoban, a
vidékfejlesztés Magyarorszagon a kormany terveiriszevaldésulion meg. Es ebben a
vidékfejlesztési stratégidaban a negy alappontbamésgt a terdfdld szerepel, ezen belll
ennek a forgalma, védelme, és szerepeltek a cggdadasagok, valamint a szovetkezetek is.
Ebbdl viszont most, a jelenlegi alaptorvény-modositastéd [aba kimaradt a vidékfejlesztési
stratégia eme alappilléreinek, ez pedig a csaladdasag, masrészt a szovetkezet. Angyan
Jozsef képvisétarsunk szerint ezt a négy torvenyt kell egyittdsstmozni ide és targyalni, és
ez legaladbb olyan fontos, a csaladi gazdasag 8vetkezet, mint a masik kéttAzonban az
integralt medgazdasagi termelésszervezeés a vidékfejlesztéstgttban tavasszal még nem
szerepelt, és ennek vannak buktatéi is, amennyghdyekerll az alaptérvénybe, hiszen maga
az integralt medgazdasagi termelésszervezés folyamatosan valtoagyyhogy ezt
alaptorvényi szinten szabalyozni Angyan professzaszerint nagy butasag lenne, mert nem
szabad ezt a roghdz kétést megtenni, mert a gagdadidzasaval ez folyamatosan valtozik,
és ha kétharmaddal nem lehet hozzanyulni az alaptghez, akkor ez bent marad, és akkor
abbol rengeteg probléma fog szarmazni. Ezért leswigkséges az, hogy az ,integralt
mezgazdasagi termelésszervezés” kifejezés kikeriljan akaptorvény-maédositasbol, és
akkor a helyére bekeriilne az, ami az Orban-kormadgkfejlesztési stratégiai tervében
szerepel: a csaladi gazdasag és a szovetkezet.

Kaorulbeltl ennyit kivantam elmondani. Kész6ném saep

ELNOK: Koszonom. Nekem lenne — talan az ulésvezétédasa nélkil is — egy
kérdésem a kormanyhoz.
Mit jelent az a kifejezés a normaszovegben, hoggzigazdasagi lzem”?

DR. SIMON ATTILA helyettes allamtitkar (Vidékfejlegesi Minisztérium): A
mezgazdasagi Uzerdl, Uzemszabalyozasrol a kormany a tavaszi Ulésszdfoan egy
torvényjavaslatot benydjtani, amely szabalyozzadamon gazdasagi tarsasagi formakat,
amelyek keretén beliill mégazdasagi tevékenységet lehet végezni ébjén. Es ahogy itt
elhangzott, valéban, a csaladi gazdasag egy ilyemtipus lesz az 6sszes tobbi Uzemtipus
kozott. Tehat mi is azt gondoljuk, hogy ennek arte&se teljesen indokolatlan lenne.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszolas, kérdés valiNifics.) Hatarozathozatal
kovetkezik. Ki tamogatja Angyan Jozsef moédosito afatat? (Szavazas.)3 igen.
Ellenszavazat?Szavazas.J nem. TartézkodagBzavazas.)2 tartdzkodas. A bizottsag nem
tamogatta, egyharmadot sem kapott.

A 3. pont Varga Géza mdédosito javaslata. Kérdez&ormany képviséjjét.



DR. SIMON ATTILA helyettes allamtitkar (Vidékfejlegesi Minisztérium): A
kormany nem tdmogatja a modosito javaslatot.

ELNOK: Vas Imre képvisél Gré a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kbész6ndm szépen. Mar a ptenélésen is jeleztem, mert
érdekes modon az altaldnos vitdban a modositovardiokrol volt sz6. De ennek a médosito
javaslatnak az elfogadasa koherenciazavart okozraaptorvényen belll és konkrétan a T)
cikk (4) bekezdésével, amely azt mondja, hogy kadatos torvény olyan térvény, amelynek
elfogadasahoz vagy modositdsahoz a jeled lEszaggylési képvisabk kétharmadanak
szavazata szikséges. Raadasul itt csak betesgyatadost, és még azt sem jeldli meg, hogy
egyebkent a jelen lévvagy az Osszes képvisehégyottdde.(Dr. Staudt Gabor: Majd
moédositjuk hozzaMasrészt egy kétharmaddal megvaltoztathatd tohengegyotddos
szabalyt betenni logikai buktgDr. Staudt Gabor: Volt mar ilyen!Egyébként az is az.
Valdban, volt olyan az alaptérvényben, de szerirltagikai problémat jelent.

Jelen pillanatban az Orszadids szavazasi aranyai kozil egyedil a Hazszabalytol
valo eltérés van hasonlé6 médon szabalyozva, danszer ez itt nem életsaerKoszonom.

ELNOK: Tovabbi hozzaszoélas nincs. Hatarozathozktaletkezik. Ki tamogatja a
javaslatot{Szavazas.3 igen. Ellenszavaza{3zavazas.)5 nem. Tartozkodag3zavazas.3
tartdzkodas. A bizottsdg nem tamogatta, egyharnsetatkapott.

A 4. pont Turi-Kovacs Béla moédosito javaslata. K@ a kormany képvisigét.

DR. SIMON ATTILA helyettes allamtitkar (Vidékfejlegesi Minisztérium): A
kormany nem tdmogatja a modosité javaslatot.

ELNOK: Hozzéasz6las? Turi-Kovacs Bélanak megadomda s

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Nem kivanom megismiéi mindazt, amit
tegnap elmondtam. Az allaspontom valtozatlan. Netesen mindaz, amit mostdrjesztett
a kormany, egyfajta olyan igény, amely egyzeltes, részben még nem is ismert
toérvényjavaslatoknak az egyfajta olyan garanci@bglja megteremteni az alaptérvényben —
ilyen tobbek kozott természetsiilry a meégazdasdgi Uzemre vonatkozd, az integralt
mezgazdasagi termelésre vonatkozo rész —, amelyesztiiével még, gy gondolom, maga
a kormany is csak bizonytalanul és korvonalakbaners Illyen kérulmények kozott egy
sulyos aggaly az, hogy vajon be lehet-e épitenalaptorvénybe, amely alapdetigyeket
kivan szabalyozni. llyen szabalyozast megggésem szerint nem.

A masik alapvet kérdés azonban mar alkotmanyos kérdés, és atmpyeha mar
koherenciazavarrdl és 0Osszeltko#Bsvolt sz6 Vas képvisél urnak az dladasaban,
sziveskedjenek dsszevetni azt, ami most (1) bekelatie és amely az eredeti szévege a P)
cikknek, mindazzal, ami a (2)-ben van. Kizarolagranfold védelméél van sz6. Es az ezzel
kapcsolatos védelmet, meg kell mondanom, igen, gazaintélni kell, és ha azt6wti,
mondjuk, az (1) bekezdésnek azoéefsle, ebben az esetben ez tdmogathatd. De ifinent
kezdve mar nem a tefifdldrél van sz, hanem kifejezetten lzemegyséijeds zemil van
sz0! Tehat megdizédésem, hogy itt nemcsak arrél van szo, figyelmégbelam az igen
tisztelt képvisalknek, akik ezt majd tAmogatni fogjak, itt nem anéh sz6 egyszéen csak,
hogy most politikailag melyiket kivanom vagy melgiknem, hanem alkotmanyosan is t6bb
mint aggalyos. Nagy valés#iséggel még egy atalakult Alkotmanybirésagitetem hiszem,
hogy ez megallna. Ugyan az is a meatgfglésem az adott esetben, hogy jo lenne, ha olyan
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toérvényt hoznank, amely hosszu tavon érvényesidzénban meggygoédésem szerint ebben
a formaban erre nem alkalmas.

S még egy dolog, amit én nagyon fontosnak gond@akveskedjenek végiggondolni
a 2. pontot! A 2. pont egyetlen mondatban harondiidzy dolgot kivan szabalyozni.
Egyfeldl szabalyozast kivan adni, egyfajta szabalyozéstresfoldre, annak a megésitését,
aztan utdna hoz két kulonkbzizemet. Mar bocsanatot kérek, nem vegyesbolt ezédy
alaptorvény! Es elith pedig az kovetkezik, hogy ha nem az, akkor aznéggywzédésem
szerint itt azért onmérsékletet kellett volna tammida azoknak, akik ezt azodatrjesztést
megtettek.

En tehat a magam résgkrazt kérem, hogy az egyébként kompromisszum aran
elkészilt médositot sziveskedjen tamogatni. Azénnpromisszum aran készilt el, mert
végll is bent hagytuk a m&gazdasagi tizemre vonatkozo léiséiget, igaz, hogy azzal, hogy
az alapvei szabalyok kertljenek be. Enélkul ugyanis értelneéztten lenne. Sziveskedjenek
dsszevetni a teréfidlddel, ahol legaldbb az benne van, hogy szikségéslezem én: a
mezgazdasagi Uzemnél minden szabaly szikséges? NeimakKar legalabb annak bent
kellene lenni! Ha mast nem, akkor egy csatlakoz@as@assal legaldbb ezeket a hibakat
javitani kellene.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kdszondm. Gyiire Csaba alelnok (r!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6szonom szépen a sziitle Gr. Tisztelt Bizottsag!
Nekink is egyik & problémank ez, tobbek k6zott, tehat toébb mindes maéllett az integralt
mezdgazdasagi termelésszervezésnek a bekeriilése abradgyybe. Ezzel kapcsolatosan
tegnap este Angyan professzor Ur kifejtette a vélerét és azokat a félelmeit, hogy hogyan
alakulhat &t Magyarorszgon egyaltalan a birtokszst is hosszu tavon, amennyiben nem j6
szabalyozast fog elfogadni majd a parlament. Kidlakt akar egy olyan rendszer is
Magyarorszagon, egy olyan nagybirtokrendszer, afaalppaban gyakorlatilag egyediilallo,
és azokat a veszélyeket hordozza magaban, hogerezekagybirtokokon egyrészt keves
élémunkaval, kis termésértékmonokultiras rendszerek alakulnak ki, ami sem gyana
gazdasagnak, sem a magyar vidéknek, sem pedig kaepiacnak Magyarorszagon nem
jO, és sajnos ugyinik, jelen pillanatban ebbe az irAnyba hatnak aamtMagyarorszagon,
és sajnos rossz iranyba halad a kormany. Es hategralt medgazdasagi termelésszervezés
is bekerul alaptorvényi szintre, akkordghogy egy olyanfajta szabalyozés fog megvalésulni,
amely ebbe az iranyba fogja elmozditani a fgazdasagi termelés szerkezetét.

Ezért én azt kérem mindeniit hogy ezt javasoljuk. Es valoban, ahogy Turi-Kesa
Béla képvisgitarsam elmondta, ez egy kompromisszumos megoldés, attalaban, aki a
termofold védelmét komolyan gondolja Magyarorszagonaemninimum, amit beletenne, de
még ezen kivll tobb minden mast is. Tehat valahdgy jonne 0ssze egy megfélel
alaptérvény-modositas, ha Turi-Kovacs Béla javaslhgyan professzor Gr javaslata, illetve
a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom mdodositd javadktne akar egy bizottsagi mddositod
javaslatban 6sszegyuarva; korilbelil az adnd meg aaztalaptorvényi normamédositod
szOveget, amelyet, azt hiszem, el tudnank fogaémiami a legjobb lenne Magyarorszag
szamara.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Vas Imre képvisél tr!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Turi-Kovacs Béla képvist#rsamra reagalnék az alapgiet
szabalyokra vonatkozéan. Az Alkotmanybirdsag tobbgHejtette még kordbban, hogy attdl
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meég, hogy egy térvényt a jelen ekeépvisebk kétharmadaval kell elfogadni, példaul itt az
onkorményzati torvényre emlékszem kifejezetten, ream jelenti azt, hogy minden
onkormanyzatra vonatkoz6 torvényt kétharmaddal kelfogadni. Akkor a '90-es
onkorméanyzati torvényt kétharmaddal fogadtédk el,edenem jelentette azt, hogy tovabbi
onkormanyzatokra vonatkozé térvényt is kétharmadkiglett volna elfogadni, példaul
forrAsmegosztasokra és egyéb ilyen szabalyokraalbgd tehat arra akartam kilyukadni, hogy
az Alkotmanybirésagnak az az értelmezése, hogylkatbhrmados vagy sarkalatos térvényt
irunk eb, az ott is mindig az alapveszabdalyokra vonatkozik, tehat nem az adott tanggko
vonatkozo 0sszes szabalyra.
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Ipkovich Gyorgy képvisél tr!

DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): K6szonom a szot, tidznok ur. Azt hiszem,
amivel szemben allunk, az annak a kodvetkezménygy lkonszenzus hianyaban lett az
alaptorvény elfogadva. Ha ezeket a kérdéseket \emagi politikai péartot éririten
atbeszéltik volna kedllalapossaggal, akkor 6vtuk volna magunkat attéjyradorendszert,
termelési szerkezeteket vagy modszereket alaptgrseimten szabalyozzunk.

Ez egyébként nem baj. En biztatom 6noket, hogy csaldaljak. Annal kénnyebb lesz
annak a kétharmados tobbségnek az 0Osszehozasa,eramek az alaptorvénynek a
moédositasara vagy megvaltoztatasara fog iranyufvében. Ugyhogy csak ezt szerettem
volna mondani.

ELNOK: Turi-Kovacs Béla képvisélir!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Ezattal egyetértek a¥ Imre
képvisebtarsammal abban, hogy valoban, az Alkotmanybiréségan egy ilyen dontése. Ez
az, ami éppenséggel me@giti az én modositomat. Tehat most ezt a felszil&ifejezetten
megebsitonek tekintem, ugyhogy remeélem, igennel fog szavazpersze nagyon meglep
lenne(Derlltség.) de ebfordulhat.

Tudniillik az a helyzet, tisztelt képviggarsam, képvisétarsaim, nem véletlen, hogy
ide kérjuk bevenni ezt a részt. Minden nyilatkodagly szolt, hogy a torvény, tehat az a
térvény, amely mar targyalasban volt a parlameftt,ebarkalatos torvény lesz. Nem a
torvény egyes részei: a torvény. Raadasul, kégtéssham, ha 6nmagahoz kovetkezetes akar
lenni, akkor jOl lathatja, hogy a kormany, éppaerafold esetében, nem is mulasztotta el —
nagyon helyesen — a ,szukséges” kitételt alkalma&mj hogy én még az ,elégségest” is
mellé tettem, nem véletlen, mert az Alkotmanybigbsd ketét igényli ahhoz, hogy
alkotmanyos legyen: sziikséges és elégseges. Exgtblgm azt, hogy azon lehet vitatkozni
— de nem is kell vitatkozni —, csatlakozoval azpa&th szabalyok sarkalatos torvényeit,
mondom, a meimazdasagi Uzemre vonatkozé torvényi résznél; ldtogy az is szikséges,
nincs ezzel semmi probléma. Az éppen olyan modén &imi szamunkra, mint ahogyan elég
az el$ felében. De azt mar nem fogja nekem Vas kép¥igeksem megmagyarazni, hogy ha
a terndfold esetében megjelenik a ,sziikséges”, ugyan mmérh jelenik meg az Uzemek
esetében — ott mar semmi nem szikséges?

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszéla@®incs.) Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
tamogatja a maddositd javaslatot? Az igeskzavazatokat szamoloniSzavazas.pb igen.
Ellenszavazat?Szavazas.2 nem. TartézkodagBzavazas.)4 tartozkodas. A bizottsag ugy
dontott, hogy nem tamogatja a médosito javaslatptharmadot sem kapott.

Tisztelt Bizottsag! Ezzel ennek a napirendi pontaalégére ertink.
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Az egyes agrartargya térvények modositasarol szoltrvenyjavaslat (T/9240. szam);
dontés a mirgsitett tobbsédi dontést igénybé mddositd javaslatokrol

Kovetkezik az a napirendi pont, amellyel kiegéstite a napirendiinket: az egyes
agrartargyd torvények modositasarol szolé T/924@msl tbrvényjavaslattal kapcsolatosan
allast kell foglalnunk a mitsitett tébbségdontést igéeny modositd javaslatokrol.

Munkatérsaink jelzése szerint a torvényjavaslaté8062. §-ai, valamint a kiegésit
ajanlas 11. pontjdban a 63-66. §-ig tefjectsze, pontosabban a kiegészéjanlas 11.
pontjaban |€§ utalas a tbérvény 63-66. §-at étimtszekre nézve, ez nésilline az alaptérvény
38. cikk (1) bekezdése szerint sarkalatosnak. Tetddf egyszer a térvényhelyek, amelyeket
sarkalatosnak javasol kimondani a titkarsagunk0.a6 62. §, illéfleg a kiegészét ajanlas...

— de milyen torvényre utalunk3delzésre:)Akkor egy kis technikai sziinetet tartur{(Révid
egyeztetés.)

Folytatjuk az ulést. Atadom a javaslat megtételéaelehebségét Papcsak Ferenc
alelnék udrnak, aki kozvetlenil a szinetben tisatdzinire vonatkozna a titkarsag
figyelemfelhivo jelzése. Tehat megadom a szét eln@dk Urnak.

DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): Ko&szonom szépen, elniik Tehat a
torvényjavaslatban a Nemzeti Foldalaprol szélo édw 60. 8-a, 62. §-a, ebben kell allast
foglalnunk, hogy ez sarkalatosnak sfil-e; illebleg a kiegészit ajanlas 11. pontjanak
ugyancsak ennek a jogszabalynak, tehat a Nemzletalgprol sz6l6 torvénynek a 63-67. §-
aig, kivéve a 67/A. §8-aban meghatarozottakat. Eldedrallast foglalnunk.

ELNOK: Elhangzott tehat Papcsak alelnok ur javaslatérdezem a kormany
képvisebjét.

DR. SIMON ATTILA helyettes allamtitkar (Vidékfejlegesi Minisztérium): A
kormany egyetért ezzel az allasfoglalassal.

ELNOK: Egyetért a kormany. Hozzaszélas? Turi-KovBéta képvisei Ur!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Hol lathaté ez azs@rjesztés?Jelzésre:)Ez
az, amelyet most a kezlinkbe vehettiink. Akkor kdeglalabb egy perc szinetet, amig
belelapozhatok.

ELNOK: Rendben van, akkor 6t perc sziinetet tartRKivid sziinet. — Dr. Simon
Attila helyettes allamtitkar tavozik az tlék)

Turi-Kovacs Béla képvisélur kért egy perc szlinetet, én 6tét adtam, de harm
megszolalt, hogy mar érti a helyzetet. Ha senki ké@bgasolja, mivel valtozatlan szamban
vagyunk jelen, akkor folytatnank az Glé§dtincs ellenvetés.)

Turi-Kovéacs Bélaé a szo.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Kdszoném szépen, yagy roviden. Nem az
értetlenségendt van sz, hanem azt gondolom, hogy egy potlasadhi a hosszabb
targyalasok alatt sem keveredeti, élanem csak most, ugyhogy ugy gondolom, érdemieés vo
megnézni, hogy van-e tllterjeszkedés vagy nincy.l&lgm, hogy nincs.

ELNOK: Koszondm szépen. Ha tovabbi hozzaszdélas spineatarozathozatal
kovetkezik. Ki ert egyet, hogy a Papcsak alelndk ailtal megjel6lt részek sarkalatos
rendelkezésnek maésilnek? Az igerdl szavazatokat szamolom(Szavazas.)18 igen.
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Ellenszavazat?Szavazas. — Nincs ilyeartdzkodas?Szavazas ) tartdzkodas. A bizottsag
megallapitotta, hogy ezek a rendelkezések sarlsatatmelkezések.

Az ,egyebek” korében van-e valakinek valamilyenvé&ikse?(Nincs ilyen jelzés.)
Nincs.

Kdszdndm szépen, az Ulést berekesztem.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 9 6ra 15 perc)

Dr. Salamon Laszl6
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Prin Andrea



