Ikt.sz.: AIB/42-1/2013.

AIB-15/2013. sz. Ulés
(AIB-192/2010-2014. sz. Ulés)

Jegyzokdnyv

az Orszaggilés Alkotmanyugyi, igazsaglgyi és ugyrendi bizottsaanak
2013. aprilis 15-én, héth, 10 6ra 30 perckor
az Orszaghazdémelet 58. szamu tanacstermében
megtartott Glését



Tartalomjegyzék
Napirendi javaslat 4
Az Ulés réesztvel 7
EInoki bevezeaf, a napirend elfogadasa 9
Zarbszavazas ékészitése 9

A vildgorokségsl sz6lo 2011. évi LXXVII. térvény és a budapesiéismed
rehabilitacios programjarol, kiemelten a Budape3timpiai K6zpont integralt
rekonstrukcidjarol szol6 2012. évi LXXV. térvénydogitasarol szol6 torvényjavaslat
(T/10353. szam) 9

Az dnkényuralmi jelképek hasznélatanak bln#gigi szankcionalasarol szolo

térvényjavaslat (T/10592. szam); modosité javadtateegvitatasa, elshelyen kijel6lt
bizottsdgként 9

Egyes torvényeknek az alaptorvény negyedik médeaital 6sszefligfmaodositasarol szolo

torvényjavaslat (T/10593. szam); altalanos vitasgahelyen kijeldlt bizottsagként 14
Dr. Répassy Robert szobeli kiegészitése 14
Hozzaszo6lasok, reflexiok 16
Dr. Répassy Robert valaszai 25
Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol 26

A statisztikarol szol6 1993. évi XLVI. térvény md&i@sarol szolo torvényjavaslat (T/10594.

szam); altalanos vita 26
Dr. Toth Robert szobeli kiegészitése 26
Kérdések, reflexiok, hozzaszolasok 26
Branyiczkiné Géczy Gabriella valaszai 28
Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol 29

a) Viviane Reding, az Eurdpai Bizottsag jogérvenyies, alapvat jogok és unios polgarsag
biztosanak a Tobin-lUgyben tett |épéseivel kapcsaddtérdésekdl szo616 jelentés (J/10517.
szam); altalanos vita, efshelyen kijeldlt bizottsagként; b) Viviane Redinggz Eurodpai
Bizottsag jogérvényesllés, alapi¢pgok és unids polgarsag biztosanak a Tobin-tigyben
tett Iépéseivel kapcsolatos kérdés#lgzolo jelentés elfogadasarol sz6l6 hatarozatigshat
(H/... szam); dontés bizottsagi 6nall6 inditvany béitasarol 29

Dr. Répassy Robert szobeli kiegészitése 29
Hozzészolasok 30



Dr. Kiszely Katalin reflexioi 36
Szavazas a jelentés altalanos vitara alkalmassdgaro 36
Szavazas a hatarozati javaslat benyujtasarol 36
Dontés képvisél onalld inditvany targysorozatba-vételéir 37

a) A birésagi végrehajtasrol szolo 1994. évi Lidirveny méodositasardl a kilakoltatasi
moratérium meghosszabbitasa érdekében cimmel tettydjvényjavaslat (T/10325.

szam) 37
Dr. Szili Katalin szébeli kiegészitése 37
Szavazas a targysorozatba-védelr 38

b) Magyarorszag Alaptérvényének akarhanyadik maésaicimmel benyujtott

torvényjavaslat (T/10265. szam) 38
Dr. Schiffer Andras szébeli kiegészitése 38
Szavazas a targysorozatba-védelr 39

c) A kdzpénzh finanszirozott allami propaganda megtiltatasalsadikséges
torvénymodositasokrol szol6 torvényjavaslat (T/B)&zam, uj/atdolgozott valtozat a

T/10264. szam helyett) 39
Dr. Schiffer Andras szébeli kiegészitése 39
Szavazas a targysorozatba-védelr 39

d) Magyarorszag Alaptorvényének 6todik modositdsmdlo torvényjavaslat (T/10347.

szam) 39
Gyongyo6si Marton szébeli kiegészitése 40
Hozzaszo6lasok, reflexiok 41
Szavazas a targysorozatba-védelr 42

e) A buntef torvenykonywl szo6l6 2012. évi C. torvénynek a lancszavaztatas
megfékezéséhez és a valasztasok tisztasaganasttakbzaédelméhez sziikséges

modositasarol sz06l6 térvényjavaslat (T/10351. szam) 42
Hegedis Lorantné szobeli kiegészitése 42
Hozzaszo6lasok, reflexiok 42
Szavazas a targysorozatba-védelr 43

f) A rendkivili idjaras kovetkeztében 2013. marcius dHetséllt katasztrofahelyzet
koérdlményeit, valamint az életet, az egészségeivagyoni biztonsagot fenyeddtelyzet
megebzéseére, valamint a kezelésére tett kormanyzatiketééseket feltaro

vizsgalobizottsag létrehozasardél szol6 hatarozataglat (H/10411. szam) 43
Dr. Harangozé Tamas szobeli kiegészitése 43
Hozzaszoélasok, reflexiok 44
Szavazas a targysorozatba-védelr 46

Szavazas napirend-médositasrol 46

Egyebek 46



Napirendi javaslat

1. Zar6szavazas @tészitese:
A vilagorokseégél szold 2011. évi LXXVII. térvény és a budapestivBnmed
rehabilitacios programjarol, kiemelten a Budapé3limpiai Kdzpont integralt
rekonstrukcidjarol szolé 2012. évi LXXV. torvény dasitasarol szolo
térvényjavaslat (T/10353. szam)

(L. Simon Laszlo és Gulyas Dénes (Fidesz) képbkséhalld inditvanya)

2. Az onkényuralmi jelképek hasznélatanak bijoefi szankcionaldsarél szolo
térvényjavaslat (T/10592. szam)
(Mdédosito javaslatok megvitatasa)

(Elsé helyen kijelolt bizottsdgként)

3. Egyes torvényeknek az alaptorvény negyedik modsmitd Osszefldg
modositasaroél szolo térvényjavaslat (T/10593. szam)
(Altalanos vita)
(Elsé helyen kijelolt bizottsdgként)

4. A statisztikarél szolo 1993. évi XLVI. torvény maltasarol szold térvenyjavaslat
(T/10594. szam)
(Altalanos vita)

5. a) Viviane Reding, az Eurdpai Bizottsag jogérvéiles alapvét jogok és unids
polgarsag biztosanak a Tobin-tigyben tett Iépéséimptsolatos kérdéseikrszolo
jelentés (J/10517. szam)

(Altalanos vita)

(Els6 helyen kijeldlt bizottsagként)

b) Viviane Reding, az Eur6pai Bizottsag jogérvéijes, alapvét jogok és unios
polgarsag biztosanak a Tobin-tigyben tett |épéséimptsolatos kérdéseirszolo
jelentés elfogadasarol szolé hatarozati javaslat (ldzam)

(Dontés bizottsagi onallo inditvany benyujtasarol)
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6. DoOntés képviséi onallo inditvany targysorozatba-véteiér
a) A birésagi veégrehajtasrol szolo 1994. évi Litbrvény moédositasardl a
kilakoltatasi moratorium meghosszabbitasa érdekéb@mmel benydjtott
térvényjavaslat (T/10325. szam)
(Dr. Szili Katalin (fuggetlen) képvisglonéllé inditvanya)
b) Magyarorszag Alaptorvényének akarhanyadik mddsai cimmel benydjtott
térvényjavaslat (T/10265. szam)
(Dr. Schiffer Andras (fuggetlen) képvigabnall6 inditvanya)
c) A kozpénzbl finanszirozott &llami propaganda megtiltatasdrsziikséges
torvénymaodositasokrél szol6 térvényjavaslat (T/H2%&zam, UOj/atdolgozott
valtozat a T/10264. szam helyett)
(Dr. Schiffer Andras (fuggetlen) képvigabnall6 inditvanya)
d) Magyarorszag Alaptorvényének otodik moédositds&adlé tdrvényjavaslat
(T/10347. szam)
(Vona Gabor, Németh Zsolt és Gybngydsi Marton (dgbképvisebk onallo
inditvanya)
e) A blnted torvénykonyvél szolé 2012. évi C. térvénynek a lancszavaztatas
megfékezéséhez és a valasztasok tisztasaganaloftataiz védelméhez sziikséges
modositasaroél szolo torvényjavaslat (T/10351. szam)
(Szab6 Gabor, Sneider Taméas és Hégedorantné (Jobbik) képvigid onallo
inditvanya)
f) A rendkivlili idéjaras kovetkeztében 2013. mércius dM4-telsallt
katasztrofahelyzet korilményeit, valamint az életat egészséget €s a vagyoni
biztonsagot fenyegét helyzet megéizésére, valamint a kezelésére tett
kormanyzati intézkedéseket feltaré vizsgalobizottséétrehozasarol szol6
hatérozati javaslat (H/10411. szam)
(Mesterhazy Attila és dr. Harangozé Tamas (MSZRylgebk dnallo inditvanya)

7. A Jobbik képvisdicsoportjanak megkeresése a mentelmi Ugyek targyalas
vonatkoz6 hazszabalyi rendelkezések értelmezéaypgatdan
(AIB/36/2013.)
(Allasfoglalas kialakitasa az Orszagts6l szOolo 2012. évi XXXVI. tdrvény

61. §8-a szerinti eljardsban)
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8. Z. Karpat Daniel, az Orszagil¢s jegydjének megkeresése a kérdések
megvalaszolasara vonatkozé hazszabalyi rendeldezégelmezése targyaban
(AIB/32/2013.)

(Allasfoglalas kialakitasa az Orszagtsi6l szOolo 2012. évi XXXVI. tdrvény
61. 8§-a szerinti eljarasban)

9. Egyebek



Az Ulés résztvedi

A bizottsag részeé|

Megjelent
EIn6kdl:Dr. Cser-Palkovics Andras(Fidesz), a bizottsag elndke

Dr. Gyire Csaba (Jobbik), a bizottsag alelndke
Dr. Papcsak Ferenc (Fidesz), a bizottsag alelnéke
Dr. Gruber Attila (Fidesz)

Gulyas Gergely (Fidesz)

Dr. Horvath Zsolt (Fidesz)

Kozma Péter (Fidesz)

Dr. Métrai Marta (Fidesz)

Dr. Molnar Attila (Fidesz)

Székyneé dr. Sztrémi Melinda (Fidesz)
Dr. Turi-Kovacs Béla (Fidesz)

Dr. Varga Istvan (Fidesz)

Dr. Vas Imre (Fidesz)

Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz)

Dr. Rubovszky Gyo6rgy (KDNP)

Dr. Barandy Gergely (MSZP)

Dr. Lamperth Monika (MSZP)

Dr. Steiner Pal (MSZP)

Dr. Ipkovich Gyoérgy (MSZP)

Dr. Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik)

Dr. Staudt Gabor (Jobbik)

Dr. Schiffer Andras (fliggetlen)

Helyettesitési megbizast adott
Dr. Gruber Attila (Fidesz) megérkezéseig dr. Hamiasoltnak (Fidesz)
Gulyas Gergely (Fidesz) megérkezéséig dr. PaposddnEnek (Fidesz)
Dr. Matrai Marta (Fidesz) tavozasa utan dr. TurvEos Bélanak (Fidesz)
Dr. Molnar Attila (Fidesz) megérkezéseig Kozma Rétk (Fidesz)
Dr. Puskas Imre (Fidesz) dr. Varga Istvannak (Fples
Dr. Szakacs Imre (Fidesz) Székyné dr. Sztrémi Maéalirak (Fidesz)
Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz) megérkezéséig dr. Rudzhy Gyorgynek
(KDNP)
Dr. Zsiga Marcell (Fidesz) dr. Cser-Palkovics Araivdk (Fidesz)
Dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP) tavozasa utdn Gulyasgelgnek (Fidesz)
Dr. Botka Laszl6é (MSZP) dr. Barandy Gergelynek (NP3Z
Dr. Steiner P4l (MSZP) megérkezéseig dr. Lampertimikbnak (MSZP)
Pésze Lajos (fuggetlen) dr. Vas Imrének (Fidesz)



Meghivottak részel

Hozzaszo6lok
Dr. Répassy Rébert allamtitkar (Kézigazgatasi ézd$ggigyi Minisztérium)
Dr. Kiszely Katalin helyettes allamtitkar (Koziga#gsi €s lgazsagugyi
Minisztérium)
Dr. T6th Robertdosztalyvezet (Kbzponti Statisztikai Hivatal)
Branyiczkiné Géczy Gabriella osztalyvezdKdzponti Statisztikai Hivatal)
Dr. Szili Katalin (fuggetlen) orszag@hési kepviseb
Gyongyosi Marton (Jobbik) orszadgdgsi képvised
Hegedis Lorantné (Jobbik) orszagijgsi képvised
Dr. Harangoz6é Tamas (MSZP) orszatjggi képvised

Megijelent
Gulyas Dénes (Fidesz) orszagpsi képvised
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(Az Ulés kezdeténelkspbntja: 10 6ra 30 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. CSER-PALKOVICS ANDRAS (Fidesz), a bizottsag e, a tovabbiakban
ELNOK: Udvozldom a bizottsag tagjait, megkezdjiik ankat. Tajékoztatom a bizottsagot a
helyettesitési rendl. Horvath Zsolt képvisél Ur helyettesiti Gruber Attilat, jomagam Zsiga
Marcellt, Kozma Péter Molnar Attilat, Papcsak Feratelnok ur Gulyds Gergely képviéel
urat, Vas Imre Bsze Lajost, Rubovszky Gyorgy Vitanyi Istvant helgstti.

A kikuldétt napirendi javaslathoz képest méas jaaaslincs. Kérdezem, ki az, aki
egyetért a napirendi javaslattéhzavazas.Megallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes, és
egyhangulag elfogadta a napirendi javaslatot.

Zaroszavazas dlkészitése

A vilagorokseégrél szolé 2011. évi LXXVII. torvény és a budapesti tvdnmez

rehabilitacios programjarél, kiemelten a Budapesti Olimpiai Kodzpont integralt

rekonstrukcidjarol szolé 2012. évi LXXV. torvény malositasérol szolo térvényjavaslat
(T/10353. szam)

Zar6szavazas @tészitésével kezdink: a vilagoroksggszolo T/10353. szamu
toérvényjavaslat, L. Simon Laszlo és Gulyas Dénegvisebk onallé inditvanya. Gulyas
Dénes képvisélurat koszoéntdm a napirend targyalasanal.

L. Simon Laszlo diterjeszéként nyujtott be maddositd inditvanyt; gondolom, az
eléterjeszék ezt tdmogatjak.(Gulyds Dénes jelzéséreBépviseb ar jelzi, hogy igen.
Hozzaszoélasi szandékot nem latok. Kérdezem, a kormagy a tarca képviseletében van-e
itt valaki a vilagorokségi torvényhegNincs ilyen jelzés.Nincs, de ennek hianydban is
tudunk donteni.

Kérdezem, ki az, aki egyetért ezzel a modosit&vadnyal.(Szavazas.)4 igen. Ki
nem ért egyetfSzavazas. — Nincs ilyerK) tartozkodottASzavazas.2 tartozkodas mellett a
bizottsag elfogadta a médositd inditvanyt.

Ezt a napirendi pontot lezarjuk. Koszonom szép@vikéb urnak a megjelenést.

Ujabb helyettesités érkezett: Varga Istvan képis@l helyettesiti Puskas Imre
képviseb urat.

Az oOnkényuralmi jelképek hasznalatanak bintebjogi szankcionaldsarél szol6
térvényjavaslat (T/10592. szam); modosito javaslakomegvitatasa, el§ helyen kijel6lt
bizottsdgként

A kovetked napirendi pontunk: az dnkényuralmi jelképek hak#aaak bintéjogi
szankcionalasardl szél6 T/10592. szamu torvényjavdsvetkezik. 9 pontos az ajanlas.
Kdszontom allamtitkar urat a napirend targyalasanal

Az 1. pontban |é&¥ javaslatot, amely 6sszefligg az 5. és a 9. pontoEaandy
Gergely képvisél Ur nyujtotta be. Kérdezem allamtitkar urat a tantletve a kormany
allaspontjardl.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Elndk ar, nem tdmogatjuk a médosito javaslatot.

ELNOK: Hozzéasz0lasi szandékot jelez Barandy képige Képviseb uré a szo.
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DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6ndm szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
En csak szeretném megkérdezni allamtitkar urat, rtmiéem tamogatjak, hiszen e
vonatkozasban a plenaris tUlésen nem kaptunk egwértealaszt, amit allamtitkar ar itt a
bizottsagi Ulésen a multkor elmondott, azt mamignatetszik, a plenaris tlésen arnyalta.

A kérdésem igazabol az lenne, hogy miért nem tamagaegy olyan javaslatot,
amely ezeknek a cselekményeknek a bilntétkget |ényegesen szélesebb korben
fogalmazna meg, illetve mas jogi targyat venne wlapevezetesen nem a kozrendet és a
kozbiztonsagot, hanem az emberi méltésagot. Hiszmk a cselekmények ésorban ezt
sértik, és ezek megseértése miatt kell a meglat&zenint szankcionalni, amit egyébként 6nok
sem tagadtak.

Az a megfogalmazas pedig, ami a torvényjavaslatiszerepel, az eredeti
eléterjesztésben, hogy kiléndsen a kegyeleti jogokrazéemberi méltdsagra tekintettel lehet
elkdvetni a kbzbiztonsag megsértésére alkalmas médba cselekményt, ez nem azt jelenti,
és ebbBl nem az kovetkezik, hogy e jelképeknek az embefltdrag sérelmével vagy a
kegyeleti jogok megsértésével elkdvetett haszn@atamatikusan sérti a kdzbiztonsagot is.
Tehat ezek nem alternativ feltételek, hanem a kéahsag vagy a kdzrend megsértésére vald
alkalmassag kulén bizonyitandd. A térvényszévegtadalmazza, hogy ilyen moédon meg
lehet persze sérteni, egy ilyen cselekmény alkali®iast egyébként mellesleg — vagy nem
mellesleg — a kbzrend megsértésére, ez azonbakdweatkezik egyértelien a normaszéveg
megfogalmazasabdl.

Az tehat a kérdésem, allamtitkar ar, hogy miérogdidhatatlan az 6nok szamara az,
hogy az emberi méltésag védelme érdekében legydatémhatd az tnkényuralmi jelképek
hasznalata, ami, még egyszer mondom, egy lényegasdesebb kdrben tenné lehat a
blntetheiséget, és az én meglatdsom szeréhegf a negyedik alaptérvény-modositasban
foglalt egyik modosulé rendelkezésnek kdszobdretkétség nem férhet ahhoz, hogy ez
alkotmanyos lenne. Es én gy hiszem, hogy az EndogiiBirdsag itéleteinek is megfelelne,
hiszen az emberi méltésag veédelme érdekében az rEdigi Birdsag is természetesen
lehetiséget lat arra, hogy bizonyos korlatozasokat ebddgirben megfogalmazzunk.

Mivel tehat én erre eddig nem kaptam érdemi, szakimdokolast, szeretném
megkérdezni allamtitkar urat, hogy miért nem elfffgt6 szamukra ez a koncepcio.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Allamtitkar trnak adom meg a sz6t az 1.,% pontok vonatkozasaban.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Kdszondm a szot, elndk ur. Tisztelt Bizottsag! 8#em mar az elmdalt alkalommal is
kifejtettem azt, hogy miért tartjuk jobbnak a mvgalatunkat, és ez a plenaris vitan is igy
tortént. De azt kell mondjam, képviéelir, hogy tulajdonképpen nem all messze az
allaspontunk. On azt javasolja vagy onok azt jaN@sohogy az emberi méltésagon, az
emberi méltésag védelmeén keresztll buntessuk agblksznalatot, mi pedig a kznyugalom
megzavarasara alkalmas, tehat még egyszer hangsilymem a kéznyugalmat megzavaro,
hanem csak arra alkalmas, tehat egy veszélyeztehgatartasként blntessik ezt a
biincselekményt. Es kulénésen a kdznyugalom megzaardalkalmas magatartas az,
mondana a térvény, amely az emberi méltosagot adgpgyeleti jogot sérti.

Szerintem a vita abban all k6zottink, hogy mit nékink résznek és mit egésznek.
Szerintlink a k6znyugalom megzavarasara alkalmas snélésebb korben teszi lebwat az
onkényuralmi jelképek hasznalatanak bluntéégét, és annak csak egy példaja, csak egyik
elkdvetési modja vagy elkdvetési magatartasa lelzetamikor mar megsérti az emberi
méltésagot vagy a kegyeleti jogot a magatartas k(pedlig azt javasoljak, hogy a védett jogi
targya ennek atimcselekménynek az emberi méltésag megsértése leBgerazzal, hogy
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hozzateszi a tényallashoz azt, hogy ,vagy a kozalug megzavarasara egyeb maddon
alkalmas magatartas”, ugy mar nem tisztan az enmbéltosag a védett jogi targya, hanem a
kéznyugalom is a védett jogi targya. Tehat egy mlkanstrukciot javasol a képviselir,
amely vegyes védett jogi targy, tehat az emberitéaédfy és a kdznyugalom megzavardsa
mind a ketb mint védett jogi targy szerepel.

Osszefoglalva: nem latok nagy kilonbséget a mislatank és az 6nok javaslata
kozott, de ugy gondolom, és fenntartom ezt az @dldsinkat, hogy a kdznyugalom
megzavarasara alkalmas elkdvetési mod akkor is ahégm, ha egyébként kdzvetlendl
senkinek az emberi méltdosaga vagy a kegyeleti jmga séril. Marpedig ez egy elég fontos
szempont, hogy az dnkényuralmi jelképek nyilvanaszhéalata nem minden esetben sérti
meg kozvetlenil az 6nkényuralmi rendszerek aldazataemberi méltosagat vagy kegyeleti
jogat, hanem mas modon is alkalmas lehet a kozhmyonganegzavarasara. Példaul ha
egyebkent a személyében nem érintett allampolgarokienyegetettség érzéset, félelem
érzéseét kelti ezeknek az onkényuralmi jelképekndkasznalata. Tehat el tudok képzelni
olyan szituaciot, nem is egy esetben, hogy az gnkami jelképek hasznalatatol olyan
emberek érzik magukat fenyegetve, akik egyébkéntdtartozéi jogon nincsenek érintve az
onkényuralmi rendszerekibeiben. Ezért nem tdmogatjuk a képwiseét es képvisétarsai
altal benyujtott médosito javaslatot, és ezért sagadunk az eredeti széveghez.

ELNOK: Barandy képvisél tr kért szét.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K8szonom szépen, elndk Megmondom
6szintén, mibl tartok, allamtitkar ar. Attol, hogy ha a képvisglrsaim visszaemlékeznek
arra, milyen, ehhez tulajdonképpen hasonlithatoyaiédsok szerepelnek ma a bufdtet
térvénykonyvben, akkor kénnyen 6sszehasonlithatiika szabalyozast a kdzosseg elleni
izgatas elnevezésbiincselekménnyel. Ami szintén abban a fejezetbenltketielyezésre,
amelyikben most ezt az 0 tényallast kivanjak skaizai a kormanypartok.

Ha visszanézik azt is, hogy hany olyan megnyilvasulolt az elmdalt iészakban a
kozéletben, ahol sokan igényelték volna a bijdgt feleldosségre vonast, illetve a
biintetjogi felelosségre vonas leketegét, és azt is megnézik, hogy kdzosség elleatazg
ha az elkdvetési magatartast nézzik, akkor uszit@t hanyszor indult eljaras vagy
marasztaltak embereket, akkor azt fogjak latni,yheginte soha. Tehéat kdvetelte volna a
kozvélemény vagy a kdzvélemény egy része azt, leagmegtorténjen, és nem lehetett ezt
megallapitani. Azért nem lehetett megallapitanirtragy tébblet tényallasi elemet kivan meg
ez a tényallas, pontosan a kézrend és a kozbizjose@Imére vonatkozo tébblet tényallasi
elemet, ami itt nincs egyébként; még csak nindgngallasi elemként nevesitve, hanem az
Alkotmanybirdsag és a Legfélsh Birdsag dolgozta ki ennek a gyakorlatét.

Azt tehat, hogy az emberi méltdsadg megsértése mihgbacioban all a kézrend
megseértésére vald alkalmassaggal, azt gondolorizéskég elleni izgatas kapcsan sziletett
alkotmanybirdsagi hatarozatok egyértéém igazoljak, és azt mondjak, hogy szélesebb
korben valo tiltast tenne lelée az emberi méltésag védelme érdekében megfogattmaz
bintet) torvénykonyvi tényallas, mint a kdzrend védelmg@gnmtmegfogalmazott térvényi
tényallas. Tehat az Alkotmanybirésag kifejezettezt amondja, hogy egy, a
véleménynyilvanitas szabadsagat sokkal inkabb, adoldzélesebb korben korlatozo
magatartasrél lenne sz6 akkor, ha nem a kdzrenelmétben korldtoznank a cselekményeket.
Ebbsl pedig az kbvetkezik, tisztelt allamtitkar Ur, Iyog tiltas akkor miasul sulyosabbnak,
akkor mirbsul kiterjesztettebbnek, ha az emberi méltosaglwésiérdekében fogalmazom azt
meg, €s nem a koézrend védelmében.

Még egy dolog, allamtitkar ur. Lehetne, ahogy 6mdia, és efelé elmehetnénk akar
egy kozos javaslattal, alternativ elkdvetési matgdakat megallapitani. Egyrészt el lehet
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kovetni abbdl a célbdl vagy arra alkalmas modongyhaz emberi méltésagot sértsék,
masrészt pedig lehet ennek az én megitélésem tsmedisodlagos jogi targya az, hogy a
kozrend megsértésének a ceéljabdl vagy a kozrendbikonsag megsértésére alkalmas
modon kovetik el. Tehat ez a két jogi targy megjektne egyszerre a tényallasban, ha a
kormanypartok attol tartanak, hogy bizonyos esetekaradnak majd a blntetldistg
korélbl. Azonban, ha a most @erjesztett eredeti valtozatot fogadja el az Orgyéiés,
akkor biztos vagyok abban — egydmar a sima, altalam kifejtett logikai okfejtés miait
hogy bizonyos elkdvetési magatartadsok, amelyekgteldgnt a kdzvélemény ugy fog
ertékelni, hogy azt buintetni kellene, azok ki fdgnaaradni a bunteth&éeg korébl.

En azt szeretném elkeriilni, tisztelt bizottsag, yh@gzel a torvényi tényallassal,
eppugy, mint a kozésség elleni izgatassal, visslzassen €élni. Az, hogy egyéebként egy ennél
kiterjedtebb és atfogbbb megoldast milyet tartoképtelheinek, azt én kifejtettem az
altalanos vitdban, és j6 lenne, ha azt a kormagnében megfontolna. De ha maradunk csak
ennél a konkrét torvényi tényallasnal, nem tudomnaggérteni, hogy legalabb miért nem
lehet ketbs jogi targyat megallapitani, amikor bintetni rdndekarjuk ezt a cselekményt.
Tehéat az, amit allamtitkar ar elmond, semmilyerrdr@it nem szenvedne, az az érvelés sem
szenvedne semmilyen hatranyt és cafolatot, ha a mmegallapitott jogi targy mellett
hozzatennénk egy masik alternativ jogi targyat.aSntar hierarchiat allitunk fel kdzottik,
akkor sokkal inkabb az emberi méltésagot helyezreénél$ korbe. Hiszen ha megkérdeznek
barkit a vonatkozasban, és ha meghallgattak ala@dta vitaban a félszolalokat, senki nem
azt nevesitette, hogy az ilyen cselekményelta kdzrendet félti, hanem mindenki olyan
torténetet mesélt eldlieg azok, akik személyes példakkal éltek, hogy mtikeérti ez az
emberi méltésagot. Egyetlen olyan példa nem vgladamenti vitdban, amelyik a kézrend
sérelméfl szolt volna vagy annak a megsértési lébégébl, mindegyik az emberi
meéltdsagrol szolt. Tehat a tarsadalom alafemetaz emberi méltésag megseértése miatt akarja
ezt szankcionalni, ezért szamomra egész egiszarem is érthétaz, hogy ez miért kerdl ki
az el$dleges jogi targyak kéréb

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Allamtitkar Gré a szoé.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Elnézést kérek mindenkit hogy itt hosszasabban elilink ennél a témanal, de egy olyan
kérdésél beszélunk, amél mar hasz éve vitatkozik az alkotmanyjogi szakréa, ezért
nyilvan nehéz egyetlen tényallaslisitve megoldani ezt.

Képviseb ar érvei szerintem azért nem alljak meg a helyllegfalabbis a k6zdsség
elleni izgatas vagy kozosség elleni uszithecselekménnyel valé parhuzam, mert ott az a
probléma, hogy az ugynevezett clear and preserjedakivanja meg a jogalkalmazastal,
vagyis a lincselekmény megvaldsulasatol az igazsagszolgaltasdt, ebben az esetben,
mivel ez egy veszélyeztetbincselekmény, tehat a kdéznyugalom megzavarasara csak
alkalmasnak kell lennie, de nem kell hogy konkréteey is zavarja a kbznyugalmat vagy be
is kovetkezzen ez az eredmény, ezeért sokkal taddivben bintethét szerintiink az
onkényuralmi jelképek hasznalata. Es ha azt ak&rredérni, hogy még tagitsuk, akkor
valbszirileg azt kellene irnunk, hogy a kéznyugalom megzméana alkalmas, kilénésen ha
az onkényuralmi rendszerek aldozata emberi mélésdgsérelme keril veszélybe vagy a
kegyeleti jogot veszélyezteti dificselekmeény. Az a kérdés, hogy az alkotmanyos-gyte
csak veszélyezteti az emberi méltdsagot vagy ceakélyezteti a kegyeleti jogot; félakd,
hogy ez mar az ardnyossagi teszten nem menne silkségességin atmenne, de itt nem
menne at.
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ELNOK: (Dr. Barandy Gergely jelentkezéséreRépviset ur, kétszer adtam
lehetiséget, szavazas kovetkeZiRr. Barandy Gergely: Miért? Ez mar zarszo volt?)

Kérdezem, ki az, aki tamogatja a modosito indite&kay az 1., 5., 9. pontokban.
(Szavazas.b igen; Barandy képviseliar Botka Laszl6 képvisélurat helyettesiti, igy o6t. A
bizottsag nem tAmogatta, egyharmadot sem kapott.

A 2. pont kodvetkezik, 0sszefliggésben a 6. pon8agbd Timea képviselasszony
javaslata. Kérdezem allamtitkar urat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja allamtitkar Gr. Hozzaszol&sirsdékot nem latok. Kérdezem,
ki tdmogatja a modosito inditvanyiSzavazas.Senki nem tamogatta, egyharmadot sem
kapott.

A 3. pont Gaudi-Nagy Tamas, Staudt Gabor és Gyigab& képvisék javaslata,
0sszefliggésben a 7. ponttal. Kérdezem allamtitiadr u

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem tamogatjuk, és még midi megkérdezik a képviselurak, azért nem, mert pontosan
szikitené a blntethéséget. Hiszen nem pusztan azt kivAnnd meg, hogynadk legyen a
megzavarasra, hanem meg is kell zavarnia a kdézhyagjahhoz, hogy buntetléelegyen. Ez
pedig tulzds lenne egy ilyen vétségi tényallasna@gwarni azt, mig a kdznyugalmat
megzavarja egy onkényuralmi jelkép hasznalata.

ELNOK: Hozzéaszolasi szandékot nem latok. Kérdezkimtdmogatja a modosito
inditvanyt.(Szavazas2 igen. A bizottsag nem tdmogatta, egyharmadotlsgatt.

A 4. pont szintén Gaudi-Nagy Tamas, Staudt GaboiGgdre Csaba keépvisid
javaslata, dsszefliggésben a 8. ponttal. KérdeZemtikar urat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem tamogatjuk, mert nyilvanvalo, hogy a kdéznyugalmegzavarasara nem alkalmas az a
magatartas, amelyet 6nok kivételként tennének eért is hagytuk el a jelenleg még |étez
tényallasban kivételként meghatarozott esetekateristterjeszt cél, tudomanyos, oktatasi
cél, s a tobbi, s a tébbi.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar Ur. Gyure Csalenok Urnak adom meg a
szot.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszonom szépen. TisztBlzottsag! Elnok Ur!
Allamtitkar Ur! Nem értiink egyet a Jobbik résiiéaz allamtitkar ar allaspontjaval, hiszen
allaspontunk szerint, hogy ez egyértéém kivétel, ha nincs benne, akkor is, mi ezt neyn ig
ertelmezzik. Akkor sokkal szabadabb a bir6i mékegess nagyon sok esetben énmagaban
az is megzavarja a kdznyugalmat, ami akéar lehet ledgiralis célt, akar oktatasi célu
jelképbemutatas.

Csak nagyon réviden egy kis torténet: magam is tmaifa voltam, amikor szinészek
vonultak horogkeresztes karszalaggal, naci egy@arm az utcan, és mar ékttis a
kdznyugalom megzavarodott ott, ahol fiditek; volt, aki elajult, tehat ilyen szinten. Tehét
alkalmas arra, hogy a kdznyugalmat megzavarja, ileyhik a szandék, és allaspontunk
szerint ez szikséges ahhoz, hogy aoélBekben egyértelth legyen a jogszabaly
alkalmazasa.
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Kdszdndm szeépen.
ELNOK: Készéndm, alelndk ar. Allamtitkar drnak adatissza a szot.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
En arra kérem Gyiire Csaba alelndk urat, idézzehfilly az Andrassy Gt 60. szami hazon
jelenleg is ott van két dnkényuralmi jelkép, othfida homlokzatan: a nyilaskereszt és a voros
csillag, mégsem tekinthettiltott dnkényuralmi jelkép hasznalatanak. Mosmséekintik
annak, és a j@ben sem fogjak annak tekinteni, ha egy ezzel fegiad miuzeumnak a
szimbo6lumaban szerepel.

ELNOK: Hatarozathozatal kovetkezik. Ki tamogatja n@ddosité inditvanyokat?
(Szavazas2 igen. A bizottsdg nem tamogatta, egyharmadotksgutt.

A jegyzokonyv kedvéért: Lamperth Moénika képvisedsszony Steiner Pal képvisel
urat helyettesiti, Székyné dr. Sztrémi Melinda kegki asszony pedig Szakacs Imre
képviseb urat.

Kdszonodm, ezzel ezt a napirendi pontot lezartuk.

Egyes torvényeknek az alaptorvény negyedik médosgaval dsszefligd modositasardl
sz0l6 torvényjavaslat (T/10593. szam); altalanosteai, els helyen kijel6lt bizottsagkent

Attérink a T/10593. szamu, az egyes torvényeknekalaptorvény negyedik
modositasaval osszefiggnodositasarol szolo térvényjavaslat altalanogaraa

Szeretném tajékoztatni a bizottsag tagjait arrégyha pénteki napon az Orszagos
Birésagi Hivatal elnokét egy levelet kaptunk, amelyben a térvényjavadlditgpcsolatos
allaspontjat fejti ki elndk asszony. Ezt képwigétsaim szamara pénteken tovabbitottuk;
illetve kérem majd allamtitkar urat, hogy a kévetkenapokban tekintsék majd at ezt az
allasfoglalast, illetve ezeket a megfogalmazotagatokat.

Allamtitkar irnak adom meg a szot.

Dr. Répassy Robert szobeli kiegészitése

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! A T/10593.szamu torvényjavaslalyan jogszabaly-modositasokat,
konkrétan torvénymodositasokat tartalmaz, amelyek efiterjeszé6 Kozigazgatasi és
lgazsagugyi Minisztérium, illetve a kormany alldsfja szerint az alaptérvény negyedik
modositasaval Osszefliggenek, azaz az alaptorvégyedi& modositasabol kovetkeznek.
Hiszen az alaptdrvény szerint az alaptorvény vegté@bara szolgald torvényeket az
Orszaggyilésnek a kormany koteles benyujtani, @bbaz kovetkezik, mivel az alaptorvény
negyedik médositasa hatalyba Iépett, ezért bizom@sositasokat sziikséges elvégezni.

Tobb térvénymaodositasi javaslatot lehetne kiemadniketbt szeretnék kiemelni: az
egyik az alkotmanybirdsagi térvény modositasa, sikndedig a birdsagi szervezeti térveny
modositasa.

El6szor kezdem az alkotmanybirosagi térvény modosithsAz alkotmanybirdsagi
torvény maédositasa nemcsak hogy végrehajtja aztmleimy negyedik modositasat, hanem
az alkotmanybirdésagi torvényben rogziti azokat d@arési szabalyokat, azokat a
felllvizsgalati korlatokat, amelyeket az Alkotmaidsag az elmalt 23 évben kimunkalt, az
alkotmanybirdsagi gyakorlat mar eddig is alkalmazot

Az elss ilyen kérdés — és szeretnék ennél d&id egy kicsit — az, hogy az
Alkotmanybirdsag felulvizsgalhatja-e az alkotmaegdelkezéseit, magat az alkotmanyt vagy
az alkotmany modositasait. Nos, az Alkotmanybir@aglmult 23 évben arra az alldspontra
jutott, ha j6l emlékszem, 15 hatarozataban, hogyerdben sohasem vizsgalhatja az
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alkotmany modositasait, nincs erre hataskore, hammak és kizardlag a koézjogi
érvénytelenség, azaz eljarasi, vagy ha ugy tetszdknikai érvényesség alapjan vizsgalhatja
meg ezt a modositast.

Az Alkotmanybirésadg 2011-ben hozott egy hatarozaatelyben azt is felsorolja,
hogy melyek azok az eurdpai orszagok, ahol egwaltdétezik olyan szabaly, hogy az
alkotmanybiréség felllvizsgalhatja az alkotmanydedkezéseit, és ha jol emlékszem, négy
ilyen orszagot talalt. De ebbis az Orosz Foéderacio alkotmanybirésaga csak razzo
tagkoztarsasagok alkotmanyat vizsgalhatja felllbéhba szempontbdl, hogy az Orosz
Foderacio alkotmanyaval 6sszhangban vannak-e. Tattakell hogy mondjam, hogy az
Eurépa Tanéacs 47 tagallamabdl ritka kivétel, kidgek kivétel az, hogy az alkotmanybirdsag
felllvizsgalhatna az alkotmany moédositasat vagyanag alkotmanyt. Elib az kovetkezik,
hogy nincs olyan eurdpai sztenderd, ami alapjanAlkotmanybir6sagnak jogot kellene
biztositani az alkotmany felllvizsgalatarét ginkcidjaval ellentétes lenne, mert — a nevével
ellentétben — az Alkotmanybirdsag nem az alkotmdindja, hanem az alkotméany
védelmedje. Ezért is lehetetlen az a felfogas, hogy az tkmybirdosagnak az alkotmany
felllvizsgalatara jogkort kellene biztositani. Deegjegyzem, hogy a negyedik médositas,
illetve ez a torvényjavaslatdeklép abban a tekintetben, hogy régziti, sarkal&iognyben
allapitja meg az Alkotmanybirésag kodzjogi érvérgmsiéggel kapcsolatos jogkorét, tehat az
alkotmanymaédositasok kodzjogi érvénytelenségévetsalptos jogkorét. Eddig ezt csak az
alkotmanybir6ségi gyakorlatbol lehetett levonni,stnmér ezt jogszabdly, sarkalatos térvény
tartalmazza.

Az alkotmanybirésagi torvény tobbi modositasarolstnoem beszélnék, de ha van
kérdés, szivesen beszélekserr

A birésagi szervezeti torvény modositdsaban szerege ugynevezett Ugyek
athelyezésével kapcsolatos szabaly modositasa, etiggmlapveien megvaltoztatia a
torvényjavaslat az ugynevezett lgyek athelyezésé&mabalyait. Azért mondom, hogy
agynevezett, mert valojdban ezt birdsag kijeldlékénivjak, €s mint ilyen, mint birésag
kijelolése hosszu évtizedek ota létezik a magygrédjogban, de csak 2010 6ta létezik a
birésagi kapacitassal kapcsolatos, tehat a birdstggheltséggel kapcsolatos birosagkijelélés,
azt megeizéen csak mas okbdl lehetett birdsagot kijeldini ggébként illetékes birdsagtol
eltécen.

A tdérvénymaddositd javaslat értelmében acjen konkrét, egyedi Ggyet az Orszagos
Birésagi Hivatal elnbke nem helyezhet at. Nincenlyogkore; megsmik olyan jogkore az
Orszagos Birdsagi Hivatalnak, hogy konkrét, egyegiet athelyezhessen. Hanem ajsjien
az Orszagos Birésagi Hivatal elnoke az Orszago6éi Hianaccsal egyetértésben, tehat a
vétojogaval, kijelolhet egy masik birésagot, amdbgadni fogja azokat az ulgyeket,
amelyeket a leterhelt birésag nem képes fogadngpedig 90 nappal kordbban hozza meg
ezt a hatarozatat, és csak az lgyathelyélzéz0l6 hatarozat kesddnapja utan érkezett
ugyekre vonatkozik. Tehat az Orszagos Birdsagi tdiveinoke nem is értesil arrdl, hogy
milyen tgyeket helyeznek at mas birésagra, milygrek érkeznek a kijeldlt birésagra. Tehat
az az allitas, hogy fennmaradna az Orszagos Birbkbéatal elnbkének Ugyathelyezési joga,
ez téves megallapitas.

Mint ahogyan az is téves megallapitas, hogy itOezzagos Birdsagi Hivatal elndke
onallo jogkoréél lenne sz6. Tehat hangsulyozom, nem az OBH elni&eem az OBT-vel
egyetértésével, azaz 16 bird fogja elddnteni, reggebként milyen birdsag jarjon el, ha egy
birésag nem tudja fogadni az tigyeket, mert leteehblrosag.

Szeretném még azt iséetbocsatani, hogy ez a szabalyozas megfelel anublla
birosagi torvény 46/A. §-aban foglalt szabalyoz&siert, milyen furcsa, mikozben mi étr
vitatkozunk egy-két éve, Hollandiaban 2004 o6ta latkezak az lgyek athelyezését, azzal a
kulonbséggel, hogy 20044t2012. december 31-éig egy kormanyrendelet, koymaiarozat
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alapjan helyezték at az tigyeket. Most, 2013. jaftj@én vezették be Hollandidban a birdsagi
szervezeti torvényben az Ugyek athelyezésének zeréts Hollandidban fellebbezési jog
sincs ellene.

Ez a tbrvényjavaslat két fellebbezést is biztositayyrészt egy altalanos fellebbezést
biztosit az Ugyathelyézhatarozattal szemben, masrészt pedig a konkrgedegigyféel is
fordulhat jogorvoslattal az tigyben.

Szeretném tehat felhivni a figyelmiket arra, hogyeanyiben a tisztelt Haz elfogadja
a kormany javaslatat, dden, alapveten megvaltozik az Ggyek athelyezésének rendszere.

Ezzel kivantam ékebocsatani torvényjavaslatot, és javaslom, hotpléilos vitara
alkalmasnak talalja a bizottsag. Koszoném szépen.

ELNOK: Koszoném szépen. A vitat megnyitom. Baraképviseb Urnak adom meg
a szot.

Hozzéaszolasok, reflexiok

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6ndm szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
Azért érdekes végigkdvetni, ahogy a birésagi refeapcsan két olyan téma van, amelyben a
kormany megfeszitette magat: az egyik a biroi nijjugdmasik az tgyathelyezési jog, ahogy
a kormany lépést |épésre hatrél vissza ezekben az Ugyekben. Lé&sgegegyszébb lett
volna meg sem hozni egyiket sem. De ha mar igy elitkor nem harom-négy lépésben
visszakozni. Egyébként megjegyzem, ebben az Ugybessze nem ez toértént meég, de
valoszirtisitem, hogy fogDr. Papcsak Ferenc: Dolgoztok rajta, nem? — Dr.sMenre: Ok
mar ismerik.) mert nem az elmult &bzakokban meghozott elmarasztalasok lesznek az
utolsok, hanem valdsziteg kdvetni fogja médDr. Papcsak Ferenc: Kemeényen dolgoztok
rajtal) szamos mas marasztalas is ezt a témat.

Néha az az érzése az embernek, minthogyha magtik v@lgnak a fat, tisztelt
kormanypérti képvisétarsaim, minthogyha azt akarnak bizonyitani, hogyekenzék altal
megfogalmazott azon aggalyok, ami az Ugyek politteameészdt athelyezését szol,
igaznak bizonyultak. Minthogyha 6nok ezt akarnabibenyitani. Ugyanis ha megnézi az
ember azt, hogy mely ugyek athelyezését akarjak tartagi, akkor tulajdonképpen
egyszeifibb lenne, ha a blnteteljarasjogi térvényben bevezetnék 6ndk a politikgyek
egyszeiibb lenne mar csak odairni, hogy a politikai tgytieBezése, amit az OBH elndke
megtehet. Ugyanis nézzik meg, hogy mik ezek: HiMataacselekmények; kdzélet tisztasaga
elleni hincselekmények; helyi 6nkormanyzati képwuistdstilet tagja, polgarmester,
alpolgarmester, képviselestilet hivatalanak vezZetbeosztasu dolgozoja, orszadpsi
képviseb, nemzeti sz6sz610, allami vedadyanusithatd megalapozottan — tehat ez a kor, ami
athelyezhedt. A masik ugyanez: kdzponti koltségvetési szerzpiimti allamigazgatasi szerv,
terlleti szerv vezétbeosztasu dolgozodja gyanusithatd megalapozottzanAdejonnek meg
a nemzetkdzi kozélet tisztasaga elleimdeselekmények. S a végére, hogy legyen valami mas
is, gondolom, bar altalaban ezeket az ligyeket akokinszervezetesnek ndigiteni, és a
Kbdzponti Nyomozo Blgyészség, nem is tudom, van-e olyan politikai észet (igy, ahol a
biinszervezetet ne hozta volna be, ezt még odainyégére.

Nos, tisztelt képvisétarsaim, magyardn szoOlva 0©On6k a politikai Ugyek
athelyezhdiségét akarjak megtartani, és pontosatil exzolt a kritika is. Arrdl szolt, hogy
ennek az egész intézménynek nem mas a célja, gyt & Birésagi Hivatalnak a veag,
aki egyébként eléeg ésen kobdik az ©6ndk partjahoz, az szuverén dontése alapjan
athelyezhesse az Ugyeket. Méghozza a politikai észett (gyeket. Erre mutatott ra az
ellenzék is, erre mutatott ra a Velencei Bizotisags erre mutatott ra meg egy j6 csomd mas,
hazai és nemzetkozi szervezet.
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Most 6n6k nem csinalnak mast, mint hogy még cdaksaatra sem adva, folsoroljak a
politikai Ugyeket, és a politikai Ugyek athelyezisgtgét biztositjdk; az 6sszes tobbi nem
erdekes. Tisztelt Bizottsag! IttSdmeg az 6ndk eddigi, korabbi teljes érvrendszéedz
példaul, ha valaki egyedul kbvet el egy olydimdselekményt, ahol akar tobbmilliardos a kar,
es akar sok ezer vagy tizezer embert ér kar, vegy reem egyedil, hanem tébbedmagaval,
de a linszervezetben elkdvetés nem allapithatd meg, csaldjuk, az Uzletszéség és a
biinszovetség, akkor ezeket az Ugyeket nem lehetnattiem lehet attenni, mondjuk, ad
absurdum egy Baumag-lugyet, aminél bonyolultabbdégényesebb Ugyet keveset tudok
mondani. Viszont at lehet tenni az 6sszes Ugyedl barmilyen politikai szerefl érintett.
Komolyan gondoljak, hogy ez az 6ndk javaslata? £zami igazolja azt, hogy éntket nem a
politikai szandék vezette, amikor ezeket megfogataie?

Az meg aztan tényleg, ahogy mar tbébbszor hasznélttila fordulatot, a cinizmusnak
a csucsa, hogy 6nok azt mondjak, hogy nem az ediygpaik athelyezésén all itt a Iényeg,
hanem hogy éltaldnosan kijeldl egy birésagot vdipbtbirésagot, ahova ezek az ugyek
automatikusan kertlnek at. Igen, tisztelt bizottsakkor hogyan fogalmazzuk meg ezt a
mondatot helyesen? Kijeldl az 6n6khdz kozel allcGHENnOk egy vagy tobb birésagot, ahova
a politikai tgyek atkerilnek, ugye? Akkor igy éenge Mert igy szél a torvenyszoveg! A
politikai Ugyeket lehet athelyezni. Innéhkezdve nekemgszintén szolva, teljesen mindegy,
hogy az egyedi Ugyeket teszem at valamelyik bitdsAgvagy pedig a birésagot jeldlom ki,
amelyik az dsszes politikai tigyet majd le fogjayyaini. Mondja meg nekem valaki, hogy mi
a kulonbség! Tudok egy kulonbséget mondani: ha leggtalvezed valamelyik birésagot
ezekben az lgycsoportokban kifejezetten preferalikor ez a szabdalyozas neki sokkal
kényelmesebb lesz, mert nem kell indokolni, hoggrinhelyezi at mindig ugyanahhoz a
bir6saghoz az ugyeket, hanem Kkijel6li altalaban azbirésagot, és altalaban majd az
letargyalja a politikai tgyeket. Tisztelt Bizottsagz elképes#tt (Szekyné dr. Sztrémi
Melinda: Tényleg.Erre tényleg nehéz szavakat talalni, amit 6nokasak! Nagyon nehéz
szavakat talalni!

Az, hogy 6nok megmondjak, kijelélnek egy birésdgodgy hol fognak politikai
ugyeket targyalni..(Dr. Papcsak Ferenc: Vannak politikai gyek? — Baudi-Nagy Tamas:
Sajnos nincsenekNlem tudom, nem ismerem azt a nemzetkozi szabalyy példat, amit
allamtitkar ar emlitett, ba$szintén szélva hianyoltam volna, ha nem mond egyzetk6zi
példat, mert ez az 6ndk szokdsa, hogy amikor bethoayy javaslatot, akkor valami
nemzetkozi peldaval mindig alatamasztjak. Csakakyda futd is allhat nagyon sok helyen a
sakktablan, csak amikor tetszés szerint az egyikértiea masikra ugy helyezik at, hogy az
sakk-mattot ad, akkor mas a probléma; akkor nemetleizzal érvelni, hogy egy masik
sakkjatszmaban is allt mar ugyanott a futd. Attal még nem 0. Attol az még nem
szabdlyszér. Att6l az még nem elfogadhatd. De persze érdekatndogy ott ki az, aki dont
err6l. Mondjuk, a legfelébb birésagnak egy kollégiuma, a legédls birésagnak valakije, az
igazsagugyminiszter, ott esetleg a birdsagi hivaaébje...

Szoval, tisztelt bizottsag, én egyet latok ebbegavaslatban, hogy az ég egy adta
vilhgan gyakorlatilag semmi nem fog valtozni, dedknezzel mindazokat az ellenzéki
félelImeket, kritikdkat, mindazokat a nemzetkozeléleket és kritikdkat most egyérteéiem
beigazoltak, amelyek eddig ezzel kapcsolatban glteak.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Vas Imre képvisél irnak adom meg a szot.
DR. VAS IMRE (Fidesz): Kdszoénbm szépen. Csak arfandm fel Barandy

képvisebtarsam figyelmét, hogy nem az OBH elndke fog ezekbénteni, hanem, mint
ahogy allamtitkar dr is elmondta, az Orszagos Bisnacs, amelynek 16 biro a tagja.
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Az meg, hogy ki kihez all kdzel, lehet az 6n szubiyevéleménye, csak a tényekhez
jobb lenne ragaszkodni. Koszondm szégbn. Barandy Gergely: Miért, a miniszterelndknek
a keresztgyereke...? — Székyné dr. Sztremi Melizégy&lld magad!)

ELNOK: Gruber képvisél uré a szo.

DR. GRUBER ATTILA (Fidesz): K8szondm szeépgKozbeszolasok. — Dr. Papcsak
Ferenc: Es egy keresztgyerek az mar fideszes? BaAK6sz6ndm szépen...

ELNOK: Kérem, haladjunk, mert még nagyon hossziaabizottsagi llés, sok még a
napirend...

DR. GRUBER ATTILA (Fidesz): En haladnék, ha az &inir altal megadott sz6t
megkaphatnam...

ELNOK: Gruber Attila képvisél Gré a szo.

DR. GRUBER ATTILA (Fidesz): ...6s nem egymas kozotirtdnnének a
pengevaltasokFolyamatos kdzbeszdélasok.)

En egy kicsit meglefitem Barandy képvisaarsamnak az &6 felszélalasan, mert
egyfajta eszkoztelenséget, érvtelenséget mutaraitl ea kijelentésével. Ez az aggddas a
Fidesz j6 kormanyzasa irant egy MSZP-s képoisstajabol meglehésen disszondnsan
hangzik. Ezzel a sakkpéldajaval meg meég talan Katrost is elszomoritotta volna
(Derultség.) annyira nem ideidl ez a példa(Dr. Barandy Gergely: Biztosan nem értetted!)

De tekintettel arra, hogy ez vissza-visszat&eérdés, hogy akar az OBT.(Dr.
Barandy Gergely folyamatosan kozbeszOKgpviseb ar, én azt hiszem, még a
targyaloteremben is elég durva, amikor egymasréemelfigyelnink, és nem ezt tesszik.
Tiszteljilk mar meg egymast azzal, hogy figyeliinkregsra! En sem beszélgettem az 6n
felszblalasa kdzber(Dr. Barandy GergelyOk is kézbeszdlnak! Nemcsak én szélok kdzbe!)
KOoszOnom.

Tehat ez egy visszatéprobléma, amikor példaul az Alkotmanybirésag detekenél
onok mindig ebhozzak, hogy mert ez egy part-alkotmanybirésag;siik a Fidesz szaja ize
szerint tortéed dontések sziletnek, és amikor nem, akkor elfelekeelnézést kérni, hogy
talan mégsem ilyen fekete-fehér a helyzet.

En azt hiszem, itt ugyanez a probléma, ugyanilyeelréetlen aggodast hallottunk,
amikor ezt a partatlansagot kéjelezte meg. Es én is akartam jelezni, hogy raddasu
képvisebtarsam nem is figyelt oda a szévegre, keverte ald-O8 Birdi Tanaccsal.

Tehat nagyobb figyelmet kérek a hozzaszolasbaneb&®n a bizottsagban talan
érdemi hozzaszélasra kellene jobban térekedni, seint politikai l16zungokat puffogtatni.
KOsz6nom.

ELNOK: Gaudi képvisdl tré a szo.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): K&széném szépen adszA mdalt pénteken,
amikor a Velencei Bizottsdg delegécidjaval taldtkok Balczd Zoltdn képvisélarsammal,
az alaptorvény negyedik modositasat jottek vizglyaloimmaron sokadszor, hatarozottan
megint csak azt tapasztaltuk, amit korabban, hogyotsszes magyar alkotmanyozassal
kapcsolatos Ugyben valami rejtélyes kezek igazkjadg instrualjak ezeket a jobb sorsra
érdemes emberekdDerlltség.) akik, ugy latszik, hogy hagyjak magukat befolyago
hagyjak magukat folyamatosan hiszterizalni.
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Ha konkrétan ennek a térvényjavaslatnak az egésfiéne mirdsitenink, akkor azt
kell mondanom, hogy dlsllegesen, ami inkabb faj nekink, az példaul a hi@mgnyérzet
példaul a Nemzeti Emlékezet Bizottsaggal kapcsslatoveny tekintetében, hianyérzet a
beemelt U) cikk, tehat a kommunisté$dak felebsségre vondsahoz sziikséges kovetkezetes
lépéssorok végig vitelében. Ezek viszont olyan éikérthianyok és hitelességi problémak,
amelyeket a kiilféld nyilvan nem fog kifogasolni. Esiikor itt a Velencei Bizottsagtél azt
kérdezték dliink, hogy miért prébalt meg a kormany konszenztérakedni az alaptérvény
negyedik moddositasanak a tekintetében, akkor nyikinagyaraztuk nekik, hogy hat az,
hogy a kommunista @bzak egy ilyen jelley nagyon kemény elitélést kapott, és a
felelosségre vonast megnyitotta immaron a Magyar Orszdégyaz alaptorvényben, azt
nyilvdn nem fogja szeretni az a part, amelyik gykltdag jelents mértékben érintettje
ennek, ugye az MSZP, és amely vagyonelszamolas&yameg sok minden egyéb
elszamolassal tartozik még. Tehat ezeket a véleekénygy kell kezelnlink.

Az egész torvényjavaslatbol az azért latszik, hfujyamatos korrekcio torténik az
eredeti koncepciokhoz képest. S nekink az faj golbgn mindig, amikor azt kell
elmondanunk, hogy miért a kilféld nyoméasa az, anatinhajlandé jobb belatasra térni a
kormanyzat, miért nem elég az, ha a parlamentbenagukat nemcsak a demokratikus
ellenzéknek mondé partok tagjai — amely ,demokratikjelzd persze élesen idéelbe
rakandé —, hanem adott esetben a nemzeti ellenggkidebi is amikor elmondjak a
véleményiket, akkor miért nem hallgattatik meg @&lamény.

Az egyedi Ugyathelyezéssel kapcsolatban kifejezedta kell itt mondanunk, hogy
nagyon j6 és szerencsés, hogy egyaltalan megtoaékorrekcid. Hiszen az, hogy az
ugyesznek is, a legibb Ugyésznek is és az OBH elndkének is egyedi bgh@zesi
lehetisége volt, vilagosan lathato volt, hogy a jogallaivekkel nem 6sszeegyeztetheds
tényleg az iranyitott itélethozatalok letwdgét felveti. Az, hogy most ez a bizonyos
Ugyathelyezés, Ugycsoport-athelyezés kerll részldibontasra, és egyes Uugytipusok
megjeldlésre is kertltek, szamunkra nem azt jelelsbisorban, hogy a politikai tigyek most
valamifajta kézivezérelt elintézésére nyilik médném inkdbb a gyakorlati alkalmazasban
latjuk a legbbb problémakat. Ugyanis rendkiviligzesetkért érint. Miért maradnak ki a
mindsitett emberodlési esetek példaul? Tehat vannaksikigien leterhelt, drasztikusan
leterhelt birosagok, példaul @warosi Torvényszek, amelynek az Ugyterhe, egy atjako
bironak az tigyterhe az atlagos, vidéki biréhoz sgpeinte tizszeres. Es miért csak ilyen
rendkivil, tgymond kivételes esetkdrnek tekinthiéggyekben nyilik meg az tugyathelyezés?
Itt én nem azt latom elsorban, hogy politikai tUgyek, hiszen a 400 millideghaladd
pertargyérték-tigyek polgari perekben azok nemigalitigyek; nem tudom, miért kell ilyen
sommas veéleményt mondani. Viszont kifejezetten zm#®, hogy azok a tarsadalom
kozérzetét rendkivil sulyosan gehiincselekmények, mint példaul a régitett emberolés,
ezekben ugyanugy meg kellene teremteni a ésléget az Ugyathelyezések elvi megnyitasara.

A mésik egy alkalmazhatdsagi probléma. Az embeqgi jbizottsdgban Géava
allamtitkar ar nem adott igazabol megg§§ magyarazatot erre, talan Répassy allamtitkar ar
ezt most megteszi. Mégpedig ez most azt jelentjyharra az idszakra, amikor az elvi
dontést meghozza az OBH-elndk az OBT-vel egyetggtesz tgytipus-athelyezékrakkor
az a bir6séag, amelyidtaz tigyek elkertilnek, egyetlenegy tigyet sem kapredtat egy olyan
furcsa helyzet allhat &l hogy tulajdonképpen az arra specializalédottkhiakik egyebként
ugyan leterhelten, de végzik a munkajukat, edy uthn azon fogjak észrevenni magukat,
hogy veégtelenil kevés ugy keril hozzajuk; és azirasg keril majd tdlterhelés ala,
amelyikhez viszont ezek az Ugyek &tirdnyitasra ltekil Tehat nem nyilik lehéség egy
rugalmas (igymegosztasi rendszerre. En ezt nagyagiontelandonak javaslom, hogy ne
teljes Ugycsoport-athelyezések térténhessenekphaakmifajta megosztasos rendszer.
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Nyilvan itt a kérdés persze feldelik, hogy ki osztja meg és milyen szempontok
alapjan osztja meg az Ugyeket. Ezért nagyon kérmkgedés ez az egész Ugycsoport-
athelyezés, tehat itt nekiink vannak aggalyaink.

Azon tal egyébként vannak a javaslatnak szimpatikelsmei. Példaul az
Alkotmanybirosag eljarasaval kapcsolatos hat&rkbvetkezetes érvényesitéséhez szilkséges
modositasok atvezetése. Itt egyedil egy kérdéddhet fel, hogy a jogkdvetkezmények
miképpen fognak alakulni, ha az Alkotmanybirésagnnéartjia be ezeket a szigoru
hatéridbket. Emlékezzink arra, hogy veégil is a soron kigljarasok kovetelményét is
folyamatosan és évek 6ta szegi meg az AlkotmangadroErél mar lefolytattunk tébb vitat,
és végul is jobbikos felvetés alapjan tortént mage& a hatarisdkényszernek a beemelése az
Alkotmanybirosag eljarasadba. Csak valami hatekaanlkciot talalni kell, mert egyéebként
attol tartok, hogy ez csak egy elvi deklaracié rdara

A kotelez jogi képviselet eltérlése az alkotmanyjogi panasetében szintén egy
udvozlend |épés, hiszen ezt mi is kezdemeényeztik, és valdbagalapozott volt az az
alkotmanybirésagi hatarozati utalas, amely szexana jogorvoslati joghoz valé hozzaférest,
az egyertt banasmaod kdvetelményét sérti, ha ebben a katégdriadott esetben megfélel
forrdssal nem rendelkézzemeélyek elzarédnak az alkotmanyjogi panaszifdzian azert,
mert nem tudnak jogi képviseletet igénybe venni.

A nyilvanossagi szabalyok is nagyon fontosak, tehéagy leheiség nyilik az
Alkotmanybirésag ékt arra, hogy akar a torvény, jogszabaly alkotm&sggi kontrollja
esetén, vagy valamely egyedi intézkedés esetérriatete szerv vagy szervezet vejet
meghallgatasra keriljon. Ez is tulajdonképpen eamyjogallamisag igényének megfélel
erssit rendelkezés.

Viszont az egésszel, az alaptdrvény negyedik mtikisial kapcsolatos aggalyaink
tovabbra is fennallnak, s bar ez a végrehajtdo torvé védhet vagy szimpatikusabbnak
tekinthet elemeket szabalyozza, de mégsem tortént meg es teljfi megoldas, mégsem
mondhaté az, hogy minden olyan aggaly kiiktatodailna, amelyet felvetettiink, illetve
vannak fajé hianyok. Ezért 6sszességeben mi darddis vitara alkalmassaggal kapcsolatban
tartozkodas allaspontjara helyezkedunk.

ELNOK: Staudt Gabor képviselirnak adom meg a szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdszonoém szépen, elndk Gsak kiegésziteni
szeretném a Gaudi képvis&rsam altal elmondottakat.

Utalnék toébbek kodzt az Orszagos Birdsagi Hivatablet altal kildott levélre, illetve
ennek a mellékletére, amelyet a Kuria elndke, &kdy Uigyész és az Orszagos Birdsagi
Hivatal elndke is alairt, bar nem latom, hogy jelemének itt az alairdék kozal. Itt én azt nem
ertem ebben a javaslatban, Iévén, hogy tulajdord@pget a jogkiterjesztést kritizaljak,
miszerint a Karia elndke és a légb tigyész is normakontrolljogot kapna. Ezt neheéadom
értelmezni, abban a tekintetben, hogy ha valalszgtgosultsagokat kap, akkor az miért okoz
problémat. Nem tudom, ezt a kérdést feltehetemlakireek, vagy esetleg allamtitkér dar... —
nem tudom, allamtitkar ar figyel-e, hogy @raz OBH-s levélsl és az utélagos normakontroll
kritizalasardl a Karia, a legbb ligyész részélr van-e valamilyen informacidja. Tehat hogy
azon kivul, amit leirtak, miért nem tetszik az tziteknek az, hogyk tulajdonképpen
joghbévitést kapnak?

Egyebekben viszont annyit el lehet mondani, hogyészetesen a vita soran el fogjuk
mondani a részletesebb véleményiinket, modosit§lgeaat is meg fogunk fogalmazni. De
ahogy Gaudi képvisélarsam is mondta, az is mar egyrelépés, még ha csak sokadik
|épésként is, hogy legalabb a plenaris Ulés elélkeinek ezek az lgyek, ésdrbeszélni
tudunk.
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KOdsz6nom.
ELNOK: Ipkovich Gyorgy képvisél irnak adom meg a szot.

DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Koszénom a szét. TideteEInok Ur!
Megmondomdgszintén, hogy most mar félve merek hozzaszolnilyenialaptorvény- vagy
sarkalatostorvény-maodositasokhoz, mert olyan gyovsdtoznak az éterjesztett javaslatok,
hogy magam sem tudok, hogy amit olvasok, az igagy\nem igazi.

Az imént ki tetszettek oktatni Barandy képwvigatrsamat, hogy ki jeldlhet ki
bir6séagot, ki nem. Hat, én adkb vettem le onnan egy anyagot — nem tudom, jéenet le
—, abban az szerepel az eljar6 birésag kijelolésandirosagok szervezebtérszolo
modositasnal, hogy az OBH elndke az ugyek elbiédasz illetékes birésag helyett
kivételesen mas, azonos... jeldlhet ki, véssxs akkor mondja tovabb. Vas képvigétsam,
ez nem az, amit 6n mond! Att6l tartok, hogy ez Hokezott jogalkotdsi folyamat azt
eredményezi, hogy on ddként elfelejt beterjeszteni mddosito inditvanypkeg olyanbdl
tetszik idézni, ami még be sincs nydujtva. Tartdlle,thogy most is ez volt a hozzaszolasanak
az oka.

A magam részét inkabb azt a boélcs belatast igényelném 66lhKktogy az ilyenfajta
jogalkotast, ami a mindenfajta ellenzéki véleméngakasaval, & az orszag altal vallalt
alapokmany dlirasainak figyelmen kivil hagyadsa mellett folyilhba kéne hagyni. Aztan
neki kéne allni megbeszélni a kozos dolgainkat.

En gy gondolom, amikor 6nok le tetszenek irni Aogy a munkateher azt igényli,
hogy eljard birésagokat mashogy jelolink ki, akkurgkerdezem, hogy mi okozza ezeket a
birésagi munkaterheket — tetszenek ezt tudni? &eedz onok praktizalni? En akarhany
statisztikat atnézek, ott mindig a lopas szerepeléen mint a munkaterhet fokozo
biincselekmény, meg a gardzdasag, meg ilyeneket. De emeket akarjak am maguk
athelyezni! Hanem az eseti, egyedileg felm&rilpolitikusok altal elkovetett
biincselekményeke{Dr. Lamperth Moénika: igy van!Es ne tessenek haragudni, legalabb ne
olyanra hivatkozzanak, ami 6nmagaban ellentmondagosmunkaterhet nem ezek a
cselekmények, hala a Joistennek, nem ezek okoZzikyik tudni, ez mire j6? Arra, hogy
maguk megfenyegessék, és most mar nem is az dtleppétikai szférat: a sajatjukat!
Magukat! Onoket fenyegetik tulajdonképpen, higggéknekem, ezek az @tasok: ha nem
tetszenek ol viselkedni, akkor majd az arra kifeliirosag el fogja majd biralni, hogy maga
biin6z6 vagy nem Bndz5. Varhatéan azt a dontést fogja majd hozni, anpiblitikai vezetés
megkivan dle, hiszen azért lesz ez az eljaré birésag kijelolv

Na most, nem kéne ezt a hurt annyira feszegetryy®le mar tudomasul, hogy az az
eurépai alapokmany, amihez mi csatlakoztunk népseZemsal, ezeket nem teszi |évét
(Dr. Staudt Gabor: A BeneS-dekrétumokat léhétteszil)Lehet ezt innen nézni, meg onnan
nézni, meg kiforditani, meg beforditani — ezekrdli¢esek a jogallamisaggal! Mi meg olyan
térvényt szeretnénk megszavazni, ami ezzel szententéat higgyék el, hogy nem fog
menni! Ezt most 6nodk elfogadhatjak, mert ahogy nmézmegint tébben vannak, mint mi
(Deriiltség.) de ha elfogadjak, nagyon roviden vissza fog id=iki, aztan megint
passzirozgatjuk azt a kérdést, hogy mi okozza ésé@i munkaterhet, meg hogy most a
kijelolt OBH-elndk most kihez all kozelebb, énhoar&agy a férjéhez, meg ilyeneket lehet
majd vitatkozni. De tulajdonképpen a lényeget nemgjad megvaltoztatni: 6ndk ismét
demokracia- és jogallamisag-ellenes jogszabalytrakaelfogadni. A viszontlatasra!

ELNOK: Masodszori hozzaszolasokra jelentkeztek iggistarsaim, csak szeretném
jelezni. Ebszor Barandy képvis&lur, utana Vas Imre, majd Staudt Gabor képuisebknak
adok sz6t.
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DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6ndm szépen, elniik Picit folytatva azt,
amit Ipkovich képvisditarsam elkezdett és bevezetett, szoval, valoEgimem én keverem
dssze ezt a két hivatalt, hanem 6ndk, kép#idesaim. Hiszen azon a mondaton feliil, amelyet
Ipkovich képviseb Ur elmondott, még a (4) bekezdést is érdemes milvamelynek az efs
fél mondata az, hogy ha az OBH-elndke a (2) belsezdérinti inditvanynak helyt ad, az&z
ad helyet az inditvanynak; aztan hogy egyeébkéntijelolés vonatkozasadban az egyeb
dontéseket kozosen hozza-e meg a tanaccsal vagyasemegint egy masik kérdés. Es
valéban, ezzel is inditottam, hogy kis lépéseklmpkédnek vissza: ott mar bejon az OBT
szerepe, valéban. De az, hogy az OBH elndke dordtladyezésil, hogy annak helyt ad
vagy nem ad helyt, én azt gondolom, ezek ténykékjékgalabbis, ahogy Ipkovich
képvisebtarsam mondta, ha még mindig az a térvényjavaahail a vita folyik, amit ott
megtalaltunk a kisasztalon a bizottsagi teremben.

Ugyhogy én azt gondolom, inkabb az volna a szegmnés a jo, és o6rilok, hogy
képvisebtarsaim meég jelentkeztek ismételt hozzaszolasraorandnyparti oldalrél, hogy
megmondjék azt, miért pont ezek énbselekmények, amelyeket 6ndk kivalogatottak, miért
pont ezen tincselekmények vonatkozasaban teszik taletaz Ugyeknek az athelyezeését.
Hiszen ahogy Ipkovich képvisgarsam elmondta, a birésagok leterheltségét biztossn
ezek okozzak efsorban. Marpedig ha komolyan vesszik, marpedigt alti&r komolyan
venni azt, amit egy torvényszoveg tartalmaz, addigorendkivili és ardnytalan munkaterhe
miatt kivanjak ezeket az ugyeket athelyezni. Tefmhtez igy van, akkor miért nem a
sokvadlottas, komolyabb, egyébként altaldban vagyefieni vagy gazdasagi
biincselekményeknek az athelyezését teszik deB&t Miért pont a politikai érintettség
Ugyek azok, amelyek vonatkozasaban 6nok ezt adedmgt fent kivanjak tartani? Sok
mindent hallottunk itt a vitaban kormanyparti kégmltarsaimtél, de erre valahogy még senki
nem akart valaszolnDszintén remélem, hogy megteszik.

Az, amit Gaudi képvisél ur mondott, azért nem teljesen igaz és allja méglgét,
mert keverte a két kategoriat. En a biiigiyeke! beszéltemp pedig a polgari tigyekt
beszél. A polgari tigyek vonatkozasaban allapitjg end00 milliés hatart, de a bluriagyek
vonatkozasdban semmilyen ilyen nincs, holott eggéblkda is nyugodtan oda lehetne irni,
hogy a kulondsen nagy értékre vagy kilénosen jétedrttékre elkbvetett, vagyon elleni vagy
gazdasagiincselekmények vonatkozasaban teszik teléeazt, hogy ezt athelyezzék.

Megjegyzem, képvisétarsaim, hogy ha dndknek, elnézést, hogy ezt mondentett
volna annyi eszik, hogy ezt megcsindljak, akkoésakiileg elég lett volna egyébként ezt a
kategoriat ide beleirni, mert a politikai Ggyeknakjelenbs része egyébként beleesik a
gazdasagi vagy vagyon elleni, jeléntvagy kiléndsen nagy vagy kulondsen jeisrértekre
elkdvetett fincselekmények koérébe. Tehat egész nyugodtan mesfdghvolna ezt a
torténetet igy. Nyilvan volt oka annak, hogy én@aisan erre sikitették le, vagy van egy
Uzenetértéke.

Es egy gondolatot még engedjenek meg, tiszteltiképtarsaim. Igen, a bekiabéalas
egy parlamenti riifaj, én azt gondolom, senki nem vitatta ezt mége a bizottsagi Glésen,
sem mashol. En természetesen nyitott vagyok a kom@sban is, hogy megallapodunk
egymas kozott, hogy ezt nem fogjuk eljatszani. Céakazt gondolom, hogy akkor az a
méltanyos és j0, ha ezt a kormanyparti képbtaesaim sem teszik meg. Hiszen jellémz
én bekiabalassal azokra a megjegyzésekre szoktéamzuti, amelyet hasonl6 stilusban
adnak &b, azaz bekiabalva kormanyparti képvégétsaim. En példaul Sztrémi Melinda
képviseb asszonytdl még egyetlenegy felszélalast nem haltgtegyetlenegyszer nem szolt
hozza érdemben a vitahoz, egyetlenegyszer nemlrezgé kérve arra, amit én mondtam,
viszont annal tdbbszor kiabal be nekem, hogy maairgyelllem magam, meg mikor nem.
(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Ez is parlamentiZi®!) Most is bologat képvisél asszony.
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(Kbzbeszolasok.Hat, én azt gondolom, az volna a helyes, ha kéfdviasszony, ahogy
szoktak mondani, nem azért van itt, hogy ne legyéshol, hanem azért, ho@z elndk
csenget.némi aktivitast kifejtsen.

ELNOK: Képviseb ar, a targyrol!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Hat, akkor tegyiik ebbarstilusban!
Kdsz6nbm szépen, elndk ur, be is fejeztédzbeszdlas: Epp ideje volt.)

ELNOK: Vas Imre képvisél tr kért sz6t.

DR. VAS IMRE (Fidesz): K6szondm szépen. Ipkoviclpkigebtarsamnak felhivom a
figyelmét, hogy a 62. 8 (4) bekezdésének az utaiemdatat is legyen kedves elolvasni,
amely Ugy szo6l, hogy az OBT a kijetdhatarozattal kapcsolatos egyetértési jogat azkanna
meghozatalat kovétulésen gyakorolja(Dr. Ipkovich Gyorgy: De azt mondta, hogyeloli
ki! Ez nagy kulénbségehéat egyérteliiy hogy itt az OBT egyetértése nélkil ezt nem teheti
meg.

Az meg kiulondsen érdekes, hogy az MSZP-s kémksakeért szdélalnak fel, hogy
miért ilyen tag a kijelolés leh&tége, mig a jobbikos képviéklazért, hogy..(Dr. Barandy
Gergely: Hogy miért ilyen gk! Mi is azt mondtuk!EInézést... Tehat 6ndk azt mondtak,
hogy miért ilyen tag, holott nem kellene kijeldlaijobbikos képvisék pedig azt, hogy miért
nincs toébb tgy.

A masik: a polgari ugyeknél egyértdinaz, hogy 400 millid forint folotti; nem
hinném, hogy ebbe barmilyen politikai gy lehethérmilyen gazdasagi életben nyilvan a
400 milli6 forint folotti perértek barmikor bekoetzhet.

Ugyhogy igazabol, megmondoészintén, az MSZP-s képvisl felszolalasainak egy
jelents részét nem is tudtam értelmezni, hogy mire irari§iszéndm szeperiDr. Barandy
Gergely: Nem is véalaszoltal.)

ELNOK: Staudt Gabor képviseliré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszéndm szépen, elndk Azt azért el kell
mondani, hogy példaul az elmult két kormanyzatluskiineinek feltarasa soran tomegesen
vartuk volna az ugyeket, de sajnos ezek nem éikentyy (Dr. Lamperth Monika: Azeért,
mert nem voltak Ugyekhehat az elszamoltatas be sem indult. Perszé éefeeazt mondani,
hogy azért, mert nem voltafDeriltség.) de hat azért tudjuk, hogy néhany esetbén, s
tomegesen nem @ir volt sz6, hanem tulajdonképpen a jelenlegi koryzamak az
elszamoltatas terén nem volt elég aktiv véleményzekint az eljarasa. Tehat tulajdonképpen
ez egy elméleti vita, hiszen nem azzal allunk sammihogy tdmegesen ilyen tigyekre sor
kerilt volna, pedig sok esetben azértikit hogy erre bizony-bizony lelésieg lett volna.

Ami a mésik korben elhangzott, amikor — és ittrdigkovich képviseéitarsam mondta
—az Eurdpai Unib igy meg ugy, meg a demokratikemsiszere, hat, azért sok mindérehet
vitatkozni ebben a bizottsagban meg az Orszi#iggyplénuma ékt, vannak olyan javaslatok,
amelyek nekink sem tetszenek, ennek hangot is addmkhehogy mar az Eurdpai Uniot
hozzuk a demokrécia fellegvaraként, ahol a sagjjed)i chartdjukat ugy kezelik, hogy kis
zsarolassal éketesen meg utdlagosan is, akar a cseheknél fastekdaptak, akar a Benes-
dekrétumok, egyébként az MSZP A&ltal nyilvdn kivaloalemokratikusnak és a
jogérvényestlés mintapéldajanak tartott intézmesdaig nem verte ki a biztositékot; vagy
akar az sem, hogy a Felvidéken az oft glagyar nemzetiségk nyelvhasznalatét tiltjak.
Egyéebként a magyar tudtommal az Eurdpai Unidé eghikatalos nyelve, hiszen
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Magyarorszag tagja az Eurdpai Unionak, és emberakéit blntettek és blintetnek meg
komoly 6sszegekkel, mert az Eurdpai Unié egyik tales nyelvét hasznaljak — abszurd, és
az Europai Unidnak ezzel semmi problémaja nem \Jgdt.ugyanigy az allampolgarsagi
torvényre is hivatkozhatunk.

Tehat a vitdkat folytassuk le, de az Eurdpai Unimyy bedllitani, mint egy
demokratikus rendszert, ahol itt a csunya magyardiktatira felé térekednek, hat, ez tdbb
mint abszurd, és ez maga az ostobasag is.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Ipkovich képvised tré a szo.

DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Kdszonom a szét, tidetelnok ar. Vas
képvisebtarsamnak mondom, hogy amit tetszett idézni, ésesagém hozzaszolasra ingerelt,
az megint mas, mint amit fel tetszett olvasni. Aetszett mondani, de szerintem a
jegyzokényvben ennek utana lehet nézni, hogy 16 bird didt, hogy ki lesz kijelélve. Amit
meg fel tetszett olvasni, az az, hogy majd a k@atkilésen aztan vagy jévahagyjak, vagy
nem, aztan vagy lesz valami, vagy nem.

A vita mikodzottink tulajdonképpen nem abban all,ghomost sikitem vagy
szélesitem az eljar6 birésagok altal elbiralhatbelgezend Ugyek korét. Hanem abban,
hogy birdja €l barkit is elvonok vagy vonok el. Akarmilyen szomian hangzik, ez az egyik
jogallami alapelv, tetszik tudni, amit lehet persaege6északolni, de attél még ez az alapelv
mukddik mashol, ndlunk meg egyre jobban nem ke##duni. Aztan innerétl kezdve azok
az altalanosan elfogadott jogallami elvek, amelgzkinalamikor mi is csatlakoztunk, bizony
csorbéat szenvednek.

Szomord; én is szomoru vagyok, maga is szomorattdeez még igy iikodik.

ELNOK: Utolsé hozzaszoéloként Gaudi képvisér kért szot.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Szeretném a kritikkkal kapcsolatosan akkor
még egyszer vildgossa tenniit £gyértelnibbé tenni, egyérteltnfogalmazassal, hogy az
alaptorvény tételes rendelkezése ugy szol, hogiegy&nsulyozott tgyterhelés érdekében,
tehat hogy az éssieelbirdlas érdekében lehet ligycsoportokra vonatkoarendelni mas
birésagok eljarasat. Tehat pontosan az a problémd, itt elmondtam, és ezt Vas Imre
képvisebtarsam jol értette, hogy ez oly mértékben edik szeletét jelenti az ligyeknek, ami
most ebbe a csomagba belekerilt, hogy igazabdllegesen ezt az alkotmanyos célt,
alaptorvényi célt nem szolgalja.

Mi nagyon Orilnénk egyébként, Barandy képvitaisam javaslatat tamogatjuk,
hiszen a kulénésen nagy értekre elkdvetett vagytemiebiincselekmények nagy szamban
fordultak eb a 2002-10 kozotti idszakban is példaul, és ezeknek a gyors és hatékony
elbiralasahoz nagyon komoly tarsadalmi érdedddik. Ezeket is ugyanugy be lehetne venni,
mint ahogy emlitettem mar, amilyen a sitett emberdlés, vagy pedig olyan, nagy
kozfelhaborodast kivaltdo ugyek, amelyekben nem &ékea birésagok az ugyteherrel
megbirkdzni. Csak még egyszer jelzem: az alaptgrvérddositott alaptorvény szellemét és
betijét az a megoldas elégiti ki, amely valoban olyagynszamu tgynek az athelyezését teszi
lehettvé, ami a birésagokat leterheli. Viszont ezek ayelig ezek az Ugykorok nagyon
kivételes, vagy azt lehet mondani, kis terheléginfenek, és ezért nem szolgaljak az eredeti
celt.

ELNOK: A vitat lezarom. Allamtitkar Grnak adom magzot.
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Dr. Répassy Robert valaszai

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Kdszondm szépen a hozzaszolasaikat. Igyekszemerdvehgalni az elhangzott témakrét, s
csak és kizardlag az Ugyek athelyezésével szerégttkozni a reagaldsomban.

Egyrészt valdban vizsgalandé az ligyek athelyezégg mas néven birdsag kijeldlése
kérdésében a torvényes bir6hoz valé jog. En ezpatértek, tehat nyilvanvaléan ehhez kell
meérnunk. A probléma az, hogy a térvényes birohda @y értelme alatt nehezen tudunk
eligazodni, hogy mit értlink ez alatt, amikor péld&ak a varosban tdbb mint hétszaz bird
dolgozik. Tehat valészin hogy nem térvényes biréhoz, csak torvényes kghasa valo
jogrél beszélhetiink. Es természetesen senki sefja taxt, ez egy absztrakt filozofiai
megkozelités, hogy valaki dicselekmény elkdvetésekor tisztaban van azzal, hoglyik
biréhoz fog keriilni. Természetesen nem fogja antifuegfeljebb azt, hogy melyik birésagra
fog kertlni. Egyrészt.

Masrészt maga az alaptdérvény nemcsak most, hankarahbi, '49. évi XX-as is
lehetvé tette az ligyek meghatarozott csoportjara kuiédsg Iétrehozasat. Tehat teljesen
alkotmanyos megoldas ezek szerint a magyar alkotosdnrendszerben az Ugyek
meghatarozott csoportjara egy specialis birésagmHozni. Hozzateszem, hogy kifejezetten
korrupciés Ugyekre hoztak létre birésdgot példautlodkiaban, korrupciéellenes
kulonbirésagot, és példaul Olaszorszagban is nigffiekben van kilénbirésag, de biztosan
lehetne hozni mas példat is ra. Tehat létre lelbenihaz lgyek meghatarozott csoportjara
klon birésagot.

Az Orszagos Birdi Tanacs egyetértési joga, én ézameoltam, haromszor is szerepel:
a tervezet 62.8 (4) bekezdésében szerepel, hogy QBT egyetértésével meghozott
hatarozat”; szerepel az utolsé mondatban, hogyQBZ a kijelot hatarozattal kapcsolatos
egyetértési jogat”; és szerepel a (8) bekezdéshdrogy ,az OBT egyetértésének megadasat
koveen”. Lehet, hogy még vagy hdromszor bele kellenenik, hogy mindenki értse, hogy
az Orszagos Biroi Tanacs egyetértési jogaval hjzzhretg az OBH elndke ezt a dontéseét.

S végezetill, talan ez részben politikai valaszria, eamire itt hosszasan politikai
vadakkal éltek a képviselurak. Miota ezt az érvet, az lgyathelyezéssel d@pthban ezt a
politikai érvelést hallom, azéta gondolkodom azoogy vajon vidéken mas birok itélkeznek-
e, mint Budapesten. Tehat mi a problémajuk azzadyhegyébként egy magyar birdsag
helyett egy masik magyar bir6sag fogja az onoktfaddinak a bilntétigyeit targyalni?
(Dertiltség. — Moraj, kozbeszolasok az MSZP-s képkisrészéfl.) Egészen pontosan
egyszer fejtsék mar ki ezt részletesen! Biztosaa bajom, hogy én egy ilyen vidéki gyerek
vagyok, miskolci vagyoKDr. Staudt Gabor: Csak elhagytad a varost. — Dexéllj.) €és nem
tudom elképzelni azt, hogy a vidéki birosagok peatofognak eljarni, szemben, mondjuk, a
budapesti birdsagokkal, amelyek partatlanul jareekDe ha meg nem ez a problémajuk,
akkor pedig érdemes lenne még csiszolgatni ezinadést. Nyilvan mély nyomot hagyott
ondkben, hogy Zuschlag Janost, egykori képétaesukat egy vidéki birésag elég sulyos
btincselekmény miatt sulyos blntetésre itélte, ésaatabhek a vidéki birésagoktdl; jobban
szeretnék, ha Budapesten targyalnak az 0Osszesaltacipolitikus elleni Ggyet. Mas
magyarazatat nem latom ennek, mert Ugy gondolorgy o birdésagi szervezet egységes.
Raadasul a fellebbezési jogok folytdn ugyis felkexki az Ugyek, egészen a Kdriaig
feljuthatnak. Tehat semmilyen értelme nincs anhaky aggédjanak a videki birésagoktol.

Végezetul az arra vonatkozo kritikjukat, hogy aheByezhet Ugyek milyen
katalogusa kertlt felsorolasra, én ezt a magamékdsmegfontolom, és javasolni fogom,
hogy a kiemelt Ggyekhez hasonld legyen ez a kataldéfliszen a blUnté&tljarasi térvény
szerint a kiemelt tGgyekben lehetett eddig Ugyatmdgre sort keriteni, ez a felsorolt
Ugykatalégus pedig nem fedi le teljesen a kiemgiteliet. Igazuk van ebben, igyekszink
ehhez kozeliteni majd a toérvényjavaslatot.
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Kdszdndm szeépen.

Szavazas az éltalanos vitara alkalmassagrol

ELNOK: A javaslat altalanos vitara alkalmassagéiiit a bizottsag. Kérdezem, ki az,
aki szerint altalanos vitara alkalméSzavazas.)8 igen. Ki az, aki szerint nenfSzavazas$
nem. Ki tartozkodott?(Szavazas.3-an tartozkodtak. A bizottsag tehat altalanosrait
alkalmasnak talalta a javaslatot.

Turi-Kovacs Béla képvisélar Matrai Marta képvisélasszonyt helyettesiti.

Tobbségi dladoként a bizottsdg allaspontjat én fogom ismadrteitérdezem,
kisebbségi €ladd tekintetében Barandy képvisealr, megosztva-e..(Jelzésre:)megosztva
Gaudi képvisdl urral... (Dr. Barandy Gergely: Akkor lemondok réla, kdszondajd az
elss felszolalasomban fogok ra kitérniBarandy képvisél ar visszalépett. Akkor Gaudi
képviseb ur fogja a kisebbségi allaspontot ismertetni.

A statisztikardl szold 1993. évi XLVI. torvény modaitasardl szolo térvényjavaslat
(T/10594. szam); altalanos vita

Most a statisztikarol szol6 T/10594. szamu térvangslat altalanos vitdja kovetkezik.
Osztalyvezet asszonyt ésobsztalyvezet urat kdszontdm a napirendi pont targyaldsanal.
Kérdezem, van-e szébeli kiegészitéqiklzésre:Parancsoljon!

Dr. Téth Rébert szbbeli kiegészitése

DR. TOTH ROBERT (Kozponti Statisztikai Hivatal): Sktelt Alkotmanyiigyi
Bizottsag! Kész6ndm szépen, csak nagyon roviden.

A torvényjavaslatnak két6f irAnya van: egyrészt a népmozgalmi események
tekintetében javasolunk valtoztatdsokat, adatkéampthsokat. Ezek kozul kiemelem azt a
valtozast, hogy magyarorszagi lakcimmel rendélkeek a kulféldon bekovetkezett
halalozasat, illetve szlletését is nyilvantartananknépmozgalmi események kdrében,
amennyiben az anyakdnyvezés itthon tortént.

A torvényjavaslat masodik laba pedig arrél szol,gyhoa térvényjavaslatban
egyertelniisiteni kivanjuk, hogy a Koézponti Statisztikai Hi@akdzhatalmi feladatot is ellat.
Gondolok itt példaul arra, amikor kétetejpgszabalyon, térvényen alapuld additdseket
végez; vagy gondoljunk arra, amikor az orszagos$isstikai adatgyijtési programnak a
kozigazgatas szervei kozotti koordinalas&tkészitését, a kormany részére benyljtasat végzi
a hivatal, majd az OSAP-ot végrehajtatja, illetlerérzi — mi ezt is kdzhatalmi feladatnak
tekintjuk.

Lényegében ennyi a modositas Keefeme. Koszéndém szépen.

ELNOK: Kdszonom szépen. Az altalanos vitat megmyitblozzaszoélasra jelentkezett
Lamperth Ménika képvisélasszony.

Kérdések, reflexidk, hozzaszo6lasok

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Kodszonom szépen. d8kor egy kérdést
szeretnék foltenni.

A modositas, ahogyan a szoébeli kiegészitésben angkott, kodzhatalmi
tevékenységre akar feljogositast adni a Kozporatiistikai Hivatalnak, ami az én szamomra
teljesen értelmezhetetlen. Ami a szébeli kiegéshéa elhangzott, hogy a térvényen alapuld
adatgyijtés kozhatalmi tevékenység, ez nem felel meg ah&@dmi tevékenység
definiciojanak. Ugyhogy azt szeretném megkérddrmgy milyen kézhatalmi tevékenységet
akarnak adni a KSH-nak.
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KOdsz6nom.
ELNOK: Féosztalyvezet Uirnak adom meg a sz6t valaszadasra.

DR. TOTH ROBERT (Kdzponti Statisztikai Hivatal): Kponém szépen. Ahogyan az
elébb is mondtam, nem (] tevékenységre jogositana térvényjavaslat a hivatalt, hanem
egyertelniivé tennénk, hogy a mar megtetevékenységi korein beltl mi ugy itéljuk meg,
hogy van kdzhatalmi tevékenység (@r. Lamperth Mdnika: Micsoda?A mar emlitett
OSAP-adatgljjtésnek a hivatal statisztikai szolgalata keret@tlilbtortérd elokészitése,
ennek a koordinalasa, kormany elé nyujtasa, ebl®Hanak a szerepe az éeges. Ezt mi
mindenképpen kozhatalmi feladatnak tekintjik, edgélb viszont a toérvényben korabban
nem volt olyan utalas, ami ezt egyértéiré tette volna. De ugyanigy azt gondoljuk, hogy a
szintén emlitett, illetve jogszabalyon alapul6 ggétesi tevékenység, beleértve az dsszeirasi
tevékenységet, az is egy kozhatalmi feladatlBzdlna a mddositasi javaslat.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Tovabbi hozzaszoélasok kovetkeznek: Gaudiviggls Ur, majd masodik
korben Lamperth Ménika képvigeasszony.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Annyit szeretnék febtni a most éfterjesztett
javaslattal kapcsolatban, helyesen utalnak is ogytvan egy készélrendelettervezet, egy
k6z0ds tanacsi és parlamenti rendelettervezet, aewglypai parlamenti szavazasra var ebben a
témakorben. Ezek szerint, ha jol értem, ezzel mbsn szinten sikerll az Eurdpai Unio
kovetelményeinek megfeleljogharmonizaciés munkat elvégezni, hogy egy még swm
szlletett rendelet kerllne a magyar jogrendbe bEs¥pi Ugy, hogy nem is tudjuk, hogy
igazabol az eredeti alapjavaslat majd milyen gégsméat fog kapni, hiszen szdmos modosito
javaslat érkezett. Ha jol tudom, éppen Sogor Ceabtiélyi képviseltarsunk ebterjesztéséi
van ott kint szot.

Az tehat a kérésem, hogy lebley legylnk sokkal mértéktartobbak az eurdpai unios
normak atvétele tekintetében, és igenis hataraz@savilagosan jeldljék meg, hogy mi az a
sajat nemzeti érdek, ami most indokoltta teszi,yhegy unios keretszabalynak még a
megsziletése @t valtoztatasokat eszkdzoljink, jelen esetbea gtatisztikai térvényben.

A céllal egyébként megint csak egyet lehet értgméldaul hogy a nemzet
népmozgalmi adatainak egy fontos része a kulfolérhonfitarsainkkal tortént halalesetek
regisztracidja, tehat hogy az amuagy is fogyo neirdepontosan, vilagosan tisztdban legyen
azzal, hogy hogyan alakul az elcsatolt terileték ghgy éppen az 6nkéntes emigracidoban
levé vagy gazdasagi menekiltként kulfoldre kéripolgartarsaink élethelyzete. De ez
igazabol szamunkra aggalyos, hogy miért kell megela normaelfogadast, €és miért nem
varjuk meg, hogy ez pontosan milyen tartalommalet#éimeg, és ehhez igazitva, a nemzet
erdekeinek a lehétegjobban megfelélszabalyt alkossuk meg.

ELNOK: Lamperth Monika képvisélasszonyé a sz6.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készéném szépen. Az, dyo a statisztikai
torvényt az eurdpai unios szabalyokkal és az ebadidal 6sszhangba kivanjak hozni, ezzel
nekem és a Magyar Szocialista Partnak semmi pr@bsikmincs. De ami tartalméaban ebben a
modositasban van, az két tertleten mindenképpedl yargy

Az el ez a kdzhatalmi tevékenységgel valo felruhazas Méletlen, hogy eddig ez
nem szerepelt a tbrvényben, ugyanis a KSH-nak nik6ghatalmi tevékenységre
feljogositasa. En most nem fogok itt a definiciGéba belebocsatkozni, majd az altalanos és
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a részletes vitaban a plenaris tilésen el fogjukdaon de ez nem az. Es nincs is szilkség arra,
hogy kdzhatalmi tevékenységet végezzen a KSH. Amigkség van egyébként, hogy az
adatok statisztikai modszerekkel toiéelvéetelével, feldolgozasaval, tarolasaval, atadak
atvételével, elemzésekkel, szolgaltatdsokkal és darzététellel kapcsolatos egyéb
tevékenységet veégezzen — ez teljesen rendben v@mzPhogy kézhatalmi tevékenységet
végezzen a KSH, erre semmi szilkség nincs. Es négasson meg &dsztalyvezet ur,
nyilvdn nem szakmai dimenziéban lehet ezt egysrermegvitatni, de az ellenzéki
képvisebknek a gyanakvasa megalapozott, hiszen az eddjgiljotas, alaptorvéngt kezdve

a kulonbos torvényekig, mind arrdl szdél, hogy olyan felhataltast adjon az allamnak, ami
egy nagyon és hatalomkoncentraciot eredményez a végén. Es dgthatalmazéasokat is
kértek és szavaztak meg sajat maguknak toérvéngmine semmi szilkség nincs. Tehat nem
kell azon megbantédni, hogyha az ellenzéki képéisely ilyen torvény beterjesztésénél a
Nagy Testvér szemére kezdenek gyanakodni; a Nagidrefigyel, mindent tudni akar. Es
ezt a konkrét normaszoveg is megalapozza sajnod, pékelaul az, hogy miért terjed ki a
népmozgalmi adatok gjtése a lakcimre, egys#@n nem tamaszthato ala szakmai érvvel. Es
a lakcimadatokat egy 2011-es torvénymodositaséagtpben a korben gjyik, de ennek az
adatnak a kezelése nem igazolhato alkotmanyosemési céllal.

Tehét én azt gondolom, hogy nagyon sok problémaerael a torvénymodositassal.
Megprébaljak egy ilyen szakmai térvényben elbujiatie kozben egészen sulyos aggalyok
vannak. Vagy példaul a halottvizsgalati bizonyitvésetében a halalok megjeldlése egy
fontos statisztikai adat, és senki nem K@lkkzi meg, hogy ezen adatok elemzésének,
kozlésének vannak szakmai indokai, ez termész&eshogy mi indokolja azt, hogy az
egyedi azonositasra alkalmas modon torténjen ezadatkezelés, erre igazabdl nincs
magyarazat. Es sorolhatnam tovabb az aggodalmainkat

Ugyhogy ezt igy, ilyen formaban a Magyar Szocialiftart nem tudja tamogatni.
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: A vitat lezarom, ésdébsztalyvezet Grnak visszaadom a sz6t, amennyiben
kivan valaszolni a vitAban elhangzottakra.

DR. TOTH ROBERT (Ko6zponti Statisztikai Hivatal): Kponém szépen. Az
osztalyvezet asszony kivan reagalni részletesen.

ELNOK: Tessék parancsolni!

Branyiczkiné Géczy Gabriella valaszai

BRANYICZKINE GECZY GABRIELLA (Kdzponti StatisztikaHivatal): Koszonom
szépen.

Az el észrevétellel kapcsolatosan annyit szeretnék gmgskent hozzatenni, hogy
nemcsak egy most szavazaéttedlldé rendeletfl van sz6, hiszen nemcsak ez az egy rendelet
lett folsorolva az altalanos indokolasban, hogyyelelazok a mar most érvénybendéwnios
jogszabalyok, amelyeknek a KSH eleget szeretnei.téigan jogszabaly mar életben van,
mert 2008-ban elfogadasra kerult az 1338-as eurgpés rendelet, amely az egészséguggyel
kapcsolatosan ir &l nekiink hasonlé adatszolgéltatast, amely a halgéatakapcsolatos
adatok szolgaltatasat jelenti konkrétan ebben etbes. llletve van egy 862-es, szintén uniés
rendelet a migraciéra vonatkoz6an, amikor szintdparo adatokat kell a KSH-nak
rendszeresen szolgaltatnia az Unio fele, amelyagkdan a legfontosabb definicié az, hogy
az orszag tertletén &laz orszagban szokasos lakdhellyel rendélik@imampolgarainkrol,
lakosainkrol tudjunk minél pontosabb és minél melghiobb adatokat adni. Tehat az a
készub rendelet még valéban elfogadastedll, de ugyanerre a definiciéra éplilve mar a mai
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nap is tébb jogszabaly van életben, aminek az acolg@tatasi kotelezettségei szempontjabdl
elengedhetetlen a KSH szamara, hogy ezeket miméhtabb tdrvényben, jogszabalyilag
rendezzuk, és lehgtéglink legyen ezekre a kulfoldon tortént esemérglelkn adatgijtésere

is.

A masikkal kapcsolatosan, nem a kodzhatalmi részamem a halottvizsgalattal
kapcsolatos részre utalnék. Itt a hivatal szamgyangasik torvény, a '97. évi XLVII. szadmu,
az egészséglgyi adatok kezeldsés védelméil sz6lo torvény dlirja a KSH szamara azt,
hogy bizonyos népegészségugyi célbdl adatokat atjdrizonyos népegészségigyi kutatasi
€S népegészsegugyi célu adatkezelésre. Nekiunkvexrédzikségink erre. A KSH onnantdl
kezdve, hogy ezeket az adatokat atadja, torolnafogint ahogy ezt eddig is megtette. Tehat
a személyes adatokat a KSH csak addig hasznadjddég kezeli, amig az adatfeldolgozas és
adatatadas meg nem torténik, amit egy masik torvém6 a hivatal szamara, és onnantél
kezdve a KSH az adatvédelmi térvényeknek medfetebzeket az adatokat torli.

Kdsz6nbm szépen.

Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

ELNOK: Koszonom szépen. Gulyas Gergely képdisélr Rubovszky Gyorgy
képviseb urat helyettesiti.

Kérdezem a bizottsdgot, ki az, aki A&ltalanos vitékkalmasnak tartja a
toérvényjavaslatot(Szavazas.}9-en. Kik azok, akik nem tartjak altalanos vitahealmasnak?
(Szavazas B-en. Kik tartozkodtakPSzavazas3-an. A bizottsag altalanos vitara alkalmasnak
talalta a térvényjavaslatot.

Papcsak alelndk ar véllalta a tobbségi véleméneisztesé(Jelzésre:)A kisebbségi
véleményt pedig Lamperth Modnika képvisehsszony fogja ismertetni. Megosztasra
javaslatot nem latok.

Kdszdndm szépen, ezt a napirendi pontot lezartuk.

a) Viviane Reding, az EurOpai Bizottsag jogérvényéés, alapveé jogok és unids
polgarsag biztosanak a Tobin-Ugyben tett |épéseivekapcsolatos kérdésekdl szolo
jelentés (J/10517. szam); altalanos vita, élshelyen kijelolt bizottsagként; b) Viviane
Reding, az Eurdpai Bizottsag jogérvényesilés, alapé jogok és unidés polgarsag
biztosanak a Tobin-tigyben tett |épéseivel kapcsolas kérdésekbl szolo jelentés
elfogadasarol szol6 hatarozati javaslat (H/... szam)lontés bizottsagi onallo inditvany
benyujtasarol

Soron kovetkezik Viviane Reding, az Eurdpai Bizégtgogérvényesilés, alaptet
jogok és unids polgarsag biztosanak a Tobin-Ugyb#népéseivel kapcsolatos kérdégékr
sz016 J/10517. szamu jelentés, valamint az ehhpeskédddéan benyujtasra kefihatarozati
javaslat, amelynek egy javitasa van, ezt kijeldteellt kiosztasra az 0j hatarozati javaslat.
Kérem, képvisditarsaim ehhez szoljanak majd hozza.

Allamtitkar arnak adom meg a sz6t szébeli kiegészé.

Dr. Répassy Robert szobeli kiegészitése

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Kdszdndm szépen, elndk ar. Az ugynevezett Tobin-€iggményeit, sajndlatos és szomoru
elézményeit ismerik. Nem is az egész busegérassal szeretnék foglalkozni, hanem azzal a
részével, ami miatt gy gondolta a kormany, hog§l ¢ajékoztatnia kell az Orszagigjgst.

Az Orszaggyilést arrél szeretné tajékoztatni a kormany, hogyEaxopai Unid
Bizottsaganak alelndke egy olyan magatartast twttisbben az tgyben, amely kétségbe
vonta a tébb mint egy évtizeddel e#télliigyben a magyar igazsagszolgaltatas fuggettgrse
Es ami ennél is sulyosabb a kormany megitélésinszieogy az alelnék asszony megéek
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mutatkozott az ir hatésagok dontésevel, amelybgnddgtottek az ir hatdsagok, &wsrban

az ir legfelébb birosag, hogy nem hajtja végre ezt az itél&stolyan indoklassal vélte
elfogadhatonak Viviane Reding ezen itélet végréksajiak az elmaradasat, amely
parhuzamot vont egy, hangsulyozom, tiz évvel @tigligy €s a mai igazsagszolgaltatassal
kapcsolatos kritikak kozott. Ez a magatartas, ehoazaallas egy unids biztos résiér
elfogadhatatlan.

A kormany megitélése szerint az unids biztos maigai@val az Orszagihesnek is
foglalkoznia kell. Erre egyébként az orszéafjggi torvény tartalmaz bizonyos szabalyokat,
marmint azzal a kérdéssel foglalkozik az orszétgpy tbrvény, hogy az eurdpai unios
ugyekben is allast foglalhat az Orszéabjgg. Erre kéri a kormany az Orszadgpst, hogy
ilyen konkrét Gigyben is foglaljon allast a tisztdkz.

ld6kdzben a hatarozati javaslat, amelyhez kapcsolodikegérkezett, azt
attanulmanyoztuk, és azdetrjeszé nevében tamogatjuk annak elfogadasat.

ELNOK: Ipkovich képvise Gr, utana pedig Schiffer képvigalr jelentkezett.

Hozzéaszo6lasok

DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Kdsz6ndém a szét, elndk Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Bizottsag! A magam résaémint bintebjogasz, meg mint apa is mondom, hogy az
ilyen jelledi Ggyeket kel tapintattal és kedl izlésesseggel kell kezelni. Mar a bué&daras
is szamos olyan kérdést vet fel, ami az érinteédivildgara és az igényelt tapintatra hivja
fel a figyelminket. Ovnék én mindenkit attol, hogplitikai haszonszerzés végett két
kisgyerek halélat belekeverjik ebbe a dologba. By gondolom, el tavol kell tartani
magunkat.

A masik. Kicsit ugy érzem, a kormany akasztott emtézaban emleget kotelet, mert
azért az a kormany, amelyik Safarovot, a baltatkgsi gazdasagi, politikai haszonszerzeés
céljabol kiengedi Azerbajdzsanba, tudva azt, hoggyhéskent fogjdk tnnepelni, attél azért
nagyobb énmérsékletet kivannék, mint amit tandsdtgglentés tekintetében.

Nem hallgathatom el a biralat hangjat, hogy a mkgészéél Viviane Reding
jelentését azert tartjuk helytelennek, mert nentkel értékelte azt, hogy a megsziiletett itélet,
amelyil sz6 van, viszont 2003-ban, az unids belépésititk eiiletett, és az a birdi szervezet
€s birdi rendszer hozta meg, amelyet elfogadhat@glikmaga az Unio is, hiszen az alapito
okmanyunk alairdsa utan ezzel a biréi szervezestlakoztunk az Unidhoz. Mindazok a
valtozasok, amelyek egyébként aggodalomra adhatkaek— mint amit ma is beszéltink, a
biréi szervezeti valtozasok, az eljaré bir6sagokzt kdveben szllettek a térvényhozasban.
Tehat az itélet meghozatalakor ezek még nem jéhsttamitasba.

Felhivjuk a kormany és Navracsics Tibor figyelmétgy pontosan a Safarovval
kapcsolatos anomaliak miatt figyelemmel fogjuk kigéa jogebsen kiszabott blintetés
maradéktalan letltésének tényét. Tehat azt vajkbrmanytol, hogy olyan lépéseket tegyen,
ami biztositja a kiszabott bilntetés maradéktaladltését. Mert Ggy itéljuk meg, hogy
egyebkeént aki ilyen incselekményt, kozlekedésiitcselekmeényt elkdvet, annak a kirott
biintetést le kell toltenie. Ez tehat valtozatlamuhi véleményink.

Kdszonom a figyelmet.

ELNOK: Schiffer Andras képviséliré a szé.

DR. SCHIFFER ANDRAS (fiiggetlen): Kdsz6ndm szépemsr&bocsatom, hogy
természetesen itt a jelentésben is idézett bintgiktkozat nyilvanvaléan elfogadhatatlan és
méltanytalan. Ezzel egyitt viszont nem igazan értengy ez hogyan keriil ide. Ugfnik,
hogy a kormany a sajat sajtdosztalyat 6sszekeveriOeszaggiléssel. Ha a magyar
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kormanynak vitdja van barmilyen unios tisztségweel sajtonyilatkozattal kapcsolatban,
akkor azt a sajté utjan vagy diploméciai Uton renzée Hogyan kerll ez ide? Ez a jelentés
intézményeének a totalis félreértése.

Az egy dolog, hogy amit a biztos asszony nyilatkbz@az teljes mértékben
elfogadhatatlan, és egészen elkégesitogy a jelenlegi kozjogi, igazsagszolgaltatasi
allapotokat barmilyen kapcsolatba hozza ezzel &-230torténettel. Viszont erre hasznalni az
Orszaggyilés plenaris ulését, illetve a jelentés intézméngzt egészen hallatlan, és a
kormanynak ezeket a tevékenységeit inkabb a komdaaidis csatornakra kellene terelni.

ELNOK: Gulyas Gergely képvisglirnak adom meg a sz6t.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Készénoém a sz6t. Mar csaért is megérte ezt a
jelentést diterjeszteni, mert most @zor legalabb az ellenzék is elmondta azt az
0sszességében talan vilagosnak nevézilkispontjat, hogy elfogadhatatlan éghetetlen az
a nyilatkozat, amelyet Reding biztos asszony elaslzeingyben tett.

Viszont Ipkovich képvisétarsam azzal kezdte, hogy egy két gyermek halalaval
kezddott kozuti baleset Ugyében vajon indokolt-e azgyhqolitikai haszonszerzeés
szempontjabol barki ezt a kérdést felhozza. Ha Retling biztos asszonynak cimezte
képvisebtarsam, akkor egyetértiink. De ha az Orszéalggynek cimezte, akkor nem értiink
egyet, és rogton at is tudok térni Schiffer Andkégkajara is: ugyanis itt nem arrdél van szo,
hogy egy konkrét lgy elbirdlasaval kapcsolatosaOeszaggiilésnek barmilyen teeidge
lenne. Itt arrdl van sz0, hogy egy biztos, nyilvaldvprekoncepcié alapjan, Magyarorszaggal
szembeni prekoncepcid alapjan, veszi maganak ardagiat, és az igazsagszolgaltatas
fluggetlenségét dsszekeveri egy jdgeitélet végrehajtasaval, illetve a végrehajtadadaval.
Err6l van sz6. Ezért aztan ha valaki ezt az lgyet #kblifikai célokbdl felhasznalta, akkor
az Reding biztos asszony volt, nem pedig a jeléki@gnanypartok.

S ha viszont Magyarorszagot olyan sulyos vad émggétlentl attél egyébkent,
képvisebtarsam, hogy ez az ©Ondk éekakara esett, hogy az igazsagszolgéltatas nem
fuggetlen, hiszen ezt az itéletet MSZP-kormanyt aledbta ki a magyar birésag, akkor pedig
ezt egységesen kell az Orszaglgg valamennyi partjdnak visszautasitani. Mert & gy
torténik, akkor esetleg az a latszat keletkezilgyhdnok a sajat kormanyzasuk idején az
igazségszolgaltatas fuggetlenségét nem tartottékoréek, €és ugy gondolom, hogy abbdl a
nyilatkozatbdl, amelyet itt most az MSZP, illetve &MP tett, ennek az ellenk&e
kovetkezik. Ezért aztan kar is idekeverni a jelghleitdinkat az igazsagszolgaltatas
fliggetlenségével kapcsolatosan. Ugy gondolom, eztéetekidl egyértelntien kiderdl,
amelyek manapsag sziletnek, hogy az igazsagsatlfiglteljes egészeben fliggetlen. De
ennek az ugynek ehhez a vitAhoz semmi koze nintdhoA van koze, hogy teljesen
nyilvanvalé az, hogy az Eurdpai Unidbnak ma van edyan biztosa, akinek negativ
prekoncepcidi vannak Magyarorszaggal kapcsolatdsanpedig, fuggetlendl attél, hogy ki
az, aki ellenzéki, és ki az, aki kormanyparti, eémesen kell visszautasitani. A szocialistak
brisszeli lobbija tudjuk, hogy jo, tehat ha esetWdgirnanak abban az Ugyben, hogy a
Bizottsag egyeéb, Szocialista Parthozékibttagjai is tegyék ezt egyértelimn Reding asszony
esetén, azt kdszonettel fogjuk venni.

ELNOK: Staudt Gabor képviseliré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készéném, elnok Gr. Tisl Bizottsag! Sajnos ez
az egeész eljaras megint arra vilagit ra, hogy adgal Unié hogyan ritkodik, és mi, keleti
barbarok mennyit ériink azszemuikben. Egyébként mi 6rilink annak, hogy iddkemert
kifejezhetjuk a véleményinket, nemcsak a kijeleméstt, hanem az eljarasi rend miatt, ami
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ebben az esetben tortént. Az az eljarasi rend, yaelelesetében ugy érezhetik a magyar
allampolgarok — és ez egyébként a sajtéban i$ keljledelemben megjelent, tehat nem arrol
van sz0, hogy egy 8k szakmai kort éririt esemeényil lenne szé —, hogy a magyar
gyermekek élete és egyaltalan a magyar emberek gsgsérelmei ezzel kapcsolatosan soha
nem érnek annyit Nyugaton, mint ugyanez a nyudjatirgpolgarok esetében.

S anndl is inkabb igaz ez, ahogy Viviane Redindatikdzott, és ahogy az elhangzott,
hogy 2002-es itélgil van sz0. Tehat arra visszahivatkozni elkégesaiatlansagra utal, és a
jelenben vagy a magyar kormanyzat felé megfogalthdzitikakat visszavetiteni egy tobb
mint tiz évvel ezéditti hatarozatra, birésagi itéletre, és azt mondggenesen, hogy jol jartak
el az ir hatésagok és az ir legbdlb birdsag, amikor nem adta ki vagy nem tette tetdetiz
ott valé bintetésletdltését az ir gazolonak, eztaséelfogadhatatlan, mert &z szerepe,
Viviane Reding szerepe az lenne, hogy ezeket &kjegapukat bezarjak az Eurdpai Unidban.
Hogy minden itélet ugyanugy végrehajthatd legyegyvkiadhaté legyen. Hé semmibe
veszi a sajat feladatkorét, és egyenesen igazatzaid hatésagoknak, akkor mi éibtaz
Eurdpai Unidbol, koszonjuk szépen, nem keéri@ulyas Gergely: Ez Reding felekége!)
Es abbdl az Uniébdl sem — és ez a beszamol6 4aanldaerepel —, amelyik hét darab levelet,
amely a magyar kozigazgatasi és igazsagugyi meriskztszarmazott, a biztos asszony
egészen egysZ@n — igy fogalmaz az anyag — valasz nélkil hagyh&tgyan lehet? Tehat
hogy folyamatosan, havonta ir a magyar miniszteelét, €s annyit sem valaszol a biztos
asszony, hogy tisztelt miniszter ur, hogy mondjamnem értek egyet — hogy csunyabb
szavakat ne hasznaljak — az 6n felvetésével; egéspeszaien valasz nélkil hagyja. Tehat
ez a demokracia és az egymas toleraldsanak kie&ddjp az Eurdpai Unidban.

Ennélfogva azt sem értjuk, hogy az anyag 5. oldaléerepel az a megallapitéas...
Most abba nem mennék bele, hogy a kerethatarozatokgen modon lehetne azonnali
hatallyal alkalmazni irorszagban, vagy az ir legfieb bir6sag milyen szakmai hibakat
kovetett el, viszont az anyagban szerepel, hogyanfragszag zarja ki a kerethatarozathoz tett
nyilatkozataval azt, hogy egy visszamileges hatallyal Tobin esetében is alkalmazhato
lenne. Ezt az anyag leirja, hogy ez nem feltétléwilyes, hogy ezt kébb tették meg; tehat
jogilag ezzel is lehet vitatkozni. Ebben az esethismont a bizottsag, a mi alkotmanyugyi
bizottsdgunk altal éterjesztett hatarozat esetében én tal udvariasmatom azt a
megfogalmazast a 2. pontban, hogy ,az Orszélggy elismeri az ir hatdésagok
egyuttmikodési készségét, tovabb& nagyra értékeli az irzs@gigyi miniszter
elkdtelezettségét a Tobin-ligy megoldasa irant”. riem latom ezt az elkotelezettséget,
megmondomészintén. Ha arrél van sz0, hogy egyébként a magyarvek altal — és itt
gondolok Navracsics miniszter Ur jelentésére — kid&sra keril, hogy az ir nyilatkozat, a
kerethatarozathoz tett nyilatkozatrdtuli volt és nem volt szabalyos, és ezt az iefédlbbra
is fenntartjdk, akkor én ezt sok mindennek értékminde nem egy elkdtelezett megoldasi
hozzaallasnak. Es ugy gondolom, hogy ha elkotaksmpet mutattak az irek vagy az ir
legfelsbb szervek, akkor azt lehet, hogy egyfajtadsejitékbdl tettéek. Mert ha valdéban meg
akartak volna oldani ezt a helyzetet, akkor meggkigtolna oldani. Ennek ellenére semmiféle
végs® dontésre, illetve csak olyan végsiontésre jutott az ir legfélsb birdsag, amely
egyebkeént elfogadhatatlan.

Tehat zarszéként: mi orilink neki, hogy idekeridlae anyag. S persze a konkrét tigy
is nagyon fontos, mert felhaborito, hogy tébb ntimtév utan sem nyerte el méltd bintetését
az ir gazolé. De az az eljarasi rend, az a megabar egy magyar miniszter iranyaban is
ervényesill, a mindenkori magyar kormanyzat iranyaban érvéilgesMagyarorszagot
egyarant semmibe véveljarasi rend és az Eurdpai Unidnak az az elképersz azt kell
mondjam, akar a legkeményebben, pofatlan hozzaalkksgy ha kell, akkor felflj Ugyeket,
ha kell, akkor nemzeteket megdobal sarral, ha kddkor mondvacsinalt indokokkal vagy
indokokat felfujva barmit megtehet egyes nemzetekkeas esetben pedig a légb
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alapelveit nem tartja be, és a Il&lgh tisztvisebk vagy akar egy biztos is olyanokat
nyilatkozhat, ami egészen egys#n elfogadhatatlan, és ennek semmilyen kévetkezenény
nincs, akkor elgondolkodtatd, hogy éblz Eurdpai Uniobdl, igy, ebben a formaban kérunk-
e. A mi valaszunk az, hogy: nem.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas képvigelir, Gruber Attila képvisél Gr és Turi-Kovacs
Béla képvisdl Ur kért el$ korben még szét; utdna pedig Schiffer képwvisel és Ipkovich
képviseb ur ismételt hozzaszolasra kért szot.

Gaudi képvisdl uré a szo.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszonom a szOt. Aakz egésziteném ki
képvisebtarsam egyébként nagyon helyesen, jol dsszefogtaitiolatait ezzel a javaslattal
kapcsolatban, hogy igazabdl tényleg a szembenéimsgy j6 alkalom ez a hatarozat. Tehat
hogy egyrészt azzal a szereppel, amelyet Magyagr&&nytelen betblteni az Eurdpai
Unidban a tisztességtelen népszavazas ota, eggfagadrangu allampolgari statust élveznek
a magyar polgarok, illetve maga Magyarorszag is reggodrangu statust élvez, és a masik,
hogy az ehhez val6 viszonya a mindenkori magyamkiorynak és a magyar allamnak mi.
Eddig az volt a gyakorlat, hogy az ilyen anomaliakani ebben a tragikus esetben most
jelentkezik, tehat azt, hogy magyar gyermekeketzip unids polgar meguszhatja a
biintetést — és reméljiik, hogy nem fogja megiszezt-nem szabad @ihiink. Es azt sem
szabad elirnink, hogy a Magyarorszag ellen folyé folyamatémadassorozatnak & f
motivumai elésorban, én ugy gondolom, nem azok, hogy Magyargmszdnost éppen
milyen szabdalyozas sziletik, mondjuk, az alkotméerjiletén, hanem disorban az, hogy
attol tart az Eurdpai Unid, hogy egy tagallama eegomolyan veszi egyrészt az unios
szabalyokat, és nem szeretnéirglt azt a ketis mércét gyakorlatot, hogy ha azt mondja
magaroél az Eurdpai Unio, hogy a szabadsag, biztp@ésagazsagossag terulete, akkor tényleg
egyet tudunk érteni azzal, hogy megengedhetetlemy haz egyik unids tagallamban
meghozott jogésrs itéletet a masikban ne hajtsak végre.

Es nem egyedi ez az iigy, amellett, hogy ez az dggkagikusabb és legnagyobb
nyilvanossagot kapott tigy, de szamos ilyen van rdémagam is mar felhivtam Navracsics
miniszter Ur figyelmét arra, hogy példaul hazastétetkozosség megsaését koveien,
jellemzsen magyar anyak és gyermekeik kertlnek rendkik@serié helyzetbe, oly médon,
hogy akéar velik szemben, mar van egy konkrét edetl Magyarorszdgon hozott joger
bintet itélettel gyermekelvitellel kapcsolatban elmaraizanyaval szemben szliletett egy
jogerss itélet, de a kétszeres buntetés tilalma ellerérenasik unios tagallamban is
blnteteljaras indult vele szemben, és el is itélték. Tdlngy oly mértékben szegi meg a
sajat értékeit az Eurdpai Unio, amit nem lehetrs2&il hagyni. Ahol érvényesulnie kellene
egy ésszdrharmonizacidonak, példaul a jogerbinted itéletek végrehajtasa targyaban, ott az
tapasztalhatd, hogy ez nemikddik rendesen, ahol pedig egyébként nem kellene a
centraliziciét névelni és a szuverenitast csokkentet pedig folyamatosan rossz iranyba tart
az Unio.

Tehat ez az eset nagyon jO, hogy idekerilt eléslkaz2Orszagdyésnek feladata és
kotelessége, hogy foglalkozzon vele.Ackl nyilvan az, hogy szolgalja-e azt ez a jelegtes
a hatérozat, hogy valéban letdltse biuntetésétkawed. A napokban hirt kaptunk arrél, és
komoly 6rémjelentések hangzottak el, hogy végiieis egy ilyen vallalast, hogy hajlando
letolteni a buntetést. Kérdés, hogy ez valdéban fogee torténni, és erre milyen hatassal lesz
ez a hatarozat. Tehat ezt is vegyuk figyelembe,yhagert, amikor altalanos magyar
érdekvédelmet latunk el egy ilyen tgy kapcsan, akigjon szolgaljuk-e ezzel a blintetéshez
f1iz6d6 igényét az elhunyt gyermekek sziileinek.
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Véqil, a jelentésben, amely végigtekinti az Ugyiietet, én azeért oriltem volna, ha a
korrektség kedvéért az Eurdpai Parlament munkaj&eplcsolatban megemlitésre kerdl
nemcsak Gal Kinga, hanem Morvai Krisztina euréparlgmenti képvisél is, aki tobb
alkalommal szintén nagyon hatarozottan kiallt az/biég; miniszter Urhoz is intézett
megkeresést, tobb felszélalasa vait, tHbb ir képvisdlhoz és az ir igazsaglgyi miniszterhez
is megkereséseket intézett. JO lenne, ha ilyenkiogyeazért a teljes képet megkapné ilyenkor
a kozvéelemény, és ebbvégképp nem lehetne olyan érzete az emberneky hast adott
esetben a kormany a sajat desgét szeretné ezaltalisiteni. Tehat aki hajland6 és kész
arra, hogy a nemzet szuverenitasa érdekében ki@jm nemzet megalazasa ellen szoljon és
az igaz ugyért tegyen, azok szamara szerintem me@gy tér, és ezt kozosen kell
ervenyesitentnk.

Tehét a jelentést és a hatarozatot is thmogatjn&leszellemében.

ELNOK: Gruber Attila képvisél Gré a szo.

DR. GRUBER ATTILA (Fidesz): Kdszondm szépen. Rowidéulajdonképpen
szintetizdlnam az éftem elmondottakat. Nagyon orilok és nagyon egieképéldaul
Ipkovich képvisedtarsamnak azzal a megjegyzésével, hogy ebben dzefigyincs helye
politikai haszonszerzésnek. Es ez valdban kétiraalydgy erél késsbb beszélgettiink. Nincs
helye sem a parlamenti partok réstdéaszonszerzeés céljara ezt felhasznalni, és hielye a
biztos asszonynak sem axkégbbi politikai karrierjének az egyengetésére felhatz ezt a
torténetet.

Es éppen ezért kérem valamennyi képdisesamat és valamennyi frakciot, hogy ez
nem az az Ugy, amelyet a kuilféld felé vagy belfédde kormanykritikaként kellene
megfogalmazni, megmozgatni azokat a kapcsolatokaelyek nyilvan az Europai
Parlamentben vagy d&urdpa Tanadmn torténnek. Hiszen Gaudi képvigarsam a legjobb
megmondhatdja, hogy sajnos nemcsak biztos asszorgmaa durva €s hamis kiszolasa,
amely karos, haszontalan és feszlltségkisltegyben, volt az elmult édzakban, amikor
prekoncepciéval élve Magyarorszag ellen fordulohiyos érdekkorok altal vezérelve eurdpai
szervezet; tudjuk j6l, hogy a svéd esetben isdald#éppen csak egy urlgyet kerestek arra,
hogy az egész megtorlé hadjaratukat beinditsakefgaért nagyon fontos, hogy ez esetben
valoban mindenki egyforman itélje el a biztos amgmak ezt a tevékenységét, hiszen
valdéban, egy 2002t idaig tarté iven, nem egy vagy két kormanyt, manaz egész
korméanyzati iven atnyaléan sértett meg ez a kijélebenniinket.

Kllénésen akkor nem szabad ezt szemérmesen vaggoden kihasznalni hazai
politikai térnyerésre, amikor tudjuk jol, hogy Rediasszonynak a..., hogy is mondjam
csak..., meggondolatlan kirohanasai immar masodikbkanek ilyen hullamokat. Hiszen ne
felejtsiik el, hogy 2010-ben ugyanez a biztos agsdajdonképpen elegansan lefasisztazta a
francia allamot akkor, amikor az ottani cigafigbzés kapcsan, iliéeg a tdmegesen...
(Kbzbeszolasok az MSZP résitgr— most Reding asszonyt idéztem —, dley az ottani
kiutasitasi szisztéma alapjan egyfajta ciganyefiséget, egy szandékolt etnikai indittatast
tételezett fel a Francia Koztarsasag megbedeervei részét. Tehat ez mar a masodik olyan
kiszblasa ennek a kimé holgynek, aki nem mérlegel. Az megint elgondollbat hogy ilyen,
objektivitast mar masodizben nélkitokijelentést ted holgy vajon, amikor ez a kinevezése
megtortént, ketlképpen vizsgaltdk-e ezeket a személyiségi jellagskennek a poziciénak
az elbirdlasdban. Kuléndsen akkor, amikor Redirsgas/ tudomasom szerint az Europai
Bizottsag elnoki székét szeretné megpalyazni 2@-gz esetben felmeril az alkalmassag
kérdése, hogy egy ilyen biztosi aitidel lehet-e a tovabbiakban barmiféle szerepeaivall

Es ezért is érdekes volt hallgatni Staudt Gaboraakozzaszolasat, aki, meg kell
valljam, szakmailag megalapozottan segitette éskimith az euroszkeptikus nézetek@r.
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Harangoz6 Tamas tapsoljoszondm szépen. Hiszen az elmuliseakban pontosan arrol
szOlt a torténet, hogy bebizonyitsuk, hogy az Eairdpnié és az egész eurbdpai kdzosség
egyenranguan és kéltoleranciaval itél meg mindent. Ez az eset sagmbsizonyitja, hogy
valéban létezik egyfajta béldesziiltség eurdpai tagorszag és eurdpai tagoksiAijt. Erre
kellene figyelnink, és pontosan ezért, még egysmerdom zarasképpen, nem szabad ezt az
esetet barmelyik kormanynak, barmelyik magyar katynak a nyakédba rakni. Ez most nem
arrdl szol, hogy a kormanypartok és az ellenzékokozezt az adut kijatsszuk. Ha
képvisebtarsaim, akik voltak méar eurdpai parlamenti tlés&ttak, milyen kartékony hatdssal
bir az, ha hazai politikai @mozgasokat probalunk nemzetkdzi szintérre kiviaapk meg
tudjék ebsiteni az én véleményemet.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Turi-Kovacs Béla képviséluré a szo.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Koszéndém szépen, yag roviden. Azt
hiszem, arra a kérdésre valaszolni kell, hogy nkértilt elénk ez az lgy, és ezt a hatérozatot
miért kell targyalni.

Az én szamomra egyeértelinhogy az egyes biralatok, tamadasok az esetehijsle
részében a kormany ellen iranyulnak. Adott esethsonban, amikor a biztos asszony a
minésithetetlen kijelentését megtette, abban a tuddtdaite meg, hogy ugy gondolja, hogy
ez a kormany ellen iranyuld nyilatkozat. Egyértéhé kell tenni egy orszaggési
hatarozattal, ezért van szikség a hatarozati mivaslhogy adott esetben — és szamos mas
esetben is, de itt in concreto, bizonyitottan —valamennyilnk ellen, Magyarorszag ellen
irAnyul. Ezt pedig csak az Orszagys mondhatja ki, kovetkezésképpen azt hiszem, jo
helyen jarunk.

Egyetlen dolog lenne elvarhatd: hogy ebben a kéetéaz ellenzéknek is tAmogatnia
kellene a hatarozatot.

ELNOK: Utolsé hozzaszéloként Schiffer képvisél.

DR. SCHIFFER ANDRAS (fiiggetlen): Sajnalom, hogy @ Gergely mar nincs itt.

El6szor is Gruber Attilanak azt szerethém elmondaogyhezt a vitat szerintem az
Eurépai Néppart frakcioulésén kellene lefolytatAi.helyzet az, hogy valoban, a Tobin-
Ugyh6z a magyar igazsagszolgaltatas jelenlegi ssthak pontosan annyi kdze van, mint a
szocialista lobbinak Viviane Redinghez, aki egyesatényszocialista politikugDr. Staudt
Gabor: Keresztényszocialista!)

2010-11 forduléjan még arrél szolt a néta, hog¥Eampai Parlamentben a szocialista,
liberalis és z6ld frakcidk inditottak tAmadast Magyszag ellen. Most valami hajszal keriilt a
torténetbe, mert mar nemcsak éérvan sz6. En nem tudok arrél, hogy Luxemburg és
Magyarorszag kozott barmiféle diplomaciai feszigisge adj’ isten, terlleti kbvetelés lenne,
agyhogy j6 lenne végre komolyan venni a helyzeaist|ejonni azokrél a maniakrol, amivel
eddig az ilyen tipusu kritikdkat kommentalta a Bixle

A helyzet az, hogy amennyiben Viviane Reding béyrem| eurdpai kozjogi
szempontbdl értékelhetlépésével vagy mulasztasaval kapcsolatban kerideejelentés,
illetve hatarozati javaslat, azt természetesen mmeggnank. De az, hogy egy
sajtonyilatkozatnak a helyreigazitasa keriil a Haz ez egészen sziirredlis. Es teljesen igaza
van Gruber Attilanak: nem szabad a belpolitikai elgt kivinni nemzetkdzi szintérre, ebben
abszolut egyetértiink. Csak most a helyzet az, hlegpen 6nok azok, akik belpolitikai
cirkuszt csindlnak egy eurdpai politikus megléseh megalapozatlan, fellletes és
igazsagtalan nyilatkozatabol. Ezt kommunikaciosyvdiplomaciai Uton el kellene intéznie
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Magyarorszagnak, nem utolsosorban a Fidesznek @gp&uNépparton belil kellene tisztazni
talan a nézetkulonbségeket. Viviane Redinget ugyaam a baloldal vagy a z6ldek vagy a
liberalisok jel6ltek, hanem ©6nok, az 6nok partod@a— ezt intézzék ell Ne a magyar
kozvéleményt és a magyar parlamentet boldogitséd ezbel§ vitaval!

Az a helyzet, hogy ennek a Reding-nyilatkozatnaknmedéle kozjogi tartalma,
kozjogi kbvetkezmeénye nincs. Akkor lenne megalapiozmgy 6nok ezt idehozzék jelentés
formajaban és az Orszadgdgsotl kérnek egy ament, ha egy konkrét biztosi |ép@sfyvegy
lépésnek a megtagadasat kivanja vagy arrdl kivamyMtarszag véleményt mondani.
Sajtonyilatkozattal kapcsolatban tessék sajto-bejgrzitasi pert inditani, tessék diplomaciai
lépéseket tenni, tessék kommunikaciés offenzivditani, ahogy azt 6nok szoktdk — de ez
nem valo az Orszagglés elé egy hatarozati javaslat formajaban. Edyzbe

ELNOK: A vitat lezarom. Megkérdezenithnacsado asszonyt, kivan-e reflektalni, bar
kérdés nem hangzott el.

Dr. Kiszely Katalin reflexioi

DR. KISZELY KATALIN helyettes &llamtitkar (Kozigazgasi és lgazsagugyi
Minisztérium): Csak nagyon réviden, annyit, hogtak&inos unids alapelér van szo, tehat
szakmailag a kolcsonos elismerés elieMondom, ez el&dleges, primer, jogszabélyon
nyugvo alapelv, tehat ennek a megseértdséam szo az gy jogi hatterét tekintve.

A masik pedig, hogy a biztos asszony nem magandykémé nyilatkozott a
Frankfurter Allgemeine Zeitungnak, hanem biztosi néseégében. S egyébkent
Magyarorszaggal szembeniog€leteinek nemcsak ennek kapcsan adott teret,nhanas
ugyekkel kapcsolatosan is. Szakmailag helyre kelhit ezt az gyet, mert az elfogadhatatlan
és firhetetlen, éppen a kdlcsonds elismerés alapeligyelémmel, hogy két uniés tagallam
kozott itélet blntetlentl maradjon.

Kdsz6nbm szépen, csak ennyit kivAntam elmondani.

ELNOK: Koszondm szépen. &zor tehat a jelentés altalanos vitara alkalmasshga
dontink. Horvath Zsolt képviselr Vitanyi Istvan képvisélurat, Gruber Attila képvisélur
pedig Rubovszky Gyorgy képvigelirat helyettesiti.

Szavazas a jelentés altalanos vitara alkalmassagéaro

Kérdezem, ki az, aki altalanos vitara alkalmasreakja a jelentést(Szavazas.p0
igen. Ki az, aki nem tartja altalanos vitara alkatmak?ASzavazas. — Nincs ilyerK) az, aki
tartozkodottqSzavazas 2 tartozkodas mellett a bizottsag altalanos vigdkalmasnak talalta.

Szavazas a hatarozati javaslat benyujtasardl

Most kérem, hogy dontsiink a hatarozati javaslaybjgisarol. Kérdezem, ki az, aki
tamogatja a javitott és kiosztott hatarozati jeataslenyujtasat(Szavazas. 18 igen. Kik
tartozkodtak?(Szavazas.3 tartdozkodas. Kik szavaztak nemmé®Bzavazas.)l nem. A
bizottsag ugy dontott, hogy benyujtja a hatarogataslatot.

Gruber Attila képvisdl Ur lesz a bizottsag @dodja a tobbségi allaspont tekintetében.
A kisebbségi vélemény vonatkozasaban van-e ilyényig(Nincs jelentkez) Nincs.

igy ezt a napirendi pontot lezarjuk. Koszonom snépe

Most dontés kovetkezik képvigelonalld inditvanyok targysorozatba-veétélermar
ameddig eljutunk; a tébbire vonatkozéan az lesavaglatom, hogy azokat a fi\héten
hétfon targyaljuk meg.
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Dontés képvisabi 6nallo inditvany targysorozatba-vételébl

a) A birdsagi végrehajtasrol szolé 1994. évi LllIt6rvény modositasardl a kilakoltatasi
moratérium meghosszabbitasa érdekében cimmel benydjt térvényjavaslat (T/10325.
szam)

Az el a T/10325. szamu javaslat, Szili Katalin képuvisatszony altal benyujtott
torvényjavaslat. EIn6k asszony, 6né a szo.

Dr. Szili Katalin sz6beli kiegészitése

DR. SZILI KATALIN (fiiggetlen): Készonom a szot. Teelt EInok Ur! Tisztelt
Képvisebtarsaim! T/10325. szamon nyujtottam be a biréségrehajtasrol szolo 1994. évi
LIIl. térvény moédositdsara egy javaslatot, amelgpatben a kilakoltatdsi moratorium
meghosszabbitasa érdekében tortént.

Ennek a benyujtdsa marcius 8-a volt, tisztelt kegiiiarsaim. Az egyik alapvét
kiindulépontja az alaptoérvénynek — csak itt hangsabm ©Onoknek is — a negyedik
moédositasa is, amely szerint a XXII. cikkben kifgleazt, hogy az allam térekszik arra, hogy
mindenki szamara emberhez mélto lakhatast biztositbekintettel arra, hogy a kilakoltatasi
moratorium februar végével, illetve mércius elejdegrt, magam is tobb helydtt talalkoztam
azzal a véleménnyel, amelyet részben a pénziuggkjbitosa, részben az illetékes tarca is
megfogalmazott, miszerint sziikség lenne arra, leaga moratériumot meghosszabbitsuk.

Tisztelt Keépvisebtarsaim! Tul azon, hogy az altalunk 2011-ben beoj
alkotméanyjavaslat konkrétan nem csak azt fogalmiamtg, hogy az allamnak térekednie kell
arra, hogy mindenki szamara emberhez méltd lakhdi@sositson, ez pontosan azt is
megfogalmazta, hogy az allam feladata a lakhat&sditasa, illetve a lakhatas biztonsaganak
a megteremtése. Ehhez kapcsoldéddéan az elmult hkibapaegy csomag kerllt a Szocialis
Uni6 altal megfogalmazott és &ltalam benydUjtottanpalament asztalara, részben a
végrehajtasi torveny moédositasarol, részben a smetes személyek dhelyzetédl szolo
torvényjavaslat, és ebbe az ivbe illeszkedik edre@éhyjavaslat is. Ez gyakorlatilag addig a
hataridig, nevezetesen, éppen még egy hdénapig, hiszensni&jét jeloltik meg vegs
hataridnek, amig egyébként az illetékes felek megegyeaidlan a modus vivendiben,
amely a lakhatas biztonsaganak a megteremtéstatiea végrehajtas targyaban, kulonos
tekintettel a devizahitelesekre, megtorténik. Eppeért a javaslatunk pontosan azt célozza,
hogy hosszabbitsuk meg ezt a hatéridddig, amig a kormanyzat résiéis latszik az a
csomag, amely az eszkdzkegelarfolyamgat, onkormanyzatok bevonasa, madithcs
kérdésében teljes képként kialakul. Hiszen naggbiréfhatd, hogy egyes intézmeényeknek a
bevezetésére sor Kkerllt, egyesekre nem, igy tebeggszében a devizahitelesek
csvdhelyzetének a megoldasa nem tértént meg.

Nyilvdnvaléan mi magunk is megfogalmaztuk azt, hogycs helye halasztasnak az
onkényesen elfoglalt lakaskiuritéssel, dley a rendbirsaggal kapcsolatos eljarasokban.
Tehét alapvéen azokat teszi a halasztas targyava, ahol egyébkigtek dnhibajukon kival
keriltek ebbe a helyzetbe.

Tisztelt Képvisadtarsaim! A pénzigyi jogok biztosa maga is az elnhdtekben
tébbszor nyilatkozott, miszerint 100-170 ezer kdeszi azoknak a csaladoknak a szamat,
akik ebben érintettek. Azt gondolom, nem lenne iigk&| korrekt az az eljaras, hogy ha
egyebként megallapodas vagy barmilyen dontés seikebben a targyban, akkor pontosan
azok, akik most eljaras ala, illé¢g vegrehajtas ald kerllnek, hatranyt szenvedjenek
mindazokkal szemben, akik a kKébiekben esetlegesen megoldast kapnak a sajat
helyzetlkre.
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Tisztelt EInok Ur! Képviseitarsaim! Kérem onoket, tamogassak ezt a javaslésot,
kérem, azon is gondolkodjanak el, hogy ha kilrkézgjlanak, és valéban annyi, amit a
pénzigyi jogok biztosa is emlitett, azon csaladikkaazama, akik ebben érintettek lehetnek,
mennyibe kerililne tarsadalmi szinten, amit éatakhatasuk elmaradasa, utcara kerllésik
jelent. Nyilvanvald, hogy valamennyi olyan kérdésttaznunk kell, ami teljes egészében és
véglegesen megoldast nyujt. igy kérem, hogy a negu@dasok létrejottéig is tamogassak a
javaslatunkat, hiszen az Aaltalunk eddig benyuljteéigrehajtasi torvény, illéleg a
magancédre vonatkozO, vagyis a természetes személyekdvéslelmédl szold
toérvényjavaslatunk is pontosan ezt célozta. Samnaloogy ez utdbbiban még mindig nem
kerilt olyan ebterjesztés a tisztelt Haz elé, amely egyébkéntrenfinyz6 partok részéris
tamogatott lenne, hiszen el kell mondjam 6ndéknek gandolom, hogy minden nap, minden
hét a nehéz helyzetben kvszamat gyarapitja.

Kdszonom a lehéséget, elndk ar.

ELNOK: Koszonom szépen. Hozzaszolasi szandékotlamk.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérdezem, ki thmogatja a targysorozatba-vételavasjlatnak(Szavazas.J igen. Kik
tartozkodtak?(Szavazas. )18 tartdzkodas mellett a bizottsag nem vette sogyratba a
térvényjavaslatot.

Kdsz6nbm szépen elndk asszonynak étegesztés képviseletét.

b) Magyarorszag Alaptorvényének akarhanyadik modosasa cimmel benydjtott
torvényjavaslat (T/10265. szam)

Most soron kovetkezik a T/10265. szamu, MagyarayszAlaptérvényéenek
akarhdnyadik médositasa cimmel benydjtott torvémagkat. (Dr. Papcsak Ferenc: Vissza
kellett volna utasitani!schiffer képvisdl aré a szo.

Dr. Schiffer Andras szébeli kiegészitése

DR. SCHIFFER ANDRAS (fuggetlen): Kdszondm szépemole Gr. Ez az
eloterjesztés és az azt kdbetehat a T/10275. szamu, 6sszetartoznak egyélddatmilag.

Az alaptorvénynek azért akarhanyadik modositasat mem lehet tudni, hogy mire ezt
elfogadja a Haz, addigra hany valtoztatason esiiz &cnél maradandobb alaptorveny.

Mi szeretnénk alkotmanyos szinten kimondani aztgyha partok gazdalkodasat
nyilvanossa kell tenni, tehat az atlathaté parkasdvéet, amiben egyébként verbalisan, ugy
tint, hogy minden péart egyetért, ezt szeretnénk wmil&oyos szinten rogziteni. S ezzel
0sszefliggésben alkotmanyos szinten szeretnénk lemoazt, hogy kdzpénébgazdalkodd
szervezetek — a partokat leszamitva - valasztéirabkdefolyasolasara iranyuld
kampanytevékenyseget nem végezhetnek. Tehat szeketréget vetni annak a vilagnak,
hogy akar helyi valasztdson az Onkormanyzat kafisahja polgarmester, akar pedig a
mindenkori kormanyhatalom kozpéritpa kormanyzati kommunikacio terhére valasztasi
kampéanyt folytathat.

En azt gondolom, ezek a rendelkezés@ékeh alaptérvénybe valoksleg, amikor mar
alaptérvényben rogzitiink ennél sokkal részletekbsbb dolgokat is. Koszondm.

ELNOK: Koszonom szépen. Tehat Osszefliggésében ettmliképvisél ar a két
inditvanyt, a soron kdvetkéris. gy nyitom meg a vitat.

Hozzészoblasi szandékot nem latok. igy képdisehak nincs mire reagalni. Miutan
nem dontottiink az 6sszevont vitarol éészavazunk, és folytatjuk a kovetkezl.
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Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérdezem, ki az, aki a targysorozatba-vételét jalj@msa T/10265. szamdu
inditvanynak(Szavazas.j igen. A bizottsag tehat nem vette targysorozatba

c) A kozpénzll finanszirozott &llami propaganda megtiltatdsahoz szikséges
térvénymodositasokrél szoldé térvényjavaslat (T/10%4. szam, Uj/atdolgozott valtozat a
T/10264. szam helyett)

Most kovetkezik a c) javaslat: a T/10275. szamu;egy atdolgozott valtozat, a
kordbbi szdma T/10264. szamu volt. Képuvisaieé a sz0.

Dr. Schiffer Andras szébeli kiegészitése

DR. SCHIFFER ANDRAS (fiiggetlen): K6szonom szépéndle Gr. Itt az LMP-t az a
tapasztalat vezette, hogy mar a korabbi kormanya@tusokban is vérlazitdo volt, hogy
kormanyzati kommunikacié cimén sok szaz millié ot lehetett egy évben elkélteni a
mindenkori kormanyhatalomnak a sajat dssge reklamozasara. Gondoljunk a szaznapos
programra és egyebekre a mégélkormanyzati ciklusbél.

Ami viszont az elmult harom évben toértént, ez mim#épzeletet felulmal. Ebben az
évben mér lassan 3 milliard forint az, amivel Orbaktor Miniszterelnoksége gazdalkodhat

Mi szeretnénk tiszta vizet dnteni a poharba, erglymivé tenni, hogy kormanyzati
kommunikacié cimén kizardlag olyan tajékoztatdsokedet pénzt kolteni, ami az
allampolgarok szamara jogaik gyakorladsahoz, illetkételezettségeik teljesitéséhez
elengedhetetlen, tehat mas moédon nem biztosithaftirmacio. Akar egy vészhelyzet
elharitasara ha gondolunk, akar példaul a kormdalatmegnyitasara; ezek nyilvanval6an
olyan informécids igények, ahol szikség van az kisszanyzati kommunikaciora. Viszont
tarthatatlan az, hogy gyakorlatilag a kormanyzatomkiunikacié egy bdujtatott
partfinanszirozast jelent a mindenkori kormanypagy éppen a mindenkori helyi hatalom
szamara. Eppen ezért még bidjmi védelmet is tennénk a mellé, hogy nem lehet az
allamhaztartasbol olyan kommunikacios tevékenysegpknzt kifizetni, amelyek egyébként
a vélasztdi akarat befolyasolasara iranyadoak. tTsteretnénk véget vetni annak a vildgnak,
hogy egy polgarmester a sajat zsdéh sajat partja, illetve a sajat személye mellett
kampanyoljon valasztasi évbefDr. Vas Imre: Sajat zsebél?!), vagy éppen a
Miniszterelnokség a sajat diesegét reklamozza kbzpénzen, a partfinanszirozasratkozo
szabalyok megkerulésével.

Kdszondm szépen. Remélem, Vas képvisesam is figyelt, és megszavazza.
(Derultség.)

ELNOK: Hozzaszolasi szandékot nem latok, igy haaitmozatal kovetkezik.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérdezem, ki az, aki a targysorozatba-vételt tanjag&zavazas.j-en thmogatjak. A
bizottsag tehat nem vette targysorozatba a javdslat
Kdszdnodm szépen, képvisalr.

d) Magyarorszag Alaptorvényének 6tddik modositasanaszolo torvényjavaslat (T/10347.
szam)

Kovetkezik a T/10347. szamu javaslat Magyarorszagptrvényének o6todik
modositasarol. Gyongyodsi Marton képvisatnak mint ebterjeszének megadom a szot.
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Gyongyo6si Marton szobeli kiegészitése

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Kdszéném szépen a széinok ar. Tisztelt
Bizottsag! Két képviséktarsammal k6zosen benyujtott javaslatunk egy alkogymaddositasi
javaslattal él. Vona Gabor és Németh Zsolt voleaKképvisedtarsam, akikkel benyujtottunk
ezt a javaslatot, amely a jelenlegi alaptérvényclkkének (2) bekezdésebe beillesztené azt a
paragrafust, amely arrél rendelkezne, hogy a Ma@m@rzaggilés kétharmados tébbséggel
szavazzon arrol, hogy a Magyar Honvédség kulfoldégy Magyarorszagon miképpen
alkalmazhato, kulféldon miképpen allomasozhat, wétd arrdl is, hogy kulféldi fegyveres
erok Magyarorszagon vagy Magyarorszag teritdt&indulva miképpen alkalmazhatok és
hogyan allomasozzanak. Bkrmint 6nok is tudjak, jelenleg a magyar kormaiynd

Ez a jelenlegi javaslatunk az eredeti allapotnaksazaallitasa lenne. Onok is tudjak,
hogy Magyarorszag az eurdpai unios csatlakozash éd a NATO-tagsag elnyeréseétel
Magyarorszagon az Orszaddgs dontott ilyen kérdésekben, az euroatlanti ndteiQs
folyamat eredményeképpen kerilt &t ez a dontésgydadrszaggyléstl a kormanyhoz.

Neklink szent megg@yodésink, és ez talan 6nodket sem éri meglepetéskisaen
minden alkalommal, amikor kilféldi misszidkrdl t&ed az Orszagdilés, vagy beszélink a
Honvédelmi Minisztérium altal benyqjtott, kolféldimissziok vonatkozasaban tett
jelentésekdl, mi mindig azzal kezdjik, hogy elmondjuk azt, hodyen kérdésekben a
magyar nemzeti szuverenitast megtesie§itszaggyilésnek lenne leginkabb jogosultsaga
donteni, nem pedig a magyar kormanynak. Hiszenzbelgbsodott az az elmult hasz év
soran, hogy a magyar kormany bizony ilyen kérdésekiiagyon sokszor elhamarkodottan,
hibdsan és rosszul dontott.

En magam azok korébe tartozom, aki el tudja fogaari az érvelést, hogy
vészhelyzetben akdr még a bevett demokratikusasij&olyamatoknak a rovaséara is —
hangsulyozom: vészhelyzetben —, ezeknek a demklksatljarasi rendeknek a karara is
dontson egy adott orszag. Amikor ég a haz, akkeesebb id van a vitara, akkor bizony
cselekedni kell. En azonban Ggy latom, hogy Maggady ahanyszor dontdtt a kulfoldi
missziokrol, azt elhamarkodottan tette, bizonyogoldgiai, politikai alapon, aminek
tébbnyire az euroatlantizmus volt a mozgatérugégszinte kizarélag kulfoldi érdekeknek a
szolgalataban és kulfoldi érdekek nyomaséra t&tet most, akkor, amikor nagyon sok
beszéd, elemzés napvilagot lat, Irak megszallaséredik évforduldjat irtuk idéen, és nagyon
sok, egyébként kulféldi, nagyon sok tisztességagjaly elemzés és biralat is megjelent, és
elbeszélte azt, hogy a Nyugat a 2001. szeptembei fdrrortamadast kouetfelfokozott
érzelmi talfitdttség hevében nagyon gyakran rosszul és elhaohaitko dontdtt, amikor
minden agy alatt terroristdkat keresve, orszagokadnt le. Ennek a torténetét itt most nem
szeretném feleleveniteni, de a katasztrofalis hatdsmerjuk. Tudjuk, hogy mit szol
Afganisztan, latjuk azt, hogy hogyan ért véget Inekgy hogyan nem ért véget, és micsoda
kaosz keletkezett ott a nyugati hatalmak beavaazéredményeképpen, amibe sajnos
Magyarorszag is belesodrodott katonailag, és biznkglcsileg is hagyon komoly karokat
kellett az orszagunknak elszenvednie azért, megylsi@rszagon az éppen aktualis kormany
— mert ez sajnos kormanyokon atévgélenség — agy dontott, hogy ehhez az ideoldgiai,
politikai, nagyhatalmi torekvéshez Magyarorszagagédkezik, és egyfajta szarnysegeédkent
jar el. Lathattuk ezt Irak, Afganisztan kapcsangr8dlia kapcsan a legutdbbistoen, most
pedig nemrégiben Mali kapcsan, amikor Németh Zsaltamtitkar Ur meg a
Kalugyminisztérium vezetése azt probalta meg elragagni Magyarorszagnak, a magyar
allampolgaroknak, hogy ez miért elengedhetetlen yawmaghemzeti érdek, hogy valahol
Bamako és Timbuktu korzetében, Szahara-alsén Margmig vitézkedik a francia katonak
oldalan.

En azt latom, hogy ez egy olyan kérdés, amely nehbikos kérdés; tehat ezt
szeretném még egyszer hangsulyozni, hogy ez neipofiikai kérdés. En itt nem a Jobbik
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szavazotaboranak a szécstveként funkcionalok, hazemt meggyzédésem, hogy ez egy
sokkal szélesebb kort érint, sokkal szélesebb tatottigaggal bir. Azok a magyar polgarok,
akik nemzeti érzéssel rendelkeznek és a magyar etenszuverenitasrol valamiféle
fogalommal birnak, azok ezt a kérdést nagyon-naggatosnak tartjak, és ugy gondoljak,
hogy igenis, a Magyar Orszadg&snek lenne ebben a kérdésben kizarélag joga laogy,
véleményt alkosson, é€s a dontési jogkdrnek isalteke lennie.

Nagyon szépen kdszondm a figyelmuket.

ELNOK: Staudt Gabor képviseliré a szé.

Hozzaszolasok, reflexiok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készéném szépen, elndkAnnal is inkabb tudjuk
tamogatni Gyongyosi képvisgérsunk felvetését, ha belegondolunk, hogy egy NAIDGtés
maogott mi all: a NATO-tagorszagoknak a politikaindése, mondjuk, a NATO-nagykdvetek
dontése. Tehat tulajdonképpen nem arrdl van szqy lib szlletik egy politikamentes,
viligmegvaltdo dontés, amelyhez magyar kormanyzamogatassal elég csatlakozni és
csapatokat kuldeni, hanem tulajdonképpen egy Ralitiontés sziletik, kormanykozi dontés
szuletik egy beavatkozasrél, és ehhez a magyan&kad szintén egy kormanydontéssel lehet
bevonni. Ezt nem tartjuk megfebelek. Abban az esetben, ha sziletik egy NATO-doatres
abban érintett kormanyoknak a tobbségével, ahhogy rebben részt vegyenek magyar
honvédek, valdban a Magyar Orszagiggnek kellene a hozzajarulasa, és ezért tamogatni
tudjuk ezt a felvetést.

Koszonom.

ELNOK: Schiffer képvisedl tré a szo.

DR. SCHIFFER ANDRAS (fiiggetlen): Koszéném szépenhdlyzet az, hogy akar
kulfoldi erdknek egy orszagban tor@rallomasoztatasa, akar pedig a sajat haddde a
kulfoldi bevetése egy orszag szuverenitdsat nadyavetlendl érind kérdés. Raadasul az
errél valo vita igen komoly moralis kérdéseket vet feéhat ha valahol sziikség lenne arra,
hogy az A&llampolgarok minél kdzvetlenebbil vegyernélszt ilyen dilemméaknak az
eldontéseében, az pontosan ez a kérdés, ami iticldirk fekw alaptorvény-maodositasi
javaslatban érintve van. Eppen ezért én azt gonulel@zzal egyiitt, hogy most nyilvan egy
targysorozatba-vétélr dontink —, hogy abban a kérdésben, hogy a Maglgmvédséget
kilféldon lehet-e allomasoztatni vagy kilféldi hatlet Magyarorszagon lehet-e
allomasoztatni, ez eminensen olyan kérdés, ahépazuverenitas letéteményesekétkoud
Orszaggyilést, illetve annak a misitett tobbségét biztos, hogy nem lenne szabad
megkerdlni.

Egy ilyen kérdésbengként azért, mert nagyon komoly moralis dilemmaketettek
fol azok is, amikél Gyongyosi képvisél ur beszélt, az elmult ézakban, ahhoz, hogy kell
legitimitas legyen az ilyen dontések mogott, ehhszilkség van arra, hogy az
Orszaggyilésben egy és tobbség alljon az ilyen hatarozatok mogatt.

ELNOK: A vitat lezarom, és képviselirnak adom vissza a sz6t.

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Készéném szépen. Elégssuan és részletesen
beszéltem a kérdéggdy nem kivanok tébbet hozzatenni.

ELNOK: Kdszondém szépen, képviéair.
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Szavazas a targysorozatba-vétait

Hatarozathozatal kévetkezik. Kérdezem, ki az, akidgatja a javaslat targysorozatba-
vételét.(Szavazas 3-an tamogatjak. A bizottsag tehat nem vette gogpzatba.

e) A bintet6 torvénykonyvrél szolé 2012. évi C. tdrvénynek a lancszavaztatis
megfékezéséhez és a valasztasok tisztasaganak fokiabb védelméhez szikséges
modositasardl sz6l6 térvényjavaslat (T/10351. szam)

Most kovetkezik a T/10351. szamu javaslat, a bantétvénykonyv modositasarol
van sz0. Hegdis Lorantné képvisélasszony élterjeszéként van jelen. Megadom a sz6t.

Hegedis Lorantné szdbeli kiegészitése

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Készoném a szot, elndk r.ZTédt Bizottsag! A
bintet torvénykdnyvet szeretnénk modositani jelditez|esztésinkben, amely egy rendkivl
éget és gyakorlatilag mindennapi problémara vilagitNévezetesen arra az 6nok altal is jol
ismert gyakorlatra, amelyet gy nevez a kdznyebgyhancszavazas.

Barmilyen furcsa, de ez eddig igy nem volt buntééemehat a bintéttérvénykdnyv
sok mindent ir és megfogalmaz, de igy expliciteadajta, a valasztas tisztasagat megseért
biincselekmény nem volt benne. Mi most ezt kivanjuknibelni a Btk.-ba, nevezetesen ugy,
hogy a 350. 8 (1) bekezdésének az f) pontfatitjik ki, illetve egy tovabbi (3) és (4)
bekezdést tesziink még a szakaszhoz.

Mindannyian tudjuk, hogy ez egy olyan cselekménwira muszaj volna a
jogalkoténak reagalnia. Legutébb — bizonyara orglaitak, hallottdk — Kiskunfélegyhazan
merult fel ilyen jelleg véalasztasi visszaélés. Egy masféloras hanganyaijt kiel az
internetre, amelyen valaki, valakik arrdl beszélne#isszan, részletesen, hogy hogyan
val@sitottak meg a lancszavazast, hogyan szélikaitia az egyes szavazofulkékhez szavazo
allampolgérokat, és a szavazoélap kihozatalaval saaazdhelyiséghi hogyan forgattdk ezt
folyamatosan, egész nap, ameddig nyitva volt aazawlyiség. Tudjuk, hogy sok esetben
rendkivil szegény, kiszolgaltatott helyzetbendélédwonfitarsaink, akik inkabb, valljuk be,
gyakorlatilag analfabétakjket hasznaljak ki egyesek arra, hogynete tegyenek szert
vélasztas soran. Tehat még egyszer mondom, hogyrelannyiunk szamara kdzismert tény.
Nem lehet, hogy ez ne legyen valamilyen mdédon szanklva. Aki tisztességesen és
becsulettel akar részt venni valasztason, annaigeuais el kell itélnie, térvényhozokeént ugy,
hogy bekertl a Btk.-ba ez a fajta cselekmény, bggy szankcionalva van, méghozza tébb
modon. Tehét volna egy olyan nisitett esete, amely egy magasabb bintetési tatditldg,
egyrészt arra, aki ezt szervezi, illetve egy tovabketben pedig arra, aki legalabb tiz
valasztépolgar tekintetében végzi ezt a jogelleeeskenységet.

Ennek a tAmogatasara szeretném kérni a tisztelttkdyot. Koszondom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Hozzaszolasra Staudt Gégmriseb Grnak adom meg a
szot.

Hozzéaszolasok, reflexiok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készoném, elndk Gr, csadgyon roviden. Régota
problémaként jelentkéz gyakorlatot prébal felszamolni, illetve sulyosabbhintetni a
javaslat. A magunk részdrtermészetesen tamogatni tudjuk. Ez abba az icanyltat, hogy
a valodi felebsok, illetve akiknek az érdekében torténik az e#tés, sulyosabb bilntetést
kapjanak.

Koszonom.
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ELNOK: Koszonom szépen. Képvisetsszonyé a szo.

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Egy mondatban reagalnék ammi az imént
elhangzott. Igen, aki tehat ezt megszavazza ésetminkivanja ezt a cselekményt,
nyilvanvaléva teszi mindenki szamara, hogy tiszggsl és becsllettel akar helytallni a
vélasztasokon.

Abba bele se merek gondolni, hogy mi van akkorydlaki ezt nem akarja tamogatni.
Talan bizony el akarja tussolni ezt a teljesenvdyil/alo jelenséget?

Kdszdndm szépen.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem, ki aki tdmogatja a javaslat
targysorozatba-vételét.(Szavazas.) 2-en tamogatjak. A bizottsag tehat nem vette
targysorozatba.

Képviseb asszonynak kdszénoém.

f) A rendkivili id éjaras kovetkeztében 2013. marcius 14t eléallt katasztréfahelyzet
korilményeit, valamint az életet, az egészséget @svagyoni biztonsagot fenyegét
helyzet megedzésére, valamint a kezelésére tett kormanyzati intkedéseket feltard
vizsgéalobizottsag létrehozasardl sz6l6 hatarozatayaslat (H/10411. szam)

Most a H/10411. szadmu javaslat kovetkezik. Haradg&epviseb urat kérem,
eléterjeszéként foglaljon helyet. Parancsoljon, 6né a sz6.

Dr. Harangoz6 Tamas szdbeli kiegészitése

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Kdszonom szépen. Tisznok Ur! Tisztelt
Bizottsag! A marcius 14-15-16-an az orszagban betkdzett katasztréfahelyzettel
kapcsolatban, azt gondolom, a nagy nyilvanossétglekajlo események kivizsgalasarol nem
nagyon kell talan felfrissiteni az emlékezetiketiutin a bellgyminiszter egy hat és
féloldalas jelentést irt a kormanynak, amelyet aéolelmi és rendészeti bizottsagnak is volt
szerencséje targyalni, szerethém mondani a tidatadttsagnak, ez csak megsitette, hogy
még nagyobb szikség van ennek a vizsgalobizottkagnafelallitasara. Hiszen a
beligyminiszteri jelentés egyértdiné teszi, hogy az 6ndk altal tavaly-tavabiekelfogadott
katasztrofavédelmi torvény Magyarorszagon ezekbenapokban nemhogy nem kerult
végrehajtasra, hanem az latszik, hogy tételeserngsertést kovettek el az ezen a terileten
dolgozo felebs allami szervek vezé&t Ezeknek a kivizsgalasa sem interpellacio, semasi
bizottsagi Ulés keretében nem lehetséges, ezt aételmi bizottsagi Ulés bebizonyitotta,
hiszen két és fél ora vita soran miniszter ur egyedlt az Ulésen, és egyetlen papirt magaval
nem hozott. Az mondasa szerint is itt tdbb ezer oldalnyi olyakuwoentum van, amelyet at
lehetne nézni. Ez az, ami kifejezetten indokolja Hézszabaly szerint is, hogy
vizsgéalobizottsag jojjon létre.

Ami pedig politikailag indokolja, az pedig az, homeggyzédésink, és ugy latjuk, a
miniszteri jelentésti is egyértelnien az derll ki, hogy itt nem arrél van sz6, hogy a
katasztrofa bekoOvetkezése utan az abban a mentésben ved hivatasosok és civilek
minden erejiket megfeszitve megtettek-e mindentajaabjutott emberek megsegitésére,
hanem arrdl van sz0, hogy a katasztréfavedelemBediayminisztérium feléls vezedinek
dontései vagy nemdontései maguk is hozzajérultalkbzahhogy ez a helyzet kialakulhatott.
Hogy vildgosan fogalmazzak: a dokumentumok bekéuvéde megallapithatd lehet, hogy a
katasztrofavédelem jelezte-e a kialakul6 katasabélyzet veszélyét a dontéshozdknak, és ha
ez igy tortént, és a dontéshozok ennek ellenér@imla Belligyminisztériumban Gnnepeltek
ahelyett, hogy az emberek felkészitésével és aXatdahelyzet megétésével foglalkoztak
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volna, akkor a veszélyeztetés foglalkoztatas karddimtedjogi tenyallast is megvaldsitottak,
és liincselekményt kdvettek el vétkes magatartasukkal.

Azt, hogy ennek a vizsgalatnak helye és oka varsam bizonyitja jobban, mint hogy
pont a mai délékt tette nyilvanossa Szabd Méaté, ennek az OrsZd@gyek a biztosa a
jelentését, amely egyértelien megallapitia, hogy a felkészilésben és az etbere
tajékoztatasdban a katasztroéfavédelmi szervekkésnadny hibdkat kdvetett el, és ezeknek a
hibaknak a felllvizsgalatara és kivizsgalasaraigaotol magat a beligyminisztert és az
orszagos katasztréfavédelndigazgatoét is. A mi megitélésiink szerint ez azoniem elég,
hiszen ennek a helyzetnek a kivizsgalasa egyetyemeaft fontos: hogy vilagosan kidertljén,
hogy az 6nok altal elfogadott térvény és annak seeck nem fikddik Magyarorszagon,
vagy egyszdien felebs vezebk nem tették a dolgukat, €s &z étkes nemdontésukbvagy
egyébként rossz dontésik meghozatala miatt kenilyieember bajba. Ennek azért kell a
vizsgalatat lefolytatni, hogy a jében ilyen tébbet Magyarorszagon ne fordulhassén el

Koszonom.

ELNOK: Megnyitom a vitat. Papcsak alelnok Gr kéabts

Hozzéaszolasok, reflexiok

DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): K6sz6ndm szépen, elinokTisztelt Bizottsag!
Tisztelt Képvised Ur! Azt gondolom, valoban egy extrém, rendkividiyzet alakult ki. Az
elmult évben egységes katasztréfavédelmi rendsaef&kdpitett rendszer a mi véleményink
szerint nagyon j6l vizsgazott. Nagyon sokan, tobereember sietett segitséget nyujtani. S
egyébként a magyar tarsadalom is j6l vizsgazotak @&s kizardlag 6nok vizsgaztak nagyon
gyenge eredménnyel. Mert hiszen 6ndknek a polithk@szonszerzés az egyetlen céljuk,
mikdzben egyébként, ha mas orszagokban térténanblaen helyzet, mint ahogy tortént, ott
emberek is meghaltak, és nem egy napig lettek vadalt a hé fogsagaban, hanem akar egy
hétig is. Csak nézzen utdna képwsat mint a Honvédelmi és rendészeti bizottsag tagja
hogy hogyan és miként kezelik akar Németorszagbagy \barhol egyébként ezeket a
helyzeteket.

En Ggy itélem meg, hogy kérdés és interpellacianigz az ligy abszolit mértékben
tisztazott és tisztdzhaté a Kébiekben is. Tobb interpellacid, kérdés hangzoteldben a
targyban. Ha emlékezetem nem csal, miniszter Upszir adott 6ndknek korrekt, tiszta,
atlathato és egyértelinvalaszt ebben a kérdésben. On akar személyesgntisrszaggglési
képviseb felhatalmazott arra — 6n emlitette, hogy minisztea bizottsagi Glésre nem hozott
magaval egyetlen okiratot sem —, hogy barmik@pahtot kérjen barmely szakhatésagtol,
felligyeleti szendl, illetéleg a katasztréfavedelmbtiatosag barmely vezgétol, betekinthet,
arrol masolatot kérhet, és igy tovabb; ezek nyibgiokiratok. Ondknek mint a Honvédelmi
€s rendészeti bizottsag tagjainak raadasul ismereteerint a megfelél nemzetbiztonsagi
atvilagitdsuk is megtortént, tehat még a titkossers lehet ok, hogy 6n ne tudna eljarni akéar
személyesen is. En erre biztatom.

Ismereteim szerint a Beligyminisztérium, iflely a katasztréfavédelmihiatosag
készitett egy nagyon korrekt, tiszta jelentést, lgetedndk megtargyaltak; ezt ala is
tamasztotta a vélekedésében. Két és fél oran kéftestatkoztak, mint ahogy mondta. A
bizottsaguk ezt elfogadta.

Nincs annak szerintem akadalya, hogy kezdeményeeggnalbizottsagot ennek a
kérdésnek a tisztazasara a Honvédelmi és renddszetisagon belil, egy eseti bizottsagot
kirendelhetnek. Nekink az alkotmanylgyi bizottségbeolt mar erre precedens a
devizaeladosodas okainak feltarasat vizsgalo Isiagtttekintetében. De az, hogy ez
parlamenti vizsgélobizottsagképpenikidjon, azt gondolom, mivel kérdés és interpellacio
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atjan mar tisztazott Ug§r van szo, és a kébkbiekben is tisztazhato, a képvislela jogaikat
gyakorolhatjak, azt gondolom, ez tukrdzi a mi véeryiinket.

S engedje meg, hogy a bizottsag fideszes tagjagéhbesv megkdszénjem innen is
azoknak a keépviséknek, a tarsadalom minden tagjanak a segitségabhg@tast, amelyet
nyujtottak, illetleg azoknak az embereknek, annak a tobb ezer, zkattavédelemben
dolgozé embernek, akik aldozatos munkajukkal megalaztak, hogy barki is odavesszen
az egyebként valdban extrém kortlmeények kdzosjaidsi helyzetben.

Kdszbnbm szépen.

ELNOK: Készonom szépen. Barandy Gergely képviseé a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszonom szépen a szfhok ar. Tisztelt
Bizottsag! En azt persze mar megszoktam fideszpgidebtarsaimtol, hogy amit a kormany
tesz, azzal baj nem lehet. Mégis Ugpyik, hogy ezt nem mi itéljik meg most masként, hane
a tarsadalomnak az a része biztosan, akit érededtkatasztrofahelyzet.

Talan 6nok is olvastédk, nem csak baloldali, hanesssnivan jobboldali hirportalokon
is azokat a kommenteket vagy akar az internetermohdsllelhed kommenteket, amelyek az
elégtelen ellatasrol széltak, amelyek arrél szoltadgy hosszu orakon keresztil senki feléjik
nem nézett; amelyek olyan megallapitasokat és ol@leményeket fogalmaztak meg
egyébként tdomegesen, amelyeket nem tartok mélt@mak a stilusuk miatt nem tartom
mélténak arra, hogy itt az alkotmanylgyi bizottsd§sén idézzem. Egyszoval az, hogy az
ottrekedtek miként itélték meg a hivatalos szemidrasat, igen komoly, hadd fogalmazzak
agy, hogy antagonisztikus ellentétben all azzahtramit a kormany a sajat teljesitmérdyér
ebben a kdrben elmondoitt.

Egyébkeént pedig, ha 6ndk ugy gondoljak, hogy mindendben volt, akkor azt
gondolom, semmilyen veszélye az ©6nOk szamara namusak, hogy egy parlamenti
vizsgalbbizottsag ezzel foglalkozzon. Talan a korypérti képviselk idejébe is belefér az,
hogy egy ilyen komoly téméardl folytatott vitabarkda egyébként nem az é/shanem mar a
masodik vagy harmadik vitaban részt vegyenek.

Szeretném az 6nok figyelmét folhivni arra, hogyedtpn vizsgaldbizottsag nem allt
még fol, midta 2010-ben 6ndk a kormanyzast atvetakelyik a mostani, jelenlegi
kormanynak a teljesitményét vizsgdalja. Szamtalasgaldbizottsaggal szembesultink mar,
amely a korabbi kormany tevékenyseégét vizsgalta,taladonképpen a mostani ellenzékkel
kapcsolatban fogalmazott meg kritikat. De azt &éidt, amit egyébként be kellene toltenie
egy vizsgalobizottsagnak, segitve a parlament @itén funkcidjat, hogy a jelenleqgi
kormanynak, az éppen regnald kormanynakikddésével kapcsolatban fogalmazzon meg
barmit és tegyen vizsgalat targyava barmilyen k&trd#o, hat ilyen az elmalt harom, harom
és fel, korulbeltul harom évben nem volt.

Itt most lenne egy esély arra, hogy egyébként afgjeketten — és ebben nekem
nagyon mas a véleményem, mint Papcsak kégvigwlak, alelnbk urnak —, kifejezetten nem
egy politikai témaban, nem az egymas vagyonosodasatdbbit vizsgalé témaban, hanem
egy olyan esemény kapcsan, amely tizezreket, iébber embert érintett az orszagban, talan
szazezreket, ha az é&ramkimaradasokat és hasomdségeket is figyelembe veszink,
folalljon egy bizottsagdszintén szélva, én ebben semmi rosszat nem latok.

Az meg, hogy albizottsag keretébe kivanja utalrpddak alelndk ar, azzal egyetlen
probléma van, hogy a Hazszabaly nem ezt irja; egekbtéemakban nem albizottsagi Ulést
kell tartani, hanem a vizsgélatot vizsgélobizottkéetében kellene lefolytatni. Pontosan erre
val6 a vizsgalobizottsag mint intézmény.

Ugyhogy én azt gondolom, ¢sszefoglalva, tisztefivigebtarsaim, hogy egyrészt a
téma van olyan komoly, érintett annyi embert Magyszagon, hogy érdemes legyen vele
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foglalkozni. Masrészt pedig azt talan Papcsak alelir is csak rutinbol mondta hozza, és
sajat maga sem gondolja komolyan, hogy kérdés waggpellacio keretében, ahol két-harom
perc all a képvisél illetve a miniszter ur rendelkezésére, hogy kerdégyen fol vagy
valaszoljon, annak keretében egy olyan intézkedézaty amely ezzel a katasztréfahelyzettel
flugg Ossze, tisztazhatd. Nem tisztazhatd, képvigel pontosan azért hangzott el egyébkent
ennyi kérdés és interpellacid, mert nem volt t®agaé annak a keretében. Megprébaltak
kiulonbod megkozelitéstl képvisebk kérdéseket feltenni, amire agy altalaban,
megmondom, érdemi valaszt nem nagyon kaptak, tehatonatkozasban is méas az
allaspontom, mint Papcsak képviselré. Ez tipikusan egy olyan téma, amelyet az
Orszéaggwlésben vizsgélobizottsagban kell tisztdzni. Ha gedikormanypartoknak annyira
tiszta a lelkiismerete és a kormanynak annyirddiszlelkiismerete ebben az tgyben, akkor,
még egyszer mondom, semmiféle veszélyt nem fogniejegy ilyen vizsgaldbizottsagi
eljaras.

Kdsz6énbm szépen.

ELNOK: A vitat lezarom. Visszaadom képviéelrnak mint efterjeszének a szot.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Készoném szépen, elniik Hat, alelnok artol
nem vartam el, hogy a katasztréfavedelem barmilyeskmai rejtelmeibe beleasta volna
magat, és egyaltalan ékraz lgybl érdemben barmit tudott volna mondani. Azt viszont
elvarnam alelndk artdl is mint az alkotmany- észggaligyert feléks bizottsag alelnoké,
hogy ilyen butasdgokat, mint hogy a honvédelmi ts&y elfogadta ezt, kérem, legyen
kedves, ne mondjon...

ELNOK: Képviseb ur, kérem, fontolja meg, hogy mit mond, mert megam vonni a
szot!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Ertem. A ,butasaggaldkt baj?

ELNOK: Képviseb Ur, meg is vontam a sz6t, j0, és akkor mehetiméttb.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem, ki az, ajie¢ért a javaslat targysorozatba-
vételével.(Szavazas.3 igen. A bizottsag nem vette targysorozatba.

Képviseb urnak ez volt a masodik ilyen, hiszen egyébkémbktapsolt egy korabbi
napirendi pontnal, azt sem tehette volna meg. Aklean széltam, mert agy gondoltam, hogy
az, hogy a bizottsag tudja folytatni a munkajatetée. De az, amit most mar itt tébbszor
csinal, az a stilus ebben a bizottsagban akkornvedtjarhatd, amikor ennek a tagja volt, most
pedig nem is tagja ennek a bizottsagnak.

Kdszdndm szépen.

Szavazas napirend-moédositasrol

A kovetke®d napirendi javaslatok tekintetében a 7. és a 8.irelgh pont
vonatkozasdban azt javaslom napirend-modositaskégly ezeket a kovetkézbizottsagi
Ulésen targyalja a bizottsag. Kérdezem, ki az, emldel egyetért(Szavazas.A bizottsag
egyhangulag egyetért ezzel.

Egyebek

Az ,egyebek” vonatkozasaban jelezni szeretném atisiag tagjainak, hogy a
nemzetbiztonsagi ellérzés () szabalyainak megallapitasarol szolé T/101862amu
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toérvényjavaslattal kapcsolatban tobb észrevétériszett. Ezen észrevételeket a hataskorrel

rendelked bizottsdgok szamara tovabbkuildtik véleményezébetve hogy javaslataikba
Ultessék azokat be.

Tovabbi hozzéaszdblasi szandékot nem latok. igy ezag@irendi pontot és a bizottsagi
Ulést berekesztem.

Kdsz6nbm szépen.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 13 6ra 13 perc)

Dr. Cser-Palkovics Andras
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Prin Andrea



