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Napirendi javaslat

1. Egyes torvényeknek az elektronikus anyakonyv kitdalaval osszefliggésben

szikséges moédositasaroél szolo torvenyjavaslat 90A0Gszam)
(Kapcsol6dbé médositd javaslatok megvitatasa)

(Els6 helyen kijel6lt bizottsagkeént)

2. A polgari perrendtartasrél szélo 1952. évi lll. vény modositasarol szoélo

torvényjavaslat (T/10979. szam)
(Dr. Vas Imre és dr. Papcsak Ferenc (Fidesz) kéfpki®inallé inditvanya)

(Kapcsolodbé modosito javaslatok megvitatasa)

3. A vallasi kozosségek jogallasaval édikiddésével osszefuggtorvényeknek az
Alaptorvény negyedik maodositasdval 0Osszefiiggmédositasardl  sz6lo
torvényjavaslat (T/10750. szam)

(Az Emberi jogi, kisebbseégi, civil- és vallasugyiztttsag altal benyujtott

modositd javaslat megvitatasa)

4. Egyebek



Az Ulés résztvedi

A bizottsag részeé|

Megjelent
EIn6kdl:Dr. Cser-Palkovics Andras(Fidesz), a bizottsag elndke

Dr. Gyire Csaba (Jobbik), a bizottsag alelndke
Dr. Papcsak Ferenc (Fidesz), a bizottsag alelnéke
Dr. Horvath Zsolt (Fidesz)

Kozma Péter (Fidesz)

Dr. Métrai Marta (Fidesz)

Dr. Molnar Attila (Fidesz)

Székyneé dr. Sztrémi Melinda (Fidesz)

Dr. Turi-Kovacs Béla (Fidesz)

Dr. Vas Imre (Fidesz)

Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz)

Dr. Zsiga Marcell (Fidesz)

Dr. Vejkey Imre (KDNP)

Dr. Rubovszky Gyérgy (KDNP)

Dr. Ipkovich Gyoérgy (MSZP)

Dr. Staudt Gabor (Jobbik)

Helyettesitési megbizast adott

Dr. Gruber Attila (Fidesz) dr. Horvath Zsolthak dEsz)

Dr. Gulyas Gergely (Fidesz) dr. Papcsak Ferenchigle$z)

Dr. Szakécs Imre (Fidesz) dr. Molnar Attilanak @sd)

Dr. Varga Istvan (Fidesz) dr. Cser-Palkovics Andeks(Fidesz)
Dr. Botka Laszlé (MSZP) dr. Ipkovich Gydrgynek (MBY

Meghivottak részel

Hozzaszolok

Dr. Répassy Robert allamtitkar (Kozigazgatasi ezdggugyi Minisztérium)
Dr. Kaibas Gabor koézigazgatasi tanacsadd (Koézigasgas lgazsaglgyi
Minisztérium)



(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 8 6ra 34 perc)

EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. CSER-PALKOVICS ANDRAS (Fidesz), a bizottsag e, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Megkezdjik a munkankafielétt a napirend elfogadasara
kerlilne sor, engedjék meg, hogy Vejkey Imre képoisgat kdszontsem a bizottsag U
tagjakeént, és kivanjak neki j6 munk@r. Vejkey Imre: K6szoném szépen.)

A napirenddel kapcsolatban a 2. szamu javaslathgmlgari perrendtartasrol szolo
torvényhez nem érkezett kapcsolédé modosito javagig ertelemszéien annak levételét
javaslom a napirendi javaslatok kozil. Napirendykszitési inditvany nem érkezett.
Kérdezem, ki az, aki elfogadja a napirendi javasldEzavazas.)9 igen, egyhangu dontéssel
a bizottsag elfogadta.

A helyettesitési rendl. Papcsdk Ferenc alelnbk Ur Gulyas Gergely képviseat
helyettesiti, Horvath Zsolt képvigelir Gruber Attila képvisél urat, jomagam Varga Istvan
képviseb urat helyettesitem, Botka Laszl6 képwvisalrat helyettesiti Ipkovich Gyorgy
képviseb ur. Koszonom.

Egyes torvényeknek az elektronikus anyakonyv kialalktasaval 6sszefliggésben
sziikséges modositasarol szolo torvényjavaslat (TAM@R. szam) (Kapcsolédd modositd
javaslatok megvitatdsa) (El§ helyen kijel6lt bizottsdgkeént)

1. napirendi pontként targyaljuk meg az egyes tiyek&nek az elektronikus
anyakonyv kialakitasaval 0sszefiiggésben szikségewmattasarol szold torvényjavaslatot,
T/10902. szamu javaslat.

Molnér Attila képviseb Ur Szakacs Imre képviselirat helyettesiti.

Harompontos az ajanlas. Azt javaslom, hogy egyl@gyaljuk meg, hiszen itt
kUlénb6d alternativ javaslatokrol van sz6. Kérdezem allddtiurat a tarca allaspontjarol.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInok ar, tébb ajanlasi ponthoz nyilatkozzak egyittye?

ELNOK: Igen, ha lehetséges, allamtitkar Gr.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInok Ur, a Gyimesi Endre képvisdlr altal benyujtott modositéd javaslatot tAmogatjelies
egészeben. Az mas kérdés, hogy valéban igaz, hoggnak egyes részei megegyeznek az
alkotmanytigyi bizottsag altal a targyban benyujtotbédositokkal, de &t flggetlendl
tamogatjuk mindegyik ajanlasi pontot. Nyilvan viaky kell, hogy akkor ezek megfelelnek-e
a formai kdvetelményeknek.

ELNOK: Koszonom szépen. Hozzaszolasi szandékot idok. (Dr. Staudt Gabor
jelentkezik.De latok. Staudt Gabor képviéalrnak adok sz6t.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készéném szépen, elndk Akkor most egyben
targyalnank az 6sszes pontot?

ELNOK: Igen.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Az lenne a kérdésem rligkar Grhoz, én most
vettem kezembe ezt a mddositd javaslatot, hogy apritban, ha jol latom, akkor bekerllne,



tehat gondolom, az 1. és a 2.(Dr. Répassy Robert jelentkezikly, akkor megvarnam,
latom, hogy allamtitkar ar reagalni szeretne.

ELNOK: Allamtitkar Gré a szoé.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EIn6k ur, a kiegésdit ajanlas 1. pontjdban foglalt modosito javaslat egggzik az
alkotmanyuigyi bizottsdg tegnap benyujtott médogit@slataval. A 2. pont eltér, mégpedig a
b) és a c) pontban tér el. A b) pontban eddig 1M0ad#t, tehat az alkotmanytigyi bizottsag
130 évben jeldlte meg a védettségbtidamig nem lehet kutatni akkor, ha nem ismert a
halalozas iélpontja. Ezt a Gyimesi-féle javaslat 100 évre, t&taévvel csokkentené. Tegnap
erdl vitatkoztunk éppen Staudt képviddlrral, hogy mi a vélelmezett élettartam és ahhoz
képest hogyan védje. Amennyiben sem a szlletés,astalalozas igbontja nem ismert,
akkor a bejegyzés - itt nyilvan a hazassagi anypkidrejegyzés lehet - keltezéseszamitott
75 év, tehat tulajdonképpen ha egyediil a hazassf&gldpontja ismert, onnantdl szamitva
75 évig all fenn a védettség. Ebben térne el aatményigyi bizottsdg tegnapi mddositojatol.

ELNOK: Készondm. Tehat pontositsuk, gyakorlatilgy alternativ javaslat, bizonyos
pontjaiban megegyezik, bizony pontjaiban attolrel&z 1. pont vonatkozasaban a 93/A.-t
beemeli, azt kifejti a 2. pont vonatkozdsaban alandltkar Gr &ltal elmondott
valtoztatasokkal, és utana pedig a hatalybaléptgtdént a 3. szamu. Tehat ezért mondjuk
mi azt, hogy ez dsszefligg egymas@at. Staudt Gabor jelentkezik.)

Staudt Gabor képviselur kéerdezne még, és utana vissza fogom adni aallaaititkar
arnak. Képvisdi uré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszéndm. Még csak adéseknél vagyunk, vagy
vélemény is lehet?

ELNOK: Vélemény is lehet nyugodtan, képviséré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): J6. Tehat mar értem, yagegegyezik itt az
alkotmanytigyi bizottsag mdodositéjaval. Tehat twdakEppen egy olyan furcsa jogi megoldas
alakulna ki igy, a végsmegoldast mondom, hogy bar a 79. § kimondja, gy teljesithet
adattovabbitas és nem tahetdat megismerhé&té, de ebbl egy kivételt enged a kutatas
szempontjainak megfel&n, viszont kutatast meg barki végezhet egy bizengo eltelte
utan, tehat mondjuk 30 év és amit felsorolt alléati Ur, tehat tulajdonképpen a kutatas egy
kivételként jelenik meg. Viszont a kutatas szabgdsgbben a korben elég tagracuik, és
tulajdonképpen egy bizonyos védelmiiditdn majdnem minden adat - kivéve, amik a
jelenlegi szabdalyozas alapjan kilénleges adatnaiksuinek - barki szamara ,kutathatéva”,
gyakorlatilag megismerh&té valik tehat, ha jol értem, de talan allamtitkinnak van
kiegészitése.

Kosz6nom.

ELNOK: Allamtitkar trnak adom meg a sz6t.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Staudt képvisél ur, kérem, hogy kdvesse, amit jelzek 6nnek. AQ31A. 8 (1)-(4) bekezdései
a barki altal kutathatdé adatokra vonatkoznak, téhat védettségi il erésebb és a feltételek
is, és a 93/A. § (5) bekezdés vonatkozna a kutaadnaly az €lbbi védettségi idkon belll is
engedélyezi a kutatast kutatasi engedély birtokaban



ELNOK: Koszéném szépen. Hatarozathozatal kovetkeEdhat ki az, aki Gyimesi
Endre képvisél ur moddositd inditvanyaival egyetér{@zavazas.Egyhangu dontéssel a
bizottsdg ezeket a modosito inditvanyokat elfogdeltael ezt a napirendi pontot lezérjuk.

Soron kovetkezik a T/10750. szamu, a vallasi kézgsk jogallasaval 6sszefitgg
maodositasokrol szolé térvényjavaslat. Négypontosjaalas.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Elnézést kérek, elndk ar, azeb napirendi ponthoz annyiban térjink mar visszayhtiga
kiegészib ajanlas tartalmaz megjegyzéseket az 1. és a Blasjdpont tekintetében a
hazszabalyszésegre.

ELNOK: A megjegyzésekkel nem kivanok foglalkozniemnszerintem alternativa és
nem hazszabalyellenes, a bizottsag pedig eldoradttermany tamogatasaval egyitt, a tobbit
majd utana.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Csak azt akartam tudni, hogy ezt a hazszabalysegr kérdést eldontbtte-e a bizottsag.
KOsz6nom.

ELNOK: Szerintlink fol se meriilt ennek a hazszaledlignessége.

A vallasi kozosségek jogallasaval és ithodésével Osszefldgtorvényeknek az
Alaptérvény negyedik modositasaval dsszefufigmoddositasardl szolo térvényjavaslat
(T/10750. szam) (Az Emberi jogi, kisebbségi, civil-€s vallasligyi bizottsag altal
benyujtott modosito javaslat megvitatasa)

A vallasi kdzosségekkel kapcsolatos javaslatraétéentehat vissza. Négypontos az
ajanlas, mind a négyet az emberi jogi bizottsagtaita be. Kérdezem allamtitkar urat a tarca
alldspontjardl, ha lehet, akkor mind a négy vonaéisaban.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Igen. EIn6k ar, a kormany nem targyalta, de ditegleszé tarca tAmogatja mind a négy
maodosité javaslatot.

ELNOK: Kdszonom szépen. Az 1-essel kapcsolatbaddeérnem latok(Jelzésre:)
De. Turi-Kovéacs Béla képviseliré a szo.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Lenne kérdésem. Leteee valami indokolast
kapni, mert az ilyen gyors attekintésem alapjarseab derul ki, hogy itt a befsszervezetek,
bevett egyhadzakndl az ugynevezett... Ez egy Uj fogaloocsanat, mindjart megkeresem,
valami bel$ szervezetnek nevezik. Val6jaban udiynik, hogy ilyen segélyszervezetek és
kiegészib szervezetek ligyéir van sz0. Atszabja ezeknek a jogi léfséigeit ez a médositd?
Mert nekem agyiinik, mintha ez Bvitené a lehéségeket. Nem kifogasolni akarom, illetve
lehet, hogy igen, csak még nem értem. Tehat szareérteni, hogy mi az, ami miatt ezekre
lesz szikség.

ELNOK: Allamtitkar trnak adom meg a sz6t.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInok ar, kérem, hogy a kollegamnak adja at a d«d$z6nom.



ELNOK: Tessék!

DR. KAIBAS GABOR (Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Mitérium): Kaibas Gabor, a
KIM alkotmanytigyi Bosztalyarol.

A belsy egyhazi jogi személy nem egy Uj fogalom a torvémydszerében, eddig is
volt ilyen, az egyhadz szabadon, lielszabalyan alapuldé dontése alapjan barkit, barmilye
jogalanyt jogi személyéve, tehat szervezetét, bgemiegységét, intézményét jogi személlyé
nyilvanithatott. Ennek nem volt jelenleg korlato@aami azt a nem kivant helyzetet idézte
elé, hogy egy olyan jogalanynak, amelynek a jogalamgasmas torvény rendelkezésén alapul
- tehat példaul az egyesulet, a gazdasagi tarsakfgivany, amely Ptk. szerint nézve egy
jogi személy -, mar eleve rendelkezik egy jogi seBmséggel, de az egyhaz emellett szintén
az 6 sajat bels jogi személyévé nyilvanithatta ezeket. A &stjogi személyiség kizarasara
jOtt l1étre ez a szabalyozas, ami egyértelénteszi, hogy az ilyen jogalanyokra, amelyeknek a
jogi személyisége egy torvéeny rendelkezésén alapml,adott térvény szabalyait kell
alkalmazni, tehat nem a bélsegyhdzi jogi személyre vonatkoz6éan meghatarozott
szabalyokat, hanem ha egyesilet a dagyhazi jogi személy, akkor egyesiletre, ha
alapitvany, az alapitvanyra vonatkoz6 szabalyokat.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Magam is erre gongoh, hogy valami efféle
kell hogy legyen. K6szoném szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen a valaszt. Az 1. pont teltéiten tovabbi kérdést nem
latok. Kérdezem, ki az, aki egyetért a modositditidshnyal. (Szavazés.18. Ki nem ért
egyet?ASzavazas2. Ki tartozkodott{Szavazas.2.

A 2. szamu javaslattal kapcsolatban kérdés, ésmieném merilt fol. Kérdezem, ki
az, aki egyetértSzavazas.}8. Ki nem ért egyet(Szavazas.2. Ki tartézkodott{Szavazas.)
2. A bizottsag ezt is elfogadta.

A 3. szamu javaslattal kapcsolatban kérdést, éstttvnem latok. Kérdezem, ki az,
aki egyetért(Szavazas.)8. Ki nem ért egyetfSzavazas.2. Ki tartozkodott{Szavazas.2.

A bizottsag elfogadta.

A 4. szamu javaslattal kapcsolatban sem latok rezz#asi szandékot. Kérdezem, ki
tamogatja(Szavazas.)8. Ki nem ért vele egye(®zavazas.2. Ki tartdozkodott{Szavazas.)
2. A bizottsag ezt elfogadta. Igy ezt a napireratitpt is lezarjuk.

Egyebek

Egyebek napirendi pont keretében kérdést, észiewdten latok, ugyhogy ezt a
napirendi pontot is, a bizottsagi Ulést is lezardtiszond6m szépen allamtitkar arnak is a
kormany képviseletét. Varhatéan {olét kedden talalkozunk.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 8 6ra 46 perc)

Dr. Cser-Palkovics Andras
a bizottsag elnoke

Jegyadkonyvvezet: Foldi Erika



