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(Az Ulés kezdeténelsbntja: 15 6ra 34 perc. )

Elndki bevezet, napirend elitti bejelentések

DR. MIKOLA ISTVAN (Fidesz), a bizottsag elndke (avébbiakban ELNOK): J6
napot kivanok! Tisztelettel koszontdm az Egészsg@glmgottsagot Kdszéndém szépen
mindenkinek, hogy vette a faradsagot és elegetatdtbtelezettségének, eljott. Szeretném
bemutatni dr. Daher Pierre urat, aki Pésan Lasmlal @éserélt helyet, Pésan LaszI6 Ur mas
bizottsagban kapott helyet. Udvozlink itt a koriekb

Megallapitom a hatarozatképességet. A mai bizattislégnek egy napirendi pontja
van, az egyes egeszségugyi és szocialis targyangek moédositasarél szoldé T/577. szamu
torvényjavaslat részletes vitajahoz érkezett madgavaslatokat fogjuk megtargyalni.

Mielétt elfogadnank ezt a napirendi javaslatot, kérdezeam-e napirend &t
valakinek megjegyeznivaléjéNincs jelzés.Nincs. Kbészondém szépen. Kérem, hogy fogadjuk
el a mai napirendi javaslatgSzavazas K6szoném szépen, egyhangulag elfogadtuk.

Tisztelettel koszontdm dr. Cserhéati Péter helyeéismtitkar urat,6 mar allando
résztvevje az Egészségiigyi bizottsag Uléseinek. Tisztélétiezontom Jaszberényi Eva
kollégarbt, és kdszontdom dr. Izsa Szabolcs szakigtarnfacsos urat.

Egyes egészséglgyi és szocidlis targyu térvényekduositasarol szolé T/577. szadmu
torvényjavaslat

A modosité inditvanyok megvitatasa

A torvénytervezethez, ha jol szamoltam, 11 modogtd@slat érkezett, egyenként
végig fogunk menni ezeken a javaslatokon. Ismdrfeggom a javaslatokat nagyon réviden,
néhany széban, utana megkérdezem a tarcat, hogygédjare. Kormanytamogatast vagy
tarcatdmogatast kérhetiink a javaslatokhoz?

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetiéfarras Minisztérium):
EIn6k ar, amennyire tudom, ez a holnapi kormanytdégya lesz, tehat tarcatamogatast tudok
képviselni.

ELNOK: Koszonom. Utana megkérdezem a bizottsdgaiaghogy kinek van
megjegyeznivaldja, a javaslatototdrjeszének vagy esetleg a bizottsag mas tagjanak, és
utana szavazunk.

Az 1. pontban Szilagyi Laszl6 képviéelr a torvényjavaslat 1-6. §-dnak az elhagyasat
javasolja. Ez a modosito javaslat kapcsolodik @.7.20. és 24. szamu javaslatokhoz, igy ez
utobbiakat nem targyaljuk. Gyakorlatilag a fél #@my elhagyasat javasolja a képvisét.
Kérdezem a tarcéat, tamogatja-e.

DR. CSERHATI PETER helyettes éallamtitkar (Nemzetiéfarras Minisztérium):
Nem tdmogatja.

ELNOK: A tarca nem tamogatja. Kérdezem atajeszét, Szilagyi LaszIo képvisél
ar jelentkezett az ébb. Van-e megjegyeznivaléja?

SZILAGYI LASZLO (LMP): Csak annyi, hogy tényleg eigly érdemes targyalni az
egész modositét, én egyben nyujtottam be, éd arrl., 7., 8., 20., 24. pontrdl javasiom,
hogy egyben szavazzon a bizottsag, hiszen kiléorkiihcsen értelme.



ELNOK: Igen, osszefiiggésekben szavazunk, azértnititedtem, hogy az 1-es
médositd javaslat kapcsolédik a 7., 8., 20. és mu javaslatokhoz. Azt hiszem,
mindenkinél kint vannak az anyagok. Kovacs Tibgrkgeb ar!

KOVACS TIBOR (MSZP): Készéném szépen, elndk Gr. Mia 2-eshez és tovabbi
maédositokhoz is kapcsolodik, én szeretnék kérraranany képvisditol egy indoklast, hogy
miért nem tamogatjak ezt, és egy magyarazatobigy ha fellebbezésnek helye nincs, akkor
mit tehet az eljarasban részt vea ké$bbiekben, és hogyan fog ez az egész rendszer
miikodni, ha fellebbezésnek helye nincs. Tehat egykilddt kérnék a kormany résékr

ELNOK: Kdszonom szépen. Kinek van még megjegyezdjaa (Nincs jelzés. Ha
nincs mas megjegyeznivalo, akkor a Hazszabéalynéétekn a tarca megteheti, kérem is, hogy
tegye meg, hogy indokolja a nem tdmogato javaslatat

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetiéfarras Minisztérium):
Akkor most a 2-es is belekerllt? Eddig az nem betine az eredeti sorban.

ELNOK: A 2-es nem keriilt bel¢kovacs Tibor: Csak hasonl6 témakkor se kerdilt
bele. Az 1-es mddositd javaslatot a 7., 8., 20.s2dmu javaslat dsszefliggésében targyaljuk
most.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetsf&rras Minisztérium): Mi
is ugy éreztik, hogy a kétkulonbdzik egymastol tartalmilag. Ha jol értjiki ankorabban is
kifejtett allaspont szerint itt altalaban az azzalb egyet nem értés fejedik ki, hogy maga a
Biztositasfeluigyelet megsajon. Es ahogy mi kordbban is kifejtettiik, hogy elsdrolt
szadmadatokkal alatamasztott érvek mentén, az elmaédim év szakmai érvrendszere mentén
ez a testulet a raforditott kdltséggel nem aranygsadukalta azt az eredményt, amit elvartak
téle, kezdve azzal, hogy nem is az a cél realizatolégbb, amire létrehoztak. Tehat
alapveben egy céljat tévesztett, sok egyeb funkciot ugyaitivan magara huzo szervesdéetr
van sz6, amelyiknek nincs igazan szerves helyendseerben, tehat ezért nem tamogatunk
olyan modosito javaslatot, amelyik mégiscsak ermplegtartasat konzervalja a rendszerben.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, van-e valakingdg rmegjegyeznivaldja.
(Nincs jelzés.Ha nincs, akkor kérem a tisztelt bizottsdgot, heggvazzunk a mddosito
javaslatrél. A tarca nem tamogatja. Ki az, aki g#dja?(Szavazas.p igen. Ki az, aki
elutasitja ezt a modosité javaslat(2avazas.)3 nem. Ki az, aki tartozkodiKNincs jelzés.)
Nincs tartdzkodas. Koszoném szépen.

Megallapitom, hogy az 1. szamu mddositd javaslawtEgészséglgyi bizottsag
elutasitotta, egyharmadot sem kapott.

A 2. szamu modosito javaslat Kiss Péter, dr. Git@ian Levente és 8Ses Erika
képvisebk a torvényjavaslat 4-6. §8-anak - a Gyftv. 19/At8a424. § (7) bekezdését, valamint
a 33. § (5) bekezdését éfiah — az elhagyasat javasolja, és akkor mindenki #sz6veget,
nem olvasom végig. Kérdezem a tarca allaspontjat.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (NemzetbfErras Minisztérium): Itt
lényegében a harom fellebbezési funkciérol van sazami egyik terlleten a
gyogyszerismertetés, a masik teriileten a gyogyskmybhdas, a harmadik terileten pedig a
segédeszkoz-befogadas menetrendjét illeti. A taébameénye az, hogy ezen a terlleten sem
miikodott korabban effektiven az EBF, hiszen gyakitalgita nagyon kis szamu fellebbezés



esetében is majdnem minden esetben az eljar6 szetasitotta (j eljardsra, amelyik a
folyamatot jelenisen lelassitotta. Nyilvdnvaléan tovabbra is jogan vainden egyes
fellebbezéssel élni kivand szervnek birosdit édépviselni az allaspontjat, amelynek adott
esetben az effektivitdsa talan jobb is lehet, mikorabbi idszakban.

ELNOK: Tehéat a tarca?

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetiéferras Minisztérium):
Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja. Koszonoém szépen. Tessék, &oiTébor képvisd Gr!

KOVACS TIBOR (MSZP): Készéném szépen, elnok ur. ICkérdezném, az volt a
megjegyzeés, hogy a korabbi gyakorlat lelassitottaae eljarast. Ha birésaghoz fordulnak,
akkor az gyorsitani fogja?

ELNOK: Kérdezem, van-e masnak megjegyzé@eihcs jelzés.)Nincsen. Akkor
kérem most a tarcat.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetbfrras Minisztérium): A
szakérdink véleménye szerint a korabbi eljarasban is gslaktag ez toértént, hogy
visszautalta ez elseljaro szerv illetékességébe az EBF. Tehat gyatlad ugyanugy harom
lépcHfokozatta alakitotta a folyamatot. Azt gondoljukszakérdk véleménye is ez, hogy
ett6l nem lesz lényegesen lassabb az eljatds, s

ELNOK: Koszonom szépen. Tovabbi megjegyzésékihcs jelzés.)Nincsenek.
Akkor kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki aki tamogatja ezt a modositoé javaslatot.
(Szavazas.? igen. Ki az, aki nem tamogatj@3zavazas.13 nem. Ki az, aki tartdzkodik?
(Nincs jelzés.Nincs tartdzkodas.

A bizottsag nem tdmogatja, egyharmadot sem kapott.

Tisztelt Bizottsag! Megyunk tovabb, a 3. szamu nsddojavaslat kdvetkezik, amelyik
kapcsolodik, 6sszefiigg a 4. és az 5. szamu modas#slattal, Szilagyi Laszlo képvigelir
javaslata, jogorvoslati kérdésékrvan itt sz6 ebben a javaslatban. Kérdezem a ttarca
tamogatja-e.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (NemzetsfBrras Minisztérium): Az
elébbihez hasonléan nem.

ELNOK: Kdszonom. Kérdezem, van-e valakinek megjegyealdja. (Nincs jelzés.)
Nincs. Kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki az, @@nogatja a 3. szamu maodosito javaslatot.
(Szavazés.? tAmogat6 szavazat. Ki az, aki nem tamogdagravazas.13 nem. Ki az, aki
tartozkodik?Nincs jelzés.A bizottsag nem tAmogatja, egyharmadot sem kapott.

A 6. szamu javaslat: dr. Kiss Sandor képwvsér javaslata, médositasokat és
kiegészitéseket javasol, €s amit kiemelnéksebhavaslatbol: elhangzott tegnap a parlament
altalanos vitgjaban is, a kozforgalmu gyégyszegwbgyszer-forgalmazasabol szarmazott
arréstomegébe nem szamit bele az Aaltakékonitetett fiokgyogyszertar forgalmanak
arréstomege. Mindannyian értjik, hogy dhivan sz6. Kérdezem a tarcat, tamogatja-e a
javaslatot.



DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetiéfrras Minisztérium):
Nem tAmogatja.

ELNOK: Nem tamogatja. Kérdezem a tisztelt képviket, van-e valakinek kérdése,
megjegyeznivaldja? Tessék, Kiss Sandor kép¥igel

DR. KISS SANDOR (Jobbik): Nem értem, miért nem t&aijak ezt a javaslatot.
Lehet, hogy nem volt az indoklas megfélahlan ezért.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdésNincs jelzés.Nincsen. Akkor most kérem a tarca
képvisebjének valaszat.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (NemzetbfErras Minisztérium): Két
részproblémabdl all tulajdonképpen a felvetés ohaitjik. Az el$ az, hogy pontositani azt,
€s a jogértelmezésiink az a szbveg alapjan, hoggllalkezas csak azon gyogyszertar
esetében kapja meg ezt a szolidaritasi tamogatid@styikre vonatkozdéan ezek a paraméterek
fennallnak. Ez volt az als- ha jol sejtem — célzdsa a mddosito javaslatnak.

A masodik tertleten pedig a szovegben is m&kdds kozforgalma gydgyszertar van,
nem nevesiti az egyéb tipusu gyogyszertarakat,odé&bbra is Ugy értjik, hogy ez csak
egyetlen kozforgalmi gyogyszertarra vonatkozik, rezéem tartjuk indokoltnak. Bar
valamelyest értjik a pontositas céljat. Azt gondglhogy ez egy nagyon roviddsizak lesz,
gyakorlatilag, amig ez a jogszabaly hatalyban lesmak a tapasztalatait is szeretnénk
beépiteni mar a novemberi torvényalkotasi folyamatb

ELNOK: Kdszénom szépen. Kérdezem még egyszer teltise@pvisebket. Kovacs
Tibor képviseb ur!

KOVACS TIBOR (MSZP): Azt szeretném kérdezni az wiitkar artol, hogy az
eredeti szovegben itt a 41. § (1) bekezdésébenvaslftey elhagyni szandékozza a
gyogyszertarat, illetve a gyogyszertarakat. Ez redleti fogalmazas szerint és a mddosito
inditvany szerint ez azt jelenti, hogy az eredetvaglatban gyogyszertarat, illetve
gyogyszertarakat emlit, a gyogyszertarakat javasoglhagyni, és helyette a
fiokgyogyszertarat javasolja berakni a javaslditedl értelmezem a javaslatot, vagy nem igy
van az eredetiben?

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, van-e masnak zelnhegjegyeznivaldja?
(Nincs jelzés.Nincs. Akkor most kérném szépen a tarcanak a \@iggt.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (NemzetbfErras Minisztérium): Ha
jOl értem, ez annyiban tévedésnékik, hogy nem itt emliti a javaslat a fiokgyogydzeat,
nem a tébbes szam helyébe szeretne fiokgyogysaebienni.

ELNOK: Kdszénom szépen. Tovabbi kérdés, megjegytatcs jelzés.Ha nincs,
akkor kérem a tisztelt bizottsagot, hogy a 6. szandalositd javaslatrol szavazzunk. Ki az,
aki thmogatja a modositd javaslatof3zavazas.)4 igen. Ki az, aki nem tdmogatja?
(Szavazas)0 nem. Ki az, aki tartozkodiK®zavazas) tartézkodas. Készéném szépen.

Kdvetkezik a 9. szamu maodositoé javaslat, dr. Pdsiseld képvisdl Ur javaslata.
Tobb szerkezeti és tartalmi modositast javasolpwikéb ur. Kérdezem a tarcat, tamogatja-e
a modosito javaslatot.



DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetiéfrras Minisztérium):
Igen.

ELNOK: A tarca tamogatja. Kérdezem a tisztelt bigégot, ki kivan szdélni, kérdést
feltenni? (Nincs jelzés.Kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki az, aki tAnjgg®d6san LaszIo
modositd javaslatat(Szavazas. )12 igen. Ki az, aki nem tamogatjd®incs jelzés.)Ki
tartézkodikASzavazés 3 tartozkodas.

Megallapitom, hogy a bizottsdg tAmogatja a 9. szdddositd javaslatot.

Soron kovetkezik a 10. szamu javaslat, Szilagyizléakeépviseb Ur javaslata. A
torvényjavaslat 14. 8-anak elhagyasat javasolj@pwikeb Ur. Kérdezem a tarca allaspontjat.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetbfrras Minisztérium): A
kordbbiakhoz hasonl6an a fellebbezés targyabanamwogatjuk.

ELNOK: A tarca nem tamogatja. Kérdezem a tisztothisagi tagokat, kivan-e valaki
szolni. (Nincs jelzés.)Nem. Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki thmog8ydagyi Laszlo
képviseb ur 10. szamu javaslatdSzavazas.? igen. Ki az, aki nem tamogatjéSzavazas.)
13 nem. Ki az, aki tartozkodiNincs jelzés.K6sz6ndm szépen.

Megallapitom, hogy a 10. szdmu javaslatot nem t@atagz Egészséglgyi bizottsag,
egyharmadot sem kapott.

A 11. szamu javaslat kdvetkezik soron, ehhez kdpddoa 13., a 17. és a 22. szamu
javaslat, osszefliggések okanii&z Erika, Kiss Péter, Gur Nandor, Simon Gabor Ghrai
Istvan Levente, Pal Tibor és dr. Varga Laszl6 kel urak javaslatarol van sz6. A
jogszabalytervezet tobb pontjanak elhagyasat jdjéksoEz a modositdé javaslat mar a
szocidlis részhez tartozik. Kérdezem a tarcat, ¢@tj@-e a modosito javaslatot.

DR. IZSA SZABOLCS szakmaidéfanacsadd (Nemzeti &orras Minisztérium):
Tisztelettel kdszontdm a bizottsagot. Nem tamogatgca.

ELNOK: Koszonjik szépen. A tarca nem tdmogatja.dééek? Tessék parancsolni,
Ujra Kovacs Tibor képvisélur!

KOVACS TIBOR (MSZP): Tisztelt EInok Ur! Szeretnékdoklast kérni, mert a
képvisebtarsaink altal benyujtott javaslat azért sziletettert az az allaspontunk és
véleménylnk, hogy ez a szabalyozas nemhogy csdkik@rd korrupciét, hanem noveli a
korrupcié leheiségét, miutan egyszemélyi dontést tesz taket felvétel kapcsan. Tehat
kérdeznénk a tarca allaspontjat, hogy miért nenotgatjak ezt a javaslatot.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Kérdezem dr. Izsa Szabstedkmai $tanacsos urat,
hogy Ohajtja-e indokolni a médosito javaslat elitésst.

DR. IZSA SZABOLCS szakmaiéfanacsadd (Nemzeti &orras Minisztérium):
Természetesen nem térhetek ki az indokolas aloggream. A képvisél ur kérdésére az a
valasz, hogy igazsag szerint — hogy egy kicsit niégitsam a hatterét ennek a javaslatnak —
ez a szocidlis torvényt eérit mdédositdsok egyik 6f eleme. Az elmult években
bebizonyosodott az, hogy a hazi segitségnyujtastazsidisotthoni ellatast megéto
agynevezett gondozasi szikségletvizsgalatokkalefisgggésben kontraproduktiv és nem jol
miikodé rendszer épult. Eddig hidba volt az OOSZI székéizottsagainak, illetve a jeg§z
altal mikodtetett helyi szirit szakédi bizottsagokra osztva, aiikddés soran ezeknek a
szakérdi bizottsagoknak a felallitasa nem valtotta be azAdlizott reményeket. Az tortént,
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hogy a szakéét bizottsdgok az intézményvedetltal az edgondozas keretében amugy is
bekért orvosi zardjelentések és egyeb, az ellagéstylo egészségi és mentalis allapotara
vonatkoz6é papirokbdl probalta a szakertevékenységet ellatni. A vizsgalatok dént
tobbségében bdisadataink szerint tobb mint 95 szdzalékaban netéklat bizottsagok él
személyként az ellatas igéhiydt, papirokbdl dolgoztak. Ugy gondoljuk, hogy ézétjesen
felesleges ilyen draga rendszert fenntartani. Aézményvezét az ebgondozas keretében
meglé jogszabalyok alapjan és protokollok mentén kotetesggyzédni amigy is az
ellatast igény allapotardl, tehaé ezt eddig is megtette, ezt tovabbitotta a bizgtikaak,
akik papirbdl hoztdk a dontéseket. Azt gondoljuigyh ezt a Iépcg ki lehet kapcsolni.
KOdsz6nom.

ELNOK: Kdszénom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjhajt-e még valaki ehhez a
11. szamU modosité javaslathoz kérdést feltendenwényt mondani. Tessék parancsolni,
Hollosi Antal Gabor képvisélar!

DR. HOLLOSI ANTAL GABOR (Fidesz): Koszoném szépeMar tegnap is
elhangzott az altalanos vitdban, hogy ez az Onkaymsioknal sem forrasmegtakaritassal
nem fog jarni, sem tébb helyet nem fog biztositani.

Elvileg ez ugyan elfogadhatd, de a gyakorlat mégishogy van egy 6nkormanyzat,
amely alkalmaz egy gondozohaz-véiteamely egy komplex egységet jelent a mai vilagban
Gondolom, hogy el tudja donteni ailkddtet), a tulajdonos vagy az onkormanyzat, hogy
olyat alkalmaz, aki meg tud felelni mind a két Kimé@nynek, és nem abban érdekelt, hogy
korrumpalédjon, és nem abban érdekelt, hogy uUrédgon a haz, és abban sem, hogy
mondjuk olyan emberek, akik odavalok lennének,diglfzanak bedle.

En nem latok rossz szandékot ebben a javaslatbadpsfio javaslatban, de azt
gondolom, ez az élet. Ez sok helyen igikidik, ahol én dolgozom, ott is nagyjabol ugyanaz
torténik, elkészilnek a papirok, az elmegy a biaghoz, és annak alapjan dont az a
bizottsag, aki nem is latta, €s nem tudja, hogyaast-e.

En csak ezt szeretném meggiteni, és a hatasas! nem is beszélek.

ELNOK: Koszondm szépen. Kérdezem, van-e valakingdg rmegjegyeznivaléja?
Tesseék, Szilagyi Laszlo képvisalr!

SZILAGYI LASZLO (LMP): Nekiink az az allaspontunkody nyilvan megérett ez az
OOSZI newi szervezet egy atfazonirozasra, mert ilyen forngjabiztosan igaz az, amit
hallottunk az diterjeszétol. Ezzel egyutt talan meg kellene tartani ezt alszert. Egy kicsit
féllink attol, hogy ha letelepitjik ezt a jogot atézményvezékhodz, akkor annyiféle jo
ertelmezés és annyiféle gyakorlat lesz, ahany nmééyvezei, és ez aztan mindenféle
félreértésekre, ne adj’ isten masra is okot adt@zondm szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Puskas Tivadar képgigel

DR. PUSKAS TIVADAR (KDNP): Készénom a sz6t. Csakngit szeretnék mondani,
hogy alapjaban véve azt feltételezni egy v&@séthogy korrupt, ez a kiindulasi pont, és olyan
jogszabalyokat csindlni, ami ezt kivédi, ugy gomao) hogy nem megfel&l az atfazonirozas
pedig megtorténik, ha medszk az egész. Nem ithodott, gyakorlat ez, hogy 95 szazalékban
fogalmuk sincs, hogy mit dontenek. Készénom.

ELNOK: Koszo6nom szépen. Tovabbi hozzaszol@dihcs jelzés.Ha nincs, akkor
kérdezem a tisztelt bizottsagot, tAmogatja-e astdmu maddositd javaslatot. A tarca nem
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tamogatja. Kérem, aki tdmogatja, kézfelemeléssidzie! (Szavazas.)2 igen. Ki nem
tamogatja1Szavazas.)5 nem. Ki tartézkodottNincs jelzés.)

Megallapitom, hogy az Egészségugyi bizottsdg nenogatja a 11. szamua és hozza
kapcsolddo javaslatokat.

A 12. szamu javaslat, amely 6sszefiigg a 14. és.aZ8nuU javaslatokkal: 8es
Erika, Kiss Péter, Gur Nandor, Simon Gabor, dr.atvan Levente, Pal Tibor és dr. Varga
Laszl6 képvisél Ur javaslatat tartalmazza. Modositasokat és kgeket javasolnak a
képvisebk, hazi segitségnyujtas, napi gondozas és egyétidtizojelledi témakordkben.
Kérdezem a tarcat, tamogatja-e a 12. szamu javaslat

DR. IZSA SZABOLCS szakmaifanacsaddé (Nemzeti &prrds Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Koszondm szépen. Kérdezem a tisztelt biAgiws, kinek van
megjegyeznivaldja. Tessék, Kovacs Tibor képvisel

KOVACS TIBOR (MSZP): Kérdezni szeretném, hogy azeijdszer szerint hol tehet
panaszt valaki, ha az intézményvézelutasitja a kérelmét?

ELNOK: Koszonom. Van-e valaki masnak kérdése, nmgienivaldja? (Nincs
jelzés.)Nincs. Akkor kérném a tarca képviggnek véleményeét.

DR. IZSA SZABOLCS szakmaioéfanacsadd (Nemzeti &orras Minisztérium):
Igazsag szerint a korabbi rendszer szerint a stéakézottsagi dontésekkel szemben sem volt
lehethiség panasszal élni, pontosabban altalanos szabstgoint a fenntartonal praktikusan.
Az viszont egészen biztos, hogy a Foglalkoztata$Szocialis Hivatalnal nem. Ennek két oka
is van. A javaslat arra tesz inditvanyt, hogy aZieriljon itt bevonasra. Egyrészt sem
hataskdre nincsen az FSZH-nak, sem szakértelme&k enpanasznak az elbiralasara. Azon
Kivil én agy tudom, hogy a tarca elképzelései Komidr csak a struktura-atalakitasbol
adodoan is szerepel az FSZH hataskoreinek fel@alata. Tehat ezt a javaslatot technikai
értelemben sem tudja a tarca tamogatni. Koszonom.

ELNOK: Készonom szépen. Tovabbi kérdések? Tessékdth Zsolt képvisél tr!

DR. HORVATH ZSOLT (Fidesz): Készonom a szo6t. Nekesak egy észrevételem
lenne, mint olyannak, aki egy ilyen rendszert (Zéstett Kecskeméten. Tehat amikor bejott
ez a jogszabaly, hogy az OOSZI dont helyettlink,mnmvé#traz dnkormanyzat szerve helyett,
akkor sehova nem tudtak fellebbezni. Ha a nagys&@©SZl azt mondta, hogy nem lehet
felvenni, akkor nem tudtuk felvenni.

Addig az volt a gyakorlat, hogy megvizsgalta azZzmmeényvezét ha azt mondta,
hogy nem tudja felvenni, mert nincs meg valamilfehétel- és egyéb rendszer, akkor a
tulajdonos 6nkormanyzathoz lehetett fellebbezra ésstilet dontott. Gondolom, ez a helyzet
vissza fog A&llni, legalabbis azt feltételezem, maéhalaban az intézményeinkben az
intézményvezét altal hozott dontések esetében a jétpgiz benyujtott és az dnkormanyzat
testileti dontése alapjan van fellebbezési jogredyeh

ELNOK: Kdszondém. Kovacs Tibor képvigelir!

KOVACS TIBOR (MSZP): En egyetértek a képvisdirral, de akkor be kellene irni a
térvénybe, hogy ilyen esetben jogosult a felvéiélé panasszal fordulni a jeg§tadz vagy a
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képviseb-testilethez vagy akarhova. Tehat egy ilyen biagitanditvany elférne, ha a
bizottsag is Ugy gondolja.

ELNOK: Koszonjiuk szépen. Tovabbi megjegyzééfaRacsos Ur jelezte, hogy szolni
kivan.

DR. IZSA SZABOLCS szakmaistanacsado (Nemzeti &orras Minisztérium): En
igazadbol Horvath képvisgl arra szerettem volna egyetdelg reagalni, hogy igen,
természetesen a fenntartonal lehet ezt kezdeméinyAzh gondolom, hogy igazabdl,
tekintettel arra, hogy az OOSZI is, illetve a jedjygzakérdi bizottsdgos korabbi rendszer
szerinti szakvéleményben tortégondozasi szikséglet megallapitasa helyett itt szifetik
szakvélemény, tehat ezt a fajta allamigazgatasrnagslati hierarchiara éptilszabalyozast
egy kicsit értelmezhetetlenné tenné az, hogy ha mw®gyik oldalrél kihizédna ez, hogy
szakvélemény szuletik, a masik oldalrdl pedig lriedbegy valamilyen dontéssel szembeni
fellllvizsgalat. A fenntart6 az, amelyik meg tudjglnii, azt gondolom, hogy ha az
intézményvezétdontésével nem értenek egyet.

Egyébként, még ha megengedi, elndk ar, szeretreSzatiérni egy kicsit erre az egész
torténetre. Azt gondolom, a rendszer mindenképpegeénett a valtoztatasra, pillanatnyi allas
szerint ebfordul az, hogy bar az intézmeénynél van szabadhtdy és van ellatott, aki oda
szeretne bekerulni, adott esetben honapokig neneltwelépés torténni aég tgyében azért,
mert a szakédt bizottsagok igy Uléseznek meg ugy Uléseznek. gatdolom, hogy ez
méltanytalan ezekkel azdd emberekkel szemben. Készé6nom.

ELNOK: Koszonom szépen. Ivan Laszl6 képvisi!

DR. IVAN LASZLO (Fidesz): Kdszonom szépen. Hossalf idta, amiota ez
egyaltalan megjelent, rendkivil higgadt megkozstiedh is életidegennek tartjuk,
betegellenesnek, gondozott-ellenesnek tartjuk dettizk szamos civil szervezet résiéis,
€s azt hiszem, hogy az ebben foglaltak teljes Kitakt igényelnének. De az, hogy 4 6rdban
megszabni azt a hazi gondozast, amelyik teljesestamk@lt dolog, tehat nem élt benne az,
vagy nem latott ilyet, aki ezt egyaltalan 6sszeltakannak idején. Ezért én a magam résdzer
csak megdisiteni tudom, hogy ez igy elfogadhatatlan.

ELNOK: Kodszonom szépen. Tovabbi megjegyzés, hortas2 (Nincs jelzés.)Ha
nincs, akkor kérem a tisztelt bizottsagot, hogyakj aki tamogatja a 12. szamu maodositd
javaslatot. A tarca nem tAmogat{&zavazas.] igen. Ki az, aki nem tamogatj§Szavazas.)
15 nem. Ki az, aki tartézkodi®Bzavazas) tartozkodas.

Megallapitom, hogy az Egészséglgyi bizottsag nemogatjia a 12. szamu és az
ahhoz kapcsolédd maédosité javaslatokat.

A kovetked targyalando javaslat a 15-0s, amelyik 6sszefu§§.a18. €s 19. szamon
jegyzett médosito javaslatokkal: i®s Erika, Kiss Péter, Gur Nandor, Simon GaborGdrai
Istvan Levente, Pal Tibor és dr. Varga Laszl6 kegkiar javaslatarol van szo, elhagyasokat
javasolnak a 127. §-t illéen tobb pontban. Kérdezem a tarcat, tamogatja-&. asZamu
maodosito javaslatot.

DR. IZSA SZABOLCS szakmaiétanacsadd (Nemzeti &orras Minisztérium): A
tarca nem tdmogatja.

ELNOK: Nem tamogatja. Kdszoném. Kérdezem a bizgttdagjait, ki kivan
megjegyzeést tenni, kérdeést feltenni, hozzasz@Mincs jelzés.)Akkor kérdezem a tisztelt
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bizottsagot, hogy ki az, aki tamogatja a 15. sz&naz azzal dsszefifygavaslati pontokat.
(Szavazas.) igen. Ki az, aki nem tamogatj@3zavazas.15 nem. Ki az, aki tartézkodik?
(Szavazéasl) tartozkodas. Koszénom.

Megallapitom, hogy a bizottsag nem tamogatja ai&mua modositd javaslatot.

A 21. szamu modositd javaslat kovetkezik, Szilggszld képvisdl Ur javaslata,
modositasokat és elhagyasokat javasol. Kovetkezetag Egészségbiztositasi Felligyeletre
vonatkozo térvénynek a részleges, vagyis tulajdpp&é az egésznek az elhagyasat javasolja.
Ez kapcsolddik a 26-0s modosité javaslathoz. Aatattaspontjat kérdezem.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (NemzetbfErras Minisztérium): A
tarca nem tdmogatja egyik javaslatot sem.

ELNOK: Nem tamogatja. Koszonom. Kérdezem, kinek kérdése. Tessék, Szilagyi
Laszl6 képvisd ur!

SZILAGYI LASZLO (LMP): Koszéném szépen. Fiiggetlendt én javaslatomtol
vagy modositomtal, itt szerintem van valamilyen éanciazavar az eredeti szévegben.

ELNOK: Kérem a képvisélurat, ha kifejtené ezt, hogy hol lat koherenciazav

SZILAGYI LASZLO (LMP): A c¢) pont megszinteti a Faiieletsl szold
jogszabalynak majdnem minden pontjat, kiveve &2.5. pontot, én ezt heljbnem tudom
értelmezni, hogy ha egy jogszabaly szinte en blegsxinik, akkor azok miért maradnak
hatalyban. A d) pont pedig még egyszer megsziatetgeszet, ahogy én értelmezem, de
segitsenek ebben, mert én zoldfisagyok még.

ELNOK: Kodifikaciés kérdésil van szd. Kérdezem a tarcat, tudja-e értelmeznaez
felvetést.

JASZBERENY!| EVA (Nemzeti Hiforras Minisztérium): Gyakorlatilag az egész
torvény hatélyon kivil helyezésre fog kertlni, ckakmegnézziik, akkor a zarérendelkezések
kozott szerepel, hogy egy részik a kihirdetést €688. napon, a masik részik pedig a 45.
napon kerdl hatalyon kivil helyezésre az egészafTabért latszik itt a ¢) pontbandstor
csak 4 paragrafusnak a hatalyon kivil helyezésg mal) pontban az egész térvénynek a
hatélyon kivil helyezése.

ELNOK: Kodszéném Jaszberényi Eva kollégaak a magyarazatot. Kérdezem a
bizottsag tagjait, van-e még ezek utan kérdés vaggyjegyzés, hozzaszolas. Szilagyi Laszlo
képviseb ar!

SZILAGYI LASZLO (LMP): Koészéndm, ezt elfogadom. Moakkor ratérnék az én
javaslatomra. Az én javaslatom az volna, a 21-egi3es 26-0sban is, hogy ha meg igngiz
ez a Felugyelet, aminek nagyon nem oruliink, leda&dy felligyeleti tanacs, vagy hogyan is
hivtak ezt, a Fellugyelet fellgyeleti tanacsa vaglami hasonl6 ndv szervezet maradjon
meg, akarkinél is lesz a fellgyeleti jogkdr, legyatemiféle civil kontroll efolott. Ez lenne az
én javaslatom lényege.

ELNOK: Képviseb ur ugy érzi, hogy ebben a médositd javaslatbamdemn ez a
mostani megszovegezett elvaras? Vagy egy ohajkgpk fel ezt?
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SZILAGYI LASZLO (LMP): Ez szerintem benne van a 84ben is, kapcsos zaréjelbe
tettem a 3-3/A 8-t, hogy ne veszitse hatélyat, @stfan pedig benne van, hogy az eredeti
torvény 31. §-a.

ELNOK: Bocsanatot kérek, kérdezem a tarcat, hogiyeéa felvetést, mert az 6hajt
ertjuk, csak kapcsolddva ezekhez a modosito jaedkslaz, ertelmezhéte a képvisél urnak
ez a felvetése?

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetiéfrras Minisztérium):
Ahogy tapasztaltuk, az elmualt harom évre visszaatakléggé néviegessé valt ennek a
Fellgyeleti Tanacsnak a szerepe, semmifajta érd@mitiasa nem volt a Biztositasfelligyelet
miikodésére, de eleve amiatt, hogy a koztlnl6 lggleménykilonbség mentén mi ezt a
szervezetet szeretnénk megszintetni, ezzel dsggediign ezt a Tanacsot is ugy gondoljuk,
hogy meg kell szlintetni. A funkciékat amugy is tdtdyre delegalja az 4gazat, vagy szeretné
delegélni, nehéz is lenne ezt egy ilyen médon dsgre Igyekeztiink korabban részletesen
kifejteni, hogy mely funkcidk hova kerilnek, mi agbndoljuk, hogy a tarsadalmi kontroll
tovabbra is lehéség lesz ezek folott, de nem ezen a modon, ez égy értelmezhét
szamunkra.

ELNOK: Koszonom szépen. Puskas Tivadar kép§iseljelentkezett, utina Kovacs
Tibor képviseb ar!

DR. PUSKAS TIVADAR (KDNP): Koszoném szépen a sz&h csupan annyit
mondanék, hogy nyilvanvaldéan egyaltalan az a bajadgyi képviseb urnak, hogy nem fogja
senki felligyelni ezt a dolgot. A funkcidk kulonkokelyre kerlilnek, ahol eredetileg voltak,
€s azokat mind egydutt felligyelte valaki, tgyhogystmem a nagyvilagba keril. Ez volt a baj,
gondolom. Készonoém.

ELNOK: Kdszondm szépen. Kovacs Tibor képuisa!

KOVACS TIBOR (MSZP): En nem kotozkodni szeretnésalc az allamtitkar ur...

ELNOK: Azt is lehet, kérem szépen, a bizottsag teiésezik, nyugodtan, képvigel
ar.

KOVACS TIBOR (MSZP):... megjegyzéseire reagalnék. dtchelyettes allamtitkar
ar azt mondta, hogy ezek az elblerési funkciok terv szerint, a kormany tervei saeri
mindegyik funkcio valahova fog kertlni. Kérdezenaglg mikor és milyen térvényjavaslat
form4jaban fognak ezek a funkciék méashova kerdlni.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjan-e még valakinek ehhez
hozzaszolasa? Nagy Kalman képvisat!

DR. NAGY KALMAN (KDNP): Szerintem a térvényben bem van, hogy hova
keril. El kell olvasni. Tehat ennyi az egész.

A masik pedig az, hogy ez a Fellgyeleti Tanacs t@y a levegben. (Zaj,
kdzbeszolasok. — Dr. Horvéath Zsolt. Nem lesz iigyelni.)

ELNOK: Nagy Kalman képvisélarnal van a szo!
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DR. NAGY KALMAN (KDNP): Az Egészségbiztositasi Fgyelet kormanyszerv,
tehat az én véleményem szerint, ha valaki elolvasgavényt, akkor tudja, hogy mi, hova
kertil. Semmi rendezetlenség nincs benne.

ELNOK: Tisztelt Képviseltarsaim! Feltételezziik, hogy akik itt tilnek a bizagban,
mindenki elolvasta a torvényt, mert egyébként vaiol vitanak nincs értelme. Kérdezem,
van-e még valaki, aki megjegyzést kivan tenni etzhdaloghoz(Nincs jelzés.Nincs. Akkor
kérdezem helyettes allamtitkar urat.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetiéferras Minisztérium):
Egyrészt a multkori Glésen 21 pontban foglaltukzégsblazatban a funkciok joventelyét,
ez nalunk volt. A masodik valasz pedig az, hogygghoinden mas esetben, augusztus 1-jéig,
a torvény hatalybalépéséig a végrehajtasi rendelett fog késziilni, és abban fogjuk ezeket
pontosan szabalyozni.

ELNOK: Kdszonom szépen. Kérdezem a tisztelt biAgis, ki tamogatja a 21. és 26.
ponttal 6sszefldggmaodositd javaslato{Szavazas.) igen. Ki nem tAmogatjg®zavazas.)5
nem. Ki tartdzkodik{Szavazas.) tartdzkodas. A bizottsag nem tamogatja, egyhdotnsem
kapott.

A 25. szamu modosité javaslat, a 22. oldalon taEtaképvisedtarsaim, Szilagyi
Laszl6 képvisél ar Gjabb elhagyasokat javasol, folyamatbang lésfjarast is éririt
elhagyasokat javasol. Kérdezem a tarca allaspontjat

DR. CSERHATI PETER helyettes éallamtitkar (Nemzetiéfarras Minisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: A tarca nem tamogatja. Kérdezem a tisztedlbtisagot. Szilagyi képvisél
ar!

SZILAGYI LASZLO (LMP): Azt hiszem, a jogbiztonsagdekében ezt azért meg
lehetne engedni. Tehat ha nem is all fel — mintgghe térvényszéveg fogalmaz — bizonyos
idépontig az utodfelligyelet, akkor sem illik ezeket afjarasokat megszintetni. Azt
gondolom, hogy a jogbiztonsag érdekében ezt elfogmd a kormany. Koszéndm szépen.

ELNOK: Kérdezem a bizottsag tagjait, kivan-e métakiamegjegyzést tenn{Nincs
jelzés.)Kérdezem a tarcat, kivan-e reagalni erre a meggsgg? Jaszberényi Eval

JASZBERENY!| EVA (Nemzeti Hiforras Minisztérium): Akkor egy mondattal
reagalnék. Tulajdonképpen a feladat- és hataskiaify része atkerult tilnyomo részben
vagy az OEP-hez vagy az ANTSZ-hez. Ami mégézeladat, az gyakorlatilag az OEP-nek,
illetve az dnkéntes biztositoknak az elerése. Ez eddig is egy parhuzamos hataskor volt,
mert nemcsak a Felligyelet, hanem mas szervelhét & OEP-et a minisztérium példaul, a
tobbi biztositot és az OEP-et is a PSZAF dlien Tehat itt tulajdonképpen ezékraz
eseteksl van sz0, és ez egy ilyen jogrendszerbeli 6sszimegteremtése érdekében kerilt
bele ez a mondat, mert tulajdonképpen, ami hatGsggi arra a Ket. eleve kimondja, hogy
abban az esetben, ha a torvény erejénél vagy jodlyxaltozasnal fogva megszk a
hatdsag, akkor meg kell szlintetni az eljarast. Teh&#enne van a Ket.-ben.

Tehat tulajdonképpen ez az oka annak, hogy itt kothdk ezt az atmeneti
rendelkezést.
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ELNOK: Koszondm szépen. Kérdezem a bizottsagot, -evamég valakinek
megjegyzése ehhez a 25. szamu modositd javaslafNazcs jelzés.)Ha nincs, akkor
kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki az, aki tamjagart a modosité javaslat@Gzavazas.)l
igen. Ki az, aki nem tdmogatjg8zavazas.15 nem. Ki az, aki tartozkodik@zavazas.}1
tartézkodas.

Megallapitom, hogy az Egészséglgyi bizottsdg nenogatja a 25. szamu maodositd
javaslatot.

A végeére értiink a médosito javaslatok targyalasaaakszletes vitara ma kerul sor,
18 6ra utan valamikor az Orszagtdsben. Kérem a bizottsag tagjait, hogy minél nagyo
valakinek napirend utani megjegyeznivaldfiihcs jelzés.)

Amennyiben kapcsol6dé médosité inditvany benydjgdéeril sor, holnap fogunk
ulésezni. Tekintettel arra, hogy ma 4 6ra felé adaliunk el hajnalban, ezt nem tudom most
megmondani, de egyet tudok igérni, hogy értesitésgank élni, 6ssze kell hangolni a tobbi
bizottsdggal is, a szamtalantkdds, Ulésed bizottsaggal, testilettel a dolgot.ékkn
értesitést fogunk kuldeni.

Kdszbnbm szépen a tarca képvigmbk, Cserhati Péter helyettes allamtitkar arnak,
Jaszberényi Evanak, dr. Izsa Szabolcs szakftedcsos Grnak a megjelenést és a segitséget.
A bizottsagi tlést bezarom.

(Az Ulés végénekdgdontja: 16 ora 13 perc)

Dr. Mikola Istvan
a bizottsag elnoke

Jegy®konyvvezet: Pavlanszky Eva



