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(Az Ulés kezdeténelkspbntja: 9 6ra 08 perc)

EInoki bevezet, napirend eltti hozzaszélasok, a napirend elfogadasa

DR. KOVACS JOZSEF (Fidesz), a bizottsag elndke,oméabbiakban ELNOK:
Tisztelettel kdszontok mindenkit az Orszatigy Egészséglgyi bizottsdganak 2011.
november 21-ei, ma reggeli Ulésén. A tervezett reagi egyetlen napirendi javaslatot
tartalmaz a mai napon, a T/4857. szamon beny(gyes egészséglgyi targyu térvények
modositasarol szolo torvényjavaslat modosito jataslak megvitatasa, éldelyen kijel6lt
bizottsag vagyunk.

Tisztelettel készo6ntdom az egészségugyi tarca kélgtében a kijelolt szakéket,
Pava Hanna helyettes allamtitk&r asszonyt, HorBattrix fosztalyvezet asszonyt, Kahlesz
Timea Bosztalyvezdi-helyettest, Raffay Balint szakmai tanacsadot, ldtmistvan szakmai
tanacsado urat, Szab6 Emese szakmai tanacsad@kés Rsuzsanna szakmai tanacsadot a
tarca részeéi. Tisztelettel kdszontdm orszagos tisabifvos asszonyt, a Gyogyszereszi
Kamara alelntkét és mindenkit, aki megtisztelterjtével mai bizottsagi tlésiinket.

Szeretném megkérdezni, hogy a napirendet rdegmh van-e valakinek
bejelentenivaléja, kérdése, javaslai@incs jelzés.)Annyit még szeretnék a napirend
elfogadasa étt mondani, hogy a parlament h@tfplenaris tlésén személyi kérdésben is
dontott, és az Egészséguigyi bizottsag Uj tagjadB&ea Jozsef Ur lett, akit majd kdszonteni
fogunk, amennyiben a mai bizottsagi tlésiinkdon niegile.

A hatérozatképességet megallapitom, és megkérdetmygy aki a tervezett
napirenddel egyetért, kérem, hogy kézfelemeléssgiditee meg!(Szavazas.Koszéndém,
egyhangu. Ellenprébat kérefllincs jelzés.)

Tehat a napirendet elfogadtuk.

Ratérink a napirend targyalasara. Ugyrendi kéraéstentz képvisdl urat illeti a
szo.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz): Kosz6ndm a szot. Tisrtdlnok Ur! Tisztelt
Bizottsdg! Az ebttiink all6 mddositd inditvanyokrol, illetve egydéta a salatatorvéngr
béségesen vitatkozhattunk az elmult szerda éjszak&piytatjuk ezt a mai €jszakan is, és
szerdan is lesz bizottsagi tlésunk.

Tehat az a javaslatom, csatlakozva Kovacs Tiboraggyilési képvisebtarsunk
korabbi inditvanyahoz, hogy ma is csomagban szakameg a modositd inditvanyokat.
Tehat kormanyparti javaslat, tAmogatja a kormamymiényparti javaslat, nem tamogatja a
kormany, ellenzéki javaslat, tAmogatja a kormalgtvie ellenzéki javaslat, nem tamogatja a
kormany. Ebben a négyes csomagban tudnank szaeiibi,tudunk végezni, szamos munka
van még mara, amugy is ugy gondolom, hogy ez é&elhtbeszelt, illetve ma mégdegesen
lehet éjszaka rola beszélgetniink a plenaris UlégEszonom.

ELNOK: Kész6nom szépen. Amennyiben a bizottsaggelfija az iigyrendi javaslatot,
akkor kérném, hogy ezt @sitsiik meg szavazattal is, tehat a csomagban d6sZavazast!
(Szavazas Ellenprobat kérek(Szavazas) nem.

Tehat 1 ellenszavazattal, a bizottsag tobbséggaadita.

Az egyes egészseégugyi targyu torvények modositadaszolé T/4857. szama
torvényjavaslat

Talan még annyiban egésziteném ki Heintz képvisad Ugyrendi javaslatat,
gondolom, teljesen érthevolt eddig, de a jegyikdonyv kedvéért mondanam, hogy azt tudni
kell, hogy az ajanlastervezet szerint 6sszesenmd@@osito javaslatrél van sz6. Atnézve a
modositd javaslatokat, egyetlen esetben emléksdermajd ebben kérnék segitséget, ahol a
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kormanyparti és ellenzéki javaslat szé szerinti eegsegben, pontosan - egymastol
fuggetlenll benyujtva - ugyanazt a médosité javasjalenti. Egy ilyenre emlékszem.
Meg is adnam a szot helyettes allamtitkar asszdayna

A modosité javaslatok megvitatasa

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &brras Minisztérium):
Koszondm szépen, elnok ar. En Keityenre emlékszem, ami sz6 szerint mege§yez
ellenzéki és kormanyparti javaslat, ezek az ajaBlhsés a 83. pontjai. A 81-es pontosan
megegyezik a 82. ajanlasi ponttal, és a 83-as,yasz@itén 6sszeolvashatd a 84. ponttal.

ELNOK: Tehat ebben az esetben a 81. és 83. szamupsité javaslat. A 78-as
ajanlastervezeti szamon a 81-es és a 83-as ezt sxp/anaz.

DR. HEGEDJS JUDIT, a bizottsdg tanacsadodja: Akkor tennék egyhnikai
javaslatot, hogy a 78-asnak az Osszefliggéseibenebean a 81. és a 83., és a 80-as
0sszefliggéseiben benne van a 82. és 84. Tiszidlétean a bizottsagot, hogy doéntson ugy,
hogy az 6sszeflggeést e tekintetben megbontja, tefias dsszefliggéséila 81-est. és a
83-ast, valamint a 80-as 6sszeflggaseaalB2-est és 84-est kiveszi, €s igy tudom leagingia
féosztalynak, hogy ezeket az 6sszefliggéseket kivéttigzekil kilon szavazunk.

ELNOK: Koszondm szépen. Akkor szavazasra tennéna feérdést, hogy ebben a
bontasban eésitsik meg szavazassal ezt a technikai javasla&i. ezzel egyetért?
(Szavazas K6szondm szépen. Egyhangu.

Akkor menjink végig ebben a tekintetben a modogédaslatokon. Helyettes
allamtitkar asszonynak adnam meg a sz6t, hogy rkely&mogatott javaslatok. Tarca vagy
kormanyallaspontot hallhatunk?

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &brras Minisztérium):
Tarcaallaspontot tudok egyeté mondani. Akkor olvassam fel az 6sszes altaldankogatott
pontot?

ELNOK: Igen.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): 1., 2.,
3.,5.,6.,9, 10,12, 13, 14, 15,, 16., 18, 20., 21., 22., 23., 24., 25., 27., 28., 20., 3
31., 32, 33, 34, 35, 36., 37, 38, 39, 40., 43., 45., 49, 51., 54., 59,, 65., 67., 68., 73
74.,75., 76., 77., 80., 81., 82,, 83,, 84., 80., 92,, 93,, 96., 97., 99., 100., 101., 102., 103.
104., 105., 109., 110., 111., 112., 114., 115.,,1167., 118., 119., 120., 121., 122., 123,
124., 125., 126., 127., 128., 129., 130., 132.,.,1836., 137., 139., 140., 141., 142., 143.,
144., 145., 146., 148., 150., 151., 152., 153.,,1886., 158., 160., 161., 162., 163., 164.,
165., 166., 167., 168., 169., 170., 171., 172.,,1784., 175., 176., 177., 178., 179., 180., 181.
és 182. K6szdndm szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Tehat ezek a tarca alwaogfatott javaslatok. Itt a
felsorolasban szerepelt a 78-as ajanlasterveze¢883. pont, és a 82. és 84. modosito is.
Errdl kilon szavazunk.

Akkor én ebsz0Or a kilon szavazasokat folytathnam le. Tehat.ajé®lasi szamon ki
az, aki a 81-es mddositd javaslatot tAmogatja,efisggésben a 82-esselB&or ezt tenném
fel szavazasra. Ki tamogatjéSzavazas fEgyhangu. Készénom.
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A kovetkedben a 80. ajanlasi szamon a 83. szamu modositoslgvg
Osszefliggésben a 84. szdmuval ki az, aki tamog&fa@vazas.Egyhangu. Koszondm
szeépen.

Most ezeknek a kiemelését kddeh a tarca altal tAmogatott 6sszevont moédositd
javaslatokat tenném fel szavazasra.

DR. HEGEDJS JUDIT, a bizottsag tanacsadoja: Elnok ur, tulajdppen az
ajanlastervezet 1. sorszamaban van egy ellenz@kide® altal benyujtott médositod javaslat,
a 40-esben és a 74-esben is, Ugy, hogy mind & kgitanazt tartalmazza. Azt gondolom,
hogy erBl szavazzunk, ez egy csomag. A multkor elmondostadeint tehat ez egy csomag,
€s az 0sszes tobbi pedig igen vagy nem, az pedigntnggy oszlik meg, hogy a kormany
altal tdmogatott, a kormanyoldali képvidlel altal benyujtott és a kormany &ltal nem
tamogatott, ellenzéki képvisdd altal benyujtott.

ELNOK: Tehat ezt a harom ellenzéki javaslatot, gntétcaszinten tamogatott, &lrr
kilon szavazzunk., az 1., a 40. és a 74. szamiebkaém fel élsz6r szavazasra csomagban.
Aki ezzel egyetért, kerem, kézfelemeléssel jeleg@ravazas rgyhangu. Koszoném szépen.

Most a tarca altal tAmogatott, kormanyparti kégvisealtal benyujtott mddositd
javaslatokat szintén csomagban tenném fel szaaz&krtamogatja?Szavazas frgyhangu.
Kdszbnbm szépen.

Most jonnek a tarca altal nem tamogatott javaslatdegkérdezem az ellenzéki
képvisebket, hogy van-e olyan médositd, athikérik a kormany allaspontjat, és aszerint
néhanyat esetleg kikérnek a nem tamogatottak kozul.

Tehét az ellenzéki nem tdmogatott javaslatokn&tteivnélkil minden egyes esetben
kérném helyettes allamtitkar asszonyt, hogy moibdiaa nem tdmogatott javaslat szamat, a
benyujtok esetében pedig kérném a jelzést, ha ealeék.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium):
Kdszondm szépen, elndk ar. Tehat a tarca nem tajaoga alabbi modositokat, az ajanlas
sorszadmai alapjan. A 4-es.

ELNOK: A 4-est Szilagyi képvisélir nydijtotta be. Képvisélir?

SZILAGYI LASZLO (LMP): Nincs kérdésem.

ELNOK: Az MSZP részél van kérdésqDr. Garai Istvan Levente: Nincs kérdés.)
Kiss képvise ur!

DR. KISS SANDOR (Jobbik): Azt nem értem, hogy akkoegyiunk sorban a nem
tamogatottakon és akkor jelentkeziink, vagy pedigtremgyuk fel ezeket a kérdéseket?

ELNOK: Mehetink sorban, illetve a leliséggel kellene élni. Tehat hogy minden
egyes esetben kérik az indoklaséat a tarcanak vagyminden esetben. Kérem most helyettes
allamtitkar asszonyt, mert ez volt az tgyrendi gag hogy soroljuk fel. A 4-es utan akkor
kérném a kovetkéir a nem tdmogatottak kozul.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A
kovetked pont, amit nem tamogattunk, a 7-es volt.

ELNOK: Kérdezném, hogy itt van-e kérdgdfincs jelzés.Mehetiink tovabb.



DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 8-as.
ELNOK: Nincs kérdés.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 11-es.
ELNOK: Itt van kérdés, Kiss képvigelir? (Dr. Kiss Sandor: Nincs.)

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 17-es.
(Nincs jelzés. A 26-0s.(Nincs jelzés.A 42-es.(Nincs jelzés. A 44-es.(Nincs jelzés. A 46-
0s.(Nincs jelzés.A 47-es.(Nincs jelzés.A 48-as.

SZILAGYI PETER (LMP): En itt szivesen megkérdeznéimpgy miért nem
tartalmazhatja a betegségmegeélsi tervet, a 47-esnél, 48-asnal egyben megkéedezn

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): Azért
nem tadmogatjuk ezt a modositot, mert megitélésiakirga ugyanennek a bekezdésnek az a),
b) pontjai mar tartalmazzak részben ezt a tartalamait az e) pontban képvisalr javasolt,
illetve azt gondoljuk, hogy a 48-as modositoban; am f) ponttal egészitené ki ezt a
paragrafust, olyan jellégfeladatokat irna 6] ami nem egy ilyen programnak a része kell
hogy legyen, ilyen mélységben. Egyetértiink tartiagyicsak azt gondoljuk, hogy egy ilyen
programnak nem kell az Gtemezi@#dveszélni. Ez egy operativ feladat. Ez pedig expabb
stratégiai, komplexebb kérdéskort kell hogy fel@lel Tehat ez a magyarazata. Koszonoém.

ELNOK: Kdszondm szépen. Menjiink tovabb4

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): Az 50.
pont a kbvetke® amit nem tamogatunkNincs jelzés.pz 52-es(Nincs jelzés.pz 53-as.

SZILAGYI LASZLO (LMP): Azt hiszem, ez egy érdekegrkés, hogy az ajanlasbol
pontosan nem derul ki, hogy mblir van sz6. A kozfinanszirozasban nem részesll
szolgaltatoknak miért kell egy ilyen részletesséayvet beadni, miért kell egyuttkddnilk,
ha aztan késb nem szerepelhetnek példaul a tanacsban?

ELNOK: Kérném az indoklast!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): Az 53.
pont szerinti modosité azt javasolja, hogy a kdaisrirozasban részesidyogyintézet is
készitsen egy ilyen tervet. Az 54. pont lényegébentartalmazza. Tehat tulajdonképpen
tartalmilag ezzel a modositéval mi egyetértiink,ade54. pont ezt tartalmazza, egy kicsit
pontositva még a program nevét. Ugyhogy azért tamakjaz 54-est.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Menjiink tovabb, és kérnémdig a jelzést, ha valaki
szO0lni kivan.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A
kovetked az 55. pont, amit nem tamogattufiincs jelzés.Az 56-0s.(Nincs jelzés.Az 57-
es.(Nincs jelzés. Az 58-as.(Nincs jelzés. A 60-as.(Nincs jelzés.A 61-es.(Nincs jelzés. A
62-es.(Nincs jelzés.A 63-as. Gyenes alelndk uar!



DR. GYENES GEZA (Jobbik): Tisztelt Helyettes Alldtkéir Asszony! Az altalanos
vitara valo alkalmassag targyalasakor feldétt, hogy esetleg a tanacsban a szakmai
kamarak is képviseljek magukat, és akkor a tarca mérkozott el éle. Most mi a gond
ezzel, hogy mind a harom szakmai kamarat idehoztulert véleményiink szerint
mindegyiknek lehet ebben segiszerepe, vagy csak az Orvosi Kamarara gondol? Nem
tudom, mert akkor esetleg egy kapcsolodé moédoditadaank élni, ha lehet.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérném a valaszt.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): Azért
nem tdmogatjuk, mert nincs pontosan megnevezve gydaSzakdolgozéi Kamara neve,
tehat pontatlan az elnevezeés, és a 67. pont, ajpéb&ent tamogattunk, az tartalmazza a
szakmai kamarakat.

ELNOK: Kdszondm szépen. Menjiink tovabb.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A
kovetked, amit nem tamogattunk, a 64-¢blincs jelzés.A 66-0s.(Nincs jelzés. A 69-es.
(Nincs jelzés.A 70-es.

ELNOK: Szilagyi képvisdi tr!

SZILAGY!I LASZLO (LMP): A 69-eshez szeretnék hozzéku. Nem deriil ki a
térvénytervezetl, hogy betegférumrol vagy betegforumokrol beszk|irés ezzel
kapcsolatos az én mddositom. Ugy is lehet értelmezrtdrvényjavaslatot, hogy itt
betegségcsoportonként kulon forumok lesznékregionalisan, esetleg ellatasi korzetenkéent
is kilbnbo3 testlleteksl van sz6. Ezt nagyon j6 lenne tisztazni. Erreyrdna modositom.

ELNOK: Kdszondm szépen. Kérném az indoklast.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A
javaslatot azért nem tamogatjuk, mert allaspontrgkint itt egyetlenegy betegférumrél van
sz0, amely a miniszternek egy tanacsadoé testifletezt a betegférumot alkotjak a kuilonféle
betegségcsoportok teriletén alakult civil szenadzés ad delegaltjaik. Tehat ez egy forum,
amellyel kapcsolatot tart a miniszter, az egy masdogl hogy ebben a férumban
nyilvanvaléan szamos civil szervezet részt fog venn

ELNOK: Kdszondm szépen. A 70-eshez Gyenes alelnok U

DR. GYENES GEZA (Jobbik): Ugyanaz, mint a tanacgsitélis gyakorlatilag mi
fontosnak tartanank, hogy a betegszervezet vaggtegforum az ellatékkal is kdzvetlendl
kapcsolatban lehessen, mert ez nem részvételt @l&rumban, hanem egy kapcsolattartast
jelent. De ezt sem fogadtak el.

ELNOK: Kérném a valaszt.
DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &bprras Minisztérium):

Kdszondm szépen. Nincs elvi akadalya, hogy ezelarsadalmi szervezetek kapcsolatot
tartsanak a szakmai kamarakkal, ugyanaz a probkrhagy a MESZK neve nem pontos.
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DR. GYENES GEZA (Jobbik): Van olyan pont, ami esgtennek megfelé?

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium):
Nincsen.

DR. GYENES GEZA (Jobbik): Akkor kapcsol6dé modoként elfogadjak esetleg?
DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): Igen.
DR. GYENES GEZA (Jobbik): K6szénom szépen.

ELNOK: Menijunk tovabb!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &prras Minisztérium): A 71-es.
(Nincs jelzés. A 72-es.

ELNOK: Szilagyi képvisdi tr!

SZILAGYI LASZLO (LMP): Itt egy pontositas lenne, gy ha tobb telepiilésre is
kiterjed egy praxis, akkor milyen mdédon tart a pskezeb kapcsolatot az
onkorményzatokkal? Mi itt segiteni szeretnénk ablsakszor azt mondjék a helyiek, hogy
kistérségi vagy megyei szinten lehet értelmes dibim@zni a praxisok hataraval kapcsolatban,
a praxisok szamaval kapcsolatban. K6széném szépen.

ELNOK: Kérném a valaszt.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium):
Kdszondm szépen. A modositonak azéelgsze részben kapcsolodik a 73. ponthoz.
Tartalmilag ugyanaz, a 73. pontot tamogattuk.

A 72. pont utols6 mondataval egyetértink, tehat gmndoljuk, hogy ezt
kapcsolodoval talan rendezni lehetne. Ezt azért tdenogattuk, mert az éidelénél a 73-ast
tamogattuk. Azt gondoljuk, egyértelien igaza van a képvigelirnak, igyhogy ezt tisztazni
kell, kapcsolodoval lehetséges.

ELNOK: Mehetiink tovabb!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 78-as
a kovetked, amit nem tamogattunk.

ELNOK: Szilagyi képvisdi tr!

SZILAGYI LASZLO (LMP): Azt gondolom, hogy nincsemglalkoztatasi jogviszony
az onkormanyzat és a praxisjogot megszerezni kiviwds kdzoétt, ezért gondoltam volna,
hogy egy szekméssel cseréljik ki ezt a foglalkoztatast.

ELNOK: Kdszondm szépen. Valaszt kérnénk!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium):
Tartalmilag szintén egyetértiink ezzel a modosité&alnem derdl ki ebl a mddositobal,
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hogy milyen szerdéstl van sz0, hiszen a javaslat tartalmazza mar ettatt egész
egyszeifien jogtechnikailag utalni kellene arra, hogy mily#oust szerés az, amire itt
szerddest kell koétni. Azt gondoljuk, hogy ez kapcsolodbkezelhat.

ELNOK: Koszonjuk szépen. Mehetiink tovabb!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 79-es.
(Nincs jelzés. A 85-6s.(Nincs jelzés.A 86-0s.(Nincs jelzés.A 87-es.(Nincs jelzés. A 88-
as.(Nincs jelzés.A 91-es(Nincs jelzés.A 94-es.

ELNOK: Gyenes alelnok ur!

DR. GYENES GEZA (Jobbik): A Kkartalanitassal kapesasan gy gondoljuk, hogy
nemcsak akkor érheti a h&ziorvost vagyoni jogét karatszervezik a kérzetet, hanem ahogy
az indoklasban és a g) pontban is jeleztik, nagym esetben toértént olyan, hogy az
onkormanyzatnak a nyugdijba ment haziorvos pragésjott volt a kezében, és nem azt a
kollégat nevezte ki, aki elidegenitette volna aj@jagot, hanem mas jogcimen, mas kollégat
nevezett ki. Ezaltal ugyan megmaradt a praxisjogaywagdijpa meé kolléganak, csak a
vagyoni értéke nullara csokkent.

Ugy gondolom, hogy itt alkotméanyos jogsérelem érteollégét, a jelenleg hatalyos
alkotmany szerint is a maganvagyon védelme alkoyogkotelezettség.

lgaz, hogy nem volt Kartalanitdsi klauzula hozzé, ettl fuggetlendl vizsgalni
kellene, hogy kik azok a haziorvosok, akiknek @h\a praxisjoga most is, de nem tud vele
mit csinalni. Kapcsolodik ez a médositd a kovetkdz, a 98-ashoz, ugyanis még egyszer,
ahogy jeleztem az altalanos vitanal is, praxisjpgmcsak a TEK nélkili korzetekben éév
kollégdknak van, akiknek megengedi a rendelet, heggtleg atvegyenek el nem latott
praxisokat. De ha valaki mar nyugdijba ment, mokdnost mar 76 éves koraban, és ott van
a praxisjoga, azt csak nem kérhetjitket hogy most akkor aktivan szalljon be valahova.
Tehat ugy érzem, hogy ez a pont, még ha nem isifagé el ugy, ahogy mi a médositonkban
Kiss doktorral megtettiik, mindenféleképpen valahaitéezelést igényel, mert egysizen az
alkotmanyos jogai sériltek annak a haziorvosnakaganvagyonhoziz6ds jogai seriltek
ezzel a rendelkezéssel. Bar érthéitogy ez a jogszabaly nem 6hajt visszanyulni, et én
javaslok, sajnos, az megtortént dolgoknak az ut@akezelését tenné lebieé, vagy ezt
kellene kezelni.

Tehat nem tudom, milyen megoldast javasol a tanceellett, hogy ezt nem fogadja el.
Hogy akarja ezt a kérdést egyébként kezelni, vargly teljesen leveszi a napired#
KOoszOnom.

ELNOK: Kdsz6ndm szépen. Kérnénk a valaszt.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium):
Kdszondm szépen. Tulajdonképpen alelndk Ur megdiliaszolta helyettem a problémat. Mi
ezt érzékeljuk és latjuk, azonban a legnagyoblabahogy ez visszaméeges hataly lenne,
és ez alkotmanyellenesnek il innendl kezdve. Tehat ez most januar 1sjékertlne
bevezetésre, visszantdegesen ezeknek az embereknek kértalanitast meigaliaegy ere
nem lathatd mértékben, nagysagban ilyen terhet aanonkormanyzatokra, megitélésink
szerint ez alkotmanyellenes.

Tehat ez a magyarazata, ezért nem tudunk ezzelkoghi.

ELNOK: Alelnok ar!
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DR. GYENES GEZA (Jobbik): Bocsasson meg, dragaditdy allamtitkar asszony,
éppen a mostani kormany torténetében vannak olyagszabalyok, amelyek
visszametilegesen rendelkeznek. Ha ez alkotmanyellenes, alikors alkotmanyellenes.
Masrészt az alkotmany jelenleg is tartalmazza aamadpjdon védelmének a szentségét,
hogy igy nevezzem, tehat egysmsr nem mondhatjuk azt, hogy ezek a kollégdk most
agymond azért, mert a jogszabalyt most hoztak mldgyr volt hiba, hogy nem csinaltak bele
kartalanitasi klauzulat. it még kar érte. Tehat ne haragudjon, ezt fel kelleldani, mert
ertem, amit 6n mond, illetve nem értem, mert mondeannak most olyan jogszabalyok,
amelyek visszaméitegesen hatalyba lépnek bizonyos kérdésekben. Z&remém, ha ezt a
kérdést, ha nem is ebben a jogszabalyban, valahwgyis rendezni kellene, mert arra a
kérdésemre még nem felelt: ezek a praxisjogok neosttt vannak a nyugdijas kollégak
kezében. (Megérkezik az Ulésre Baracskai JozsehNég semmiféle jogszabalyi
megsemmistllés nem volt. A praxisjog csak azokndll@gaknal stint meg, akik meghaltak
és az 6zvegy vagy a hozzatartozé nem tudta folydgbmaxisjogot. Ott megéimt. De ezeknél
a kollégdknal ott van, mit csindljanak ezzel a fwjaggal, azon kivil, hogy a hajukra
kenhetik?

ELNOK: Egy mondatot kérnék én is. Szeretettel gzteiettel koszontom Baracskai
Jozsef képvisélurat, bizottsagunk U] tagjat. Az lés elején nddnotlétedben is bemutattalak,
agyhogy készoéntink, j6 munkat kivanunk, és koszagriogy itt vagy a bizottsagban.

Helyettes allamtitkar asszony!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium):
Kdszondm szépen. Tovabbra is csak azt tudom mondagy értem ezt a problémat, lehet,
hogy akkor ezt egy kébbi idépontban részletesebben ki kell majd targyalni, égtalalni
valamilyen megoldast. Ez a javasolt modositas @ddink szerint alkotmanyellenes, és
miutan januartdl kertl bevezetésre a kartalangas,nem Ohajtjuk kiterjeszteni a maltbeli
eseményekre, barmennyire is egy neuralgikus pantudjuk. De ezzel igy biztos, hogy nem
lehet kezelni. Arra nem szeretnék reagalni, hogystmuoilyen egyéb alkotmanyellenes
jogszabalyok sziilettek. Mi probalunk az alkotmani@gszhangban dolgozni.

ELNOK: Tehat ha jol értettem, amit alelnok Urral at diszkusszidban folytattak, itt
kapcsoldédd benyujtasara sincs Iélséy, marmint kiegészitéskéfidr. Pava Hanna: Nincs.)
Tehat kulon kell kezelni. Kiszondm szépen.

Menjunk tovabb!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 95-6s.
(Nincs jelzés. A 98-as. Erre annyit mondanék magyarazatként, gemntdolom, alelndk ar
kivancsi, hogy a kormanyrendeletben probaljuk k@zal nyugdijasok helyzetét, és hogy
hogyan lehetoket ebldl a rendszerdl kievezetni Ugy, hogy mindenkinek j6 legyen, és
egyebkent pedig ez nem zarja ki, hogy TEK nélktikadjenek.

ELNOK: Alelnok ar!
DR. GYENES GEZA (Jobbik): Elnézést, ha jol értettedn haromféle praxisjoggal

rendelked orvost ismerek. Az egyik, akinek van, és jelerdegal dolgozik a rendszerben, ez
egyertelnii, ezt nem kell érinteni.
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A masik a TEK nélkili praxisok, akiknek megvan,arhadik: azok az orvosok, akik
mar nem dolgoznak ugyan, de ott megvan a praxikjogukormanyrendeletben prébaljuk
kezelni ezt a harmadik csoportot, vagy ez egysetjekilon csoport?

ELNOK: Koszonom szépen. Kérném helyettes allamtidsszony valaszat!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &prras Minisztérium): Ezt a
modosité javaslatot, ami a 98. pontban van, eztbdjdk meg kezelni egy
kormanyrendeletben. Tehat amire ez iranyul, hopgtalybalépéskor mar nyugdijban d&y
egyébként a megfogalmazéassal is problémank vant iyet nem ismer a jog, hogy
ténylegesen nyugdijban v. (Dr. Gyenes Géza: Arra értettem, aki nem dolgoxikgalij
mellett, mert ilyen is vanlgen, de azért mondom, hogy a modositéval ilyamgontbdl is
van problémank, tehat nemcsak elvi, hanem formablpmaink is voltak vele, tehdik
tovabbra is dolgozhatnak TEK nélklli hadziorvoské&d,ezt a problémat, amit itt alelndk ar
felvetett, ezt a kormanyrendelet valamilyen médenetni fogja.

ELNOK: Koszonom szépen. Menjunk tovabb!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 106-
0S.

ELNOK: Alelnok ar!

DR. GYENES GEZA (Jobbik): Az altalanos vitara valéalmassagnal szintén jelezte
a kormanyzat,® az altalanos vitaban a kormanyparti képviket elmondtak, hogy a tarca
esetleg el tudja fogadni azt, hogy az Ugyeletbétt@rak mirbsitése, amin allt vagy bukott
eddig is az egész rendszer, azaz a napi musi@idtot figyelembe tudja venni. Most a mi
106-0s javaslatunk, még ha szévegéenresetleg a tarca nem fogadja el, de pont erte uta
tehat ezt veszi alapul, hogy a napi munkkatlatot valamilyen iton-médon szabalyozzak.

A tarcanak van egy kotelessége, a#z@&l modositasnal a mésitést miniszteri
rendeletben irta éla jogszabaly. Ez a médositas pedig egy olyandsbget vetne fel, hogy
mar magaban a 94-es torvényben esetleg mar egyéviellehetne tenni, hogy az ugyeleti
id6k minésitése, ami a dijazas, szolgalatb ids egyebek szempontjabdl nagyon fontos
szempont, mar a térvényben egyeértielegyen.

Tehat az a kérdésem, hogy ha ezt nem is fogadj&zlegszdien, ezt az elvet,
amiben megegyeztink a korabbiakban, ezt most telj@vetni és hol, mert itt nem latom
annyira a nyomat. Koszonom.

ELNOK: Kdszondm szépen. Helyettes allamtitkar asgrzo

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium):
Kdszondm szépen. A 106., a 107., a 108. és a Ifflol dsszefiiggenek. Mi a 109. pontot
tamogatjuk. Azt gondoljuk, hogy ez a mddositdé kezgt a problémat, amit alelndk ar
felvetett, és amire egyébként mi is azt mondtulgylgzamunkra vallalhato.

A 106-0s modositoval tobb problémank is van, memtia@rtelmezésiink szerint ez a
megfogalmazas tulajdonképpen kizarna azt, hogykvalaak tgyeletet lasson el, holott
nyilvan nem ez a szandék, hiszen van, aki csakléiggevallalkozik. llletve azt sem tenné
lehetvé, hogy valaki 4 6ranal tobbet tGgyeljen. Ezen kazionkéntes vallalas, mint fogalom,
nincs 0©sszhangban az egészséqgugyi tevékerységedldo torvényben hasznalt
fogalomrendszerrel, tehat azt is pontositani kellen
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A munkavallalok fogalma sem megfdiel hiszen aki kozalkalmazott, az nem
munkavallalé a munkajogi szabalyok szerint. Telzérteigy komplexen ugy gondoljuk, hogy
ez a modositd igy nem kezelet

Ugyanez a problémank volt a 107-essel, hogy szetina 109-es modosité ezt a
problémat kezeli.

A 108-as modositoval tartalmilag egyetértiink, tes#ikséges és fontos, hogy a
munkaltatd midsitse az Ugyeleti orakat, tehat ezzel teljes mbegkegyetértink, itt azt
gondoljuk, hogy szdvegsZepontositds kellene ahhoz, hogy ez jél illeszkedjehatalyos
térvény szovegébe.

ELNOK: Koszonom szépen. Alelnok ar!

DR. GYENES GEZA (Jobbik): Kdszondm szépen a valaszh a 106-0s
modositasunkra adott valaszt elfogadom természethszen tudom, hogy ez szévegsirer
nem jo, ezzel egy kicsit provokaltuk a tarcat, nvégul is értelmezésben egy lgyeleti napot,
ha felbontok, akkor van egy rendes munkaesetenként 4 éra, a munkaltato altal egyébkeént
az elfogadott modositéban, amit Horvath Zsolt éabSzTamas kollégank a 109-esben
javasolt, az ugyaneir beszél, hogy ha ledolgoztam a 8 éras napi muikaéd, akkor 4 éra
az, amit a munkaltatd elrendel, erre jon ki az ad®2 Ezt nevezzik mi, bar a térvény nem
hatarozza meg ezt a fogalmat, napi munkeadliatnak, és ami afélé esik.

Azt, amit helyettes allamtitkar asszony mond, hagysak tgyeletet vallalé kollégak,
bizonyéra ilyen is van,6¢ rendelkezett is a jogszabaly, hogy lehet csakelgggt vallalni,
elfogadjuk. De gondot jelent, amikor én azt mondtamogy a munkavallalék, ez a
megfogalmazas azért nem jo, el is fogadom, mert aena kérdés, hogy valaki milyen
jogviszonyban dolgozik, hanem hogy ki a személgisdit. Ez jobb fogalom lenne, ugyanis
személyes teljegit a kozalkalmazott, személyes teljgsiaz Mt. hatdlya ald tartozé
munkavallald, és személyes teljéséz a vallalkoz6 haziorvos, akinél nem a vallalloza
ugyel, hanem az orvos. Teltgis emberbl van.

Ezt jeleztem is az altalanos vitdban, hogy nagwjhitaz a rendelkezésnek, hogy a
haziorvosok Ugyeletével kapcsolatos kérdést edgaltanem szabdlyozza. Jelenleg a
haziorvos, miutan dgyelt, mondjuk hétvégén lelgyaltvasarnapot, 24 o6rat, akkor Katf
reggel 8-kor siman beall dolgozni, holott egy vasarigyed korhézi orvos kolléganak nem
szabad beallni dolgozni.

A kérdésem: nem embeilbvan a haziorvos is? Ezt miért nem kezeli? Mindignkor
azt mondtuk, hogy a haziorvosok korul vitaztunkt lam 6nkormanyzatokkal, hogy hogyan
lehet az lgyeletet megszervezni, akkor azt monditddy a haziorvos vallalkozo, erre pedig
nem vonatkozik ez a jogszabaly. De ez egy szektdeges jogszabaly, azért jobban kellene
tisztazni, hogy a haziorvos, mint személyes tdljesmint ember, annak van-e napi
piherbidéhéz valé joga, mert még egyszer mondom, nem a |kd#lads Ugyel, hanem
egyvalaki, egy személyes teljésiés nem kezeli ezt a kérdést.

Ezért vetettem fel ilyen furcsa megfogalmazasbaraezgészet, hogy esetleg ezt is
lehetne késbb, ha nem is most, ebben a csomagban, de egyédtéld-esnél jobban tisztazni
a személyes teljeék jogait, lehebségeit, mert ezt a 84-es nem tisztazza. Készéndém.

ELNOK: Kdszondm szépen. Nagy Kalman képwisal!

DR. NAGY KALMAN (KDNP): Helyettes allamtitkar assegnak mondanam azt,
hogy azzal a kérdéssel, amit itt felvetettek, @bpp véve, hogy meg lehet bontani az
ugyeletet, egyetértek. A gondom az, és ezen el dalidolkodni, hogy a csak lgyeletet
teljesit orvos szakmailag beillesztibe¢ egy munkahely rendszerébe. Ez egysaer
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elképzelhetetlen, nincsen szakmai felligyelete.dfa agy van, hogy barkit beoszthatok, csak
legyen valaki, és akkor majd az Ugyelétébetudjuk a munkaidt. Ez tartalmilag egy
intézmeény szamara kozel elfogadhatatlan, egy opaetiy/szamara. Koszondom szepen.

ELNOK: Koszonom szépen. Ez étorban az alapellatasban jellgmprobléma.
Helyettes allamtitkar asszony!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium):
Kdszondm szépen. A munka torvénykonyve elfogadksrél varhatéan az idén, és a ov
évben hatalyba Iép, ha jol tudom, akkor julius d-jé

A munka toérvénykbnyvének az okkszitéese soran velink is egyeztetett a
Nemzetgazdasagi Minisztérium, mi kerestik nékgt pont azért, mert Ugyirtt, mintha a
kulonféle potlékokat eltiintetné a rendszéraz Mt., és ez az egészségigy tekintetében
katasztrofalis lett volna.

Azt a valaszt kaptuk, és ugy alltunk fel az asatas gy tudom, hogy ez tovabbra is
igy van, hogy minden agazat sajat maga olyan egyiatasokat, potiékokat, egyebeket
vezethet be, amit szakmailag megalapozottnak,dgifetésileg finanszirozhatonak tart. Tehat
minden &gazatnak ilyen szempontbdl szabad keze van.

Ezt azért mondtam, mert az az elképzelésunk, hagglmult évvel 6sszhangban,
annak alapjan a jévév el$ felében szeretnénk ezt az egész kérdéskort, a@d0d. évi
LXXXIV. torvény szabdlyoz, tehat az egészségigwékenyseg vegzésere vonatkozo
specidlis szabalyokat szeretnénk egy kulon, ontEdlgényben megalkotni, és egyszer s
mindenkorra helyretenni ezt az egész problémalknif itt az Ugyelet kortl tobbek kozott
méar jarunk évek oOta. Allandéan modositjuk, rendkikbmplex, nagyon bonyolult
szabalyozéas van, nagyon nehezen tudjak végrehajtkdrhazak, a munkaltatok, nem latjak
at az egészet.

Tehat ezt szeretnénk egy aranylag egydaer vilagos, atlathatd normarendszerrel
Ujraalkotni a j0¥ év el$ felévében. Tehat remélem, hogy akkor ezek a kékjésnelyeket
alelndk ur felvetett, tisztazddni fognak.

Amit pedig Nagy Kalmén professzor Ur mondott, azaadlységesen egyetértek,
szakmailag bizonyara igy van, azzal azonban széelbaézni, hogy vannak ilyen helyzetek.
Tehat nem lehet kizarni jogilag azt, hogy valakilcéigyeletet lasson el, még akkor is, ha azt
gondoljuk, hogy szakmailag nem ez a jarhato Ut,isnégnnak ilyen esetek. Tehat ezeknek a
lehetiségét meg kell hagyni. Kész6ndm szépen.

ELNOK: Alelnok ar!

DR. GYENES GEZA (Jobbik): EInézést kérek helyetitamtitkar asszonytol, a 107.
és 108. pontban lévmodositasunkkal kapcsolatosan lehet, hogy rosémeftem. Azt
mondta, hogy itt alapvéen azért nem tudjak elfogadni, mert az altalam dtdsnek
minositett tgyeleti orakkal, széval az elnevezésben gamd. A gyakorlatban pedig igy
torténik, hogy azt hiszem, a 109-asban, amit SZamias €s Horvath Zsolt nyugjtott be, a 12
Ora utan az kovetkezik be, hogy a rendelet szbanmelyik orvos szamara van egy 24 éras
heti pool, egy 6nkéntes pool, és ébh 24-Bl kell neki hozzatenni azt a 12 o6rat. Tehat
valojaban lehet, hogy rosszul megszovegezettevegld is egy helyzetet kezel.

A kérdésem az, hogy rovid legyek, a 107-est, 108edes egészeben, vagy csak a
szoveg miatt kell elvetni, mert akkor esetleg kapm$6 modositoval egyértelimé tudnank
tenni a napi munkaiikorlathoz az ©Onkéntes munkavallalasiokd viszonyat, végre
tisztdzhatnéank.
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ELNOK: Koszonom szépen. Helyettes allamtitkar asgrzo

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): Azt
gondoljuk, hogy a 108-ast lehet pontositani, tehéalmilag teljesen egyetértiink. A 107-
essel kapcsolatban a mi allaspontunk az, hogy paitdémat kezeli a 109-es.

DR. GYENES GEZA (Jobbik): Rendben van, kdszénonpeaé

ELNOK: Koszondm szépen. A 108-asig jutottunk, akkoenjiunk tovabb a nem
tamogatottak kozott.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A
kovetked a 113-as, amit nem tamogat a tarca.

ELNOK: Kiss képvise tr!

DR. KISS SANDOR (Jobbik): Kdszonom, elndk ur. Alapbban megnézve, valdban
latni, hogy nem ide kellett volna a magisztralisigyszer-alapanyagok készletben tartasat
szabalyozni, de mindenképpen szerencsésnek taktazénhogy valamilyen modon tegyuk
koteledvé, vagy valahogy rendelkezzen a kormanyzat atroy a MAGI-alapanyagok
ellatasa biztositva legyen.

ELNOK: Helyettes allamtitkar asszony!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &bprras Minisztérium):
Bevallom, a gyobgyszertigyekben egyaltalan nem vagwaizatus, Ugyhogy itt mogodttem
sugtak, hogy tartalmilag egyetértink, csak kapaknlal kellene kezelni, mert itt némi
megfogalmazasbeli probléma van.

ELNOK: Koszonjilk szépen. Ma éjfélig lehet benyditdnehetiink tovabb!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 131-
es.(Nincs jelzés.A 133-as.

ELNOK: Kiss képvise tr!

DR. KISS SANDOR (Jobbik): Itt arra prébaltam voldalhivni a kormanyzat
figyelmét, hogy tegyuink kilonbséget a valoban vigegktikak kozott és a kérhazak teriiletén
mikodo, és lakosségi vényforgalmat lebonyolitd gyogyswak kozott is, mert itt nincs is
verseny. Tehat egy bizonyos csoport olydmgbs helyzetben van, ami indokolatlan.

ELNOK: Kdszonom. Kérném a valaszt!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): Ha
megengedi, elndk ur, dr. Horvath Beatrbo$ztalyvezet asszony valaszolna erre a kérdésre.

DR. HORVATH BEATRIX féosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium):
Kdszondm szépen. A jelenlegi szabalyozas szerimk e gyogyszertarak ugyanolyan
lakossagi ellatast végeznek, mint a tobbi gyogyarerA gyogyszertarak |étesitésének
szabdlyai az elmult évben szigorodtak, tehat agyagyszertarak létesitése lakossagszamhoz
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és geografiai elhelyezkedéshez kotott. Ennek éxzyaek a felmérése, értékelése akkor egy
hosszabb folyamatot igényel, erre nem tudunk mogtlén igent mondani, ugyhogy nem
tamogatjuk.

ELNOK: Koszonom szépen. A 133-ashoz alelnok Grraakivozzaszoélasa.

DR. GYENES GEZA (Jobbik): Ezt a problémat mar a tkai is megprobaltuk
helyretenni. Most azért csinaltuk ezt a modositdert valéjaban tisztazni kell, hogy az
egészségugyben jelen pillanatban dolgoznak olyaas#lk — hogy egy egyszerpéldat
mondjak — van, aki segéévérként dolgozik, de a munkaltatd mar beiskoldétaa Kveéri
munkakdrben feligyelettel, de dolgozik. Ezek utdmtan megszerezte a szakképesitéseét,
helysl belép a Szakdolgozo6i Kamaraba. Korrekt. Az a gsdibgus, aki elvileg csak az
Orvosi Kamaraba Iéphet be, amikor megszerezte &képasitéséet, tehat Kklinikai
szakpszichologussa valik,az Orvosi Kamaraba kell hogy belépjen.

Kérdésem tehat, hogy azok a kollégaink, akar masjedidvér, akar most
pszichol6gus, de mar a rendszerben abban a murilakdlolgoznak gyakorlatilag, ahova a
szakképesitésik, majd ha megszerzik, szolni fagk B#ott a kollégak folott miért ne lehetne
mindségbiztositasi kontrollt etikai és szakmai tigybégezni?

Mi annyit engedtiink, hogy ezek, ha belépnének Jagkellene Iépnilk az illetékes
kamaraba, akkor tagdijmentes. Tehat itt nem amdl a torténet, hogy az Orvosi Kamara
vagy barmelyik kamara tagdijbevételt 6hajt genérddanem csupan arrdl van sz6, hogy az
egyik legfontosabb lakossagi szolgéltatas, ezekae#lolgozdéknak a miiségbiztositasa
intézmeényesen, térvényesen megtorténhessen. Teleaszdl a javaslatunk, és most sem
fogadtak el, és az a kérdés, hogy ezeknél a ddkga@tdniért nincs ilyenfajta kontroll, és ezt
miért nem tartja sztikségesnek a tarca? Koészénom.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérném a valaszt.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): Azt
gondoljuk, hogy ha ez a médositd elfogadasra keklpr ez nagyon szélesre tarja a kaput, és
az egesz szabalyozd rendszer felborul. Most az laz hegy akinek van barmilyen
egészséqugyi szakképesitése, a segédapolonak isgyébként, csak segédapoldi, apolasi
asszisztens, van ilyen, akkor bekeril az alapnyibwdasba, ami nyilvantartia a#
végzettséget, illetve ha aktivan dolgozik, akkanigkddési nyilvantartasba is. Aitkddési
nyilvantartasba valé belépésnek lett a feltételaltaota, hogy kotelgz kamarai tagnak is
kell lenni.

Ezen az alapon akkor megkérdezem, hogy egy medikérs nem tagja a kamaranak,
aki ugyanugy kozrefikodik és aktivan dolgozik, vagy egy apoloé tanulo?

Tehat ha ezen az elven elindulunk, akkor ugy kiekel nyitni az egészet, hogy
mindenkit, akinek valami kis kdze is van az egégiagghtz, be kellene engedni, és kotélez
kamarai tagsagot kellene nekiléiehi, amit nem szeretnénk. Mi azt gondoljuk, hogyaanak
idejen megfogalmazott alapelvek mentén kell tovabbis menni, nevezetesen
alapnyilvantartas, ikodési nyilvantartas, illetve kotelékamarai tagsag, de ezt csak annak
szamara kell élirni, akinek ténylegesen valamilyen egészségugklszpesitése van. Addig,
amig ezt nem szerzi meg, nem il egészségugyi dolgozdnak.

Tehat nyilvan kell folotte valamilyen kontrollt gg@rolni, azért vannak ott a kollégak,
azeért van ott adbrvos, azért van szakmai segitség folotte, azért oraosigazgatdé. Nem
hiszem, hogy ezt a kamarai tagsaggal kellene kigzeln egy viszonylag skebb kor
egyébkeént, akiél most beszéliink. Ha megvan az egészségugyi szekitépe, akkor viszont
belépnek az ék6ekben emlitett szabalyok.
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ELNOK: Kdsz6ndm szépen. Menjiink tovabb.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 134-
es.

ELNOK: Alelnok ar!

DR. GYENES GEZA (Jobbik): A kovetkézproblémank van ezzel. Gyakorlatilag
arrél van sz, hogy ha most normalisan valakivehdzen indul egy etikai eljaras, és olyan
sulyos etikai vétseget kovet el, aminek a végeregmaz, hogy a kamara jogosan kizarja a
tagjai kozul, akkor gyakorlatilag ez a kollégadefekon megsziletik az dsfoka kizaro
hatarozat. Ez ellen természetesen fellebbezheterllka kamara orszagos etikai
bizottsagahoz, ott is fellebbezhet, igy elkerllimdagra. Tételezzik fel, hogy a bir6sag is
jovahagyja a kamara éls masodfokon hozott kizaro itéletét, magyaratvazakkor meg,
mivel az allamigazgatasba tettik bele az Ugynevekamarai tagsagot megszutet
hatarozatot kell hozni, az egy Ujabb allamigazgatjaras, haromfoku, és amig lezarul az
ugynevezett etikai itélkezés mind a harom fokohjrésagi fokon, az lehet akar négy-ot év.
Utana bekovetkezik, hogy most mar a birésag ishjaggja, és akkor hoz a helyi szervezet
egy kizaré hatérozatot, amit megfellebbezhet aékall az elkerll az orszagos elntkséghez, az
is kizarja, akkor megint fellebbezhet a kollégaakkor megint a birdsagra kerdil.

Tehét egyszéen nem értjuk azt, hogy miért ne lehetne a jogestikai itéletet
koveten hatalyba Iéptetni a kizarast, anélkil, hogy ldjaltamigazgatasi folyamatba vonjuk
be. Igy teljesen szétvalik az etikai buntetés gmel Az etikai biintetés azt jelenti, hogy
lehetleg idbben, amennyire lehet, kozel kapja meg azt a bisiiegit azok a kollégak a
lakossadg nagy felhdborodasara még mindig dolgozakndszerben, hiszen amig nincs
jogerss etikai itélet velik kapcsolatosan, addig nemtléket Ggymond kizarni a rendszétb

Tehdt egyszéien csak azt kértik ebben a modositasban, hogy éalyamat
réviduljon, és egyebként a kizarasra vonatkozorbatda a birosagnak, ha joger akkor
automatikusan kapjak meg a helyi szervezetek arly ez a tag fel van flggesztve, és nem
kell egy Ujabb allamigazgatasi eljarasban ezt &szgirkuszt végigjatszani. Tehat ne legyen
hatfokozatl, és nagyon helyesen alkalmazta a tgaléotd, hogy a forditottjanél viszont
automatikus lett a rendelkezés legalabbis, tehattezem értjuk, hogy miért kell ilyen
hosszura nyujtani ezt a folyamatot. Kdszonoém.

ELNOK: Koszonom szépen. Helyettes allamtitkar asgrzo

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): Lehet,
hogy nagyon hosszU ez a folyamat, de azért kedniljosszira nyujtani, mert van egy
alapelv, az artatlansag vélelme. Es mi van akkarahbirésag felmenti, és a bir6sag azt
mondja, eléfokd, masodfoku, Legfeldbb Birdsag, hogy nem volt megalapozott az etikai
dontés és nem kovetett el semmit?

Tehat gyakorlatilag ez a mddositas arra iranyutogy ha az etikai dontés jogesé
valik a kamaran belll, akkor azonnal ki lehesseniz&ehet, hogy nem ez volt a szandék, de
ez a megfogalmazas a megitélésiink szerint azttijelegy azonnali végrehajthatésagot a
kamaran belll, még akkor is, ha ez esetleg birékamegy, és a birésag tobb fokon doént, és
a végen esetleg felmenti.

Tehat ha azonnal végrehajthatd, akkor utana nériiktaz érintettel, mi torténik azzal
az orvossal, akit kizartak, holott mégsem kelletha kizarni?
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ELNOK: Alelnok ar!

DR. GYENES GEZA (Jobbik): Azt hiszem, 6nnek igazmya javaslat félreérttet
Mi Ugy eértettiik, hogy tisztazott legyen, a joggeetikai itéletet ugy értjuk, hogy mar a birésag
is kizarta. Tehat én nem olyan eéktbeszélek, isterbrizz, mert addig artatlan. De ha a
birésag végsfokon azt mondija, hogy igaz volt ez az itéletatgbgos volt ez az itélet, akkor
kezdidik a masodik rész, ahol mar nem arrél szél, hdikwaigag binds-e vagy nem, hanem a
kizardsnak az allamigazgatasi hatarozattal tért@egfogalmazasaban nyer egy Uj alapot.
Akkor mar nem az a kérdés, hanem az, hogy a kizdidrozatot is meg lehet fellebbezni. Es
ott mar nem az a kérdés, hogy etikailag bizony#o#t lin6ssége vagy nem. Tehat ha
kapcsol6dd modositoval azt a félreértést elosXatjagy beirjuk, hogy a jogés birdi itéletet
koveten, tehat a kizarast tdmogaté birdi itéletet kimmet ne legyen utana Ujabb
haromfokozat, hanem az automatikus legyen, mintleagonok modositd javaslata szintén
azt mondta, hogy a tagsag visszaallitdsa autonsatikgyen, és ne kellien ebben az
allamigazgatasi hercehurcaban haromfokuva tenni.

Tehat ha igy modositjuk, el tudja fogadni a tarca?

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &vrras Minisztérium):
Tartalmilag akkor igy egyetértiink, ezt el tudjulgddni. Jogets birosagi dontésnek kell
lennie.

ELNOK: Kdszondm szépen. Menjiink tovabb.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 138-
as.(Nincs jelzés.p 147-es.

ELNOK: Garai képvisd ur!

DR. GARAI ISTVAN LEVENTE (MSZP): K6sz6ndm a szétinék ar. Az volna a
kérdésem, hogy tartalmi vagy formai probléma vatudunk-e rajta javitani, mert egyfajta
egyeztetés volt a jelenleg is mar prés alatb lgyartok, forgalmazok vonatkozasaban, és
esetleg a magyarorszagi konzekvenciakat lehetnel @z247-essel és a 149-essel javitani.
Tehat kérnénk véleményt, esetleg segitséget, hayynk-e ezen javitani.

ELNOK: Ez a 147-es és a 149-es.

DR. HORVATH BEATRIX féosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): A
147-est nem tudjuk tamogatni, tekintve, hogy a koggyellatas rendszerében felirhato
gyogyszerek az egészségpolitikai célnak medfetela legolcsdbb gyogyszerek kellenek
hogy legyenek. Ez a tamogatasi oldalon és a kaletégi oldalon, amit a beteg téritési dij
ellentételezéseként a koltségvetés fizet. Ezértaezzempontot, hogy a kiemelt kutatas-
fejlesztési tevékenységet folytatd forgalmazdok tkeinek a beemelése valosay egy
teliesen diszkriminativ szabdalyozds lenne, és nmmkélgpen a koltségvetési kereteket
feszegetné.

ELNOK: Kdszonom szépen. Es a 149-essel kapcsolsosa

DR. HORVATH BEATRIX fdosztalyvezeat (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Ezt a
mabdosito javaslatot nem tudjuk elfogadni, tekintvegy ez a szabalyozas, ami itt bevezetésre
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kerlilne, a nagy arcsokkentést benyujtdé cégek szénae lehéivé, hogy a 20 szazalékos
befizetési kotelezettségik aldl mentességet kaphaks

ELNOK: Garai képvisél ar!

DR. GARAI ISTVAN LEVENTE (MSZP): Bocsanat, de 6ssgégében ez lehet, hogy
pozitiv eredmény lenne, nem?

DR. HORVATH BEATRIX féosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): A
jelenlegi szabalyt maodositanank, ahol 15 szazalékka referenciagydgyszer &aranal
alacsonyabb arszinvonalt tartd6 gyartok kaphatnaktességet, most pedig mindenki, aki
arcsokkentést nyljt be, az az arcsokkentéssel @asanykaphat mentességet a befizetés aldl,
és aki 50 szazaléknal nagyobb arcsokkentést afbremeiastatusz megszerzéséeért, ott pedig
teljes mentességet kaphat.

ELNOK: Mehetiink tovabb.

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 155-
0s.

ELNOK: Kiss képvise tr!

DR. KISS SANDOR (Jobbik): Itt arrél lenne szd, hogglamilyen kedvezményben
részesitsék azokat, akik a felirt gyogyszer helydticsonyabb tdmogatasu gyogyszert
szolgéltatnak ki. Ugy gondolom, hogy egy intézegbgyszertarban, amely alapeh a
korhaz altal felirt gyogyszereket szolgaltatja édivarhaté az, hogy abban a kérhazban méar
eleve a legkedvébb gyogyszert irjak fel. Miért kapjahmég tamogatast?

Egy vidéki patikdban vagy egy héziorvosndl mas d&yzeé de nem tartom
szukségesnek azt, hogy egy intézeti gyogyszereatia tamogatast megkapja.

ELNOK: Koszonom szépen. Ivan professzor ar!

DR. IVAN LASZLO (Fidesz): Azt szeretném megkérdezmiert nagyon fontos, amit
mondtél, hogy azt hiszem, hogy kétféle intézetelilibgyogyszertarrol beszélhetink. Az
egyik, amelyik az intézetnek a gydgyszertara, ésinégzetben helyet kapd, azokkal is
0sszefliggéshben tevékenykey/ogyszertarak.

Azok a gyogyszertarak, amelyek nem az intézet dfahtartott gyogyszertarak,
azokkal kapcsolatosan van-e valamilyen diszkrimin&agy distinkcio? Ugy tudom, hogy
nincs. Tehat azokra éppugy érvényes, ha jol tudoimdaz, ami altalaban a gyogyszertérakra,
a gyogyszerforgalmazasra érvényes. Tehat ha eblaghatok egy megésitést, azt
megkoszonom.

ELNOK: Kdszondm szépen. Kérnénk a valaszt.

DR. HORVATH BEATRIX féosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Igen,
jOl tetszett mondani, hogy nincs distinkcid, tehi@akossagi gyogyszerellatas végz
gyogyszertarakrél van sz0, és azért szeretnghdt is jutalmazni, mert ha a preferélt
referencia-arsavba tartozo6 referencia-gyogyszemsijék ki, akkor az ugyanugy hozzajarul a
kassza betartasdhoz, mint a tobbi kdzforgalmu gypeyyar tevékenysége.
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ELNOK: Kosz6nom szépen. Képvisdir!

DR. KISS SANDOR (Jobbik): Nem tudok ezzel egyetdirtenert tulajdonképpen a
professzor Ur még felhivta a figyelmemet arra, hibigg térvényben az intézeti gyogyszertar
van, tehat az intézeti gyégyszertar a korhazhomegen kapcsolddik. Tehat nem arrél van
sz0, hogy egy egészségugyi ellatd intézmény, eghako teriiletén &y tole teljesen
elkdléndlt gyogyszertarrol van sz, egy kozforgaléhl hanem a térvényben intézeti
gyogyszertar van. Tehat elvarhatd egy intézeti gypertartél az, hogy eleve a preferaltat
adja ki.(Dr. Nagy Kalman: Ez nem biztos!)

ELNOK: Koszonom szépen. Kérném a valaszt. Professzo

DR. IVAN LASZLO (Fidesz): Igen, tulajdonképpen ebbsok igazsag van, de végiil
is akkor azt kellene megfogalmaznunk, Ujrafogalmakn hogy mit értiink intézeti
gyogyszertar alatt. Ha gyogyszertarbol indulunk tehat gyoégyszerellatasi altalanos
fogalmakbdl, akkor amit mondtam, gondolom, az igdty lehet. Ha azt mondjuk, hogy az
intézeti gydgyszertar azt jelenti, hogy az az ietedtal fenntartott, az intézet tAmogatasaval
miikodik, az egy masik kérdés. De azt hiszem, ebbbeneeegy megésités. Lehet, hogy én
nem tudom pontosan, de a fogalom meghatarozasarae valamiféle kilon distinkcié az
emlitettekkel kapcsolatosan?

ELNOK: Kdszondm szépen. Kérnénk a valaszt.

DR. HORVATH BEATRIX féosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): A
térvény agy fogalmaz, hogy a kozvetlen lakossagogygzerellatast végz intézeti
gyogyszertar. Ez a megfogalmazasa a kdzforgalm@ypaertarnak, ami az intézet tertletén
mitkodik.

ELNOK: Koszonom szépen. Menjunk tovabb!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 157-
es.

ELNOK: Kiss képvise) ur!

DR. KISS SANDOR (Jobbik): Ugy gondoljuk, hogy a wsamkiildés utjan
forgalmazott vény nélkili gyogyszerek talan még yoddp veszélyt jelentenek, mint a
vénykoteles gyoégyszerek, mert ebben az esetben iggnmnkontroll nincs a gyogyszer
forgalmazaséaval kapcsolatban. Tehat nem tartjukesakek azt, hogy csomagkuldés utjan a
gyogyszerforgalmazok akar a vény nélkili gyogyszetr&tldhessék ki. Ez a problémank.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérnénk a valaszt!

DR. HORVATH BEATRIX féosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium):
Egyetértenénk szakmailag a felvetéssel, de az Butdpio ezt nem engedi meg. Ebben a
tekintetben megengélb, vényes gyogyszereket nem lehet csomagkildés, ite vény
nélkulieket igen.

ELNOK: Képviseb ur!
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DR. KISS SANDOR (Jobbik): Bocsanat, ez egy ad attsma helyzet. Ha én
mondjuk betelefonalok egy patikdba, hogy kildjeneknekem tiz vagy hisz doboz
gyogyszert, nem mondok gyogyszernevet, akkor kikilMég az sincs benne, hogy egy
dobozzal kildhet ki. Tehat ez egysmsr korlatlan, csak annyi van, hogy csomagkildesnitj
megy, egy ilyen GLS szolgaltatd kihoz nekem 50 dabb is abbdl a vény nélkili
gyogyszerbBl. Tehat ez ezt teszi leliei.

ELNOK: Kdsz6ndm szépen. Menjiink tovabb!

DR. PAVA HANNA helyettes allamtitkar (Nemzeti &orras Minisztérium): A 159-
es az utolso.

ELNOK: Garai képvisd ur!

DR. GARAI ISTVAN LEVENTE (MSZP): A kérdésem hasontartalmu, formai
probléma, tudunk-e rajta javitani?

ELNOK: A valaszt kérném!

DR. HORVATH BEATRIX féosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk a modosito javaslatot, tekintve, hoggrainé az élerjeszb, szeretnénk az
augusztus 1-je utan benyujtott arajanlatokra is@v&zményeket leh#té tenni az ott érintett
gyartoknak vagy forgalmazoknak.

DR. GARAI ISTVAN LEVENTE (MSZP): Csak nagyon révideés ez miért baj?

DR. HORVATH BEATRIX féosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Az 6n
javaslata, hogy ez ne lehessen igy.

DR. GARAI ISTVAN LEVENTE (MSZP): Készéndm. Akkor ggon baj.

ELNOK: Kdszonom szépen az elhangzott értékes jat@sit. Tehat végigmentiink,
amit nem fogok most megismételni szam szerint, reitidgavaslat szerint a tarca altal nem
tamogatott ellenzéki mddosito javaslatokon, réegks kibontottuk ezeket.

En szavazasra tenném fel a kérdésssEr azt, hogy a tarca altal nem tamogatott
modositd javaslatokat ki az, aki tamoga(f@zavazas.p igen. Ki az, aki nem tamogatja a
javaslatokat? (Szavazas.)14 nem. Ki az, aki tartézkodik?Szavazas.)l tart6zkodas.
Kdszdndm szépen.

Egyebek

A napirendi pont targyalasanak a végeére értlinkztdlis Bizottsag! Egy-két nagyon
fontos bejelentenivaldm lenne a holnaputani bizgitsiléssel kapcsolatban, ami kdzo6s
munka lesz. K6sz6ndm a tarca részvételét.

Ebben a térvényben élshelyen kijeldlt bizottsag vagyunk, az egyes egésigyi
targyu térvényeknél, itt a kapcsolédd modosito gatmk megtargyalasara kerll sor a szerda
délebtti Glésen. A mult héten szerdan kerilt sor és éd kste keril sor a torvény részletes
vitajara a parlamentben, tehat lesz még moédunkadkszaka folyaman vitatkozni.

A kovetked: a T/4786. szamon benyujtott munka torvénykon§lvészolo
térvényjavaslathoz 600 modosito javaslat erkezé®, pontbdl all. A bizottsag feladatkorébe
tartoz6 javaslatok valogatasat azeért mellékeltikgyh tudjunk készulni a holnaputani
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bizottsagi tlésre. Allitolag mi is nyujtunk be bitségi modositét, és tudoméasom szerint
Baracskai képvisél Ur is nyujtott be a munka torvénykdnyvéhez moédbsitehat maris
modositassal kezdi nalunk a bizottsagi munkat. Bogik.

A T/4356. szamu koltségvetési torvényjavaslat miskdros modositoit ugyancsak
szerdan fogjuk targyalni. A megalapozéhoz nem dtea bizottsag hataskorébe tartozo
modosité javaslat, az 6nkormanyzati térvény, medymeargyalasara ma fog sor kertilni és a
fels6oktatasi torvény szintén targyalasra kerdil.

Tehét a varhato Uléseinkdigontja: holnaputan, 23-an, 10 érakor tartunk bszgt
ulést, november 30-an és december 7-én vallsgia délutani orakban lesz a bizottsagi ulés
a modositok miatt. December 8-an kihelyezett Ulkdész tervezetten Egerbe, mint amit mér
régota tervezink, és az elterns albizottsagnak a holnaputadbizottsagi ulést kbvéen lesz
Ulése, amelynek napirendjén az egészségugyi szddamarak beszamoldi lesznek.

Nagyon fontos, bar mindenki részt vett, hogy azsegéglgyi torvényjavaslat
allamtitkari felvezeijében Szdcska allamtitkar Ur két témat ajanlotimidten a bizottsag
figyelmébe, az E-Health koncepcidt, valamint aznaléseket és az ellatasi térképeket.
Mindenféleképpen a bizottsagban ezekkel a kérdésegkzletesen fogunk foglalkozni.

Kdszondm mindenkinek a részvételét, szép napotnkivanindenkinek. Ezzel a
bizottsagi Ulést berekesztem.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 10 6ra 22 perc)

Dr. Kovacs Jozsef
a bizottsag elndke

Jegy#®konyvvezet: Pavlanszky Eva



