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Napirendi javaslat

1. Az Eurdpai Unio nikodésébl sz6lo szerédées 136. cikkének modositasarol sz6lo eurdpai
tanacsi hatarozat (2011/199/EU) kihirdetésészolo T/5950. szamu tbrvényjavaslat
altalanos vitgja

2.

A cukorgyarak privatizaciojat, valamint Magyarorgz&urépai Unidhoz tortén

csatlakozasa oOta a kdzossegi cukorreformok sorpwidadt magyar allaspontot értékel

és annak itthoni kévetkezmeényeit feltard vizsgaotisag vizsgalatanak eredmeérdjér
sz016 J/5536. szamu jelentés

A cukorgyarak privatizaciojat, valamint Magyarorgz&urépai Unidhoz tortén

csatlakozasa Ota a kdzossegi cukorreformok sorgwidadt magyar allaspontot értékel

és annak itthoni kévetkezmeényeit feltard vizsgaotisag vizsgalatanak eredmeérdjér
sz0l6 jelentés elfogadasarol szolé H/6003. szamardzati javaslat altalanos vitaja
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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 11 6ra 40 perc)
EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz), a bizottsag elnokepaabbiakban ELNOK: Jo
napot kivanok, hdlgyeim és uraim! Az Orszai@g Eurdpai Ugyek bizottsaganak ulését
megnyitom.

Tisztelettel és szeretettel koszontom képvisesaimat, koszontdm az Orszadlgs
Hivatalanak munkatérsait, meghivott vendégeinket g&jto igen tisztelt képvisi.

Az el teendnk a napirend elfogadasasttla hatarozatképesség megallapitasa. Az
alairt jelenléti iv alapjan megallapitom, hogy higdgunk hatarozatképes. Eseti megbizasokat
jelentek bel: Kali Sandor képvigelr képviseli Botka LaszI6t; Bebes Istvan képvigaaun
Martont; Horcsik Richard képviseli Firtl Matyas mlék urat; Mengyi Roland képviseli
Vejkey Imrét; Lipk Sandor képviseli Gyopéaros Alpart és Ivanics Fer&gpviseb ar
képviseli Négradi Zoltant.

A mai napra Kijeldlt napirendi pontokat szeretnémkegtargyalni, amiket
képvisebtarsaim irasban @&le megkaptak. igy az ésnapirendi pont: az Eurépai Unio
mukodésédl szolo szerédés 136. cikkének modositasarol szol6 eurdpai sarf@atarozat
kihirdetésésl szo6lo torvényjavaslat, amit T/5950. szamon kapta&g képvisditarsaim.
Ennek az altalanos vitara bocsatasarol dontenénk.

A masodik napirendi pont pedig: a cukorgyarak pipé&iojat, valamint
Magyarorszag Eurdpai Unidhoz tortensatlakozasa oOta a kdzdssegi cukorreformok soran
képviselt magyar allaspontot értékel és annak itthoni kovetkezményeit feltaro
vizsgalobizottsag vizsgalatanak eredméalyszolo jelentés, amit J/5536. szamon kaptak meg
képvisebtarsaim. Itt az altalanos vitara bocsatasrél ddantin

Ennek van egy b) alpontja, amelyik a jelentés elft&garol sz6l6 hatarozati javaslat,
és amit H/6003. szamon kaptak meg. Itt szintértalAdos vitara bocsatasrol dontink.

Kérdezem, hogy a napirendi pontokkal kapcsolatbam-es valakinek kérdése,
véleménye(Senki sem jelentkezilt\Nem latok ilyet.

Szavazasra teszem fel: ki az, aki tAmogatja a ewgiirpontokat?(Szavazas.)A
jegyzokényv szamara megallapitom, hogy képuiiisaim egyhangulag tamogatjak a
napirendet.

Az elndk napirend ebtti tajékoztatdja

Tisztelt Bizottsag! Engedjék meg, hogy azéelsapirendi pont targyalasa 6l
tajékoztassam keépviselrsaimat, hogy februar 24-26. kozott a ,Karpatokrdpaja”
parlamenti konferencian vettem részt a lengyel@is€éasiczynben, ahol a kohézids politika
jovéje témakorben tartottamdsldast.

Itt felvetodott az, a lengyel Szejm elndke vetette fel, hog@ndyelorszag mar
korabban kezdeményezte a Karpatok képtcselportjanak a megalakitasat, ami cseh,
szlovék, lengyel, jelen esetben magyar, illetvedokés roman képvisidbol allna, tehat a
Przemylbe, hiszen most a lengyelek is rajéttek, hogy &ézids politikdknak bizony
problémaja lesz Lengyelorszagnak az elkdvetkez@ftszakban.

Raadasul Lengyelorszagban is vita van arrol, hoQ¥4220. kozott a kohézids
alapokat, példaul az utpalyak vasutfejlesztésétgdiruvagy Kelet-Lengyelorszagban koltsek
el. En ugy hiszem, hogy ebbe a képuisehunkacsoportban érdemes majd részt venniink.
Majd tajekoztatom képvis@arsaimat, természetesen Koévér hazelnok urral ahrgg. Ezt jO
kezdeményezésnek tartom.



Mile aleln6k ar pedig ma a parlamentkdzi bizottstad@lkozon vesz részt az Eurdpai
Parlamentben, ahol az eurbpai szemeszter és a sgagdiormanyzas aktualis kérdései
kerlilnek megvitatasra a nemzeti parlamenti és e@pau parlamenti képvisék részédl. Jo
tanacskozést kivanunk!

Az Eurdpai Unié miikodéseéll szolo szerddés 136. cikkenek modositasarol szolo
eurbpai tanacsi hatarozat (2011/199/EU) kihirdetésél sz6l6 T/5950. szamu
torvényjavaslat altalanos vitaja

Tisztelt Bizottsag! Akkor hozzéakezdink azéelmapirendi pont megtargyalasahoz: az
Eurdpai Unid nikodesédl sz6lo szerédés 136. cikkének modositasarol szolé eurdpai sanac
hatérozat (2011/199/EU) kihirdetéskerszolé torvényjavaslat, amit T/5950. szam alatt
kaptunk meg. Bizottsagunk élshelyen Kkijel6lt bizottsag. Az altalanos vitara &al
alkalmassagrol sz6l6 dontés kovetkezik.

Koszontdm a napirendi pontseébrieszéjét, Odor Balint helyettes allamtitkar urat a
Kuliigyminisztériumbol. Allamtitkar Gr, akkor megadoa szot! Kérem, roviden ismertesse a
toérvényjavaslatot! Utana pedig letigég nyilik a vitara, majd a hatarozathozatalra.sédles
parancsolni!

Odor Balint szdbeli kiegészitése

ODOR BALINT EU-iligyekért felgls helyettes allamtitkar (Kulligyminisztérium):
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonomehkbséget. Tobbszor volt mar sz6 ebben a
bizottsagban is az eur6dvezet mély valsagarol. Hél d@s szo volt, hogy milyen
intézkedéseket fogadott el az Eurdpai Unié az dinmidszakban. Utalok itt a hatos
jogszabalycsomagra, vagy a két hete itt, a bizgitd is megtargyalt Uj kormanykozi
szerddésre, amelyeknek mindaz a céljuk, hogy a koltségvefegyelmet szigoritsék,
ergsitsék az Eurdpai Unioban, kiulonésen az euroo\@zetgaiban.

Ez a jelenlegi éiterjesztés azt célozza, hogy létrejbhessen egyddllaalsagkezelési
alap az Eurdpai Unidban. Ugyanis ismeretes, hody) 2&/aran mar létrejott egy ideiglenes
valsagkezelési alap, amely hdrom évitkadik, tehat 2013. jalius 1-jéig rendelkezik mar az
Unio egy ideiglenes valsagkezelési alappal, amé&ham a célja és feladata, hogy a bajba
jutott orszagokat segitse az eur66vezeten belll.

Annak a felismerése, hogy ez az ideiglenes valszaigs alap fontos legyen, hogy
allandéva valjon és éllandosuljon, még 2010 oktében az EurOpai Tanacson a
miniszterelndkok ugy dontottek, hogy létre kell hozegy allandé valsagkezelési
mechanizmust. Tehat nemcsak egy ideiglenest, hamegrkell teremteni, |étre kell hozni egy
allando alapot, amely a bajba jutott orszagokaitiseg

Fél évvel késbb, 2011 mérciusaban az Eurdpai Tanécs el is fagmita hatarozatot,
amely megteremti annak a lebefgét egy szesdésmodositassal, hogy az eurddvezet
orszagai létrehozhassak ezt az ugynevezett alladidagkezelési alapot.

Elss alkalommal kerll sor a szédeés modositdsara egysgstett felllvizsgalati
eljaras keretében. Ezt a lisszaboni s&eés teszi lehéve.

Ez az EU-szekmés 48. cikkének 6. pontja szerinti eljaras, amegm teszi
szikségessé kulon Konvent 6sszehivasat, illetve régylebb kormanykézi konferenciat
koveen a nemzeti parlamentek ratifikcidjara helyezaagsulyt és szikségelteti ezt.

Annyit szeretnék jelezni, hogy a széban forgd cikkielyet most modositani kivan az
Eurdpai Unid, illetve a magyar kormany egy ilyetiggii eloterjesztést terjesztettéglez az
Eurdpai Unid nikodésésl szolo szeradés 136. cikkét érinti. Ez az a cikkely az Eurdpaid
mukodésébl szO6lo szergdésben, amely az eurddvezeten bellli egyiiktidést ugymond
szabalyozza vagy letieté teszi.



Tehat ez az az () cikk, a lisszaboni s#dés altal bevezetett Uj cikk, amely leheat
teszi, hogy az eurbdvezethez tartozd orszagok sa@mjuk kozott elfogadhassanak sajat
magukra nézve kotelézntézkedéseket. Ezt a cikket oly modon szikséegasositani, hogy
lehettvé valjon valsagkezelési alap vagy mechanizmus eHétdsa. Tehat a
szerddésmodositas szévege egy nagyon rovid szoveg, aswlyfelhatalmazast ad az
eurdOvezethez tartoz6 orszdgok szadmaéra, hogy ¢&izehak egy allandé valsagkezelési
mechanizmust. Tehat tulajdonképpen mi ezzel nenedtoanost létre a valsagkezelési
mechanizmust, hanem megteremtjik a lébagét, a jogi lehéségét.

Ezzel parhuzamosan folyik és folyt az eurOpai $itdbi mechanizmusnak a
targyalasa, és ezt a széaest az eurédvezethez tartozo orszagok idén feBraarala is irtak.
Az a cél, hogy ez az allando valsagkezelési alép jdlius 1-jén hatalyba Iépjen. Ezaltal ugy,
ahogy jeleztem, parhuzamosan fodikddni két mechanizmus, az ideiglenes, Uugynevezett
EFSF, illetve az alland6 valsagkezelési mechanizem&ESM, és ezzel isdmiteni tudjuk az
euréodvezet képességét, hogy reagaljon ezekreiahelyzetekre.

En szivesen ismertetem ezen mechanizmus egyedkengkeit. Az a fontos, hogy a
rendelkezésére allé kapacitas 500 milliard eurd. |[E®IDHI a tagallamok kdzvetlen befizetése
80 milliard euro lesz, amit 6t, éves részletbeh lkedizetni.

A mechanizmus legfontosabb funkcioi a kovethezhitelt juttathat a tagoknak;
elovigyazatossagi pénzigyi tamogatast biztosithat,amdbtvenyeket vasarolhat a
kedvezményezett tagallamoktdl, @éeges és masodlagos piacokon is, illetve kolcsont
nyujthat a pénzintézetek fékeésitéséhez.

Tehdt azt szeretném még kiemelni, hogy ez ugyamakkagyarorszdgra nem
vonatkozik, tekintettel arra, hogy Magyarorszag riagja az euroéévezetnek, nem lesz részes
fele az alland6 valsagkezelési mechanizmust |én@HeSM-szerédésnek, viszont ahhoz,
hogy lehebvé tegyilk az eurdédvezet orszagainak, hogy ugymofikbdihnessen egy ilyen
allandé mechanizmus, ahhoz szikséges a &bhesyz oly moédon modositani, ami erre
felhatalmazast és lefdsteget kinal.

Tehét azt szeretném utolsdéként megjegyezni, hoggyltarszagot ez a médositast
most kodzvetlenll nem érinti, oly modon, olyan é@teben, hogy az ESM nem vonatkozik
Magyarorszagra. Mi nem leszink részes fele ennekljaszzerddésnek. Ugyanakkor
Magyarorszagot rendkivili moédon foglalkoztatja émdkivil fontosnak tartjuk, hogy az
eurdovezet miébb megebsddjon; és ez az Gj mechanizmus, aminek a jogalapfst
megteremtjik, hogy létrejohessen, ez is hozzagrhbz, hogy az eur66vezet meiged|on.
Kdszéndm szépen a figyelmet.

Kérdések, hozzaszolasok

ELNOK: Koszondm szépen. Koszonjik szépen, alladtitkr. Miebtt a vitat
megnyitom, néhany megjegyzést engedjenek meg, s&fipdrsaim!

Tehat ennek a torvényjavaslatnak a célja, hogy mzetkdzi szerddésekkel
kapcsolatos eljarasrél szolé 2005. évi L. torvémgpj@n az Orszaggies felhatalmazast
adjon az Eurdpai Tanacs 2011. marcius 24-25-eiéiiléslfogadott hatarozat kotetez
hatalyanak elismeréseére.

Amennyiben a tagallami ratifikacios folyamatok idézajlanak, akkor ez a hatarozat
2013. januar 1-jével 1ép hatalyba. En Ggy érzerapsmkra fontos, hogy ezt a hatarozatot
kihirdessuk, hiszen egyfajta prevencié lesz, mag ri is azon uniés orszagokhoz
csatlakozunk, amelyek eurdval fizetnek, akkor nigéetelni lesz, hogy rank is vonatkozik.

Mésrészt pedig, ahogy elmondta az allamtitkar agyon fontos, hogy az eur6 stabil
maradjon, és az eurdpai stabilitasi eszkoz és rpaupénzigyi stabilizacios mechanizmus a
helyébe Iépve, fontos eréiyadjon Magyarorszag szamara is.



A vitdt megnyitom. Kérdezem képvigéhrsaimat, kinek van kérdése, véleménye.
(Jelzésre.Bana képvisél ur, tessék parancsolni!

BANA TIBOR (Jobbik): Koszoném a szét, elnok ar. Atilt Allamtitkar Ur! Tisztelt
Bizottsag! A Jobbik nem tartja alkalmasnak Aaltakneitara az éittink fekw
torvényjavaslatot, mivel hatarozott véleménylink aapgy ez a javaslat olyan
kotelezettségeket keletkeztet, amelyek jélennértékben csorbitjak hazank énrendelkezési
jogat.

lgaz az, ahogy ez el is hangzott az allamtitkarégeéél, hogy azokra az orszagokra
vonatkozik ez a tanacsi hatarozat, amelyek a kdmsoéeszkozt alkalmazzak, de a
valutabvezeten kivil éstagorszagok tekintetében, igy Magyarorszag esetéhekomoly
kotelezettségek jarnak azzal, hogyha kihirdetjikeehatérozatot. Idéznék a toérvényjavaslat
altalanos indokolasabdl egy mondatot: ,, Az allandésagkezelési mechanizmus kizarélag az
eurfOvezet stabilitdsat célozza, bar a nem eurdtagaagallamok is részt vehetnek az
allando valsagkezelési mechanizmus finanszirozasaba

Az lenne a kérdésem az allamtitkar Urhoz, hogy Magngzag részt kivan-e venni az
allando valsagkezelési mechanizmus finansziroza8abletve a finanszirozas mikéntjének
fuggvényében milyen éhyoket, illetve hatranyokat lat ebben a kormany@dels kdszondm
a valaszokat és kdsz6ndm szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem képutamisaimat, van-e még kérd¢Senki
sem jelentkezik.)

Nem latok ilyet. Visszaadom a szot adtetjeszének, az allamtitkar drnak. Tessék
parancsolni!

ODOR BALINT EU-iigyekért felgls helyettes allamtitkar (Kulligyminisztérium):
Kdszondm szépen a kérdést. Mielvalaszolnék ra, annyit jeleznék, hogy a 136k camit
most moddositunk, vonatkozik az eurébvezeti orszégokiszont az Eurépai Tanacs
elfogadott hatarozata minden tagallamra vonatkozkintettel arra, hogy szikséges 27-es
korben ratifikalni ezt a modositast.

En azt gondolom, ez nem hoz létre semmifajta vaibMagyarorszag szuverenitasa
tekintetében, tekintettel arra, hogy ez egy Uj téseget ad az eur66vezethez tartozé orszagok
szamara arra, hogy megsitsék az egymas kozotti egydtikddésiuket oly médon, hogy
egyébként szolidaritas alapjan egyfajta lékéget adnak a bajba jutott orszagok
megsegitésere.

A kérdésére valaszolva, mert ez a lIényeq: a fineoszsban valdban részt lehet venni,
ahogy ez tortént egyébként, mondjuk, amikor Irogsaa EFSF forrasaibdl kapott pénzt. Itt
példaul az Egyesilt Kirdlysag mintegy 3 milliard r@ukétoldald kdlcsont biztositott
frorszagnak, tekintettel arra, hogy komoly, nyilvgazdaséagi érdekei is vannak és voltak
irorszagnak is abban, hogy irorszag stabilitagacejon.

Tehdt Magyarorszag nem tervezi Ugy altaldban avééstét. Nyilvanvaléan ez a
miikodést megkezd mechanizmus majd jalius 1-#t kezd miikédni, tehat mi nem
szamolunk azzal egyébként, hogy ehhez hozz4jarkilnan

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar Gr. A vitatdeam.
Szavazasra teszem fel: ki az, aki tAmogatja @xbebmlitett eurépai tanacsi hatarozat
kihirdetésésl szOlo torvényjavaslat altalanos vitara valo atkassagat? Kérem, szavazzanak!



(Szavazas.)4 igen szavazat. Ki az, aki tartozkod{zavazas2 tartozkodas. Ki van ellene?
(Szavazas 3 ellenszavazat. Koszonjik szépen.

Bizottsagi ebado kijeldlése

Kérdezem, hogy ki kivan @&doként szerepelnifSenki sem jelentkeziktja nincs
jelentke®, akkor én elvallalom, természetesen roviden Oegtai/a a bizottsagi ulésen
elhangzottakat.

Kdszonjuk szépen, allamtitkar ar. Kérdezem, kiségbsbadot kivan-e allitani a
Jobbik.

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): Tisztelt Elnék Ur! Koészonkl majd a
frakcidallaspontban elmondjuk a véleményinket.

Egyébként csak megkérdezem: ahogy az elndk Ur mézétt, senki nem vallalhatta
volna a kisebbségi véleményt az igennel szavazaklilkbiszen a Hazszabaly szerint csak azt
lehet elmondani, ami itt elhangzott. Ugyhogy termeéssen amit itt elmondott, azt az elnok ar
nyilvan hazszabalysziggn képviselheti, de arra nincs mas lékég, mint a bizottsagi vitaban
elhangzottakként valé megjelenitése a parlamenteszi ebtt. Kszonom.

ELNOK: Természetesen a Hazszabaly azt is elmordjgy példaul amit a vitaban
elmondott a kormany éferjeszbje, ezt is lehet részben idézni, és erre mi vikealés, az
adott valasz, ennyi.

Réaadasul ez a szavazasok kézben nem egy némkaeg, hogyha terjedelmesen adja
el6 a képvisad. Nyilvan koszonjuk szépen Balczd képviselirnak, hogy a frakcio
véleményének egésze kozben kivanja elmondani ezéllagfoglalast, nem dvitve az
idékeretet(Balczé Zoltan: Ezért is tértlink visszaazgal, hogy kulon kisebbségibaddként
mondana el mindezt. K6szonjik szépen.

Tehét én roviden 6ssze fogom a vitat foglalni, hadwrmany részél mi hangzott el,
milyen kérdés hangzott el, roviden, émén. Koszondm szépen. Ugy tudom, erre a mai
délutan kerdl sor.

Koszonjik szépen, allamtitkar Gr. Tovabbi j6 munkié&nunk! (Odor Balint tavozik
a bizottsag ulését.)

A cukorgyarak privatizacigjat, valamint Magyarorszag Eurépai Unidhoz torténs
csatlakozdsa oOta a kozosségi cukorreformok sordn peiselt magyar alladspontot
ertékelé, €s annak itthoni kovetkezményeit feltard vizsgaliizottsag vizsgalatanak
eredményéil sz6l6 J/5536. szamu jelentés

A cukorgyarak privatizacigjat, valamint Magyarorszag Eurépai Unidhoz torténs
csatlakozasa Ota a kozosségi cukorreformok soran péiselt magyar allaspontot
értékelé, és annak itthoni kovetkezményeit feltdré vizsgalizottsag vizsgalatanak
eredményeéll szolo jelentés elfogadasarol szolo H/6003. szanhatarozati javaslat
altalanos vitgja

Tisztelt bizottsag! A masodik napirendi pont: a awgyarak privatizaciojat, valamint
Magyarorszag Eurdépai Unidhoz tortérsatlakozasa oOta a kdzosségi cukorreformok soran
képviselt magyar allaspontot értékel és annak itthoni kdvetkezményeit feltard
vizsgalbdbizottsag vizsgalatanak eredméblysrold jelentés megtargyalasa és annak altalanos
vitara bocsatasa, illetve az @rsz06l0 jelentés elfogadasarol sz6l6 hatarozatghat altalanos
vitara bocsatasa.
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Tisztelettel koszontdm a napirendi pontagloit, Font Sandor képvisghrsunkat, aki
a bizottsag elntkekéntéeldoja a napirendi pontnak, és kdszonjuk, hogytdiékdman Zsolt,
a Vidékfejlesztési Minisztérium helyettes allamditi, aki a kormany allaspontjat képviseli.

Az elnok felvezebje

Tisztelt Bizottsag! Csak réviden, dd spérolva szeretném tajékoztatni bizottsagunk
tagjait, hogy ezt a napirendet mar két hete prakéatargyalni, csak akkor bizottsagunk
szaméara még nem érkezett meg a ddezdasagi bizottsag allasfoglalasa, ezért halasktot
el mostanra, hogy igy ne kelllen kétszer targyalmnem elegeréd legyen egyszer, a
Mezégazdasagi bizottsag jelentésének a birtokaban.

A jelentésél. A Font Sandor képvisélur és Jozsa Istvan tarselnokok altal vezetett
vizsgalbdbizottsag 2011. december 28-an fogadtated €1 oldalas jelentést a magyarorszagi
cukorgyaraknak a Neémeth-kormany tkddéséail kezdve ebkészitett privatizacios
folyamatérol, valamint az uniés cukorreform magyszagi kdvetkezményéir Ez utobbi
kérdéskorrel bizottsagunk is sokat foglalkozott, edenult parlamenti ciklusban tébbszér
napirenden szerepelt. A jelentés alapjan, csak egggem, hogy '90-ben még 12 cukorgyar
mikodott Magyarorszagon, ma egyetlenegy Kaposvaratikebb patriamat érinti, nagyon
sajnélatos, hogy a szerencsi cukorgyar is niegs2s mi mindnyajan, zempléniek egyutt
szenvedjuk ennek a kovetkezményeit.

Tehat Magyarorszag uniés csatlakozasat Kiretaz unids cukorreform nyoman
kerilt bezarasra az akkori 6ttnégy cukorgyar, a kabai, a szolnoki, a szere@ss pethazi.
Bizottsdgunk hataskorébe &orban az unidés cukorreformmal kapcsolatos korébbi
allaspontok vizsgalata tartozik, példaul a cukamef 2003-ban élerjesztett eurdpai
bizottsagi jelentéséF 2005 ¢6szén és 2006 februarjdban sziletett meg a donté&suripai
Tanacsban. Eét is targyaltunk. Nem akaromoébiteni a sort, a mi bizottsagunkban elég
részletesen foglalkoztunk ezzel a probléméaval.

En szeretném megkodszonni Font Sandor kégvigeak, bizottsagi elndknek, hogy
ezt a munkat elvégezték, és nagyon vaskos jeletatiek le az asztalra. Szeretnénk mi is
tisztan latni. Meglehet, hogy ez az eurdpai unigsagunknak az egyik arnyoldala mas
eredmények mellett.

Képviseb ar, megadom a szot. Tessék parancsolni!

Font Sandor ebterjesztése

FONT SANDOR (Fidesz), a cukorgyarak privatizacipjsialamint Magyarorszag
Eurdpai Unidhoz tortéhcsatlakozasa 6ta a kozosségi cukorreformok sagpmiselt magyar
allaspontot értékél és annak itthoni kévetkezményeit feltard vizsgélotisag tarselnoke:
Kdszbnbm szépen, elndk ar. Tisztelt Bizottsag! Nagydviden megprébalom ésszefoglalni
annak a 180 napnak a munkajat, amelyet az Ors#liggymeghatarozott ennek a
vizsgalobizottsagnak és azt a jelentést, amelyeajllvés elfogadtunk, annak a révid
0sszegzesét, kulon kitérve az elndk ur altal ethliteiés kérdéskorre. Ezért a privatizacios
kérdéskarrel viszonylagmondatokban, réviden szeretnék foglalkozni. 98286z 6tt indul
az izgalmas rész, a kvotaszerabsikkor mar készillve az uniés tagsagra.

1988, '89 és '90 azok az ddontok, amikor fontos torvényi valtozasok torténtak
gazdasagi tarsasagokrol, a gazdasagi tarsasagolakusdsarol és az Allami
Vagyonugynoksédt szolo térvények, ezek megalapoztak a spontarapzécio leheiséget.
Nagyon kevesen értettek hozza, nem is értettékiddhio kordk, akik nem voltak az akkori
allamparti berkeken beldl, illetve a jogalkotoi keken belll, hogy milyen ériasi leldsgget
kaptak allami vallalatok tulajdonosai, hogy sajagitket privatizalhassak ugy, hogy kézben
ez nem az Ovekpk csak ennek a veZgtvoltak. Ezt az idszakot nevesitjuk spontan
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privatizacionak. A cukorgyarak vesetis eltek ezzel a lehéséggel, és lazasabiésziletbe
kezdtek, hogy sajat magukat nyugathlefy szakmai befektéknek privatizaljak. Ez azt
jelentette, hogy a Nyugaton nagyonsserszervezeti formaban ikodé €s nagy dkeével
rendelked tarsasagokat keresték meg, angol, francia, oszt&iket tarsasagokat, felvillantva
a magyarorszagi privatizacios letsdget. Cserébe rendszerint azt vartak, hoégy
maradjanak tovabbra is a privatizalt tarsasagoknadzebi.

Kdzben viszont '90-ben, mint kbzismert, megtortémaikrendszervaltas, és az éels
szabadon valasztott kormany elfoglalj@ikddési tertletét. Itt mar nagyon fonto$pantok
kovetkeznek: 1991 augusztusaban alairasra kerllelsz privatizalds a cukorgyarak
tekintetében. Azért mondom ezt, mert gyakorlatiggphogy megkezdte atkbdését a
kormany, és maris azzal talalta magat szembe, tiday mint két éves &keészité munkaval
maris privatizaltak az egyik cukorgyarat, majd kikezett '90 decembere, a kovetkez
cukorgyar és '91 januarja a kovetkezukorgyar. Ez a legértékesebb, legjobb technikai
felszereltséggel és a legjobb béggi mutatokkal rendelkézukorgyarak privatizacioja volt,
raadasul olyan feltételekkel, hogy csak kisebbselgijdonrészt szereztek a kulfoldiek, de
teljes iranyitasi jogosultsagot, és opcids jogkerizerddésben megszerezhették adbds
tulajdonosi tobbségeEkes Jozsef megérkezik az ulésre.)

Ami még meglep volt, hogy semmilyen ellenértéket nem kellett Hand kasszéjaba
befizetni, a privatizalas arrdl szolt, hogik majd tudjak nyereségesen lUzemeltetni, illetve
forgbeszkdzt dkeemeléssel biztositanak a gyarakikigdéséhez. Magyarul: egyetlenegy
cukorgyar eladasa utdn semmilyen 6sszeg az allaxddas nem eérkezettdts volt olyan
cukorgyar, amelynél olyan szédest sikerilt kotni a privatizalas sorén, hogy anyédren
tovabbi pénzigyi kiadasai lennének az 0 tulajdoridsnek, példaul kornyezetvédelmi
artalmatlanitas tertletén vagy netan elbocsatasmikielégités teriletén, akkor ezt az allam
esetlegesen tudja allni, és leirhatdé pénzeszkoAikénitettek el. Ugye nem lédik meg
senki sem, hogy természetesen ezeket a pénzesekdni le is hivtak, tehat nemhogy
privatizaltak nulla forintért egy gyarat, hanem matana az allam fizetett kulonféle
jogcimeken a privatizacios szédés kovetkeztében.

Az Allami Vagyoniigynokség rendkivill gyenge labakatt. Az ©sszes allami
véllalatot részikre atadta az allam mint fellgylegyyakorl6 Uj szervnek, de 12-14
munkatarssal kezdték el 1990-ben ezt a munkakaifizéptelenség volt, gondoljuk el, az
dsszes szocialista tulajdona allami nagyvallalatotek az irdnyitd apparatusnak kellett volna
vezetni, semmilyen menedzsmenti, jogaszi, Ugyvépasztalat nem létezhetett, hiszen nem
abban a szabadpiaci kérnyezetben szocializal6dtaleéelkedtek fol ezek a vedkt

Az Antall-kormany ezért 1993-ban gyokeresen véaitbalz addigi gyorsprivatizacios
elképzeléseken, és azt javasolja, hogy ellensutygéldaul a cukorgyaraknal tartsunk meg
allami tulajdonu vagy magyar tulajdonu tobbséget, & lathatélag akkor mér nagyon
monopolisztikus helyzetre torekvkilfoldiekkel szemben legyen egy ellensuly. Ezéftt
magyar cukorgyarndl, ami akkor még mindig allaniben volt, lehdiséget biztositott, hogy
egy magyar konzorcium j6jjon létre, amely integaddiz 6t magyar cukorgyarat, és ennek a
tulajdonosi Osszetételét harmas oOsszetételben gié@adegyen tovabbra is egy allami
tulajdon, a vezéi vagy dolgozoi résztulajdon és a harmadik pedibeazallitok, tehat a
mezgazdasagi termék, a gazdalkodok is lehessenek tulajdonosai enamelkitagracionak.
Ez igy is tortént, létrejott az éldrazai cukor rt., amelynél, mint emlitettem, nagjémyeges
volt, hogy az allami tulajdon is jeléi® mennyiségben megmaradt.

Azonban '94-ben kormanyvaltas kovetkezik, és arm&krmanynak nem volt érdeke,
vagyis azé kormanyprogramjuk nem jelezte azt, hogy érdekendebizonyos stratégiai
élelmiszeripari agazatokat magyar tulajdonban, meészben allami tulajdonban tartani. A
sajat tulajdonat gyakorlatilag nem finansziroztaMagyar Fejlesztési Bank és minden
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kormanyzati szerv teljesen elzarkozott a sajatjdal@ cukorgyarak finanszirozasatol,
mik6zben lUzemi szinten nyereséges volt. MegjegyZAvszazalékat birtokolta ez az allami
€s magyar tulajdonban all6 6t hazai cukoripari ksomm, tehat egy nagyon jelést piaci
szerepdje volt az akkori cukorrépa-termelésnek és a cuoii forgalmazasnak. Ennek
ellenére teljesen megszuntettek minden finansztpzéninek egyenes kdovetkezménye lett,
hogy hiaba nyereségesek Uzemi szinten, olyan magisa hitelallomany és annak
kovetkeztében a kamatszinti fizetési kotelezettddogy Osszeredményi szinten mindig
veszteséges volt.

1997-re az akkori kormany végul ugy dontétt, hogy & 6t utols6 magyar kézben
lévé cukorgyarat is engedi privatizalni. Hat nem meg§lepdon szintén azokhoz kertilt, azon
kulfoldi tulajdonosokhoz kertlt ez az utolso 6t pawikorgyar, akik mar rendelkeztek hazai
tulajdoni érdekeltséggel. Tehat '97-re zarul leikiilag a teljes magyar cukoripar
privatizacioja.

Mint emlitettem, eddig az &g nem volt cukorgyarbezaréas, azonban ekkor a éiagr
mar kulféldi tulajdonba kerilt cukorgyaraknal eldézk a hatékonysagi elveket kovetni. Meg
kell emliteni, hogy kapacitascstkkenés nem tortégtiat mind a cukorrépa-termelésben,
mind a cukor gyartasdban kapacitascsokkenés nententor de elkezédtek a
cukorgyarbezarasok, egyes helyekre koncentraltalkijatilajdonosok a cukor-&hllitast
bizonyos pénzigyi érdekek miatt.

'98-2002, ismerjuk, egy masik kormanyodsraka ez, amikor az d&esatlakozasi
targyalasok folytak, és ismert volt, hogy az Unibdazarélagosan kvotarendszer alapjan
lehet egyes orszdgoknak termelni mind a cukorrépi@ig pedig a kristalycukrot.

Az Orban-kormany nagyon jelést sikereket ér el, 400 ezer tonnas kvotat szerez a
targyalasi folyamatban. Ez persze megalapozta, hoggyon jeleriis cukorrépa- és
kristalycukor-termeii potenciallal rendelkeztiink azéeb gazdasagi évekre viszonyitva, ami
alapja volt annak, hogy jogos kdvetelésekkel és jetpnths kvétamennyiséget kértlink az
Uniotol, és ez, mint emlitettem, sikerult.

Azért fontos a 400 ezer tonnat megemliteni, menjydeorszag éves fogyasztasa 300
ezer tonna, tehat lathatélag 100 ezer tonnas gpqudioval [épunk be az Eurdpai Unidba.

Azt is meg kell jegyezni, hogy 1997-ben megkishtek az el$ cukorgyarak
bezarasai, Ercsi és Mézregyes cukorgyarae, majd pedig '99-ben Selyp, ameagzett
Lérinci, majd pedig a sarvari cukorgyar is bezar&endil, 2002-ben pedig az acsi cukorgyar.
Mint mar mondtam, '97 O6ta teljes kulfoldi kézbenltvaz 6sszes cukorgyar, és a sajat
hatékonysagi dontéseiknek megfétri koncentraltak egy-egy nagyon jO GsAdi
cukorgyarra a termelést, de kapacitascsokkenég duiigsulyozom, nem tortént.

Kovetkezik a masik jelets idspont, 2004, az Unidba val6 belépés. Ekkor, ebben az
évben is bezéarasra kerul a hatvani cukorgyar, deelépéssel egyben mar tudjuk, egy
elokészilet folyt a teljes cukortermesztési rendszedakitasara. Ez pontosabban azt
jelentette, hogy az addigi tamogatasi rendszerekékkenteni szerette volna az unids
kormanyzat, és ezért elkgmtbtt egy nyomas, hogy minden orszag valamilyentsaiadjon
vissza a sajat kvotamennyiségéb

Az elv azt volt, ezt még Franz Fischler kezdeméteydmgy nem érdemes Eurdpaban
agynevezett fliggetlenitett cukorgyartast fenntartaez régi térténelmi stratégiai elv volt,
hogy Eurdépa flggetlenitse magat a kontinentalisublsantinentalis és dél-amerikai
cukorrépa-termelésit -; ezt az elvet feladtak, és azt mondtak, hogyoaka Braziliabdl - és
kizarolag Braziliara koncentraltak - olcsébb a oskmegszerezni a nadcukor-alapanyag
miatt, akkor onnan importéljunk.

Ezt a szellemiséget Mariann Fischer Boel dan dgazdasagi biztos meég
er6szakosabban kovette, és még durvabb leépitésigéehsllt eb a Bizottsagon keresztil.
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Hozzateszem, hogy az Eurdpai Parlament majdnememifrdkcioja ellenezte azt a maédot,
aminek kovetkeztében Mariann Fischer Boel mindeazdya, nemcsak a cukoragazatra, azt
vallotta, hogy szabadpiaciva kell tenni a Wgazdasagot is. Ez egy stratégiai hiba volt, ezt
mindannyian tudjuk, mas agazatok tekintetébenasiaki ez volt az elképzelése. Ugyanolyan
szabadpiaci agazatta tette, mint a kereskedelerszolgaltatas, vagy a peénzigypolitika
terlletét. Ha olcsébban tudjuk harmadik vilagbekzagokbdl megszerezni, akkor hozzuk
onnan, és ne termeljink Eurépaban - ez volt a ridgikaja.

Es itt jobn az a nagyon izgalmas kérdés, hogy miliéspontot képviselt a magyar
kormanyzat ebben azddzakban, hiszen a Bizottsag dontése megsziletedt Parlament elé
vitték, illetve minden tagorszéagot kértek, hogyadiaspontjukat fejtsék ki. Tébb évig tartott
ez a folyamat.

A legsulyosabb gond, hogy az akkori agrarvezetésirdz ezt Graf J6zsef nevéhez
kotjuk - kozben, tudjuk, hogy kormardyfaltas is torténik, de ezt most mellékesnek latjuk
nem valtozott ugyanis egyik kormadymellett sem az agrarvezetés azon alldspontja, hogy
nekink a német-angol-francia-osztrak szévetségledizckatlakoznunk, aminek a lényege
ebben a vitas kérdésben, hogy elfogadjuk, hogydebripari reform. Ezt Graf J6zsef tdbb
helyen nyilatkozza, tulajdonképpen belatjuk, hdggnre sziiksége van Eurépanak. Most mar
csak az a kérdés, hogy milyen métitélegyen a leépités, azaz milyen széazalékban
csokkenjenek a tamogatasok, és aki kilép a term@|éannak milyen szazalékos mériek
viszonttdmogatast, kilépési tamogatast adjunk.

A vitat gyakorlatilag erre, a szazalékok harcaigkksntették le. Azért mondtam, hogy
stratégiai hiba volt Graf Jézsef résiiéezen orszdgokhoz csatlakozni, mert kdzismertyhog
ezen orszagoknak voltak kizarolagosan a tulajdama@banagyar cukorgyarak. Erre 2005-ben
mind Tabajdi Csaba, mind Glattfelder Bélajszlor egymastél kulon, hivjak fel a magyar
kormany figyelmét sajtotajekoztatd keretében, hnggyon ovatosan kell ezt az allaspontot
képviselni, hiszen az osztrak-német-angol-francamiédnynak nem ugyanaz az érdeke, nem
lehet ugyanaz az érdeke, mint a magyar kormanynigkzen ezen orszagok tulajdonoljak
Magyarorszagon a cukorgyarakat, és ha kvotavisgsaaderil sor, varhatban nem a sajat
orszagukban fogjak visszaadni a kvotat, érddretbelpolitikai és termelési feszliltséget
keltve, hanem azon orszagokban, ahol nincs ilysailéségi feldlsségik, tehat a kulféldi
tulajdont megszerzett orszagokban és ezeket akatdidgjak visszaadni.

Mint emlitettem, mind Tabajdi Csaba, mind Glattézldéla teljesen egyérteirmn és
2006 februérjaban a mégazdasagi miniszterek utolsd, végtanacsilésén, az egyiken
elokészitettek, a masikon pedig a dontési szavazaintak meg, Graf Jozsef a magyar
kormany felhatalmazasaval megszavazta a cukonipoimot. Hangsulyozom, voltak olyan
orszagok, amelyek kategorikusan elutasitottak @&szgeform ilyen tipusi megoldasat, de
Graf Jozsef nem ezekhez az orszagokhoz csatlakoaiott példaul Lengyelorszag, amelyik
kategorikusan tiltakozott ez ellen, hanem sajnélatwddon a kis alkukat kikényszérit
orszagok csoportjahoz.

Ennek meglett minden sulyos kdvetkezménye, amitaui@abajdi Csaba és Glattfelder
Béla josolt. Természetes volt, hogy a kvotavissaaathnenil kezdve nem az allam
jogkdrébe tartozik, hanem a cukorgyarak tulajdonaseaz a kvoétatulajdonosok donthettek
arrol, hogyok vajon mennyi kvétat és hol adnak vissza. Grasdbmwbb helyen nyilatkozta,
hogy olyan reformot) soha nem fog megszavazni, amelynek a kdvetkezmeuk@ gyarak
bezarasa lenne. Ezzel tette igazan nevetségess#t pialgen a folyamatban, mert ahogy a
szavazas megtortént, 2007-ben a szolnoki, 200§ediy a szolnoki és a [étazi cukorgyar
kerllt bezarasra. Ezzel gyakorlatilag egyetlen egiorgyarunk, a kaposvari cukorgyar
maradt meg.
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A tulajdonosok 300 ezer tonna kvoétat adtak visszmagyar teljes termelésnek a 75
szazalékéat. Ezzel visszautalok még egy szdmaddagyarorszagnak 300 ezer tonna kvota
az eves fogyasztasa, ennyit adtunk vissza. 100 #@8rezer tonna kvotank maradt 6sszesen,
Kaposvar birtokolja ezt - az is kulfoldi tulajdombaan, de legalabbk ezt megtartottdk. Ez
azt jelenti, hogy 200 ezer tonna minimalisan azesmyiség, amit importbdl kell most mar
évente behoznunk. Mint emlitettem, 100 ezer toxmorpozicidval Iéptliink be 2004-ben az
Eurdpai Unidba, koszontin a jol sikerllt kvotatargyalasoknak.

Braziliara alapoztdk az egész eurdpai cukorell&&siését, Braziliaban azonban
stratégiai valtas tortént a cukornad felhasznatégmtetében, ugyanis eldontotték, hogy
fuggetlenitik magukat energia szempontjabol, éstenénd a partvonalak mentén komoly
koéolaj-furdbazisokat hoztak létre. De a masik, anmrtianket izgat ebben a kérdésben, hogy a
cukornadbdl most mar ddahimértékben nem kristalycukrot, hanem bioetanoltadlbk eb.
Brazilidban talalhaté a vilag legnagyobb |étszatexilbilis motord gépparkja, magyarul ezek
mind benzinnel, mind bioetanollal tudnak menni. é&zel Brazilia nagyjabdl el is érte a
fosszilis energiafiiggetlenséget.

Egy kovetkezménye lett: hogy tobbet nem adott olysmnyiségben és olyan olcson
cukrot a vilagpiacnak. Ezért térténhetett az megt eninden magyar fogyaszté sajnos a sajat
bérén és a pénztarcdjan érzékelt, hogy fél év alati&h - fél év alatt - kdzel kétszeresére
emelkedett Magyarorszagon a kereskedelmi cukor ara.

Ebbe persze belejatszottak azok a kereskeds, akik itt Magyarorszagon
forgalmaznak, mert néhany orszagban szintén Basaillapozott importcukorral latjak el az
orszag fogyasztasat, de ezekben az orszagokbanmim&lig olcsébb a kiskereskedelmi
forgalomban kaphat6, ugyanaz a brazil alapu cukwnt Magyarorszagon. Ebben is, mint
mindig, hogyha valami negativ eredmény van, csécdtdettiink. Ugyanaz a brazil cukor a
kornyezy orszagokban olcsébb, mint Magyarorszagon. Ez agilé, hogy mar
kereskedelmi spekulacids rész, és nem annak asssilsaiégiai dontéssorozatnak a része, ami
a cukorkvoétank elvesztését és az e mogott alldagrariumot nagyon sujtd cukorrépa-
termesztés elvesztését jelenti.

A bizottsagunk ennek megfetein a felebsséget megallapitja a Németh-kormanynal,
az Antall-kormanynal az igazgatds gyengesegébetpra-kormanynal, amelyik feladta az
utolsd 6t, magyar tulajdonba n t&cukorgyarat, és nem képeztek ellensulyt az akkér m
privatizalt gyaraknak. Es a kovetkezét kormanynal, a Medgyessy- és Gyurcsany-
kormanynal az agrarvezetés abszolut elhibazotégit folytatott, €és ennek kdvetkeztében a
kvotaink 75 szazalékéat vesztettik el.

A jévébeni reménységek nagyon szerények. 2015-ig ezb@miendszert még az Unid
szabalyozéasa fenntartja. 2014 év véQé2015-6l, amikor lejar ez a kvotaszabalyozas, az
Unidban jelenleg folynak a targyalasok, hogy miykag az eurépai cukorrépa-termesztéssel.
Nagyon nagy dilemma van, latjak, hogy a brazil figggg most mar egy zsakutca. Viszont
akiknek megmaradt a kvotajuk, azok nagyon jél jarta

Természetesen szabadpiaciak voltak, most is lelveim&, ha lenne olyan bolond, aki
eladna ilyen kvotat. Nincs ilyen. Es hogyha nenmunddvenni ilyen kvétat, akkor nem lehet
0j cukorgyari kapacitast épiteni Magyarorszagonerea kérdés tdbbiranyd. Ha az Unio
tobbsége ugy dont, hogy felszabaditja teljes epesz@0154l a kvétarendszértermelést,
akkor barki piaci alapon épithet cukorgyarat, d@seijy kormanyzati déntés az, hogy
mennyiben jarul hozza a nagyon aktiv gazdalkodénazdésekhez, tudunk ilyedir mind
Békés, mind pedig Gy-Sopron megyében, hogy gazdalkodok nagyon komékgvel
szeretnének cukorgyér-alapitok lenni Ujra. Ha pedig Eurépai Unié dontnokei vegul
maradnak a kvotatermesztési rendszer mellett, akkar kérdés, hogy ezt a kvotat egyaltalan
bévitik-e, mert most dikosek a kapacitdsok, vagy pedig minden marad anlgge
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helyzetben, akkor mondhatnam azt, hogy semmi esklgira, hogy a jelenlegi szazezer
tonnas kapacitasrol feljebb 1épjink.

A kormanyzat jelenleg azt mondja, hogy legalabb azah fogyasztasi igény
kielégitésére, ha erre uniés torvényi Iéséy van, akkor készen allna ezt a
kapacitasmennyiséget 6liteni. A szamadatokban még egy pénzigyi adat, Z=le
befejezném: a 300 ezer tonna cukorkvotaért minté@ymilliard forintot kaptak a
kvoétatulajdonosok, ennek egy kicsiny részét, minteg szazalékat adtak tovabb az allamnak,
illetve a cukorrépa-termél gazdalkodéknak, az Osszes tdbbit megtartottak. abaikor
szazezer tonna cukorkapacitas felépitése 100 rdilfidrintba kerdl jelen értéken. Ez azt
jelenti, hogy 300 ezer tonna értéket adtak el, 0aeker tonnat Ujra szeretnénk épiteni, akkor
ez 300 milliard forintba kerllne, és mindezért k&pt70 milliard forintot a cukorgyari
tulajdonosok. Remélem, mindenki érzékeli, hogy wmies veszteség érte az orszagot
pénzigyi vonatkozasban is, nemcsak égezdasagi és stratégiai vonatkozasban.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszonjik szépen, elnok ur. Kérdezem a karnynkéépviseletében Feldman
Zsolt allamtitkar urat, kivanja-e kiegésziteni. igan, akkor megadom a leliséget.

DR. FELDMAN ZSOLT agrargazdasageéert félel helyettes allamtitkar
(Vidékfejlesztési Minisztérium): Tisztelt EInok Ufllisztelt Bizottsag! Azt gondolom, hogy
Font Sandor képvis&l Ur igen részletesen és alaposan ismertette a ,téngghogy
amennyiben kérdés merul fol, természetesen igyekszi@laszolni, de alapv&n nem
kivanom kiegésziteni.

Kérdések, vélemények

ELNOK: K6sz6nom szépen. A vitat megnyitom.

Miel6tt a vitdt megnyitnam,6feg a kormanyzat képvisgeéhez volna egy kérdésem.
Ez a jelentés emliti, hogy az Uj cukoripari rentdtsra vonatkozoan az Eurdpai Bizottsag mar
eléterjesztett egy javaslatot, ahogy ezt Font elndkstemlitette. Szeretném megkérdezni,
hogy hol tart most ez a folyamat, miként tud a kémgzat a magyar érdekek védelme
érdekében szovetségeseket szerezni, van-e ilyetbseély.

A tovabbi kérdéseket Osszdijyiik, és majd megadom a valaszadasi lebaget.
Kérdezem képvisétarsaimat, ki az, aki szeretne szOldelzésre:)Kali képviseb Ur, tessék
parancsolni!

KALI SANDOR (MSZP): Tisztelt Bizottsag! Nem kérdésevan, hanem inkabb
véleményem lenne. Nekem valami feldereng még, hagiizalt orszagokban olyat is
szoktak csinalni, hogy hallgattassék meg a madikittéFont Ur felsorolt érveket, felsorolt
neveket. Nekem személyesen érdekes lenne, hogk &gj@én egy mas helyzetben valakik
miért dontottek méskent.

Ettsl fliggetlentl azt tudom mondani, hogy ha mar imedytnk, és gondolom, hogy
igazabdl itt egészen Mohacsig visszamehetiink, deehamegylnk el egészen odaig, akkor
talan érdekes lenne, hogy egyszer valakik vizsgahar meg azt, hogy ebben az orszagban
miért kellett a medgazdasagi termelést ilyen mértékben tonkretenni, & Eszak-
Magyarorszagrol érkezem, minden nap érzékelem hagy a termdiszovetkezetek
szétverése az egyik és talan meghatdrozé oka armmaly ez a tipusu és ilyenfajta
munkanélkiliség létrejott. Mindezt csak azért mondomert valOszifleg a dolgok
0sszeflggnek.
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Tehat itt 6nok a feladatuknak megféleh el$sorban a cukorgyarakkal és -termeléssel
foglalkoztak, de én gy gondolom, hogy ez nem wélted6 el attol, hogyha egyszer az ember
tényleg realisan megprébalna megnézni, hogy mgrditént Magyarorszagon gazdasagi
rendszervaltas igy, ahogy tortént, akkor talan éggs egészben is lehetne vizsgélni ezt a
problémakort.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Kérdezem képuismisaimat... (Jelzésre:) Ivanics
képviseb ur!

IVANICS FERENC (Fidesz): Kbészonom szépen. TisztBlnok Urak! Tisztelt
Bizottsdg! Jomagam is tagja voltam ennek a bizgtisk, és ezt a fél évet nagyon
tanulsagosan toltottem ebben a bizottsagban; metytem sokan vettek részt a
mezgazdasagi bizottsagbal.

SzOt azért kértem, mert azt gondolom, hogy arrat, Idéli Sandor felvetett, nagyjabdl
benne van a vélasz ebben a jelentésben. Ugyansggammed#gazdasag allapota, amikor
1990-hez érkeztlink, ez az én meglatasom, a sékkagy a szakbizottsag tagjai majd lehet,
hogy jobb és pontosabb valaszt adnak, 1990-re gldlk@g a magyar mégazdasag
fegyvertelenil és megkotozve érkezett el a gazdasadszervaltashoz. Ez az, amit lathatunk
- hogy kik kotozték le, eét nyilvan politikailag masok a vélemények. Nekenbiaottsag
munkaja alapjan is meg az elmult hisz év és azmerjebzo évtizedek alapjan is elég
egyértelnfi és hatarozott véleményem van.

1990-ben a magyar m&gazdasag a tanulsagok szerint latszOladgGudott jol. Volt
szakértelem, volt termelési eredmény, de abszadit nolt versenyhelyzetben a magyar
mezgazdasag a nyugati tipusu gazdasagokkal, és &oeggaraknal tetten érhetolt. Az a
tokee, ami hianyzott a magyar mg&gazdasagbol, az a technoldgiai lemaradas, ami a
cukorgyaraknal egyértelimvolt, az a privatizacio, a gyors privatizacio géapegyertelmien
megmutatta a kilonbséget.

Font Sandor elndk Ur itt utalt mar ra, hogy '88{83 mi tortént. €lszor olyan
vallalati tanacsokat hoznak létre, nyilvanvaléamiisztériumokbdl és nem tudom, hogy
akkoriban milyen partkézeli emberek vezethettékglaryilvan csak feltételezéseink vannak,
mert pontos kimutatdst nem tudok mondani, de aztdgeom, meglehésen nagy
szazalékban vezették az akkori egyparthoz kozdbeeek ezeket a cégeket, ezek az emberek
megkaptdk a lehéséget egy masik térvény kapcsan, hogy privatizakanagy hogy
tulajdonosként jarjanak el. Ez a Kettlehetség adott olyan kiskaput vagy nyitott egy olyan
kiskaput, amelynek révén kiengedték a piaci visbnkbzé a magyar cégeket, és igy van
1990-ben az, hogy gyakorlatiiag mire az U] kormdwmezdi O0sszeszedni magat, kezdi
megismerni az orszag helyzetét, addigra a magyargyarak legjava mar nyugati kézben
van, ugy, hogy a csokkeritkerészesedés révén is meghatarozé iranyitassakbirn

Tehat azt gondolom, hogy ez egy sokkal arnyaltadp &s nyilvanvaldéan sokféle
vélemény és meglatds van ezzel kapcsolatban, déiiszém, hogy az elmult hasz év
egyeértelnien bizonyitja ezt a fajta magatartast, amely egéabketten erhét Nekem
személy szerint, ha lehet véleményt megfogalmazrbizattsdg munkdjarél a jelentés
Osszedllitasaig, az a tapasztalatom, hogy gyakagatz a piacbarat magatartas, amit a
balliberalis koalicio végig kovetett, az szép éteftetett volna, hogyha egy felkésziilt, a piaci
viszonyokat pontosan isnteprszagrol van sz6. De a magyar gazdasagot Ug\tekzee a
piaci viszonyok kozé, mint ahogyan a marhakat viezbé a karamba a vagohidon, és
gyakorlatilag a magyar gazdasag ezt a nehéz hetypebbalja tulélni a mai napig. Ami
megmaradt, az azért maradt meg, mert a magyar rebakek felkészultsége azért
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vildgszinvonalon is jéonak mondhato, azért marady, meert gyakorlatilag az elmult években
azéert voltak olyan kormanyok, amelyek probaltak viggini a magyar érdekeket is.
Nyilvanvaldan ilyen kérilmények kozott nehezen meetez mar tagabbra vezet.

En azt gondolom, hogyha igy nézziik ezt a jelensddtor gyakorlatilag vilagos és
egyertelnii képet ad, nemcsak az elmult hisz év, hanem az-rE9@Qegérked magyar
gazdasag és azon belll a cukoripar helyéketér

KOsz6nom.

ELNOK: Kdszonom szépen. Ekes képvisét jelentkezett.

EKES JOZSEF (Fidesz): Koszéném, elnok ur. Esssdr is gratulalni szeretnék a
bizottsagnak, mert egy hihetetlentl komoly anyatgit le az asztalra, anélkil, hogy -
fogalmazzunk ugy - neveket mondott volna ki, eggtikelmondott igy is kormanyokat és
neveket.

De ahogy képvisétarsam elmondta, végssoron '90-re nemcsak a nigmzdasag
ipari részlegei, hanem maga a teljes eszkdzallomdlajdonképpen privatizalasra kerlt, és
ezt nyugodtan lehet ugy fogalmazni, hogy ezdphsvatizacio volt.

Tehdt amikor a foldterlletek elosztasa, szétosztasgindult, akkor az akkori
irdnyitd, majdan tulajdonossa valé szemeélyek elgtjdanképpen tokéletesen végre tudtak
hajtani. A csucs tulajdonképpen a '96-'97-es évikamnemcsak a mégazdasagi Uzemek,
hanem vele egyltt a teljes energiaszektor ugyal@typrivatizalva, dettd ugyanugypts
raadasul az energiaszektoron belil azok a kapdg@hergidval rendelkéz esmivek,
amelyek privatizalva lettek, plusz 10 éven kerds&i$zazalékos garantalt nyereségre tettek
szert. Tehat ilyen hihetetlen privatizaciét tulaj@éppen, én uagy érzem, a korn§ez
orszagokban sem mertek végrehajtani, mint ami katuegtortént.

En is azt mondom, hogy a parlament elé kell, hogsilion maga a jelentés, és
erdemes lenne a teljes 20-21 évet, akar a 24 énest,azert '88-t6l ez a folyamat, a spontan
privatiz4cio, a rabloprivatizacié tulajdonképpengmnelult mar, tehat komolyan meg kellene
vizsgalni, megvizsgaltatni, és ennek megtidal a térténelem, a nemzet szamara is
tanulsagképpen lerakni azt, hogy hogyan is tértéhhogyan tortént ebben az orszagban.

ELNOK: Készondém szépen. Ivanics képvisét!

IVANICS FERENC (Fidesz): Elnézést kérek mindebkithogy masodjara is sz6t
kérek, de gyakorlatilag az Eurdpai Ugyek bizottsagartoz6 mondandot szeretném meég
egyertelnibben megvilagitani.

Bar a csatlakozasi targyalasok meglébeh kemények voltak, és ezt az Orban-
kormany jol vitte végig, mindannyian tudjuk, hogP(2 decemberében, a koppenhagai
alairasnal milyen kulénbézallaspontot képviselt a cseh, a lengyel és a nadgkegacio.
Mindannyian tudjuk, hogy ezen targyalasok végéend@nmyire kulonbo& helyzetben
indultunk neki az Eurdpai Unionak.

Es a jelentés is megfogalmazza, itt, a bizottsagbdtbbszor beszéltiink réla, hogy
annak a fajta gondolkodasmoédmadnak, ahogyan aaisbaiés a szocidlliberalis kormanyok
alltak az Europai Unidhoz, annak a kovetkezménymkaamik vilagosan lathatok itt, a
cukoripar privatizaciéjanal. Nevezetesen: a feltétkuli alkalmazkodas. Nyilvan ez 100
szazalékosan nem igaz, mert itt, a bizottsagi iilésenég, amikor itt voltak a minisztérium
képvisebi, akar Graf miniszter Urral egyetemben, hogy nily&@laspontot képviselnek,
mindig megfogalmaztak egy-két olyan pontot, amiwegyetértettiink, amiben komoly
egyetértés volt.
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De a bizottsagi jelentés is kimutatja, ahogyan Jabés Glattfelder képvisélurak
egy objektiven keresztll tudtak latni a magyar cigas leend helyzetét, addig a
targyalasokon részt vé\kormany ezt nem latta. Es ittésiteném meg azt, amit Font Sandor
mondott, és szerintem ez nagyon-nagyon fontos mumenennek a jelentésnek, hogy akkor,
amikor a vegsé dontést meg kellett hozni, akkor ezekkel az abaspkkal ellentétben a
magyar kormany a veliink ellenkealdalra all, és ez jelenti gyakorlatilag a maggakoripar
szomoru helyzetét. Kiszoném szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Mas jelentkeznem latok. Csak egyetlen egy
megjegyzés: bizony komoly tanulsagul szolgal 208@ethbere, a koppenhagai csucs, amikor
is az europai fél dramai modon, és ez megfigyélrejol ismert szalamitaktikat alkalmazta.

A végén Medgyessy miniszterelnOk maradt ott tamgyattnerként, és szépen
leszalamiztak benniinket. Ez is mutatja, hogy milpagy szikség van most, a kohézios
politikdk Ujragondolasanal 2014Ha visegradi négyek dsszefogasara.

Ez driasi tanulsagul szolgal, és itt az egyik erédye példaul a cukorgyarak tigyében
is, hogy milyen eredményeket, negativ formabariinérel a 2004-es csatlakozasunk utan. Es
hozzateszem, hogy bizony az eurdpai unids csatdakmknak vannak pozitiv és vannak
arnyoldalai. A cukorgyarak privatizacioja vagy agwarorszagi cukortermelés bizony az
egyik arnyoldaldhoz tartozik, és mindezt nem bdsaaylld6zés szempontjabél mondom,
hanem hogy prébaljuk meg helyrerakni a magyardgazdasagot, a magyar cukoripart, ha
agy tetszik, az ajraformaldédd eurdpai piacokban.

Ez nekink nemzetpolitikai, nemzetgazdasagi érdekiiiszen a cukorgyarak mogott
én bizony ott latom a zempléni, az abauji, csakerencsi cukorgyar beszallitoit, vagy a
borsodi beszallitéit, sok-sok ezer kisterbebkiknek annak idején ugyan az volt az egyik
szlogen hogy megkapjak az Uniotdl a tamogatasazésnokaiknak sem kell dolgozni, akik
kordbban répafdlddel vagy beszallitéi joggal rekeliek. Bizony ez is szépen elolvadt, és
ennek csak az esemeényeit latjuk.

Tisztelt Bizottsag! Megadom a sz66&tdr a kormany képvisgének, Feldman Zsolt
helyettes allamtitkar urnak.

Dr. Feldman Zsolt reflexioi

DR. FELDMAN ZSOLT agrargazdasagért félel helyettes allamtitkar
(Vidékfejlesztési Minisztérium): Koszonom szépemifaz elndk ur kérdezett, csak azzal
kapcsolatban szeretnék néhany gondolatot a bigatt@mara ismertetni.

2011 oktéberében jott ki egy olyan Gjabb javasately tulajdonképpen bebetonozna
azt a kordbban elhatarozott szandekot, amely aakedtiszer, a cukorpiaci rendtartas
kivezetését jelentené az Europai Unidban. Ezzektdaptban olyan szakmai konszenzus
alakult ki Magyarorszagon, hogy lényegében, ahoggr rront Séndor is utalt r4,
Magyarorszag szempontjabol a kvotarendszernek ebliermaban valé megsziintetése jelen
pillanatban nem all a nemzeti érdekeinkkel 6sszbang

Eppen ezért a magyar agrardiploméacia szamara dafede, hogy részben, lebség
szerint valdban azokat a kapacitasokat, azokat atalehebségeket probaljuk meg
megszerezni a most elindult, a kdvetkedészakban zajlé targyalasok soran, amelyek abba
az irhnyba mutatnak, hogy a magyar cukorigény mimégasabb h&nyadban kerilhessen
kielegitésre magyar @llitasbol, de természetesen ez a végcél.

Az latszik, hogy vannak olyan szovetségeseink, pekekebben a megfogalmazott
végceélban bizonyos pontig tudnak benninket kévetmi, azt jelenti, hogy abbdl az okbdl,
amit Font Sandor ar emlitett, amely alagest dsszhangban van a brazil cukornad-
felhasznalas trendjeivel, azt latjuk, hogy tobb aolyorszag van, amely minimum a
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kvotarendszer 2020-ig torténmikodésenek a meghosszabbitasat el tudja képzelni és
tamogatni tudja.

Itt olyan orszagokat kell felsorolnunk, még egyshangsulyozva, hogy kulonb&z
szintig gondoljdk, hogy el tudunk menni, mint adgelek, a francidk, az osztrakok, a
németek, tehat részben van, amelyik tagallam a j@llds szerint, tehat a mostani allaspont
szerint a kvoétarendszer megtartasa mellett, a kvdbi&Zzonyos szirit megemelését
elképzelheinek tartja, masok, amelyek ebben érdekeltek, teretésen inkdbb a szinten
tartds mellett érvelnek.

Magyarorszag szempontjabdl a mondanivalom elejémeritetett, minél magasabb
szinti kvétaszerzés az, amely alapveglként megfogalmazddott, és hozzateszem, shmir
kevesebbet beszélink, de fontos megemliteni, hogy Ugynevezett izoglikdz-piac
tekintetében meglévhatalmas kapacitasaink miatt a masik oldalonétkezési cukor mellett
- az izoglukozcukor-kvota megemelése szempontjgddiagyarorszag szamara feladat ennek
a megemelését elérni.

A folyamatrdl, a folyamat mostani allasarél aztaodmondani, hogy tavaly oktober
Ota egy intenziv agrardiplomaciai parbeszéd vaelezrémaval kapcsolatban. Arrdl, hogy ez
mikor és milyen formaban ér véget, most korai lejdstéasba bocsatkozni. En azt gondolom,
hogy ebben az évben, ennek az évnek a folyamanemihizonnyal sikeril valamiféle
konszenzust elérni a szovetségeseinkkel ezen ketmriés sikerll a Bizottsag szamara egy
olyan javaslatot és olya egyulttes tagallami felép@nuisitani, ami a magyar érdekekkel
dsszhangban all6 valtozast fog hozni a cukorpewitartas tekintetében. Készénom.

ELNOK: K6szonom szépen. EInok ur!

Font Sandor reflexioi

FONT SANDOR (Fidesz), a cukorgyarak privatizacipjsialamint Magyarorszag
Eurdpai Unidhoz tértéhcsatlakozasa ota a kozésségi cukorreformok sagpmiselt magyar
alldspontot értékél és annak itthoni kdvetkezményeit feltaré vizsgélotisag tarselnoke:
Nagyon réviden. Kali Sandor képvigersam emlitette, hogy jo lenne meghallgatni a knasi
felet is.

Itt csak megemlitem, de 6n6k ezt bizonyara tudjigy paritdsos bizottsagroél volt
sz0, ezért mind a két oldal természetesen megnettezhzokat a személyeket, akiket
fontosnak tartott, hogy személyesen is meghallgassutl a 10. oldalon egyebként tételes
felsorolast kozlink, a meghallgatott személyek oéusl. Csak azért, hogy érzékelje a
bizottsag, hogy én ugy gondolom, mindkét fél melglaghsa ez esetben megtdrtént, meg
kellett hogy torténjen, hiszen husz @vvan szd, ha az 1988-90-esi$zakot nézzik és a
2008-2009-es vegsvesztesegig tartd édzakot nézzik és a 2008-2009-es Gégssztesegig
tarto iddszakot nézziik, ez alatt toébb kormany valtja egyrkdzsismerten.

Tehdt a szakmai ve#dd, a cukoripari kutatéintézetek, agazati érdekkegpieii
szervezetek vezét akik, mondhatjuk azt, hogy semlegesek politikaempontbdl, szintén
meghallgatasra kerultek, de kikerllhetetlen vadigyhaz akkori kormanyok dontnokeit, akik
ezen a teriileten valamiért felsséget kaptak a dontésbeiket is meghallgassuk. igy
kerulhetett sor dr. Csepi Lajos, dr. Bartfai Bésadé. Martonyi Janos meghallgatasara, akik
abban az iélszakban, az elskormany idszakaban az Allami Vagyoniigynokségnél és az
Allami Vagyonkezednél toltottek be feléls beosztasokat. De természetesen sorra keriiltek a
kovetked kormanyok dontnokei is, igy példaul Bokros Laj&gsko Gyorgy, Draskovics
Tibor, Kocsis Istvan, Mészaros Tamas, Tompe Istv@ochman Tamas, Graf Jozsef,
Medgyessy Péter, Kovacs Arpads&rlanos, hogy a csak altalunk is eléggé ismerty wag
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kozéletben, vagy pedig feta allami vallalatnal, banknal betdltétt szetdpheveit emlitsem
meg.

Osszességében emlithetném @zaneghallgatasukat és a meghallgatasukkor adott
valaszt, hogy mindannyian egy kollektiv amnézialsaenvedtek, semmire nem akartak
emlékezni, nem tudtak, hogy ez miért igy kdvetkelzet és ugy emlékeztek, hogy ezt nem is
6k dontotték el, hanem mindig valaki mas. Es amikeghallgattuk azt a valaki mast, akkor
6 is ugy emlékezett, hogy netin hanem valaki mastol j6tt a dontési kényszer. Eggmély,
egyet nem értve persze #zallaspontjaval, Bokros Lajos volt az, aki kovetsen azt
mondta, hogy akkor is azt vallotta, hogy privatizalni kell migd allami céget meg most is.
Tehét6 volt az egyedilli, aki karakanul vallalta az akké@féspontjat most is. Persze ma mar
felelosség nélkil vallalja ezt az allaspontot, tudjukaz€érdekes életutat, amit Bokros Lajos
a szocialista kormanytél a valamiféle Magyar DenatkrFérum utddjaként most eurdpai
parlamenti képviséként végez, dé legalabb emlékezett, és vallalta az akkori hebizeteg
a mostanit is. Az 0sszes tébbi meghallgatott sié&remint emlitettem, egy kollektiv
amnéziaban szenvedett, érdemi informaciot nem tudondani.

Ekes Jozsef képvisitirsamnak koszonjilk egyben a diésgzavakat is tudja, hogy
mit jelent egy vizsgalobizottsagban munkalkodnibbigzor is résztvéye volt ilyennek.
Véarhatéan a jo¥ héten kerll a parlament Ulésére, legaldbbis énkeztieményeztem a
Mezégazdasagi bizottsag elndkekent.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszonjuk szépen, elnok ar. A vitat tehatzdguk. Még egyszer
megkoszonjik a bizottsagnak és a bizottsag tadsetek a részletes, kivalo munkajat.
Kdszdnjuk a helyettes allamtitkar Urnak a tajékt@da hiszen azért ez a maltrél szol, de a mi
bizottsagunk elssorban mindig a jelen és a ffelé néz, hogy eld mit prébaljunk meg a
magyar kormany szamara kovetdngbéldaként, tanulsidgként allitani, hogy legalabb
visszahozzunk valamit a most forrong6 Eurdpai Uaiob

Hatarozathozatalok

Tisztelt Bizottsag! Szavazast rendelek el. Két azas lesz.

Az el az emlitett jelentést a vizsgalobizottsag vizsgalatanak eredméslyszolo
jelentésél, az altalanos vitara valé alkalmassagardl. Kiadd,ezt tamogatjafSzavazas.]4
igen. Ki az, aki tartozkodik®Szavazas.? tartozkodas. Ki az, aki ellene va(&zavazas.?
ellene. K6szonjuk szépen.

Es akkor mindjart szavazunk az i jelentés elfogadasarol sz616 hatarozati javasla
altalanos vitara bocsatasarol. Ki az, aki tAmo@affazavazas.)Szintén 14. Ki az, aki
tartozkodik?(Szavazas.p tartozkodas. Ki az, aki ellenz{3zavazas.? ellenzi. K&szonjuk
szépen.

Tisztelt Bizottsag! En arra kérem Ivanics képuis@isunkat, hogy legyen a
bizottsdgnak az éhdoja, hiszerd tagja volt a bizottsagnak, és szeretnénk megkosza
munkajat is, amit ebben a bizottsagban elvégzett.

Egyebek

Tisztelt Képvisabtarsaim! A mai napra tehat befejeztik a bizottdégst, azonban
szeretném elmondani, hogy a holnapi nap folyaneittkedden 11 6ratdl Gléseziink szintén
itt, a Parlament demelet 61. szamu termében. 2 tervezett napirenditupk van,
nagykovetjelolt meghallgatdsa, ez zart llés lese@®ztetési eljards a roaming ugyében,
csak roviden igy fogom 6sszefoglalni, a bizottséastoglalasanak kialakitasa, tehat itt is zart
ulést fogok elrendelni. Az éerjeszé a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium képvigellesz.
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Kérem képvisditarsaimat, hogy jojjenek. Tehat holnap 11 orakaaldgzirileg egy oranal
tovadbb nem fog tartani a bizottsagi tlésunk.
Kdszonjuk szépen. A bizottsagi tlést bezarom.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 46 perc)

Dr. Horcsik Richard
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezebk: Madarasz Maria és Farkas Cecilia



