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Napirendi javaslat

1.

A kbzpénzek nyilvanossaga és az adatvédelmi kérdéhdédmedvasarhelyi
listazassal kapcsolatban

A Nemzeti Civil Alapprogram Tanacsaba dr. Latorcai Csaba helyére
delegalandd tag megvalasztasa

(A Nemzeti Civil Alapprogramrél sz6l6 2003. évi ldrvény 4.8 (2)
bekezdése alapjan)

Az Emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallasigyi kbttsag hataskorébe
tartozd torvények veégrehajtdsat, tarsadalmi és gazabagi hatasat
figyelemmel kisé albizottsag (Ellerérzé albizottsag) megalakitasa

(A frakciok jelolése alapjan dontés a tagsagrol)

Egyebek



Az Ulés résztvevi
A bizottsag részéél

Megjelent
EIndkol: Dr. Lukadcs Tamas(KDNP), a bizottsag elndke

Dr. Gulyas Gergely (Fidesz), a bizottsag alelndke
Szabo Timea (LMP), a bizottsag alelndke
Berényi Laszl6 (Fidesz)

CsObor Katalin (Fidesz)

Ekes llona (Fidesz)

Révész Mariusz (Fidesz)

Varga Laszlo (KDNP)

Baracskai Jozsef (MSZP)

Lendvai lldiké (MSZP)

Nyaké Istvan (MSZP)

Dr. Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik)

Kulcsar Gergely (Jobbik)

Helyettesitési megbizast adott

CsObor Katalin (Fidesz) megérkezéseéig dr. Gulyag&gnek (Fidesz)
Farkas Florian (Fidesz) Varga Laszlénak (KDNP)

Kévari Janos (Fidesz) Ekes llonanak (Fidesz)

Kubatov Gabor (Fidesz) Révész Mariusznak (Fidesz)

Harrach Péter (KDNP) dr. Lukacs Tamasnak (KDNP)

Mirkoczki Adam (Jobbik) dr. Gaudi-Nagy Tamasnakbi)



Meghivottak részéml

Hozzaszo6l6k

Dr. JOri Andras adatvédelmi biztos
Lazar Janos polgarmester (Hodéezsarhely)

Megjelentek

Dr. Szab6 Endre Giz6 foosztalyvezdt (Orszaggyilési Biztos Hivatala)

Dr. Rajos Krisztina személyi titkar (Orszaditgsi Biztos Hivatala)

Mészaros Katalin sajtéreferens (Orszagdgygi Biztos Hivatala)

Foldvari Csaba munkatéars (Orszadiggi Biztos Hivatala)

Dr. Kész6 Péter alpolgarmester (Hoddwesarhely)

Dr. Havasi Katalin telepilési képviselbizottsagi elndk (Hédméxzasarhely)
Dr. Végh Ibolya aljegy& (Hodmezvasarhely)

Nagyné dr. Tari Ibolya, a népjoléti csoport vép{HbOdmeBvasarhely)

Dr. Ambrus Norbert, a jogi iroda ves@g (Hodmesdvasarhely)

Pataki Eva elnok (Szocialis Szakmai Szovetség)

Gomori Agnes tanacsos (Kozigazgatasi és lgazsaddigysztérium)

Dr. Fekete Istvan megbizott osztalyvézgKozigazgatasi és Igazsaglgyi
Minisztérium)

Gonda Laszl6 (Kbzhatalom Jogsértettjei Egyestéptribun 2006)

Dr. Freidler Gabor tigyvéd
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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 11 6ra 7 perc)

EInoki megnyitd

DR. LUKACS TAMAS (KDNP), a bizottsag elndke, a tdbdakban ELNOK: Sok
szeretettel kdszontdm a képvisdidlgyeket és urakat és minden kedves éfaiék| akik
vallaltak azt, hogy az elkdvetk&két oraban a bizottsag llését fogjak figyelemnigdii.

Szeretettel kdszontdbm meghivott vendégeinketjselban — elnézést kérek, nem
mindenkit mutatok be személyesen — Jori Andrasvadatmi biztost és munkatarsait,
tovabba Lazar Janost, most nem mint frakciovidzehanem mint Hoédméwxasarhely
polgarmesterét és munkatarsait. Majd a vita soraadatvédelmi biztos és polgarmester ur
bemutatja azokat a munkatarsait, akik egy adotak&rn hozzaszélnak, a bemutatkozas majd
azzal folytatodik.

Megallapitom, hogy az Ulés hatarozatképes.
Vita a napirend kiegészitéséil

Javaslat érkezett a napirend kiegészitésére, negere Gaudi-Nagy Tamas a
bizottsag tagjai altal mar ismert javaslatat isitétebenyuljtotta, amelgt a bizottsag vita
nélkdl hataroz. Aki egyetért azzal...

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kérem ismertetni attalmat, elnék ar!
ELNOK: Bocsanat, de a bizottsag tagjai megkaptégbian.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A nyilvanossagot aékellene tajékoztatni,
hogy mi ez a javaslat, esetleg.

ELNOK: Tisztelt Képvised Ur! A Hazszabalyt tessék elolvasni: a napiréhdita
nélkdl hatarozunk. Tessek feltételezni minden ksgkyiholgyrél €s arrdl, hogy irni-olvasni
tud...

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): De a nyilvanossag meétt van, ésék nem
tudjak, hogy miél van sz0!

ELNOK: Bocsanat, irni és olvasni tudd képvisebl van szd, ennek kovetkeztében a
Hazszabaly rendelkezése szerint a napirendrevégettvita nélkil hatarozunk.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ugyrendi hozzaszéi@s van.

ELNOK: Ugyrendi hozzaszdlas azért nincs, képvisét, mert a Hazszabaly ugy
rendelkezik, hogy vita nélkil hatarozunk. Miutamddtasra kerllt az anyag, mindenki tud
irni-olvasni, ennek kovetkeztében a képwikelidjak, hogy miél hatarozunk.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Tovabbra is tigyreniiérdésben kérek szot.

ELNOK: Parancsoljon, képviselir!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): K6szénom szépen, 6k ar. lgazabdl azért
kértem volna sz6t, mert Ugy gondolom, egy napideedészitési javaslat tekintetében

legalabb a jegyskonyv kedvéért a javaslat Iényegét ismertetni kellemevezetesen azt, hogy
2010. julius 4-én a redség jogellenesen lépett fel az Erzsébet téri békiédetés
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résztvevivel szemben, ennek a kivizsgalasat és tanulmasgbzkérem a bizottsagtol.
Mellékeltem hozza most mar az 6sszes képes anydlgtie elhoztam egy-egy DVD-t,
amely a rendlri jogsértést tartalmazza.

A legsotétebb gyurcsanyi ddben napirendre lehetett venni barmilyen jogsértést
Balog elndk ur erre példat mutatott. En kérem, heglytegye meg a bizottsag. Ezt egy kicsit
botranyosnak érzem, hogy fontos dolog ez a hodwésérhelyi adatligy, de ehhez képest az,
hogy békeés tintékbe gazolnak bele reficbk, gumibotozzak és kdnnygazsprayéket, meg
képvisebket is 16kddsnek, ez mar, azt gondolom, egy ki#ib. Ugyhogy én kérem, ennek
fényében mérlegelje a bizottsag ennek a napiresdedését.

ELNOK: Koszénom szépen. Kérem a képuisarat, sziveskedjék tanulmanyozni a
Hazszabalyt, hogy mi az az Ugyrend. AmennyibenUggtrendi hozzaszoélasnak misiti,
akkor azt feltételezem, hogy a Hazszabaly ismeeetéémi hiAnyossagokat kell potolnia.

Kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki az, aki egyetdogy ezzel a napirendi ponttal
kiegészitsuk az Ulésunk napirendjébzavazas.} igen. Ki az, aki nem ért egyet vele?
(Szavazas.B nem.(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Gratulalok! Gyurcsany tev@jsggét sikerul
folytatni. Remek!Ki az, aki tartézkodottPSzavazas$.

Képviseb ur, megkérem, a megjegyzéseit akkor tegye medarazot adok.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Akkor kiosztom az gagot!
ELNOK: Bocsanatot kérek, képvigelr, ne ossza kil
DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Az uigyrend zavarasélkiil kiosztom.

ELNOK: Képviseb Ur, sziveskedjék majd ismételten tanulmanyoznidasdabalyt!
(Dr. Gaudi-Nagy Taméas DVD-ket tesz le a képvlseklé az asztalra.)Kérem a
munkatarsaimat, dijtsék majd be az anyagot, mert a Hazszabalyt...

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kévér hazelndk urhdegok majd fordulni!

ELNOK: ...akar tetszik 6nnek, akar nem, a Hazszabélgt fogom tartatni! A
Hazszabaly szerint ez nem népférum. Azt lehet kdmszami engedélyezett.

A napirend elfogadéasa

Ezek utan kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogyegkiildott napirendet elfogadja-e.
Kérem, aki egyetért a napirenddel, tegye fol a kdzavazas.)4 igen. Aki nem fogadja el?
(Szavazés3 nem. TartdzkodottBSzavazas. — Nincs ilyefKpszondm szépen.

Még egy kérés érkezett. Az 1. napirendi ponthozdian lldikd képviseb asszony
kérte, hogy a kiosztott anyaggal egyea személyesen is hallgassuk meg a Szocialis Stakma
Szodvetség elndk asszonyat, Pataki Evat. Aki egyetéral, hogy hallgassuk meg az 1.
napirendi pont keretében Pataki Evat, kérem, eniélj@ kezét.(Szavazas. — 2 igendki
nem?(Szavazas. — 7 nenAki tartdzkodott?(Szavazas. — 8 tartézkodas )bizottsag nem
kivanja meghallgatni az 1. napirendi pontnal ablelasszonyt.

A kozpénzek nyilvanossaga és az adatvédelmi kérdashodmedvaséarhelyi listazassal
kapcsolatban

Tisztelt Bizottsag! 1. napirendi pontunk a kozpénagilvanossaga és az adatvédelmi
kérdés a hodmérasarhelyi listazadssal kapcsolatban. Szeretnérelmcsatani, hogy a
bizottsag nem jogalkalmazé szerv. Mi most egy olgaottsagi meghallgatast folytatunk le,
amire az Elletrz6 albizottsagnak folyamatosan lebstge lesz: az egyes jogszabalyok
hatalyosulasanak és a gyakorlatban valé alkalméghgénak a kérdését vizsgaljuk, illetve
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azokat az esetleges jogszabaly-0sszelitkozésekeltyekra jogalkotdkra feladatot réhatnak.
gy probaltam rogziteni a meghallgatas céljat. Askészit anyagokat megkiildtik a
képviseb holgyeknek és uraknak, hogy felkésziilhesseneki aeghallgatasra.

Azért, hogy pontosan lassuk, az egyes Ujsagcikkédemi ennek a kérdésnek a jogi
vagy tarsadalmi jeleisége, a kovetkéz meghallgatasi rendet fogjuk kovetni:éstor
mindkét félnek korllbelll 10-10 percesoigretben megadjuk a leldsEget —6k maguk
osztjak be, hogy ki szélal meg —, hogy a sajat szégiiklél exponaljak a problémat, ezek
utdn képvisdicsoportonként két-két kérdées feltevésére lesz dslhgt amelyekre meghivott
vendégeink valaszolnak, majd a kérdések megvakszaltan ismét kérdezni fogunk, hiszen
a valaszok nyilvan Gjabb kérdéseket generalnakeMadatvédelmi biztos Gr inditotta el az
eljarast, ezért szeretném, hadkknt 6 szdlalna meg és elmondana, hogy milyen probléméak
miatt inditott eljarast, illetve hogy az eddigi sgalatok alapjan milyen kérdések felvetését
javasolja, szerinte a jogalkotdsra ébba szempontbdl milyen feladatok harulnak.
Adatvédelmi biztos ur, 6né a szo.

Dr. Jori Andras adatvédelmi biztos tajékoztatdja

DR. JORI ANDRAS adatvédelmi biztos: Tisztelt EINOK Tisztelt Bizottsag! Eppen
egy ilyen hozzéaszélassal késziltem, ami ezek dzarnizottsag szandékaval is megegyezik.
De nemcsak et az gyl beszélnék, hanem kicsit szélesebb dsszefiiggi#sekjog és az
erkolcs, valamint a titkossag és a nyilvanossagsalptarol is.

El6szor is engedjék meg, hogy megktdszonjem a medtiszteghivast és tdvozoljem
az emberi jogi bizottsag tagjait abbdl az alkalombégy az Uj 6sszetétebizottsag ditt
fejthetem ki az allaspontomat. Ezenkivil szerekiidenetet mondani polgarmester Urnak is
azért, hogy szamos fontos kibeszéletlen tarsadatoblémaval kapcsolatban kifejthetem a
véleményemet. Ugyanis nemcsak egy listarél sz@zeaset, hanem sz0l a jog és az erkolcs,
illetve az adatvédelem, a titkossag és a nyilvéampssaszonyardél, valamint a jogvédelem
funkcioirdl is. Engedjék meg, hogy éslor ezekil a szélesebb dsszeflggéestkszoljak,
majd ezt kdveien targyaljam a konkrét esetet.

El6sz6r a jog és az erkolcs viszonyarol és e viszdognpgértelmezésben betdltott
szerepéil széInék par szot. Valamennyien ismerjuk azt ssikicosszi# kifejezést, hogy
.J0gaszkodas”. Ez olyankor hasznalatos, amikor eggtet jogi fogalmak alkalmazéséaval, a
laikus szamara életidegen médon oldanak meg ugyy ha erkdlcsi itéletiinkkel ellentétes
kovetkeztetésre jutnak. Ezt elkerllénllivanatosnak tartom, hogy a jogalkoté mindig az
onmagaban felépithit koherens jogértelmezések kozll valasztva vegygeliégnbe a
jogszabdly céljat. Az ilyenkor kovetett eljaras @ewaz Ugynevezett teleologikus
jogértelmezés. Ez egyébként négy évtized alattskie# a magyar joggyakorlatbdl, és éppen
ideje, hogy a helyét Gjra megtalaljuk.

A jogszabaly céljat alapuétn befolyasolja, meghatarozza az erkdlcs, a helyes
jogértelmezés tehat hidat teremt jog és erkolcdtkohrarmodniat hoz létre a jogrendszer zart,
sokszor életidegenneirts fogalomrendszere és a tarsadalom erkolcsi érkézgitt. Ha ez az
dsszhang nincs meg, akkor a tarsadalom ugy érgy bBojogrend nem a sajatja, ez pedig
hosszu tavon a jogrendszer erodalodasahoz, a gogaddin vald bizalom megrendiléséhez
vezet. Ebben az esetben teret nyerhetnek olyakviEsek, intézkedések is, amelyek egyes
erkolcsi elveket akar a jogrend ellenére is érvéitgai kivannak, a jogrendszer tiszta
fogalmai hidnyaban ez az irany szubjektiv, onkéngeékitéletekhez, kdoszhoz vezethet.
Alapvet fontossagu ezért, hogy torekedjink a jog és adleskbsszhangjara, a jogszabaly
céljat is tekind teleologikus jogértelmezést is alkalmazzuk. Ezébfgnt a mult évek s én
azt mondanam, hogy sok évtized legnagyg#erjogtudomanyi munkaja, a 2009-ben
megjelent kétkotetes alkotmanykommentar credoja is.
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Magam adatvédelmi biztosként mindenkor élek ezzehartelmezési modszerrel, és
a torekvésem az, hogy az Aaltalam adott jogértelsmdzde csak egységesen koherensek
legyenek, hanem mindenkor felellenek meg a térvémghszandéekanak, valamint a
tarsadalom erkolcsi elvarasanak is. Az adatvéd@esrmdatnyilvanossag terén e tdrekvésem
arra iranyul, hogy az adatvédelem soha ne o©ncélefegne tulzott, életidegen jogi
szabdlyozas, hanem a maganszféra valés védelmélgalez hatékony eszkdz, abban az
esetben, amikor a maganszféra védelme valobansfonto

S itt térnék ra a kdvetkézémara: adatvédelem és adatnyilvanossag viszoaydarai
Magyarorszagon. A magyar adatvédelmi biztos valijabem csak adatvédelmi biztos, ezt
fontos tudni réla, hanem egyszerre felel a szerségatok védelméért és a kozérdakatok
nyilvanossagaért is. igy kezdetékiehetsége volt arra, hogy allasfoglalasaival jaruljon
hozza a titokszféra és a nyilvanossag kozotti, mmksiehezen meghuzhaté hatarvonal
kijeloléséhez. Ez az intézményi modell egyébkékersisnek bizonyult, ma mar Eurdpa
szamos orszagabanukddnek ilyen biztosok, Németorszagban, Nagy-Britapan is, a
legnagyobbakat emlitve; a német szabalyozas kddgz a magyar modellt koveti.
Idokdzben az Eurdpai Unié adatvédelmi iranyelve éslapjogi charta alapjan mindenatt
feléllt a fuggetlen adatvédelmi felliggebzerv. Vannak tapasztalatok tehat arrdl is, hogy
miképpen kulonbozik a két jogot egyltt kezeleligyeb szerv, illebleg a pusztan
adatvédelmi biztosok gyakorlata, és ennek alapjamokdhatd, hogy a transzparencia, az
atlathatosag érdeke jobban érvényesilhet ott, alszemélyes adatok védelmét ellaté szerv
egyben felals a kozérdek adatok nyilvAnossagaért is. Ahol a biztos egykem képviseli a
nyilvdnossag érdekét is, ott sokszor indokolatlaragy hangsulyt kaphat az adatvédelem, az
adatnyilvanossag karéara is. Ez a jelenség sok eudipzagban megfigyellietsst az Unio
szintjén is; majd még utalok egy ugyre.

Bar az adatnyilvanossagot és adatvédelmet kozobalypaasi keretbe illesit
megoldas sikeres volt, példat adott Eurépanak jsgalkalmazasban kezdétmegfigyelheb
volt egy kedveétlen tendencia. Miben all ez? Abban, hogy az adkhedn joga nemcsak a
fogalomhasznalatban, az intézmény elnevezésébenikjatldleges szerepet, hanem a
gyakorlatban is. A biztosi Ugyek kozott a nyilvaséggal kapcsolatos esetek szama a
kezdetekil csupan 5-10 szazalék; a média, a kdzvélemény darvédelmet gyakran a
transzparencia akadalyaként érzékeli. Ennek a kétdea tendencianak részben
jogalkalmazasi, részben jogalkotasi, részben jetrédzési okai is voltak. A jogalkotas terén
probléma volt, hogy a j6 elméleti modédilikiindulé szabalyozas egyes részletkérdéseket, igy
kilondsen a két jog Utkozését, hatartertletét nembdyozta megfeléén. Az adatvédelem
megjelenése utan mindenitt jelleinzhogy az allami szervek azt gyakran menedékként
hasznaljak, akkor is, ha kozérdeladat iranti jogos igéngt van sz6. Ez megtortént
Magyarorszagon is; a sokszor merev szabalyokratkuzea a meédia az atlathatésag
akadalyaként azonositotta az adatvédelmi jogotndSatdbb elhibazott jogértelmezés is
alatdmasztani latszott ezeket a kritikakat.

Adatvédelem és adatnyilvanossag érdeke allt szemubendbbi években szamos nagy
érdekbdést kivaltd esetben, és sokszor kifejezetten karaslon szorult hattérbe a
nyilvdnossaghoziz6doé érdek. Hadd soroljak ilyeneket: rogzitbwet az elektronikus média
altal a rendri intézkedés; nyilvanos-e az intézkedendsr arcképe; milyen terjedelemben
hozhat nyilvanossagra az atlathatosagot szolgaldérklekldl személyes adatokat a
tényfeltard Gjsagird; nyilvanossagra tartozik-ektorok fizetése; vagy éppen milyen kérben
lehet nyilvdnos az &6 rendszerrel egyittikodé személyek személyes adata? Az ilyen
kérdések megvalaszolasakor a f&dehdatvédelmi biztosi tikédésnek mindenkor figyelembe
kell vennie a nyilvanossaghoiztidé minésitett kozérdeket is, igy ezek az esetek a jelenleg
jogszabdlyok keretei k6zo6tt is megoldhaték megéejefiértelmezéssel. Maskor azonban csak
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a jogalkotas segithet. Kar lenne tagadni, hogy eaikezabalyozasban szamos o6ncélu
adatvédelmi szabalyozas van ma is hatalyban.

Végezetul: sokszor pusztan vélt adatvédelmi akad#alylinak legitim célok
elérésének utjdban. llyen eset példaul az, amikédrsadalom allapotanak, jelletizek
megismeréseét, kozérdiake valo adatok gijtését szolgald népszamlalas kapcsan vetnek fel,
hangsulyozom, nem valds adatvédelmi aggalyokat ienombdon tortét adatgyijtésekkel
kapcsolatban. Ezekben az esetekben a biztos felathagy eloszlassa az aggalyokat,
ramutasson: az adatvédelmi problémak valojaban némzk, illetve a megfeldl
garanciarendszert fogalmazza meg annak érdekébgy e is lehessenek létdz igy tettem
példaul az etnikai adatok kezelése kapcsan kiboitsganlasban.

Adatvédelem és adatnyilvanossag kozotti kapcsokghatarozasa, nyilvdnos adat és
titok elhatarolasa soran mindenkor két cél veztabt: az egyik az, hogy létrehozzam az
adatvédelem és informaciészabadsag U0 egyensulyatraaszparenciaigény dsebb
érvényesitése mellett; a masik, ehhez szorosanstlfjud cél, hogy a személyes adatok
védelméhez z6d6 alkotmanyos jog a gyakorlatban mint valés mag&raziédelem
érvényesuljon, azonban ne védjunk olyan adatokabelsek védelme a kodzszféra
atlathatésaga szempontjabél vagy mas alkotmanyiek &zempontjab6l nem indokolhaté.
Bar az adatvédelem nagy eredménye egyébként, hpgytimmar az Eurdpai Unioé alapjogi
chartaja is elkulonilten szabalyozza, ez nem jekett hogy adatvédelem és magénszféra-
védelem joga elszakithatd lenne egymastol, ez swm lehet dncél. Ezt a gondolatot
képviselem az adatvédelmi uniés forumokon is, msz&kérdés egyébként ott is vita targya.
Ez egy nagyon aktudlis kérdés, hangsulyozom,&részelink. Példaul az Eurdpai Birdsag
kozelmultbeli déntésében adatvédelmi okokbdl nemgedett hozzaférést egy hivatalos
talalkozé dokumentumaihoz, allaspontom szerint te@ynil. Szeptemberben ezért
kifejezetten a két jog konfliktusarol szervezinktarenciat Budapesten, a német szovetségi
adatvédelmi és informacios biztos is itt lesz, iaibformacids biztos, az eurdpai adatvédelmi
biztos; orommel latjuk a téma irant érdédd valamennyi képvisét is.

Az eddigieket azzal a kijelentéssel zarom le, hegy Orszagg§lés biztosaként
mindenkor igyekeztem legaldbb annyira adatnyilvédgs mint adatvédelmi biztosként
eljarni. Lassuk tehat, hogy e szerepfelfogasomBaazébbbiekben elmondottakra tekintettel
miképpen értékelem a hodnéeAséarhelyi lista Ggyét, és miért latom azt mégiyesg
elemeiben problematikusnak.

Eloljaroban érdemes egy pillantast vetni arra, hogy helyzet Eurépaban a hasonlé
listakkal, illeleg Magyarorszagon van-e olyan példa, amihez tudpasonlitani a
hédmesdvasarhelyi listat. Az Eurdpai Unié adatvédelmi yélve egységes keretrendszert ad
az eurdpai adatvédelmi torvényeknek, kisebb ekdrégonban vannak. Azt lehet mondani,
hogy a nyilvanossag és titkossag hatéra kultard@fiiglyalaban a nyilvanossaghoz kézelebb
hazédik ez a hatar az északi, protestans allamokimég a déli, katolikus dominanciaju
allamokban az adatveédelentsebb, itt az adatvédelmi térvények is szigorublfek északi
allamok szabalyozaséra jellebngélda, hogy tobb allamban, példaul Finnorszaglydaamos
az 0sszes allampolgér jovedelembevalldséra, a r@jtée szja-adatokra vonatkozo, ilideg
mas addkra vonatkozé adatkér mindenkire nyilvanos.

Magyarorszagon, ha egy példat hozhatok, az addmtéezzéteszi azon addzok
listajat, akik nem tettek eleget bejelentési kdteteségiknek. Ezzel kapcsolatban az
Alkotmanybir6sag is allast foglalt, alkotmanyosritdve a szabalyozést. Az AB szerint a
nyilvdnossagra hozatal alkotmanyos koételezettségapul, kézérdekdl, masok jogainak
védelme érdekében torténik, és a rendelkezés oéljgpest nem méisithet aranytalannak.
Egy masik szabaly a legnagyobb adétartozék adatamydvanossagat rendeli el. Ezzel
kapcsolatban az Alkotmanybirésag még nem foglédstlMegjegyzentl azonban, hogy itt
nagy 0sszegekkel tartozé vallalkozasokrol, dllegy maganszemélyalr van szo;
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maganszemelyek esetén 10 millio forint az értekhaéd 180 napig kell fennallni a
tartozasnak. A fenti 0sszes esetben kozo0s, hogyyil@anossagot torvény rendeli el,
elézetesen meghatarozott mind az adatkor, mind adnydlssagra hozatal feltételrendszere.

Lassuk ezek utan a szoban forgd esetet! HoGwdsArhely megyei jogu varos
honlapjan azok személyi és egyéb adatai jelentek aiek rendelkezésre allasi tamogatasban
részesultek, am ezt kéven, ha munkat ajanlottak nekik, kiléptek a rendzderSzintén
szerepelnek a honlapon azok, akik egyes termésuetenogatasokat, étkezeési jegy,
gyogyszerutalvany s a tébbi, nem vettek igénybezes| kart okoztak maganak a tamogatasi
rendszernek, illetve a koznek. Fontos leszdgezogyhaki valéban igy tesz, vagyis
megkarositja a kézt, annak a cselekedete elité)arsda feldgls varosvezének kotelessége a
j6 gazda gondossagaval eljarni, védeni a kbzvagyorrzabalyozas sok esetben rossz; idézek
a polgarmester urtol: ,Nézzink szembe azzal a aglgal, hogy aki visszautasitja pénteken a
munkét és az ingyenebédet, Batninden jogkdvetkezmény nélkil bejéhet a varostzazs
az allami rendszerben szocidlis segélyre jogodliicsenek szankciok a mai rendszerben
azokkal szemben, akik visszaélnek a koz0sség tdasigal.”

A polgarmester tehat erkolcsileg megalapozott fathédasaban agy dontétt, hogy
kdzzéteszi a listat. Latnunk kell azonban, hogista kdzzététele csupéan poétcselekvés, olyan
intézkedés, amely valdjaban nem szolgalja a viészelk megakadalyozdsat, mint
polgarmester Ur is utal ra a levelében, erre tetjeakalmatlan. Az intézkedés ugyanakkor
jogszetitlen is, nincs meg a jogalap az adatok nyilvanassé&gzatalara, a polgarmester ar
altal hivatkozott torvény hatalya a hasonlo eljgkéa kifejezetten kizart. A hivatalban
elhelyezett t4jékoztatas, iltdeg trlapokon kinyomtatott nyilatkozat nem felel meg a
hozz4jarulds bevett adatvédelmi fogalméanak, raddéscs meg, illetleg nem tisztazott az
adatkezelési cél, amely a nyilvAnossagra hozdé&éiraasztana.

Probléma az is, hogy a lista adattartalma megk&lekzhet. Polgarmester ar erkdlcsi
érveléssel kivanja alatdmasztani az intézkedéfgygsimeztet, hogy a becsliletes emberek
szdmara is kijar az ombudsmani figyelem. Fellépéseéppen az érdekeik védelme
indokolja, példaul annak a becslletes asszonynaésate, aki azért nem tudta atvenni az
ebédjegyét, mert elhunyt, mégis felkerllt a szétjdara, vagy annak a becslletes
vasarhelyi polgarnak az esete, aki azért nem twgotenni a polgarmesteri hivatalig, mert
beteg volt. Megjegyzem, ezek a személyek a hatdpalgari jog szerint j0 hirnevik
megsertéséért pert indithatnak az dnkormanyzat,elle a megitélt nem vagyoni kartéritést
alighanem kozpéndbkell fizetni, és az adofizék alljak majd.

A Dél-Magyarorszag cithnapilapban azt olvastam a hétvégén, a polgarmésteem
biztos abban, hogy ezt a meccset meg lehet nyegyiészt persze 6rilok, hogy igy latjia a
vita allasat, masrészt azonban kivanatosnak tamahégy a tarsadalmi probléma megoldasa
kertljon inkabb ditérbe. Ez a probléma nem adatvédelmi, a lényegp; &épek szerint sokan
jogosulatlanul vesznek fel, igényelnek szocialimdgatast, kozpénzt, és ezt az allam, az
onkormanyzat nem képes szankcionalni. Javaslont pafigarmester arnak, hogy a tovabbi
juttatdsokbdl valé esetleges kizaras szabalyainakegalkotasat kezdeményezze. Ez nem
adatvédelmi kérdés, nem igényli adatok nyilvanodsategfeljebb azok nyilvantartaséat
igényli.

Lehetséges egyébként, hogy ezt kdgata polgarmester Ur akkor is sziikségesnek
tartana hasonlé adatok kdzzétételét, ha megfslenkciorendszer allna rendelkezésre. Ehhez
azonban jogi szabdalyozas kell. Volt a kdzelmultiegy olyan eset, amelyben egy terlleten
nyilvdnvaléva valt, hogy a nyilvanossag igénye nétga tarsadalomban; az elmult rendszer
prominens szerefiihek bemutatdsaval, a rajuk vonatkozé tényfeltdedékenységgel
kapcsolatos orszagihgsi hatarozatot a tisztelt bizottsag is targydtiaben az esetben lathato
volt az, hogy a tarsadalom erkdlcsi eértékitéleteerinz nem helyes olyan szint
adatvédelemben részesiteni a személyeket, mint aanmatalyos jogban rogzitett. Az
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Orszaggylés ezeért felszolitotta a kormanyzatot, hogy datgoki az e tertleten sziikséges
jogszabaly-médositast. Ugy gondolom, hogy ez egynjédell. Ha polgarmester ur
szikségesnek tartja, hogy a szocialis segélyberesés maganszemeélyek listdja legyen
nyilvanos, akkor javaslom, hogy tegyen erre vonabkszabalyozasi javaslatot. Megjegyzem,
a polgarmester ur levelében idézett, a bankok ait&lodtetett — nézetem szerint egyebként
allamositand6 — BAR-lista sem nyilvanos.

Mindezek alapjan kérem polgarmester urat, hogytalyws jogot tiszteletben tartva
tavolittassa el a honlaprdl a széban forgé adatésatmas modon, a segélyekkel vald
visszaélés lehéségét kizard torvényi szabalyozas kezdeményezékpjeh fel a kozpénzek
védelmében. A lista ugyanis egyrészt alkalmatlakiva@nt cél elérésére, masrészt pedig
torvényséd moddon olyanokat is buntet, akik erre sem erkdgsilsem jogilag nem
szolgéltak ra.

Még egy megjegyzeés. Bar az A&ltalam vezetett irodan ileterhelt, eurdpai
dsszehasonlitdsban igen alacsony a munkatarsaimasz#ietbleg a rendelkezésre allo
eréforrdsok, arra mindig gondot forditok, hogy parlamneképvisebk és dnkormanyzatok
szamara munkatarsaim — velem egyutt — rendelkezéjamnak. Az ilyen és hasonlo
intézkedések bevezetésétebrommel segitlink akar jogszabalytervezetek vétgrazésével,
akar masfajta konzultacioval. Készéném a figyelmike

ELNOK: Kodszonom szépen allaspontjanak érdekes gri® ismertetését. Lazar
Janos, Hodmeéwasarhely polgarmestere kdvetkezik.

Lazar Janos polgarmester (Hodmeévasarhely) tajékoztatoja

LAZAR JANOS polgarmester (Hodmézasarhely): Tisztelt EInék Ur! Tisztelt
Bizottsag! Ebszor is szeretném megkdszonni a bizottsagnak azbledss lehdiségét, az
ulést kezdemeényézképvisebtarsaimnak pedig azt, hogy a bizottsag, illetveydvanossag
szaméara vildgossa és egyértidhd tehetem Hodmérasarhely megyei jogu varos
polgarmesterének, illetve a hivatalt vézgegyzsjenek az Ugyben kialakitott allaspontjat.
Ezenkivil az eljaras menetrendjéis adok egy rovid tdjékoztatast. d&k6r egy rovid
tényvazlatot ismertetek, aztan szeretnék az adelivédkérdéssel foglalkozni, valamint
néhany elméleti és elvi kérdést is igyekszem attsag figyelmébe ajanlani, amelyek bar
nem feltétlenil ennek a bizottsdgnak az illetékgiss&korébe tartoznak, de
képvisebtarsaimnak megfontolasra javasiom.

Mindenekebtt engedjenek meg egy megjegyzést. En nagyra éetékés akceptalom
az adatvédelmi biztos allaspontjat, de remélem,yhag adatvédelmi biztos ur altal
meghozandd hatarozat adldhi elbadasnal egy kicsit pontosabb lesz, mert némélnvolt
sz6, hanem férfiil, nem ingyenebédt volt sz6, hanem gyodgyszerutalvanyrdl. Remélem,
hogy a vizsgalata nem ilyen fellletes és 6sszettsaplo— adatvédelmi biztos Ur egy elhunyt
ember emlékét megsértve dsszetévesztette az UgpesBemeélyt —, és azt is remélem, hogy
nem csupan a napisajtobol sikertlt értékalaporkazjgdnia, hanem a tényéktis hagyta
magat zavartatni. Az értékndisités pedig mindenkinek a maga izlésére van bfteklink
felelésségink van abban, hogy a kozpénzekkel tisztessggagdalkodjunk.

A tényvazlat kapcsan roviden szeretném elmondaoigy h2010. julius 7-én
Hodmebvasarhely megyei jogu varos 6nkormanyzata éhkekemlitett 308 dbdl allo listat
az onkormanyzat honlapjan nyilvanossagra hoztagamai napig hozzaférkieés kovethei.
Ezt a listat azota egyébkénduitettiik, hiszen a rendszerbe olyan Gjabb szemétgelltek
be, akik az ,Ut a munkahoz” program keretében nuaylthk az egyiittikodést, illetve
visszaéltek a munkavégzés leisgtgével. Erre julius 8-9-én tdbben is reagaltabed kHzott
az adatvédelmi biztos is felhivassal fordult hokzés egyértelin tdjékoztatast kért. S bar az
adatvédelmi biztos munkatarsa azt mondta, hogy omégiisra javasoljak a lista levételét, a
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hozzank kuldott iratdokumentumban egyértigdm arra utasitott benniinket, hogy ezt azonnali
hatéllyal vegytk le. Fontos lenne, hogy a nyilvadgsebtt ugyanazt mondjuk, mint amit a
hatarozatban leirunk, akarmilyen kényes tarsadidrdésekdl is van sz0. Az ébb emlitett
pontossaghoz és precizséghez ez is hozzatartazklaavédelmi biztostdl pedig kilondsen is
elvarhato.

Az adatvédelmi biztost tajékoztattuk arrél a taedad kordlményél és jogi
kornyezetél, amelynek keretében ezt a listat nyilvanossagrziuk, amelyet jalius 16-an
tovabbi 150 ével bovitettiink, azoknak a névsoraval és azoknak a beabaté adataival,
akik az elmult idszakban kimagaslé munkat végeztek a Hodivé@zarhelyi Varosellatd
Nonprofit Kft. szervezésében az ,Ut a munkahoz’ goaon keretében; 6k
tovabbfoglalkoztatiasra alkalmasak. Ezek az embéltek a leheiséggel, felvették a munkét,
nem részegen jelentek meg a munkavégzés helysziisatességesen helytélltak és
bebizonyitottdk, hogy nemcsak olyanok vannak, akéigtagadjak az egyuttikdodést, hanem
olyanok is, akik egyuttiikodnek, és akik szaméara a munka lékéget jelent.

Ezt kdveben tobb megkeresés is érkezett hozzank, példaakiFavatol, a Szocialis
Szakmai Szovetség elndkktaki ugy tudom, hogy a bizottsdghoz is fordulagbontja
ismertetése végett, amit képvisletnt én magam is megfontolasra javasolok. Termésent
minden megkeresésre igyekszink irasban éstdgpszerint szaksZem reagalni.

Kik kertlnek fel a listara? Azok, akik a részikreegdllapitott szadzszézalékos
onkormanyzati, vagy részben o©Onkormanyzati, részk@ami forrasbdl biztositott
tamogatasokkal visszaélnek, nem veszik igénybe &amskra felajanlott ingyenebédet,
ingyenes gydgyszerutalvanyt, az ,Ut a munkahoz'gpm keretében felajanlott kozcéll
munkat megtagadjdk, a munkaviszonyt jogellenesegsmimtetik, vagy olyan magatartast
tanusitanak — ez altaldban alkoholos befolyasoltedyy az egyuttiikodési készség teljes
hiAnya —, hogy a munkaviszonyt a munkaltatonak rketf sziintetnie. Itt szeretném
megjegyezni, hogy az elmult években adzé&lkormany dontéseinek megfeéleh mintegy
ezer ember — ez a szam a munkanélkiliségi adatfilggben 800 és 1200 kozott valtozik —
részesul rendszeres szocialis tAmogatasban Ugy, mogkavégzésre kotelezi a rendszer.
Ezek 30 szazaléka egészségigyileg eleve nem fagl anmunkavégzés feltételeinek, 30
szazaléka etskotelezésre vallalja a munkat, a tébbi pedig eleegtagadja a munkat.

igy kerult fol — és itt altalaban atfedések vanaaas szocidlis juttatassal vissaél
vagy azt visszautasitok kozoétt —, igy kerllt foteea listara 308 ember. A 308 emb#rb
mintegy harmincan tettek dokumentdlhatdé formabamapat a Hodméwasarhelyi
Polgarmesteri Hivatal lakossagszolgalati irodagngpjoléti csoportnal, ahol koziluk egy f
fordult Ugyvédhez, és egy fkezdeményezte a nyilvanossagra hozas visszavondeét
elfogadta és egyetértett azzal, hogy a fonnallbayakat megsértette. Nem volt idaig olyan
panasz, amely a szabalysértésnek, a tarsadalmit@ggiszabalyainak vagy a munkavégzésre
vonatkozo6 szabalyoknak a megsértését tudta volimncaHa jol értem, adatvédelmi biztos
ar sem azt éllitja, hogy ez a probléma nem létezkly hogy ezek az emberek jogkdvés
egyuttmikddé magatartast tanusitottak, hanem épp ellefikgz vilagos, hogy itt joggal
visszaéb és egyittrikbdést nem tanusitdé személy@kvan sz6. Az az egy kifogas, amely
ugyvéd altal érkezett hozzank, a nyilvanossagrasozddjaval kapcsolatos és nem massal.
Tudomasom szerint eddig birdsaghoz még a 308 #héiteenki nem fordult.

A mingsitésekkel kapcsolatban a nyilvanossag kérdésedatvédelmi ombudsman
arral szemben és szamos megszoélaldéval szembenletelég hiszek a nyilvanossagnak az
erejében. Ezért hozta nyilvanossagra Hodimégarhely Megyei Jogl Varos Onkormanyzata
nem olyan régen a Hodm@zAsarhelyen a '90 étti idészakban Ugyndki tevékenységet
végdk, Torténeti Hivatalbdl szarmazo listjat, amelyettatok allitottak dssze, vallalva
ennek minden jogi és egyéb kdvetkezményét, amihdszetesen most is vallalunk. Ez a
honlap és a varos minden pontja, amely hozzai@méaiden adofizét polgar szamara, azt a
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célt szolgalja, hogy minden adat, minden informa@mely a varossal és a kozpénzek
elkoltésével kapcsolatos, mihamarabb lasson namtilés keriljon nyilvanossagra. Ezt
kovettik az elmult nyolc esztefiokn is, és a képvisetestiilet elkodtelezett abban, hogy
minden adatot és informaciot nyilvanossagra hozzanelbz6 kormany dontéseinél joval
korabban az Osszes sz@ésink nyilvanossagra kerllt a honlapon, minderzdfézhed,
minden follelhes. En azt gondolom, a nyilvanossagnak igenis varysarit ereje azokra,
akik visszaélnek a térvénnyel, azokra, akik nefikdanek egydtt a tarsadalommal, és akik
nemcsak hogy visszaélnek, hanem masoktol dskgeket is elvesznek.

Masrészél szeretném arra folhivni a figyelmet, hogy barmsaj nem rendelkezem
azzal a folkészultséggel, mint ombudsman 0r éstdleva— bar itt a citacio a kiloénbdz
Ujsagok hasabjaibdl és a nemek Osszetévesztése ségétyezési formak Osszekavarasa
elbizonytalanitott egy pillanatra —, mégis néhanygi jszempontot is szeretnék az 6nok
figyelmébe ajanlani.

Az egyik a kozpénzek nyilvanossaga. Az elmult nyéic parlamenti jogalkotasi
gyakorlata toretlen abban, hogy ami kdzpénz elkéitél dsszefliiggésbe hozhatd, azt mind
nyilvdnossagra kell hozni. Bar kilén védi a torvéwgioban a szocidlis segélyezésben
részesiiiket, de toretlen abban a joggyakorlat és a tord&ny@ szandék, hogy minden
nyilvdnossagra keriljon. Az elmult ddzakban j0 néhany ilyen kezdeményezés volt az
Orszéaggylésben.

Ezt meghaladdan szeretném folhivni a figyelmet, drogy ez nem példa nélkdli tgy a
magyar Onkormanyzati joggyakorlatban sem. 1999uganl-jétl Miskolc varosaban a
miskolci dnkormanyzat kozgyési kozlonye minden egyes képvisestileti dontést, zart és
nyilt Glésen megsziletett képviddestileti dontést személyi konzekvenciakkal egyutt
nyilvdnossagra hozott; a tiltakozas hatasara ésészadatvédelmi okok miatt kénytelen volt
ezen a gyakorlatdn médositani. De mas dnkorméankfzatois, mar joval kordbban, tébb mint
tiz évvel ezditt folmertlt ez az elképzelés, hogy a nyilvanossignombudsman ur
allaspontjaval ellentétben, lehet hatasa a tarsadaiikodésére.

Folmerllt ez Draskovics Tibor igazsagugyi €s remettaminiszterben is, aki 2008.
augusztus 29-én a minisztérium hivatalos honlap@njavasolta, hogy azoknak a neve, az
0sszes személyi adata, akik szabalysértési birspgozbirsagot nem fizetnek be, azonnali
hatéllyal, illetve 15 nap elteltével kerlljon nyalvossagra. Ezt a kezdeményezést, amely egy
térvény meghozasara iranyult — javaslatcsomag eekdet €s a kdoznyugalmat veszélydytet
valamint az igazsagszolgaltatadikiidését zavard jelenségek elleni hatékonyabb fedlép
érdekében —, ezt akkor a Szocialista Part frakciégyhangulag tadmogatta. Kb
adatvédelmi aggalyok miatt ez nem kerult be a Jamit jogszabalyokba.

Szeretném arra is folhivni a figyelmet, hogy a Bakormany 2009-ben a 175-6s
kormanyrendeletben szabalyozta a koztulajdonbah gakzdasagi tarsasagokikodésének
atlathatobba tételér szo6l6 jogszabalyanyagot, amelyben kotelezte alamal és
onkormanyzati gazdasagi tarsasagok adatainakséipasebinek, vagyoni viszonyainak,
kereseti viszonyainak nyilvanossagra hozasat. Edntédivasarhelyen azt jelenti, hogy a
hédmedvaséarhelyi vagyonkez&l 30 ezer forintos felligyébizottsagi tagsaga a
fellgyebbizottsagi tag adataival egyutt nyilvanos. Az — jbkhértem az ombudsman ar
allasfoglalasat —, aki pedig visszaél a tobb szzéarintot jelend ingyenebéddel vagy
visszaél a tobb szazezer forintot jetembunkalehdiséggel, annak az adatait pedig védi a
torvény; a 30 ezer forintos felligybizottsagi tagot pedig kiszerkesztjik, holott edyil
valasztott tisztségvisgl és a kdz javat probalja szolgalni.

Azt is nagyon sajatos megkozelitésnek tartom, gagiektusbdl is, hogy pénzintézeti
érdeket védunk, hiszen a BAR-listak a pénzintézételekeit szolgaljak, az APEH-nak a
nagy adosokra vonatkozé gyakorlata nemcsak az alldoszedi érdekeit képviseli és
szolgdlja, hanem természetesen a pénzintézetelkedrde szolgdlja. Tehat azzal nincs
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probléma, hogy ha valaki egy bank erdekgbgy bank pénzigyi érdekélldevizahitelesként
szerepel egy listan — és el kell keseritenem ombadsurat: van 10 millié forintnal tébbel
tartozé devizalakas-hiteles Magyarorszagon toblzezst, aki hazépités vagy lakasvasarlas
céljabol devizahitelt vett fol, és BAR-listara ierkilhet adott esetben, vagy legalabbis az a
veszély fenyegeti, hogy a bank vele szemben kukihlszankciokat érvényesit, akar az
adataival visszaélve —, Ugy latom, a bankok érddélet védeni, helyi szinten az adéfidet

a vasarhelyi ipdizési adot fizet kisvallalkozasok érdekeit meg nem lehet védeni.

Ezen kivll szeretném a figyelmikbe ajanlani azbretken birdi gyakorlatot, ami
hasonl6 tgyekben az elmult években sziletett. Aazdtonferencian egyébkeént, ahol Jori
Andras adatvédelmi ombudsman azt mondta: az orsztagpalkoztatdé lUgyek nyoman
adatvédelem és adatnyilvanossag viszonyanak Ujdadgsa valt szikségessé; a biztos szerint
adatvédelem és az adatnyilvanossag kozott az eglyemészben jogalkotasi, részben
jogalkalmazasi hibakbdl addédéan megbomlott, korikekszikséges a két ellentétes,
konfliktusban €% informéaciés alapjog kozoétt, méghozza a nyilvangsgdvara és az
adatvédelem karara; nos, ezen a konferencian Patpéi, a Bvarosi Birsag tanacselnoke
elbadasaban elmondta, hogy a kozétdattatok kiadasara vonatkozo perek szadma novekszik,
elmondta, hogy a bir6sagok gyakorlata egyre inkétjalvanossagparti. A birdi
jogalkalmazasi gyakorlatbdl is azt a tendenciat ekbietjik, hogy az adatvédelemmel
szemben az adatnyilvanosség legalabb olyan fontrsadalomnak, mint a személyes adatok
védelme. Ezt az elmdlt édzakban gazdaséagi, korrupciés vagy helyi #izimjyekben is
figyelmukbe ajanlom.

S még valamit szeretnék a jogi helyzet kapcsanilkde nem rabolva, figyelmikbe
ajanlani, ez pedig példaul az a toretlen bir6i gy és jogi allaspont, mely szerint az
onkormanyzati lakasok bérleti szédesei a teljes nyilvanossagra tartoznak. Magyawy:
onkormanyzati tulajdonban I&vakas bérleti szetrése, a bésl személye nyilvanos; aki
egyébkeént johiszetnjoggyakorld, szocialis alapon kér lakast, fizebéxleti dijat, ez az adat
nyilvanos. Haé nem fizetne bérleti dijat, és ezért az Onkormanyaaarasztalja és
kiszerkeszti a honlapra, ez térvényellenes — moadjadatvédelmi ombudsman, ha jél értem
az ebbbi &llasfoglalaséat. Ebben vélek némi anomalidtettdzni. Még egyszer mondom: a
lakdsbérleti szetwlések Magyarorszagon nyilvanosak. Azoknak, akikcigis alapon,
szegény emberként segitséget és védelmet kérneikilkafblé, azé6 adatuk nyilvanos; akik
visszaélnek ezekkel a juttatdsokkal, szocialisajatiokkal — és itt nincs kiulonbség az
ingyenebéd, gyogyszerutalvany, ingyenes lakashkdznagy térités ellenében tortén
lakasjuttatas kdzo6tt —, azok pedig nem tartoznailsdnossagra.

Roviden szeretnék elvi ligyeket is a figyelmikbenlajdi. Valdban, korabbi bizottsagi
elndki munkambal tudom, hogy példaul Sajobabonyinigpen feszlltségeket okoz az ottani
szocialista polgarmester-kollégamnak a helyi s#iscidigyek kezelése, aki nem a
nyilvdnossaghoz fordult, hanem a halalblintetés rbélijtasat javasolta annak idején az
onkormanyzati és a rendészeti bizottsdgban is.gamdolom, egy 6nkorményzat kezében
nem sok eszk®z van, a szocialis segélyezésselaekztekintetében semmilyen eszkoz
nincs. Valéban, aki pénteken visszautasitia a munkagy részegen jelenik meg a
munkahelyén, az héth a gyerekeire hivatkozdssal természetesen szocéllatasban
részesll, és az Onkormanyzatok a torvény rendelkezértelmében #k mérlegelési
jogkdrrel rendelkeznek; jovedelmi viszonyokat m@ekaetnek, vagyoni viszonyokat nem.
Mercedesszel mennek az ingyenebédért a szocigkdyse jogosultak sok esetben; ezt hidba
jelentik az 6vénk, az iskolaigazgatdk, nincs jogi szankcié az dmdmyzat kezében. Nincs
lehetiség arra, maximum egyéves Kkorlatozas, hogy tartOkemdrjuk a szocidlis
ellatorendszertl azokat, akik minimalis egyuttikddést sem tanusitanak, vagy adott esetben
visszaélnek a rendszerrel. Ez természetesen mar awgtvédelmi kérdés, hanem a
problémanak a gyokere.
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Azt elfogadom, hogy a mi megoldasunk nem feltétlétja majd ki a jog prébajat, de
az igazsagossag probajat reményeim szerint kidljédrsadalmi érdek, a nyilvanossaghoz
fliz6dé érdek, a forrasok felhasznalasanak a nyilvanosséga az egyuttikddés
kikényszeritése Magyarorszagon minden olyan teéseil, amelyik nehéz szocidlis
viszonyok kozétt él, fontos szempont.

Ezt a listat azért hoztuk nyilvanossagra — amiééggnt nem szégyenlistanak, hanem
felelésségi listanak hivunk —, mert Hodndgasarhelyen husz év alatt egy olyan szocialis
ellatorendszert épitettiink fel, amely mindenki saéarvédelmet jelent, aki egyutikbdik a
tarsadalom tobbségével. Az elmdlt hdsz évben Ralitkurzustol és kormanytol fuggetlenil
ez az dnkormanyzat senkit nem hagyott az Ut szélénenkinek segitett, akiben megvolt az
egyuttmikddési készség, minden olyan programmal élt, araeifrsadalom és az emberek
javat szolgalta, fuggetlendl attél, hogy azt a paogot melyik kormany inditotta el. A
szocidlis segélyezés minden formajat biztositjuenkivil tobb szaz millié forintot koltlink
sajat ebbol, az dnkormanyzat addbevételdilarra, hogy segitséget nyujtsunk az embereknek.

Nem hozom &, mert nem volna mélté és nem volnd,ilde ez az egyetlen olyan
magyar 6nkormanyzat, amelyik olyan felzarkoztatdlgian integracios, olyan deszegregacios
programot tudott megvaldsitani 2006 és 2010 koézgelents kormanyzati segitséggel, a
baloldali kormanyzat integraciéra és esélyegysdl-teremtésre vonatkozé szandékait
megtartva, az eurdpai uniés forrasok lékégével élve —, amely ma Briisszelben mintaul és
példaul szolgéal. Ha valaki ezt a léptatlépi, ha ezen a fokozaton tullép, akkor egybfinma
megvitataséra talan javaslatot tehet, a forrasdkasenalasa tekintetében pedig célzer
okszefi és indokolt az, ha a nyilvanossaghoz fordul; mdiMézvasarhelyen ezt tettik, mert
semmiféle mas szankcionalasra nincs k&hegink. A nyilvanossag elé tarjuk azok névsorat,
akik az oOnkormanyzat adatai szerint visszaélnek amogatasokkal. Természetesen
figyelmeztettiikéket szoban is és irdsban is, hogy ha visszaélndknagatasokkal, akkor
nyilvdnossagra keril a nevik, éssemyilatkoztattuk iséket. Ezeket a dokumentumokat az
adatvédelmi biztos rendelkezésére bocsatottukresszetesen ennek a probajat is barmikor
vallaljuk.

Osszességében a félgség szorgalmazta ennek az akcionak a létrejaitétok, hogy
most ezekdl a kérdésekil beszélhetliink, de azért szerethém nyomatékositegy —
legalabbis az én értékrendem és véleményem szeenhek az tgynek az adatvedelmi része
a kisebbik problematikus rész. A magyar tarsadalose éve nem képes szembenézni azzal,
hogy vannak olyanok, akik egy életformat alakitotkh arra, hogy a kdzosségi forrasokkal
visszaélve ne a munkat és egyiitkidést valasszak, hanem ezéid forrasokbdl eltartassak
magukat. Ezzel szembe kell nézni és végig kell gbmdhogy melyik oldalon &llunk és kinek
segitlnk.

Ugyanakkor hozzateszem, hogy Hodthewsarhelyen 1000-1300 ember tartozik bele
a rendszeres szocialis segélyezési rendszerbe7Madyerek kap minden nap ingyenebédet.
Lényegi korményzati tAmogatas nélkil — ezt a dajagnanyomnak is cimzem — naponta 1700
gyereket étkeztetlink ingyen. A filozéfiank a deseggcional és az integracional is az volt,
hogy a szitlk tébb évtizedes szubkultirdbdl valé kimozditadséinrcélozhatjuk meg, de a
gyerekért felglsségiink van. Nem tudjuk kezelni tovdbb azt a proété hogy az 1300
rendszeres szocidlis segélyezett folott tébb ezenylgdijas, munkanélkili, alacsony
jovedelmi, gyereket nevél ember él szegénységben, akik Iényegében semniyecialis
ellatasra nem jogosultakk azt latjak, hogy nekik egyre kevesebb jut, miléizbmasok —
mintegy haromszaz ember — visszaélnek a rendszenaidival. Ez a tarsadalmi igény és
nyomas is lépésre kényszerit benniinket, még hitikakat el is fogadom, és a képvisel
testllettel, illetve jegye asszonnyal egyutt mérlegelni fogjuk azokat. Ko$nirszépen a
meghallgatas lehétégét.
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ELNOK: Koszondm szépen, polgarmester Ur. TisztedpWseb Holgyek és Urak!
Onok most kérdéseket tehetnek fel, mégpedig a tjadeds sorrendjében ellenzéki és
kormanyparti kepvisék felvaltva. A kovetkedk jelentkeznek szolasra: Gaudi-Nagy Tamas,
Lendvai Ildik6, Varga Laszld, Szab6é Timea, Gulyasrgely, Révész Mariusz. Megkérem
képvisebtarsaimat, hogy ki-ki fogalmazza meg a kérdésétkegggy masik félhez, illéleg
mindketth6z az elhangzottak alapjan.

Gaudi-Nagy Tamasnak adom meg a szot.

Kérdések, valaszok

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Tisztelettel tidvozii adatvédelmi biztos urat,
polgarmester urat és munkatarsaikat. Erdekes Hblyzevagyunk. A napirendi szavazas
utéhangjaként hadd mondjam el, nagyon fontosnakrteezt az tgyet, azt, hogy a szocialis
rendszerrel visszatdet hogyan lehet visszaszoritani a jogégég medrébe, de
hasonloképpen fontos lett volna legalabb ilyeretiglemben targyalni arrél, hogy a gardistak
és szimpatizansaik békés tintetése ellen miértkellrendrségnek jogellenesen fellépni, és
miért kellett 26 embert &éllitani jalius 4-én, miutan mar ¢yott a forradalom. Szamomra
titok, hogy ennek miért kellett igy térténnie.

De a téméara fokuszalva: nagyon markans allaspontankertl az tgy6l. A Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom e tekintetben a k&Hegkeményebb &llaspontot képviselte a
kampanyban és képviseli most is, nevezetesen Hagyem tartja be a tarsadalom egyuttélési
szabalyait, hanem visszaél azokkal, raadasul ésszazocialis rendszer adtamyokkel,
annak nagyon komoly héatranyos tarsadalmi megit@lélssll szamolnia, illetve szamos
joghatranyt kell elszenvednie. Polgarmester Ur &agehyezése véleményem szerint egyfajta
helyes iranyba tett Utkeresés. Az adatvédelmi d$yakanagyon szigord, aprolékos
elemzésével talan ki lehetne deriteni, hogy a ayibssagra hozatalhoz kellett volna még
valamilyen tovabbi felhatalmazas az érintetiklde egy jogszabaly alkalmazasanal adbpf
szempont a jogszabaly szelleme. Marpedig itt koflkak az adatvédelmi szabalyok és az a
tarsadalmi kézérdek, hogy senki ne éljen visszaoaislis rendszerrel és annakrgteivel,
senki ne Mercedesszel menjen a segélyért. A Jaddiknara az ilyenek a legkeményebben
elitélendk, és ezek felszamolasa érdekében még keményekidizéket javasolnank.

Ez egyébként egy jogalkotasi problémat is felvetnal®, sui generis
biincselekménnyé kellene néisiteni, kiemelt biintetési tételekkel a szocialisdszer egyes
elemeivel val6 visszaélést. Nyilvan itt vannak gatteh esetek is. Biztos Ur is utalt ra, a
rendszert Ugy kellene alakitani, hogy a gondatlsetek ne keriljenek célkeresztbe, mert
akkor valoban méltanytalan helyzetek &llhatnals, etle az irannyal mindenképpen
egyetértink.

Vannak persze analdgiak is. Példaul a banki érdekekelme miatt [étrejott a BAR-
lista, Magyarorszag ma a 800 ezer BAR-listas omz&gek az emberek 6t évig el vannak
tiltva a hitelfelvétell; a bankok eddig egyfajta rémuralmat gyakoroltakgylarorszagon.
Orilink annak, hogy most egy kicsit keményebb &lel talalkoztak. Ebben a Jobbik
tamogatasara szamithat a kormanyzat.

Adatvédelmi biztos darnak mondom, hogy az adatvédetem lehet 6nceéld. Mint
jogvéds mondom ezt. Félreértés ne essék, nem akarok kiesaerepenth szamomra is
nagyon fontos, hogy a jog uralma érvényesuljonittde mint mar mondtam — kifejezetten
konkural6 tényéllasok vannak: adatvédelmi szempoétotarsadalmi kbzérdek. Mondjuk ki:
ez egy életforma. Ezt @zor a Jobbik mondta ki, de orulok, hogy ez méaratailos
kormanyzati szintre emelkedett. Tobb szazezer emdpgszeiien visszaél a szocialis rendszer
adta ebnyokkel, adomentesen szerzi a jovedelmét, s ezek aliyan életszinvonalon él, ami
mellett nem szorulna ra a segélyre, mégis igéngszivazt. A masik pedig a kdzmunka. A
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kézmunkaprogram egy nagyon j6 dolog, s aki a kéXauszabalyait nem tartja be, azt
bizony szankcionalni kell.

Ezt egyfajta modern kori kalodanak nevezik, latdtrai kilénb6d publikaciokban,
mindenfajta kemény jetk elhangzanak. En azt gondolom, hogy a tarsadagmyege nem
valtozik, ezek azért nem voltak rossz dolgok; aa#tahak megvolt az értelme annak idején,
igenis nagyon komoly visszatart6 ereje volt. Emlidan reménykedem egyébként, raadasul
hodmesvasarhelyi gyoker is vagyok gyakorlatilag, ezt itt most el kell mamdm, némi
elfogultsdggal, hogy anyai nagyszileim Hodtwesarhelyen éltek, miutan Erdédjb
nagypapam Trianon miattigdettetett, és utana itt éltek méltésaggal, amigreelhazak miatt
le nem romboltalési hazukat, az egykori Kaszap utcaban. Tehat éeresm a vasarhelyi
viszonyokat. Bizony vannak a hdéd-tavi ciganyok —mndéudom, megvannak-e még;
valbszirileg nem kevesebben vannak, hanem tébben —, gyalaayléket valamilyen médon
nyilvan ré kell szoritani arra, hogy a tarsadalgyigtélés szabalyait tartsak be.

Es az adatvédelmi 6ncél, még csak egy gondolatit Anétak ennek nagyon kemény
kovetkezményei, az adatvédelmi 6ncélnak, mégpedigsz Mariusz is dldozata volt a 2006.
6szi rendrterrornak. A bv-intézetek be voltak kamerazvaid@ig, sok-sok évig, és ezzel a
smasszerek visszaéléseinek elejét lehetett venni...

ELNOK: Képviseb ur, elnézést kérek, én nagyon szivesen akar adfaglt is
végighallgaton{Deriltség.) de...

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Hozzaszoélas van mpeem?
ELNOK: Nem, bocséanat, kérdés.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Bocsanat, akkor féértésben vagyok! En
hozzaszolasként éltem meg.

ELNOK: Képviseb ar, mindenki értette...
DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Jo, akkor folteszemkérdéseimet.

ELNOK: Nem tudom, érthéte, tehat adatvédelmi biztos Ur, illetve polgarmesir
felé...

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kérdjellel kell befejednie a mondatnak —
azt hiszem, talan ennyi, ugye, ez a kérqBs?lltség.)Jo.

Tehat adatvédelmi biztos artél kérdezem, hogy akiiajdonképpen ebben a konkrét
ugyben hogyan tudja ezt a bizonyos konkuraldé hédyaeezelni. Hol a hatar az adatvédelem
oncélja és a tarsadalmi kozérdek kozott? Kuiulondentettel tehat arra, hogy egy
tarsadalmilag hasznos torekvést fogalmaz meg aapuoksteri kezdeményezés, és rdadasul
még arra is kulonos tekintettel, hogy nagyon negatédményei voltak mar az adatvédelmi
oncélnak, példaul a bv-intézményekbe zébrzetesben ledket a bortdtrok kinoztak 2006
6szén, mivel nem voltak kamerak.

Kérdezném egyuttal viszont polgarmester urtol, @gben tulajdonképpen egyfajta
javaslat is lenne vagy tanacs is, hogy igazabéhdszerbe becsatlakoz6 személ§ekértek-

e hozzajarulé nyilatkozatokat az adataik nyilvadgsa hozatalara. Szerintem ez a
kulcsdolog. Ugyanis ha &etesen feltételévé teszik a rendszerben valé éésdmek azt, hogy
igenis jaruljon hozza; mint ahogy sajnos a multedégendszeresen csinéljak ezt, hogy
bekérik az artatlan embéitaz adatbazishoz az adataikat, és kisikdetl szerepeltetik; itt
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nem kis betkkel, hanem tisztességesen tajékoztatni kell agopldpogy vigyazat, uram, on
részt vesz egy ingyenesebéd-rendszerben, de akkor...

ELNOK: A kércbjelrél ne feledkezzen meg, képviéelr!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Jo, ez a kérdés. HEtgyakorlatilag kértek-e
elézetes hozzajarulast, illetve ha nem, akkor javastargy kérjenek.

ELNOK: Kdszondm szépen. Varga Laszlé képvisak a kérdezés joga.

VARGA LASZLO (KDNP): Az el$ mondatom nem kérdés, de utana két révid
kérdésem lesz. Az élsmondatom, hogy val6ban, a polgarmester Urral éetpket abban,
hogy az adatvédelem ennek az Ugynek egy kiseblil sébze. Ebfl csak a média csinalt
igazan fajsulyt.

S ehhez kapcsolodik a két kérdésem az ombudsmaa.(@m szerint megall a tétel:
etikus, de nem jogszgrvagy forditva: jogszér de nem etikus?

A masodik kérdésem: az adatvédelem vagy a tarsadedek a sulyosabb, 6n szerint?

ELNOK: K6sz6ndom szépen. A kovetkekérdes Lendvai lldikd képviseél asszony.

LENDVAI ILDIKO (MSZP): Készéném szépen. EIndk ugljértettem az uigyrendet,
ugye, hogy képvisétsoportonként két kérdésre van modunk, ez a# &ty tehat a
kérdésekre?

ELNOK: Igen.

LENDVAI ILDIKO (MSZP): Igen, készéném szépen.

A kérdést polgarmester Urhoz szeretném majd inté&sniegy indokl6 mondat, vagy
mondhatnam ugy, menteget mondat, de csak idéglben: tudniillik mi vagyunk a hibasak
abban, hogy most itt Glink, mert mi harman kezdemgtilk ennek a dolognak a
megbeszélését, és megmondésmintén, azért kezdeményeztilk a megbeszélését pmen
néhany pozitiv vasarhelyi példa is azzal kecsejtetegem, minket, hogy valéban tudunk
beszélgetni. Kulénben vigan nyilatkoztunk volnaebelz éterbe, és folytattuk volna a
nyilatkozathaborut. De én is ismerem, amennyirajolsdl lehet, azt a tényleg sok helyi
konfliktust felvallalé deszegregacios politikat, iavasarhely folytatott, ezért azt gondoltam,
hogy a varos vezetésével érdemes beszélni, merténedketlenek a szegénység problémai
irAnt. S megmondoriszintén, a kérdésemben nem a jogi vonatkozast fdgtienni; ez is
nagyon fontos, de polgarmester ar is emlitette,yhinglja, hogy jogilag a torka véres a
dolognak, és nem foltétlendl jogilag akar kardoskod

A kérdésem épp ezért a nyilvanossag és a szegényisggnyara vonatkozik.
Megmondomdészintén, jogilag lehetne aggéalyos, de engem egydétre nem izgat, hogy
dgynoklista nyilvanos-e Vasarhelyen vagy nempkem lehet, ha ez jogilag rendben van. A
szegenyekkel kapcsolatos nyilvanossag azonbannsaerikilonds érzékenységet kovetel,
mert kozismerten kisebb az érdek-képviseleti kdegiuk, és nulla nyomasgyakorlasi
potenciéllal rendelkeznek. Ezért kérdezem meg arhédyi nyilvanossag gyakorlatarol. Ha
az volt a kiindulopont, hogy a kdzpénzekre vigydaill — igen, vigyazni kell —, és hogy talan
a nyilvanossag ereje visszatart® e kozpénzekkel valo visszaélésben, akkor segitsen
polgarmester Ur vagy jeg§zasszony megtudni azt, hogy mi nyilvanos még ha@somdon
Vasarhelyen. Nyilvdnos-e példaul, ha én egy kozalaott vagyok, és mivel agy tudom, az
alkoholizmus minden tarsadalmi csoportban szedizathit, kozpénzl) kapom a fizetést, és
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mondjuk, esetleg ittasan megyek be a munkahelyevagy |6gok egy napot: rakerulok-e
valamilyen nyilvanos szégyenlistara? Nem szegéyalg de ugyanazt a vétséget kovettem
el, mint amit a kdzhaszni munka esetében egy kjdltatott ember. Rakerllok-e a
szégyenlistara, ha Vasarhely orvosi refigdlen kozpénzeket folhasznalva gyogyittatom
magam, €s nem tartom be az orvosi tanacsot, példaolakusan dohanyzom, és nyilvan
tobbe kerllok az allamnak, és tobbe kerllok a vésvan-e ilyen szégyenlista? Mikor
kerllok ra a szégyenlistara, hany napos késedelerhma varos polgaraként nem fizetem be
idében a sulyadot? Ha pontosan elérem azt a kartataihek nem tudom, mi az 6sszege,
hogy valaki nem ment el &tvenni a gydgyszerutalvary gondolom, legfeljebb az
adminisztraciés pluszteher a koltség —; ha esetlgg napot vagy két napot kések a
sulyadoval, és korilbelil még ennek megfefduszadminisztraciot is okozok, rékertlok-e a
szégyenlistara? Rakerllok-e a szégyenlistara, pgeeekem évet ismétel az iskolaban, és
ezzel foltehatleg pluszkoltséget és pluszkdzpénzt okoz az okiatés En ugy emlékszem
egyetemista korombol — ez mar nem vasérhelyi péJdaogy nem kerultink szégyenlistara,
ha valaki szemesztert ismételt, pedig joval nagykéth okozott a kozpénzekben, mint egy
meg nem evett ebéd. Nem kerulok ra a szégyenlistaean vasarhelyi példa —, ha bliccelek a
villamoson. Igen, kifizetem érte a biuntetést. Dezéin ezek az emberek, akik a szégyenlistan
vannak, is valamilyen modon megthédtek! Elestek példaul a kovetkek6zhaszni munka
lehetségétl, adott esetben, ha méltatlanok, még a RAT-t4l is

A kérdés osszefoglalva tehat az: mindenki, aki @imanyzat foltételezése szerint
valamilyen pluszmunkat okozott a kdzOsségnek vafyszpoltséget okozott, réakeril-e
hasonl6 médon szégyenlistara, vagy csak — elismeaxegyakorlat elinditéjanak val6ssiag
szandéka ellenére — a legszegényebbekkel, a jogjatublegkevésbé talalokkal fordubel

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdsz6nom szépen. Képvisehsszony nagyon lgyesen fogalmazott; én ezt
egy kérdésnek tekintem, a tobbit segédkérdésfiadndvai lldikd: Koszondém széperp
megvoltak a kérgielek minden mondat végeén.

A kovetked kérded Gulyas Gergely.

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz): Készoném a sz6t. TedztAdatvédelmi Biztos
Ur! Polgarmester Ur! En két kérdést szeretnék atvadielmi biztos Urnak foltenni és egyet
polgarmester Urnak.

Az el az, hogy abbdl, amit é&dott, vélelmezhét hogy az &allasfoglalasdban
jogellenes adatkezeléértesz majd emlitést. Azt szeretném megkérdezniebd®en a sajat
személyes véleményét is kérdezem, akar nem higatatemeényét is, hogy egyetértene-e
azzal vagy helyesnek taldlnd-e azt etikailag, hagydeorszagon olyan jogszabalyok
lennének, hogy az ilyen jellégnyilvanossagra hozatalat a személyes adatoknakkoam
valaki szocialis segéllyel él vissza, nem kellengogszabalyok szerint sem, tehat az
adatvédelmi biztosnak sem kellene jog&dek talalni, feltételezve, hogy az allasfoglalasaba
ezt fogja emliteni.

A masik: amikor az adatvédelmi biztosi hivatal &lallt, volt olyan koncepcio is,
hogy informécidszabadsageért félelbiztosnak nevezzék az ombudsmant. Nem tartazé-e e
szerencsésnek? Nem gondolja-e Ugy altalanossadimagy, az elmult évek gyakorlata
tulzottan a személyes adatok védelme iranyaba naukdtzérdek adatok nyilvanossagéaval
szemben? Nem gondolna-e sziikségesnek ezen adrrafetijraszabalyozast?

Polgarmester Urhoz is lenne egy kérdésem. A sioahlatasban részesll allitdlag
hozzajarultak ahhoz, hogy ha visszaélnek a tamss@téaz adataikat nyilvanossagra hozzak.
lgaz-e ez? Milyen volt ez a hozzgjarulas és meramyihem felelt meg az adatvédelmi
szabalyoknak, mert adatvédelmi biztos Ur ezt moritiazonom.
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ELNOK: Kdsz6ndm szépen. Szabo Timea alelnok asszony

SZABO TIMEA (LMP): Polgarmester Ur azt mondta, nbintos, hogy az intézkedés
kidllja a jog prébéjat. Segitene nekem ezt érteheEz azt jelenti, 6n polgarmesterként ugy
hozott meg egy dontést, hogy tudta, ezzel valdtzinmegszegi a jogszabalyokat?

A lista kdzzétételét megidte-e mas intézkedeés, 1épés? Azt mondta, azoktkkridl
a listara, akik harminc napon tdl nem vették igényd segélyezést. Behivtakéket
beszélgetésre, felllvizsgaltak-e a kérelmeikeetv#t milyen egyéb Iépéseket tettek? A
szocialis torvény @éir bizonyos lehdiségeket, kotelezettségeket, vagy rogton a lista
kozzétételét valasztottdk? Adatvédelmi biztos UOerisz ez az intézkedés leginkabb
potcselekvésnekiihik. Egyetért ezzel? Arra is kivancsi volnék, hogynek a listanak a
kozzététele utdn az érintett hAromszaz ember igéwgtie-e a szamukra nyujtott segélyt.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Nyaké Istvan képvisi!

NYAKO ISTVAN (MSZP): Ha jol értettem, adatvédelmizios ar levelet kiildott a
polgarmester uarnak, amelyben azt kérte, hogy t®éaMi el a honlaprol a szégyenlistat.
Kapott-e erre valaszt, és ha igen, mikorra igéreg npolgarmester Ur a szégyenlista
eltavolitasat?

En nem tudok elvonatkoztatni attdl, hogy polgarmesir egyben frakciovezgts.
Talan nem felesleges megjegyezni, hogy a kozpémmgkanossagat polgarmester ar
frakcidvezebként is védheti. A napokban, illetve az elmdlt &talmi torvényalkotési
ciklusban tapasztaltuk meg azt, hogy az allamilatibk gazdalkodasanak az esetébeiiegf
azoknal, amelyeket az MFB al& rendeltek — a kormangem tartja fontosnak a kozpénzek
nyilvdnossagat, pedig ott nem szazezkkhanem milliardokrél van sz6. De az elmdalt
id6szakban olyan probléma is felgdbtt, hogy olyan személyek szamara, akik kbzpénzek
felett 6rkodnek és azokat osztjdk, és akik eddig nyilvavexgyonnyilatkozat tételére voltak
kotelesek — kozigazgatési allamtitkarok, &llamtithélyettesek —, ez a kotelezettség
megs#int. Nem érez-e keisséget frakciovezétur, polgarmester Ur a két Ugy kapcsan?
Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Ezzel a kérdéssel az &lkor lezarult. Megkérem adatvédelmi biztos urat és
polgarmester urat — illetve szikség esetén a mardakat —, hogy valaszoljanak a
kérdésekre. Bszor Jori Andraseé a szo.

DR. JORI ANDRAS adatvédelmi biztos: Gaudi-Nagy Taméépvised Gr azt
kérdezte, hogy hol a hatar az adatvédelem és adek&bzott. Nos, ez egy igen komplex
kérdéskor, amiil akar egy kilon bizottsagi lést is tarthatnank &ben a helyzetben
jogalkalmazé vagyok, a tarsadalmi konszenzust avéadelem és a kdzérdek kozott a
Magyar Koztarsasag Orszaddgse jeldli ki, illetve az Alkotmanybirésag gyakbrdlotte
feligyeletet. Magyarorszagon van egy modell — aonimBilisan valéban szigord —, amely
vagy hozzgjarulast, vagy torvényi felhatalmazastikiaz adatkezeléshez. Ez azt mondja,
hogy vagy az érintett hozzajarul, vagy pedig magasiten létrejon egy tarsadalmi
konszenzus és torvenyt hoznakéerAz adatvédelmi térvényben, illetve az Eurdpaiidn
adatvédelmi iranyelvében vannak olyan megoldasak adatvédelmi jogok sok esetben az
irAnyelv forditasai —, hogy adat akkor kezethdta ahhoz hozzajarulds van vagy harmadik
fél, illetve az adatkezél érdeke szikségessé teszi, €és nem sérti a kellgtdrdan a
maganszférat. Tehat betesz egy érdekmérlegelésfatapba, s akkor nem kell mindéha
parlamentnek dontenie, hanem a jogalkalmazéas éailj el, konfliktus esetén pedig vagy
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az adott orszag adatvédelmi biztosa, vagy a bird€éd arrol, hogy a kdzérdek vagy az
adatvédelem az dldleges. Azt sem zarnam ki, hogy ez a gyakorlatbgyn magasabb
erdekvédelmi szintet eredményez. Ezt tudom Gayuliikeéb Ur kérdésére valaszolni.

Varga Laszl6 azt mondta, hogy etikus, de nem jagszéetve jogszeili, de nem
etikus. En annak a hive vagyok, hogy jogsézsrés etikus is legyen. A jogot rombolja az, ha
hosszu tavon olyan szabalyok vannak hatalyban, yekelem felelnek meg a tarsadalom
erkolcsi felfogasanak. En tehat a ketisszeegyeztetném.

Képviseb ur masik kérdése az volt, hogy mi a fontosabbadatvédelem vagy a
tarsadalmi érdek. Ez nagyon hasonlit Gaudi kép¥isel kérdéséhez, erre is azt tudom
valaszolni, amit neki mondtam, nevezetesen hogye@z értékvita, a hatarok orszagrol
orszagra valtoznak. Az, hogy ondka@most kilonboé frakciok képviseletében vitatkoznak,
azt mutatja, hogy Magyarorszagon is kulorb&2lemények vannak éir Biztos van egy
uralkodo vélemény, azt kell majd a térvényben rigeiés ott lesz a hatar.

Gulyas Gergely képvis&lur egy nagyon érdekes kérdést tett fel, nevezethegy
ebben az esetben mi a személyes véleményem. Tetessz van sajat véleményem és az
irodan belil is sokat vitatkoztunk éha kérdéssl. Ugy érzékelem, hogy a kdzérdek és a rend
tisztelete all szemben a szegények irdnti empdtiddaért nem mondom meg étra
személyes véleményem, mert ez politikai vita, éoiszaggylési biztosként nem kivanom
ebben a vitaban a sajat véleményem elmondani.

Az informéciobiztos megnevezés valéban szerencbésmine. En is elmondtam
hosszan, hogy miért fontos a nyilvanossag, de am&gint azt hallottam polgarmester artél,
hogy fontos a nyilvanossag. Az egész adatvédelerdaedz intézménynek is van egy olyan
kialakult képe — masfélévesikdésem alatt igyekeztem ezen véltoztatni, de tatm én
vagyok ezért a hibas —, ami tényleg szinte csakadatvédelmet téarsitjia ehhez az
intézményhez. Ha a jogi szabdalyozast nézzik, aweédeimi biztos nyilvanossagbiztos is,
csak nem igy nevezték el, és ez probléma. Kifejeaekérdezte is a képviselr, nem
gondolnam-e azt, hogy az informéacionyilvanossagst é&ssiteni. De gondolom. Es azt is
gondolom, hogy az adatvédelmet is Ujra kell gonidoln

Ennek két fontos eleme van véleményem szerint. @yikeaz, hogy tényleg a
szabalyokat talan rugalmasabba kell tenni. Ablelmondtam ezt az érdekmérlegelés példat,
ami nem biztos, hogy artana a jogszabalijkdaésének; illéileg viszont ehhez szigordbb
szankcidkat kellene rendelni. Azt mondom tehét,yhioigonyos tertileteken engedni kell, azt
viszont szankcionalni kell. Merthogy most az a khety hogy van egy, mondjuk, szigorinak
mondhat6 rendszer, amihez meg a szankcidk nemrgaikjoez tényleg nem egy idedlis
megoldas.

Nyako Istvan képvisél ur kérdezett a leveletdr Ez Ggy tortént, hogy én irtam a
polgarmester Urnak egy levelet,@keresztben mér irt is egy valaszt, valoslteig a kollégam
altal adott nyilatkozat hatdsara. Ez a tovabbiaklmnfog torténni, hogy most erre én megint
irok egy levelet, amelyben felkérem polgarmestat,urogy tavolitsa el a listat.

Kdszonom a figyelmiket.

ELNOK: Kész6nom szépen. Polgarmester Gré a szo.

LAZAR JANOS polgarmester (Hodmézasarhely): Koszéném szépen. Tisztelt
Képvisebtarsaim! Készondm szépen a kérdéseket.

Annyi megjegyzésem van Nyakd Istvan képuitmisam levelezéssel kapcsolatos
kérdésére, hogy amennyiben ilyen levelet kapola &xvény szerint az adatkedeek kell
megkuldeni a vonatkozé hatarozatot, akkor én tezetésen meg fogom nézni, hogy milyen
lehetiségeink vannak. A térvény szerint birésadghoz fdraubz 6nkormanyzat az alldspontja
védelme érdekében, ezt mérlegelni fogjuk. Terméseet én azt is j6 megoldasnak tartanam,



-23 -

ha az adatvédelmi biztos, miutan mar tgynoklistdkatmisitett meg az adatvédelmi biztos,
itt van lehebség arra, azt gondolom, hogy Hodweasarhelyen levegye ezt a listat, és
meggyzodesének megfelétn vagy nézetrendszerének megtadaljarjon el.

Ami a hozzam intézett kérdéseket illeti, két kéria jogi helyzet tisztazdsara és a
nyilatkozatok tisztazasara vonatkozott. Amikor H@&dbvasarhelyen a lakossagszolgalati
iroda népjoléti csoportjat folkeresi egy ugyfél,t & kollégaim, akik tobb évtizedes
munkatapasztalattal rendelkeznek — és a Hodwdsarhelyi Polgarmesteri Hivatalban
egyébként is 67 szazalék a fdtski végzettséiek aranya és 70 szézalék a 45 év alatti
kollégdk ardnya, a legtapasztaltabb kollégadk dalgkza népjéléti terlleten, a népjoléti
csoportnal huszan dolgoznak, és nincs olyan kaollégli kozépfoku végzettséggel
rendelkezne csak ©Onmagaban, mindannyian szakiratyoh fel$foku végzettséggel
rendelked kollégak, akik a legtapasztaltabb munkatarsairasiézanak -6k folvilagositjak
azt a segélyezetti kort, aki odafordul. Ezt barkigtapasztalhatja, utanaérdikiet, akinek
van személyes kapcsolata. Részben pedigélak tkért nyilatkozatok, amelyeket a
segélykérelem benyujtasaval kapcsolatban ki kékndik, figyelemfolhivassal ellatottak, az
adatkezelésre vonatkozo szabalyokrol tajékoztaipliet, masrésst pedig az ott, a
helyiségben elhelyezett dokumentumokban figyelmgitesket, hogy ha és amennyiben
visszaélnek a szocialis segélyezéssel, akkor aknayilvanossagra kerulhe{Dr. Gaudi-
Nagy Tamas: Ez korrekt. Akkor semmi gond.)

A képviseb-testilet az elmult években rendszeresen fogldtkdoeszamold jelleggel a
kdzceld munkavégzeéssel. Itt név szerinti thjékastakap arra vonatkozéan, hogy ki milyen
munkat végez, tehat bizonyos értelemben ezek akneakikkel probléma van, mar
nyilvanossagot lattak, ugyanis a képwuistdstilet szeretne éirtdjékoztatast kapni, hiszen
ennek a programnak az 6nerejét, amely 10 szazektla varosnak kell finansziroznia. Ez
tehat nem egy olyan probléma, amely egyik pilladlaarmasikra, egy haromperces vitdnak a
gyumolcseképpen sziletett, hanem hosszé dda a képviséttestilet riportolja és
monitorozza azt, hogy mi torténik a szocidlis sgglélfélhasznélasaval, éirnegyedévil
negyedévre kapunk részletes tajékoztatast; mirtérté RAT-osokkal, igénybe veszik a
munkéat vagy nem veszik igénybe. Meghallgattuk as&izemorvosat is, aki az egészségugyi
alkalmassagrol dont, hogy mi az oka annak, hogyZiralék alkalmatlan. Jegyzem meg,
nyilvan nem ennek a bizottsagnak a hataskorébeztkrtde az egészségigyi alkalmassagi
szabalyok egészében folulvizsgalandéak az én veélpené szerint, mert olyanokat is
kizarnak a rendszefh akik akarnak dolgozni egyébként, és még korldtiomértékben sem
tudnak élni a lehéséggel, mert eleve egészségugyileg alkalmatlaninganitjak cket. Csak
azért citdlom ezeket, mert azt szeretném érzékeltedgy ezzel a problémaval hosszu ideje,
részletesen, szakmailag alaposan és dokumentétban foglalkozik a képvisetestilet,
olykor névre, szerefkre, csaladokra is lebontva ezeket az Ugyeket,msleat sok esetben
nyilvanos Ulésen teszi meg, és természetesen nakorerre zart tlés keretében kerll sor.

Tehat van figyelmeztetés — Gaudi és Szabd képtésshim kérdezték —, van
figyelmeztetés arra, hogy a nyilvanossagra hozdaiabtkezményével jarhat az, ha valaki
visszaél ezzel a tamogatasi rendszerrel.

Ami a Lendvai képvisétarsam altal foltett kérdéseket illeti, itt haddyek fol én is
egy kérdést; kérdésre nem illik kérdéssel valaszelrért utdna meg is fogom vélaszolni. De
itt fol lehetne azt a kérdést tenni, hogy a szegégynmagaban félment-e az egyiikodesi
kotelezettség aldl; a szegénység folment-e az laddkit is, hogy betartsa a tarsadalmi
egyuttélés jatékszabalyait; a szegénység folmexzt-@dl, hogy valaki jogkévétmagatartast
tanusitson. Mar csak egy lépésre vagyunk a ,létemkélhetési imbzés vagy nem létezik
megélhetési in6zés” filozofiai kérdését. En azt gondolom, a mi allaspontunk az, hogy a
szegénység nem ment fol az aldl, hogy valaki egyikibdést tanusitson.
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En azt elfogadom, hogy nem Hodrieasarhelynek kell maganak a jogot vindikalni,
hogy ezt a kérdést szabalyozd szintjén rendezzevdbeegy tarsadalmi nyomas, van egy
tarsadalmi igény a nyilvanossag iranyaban. Teh&zél is nagyon hatarozottan rogziteni
szeretném, hogy szerintem a szegényseg nem meattéisadalmi jatékszabalyok betartasa
aldl, a torvények kovetése, a jogkdvés egyittrikodé magatartas elvarasa aldl.

Persze van egy masik kérdés is, amelyet ugyanugy ke# valaszolni valasztott
tisztségviseiként és a j6 gazda gondossagaval eljaré polgarrkéste Ha bején hozzam egy
véllalkozd, aki kifizeti az allamnak az adot, kédiza helyi ipatizési adot, kifizeti a képvisél
asszony altal emlitett adokat, és megkérdezi, pmdyarmester Ur, azt lattam tegnap a helyi
televizibban, amikor 8ben kozvetitette a helyi képviseiestiilet Ulését, hogy 30 szazaléka a
jogosultaknak vagy kotelezetteknek — é@ant kérdése — megtagadja a munkat, én pedig
befizettem tegnap az igerési adét, mert éppen marcius 15-e volt; legyeveszimondja mar
meg nekem, kik voltak azok az emberek ebben a kdmsakik nem dolgoztak, akkor a
jelenlegi jogszabalyok szerint én azt kell mondmtisztességes, jogkdvergyittniikods, a
szocidlis segélyezés anyagi feltételeit megteferatialkozénak, hogy nézze, uram, nagyon
tisztelem, becslléom, amit maga csinal, de nem a#héannek felvilagositast. Mert az
egyuttmikddést megtagadok és a torvénnyel vissikag€delemben részeslinek. Tehat egy
polgarmesternek, mindegy, hogy Hédiwedsarhelyen vagy Miskolcon polgarmester, azt
gondolom, nagyon kényes éila szempontbdl a helyzete, €s nem kdinny

Nekem nem az volt a célom, hogy az emberi jogithéag Ulésén megjelenjek ezzel
az Uggyel, és nem frakciovedként prezentaltam ezt a kérdést. Ez egy alulrélb jov
kezdeményezés volt, ha szabad igy fogalmaznomelgs Kérdésnek a megoldasat célozta.
Azt nem banom, hogy egy nagy tarsadalmi, adottbesenézetrendszeri vita kerekedett
beble.

A probléma szerintem, amire Lendvai képvis@étsam figyelmeztet, az két valaszt
igényel. Az egyik az, hogy van egy pragmatikus agszeti valasz a foltett kérdésekre. A
szocidlis torvénnyel a szankcié hianya a probléam;,Ut a munkahoz” programmal a
szankcié hianya a probléma. Ha egy kdzalkalmazaftyvkoztisztvisél nem jelenik meg
munkaképes allapotban, méltatlan magatartast tan@si munkavégzésre vonatkozo
szabalyokat nem tartja be, akkor a hatalyos tomkngrtelmében van leliseg a
munkaviszonybdl val6 félmentésére. A nemdohanyzédtelmésdl sz6l6 toérvény lehéséget
biztosit azok szamara — hogy a kérdésre konkr&ikaszoljak — egy orvosi rendélen, hogy
védelmet kérjenek. Ez Vasarhelyen azért sem foedwdhi, mert tilos minden dnkormanyzati
intézményben dohanyozni, éppen a nemdohanyzok médil sz0l6 torvény értelmében,
amirsl a dolgozéi kollektiva torvényesen dontott néhéuyel ezedtt. Tehat a nemdohéanyzok
védelmét pontosan szabalyozza a torvény, hogy anjalbkkal szemben milyen védelemben
részeslljenek. Ha valaki megtagadja az adofizekéselezettséget, akkor részletesen
szabalyozza a helyi addkrél szo6l6 torvéeny és azimiinyzatok ad6zasi rendelete is, hogy
milyen szankci6val stjthatdak. En azt hianyolonzacsilis torvénybl, magabdl a szocialis
torvénylbl, amely egy hulszéves jogszabalyi rendszer, éshiutyolom a kormanyzati
programokbdl — tudvan azt, legaldbbis sejtve, hagynanyparti vagy korabbi kormanyparti
képvisebtarsaim kozott és korabbi kormanyzati korokén baiolt arrdl vita, hogy milyen
szankciondlasi rendszer péarosuljon a tAmogatadsrenhez —, hogy ebben a kérdésben nem
tudunk kielégié valaszt adni. Mert mig ha valaki megsérti a neratighokrol szolé térvényt,
ha az a helyi rendelet, hogy jatszotéren nem lébleanyozni, akkor a kdzterulet-feltig§elO
ezer forintra megbirsagolhatja; ha részegen megykeégalkalmazott dolgozni, akkor ugyan
korilményesen, mert a munkavallalékat, mint tudjwédi méaris a toérvény — és az
Alkotmanybir6sdg meég inkdbb fogja védeni a kozdlan, ha jél latom, a kormany-
tisztvisebi torvény kapcsan lefolytattuk ezt a vitdt —, débblutébb megkockaztatja a
félmentési lehdiséget; s ha valaki nem fizet adot, akkor azt résdimhajtjak rajta, ami a
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cége folszamolasaval fenyegethet, részben pedjgs8kabalysértési szankcioi vannak adott
esetben, marmint hogy fizetési kotelezettség, pikedetkezik ebdl, amely végrehajthatova
valik; addig ha valaki pénteken azt mondja, mondjuk reggel megjelent a munkavégzésen,
és azt mondta a varosellaté nonprofit kft.-nek,yhkgrem szépen, énnekem ma nincs kedvem
dolgozni, és rajuk vagja az ajtét €s hazamegy, ngg@z ember két nap mulva megjelenik a
polgarmesteri hivatalban, és az én kollégaim, dkikz éve dolgoznak ezen a terilleten,
kotelesek a szamara segitséget nyujtani.

Akérmilyen eljarast inditunk, a rendszérihosszabb iére és teljes egészeben kizérni
senkit nem lehet. Ez hianyossdga ennek a rendszektiecs szankcio arra az esetre, ha
valaki nem niikodik tartosan egyutt. Természetesen van &sget apro Iépésekre, de sokan
vitatjdk ezeknek a jogossagat. Ha valaki a szacigkgéllyel visszaél, a kollégaim a
helyszinen megnézik, hogy milyen vagyoni koérilménkézott él — mert a szomszédok
bejelentik, hogy a szocidlis helyzete és a tAmaeghliadtt ellentét van —, azt latjak, hogy a
lakds jol felszerelt és egy j6 korulmények kozdd ésaladrol van sz6, ennek alapjan
megvonjak dle a szocidlis tamogatast, majd az Hlefigyvédet fogad és elmegy az
allamigazgatasi hivatalhoz, amely masodfokon jar edsetleg a birésaghoz —, szinte szaz
szazalék, hogy meg fogja nyerni a pert, mert aédyvszerint vagyoni viszonyokat nem
vehetlnk figyelembe, csak a jovedelmi viszonyokadbad figyelembe venni. Az, hogy
mekkora h&za van vagy hogy hany haza van, nemmétéied fogalom a szocialis térvény
alapjan. Képvisétarsamnak az a pragmatikus valaszom, hogy az d#blatett példakban
van szankcibja annak, ha valaki torvénytelentkjaragy az egyuttiikddést visszautasitja.

Ami a kérdése mogott rejlett, amit én ki is értettebldl — képvisebtarsam az egyik
legnagyobb formatumu tagja a 386 tagu Osszejovakebmit parlamentnek nevezink —, ami
a szegénységparti dimenzigjat illeti ennek a kéreésén olyan polgarmesterrel — mindegy,
hogy milyen parti — még nem talalkoztam, aki szggéenes magatartast tanusitott volna. Ez
a képvised-testilet és a magam szamara egysaerértelmezhetetlen, mert a képwvisel
testllet, a jegyz és a polgarmester munkaja semmi masrél nem sablenyém nyolc éve, az
elédomé tizenkét éven keresztil —, mint hogy az enkipele valamiféle segitséget és
védelmet nydjtson. S nyomatékkal huzom al4, hogy a@zvédelem és segitség
kormanyfliggetlen, tarsadalmirendszer-figgetlen. rhEmvasarhely oOnkormanyzata a
védend fogyasztok érdekében meghozott szocialista tojeéaglatot maximalisan
igyekezett betartani. Haromezer embert értesitiettkinarrél, hogy védenit fogyasztoi
statuszra jogosult. Ez nem kis vitat vetitetirelaz aramszolgaltatoval, aki nagyon hélas volt
ezért a figyelmeztetésért. Sokat elmond a renddizdrogy majus 1-jével lépett életbe a
védend fogyasztok rendszere, de aprilis 29-én minden gu#ilil kikapcsoltdk az aramot
azoknal, akikél tudtak, hogy a varoshazan majd kérelmezni fogakédend fogyasztoi
statuszt.

Mi naponta folytatunk ilyen harcokat, ami tavolés feltlél nem latszik, és el is
ismerem, hogy kevés eredménye van, mindenesetrenmegsilagitasba helyezi a dolgokat
Hoédmebvasarhelyen. Nalunk nem lehet szegényellenes kalitfolytatni, nem lehet
kirekeszteni az embereket, mert az egész helyadatsm komoly megélhetési problémakkal
kiszkodik. Ennek az orszagnak sok baja van, ésaanaik emberek j6 része azt latja, hogy
Ujabb ad6t meg nem tudom mit kell fizetnie, k6zpedig egyre rosszabbul €él, akkor felmerl
benne a kérdés, hogy a szomszéd visszaél a ségéflyat nem tudunk semmit sem csinalni.
S ezt a kérdés felteszik minden polgarmesterndidestek Miskolcon, Hodmewasarhelyen
és felteszik Szegeden Botka Laszl6 polgarmesteakiim Erre ez egy valasz. Korantsem
vindikalom magamnak a jogot, hogy azt mondjam, elegobb vélasz erre. De azért
tisztdzzuk, hogy egy jo6l beazonosithatd ugyféldowan sz6, sokan husz éve lgyfelei az
onkorméanyzatnak, de megkockéaztatom, hogy mar 198 & részesulltek a szocialis
rendszer kulonbdg juttatdsaibdl, atfedések vannak a munka, az irgyeth és a
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gyogyszerutalvany visszautasitasaban. Ennek ansiéé¢el csak annyiban traktalnam a
bizottsdgot, hogy nyolcéves polgarmesterségem hdtéven keresztll — amig a szocidlis
lehetiségeink engedték — pénzlgyi segitséget nyujtottpdk, ezer forintot fizettiink ki
készpénzben a varoshazan. Aztdn szembesulnomt leiletk a tarsadalmi kritikajaval és a
valésaggal. Egyszer azzal jott oda valaki, hogyzéheS amikor azt mondtuk neki, hogy
menjen el a varos dtven méterreddwzétkeztetési cégéhez — ahol 15 ezer adag érekbk
naponta, s ahol ennyi ételézhek, ott biztosan jut 30 adag étel erre a célraakkor
felhdborodva mondta, hogy ezt nem kéri és ram vamgtot.

Ezeknek az anomalidknak a Kiszsében szeretnék valamifélesrelépést. Nem
vindikalom magamnak a jogot, hogy azt mondjam, deggobb, ez a leghatasosabb, ez a
legsikeresebb, de hogy ezzel a probléméaval fogtalk&ell, hogy erél beszélni kell, azt
igenis fontosnak tartom. A mi szandékainkat semmiféegbélyegzés, kirekesztés, kalodazas
vagy barmiféle kézépkori moédszer nem vezette. Bzekelgyfeleket a szakirodalom is
problémasnak nevezi, és nemcsak egy probléma vaik.vé\ gyerekek érdekében
végigharcoltuk a deszegregaciét és az integradéta bizottsag akkor nem hivott meg
bennlnket, pedig arrdl is részletesen tudtam voészélni, hogy az mekkora kiizdelem volt.
Az eredménye viszont megvolt. A tobb ezer embeibttdzan néhany széz, aki tartésan és
meggyzédésem szerint nagyrészt tudatosan megszegi a afrsadgyuttélés szabalyait,
visszaél a rendszerrel és nerikiidik egyutt. Annak, hogy ezek nevét nyilvanossdgrztuk,
az volt a hatdsa, hogy tobb tucatnyian bejelengkezis masnap elmentek dolgozni.
Jelentkeztek, hogy dolgozhatnak-e, mert széltakomszédok, hogy baj van. Az esetek egy
j6 részében ez tortént. Mi természetesen mindehKiya felvesszik az egyittikodés
lehetiségét.

Minden olyan jogszérlehetséget kimeritettliink, amit Szab6 Timea képvigesam
szamon kért. Olyan szocidlis intézményrendszefikddtetiink és olyan embereket
foglalkoztatunk a csaladtamogaté és csaladsegitdszer keretében, akik ezeket a csaladokat
a gyerekek védelmében napi rendszerességgel tgalogibllégadim kozul j0 néhanyan
kimentek, felvették a kapcsolatot, a csaladok diltagjait megprobaltdk a munkéerac
irAnyaba terelni, de ezek nem vezettek eredményxe.gyerekeket megvédjik a
deszegregacios program é€s az iskolai integraciétéeen, de a s#iket nagyon nehéz
szocializélni. Korantsem gondolom azt, hogy ez gsikeresebb probalkozas, de nem
engedhetjuk meg magunknak, hogy homokba dugjuljimKiet és ezzel a problémaval ne
nézzink szembejleg azok utan, hogy atjutottunk a legnehezebb &ddn, miutan tbébb szaz
gyerek szamara megprébaltuk megteremteni az es@gbgéget és a felzarkdztatas
lehetiségét. Ezek utan ezzel a problémaval is érdemesbsrezni.

Azt kérdezte képvisél asszony, hogy tudatosan idéztem-é eby torvénytelen
allapotot. Nos, egy polgarmesteri hivatalban Uugymed a dolgok — remélem, hogy az LMP
az 6szi helyhatosagi valasztasok alkalmaval szamoshedyerepel majd sikeresen, és talan
Hodmedvasarhelyen is fognak telepllési képwiseladni (Nyaké Istvan: Vagy
polgarmestert.}- ki tudja, @am legyen, ez sem helytelsit,Ishet, hogy ez volna a legjobb —, s
akkor meg fogjak tapasztalni, hogy a dontéshozstah felelsség a polgarmesteré. Jegyz
asszony most is figyelmeztetett arra, hogy ez adéptathatd lesz, adatvédelmi aggalyok
fognak felmerilni — hozzateszem, nekink is vannakadatnyilvAnossaggal kapcsolatban
olyan érveink, amelyek megfontolast érdemelnekal)szirileg birésagi gy lesz ke és
véallainunk kell ennek minden 6diumat. Ugy gondolomaegy az igazsagszolgaltatasts
megmeérettetést is megérdemli ez az tgy, hogy ampariti képvisélk végre végiggondoljak,

a szocialis rendszerrel visszéldlel, a nyilt torvényszegést vallalokkal szembem-ga
valamiféle |épéslehésége a tarsadalomnak, a szegényekre is vonatk@zaatérvények, a
szegényeknek is kell-e jogkdvenagatartast tanusitaniuk.
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A ,szegény” sz6 sok mindent jelent. Ezek ko6zott sal@dok kozott vilagnézeti
meggyzédéstl, vallasi vagy faji hovatartozastol fuggetlentinmak olyanok, akik magukat
szegénynek nevezik, de nem feltétlenll ebbe a &etdgp tartoznak. A mi célunk nem az,
hogy azokat a szegényeket biintessik meg a nyilsagoss a szamon kérés erejével, akik
valéban kiszolgaltatott, lehetetlen és reménytélelyzetben vannak. Mi azokat szeretnénk a
nyilvanosség figyelmébe ajanlani, akik rendszereseakszdten, iparszdren élnek vissza a
szamukra nyujtott lehéségekkelOket nem feltétleniil nevezném szegénynek. Azt, ibid
publicisztikdban és sajtétajékoztatbban megprobatak verni — a szegényellenességet, a
szocialis érzéketlenséget, a tavolsagtartast szaigasitom. Aki ismeri az én polgarmesteri
munkamat vagy a hodm@zmsarhelyi képviséHestilet, benne a szocialista képwgel
illetve a polgarmesteri hivatal dolgozoinak a myékaaz a leghatarozottabban tudja ezt
cafolni.

Nyako Istvan képvisétarsam azt a kérdést tette fol, hogy ha ilyen szé&peok
prédikalni a nyilvanossagrol, akkor ezt miért neszem meg frakciovezdent; és valdban
jogos kérdéseket vetett fol, ami a kozpénzek npibesagat illeti. Elszor is arra hivnam fol a
figyelmet, hogy a médiatérvény modositasaval kalptisan folmerllt egy aggaly a sajto
részéél, ez pedig a sajtétérvényben, a '87-es sajtéttyén a 30 napos valaszadasi
kotelezettség: minden allami szervezetnek, amelygp&izisl mikodik, az adoéfizeéik
pénzélbl miukddik, a sajtétérvény rendelkezése értelmében 3@omabelll valaszadasi
kotelezettsége van a hozza intézett kérdésekrendfolt egy olyan értelmezése a Rogan—
Cser-Palkovics-féle  médiatbrvény-csomagnak, hogylanta ez is siékilne. A
leghatarozottabban azt az allaspontot képvisefrakxio és a kormanyzat is, hogy ez nem
szikitend5, hanem Bvitends. Nekem az az allaspontom, hogy a gazdasagi t@slasa
atszervezése, a Magyar Fejlesztési Bank ala szmweellenére is ez a rendelkezés
hatarozottan él, és magam azt kértem a miniszfialrtol, hogy minden adat és informéacié
legyen nyilvanos, ugyanugy, ami a bérekre, keresetzonyokra, gazdasagi adatokra
vonatkozik. Nem érzem, hogy isdtési cél vezérelte volna a kormanyt vagy a togbsé
frakciokat. Ha ilyet tapasztal képviégirsam vagy a bizottsag, akkor én éllok a
rendelkezésére mint kormanyparti frakciovézenert az a megdygodésem, hogy nincs
szégyellnivalo, és minden adatnak és informacionakumentumnak a nyilvanossagstel
van a helye.

Pontosan tudom, hogy az utdébbi méasfél es#tead — sajnos csak az utébbi masfél
esztendben, ezt azért tegylk hozz4 — a#zélkormanyzat szamos olyan torvényi, jogalkotasi
kezdeményezést hozott, illetve kormanyrendeletidesett, amely a nyilvanossagot tagitja,
vagy az dnkormanyzatok szamara az 6sszes&Er nyilvanossagra hozatalat, eurdpai unios
tamogatasi szebdés nyilvanossagra hozatalat koveteli meg. En eirtd nhelyesnek,
kovetendnek és megtartandénak gondolom. A cégek gazdadégerdezése vagy a
kormanyzati struktdra valtoztatdsa nem lehet &ilaipnak, hogy ez 8kuljon; ezt inkabb
erésiteni kell még jobban a kdvetkeévekben. Bar adatvédelmi biztos arnak a beszamoloj
utal arra, hogy Eurépédban példa nélkili az Uzlakttag értelmezése — taldn nem citalom
rosszul —, mert Magyarorszagon lényegében nemilkétz a kategédria, vagy legalabbis
nagyon csak siken létezik ez a kategoria, vagy gazdasagi érdetegkaa mar
onkormanyzati szinten sincs, szinte nincsenek dnkayzati zart Ulések, mert nincs @hir
targyalni zart tlésen, mert minden nyilvanos. Brhetyesnek tartom egyébként.

Ami a vezeb beosztasu koztisztvigdd vagy kormanytisztvisék vagyonnyilatkozatat
illeti, az én kollégaim is mindig megkérdezik, holgyztisztvisebként nekik miél kellene
vagyonnyilatkozatot tennilk, hiszen a koztisztvikehem az orszag leggazdagabb emberei
kozé tartoznak. Ez egy vitakérdés lehet, és émthyiagyok arra, hogy akéar a frakciok @rr
Ujra targyaljanak, hogy vezebeosztasu allami vedgtegy allamigazgatasi hivatal vedjet
vagy egy jegyé vagy egy helyettes allamtitkar vagy egy kozigaagiatllamtitkar milyen
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mélyséd vagyonnyilatkozatot tegyen. Szerintem tegyen vagydatkozatot egyebként, és
legyen az mély, hiszen a lobbizas vagy a torvémgssz iranya befolyasolasa sokszor
szakmai berkekd#l indul meg, és nem a partpolitika vilagabol. Tehgbggal vald visszaélés
nem foltétlentl csak politikusokat, hanem sokszaaksai vezdiket is jellemez.
Képvisebtarsam pontosan tudja, sok bufdadjaras van most folyamatban, sokszor nem is
politikusok vagy politikai vezék, hanem olyan éallami vezit ellen, akik adott esetben
koztisztvisebként éltek vissza a tarsadalmi bizalommal. Tehatekailt évek tanulsaga
alapjdn nagyon fontosnak tartom azt, hogy ez legyklogy egy harcos, mezei
koztisztvisebnek milyen jelleg és milyen volumein vagyonnyilatkozatot kell tenni, éir
szerintem érdemes lenne beszélni, mert néha kardd ilb, hogy mi6l nyilatkozzon
szegény koztisztvisél amikor az 6sszes jévedelme a bértdbla szerinymeg mi a fenét
tudna csindlni; egy falusi jeg§zhonnan tudna kiegéséiijovedelmet szerezni, vagy egy
hivatalnok.(Nyako Istvan megjegyzésérmilifferens, igy van.

Ez a valaszom. K&szoném szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Remélem, mindenki elégedeélaszokkal, legalabbis a
terjedelmével mindenképpeferiltség.)

A kovetked korben ismételten, nem koteten, de ismételten lehetséges kérdezni a
vélaszok kapcséan, ha azok Ujabb kérdéseket gealerdRévész Mariusz: Hozzaszdlni
szabad?Még mindig a kérdések vannak; lesz majd hozzasigha irasbar(Derultség.)

Gaudi-Nagy Tamas jelentkezett; magam is szeretgéttekni; Szabd Timea. Ki akar
még kérdezni? Nyakad Istvan. K6szondm szépen, ennyi.

Gaudi-Nagy Tamas — kérdés!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszénom, elnok urMiutan korabban
lényegében a felvezighben tényleg hosszabban elmondtam az allaspontuakiadbr most
valoban a kérdeés kovetkezik.

Adatvédelmi biztos urat kérdezem, visszatérve arralapdilemmara, az adatvédelmi
hatarok és a kozérdek viszonyara. Erdekes aktivithgat adatvédelmi biztos Ur ebben az
dgyben, mig példaul van egy elég nagy botrany, boRsaru-rendszerben jogsienil
rogzitik az RK-lapok adatait, ez rendszeres prohléith komoly panaszok érkeztek, tébbek
ko6zott Hunyadi Gabor, a Jobbik Jogsegélyszolgataetje is egy éve mar el nem biralt
panasszal rendelkezik. Tehat érdekes szamunkra a&kztigitas; kérjik, ezt magyardzza meg,
hogy vajon egy ilyen kiemelt kézcélban, amikor tégya szocidlis rendszerrel visszaealzt
hiénaszdfen fosztogaté személyekkel szemben ilyen, egyébkdthiatdban eredményes
modszert alkalmaz a hodnéeAsarhelyi 6nkormanyzat, hiszen j6 Gtra térneknled@jpb ezek
a visszadlk — ezt hogyan tudja megmagyarazni, hogy az adalvédiztos miért mér keis
mércével? A rentti dnkénnyel szemben kiszolgaltatottakat nem véelj nugyanakkor meg a
megélhetési indzés Kuncze Gabor-i fogalma mogé bujé és visszsidé életmddot
folytaté6 embereket megvédi.

Koszonom.

ELNOK: Kdszondm szépen. Most egy-egy kérdést terfieiék

A vitaban, azt hiszem, nem biztos, hogy pontosész a megfogalmazas, hogy
szegénység- és szegénység elleni partiak lennékiédkebben a kérdésben barmiféle médon
megnyilatkoznak. Ezért a kérdésem polgarmestersiménkatarsai felé arra iranyul, hogy
milyen ellatérendszerek vannak, ahol ha valaki rgadja az egyuttiikodést, mas
raszorulttél veszi el a lehitéget azzal, hogy megtagadja az egyiktidést, akar a
kézmunka tertletén, vagy mennyire tervedhat kozmunka Ugy, ha megtagadjak vagy
nagyobb szadmban megtagadjak az egyliktidést. Mert ugyebar akkor ebben az esetben nem
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agy vetdik fel, hanem az a szegény, aki az egytikinlésre képtelen vagy szandékosan
megtagadja, azzal mas szegényeket tesz kiszolgédtat

A masik kérdésem pedig az adatvédelmi biztos Ugzdt, hiszen ha nincs még meg
az ajanlasa, esetleg gondolkodik-e azon, hogy aljotpk szamara is tanulsagos ajanlast
tegyen abban a kérdésben, hogy milyen torvényekiedidt nem csak egy térvény, hanem
maga a jogrendszer egészében milyen valtoztatasidségesek ahhoz, hogy az itt felmerdlt
tarsadalmi kérdés megnyugtaté alapokon megold&sierny Koészéndém szépen.

Szabo Timeaé a sz0.

SZABO TIMEA (LMP): Koszoném a szét. &zor ismét polgarmester Grhoz
fordulok. On arra hivatkozott, hogy az a problénteagy a szocidlis térvény nem
szankciondlja ezt a normaszegést, illetve a sexjélblo visszaélést — pedig igen. Felolvasom
ezt a 37.8t: ,aki a rendszeres szocidlis segdllyositasanak igtartama alatt az
egyuttmikddésre kijelolt szervvel fennalld egyuttkddési kotelezettségét neki felréhatdéan
két éven belll ismételten megszegi”, akar egy se§ere kizarhatdé a segélyezéishiehat
lehetett volna azért mas szankciokat is alkalmammt a szégyenlistat. Ez akar egyébként
drasztikusabb |épésnek is tekinthetle lehet, hogy kevésbé jart volna stigmatizalagsa
hatékonyabb is lett volna.

A mésik kérdés, amely tisztdzandd, hogy Ondlermint egyfajta polgéri
engedetlenségdr beszélt, ha j6l értem; azt mondta, hogy kimeetetz 6sszes torvény adta
lehetiséget, illetve az 6n leRetegeit, ezért vallalta azt, hogy esetleg jogszalsalyghet. De,
polgarmester ur, 6n egyben — Nyakd képvisgbam mar utalt erre — képviselsit
frakcidvezed is. Azért a parlamentben lett volna alkalma toswrdadositast kezdeményezni,
mint ahogy a Fidesz ezt azért j6 par alkalommaltettgyaz elmult két hdnapban. Nem lett
volna érdemes mar rogton jogalkotdi szinten kezakor ezt a valéban fennallé problémat?

A masik kérdésem adatvédelmi biztos Urhoz szdl. 6z allasfoglalasa fényében
egyetért-e azzal, hogy a személyes adattal vakza#dés nem maganinditvanyra, hanem
hivatalbél Uldozend, igy a nyomoz6 hatdésagoknak kotelességik lenneindigani a
bunteteljarast az igyben?

ELNOK: K6sz6nom szépen. Nyaké Istvan!

NYAKO ISTVAN (MSZP): Ennél keményebbet én sem tudteolna kérdezni. A két
fészerepb, adatvédelmi biztos Ur és polgarmester Ur tobhv@&dtee — legalabb 99 szézalékig —
ismerik egymas éllaspontjat a levelezések, illaveajtd utjan, ezért amikor adatvédelmi
biztos ar elklldi a levelét és polgarmester Ur egy Kicsit reszkét kézzel felbontja az
iroddjaban, igazabdl Uj momentumot, 0j kérilménginnfog felfedezni benne. Adatvédelmi
biztos Ur azt mondta, arra fogja kérni polgarmestat, hogy vegye le ezt a listat a honlaprol.
Kérdezem, hogy eleget fog-e tenni ennek a kérésagk nem.

ELNOK: Koszonom szépen. A valaszadasok kovetkezigksként adatvédelmi
biztos ur vélaszol.

DR. JORI ANDRAS adatvédelmi biztos: Gaudi képuseir azt kérdezte, hogy
Robotzsaru-ligyben miért egy év az ugyintézééi iEin ezt nagyon sajnalom. Jelenleg
negyvenvalahany munkatarsam van. Osszehasonlitiskénondom, hogy a Cseh
Kbztarsasagban csak az adatvédelemmel foglalkaséz&rvnek szdz munkatarsa van, a
szlovén informéaciés biztosnak — amely egy 2 milliosszagban tevékenykedik — 35
munkatarsa van. Jelenleg 1894 folyamatbans Iégylink van. Kérem ondket, hogy
tamogassak az &orrasaink névelésére tettideszitéseimet.
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Lukacs Tamas képvisel ur az irant érdekdoétt, hogy milyen valtoztatasokat
gondolnék a jogrendszerben. Nos, én nem vagyokamoszakember, és nem hiszem, hogy
akar az adofizék, akar a képvisék méltanyolnak, ha huzamosabban olyan jogteriletek
moédositdsaval foglalkoznék, amelyek nem tartoznakfeligyeletem ala, illetve a
kompetenciamba. Ha hasonlo listdk kozzeétételériletik egy javaslat és a maradék kis
szamu visszaét valaki listazni szeretné, akkor az ezzel kapdsslallasfoglalasomat majd
nemzetkdzi péeldak alapjan is kialakitom.

A bintet) tényallasra vonatkozd kérdés nagyon érdekes. Mmélges adattal vald
visszaélés — kordbban a jogosulatlan adatkezelés kilencvenes években még egy
agynevezett kerettényallas volt, amely barmilyerateéldelmi jogszabalysértést egyb
vétségnek mibsitett és pénzbintetésselit akar szabadsagvesztéssel is fenyegetett. Itt
vannak olyan adminisztrativ kotelezettségek, miélid@ul az adatvédelmi nyilvantartasba
valé bejelentés, aminek az elmaraddsa nyilvan neseélyes a tarsadalomra, ezért a
jogalkoté — hogy ez a tényallas csak a tarsadalemsaélyes cselekményeket szankcionalja —
atirta a szovegét. Ebben nagyon sokaig az szerépely ezt akkor kovetik el, ha jelefist
érdeksérelem okozaséaval valosul meg a jogosulattiatkezelés. A jelebs érdeksérelem a
vagyoni tényallasokbol atemelt kategoéria, ezérbmza nyomoz6 hatdésag uralkodé modon
agy értelmezi, hogy ez jeldig vagyoni érdeksérelem legyen. Voltak olyan esetgiéldaul
e-mail cimek CD-n tortéh tdmeges gfjtése és aruba bocsatasa —, amelyek kapcsan
nyilvanvalé volt, hogy egyes tarsadalomra veszébgmdekmények nem esnek bele ebbe a
korbe, mert az egyes személyeknek nem okoznaktjslémdeksérelmet, de ez a gazdasagi
tevékenység a tarsadalomra meégiscsak veszélyed, azan javaslatomra a jogalkotd a
ténydllasba beleillesztette azt is, hogy a cselelym@gtalan haszonszerzés céljabdl is
elkdvethed, de ez a két feltétel mindenképpen szikséges. Mamozd hatdosag értékelése
szerint valami olyasmire utal6é jel van, hogy bawyielmegval6sul, akkor inditja meg az
eljarast, de hadd ne ndisitsek bintéjogilag egy esetet. Koszonom.

ELNOK: Kész6nom szépen. Polgarmester Gr!

LAZAR JANOS polgarmester (Hodmézasarhely): Szabd Timea képvisgrsam
figyelmébe ajanlom, hogy a rendszeres szocialiglgagkintetében van ilyen rendelkezés, de
akiket a rendszeres szociadlis segélyezésre val@siydigk korébl kizarunk, azok
lakasfenntartasi timogatasrajsilordak jaradékara — ha kdzben atesnek ebbe adkidiieq —,
apolasi dijra, kozgyogyellatasra, egészségugyi gsaHtatasra valé jogosultsagra,
adossagkezelési tamogatasra, kozlekedési tamogatdmrmekei esetében gyermekvédelmi
kedvezményre, nyari gyermekétkeztetésre jogosuatédrvény erejénél fogva, helyi szinten
pedig adhaté szdmukra koztemetés, temetkezési ysegéineneti segély, rendkivili
gyermekvédelmi  tAmogatas, gyermekétkeztetés, ny@lsdagi  kdzgyodgyellatas,
Hodmebvasarhelyen pedig mindezek mellett a 65 éven &kilkk szemétdijkedvezmeény is.
Tehat ha a rendszeres szocialis sed@gligbis esnek, még mindig elég széles az a lidésg,
amivel élni tudnak. Ez a probléma lényege. A jogikak azt kell megfontolnia, hogy aki a
rendszeres szocialis segélyezési rendszerben atragiodési kotelezettségének nem tesz
eleget — a gyerekeket vegylk ki ébbmert a gyerek egy masik Uigy —, az a sajat sagmel
nézve milyen konzekvenciaktol kell, hogy tartsoa.elbb erbl beszéltem.

Szeretném felhivni Nyako képvisehrsam figyelmét arra, hogy a torvények
betartdsaval fogunk eljarni, a térvények pedig mmondjak, hogy az adatvédelmi biztos
felhivassal fog élni az dnkorméanyzat felé, a fesiutdn hatarozatot hoz, a hatarozat ellen
pedig jogorvoslatnak van leléstge. Ez a jogi helyzet. Amig lehet, én kitartoldraények
tiszteletben tartdsa mellett. Nyilvdnval6an mérdegkell a bintedjogi konzekvenciakat. A
magam részél helyesnek tartom ennek a felvetését is, beszifti az gy minden
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részletédl. Mindenféle konzekvenciat, kartéritési, kartalagi és mas eljarast fontosnak
tartok. Erdekes volt az érintettek hozzaallasat menint mar mondtam — a 308 embéregy
tgyvédet bizott meg, aki arra kért benniinket, hexiya nevet vegyuk le és az illet jovbben
egyutt fog velink riakddni, harminc Ugyfél megkereste az 6nkormanyzatot) panaszuk
kivizsgalasra kerllt, az egyuttikodési szabalyok megsértése minden esetben
dokumentalhatéan bizonyithatdé. A harminc UgyfélotZott a hivatalbdl, birdsagi keresettel
eddig egyik sem élt és masféle jogi lepést sem fettdbbiek kdzul pedig j6 néhanyan
felvették a munka vildgaval a kapcsolatot, illetedfogadtak az ingyenebédet és a
gyogyszerutalvanyt. Valamilyen hatasa tehat mégise®It ennek, ha mas nem, az, hogy
tudtunk rola beszélni; szamomra ez is nagyon fontos

Miért nem kezdeményeztem ennek a torvénynek a nitddas? Meg kell valljam
onnek — az ébb mar utaltam ra —, hogy nem frakciovétetie még csak nem is parlamenti
képvisebi minéségemben jartam el. Egy fogadddran, valamint a iképvtestilet tobb
ulésén hallottam azokat a hangokat, amelyek dissmmak talaljak az egyuttikodés
hianyat és a visszdd#l magas szamat, mert ez a kotelezetteknek mégiscSékszazaléka.
Ennek kapcsan szlletett ez a Iépés. Megfontolamasjatat €s az otletét, mert nem szeretnék
az ebfolénnyel visszaélni. Ugy gondolom, ez a vita takilkalmas ennek a tarsadalmi
mérlegelésére is, s ez esetben a kormanypartiégebsem lehet majd azzal a vaddal illetni,
hogy a tarsadalmi vitat nem folytatta le, mertradéalmi vitat dire lefolytatjuk, és kovetheti
barmiféle parlamenti konzekvencia. Partallastolgiitenil minden képvisétiarsamnak azt
javaslom, hogy fontolja meg azokat az érveket, amikemcsak én mondok, hanem
valamennyi polgarmester kollégam, aki valamelyilaraenti parttal kapcsolatban van, hogy
ebben a rendszerben sok visszaélésre van alkalghefség.

ELNOK: Koszonom szépen. Most kovetkezik az a kor. képviseb asszony mar
tudja, hogy milyen kor kodvetkezik@Lendvai lldiké: Kitaldltam: a hozzaszolasolgen.
Hozzaszolasra &z0r Révész Mariusz jelentkezett, majd képvisetszony, utdna pedig
Berényi képvisdl ar. Aki harom percben nem tudja megfogalmazni anaamivaldjat, az
valdszirileg 6t perc alatt sem tudjéRévész Mariusz: En a kérdéseknél sporoltam néshi id
Ennyivel tdbbet beszélhetek?a mond valamit, akkor igen, de ha csak beszé&brakem.

Hozzaszoblasok, reflexiok

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Nem akartam kilonBozalkérdésekkel a
hozzaszo6lasomat elmondani, kdszoném, hogy erre vaodeheiség.

Mindannyian, akik a politika tertiletén régota mozkjés tartunk lakossagi forumokat,
szembesilink azzal, hogy a kérdések negyede, hareldedn a témaban érkezik hozzank, és
ezekl®l a kérdésekdl nyilvanvalo, hogy ami a segélyezés terlletén Magsszagon van, az
agy nem mehet tovabb. Mert ha gy megy tovabb, mtd@bbradikalizalédik a tarsadalom,
az embereknek elege van. Beszélhetlink akar iskol&@wdgozd tanarokrél, OvoRrol,
egészseégugyben dolgozokrol, $adkrol; teljesen egyertelt) hogy ez egy nem mehet
tovabb. Es szerintem ez nem partspecifikus, telan rszocialistak vagy az LMP tagjai
beszélnek azokkal az emberekkel, akik egyébkénk régavaznakok is ezt az allaspontot
fogjak képviselni, hogy itt valamit tenni kell.

Szerintem nem is nagyon vitatkozik abban a kérdésmnki, hogy itt tenni kell
valamit; igazan hogy a mai torvényes allapotok jalapez jogszdre vagy nem teljesen
jogszeti, a kbzpénzek nyilvanossaga adsebb vagy az adatvédelem, korulbelll ezen a
szinten ment a vita. De hogy a szocialis térvénydgeaz adatvédelmi térvényhez hozza kell
nydlni, azt igazabol itt szerintem nem vitatta senB ha mar a hddmévasarhelyi
kezdeményezésnek ennyi eredménye volt, hogy naglyjtiba parlamenti partok belatjak,
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hogy ezen a terlleten menni kell, és jogilag vitags tisztabb helyzetet kell teremteni, akkor
szerintem mar sokat léptinl6ss.

A szocidlis térvényhez nem szeretnék hozzaszamgdatvédelmi torvényhez igen, és
ezt azért is merem megtenni, mert biztos Ur isikigsszletesebben foglalkozott vele a
felvezetjében.

Szerintem itt sikeresen atestiink az adatvédeleitetén a 16 tuloldalara; ez latszik
ezen a terlleten is és még nagyon sok mas esetbdregnap jottem haza Erdédjpott
példaul minden gyerek tudja, hogy osztalyhanyadikk@égzett év végén, mindenki,
egyetemen is, mindenltt. Magyarorszagon elértikhargy a fel§oktatdsban a zh-kat kéddal
lehet kiirni. Szerintem ez vicc. Vagy me@isz az ovodaban a véddi szires, és advarosi
védinoi értekezleten elhangzott, hogy részben azért, szerencsétlen évodas gyerekeknek a
szemelyiségi jogait sérti, hogy ott egymasttelVizsgaljakéket. Komolyan mondom, ez mar
tarsashazakban nem lehet kiirni azt, hogy ki téttaz tarsashazi kdzosségnek, holott
mégiscsak a tarsashaz tobbi tagja fizeti helyettikozos koltséget. Ez mind-mind olyan
stlyos probléma, ami hihetetlen maédon irritdlja @wgént az embereket. Es egy ilyen
problémakdr az, amit polgarmester Ur is folvetelibsl gondolom azt, hogy bizony-bizony,
€s részben ehhez a bizottsaghoz tartozik, hogazegész adatvédelmi kérdéskort nagyon
pontosan és alaposan Ujra kellene gondolni. En araggimogatnam azt a felvetést, amit
Gulyas Gergely alelnbk ur mondott, hogy ennek dajtaj szemléletnek mar a biztos
elnevezésében is tukrdnie kell, mert szerintem ez szikséges. S ebbensatben, ha
sikertll egy olyan torvényt, olyan adatvédelmi éernmaciészabadsagra vonatkozo torvényt
alkotni, amelyben tobbé-kevésbé konszenzus, kdzgyegés van, amennyire lehet, akkor
biztos, hogy ezek az lgyek sokkal kevésbé fogjékalini a magyar tarsadalom széles
rétegeit. S ha ezek az ugyek nem irritaljak, akiatdn egy nyugodtabb tarsadalmat lehet
kialakitani.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: K6sz6ndom szépen. Lendvai lldiké képvisakszony!

LENDVAI ILDIKO (MSZP): Készéndm szépen. Két dolodrézeretnék hozzaszolni.
Az egyik a dolognak a jogi vonatkozasa, de nemgngZzemmel, a masik pedig a probléma
lényege: szegényellenes vagy nem szegényellerasivggn eljaras.

Az els valdban a rovidebb. Kiderllt a valaszokbdl is, hwaémok tudjak, hogy az a
bizonyos 2007-es tbrvény, amelyre hivatkoztak a pkézekben val6 tadmogatas
nyilvdnosséagat illéien, az kivételként emliti meg a szocidlis tamogatas S nalam, mivel
én nem vagyok jogasz, ahogy mondtam, nyilvan jobhatjak, hogy hidba szednek
nyilatkozatot valakiil, a Ptk. szerint a szeidés és az egyoldall nyilatkozat is semmis abban
az esetben, ha torvénybe (itkdzik, és ez ebbe angre beleltkézik. De ilyen hibat
elkdvethet az ember. Csak nem tudatosan. Ha aztljmanpolgarmester ar, hogy de hiszen
az egész torvényalkotoi szandék, most is és komalba— és ez dnmagaban igaz — a
nyilvdnossag kiszélesitése és egy hatékonyabbaddisooendszer iranyaba haladt, akkor ezt
meg lehet tenni vagy kockéztatni, ez korulbelllaoly mintha én azt mondanam, hogy a
toérvényalkotdi szandék nyilvanvaléan az adécsoldentanyaba halad, épp ezért én mar
most kevesebb adot fizetek. Ezt nem lehet! Ezt Rigjak a jogban, hogy 6nbirdskodas, ha
eléremenve egy szerintem helyes vagy igazsadgos szamndakire a jog nem jogosit fel,
valamilyen modon érvényesitek. Ez épp olyan Onkdd@ds, mint amikor valamilyen
szocialis segélyezett vagy nem segélyezett valgg vélt igaza tudataban az aséval fejbe veri
a masikat; még ha igaza van, ez akkor is dnbirdskdez az eljaras, minden johisies@ge
ellenére, szerintem tehat a fehérgalléros onbidiskdogalomkorébe tartozik, és kilondsen
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veszélyes akkor, ha éppen jogsseégre akarunk raszoktatni masokat, egy legalabbis
megkérdjelezhed jogi eljarassal.

A masik. Ez nem valtoztat annak az igazsagan, helgt hozzanyulni a szocialis
torvényhez. Onmagéaban az ,Ut a munkahoz” programer; kibajaval vagy az altala kivaltott
jogos kritikakkal egydtt is, pontosan azt akartagyh aki munkaképes, egészséges, az
dolgozni menjen, kapjon leltettget a munkara, és valamilyen modon kotelezzéknést
kulonben elesik attdl a fajta tAmogatasrol, amitakban munka nélkil megkapott. Lehet
ebbe az iranyba tovdbbmenni, lehet a jogalkotorséban — bar nem abban a G8@gében
van itt valéban polgarmester Ur, de mi ebben aésdigben vagyunk — azt mondani, hogy
legyen olyan torvény, hogy példaul valamennyi saligi tAmogatas nyilvanos, és
flggeszédjon ki, hogy melyik csalad mit kap. Megmondajazintén, nem biztos, hogy
megszavaznam a parlamentben, mert a szegénységaészoaultsag nalunk érzékeny adat;
mint ahogy nyilvan senki sem javasolnd, hogy a datgs betegek listajat tegyik
kozszemlére, pedig tbébbet kapnak a kdzpéhzmint masok. De ezzel egyitt, ha valaki
behoz egy ilyen javaslatot a parlamentbe, ezt ntatipatd dolognak tartom, és ha a térvényt
elfogadtak, utana alkalmazhaténak. Dedlefontosabb, hogy szegényellenes vagy nem
valami.

Nem, eszem agaban nincs Vasarhely varosat és amzakését szegényellenesnek
nevezni. Utaltam mar r4 a kérdésnek alcazéttéehozzaszolasban is, hogy ismerek nagyon
pozitiv, és méltanyolom és nagyra becsulom szersélyés azokat a kezdeményezéseket,
amelyeket Vasarhely tett a mar emlitett masik ibdny Vasarhely vezetése nem
szegényellenes. De ez az intézkedés mefgésem szerint, megalkotéi szandéka ellenére,
szegenyellenesre sikerilt. A szegények irAnydbsakdiminativ, a szegények vagy az annak
foltételezettek iranyaban masfajta bintetést honosEig és tart legitimnek, mint a nem
szegények iranyaban. Eppen azért van értelme aélgeszsnek, hogy ha onok nem
szegényellenesek, esetleg kd6zésen gondoljuk at,lekeet-e, hogy ebben az intézkedésben
mégis szegényellenesek voltak.

Miért mondom, hogy ez diszkriminativ a szocidliggégezettek felé? Az csak
aprésag, csak korrigalom, ha félreértettik egymidstly természetesen nem azt a példat
mondtam a kérdésben, hogy ha én ragyujtok a rénele] mi van; azt a példat mondtam,
hogy ha markdnsan hosszu évekig dohanyzom, és é&onekkeztében tébb pénzt veszek ki
az egeészségugy kozkasszajabol, semmilyen szégpealisem tesznek. De mi a kilonbség —
mondom most kdtileg — ak6zott, hogy egy segélyezett nem veszigit@gyszer-tamogatasi
utalvanyt, pedig adminisztraltak vele és segitségattak adni, mint ha én nem valtom ki a
tb-tAmogatassal biré receptet? Ugyanazt teszenakiahdminisztraltak és tdmogatasban
részesitettek, és én ezt az adminisztraciot fgjesk® tettem. Milyen szégyenlistara fogok
Vaséarhelyen vagy Magyarorszagon kikerilni? Foli&gesemmilyenre.

Polgarmester ar azt mondta, és 6rommel veszem, oggolkodott a dolgon, hogy
ha van egy, ne adj isten szintén 16g6s vagy egyitasan bemef) kdzpénzekdl keres
kozalkalmazott, kozszolga — és isten ments, hogybdretsam ezzel a kdzalkalmazottakat, de
polgarmester Gr sem az ,Ut a munkahoz” programtvéséit akarta globalisan megbantani —,
azt mondta polgarmester Gr, hogy akkor vannak rjtadféintetések is. Hat itt is! Ha az ,Ut a
munkahoz”-ba nem megy be egyszer, akkor legkdzelebis az — hiszen polgarmester ar is
mondta, olvastam is, hogy sorban allnak a munkaéakit ebben részesiteni fognak. Elesik a
bérl! Nem kapja meg a minimalbért! Még a rendelkezédl&si tamogatast is kockaztatja!
Ez a blintetés megvan. Ha valakit kiragnak az aidddasonlé miatts is csak ezt a biintetést
kapja, és nem, nem vonnak mégptsem egyéb tamogatast, ahogy polgarmester jelazte
problémaként, hogy a tobbi tamogatas johet. Hagkiak valakit, mert ittas volt az iskola
portasa, ne adj’ isten a hivatalngkis fogja kapni tovabbra is a csaladi pétiékot atavra is
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tb-tamogatasban részesil, és igy tovabb. Azért, eggrrossz cselekedetért Magyarorszagon
egyfajta blntetés jar — akkor, ha valaki nem stiscs&gélyezett Hodmégasarhelyen.

Méghozza azt is mondanam, hogy az ©0ndk Onkormanymaidelete, amit
megkaptunk, az egy j6 rendelet. Az nagyon vildgadainja, még a torvényt ki is bontva, az
onkormanyzattal valé egyuttikodés kotelezettségét. Igen, legfeliebb egy évrbata ki
valaki az adott segélgh No de akit a normalis alladsabol kirugnak, az negyy évre sem
zarhatd ki a munkaépiacrol, masnap elhelyezkedhet. Csak a szegénretyék tezt meg, nem
rossz szandékbol, de szerintem diszkriminativ mo&snha megkérdezi a vallalkoz6 éint
nyilvdn megkérdezi —, hogy ki nem dolgozott, ki neette fel az ebédet, ne adj’ isten hagyott
a tanyérjan — mert valos#ileg akkor is pazarolta egy kicsit a kdzpénzt; denéz irdnia és
ezt visszaszivom —, akkor 6n szerint meg kell me&ndani, hogy ki az. Polgarmester ar, ha
bejon egy segélyt kérés 6n kényszeéb azt mondja neki, hogy nincs annyi énkormanyzati
bevétel, mert nalunk csak ennyi a lakhatési tandmgatmi ilyen és ilyen normakkal adozik,
€s6 megkérdezi, hogy no de Kovacs Istvan mennyit karegomszédomban, annak tiib
van ennyi pénze, mondja mar meg, hogy annak memkgiresete és mennyit adézik, akkor
on azt mondja neki, ugyan, Jozsi, ne vicceljen, meondhatom meg. Csak ott forditott
tarsadalmi irdnyban tikddik vagy nem rtikddik a nyilvanossag.

Polgarmester ar, képvigelar, frakciovezet ar, 6n a politikai életét és az altalam
nagyra becslilt személyi becsiletét tette fel drogy ennek az orszagnak a sorséat segitse.
Nem lehet, hogy ne gondolkozzon el azon: ami a aesegélyben részesikk jar — egy
binért csak egy blintetés és nem szégyenlista —, art mé jarna annak, aki sokkal
nehezebben tud jogorvoslatot keresni akkor, halegsegaza volna, mint az, aki nem
segélyezett. Nagyon kérem — nem tudom, hogy az dsmbannak mit fog felelni, azt mar
elmondta, hogy megvizsgaljak —, gondolja meg, hagyden vasarhelyi polgarral ugyanugy
jarnak-e el, aki a kozhivatali idejét vagy a kozzgémem megfelélen hasznélja fel.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdsz6nom szépen. Berényi Laszl6 képvisal

BERENYI LASZLO (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Sajoah polgarmester urat. Mi egy
évtizeddel ezékt Kaposvaron ugyanezt a éiphtztuk fel, s mi mar kifelé jarunk. Atérzem
azokat az anomaliakat, amiket megélnek. Mi is hidsdolgokat kezdeményeztink, mint
amiket most Hodméwasarhelyen a képvidetestilet, és ugyanezek miatt a problémak miatt
nagyon sokat szenvedtiink. Ez egy sikamlds paly#, medéz megallapitani, hogy hol van a
személyes adatvédelem hatara, és mi az, ami kddeidormacioé vagy kodzérddékadat.
Cigany képvisdlként azt mondom, hogy a listak gyartdsa mindig zia8s a torténelmi
tapasztalatok alapjan azok ellen fel kell |épniég&,a megoldashoz az 6sszefogas és az
egyuttgondolkodas vezet el minket.

Kétfelé valasztanam a témat. Az, ami a RAT-barétiki, egy természetes folyamat.
Azt, aki a rendelkezésre allasi tdmogatasban a &tumem vallalja be, valahogy
szankcionalni kell, és ez a fajta szankcio helyénhia Aki pedig a természetbeni juttatast
nem veszi fel, az kart okoz, mert kozpénzeket Hentéel. Onkormanyzati képvigiiént is
latom, hogy kik azok az emberek, akik helytalingk elitélem azt, hogy altalanossagban
beszélnek, hiszen az egyik rakfenénk ma Magyargmeaaz, hogy rolunk, ciganyokrol
altaldnossagban fogalmaznak meg dolgokat. Kdszdmilgarmester Urnak, hogy egyszer se
ejtette ki szajan a ,cigany” szot, ellentétben Gadgbvisebtarsammal, aki azt mondta, hogy
Hodmebvasarhelyen a sztilhazat ciganyok tették tonk(®r. Gaudi-Nagy Tamas: Nem ezt
mondtam, de mindegyholott mondhatta volna azt, hogy Kovacs Janoy Bagényi LaszIo.
(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Hosszu lenne a lista.)
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Orulok, ha ramutatnak a mai magyarorszagi gyakarlatMire gondolok?
Hodmedvaséarhelyen azt mondtak arra a haromszazvalahabgresn hogyok azok, akik a
jogszabalyok ellen vétenek. Ez kizarja az altalades Nem azt mondjak, hogy tébb ezer
cigany — hogy magunkrél beszéliek — jogszabalyeben veszi fel a segélyt, vagy nem
veszik igénybe a kozétkeztetést, a gyogyszerutgtydnert szamukra az megalazé, hanem
azt mondjak, hogy azok vegyesen, ciganyok és ngémgok, magyar allampolgéarok, akik ott
vannak és ki vannak fliggesztve. Ha az orszagbardemiml igy csinalnanak, akkor
valészirileg nem lenne ekkora a fajijglet. Akkor a hibasakat keresnénk. Es mindegyyhog
ki jatssza ki a jogszabdlyt, kedves Lendvai képttéesam, a fehérgallérosok vagy a
szegények. Eppen azért, mert a jogszabalyt kijatehdeszik a lehéséget a szegényekt
van ellenérzése egy olyan bedllitottsagu emberakk,segiteni akar. De latjuk, hogy a
karitativ szervezetekben hanyan segitenek. Megletetbrvényszdr érdekvédelem, és pont
a jogszabalysétket fogjdk megvédeni. Természetesen mi is allglafonk a tekintetben,
hogy nem ezeket kellene megvédeni, hanem a jogk&rebereket, akik ugy élnek, mint egy
masik allampolgar.

Mindezek alapjan azt mondom, épp ideje, hogy aiélisigazgatasrol szolo térvényt
kézbe vegylk és az adatvédelem szems#bgiéb valtoztassunk ezeken a dolgokon.
KOszondm.

ELNOK: Koszonom szépen. Nyakd Istvan képuisa!

NYAKO ISTVAN (MSZP): Furcsa médon most én fogok addinositani, és
polgarmester urat egy kicsit a politikusi féletégre is szeretném figyelmeztetni.
Polgarmester ar, frakciovezetir azt mondja, hogy az egész orszagot foglalkdzigyeksl,
tarsadalmi igényl van sz6. Tagadhatatlan tény, hogy nehéz, biztaytaildgban élink.
Gazdaséagi valsadg, ha ugy tetszik, tektonikusterdfagmozgas van, ahogy Orban ur
fogalmazott a hétvégén, s ilyenésgtakban gyakran &brdul, hogy a hétkdznapok
biztonsdganak megingasa, &lsi6 lehetségek miatti keséség, a munkahely elvesztésének
réeme, a torlesét részletek kifizetésének akadozésa, egyszoval d gapdok miatt
kialvatlansag és rosszkedv lesz Urra az emberekein;- ez is tagadhatatlan — néha borzaszto
tarsadalmi feszlltségeket is gerjeszt.

Biztos vagyok benne, hogy legtdbben nem akarnak,mésk ugyanugy élni, mint a
valsag eitt, de azt is latnunk kell, hogy sokan fékbket keresnek, plane akkor, ha fétiein
politikai erdk talcan kindljak nekik aimbakokat. Ma segélyezettnek, ciganynak hivjak a
gonoszt, tegnap zsidonak, kuldknak, tétnak, bocskmk, burzsujnak, prolinak és az Isten
tudja még, hogy minek hivték. A torténelemben ne&nregyszer éfordultak hasonlé esetek,
ezt mind a ketten tanultuk, és ennek a kovetkezeieigs Mas a hangulatkeltés. A politikai
partok kelthetnek hangulatot. A szZidéges partok kelthetnek iggletet. Azaz hogy nem
kelthetnek, mégis megteszik. Azt is latnunk ketigh ma a parlamentben van egy partja a
biinbakképzésnek, itt tlnek ebben a teremberiDs. Gaudi-Nagy Tamas: Es éppen most
beszél az egyik képvisglk.) Képviseb ur igen kozel kerilt hozzajuk. Egy olyan kézbizatm
élvez politikusként, polgarmesterként, frakcidvedeint, akit — higgye el — én is nagyon
tisztelek, most kozel keriilt hozzajuk. En ezt igyeén, és tudom, hogy ezzel a
véleményemmel ebben a teremben is és az orszaghasebbségben vagyok, mégis ez a
hatarozott véleményem. Nagyon nagy a kimondotté&z@z ilyen tettek feléssége, mert
rossz felé vihetik el az orszagot. Hozzateszemorogeéz az allitasom nemcsak a fideszes
polgarmesterekre, hanem a Magyar Szocialista Pdlgapmestereire és politikusaira is
vonatkozik, ha ugy tetszik, Battonyatdl Nemesmeiuiyes

Koszonom.
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ELNOK: Koszonom szépen. Es ha a vége j6, mindenGaudi-Nagy Tamas
kovetkezik.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Majdhogynem személyerintettség okan is
szolnék Nyako képvisélarsam szavaihoz, aéitlényegében megint a gipletbeszédnek egy
szép példajat hallottuk, a tényékteljesen elvonatkoztatva és mindenféle altaldassal
tarkitva. Ahogy mondta, altalanositani fog, ésikersilt is neki.

Mirél szdl ez az egész probléma? Az igazsagtalan dpoliikkai rendszernek a
radikalis reformjardl; kialtdé sz6 hangzik el az zagban, most mar tényleg tébb szazezer,
tobb millio ember kiélt fol, hogy ez igy nem meb@tabb. Tébbek kHzott ez a hajtderitte,
hozta be a Jobbikot is a parlamentbe, hat lassukildgosan! Nyilvan a legbb dolog az,
hogy ezt a segélyezési rendszert at kell alakitaohkahoz kell kdtni a munkaképes koru
lakossag korében, illetve egyéb kérokben pedigdkgyhez és egyititkodéshez kell kotni.
Hiszen az, hogy valaki rosszkddwa valsagtél, ha jOl értettem, itt rosszkéek sokan a
valsagtol — és valosziteg ezért indznek akkor? Nem tudom, ezt igy kell érteni taléogy
valaki rossz kedvében tesz ilyet? Most hallottangsfinforméacié, Siéfokon tovabbra is
lényegében cigany csoportok tartjak rettegésbeneadéglato-ipari helyeket; ajanlom
frakcidvezed urnak, kérem, sziveskedjék tovabbitani hivatatbbkelligyminiszter ar részére
ezt az informaciot.

Tehat tarthatatlan viszonyok vannak; és valébantcMel jarnak szocidlis segélyt
folvenni. Azért az esetek dd@nttobbségében — és nem akarom megbantani Berényi
képvisebtarsamat, sem egyetlenegy cigany embert sem, neikénm nagyon sok olyan
élményem volt, amikor cigany emberekkel keriltemeriakcioba, és nagyon pozitiv
élményekkel zarddott ez a taldlkozas —, igenisosajipikusan nem a magyar parasztgazda
megy Mercedesszel szocidlis segélyért, hanem sdjimmsy a legtbbb esetben cigany
emberek. Ezt ki kell mondani; ha kerllgetjuk, miat forr6 kasat, és elkezdink
szemérmeskedni, akkor gyakorlatilag megint zsakat¢atunk.

Fluggségre nem szabad szoritani. A fogégbl el kell tavolitani a segélyezési
rendszerbl az embereket. Régi mondas, ahogy Jézus mondty, hem halat kell adni,
hanem halot kell adni az emberekr{iglkzbeszélasok.gs minden Iépés, ami abba az iranyba
hat, hogy egyfajta egyutiikdodésre és fegyelemre szoktassa a szocialis segélye
rendszerben részt véket... (Varga Laszlo: A Biblidban ez nincs benne.gn ennyit tudok,
elnézést, lelkész Ur akkor ezt nyilvan jobban tudja legalabbis a keresztény tanitasnak
gyakorlatilag ez az egyikéf izenete(Gulyds Gergely: De akar mondhatta volna is. —
Deriiltség.) akkor elnézést a pontatlan idézésért, de gyakagaa © Ulzenete valéban ez
minden keresztény alapu segélyezési rendszernek,Jébbik is ezt tamogatja. A segélyeket
raadasul nem pénzben, hanembsdsban természetben kell folydsitani, és raadéasekes
havi rendszeressédnelyett hetivé kell valtoztatni, kbzmunkarendseerbes a visszaéléseket
fel kell szamolni.

S tulajdonképpen azt gondolom, hogy most itt, igéyakd képvisditarsam egyfajta
kozelkeruléssel fenyegeti meg Lazéar képwviseht, hogyo itt most kézel kerilt a Jobbikhoz.
Igen, kozel kertltink ebben; ebben kdzel vagyuigzen teljesen hasonléan gondolkodunk
errdl. A visszaébket, akik a rendszernek a potyautasai, igenislleskéllitani a szerelvént,
és észhez kell tériterdket. Bizony itt az adatvédelmi szabalyok azt a ngsmarsadalmi
igényt nem irhatjak folil, amelyek arrél szolnakgk igenis, a segélyezési rendszerben valé
visszaélésszémészveétel nagyon rombolja a tarsadalmi moralt.

Zarasképpen pedig annyit szeretnék elmondani, lRoggegénység nem jelenti azt,
valéban nem jelentheti azt, hogy az ember a nortnakatartsa be. Gondoljunk akar a
nagyszuleinkre, vagy még régebbi generacidkra, ddddsigmond regényeire, amikor a
legfontosabb volt a szegény embernek a tisztessggebecsilete. Még olyan aron is akar,
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hogy tényleg a sok gyerek otthon szinte éhezetigeleis, a tisztesség és a becsllet volt az
elss és a legfontosabb. Es ha erre raszoritd |épékekdeményez akar a torvényhozas, akar
egy helyi 6nkormanyzat, az a Jobbik réék&xmogatast fog nyerni.

Koszonom.

ELNOK: Kdszondém szépen. Az maradt szamomra, hogygaieglaljam a vitat; de
mielétt ezt megtenném, mindkét félnek megadom azt @debget, hogy az itt elhangzottakra
reagaljon; utdna pedig kisérletet teszek arra, hoggprobaljam a két és fél ordban
elhangzottakat valamilyen moédon dsszegezni. K6snono

Kezdjuk megint a szokdsos modon adatvédelmi bintics!

DR. JORI ANDRAS adatvédelmi biztos: K6szondm a sediok Ur, és még egyszer
k6sz6ndm a bizottsagnak a meghivast. Azt hiszegyaraérdekes vita volt ez, egyrészt egy
szocialis Ugysl szo6lo6 vita, amihez én nem értek, masrészt visamtleg az adatvédelem és
adatnyilvanossag konfliktusa, hatarai kapcsan nagpé érdekes gondolat elhangzott.

Még egyszer figyelmikbe ajanlom a szeptember 28t@mandd nemzetkozi
konferenciankat, amely kifejezetten ezzel a témogfoglalkozni, és ahol a bizottsdg 6sszes
tagjat és minden képvistlis szeretettel varunk.

Koszonom.

ELNOK: K6sz6ndom szépen. Frakciovexzéir, polgarmester Ur!

LAZAR JANOS polgarmester (Hodmézasarhely): Koszoném szépen a léséget,
elndk ur. Néhany reakciommal nem szeretnék UGjakdkciékat indukalni; igyekszem
visszafogott lenni, bar dilra kérdésfl, és amit érinteni fogok, valésZileg még hosszas
napokig tarto vitat lehetne folytatni.

Elészor egy technikai jellégkérdést szeretnék helyre tenni, illetve &etEn nem
érzem azt, hogy valakittavol kerlltem volna vagy valakihez kdzel keriitgolna. Van, aki
szeretné, hogy kozel kerllijek hozza, van, aki megreiné, ha tavol kerilnélsle.
(Deriiltség.) En ugyanott allok, ahol alltam élsmegvéalasztasom alkalmaval, nyolc évvel
ezebtt, amikor polgarmesternek valasztottak a vasarblely

Ami a cigany—nem cigany kérdést illeti, ez a kérdésmesdvasarhelyen nem létezik.
Mert nem ez képezi a beszélgetés alapjat. A bestBSlgalapjat az képezi, hogy a tébbségi
tarsadalom képvis@eként a vasarhelyi dnkormanyzat hogyan segithetkraak, akik
szegények. Es a szegénységben engem abszolit dekeléhogy valakinek mi a vilagnézeti
meggyzoédése, faji, vallasi vagy nemi hovatartozdsa. Szggéyy nem szegény — ez a
kérdés. Tehat kizardlag ezen az alapon mérlegefiak,szempontot figyelembe nem vettiink
€s nem veszlink. Ezért lehetett sikeres az az #auEgr program, amely végbement
Hodmezvéaséarhelyen.

Szeretnék egy kérést is megfogalmazni a varosomgapal nevében —
polgarmesterként talan erre van jogom és t&ggfem — a sajtbhoz és képwiséisaimhoz,
akik nem foltétlendl a kormanypartok padsoratis@éiik. Mégpedig azzal illetnek kilonbéz
publicisztikdkban és a parlamentben is és képit#edaim is, hogy megbélyefyzz a lista.
En ugyanilyen megbélyegzésnek tekintem, ha valakegényellenesnek bélyegzi
Hodmedvasarhely varosat, anélkil, hogy a részletekeingeket ismerné. Ha valakinek van
fule, igénye és értékbeli motivacidja arra, hogggenyellenes listazas vagy szegényekkel
kapcsolatos listdzas okan follépjen, akkor legyea & igénye és legyen kdvetkezetes, hogy
nem engedi meg maganak azt a batorsagot, hogy &ggty egy kdzosséget, egy valasztott
képviseb-testiletet szegényellenesnek bélyegezzen, merbéhegzés és megbélyegzés
kozott nincs semmiféle kulonbség. Ha valaki igényesa, hogy érzékeny a flle a
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megbélyegzésre, amitannak gondol, akkor legyen kdvetkezetes, és atomenbélyegezzen
meg masokat.

Ami Lendvai képvisgitarsam folvetését illeti, két megjegyzésem volrehdfgalléros
Onbiraskodas. Folteszem azt a kérdést, @dmvialoszirileg elndk Ur nem engedi, hogy
vitazzunk (Derultség.) de csak folteszem: vajon fehérgalléros onbirés&aaz, amikor azt
mondta a vasarhelyi énkormanyzat egy iskolaban,y helgben az iskolaban a kétszéaz
gyerektdl szaz halmozottan hatranyos helyizedzért ezt az iskolat bezarjuk? Annak a szaz
gyereknek azt mondtak a szilei, haikyegyutt akarnak maradni, esziik agaban nincs azt az
iskolat otthagyni, mert koszonik szépéh,ott jol érzik magukat. Akkor ez nem fehérgalléros
Onbiraskodas, amikor azt mondonfL-endvai lldiko kdzbeszolaséaraepy pillanat, képvisél
asszony! —, ez nem fehérgalléros Onbiraskodas ywsoezempontbol, ha én azt mondom,
hogy nem, én jobban tudom, hogy nektek mi a jértdaézarom az iskolat, a gyerekeket
pedig szétosztom? Nem fehérgalléros dnbiraskodakémiseb asszony, amikor én azt
mondom egy osztalykdzosségnek és egy ésZibzosségnek, hogy j6 lenne, ha észhez
térnétek, és ebbe az osztalyba a sok kozéposziatyleeek kdzé elférne még harom vagy
négy olyan, aki szegény sorsu, €s aki halmozott@mamyos helyzét és ti vegyétek
tudomasul, koételden, rendeletileg, fehérgalléros dnbiraskodas jegyehogy ide fol kell
venni szegény sorsu gyerekeket? Nem mondhatna neggrszib, teljes jogalappal, hogy
tisztelt polgarmester Ur, maga most fehérgallérdsrdskodast hajt végre (Lendvai 1ldiko:
Nem, mert 6nnek ehhez joga volygy jogom volt-e, ez vitathatd; ezt ugyanugy tith, és
errdl is szlletett legaldbb annyi, igaz, m&§eallel, rengeteg publikacid. Mert ha azt mondjuk,
hogy amit mi elkdvettiink, az fehérgalléros Onbicaks, akkor a masik oldalon is
mondhatjuk ugyanerre azt, hogy fehérgalléros 6ské@das. Hiszen vannak olyanok ebben az
orszagban, akik azt mondjak, hogy hogyan jon akhtitbbség, hogy engem egy életforméaba
akar szocializalni, milyen jogon? Hat az emberigjogat, a szabadsagjogaimat korlatozza!
Milyen jogon akar engem bekényszeriteni egy tobbs&gadalomba vagy egy tobbségi
osztéalyba? Milyen jogon, milyen megfontolasbol? Ham vindikalja maganak a jogot? Az
abszolut szabadsagjogba az tartozik bele, hoggsizélok az életemmel, és Ugy rontom el,
ahogy akarom, nem? Van egy ilyen filozéfiai meghites is — folteszem ezt a kérdést. On
talan sokkal riveltebb, mint én, és talan jobban tudja a valdsayy egy kérdésnek tébbféle
olvasata van.

Amit 6n folvetett, hogy miért nem mondhatja azbhlségi tarsadalom egy daganatos
beteg esetében, hogy ejnye-ejnye, hiszen ez a dggfegokkal tobbe keril az
egészségbiztositasi kasszanak, mint mas egészséglaggs, igen am, de itt érink el a
lényeghez: a daganatos beteg embernek szivességed imagyar allam, amikor kifizeti az
egészségbiztositasi koltségeket? Vagy pedig az tagbember visszakapja azt, amit
évtizedeken keresztul jarulék formajdban befizetddert ez a dolog Iényege, ez a Iényegi
kulonbség, hogy évtizedeken keresztill befizetje volt az éallamkasszanak, adofizet
polgarként, és az egészséegbiztositasi kasszabbdMmesakap.

Ebbsl természetesen nem az a klasszikus elmélet kéziktkeogy aki a tarsadalmi
kdzjavakhoz nem jarul hozza, az ne is részesed@hiik, hanem az, hogy az eurdpai
hagyomanyok és Magyarorszag szolidaritasi hagyomiaajapjan minden raszorulonak
segiteni kell, azzal a zaréjeles megjegyzésselitt Bem tobbél van szé —, hogy azokat meg
kell prébalni kiszoritani a rendszétbakik élethivatasszéen, iparszdren, tdrvényellenesen,
jogellenesen visszaélnek a rendszerrel. Az dssarlisa abban santit, hogy az 6n altal
citalt daganatos beteg — akinek tobbe keril azzsgébiztositasi koltsége — befizetolt,
azaz6 maga finanszirozza a sajat egészségbiztositéségeit. Az alapelv tehat az, hody
maga finanszirozza, mert egy életen keresztil §&fizets polgarként takarékoskodik. Mi
pedig olyanoknak segitlink, akik nem képesek madginddoskodni, nem képesek a maguk
szamara szikséges anyagiakat biztositani. Elvakhatjluk, hogy egyuttrikddjenek?
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Elvarhatjuk azt, hogy a tarsadalmi jatékszabalydietartsak? Hak raszorulnak — lehet,
hogy a tobbség miatt, a hibas gazdasag- vagy tmadolitika miatt, vagy lehet, hogy mi
miattunk —, és igényt tartanak ra, akkor kérhegukeserébe, hogy bizonyos
alapjatékszabdalyokat tartsanak be? Az én felvetésemmi masra nem vonatkozik.
Mérlegelni fogom azt, amit képviggarsam a figyelmembe ajanlott, ugyanakkor higgye el
hogy az 6sszehasonlitasi alappal van a problémél &rkérdéssl hisz évig nem nagyon
mertiink beszélni, és lehet, hogy a kovetkieasz évben sem fogunk rola beszélni. Szerintem
érdemes ugy kozeliteni ehhez a kérdéshez, hogynakplakik az orszagot nap mint nap
muikodtetik, akik adofizéti ennek az orszagnak, van-e annyi joguk, hogy amdjak, mi
mindenkinek segitlink, aki egyutiikddik, biztositjuk a segitség minden formajat, de
cserében egyuttikddést kérink.

Azt pedig nem hiszem, hogy ez fehérgalléros onkddés lenne. Azt hiszem, hogy
ennek a kérdésnek a megoldasaval egy kozosségadldsztségviséinek — a jegyének,
egy kinevezett tisztségvisgelek vagy a képviséitestiletnek — joga van foglalkoznijlég
akkor, ha a forrasok egy részét ez a kdzosségsitiztoAz én varosomban példaul rengeteg
segélyezési forma megy 66bél, ezekhez egy huncut kormanyzati fillér nem voig sincs,
és ahogy latom, nem is lesz, mi mégis prébalunkiteigigaz embereknek. Ezért nem
gondolom, hogy ez 6nbiraskodas lenne. Meg azért ssmt mi messze tulterjeszkedtiink
azon, amit a jogszabalyok deszegregacio és intégcamszoval dlirtak szamunkra, hiszen
arra még nem volt példa, hogy egy 6nkormanyzatrolyegoldasokat alkalmazzon, mint
amiket mi alkalmaztunk. Nem a kormany vagy a toywzas szabta meg a jatékszabalyokat,
hanem mi szabtuk meg a helyi jatékszabalyokat. tAlsdt beble minta, mert elltott a
tobbitl. A dolog nem uagy tortént, hogy a kormany hozogy erendeletet vagy az
Orszaggylés alkotott egy torvényt, amit senki nem tartatt &s abbdl lett minta, hogy valaki
véletlenll betartotta a térvényt. Nemdamwan sz0, hanem egy egyedi mod#|lmami egyedi
megoldast kinalt.

Nyako képvisel urnak mondom, hogy az én varosomat rengeteg Wtiéde azt,
hogy abba a politikai vagy torténeti kontextusblydwm, amibe helyezte, a leghatarozottabban
visszautasitom. S itt egy személyes megjegykéstm tudom magam megtartdztatni.
Remélem, a politikai nézeteink ellenére vagyunkanl§szinte viszonyban, hogy kérhetjuk
egymastol, legaldbb a szandékainkat, az elkotédEgginket tartsuk tiszteletben. Ennek
jegyében kérhetném dit— ha ez idben lehetséges lenne, de lehet, hogy mar ninaé ra, i
ha ilyen vehemenciaval all ki az én tgyemben ésnég barmilyen felétlen kijelentésil
vagy lépésil, akkor remélem, hogy Kali Sandort is sikeril mega, akit az Egyedl
Banasmdd Hatésag a varosaval egyitt nem egyszearadmtalt, mert — s erre még nemigen
volt példa Magyarorszagon — tébb alkalommal tudaicszembementek a torvényekkél, &
normalis emberi etikaval is. Remélem, hogy képvisesam legaldbb zart frakcidulésen
megkérte, hogy Sandor, ne menj ebbe az irAnyba, awett esetben szélsges politikai
erokkel fognak 6sszevetni. Nagyon remeélem, hogy edyerdrcével mer képvisgiarsam.

Szeretném, ha a bizottsag a szegényellenessédgehegbélyegzést eltekintene és
csak azt a szandékot akceptalna, hogy megprébakumiem biztos, hogy szerencsés
eszkbzzel, & jogilag ebsen vitathatd eszkbzzel — a szocialis rendszerlzemparszei
visszaéléseket jogellenesen, bar kovetkezményedkiiinglegvaldsitokkal szemben fellépni.
Ez nem a szegények elleni fellépés! Ez a két fagatem feltétlenill esik egybe. Erdemes
szembenézni azzal, hogy a legszerényebb becslésektss tébb szazezer potyautasa van
ennek a rendszernek. De lehet, hogy még ennélbls t@n. Mégpedig azok szerint a
tarsadalmi becslések szerint, amiket dzdékormany tett le az asztalra. AzBd kormany
szamos rihelyben folyd kutatast finanszirozott. A Gyurcs&amymany jo6 néhany olyan
kutatést finanszirozott akadémiai eszkdzokkel, gelebzt a témat jartak korbe. Ezekben a
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kutatasokban, a korabbi kormany dokumentéacidibanlemva tételesen, pontokba szedve ez
a tarsadalmi jelenség.
Kdszdndm szeépen.

Az elndk 6sszefoglaldja

ELNOK: Koszondm szépen. Népsiiekivanok lenni, ezért nagyon roviden foglalom
0ssze a tbbb mint két és féloras vitatoéEZbr is mindenkinek szeretném megkdszonni a
részvételt, valamint minden egyes elmondott goridbla

Ahogy frakcidévezet Ur is mondta, a bizottsagotl egy nézetrendszerbeli vita folyt,
mégpedig olyan szinvonalon, ami a Magyar Orszalgghez és az emberi jogi bizottsdghoz
is méltd volt. Ezért — barkinek barmi is volt azddpontja — a tények tisztelete mellett
szeretnék megkoszonni minden egyes kérdést, hadadszZs a fegyelmezett magatartast,
abban a reményben, hogy ez a vita itt és most refejedidott, hanem valéban general egy
tarsadalmi vitat, amelynek a végkifejlete nem eggsgabaly, hanem a jogrendszer olyan
alakitdsa lehet, amely ezzel a tarsadalmi kérdésseilgazsagossag és a méltanyossag
alapulvételével megfelgélvalaszt és megfelélmegoldast ad. S hogy ezt a térvényt majd lex
Vasarhelynek vagy lex Lazarnak fogjak hivni, azoajdrmeég vitatkozunk, de a vita egyik
0sszegzése az, hogy ezen a terlleten vannak medgqtsi feladatok. A felvetett tarsadalmi
kérdéseket nem lehet Ugy kezelni, hogy a politikaszonszerzés érdekében egy adott
pillanatban allaspontot vagy uléspontot valtoztlktukarendszer biztonsaga érdekében ezeket
a kérdéseket a jogalkotok felekeége megoldani.

Még egyszer nagyon szépen készondtm adatvédelroshirtés munkatarsai jelenlétét
és aktivitasat, s kulondsképpen megkdszondm polkegtenur — aki ugyan részben hivatalbdl
is itt van — és munkatarsai megjelenését, akik lemankérdésnek a megvitatasara utaztak fel
Hodmebvasarhelyél, s bar nem szélaltak meg, de a vita nyilvan sz&mis hasznos volt.
Reményeim szerint ez a vita ugy folytatodik tovamigy az a térvényhozas hasznara valik.

A Nemzeti Civil Alapprogram Tanacsaba dr. Latorcai Csaba helyére delegalandé tag
megvalasztasa (A Nemzeti Civil Alapprogramrol sz6162003. évi L. torveny 4.8 (2)
bekezdése alapjan)

A 2. napirendi pontunk a Nemzeti Civil Alapprogrdranacsaba dr. Latorcai Csaba
helyére delegaland6 tag megvalasztdsa. Keépwasshim megkaptak Navracsics Tibor
kozigazgatasi €s igazsagugyi miniszter Ur atiratdately szerint Latorcai Csaba lemondéasat
kovetben a Nemzeti Civil Alapprogram Tanacsaba a ton&gerint jeldlési jogunk van. Két
javaslat érkezett, amelydkrszavaznunk kell. A képvisélhdlgyek és urak megkaptak a két
javaslatot.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Mi nem kaptunk ilyejavaslatot.
ELNOK: Munkatarsaim arrél tajékoztattak, hogy Nasias Tibor levele kiosztasra
kerllt. Szabd Timea képvigehsszony nyUjtott be egy javaslatot Méra Veronédarttetében,

a masik jelolt pedig Pettkd6 Andrds. Munkatérsainy dgjékoztattak, hogy a két jeldltre
vonatkozo javaslatot kiosztottak minden képviaek.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Jeldlést lehet tenmiost még?
ELNOK: Nem lehet tenni. A megkuldott napirendi gooet csatoltuk a jeldléseket az
életrajzzal egydtt.

Tovabbi kérdés®Nincs.)Minden megvan?

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): En tovabbra sem tién.
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ELNOK: A kiosztott pakk legaljan tessék keresni!

Még egyszer szeretném tehat rogziteni: az idevométkorvényi aliras szerint a
bizotts4g jeldl, a miniszter kinevez. Miutan Lat@ir€saba lemondott, a helyére jeldlni kell.
Erre két javaslat érkezett, két dnéletrajzzal.

Szavazas

Folteszem szavazasra abécésorrendben. Aki egyetéal, hogy a bizottsag Mora
Veronikat jeldlje, kérem, emelje fol a kez€@zavazas.3 igen; kdszondm szépen, a tdbbséget
nem kapta meg.

Aki egyetért azzal, hogy a bizottsag Pettkd Andjalétje, kérem, emelje fol a kezét.
(Szavazas)4 igen szavazattal a bizottsag Pettkd Andrégkijel

Kdszdndm szépen.

Az Emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallasiugyi labttsag hataskorébe tartozé térvények
végrehajtasat, tarsadalmi és gazdasagi hatasat figemmel kiséb albizottsag (Ellervrzé
albizottsag) megalakitasa (A frakciok jelolése algan dontés a tagsagrol)

A kovetked napirendi pont kapcsan a dologrdl mar szavaztuséik a neveket kell
pontositani. Felolvasom az albizottsag tagjait.0kinSzabé Timea, LMRNyakd Istvan:
Vivét!); tagjai: Berényi Laszld, Csobor Katalin, DemeteitZn, Gajda Robert, &/ari Janos,
Fidesz; Varga Laszl6, KDNP; Baracskai Jozsef, MSZRcsar Gergely, JobbilOk lesznek
az ellerdrzo6 albizottsag tagjai.

Szavazas

Aki ezzel egyetért, kérem, emelje fol a kez&zavazas.Egyhangulag elfogadtuk,
kdszOndm szépen.

.Egyebek”, ha mas nincs. Gaudi-Nagy képvisat!

Egyebek
Dr. Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik) meghivasa a BudahazyGyorgyrél készilt film
vetitésere

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Egy szolgalati kozieényem lenne, igazabol
csak egy meghivot szeretnék atadni az emberi jagittbdg tagjainak és a jelentdwnek.
Most csutortokon 18.30-kor a nagy érdeldsre tekintettel folytatodik a Budahazy Gyoridyr
készult dokumentumfilm bemutatdja. Erre varom detiel az emberi jogi bizottsag tagjait.
Kéretik otthon hagyni minden olyan dolgot, ami néwdkatos egy ilyen helyszinen — ez a
vicc helye volt. Komolyra forditva: agy gondolomalgéban meg kell ismerni ezt az tgyet.
Kiosztom a meghivot, és akinek van ideje, j6jjon Et egyébként egy kivalé pizzéria,
Budapest egyik legjobb pizzéridja, legjobb étcsadyijaval, erre is kulon felhivom a
figyelmet.

Ez az ugy rendkivlli salya, Wittner Maria képvig@rsunk mar az els tlésen
kezdeményezte ennek a kérdésnek a napirendrevdfiééimost jelzem, hogy én a jéhven
fogom kezdeményezni ennek az tigynek a napirendiévéhiszen politikai foglyokrol van
sz6, a nemzetkozi jog definiciéi szerint is. Es yuwag szeretném, ha a bizottsag — a
kormanytdbbséghez szllok persze — egyben valteztamon az allaspontjan, hiszen ez a
mostani vita tokéletes példaja volt annak, hogyaeriljol és alaposan korbe lehet jarni egy
emberi jogi kérdést, éppen ezért nem éétsetmomra, hogy a refidég jalius 4-i jogellenes
fellépése a gardista rendezvénnyel kapcsolatbart neéén kertilhet napirendre. Bizom benne,
hogy ezen az allasponton valtoztatni fognak.

Koszonom.
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ELNOK: Ha valaszolhatok, hogy miért nem kerulhetpirendre — ha mar
~egyebekél” beszélink — mert nincs Gard@r. Gaudi-Nagy Tamas: De bejelentett tlintetés
az volt!)

Az Ulést bezarom.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 13 6ra 45 perc)

Dr. Lukacs Tamas
a bizottsag elnoke

Jegydkonyvvezebk: Prin Andrea és Sods Ferenc



