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Napirendi javaslat

1. A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvaartasarol sz6lo 1992.

3.

4.

évi LXVI. térvény, a magyar allampolgérsagrol sz6l61993. évi LV. térvény
€s az anyakonyvi eljarasrél sz6lo 2010. évi |. téény mobdositasarélszolo
torvényjavaslat (T/2239. szam)

(Médosité javaslatok megvitatasa)

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag beszamoldja az Qégygyilésnek a helyi
onkormanyzati képvisebk és polgarmesterek, valamint a telepulési kisebbge
onkormanyzati képvisebk 2010. oktéber 3-an megtartott valasztasarészolo
beszamolo6 (J/2228. szam)

(Altalanos vita)

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag beszamoldja az @égygyilésnek a tertleti
€s az orszagos kisebbségi Onkormanyzati képviglel 2011. januar 9-én
megtartott valasztasarolszo6lé beszamolo (J/2304. szam)

(Altalanos vita)

Egyebek
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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 10 6ra 13 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

DR. LUKACS TAMAS (KDNP), a bizottsag elnoke, a tddakban ELNOK: Szép jo
reggelt kivAnok! Szerettem volna kdszonteni a béagf Uj tagjat, de nincs jelen. Bejelentem,
hogy Demeter Zoltant Ekes llona, Kubatov Géabort i@sdKatalin, Harrach Pétert Varga
Laszld, Lendvai lldikot Baracskai Jozsef, FarkasiBht Berényi LaszId, Bvari Janost pedig
Gajda Robert helyettesiti. Megallapitom, hogy atisag hatarozatképes.

A napirendi javaslatot kézhez kaptédk képwitmisaim. A napirend kiegészitésére
vonatkoz6 javaslat nem érkezett be az llés kezfet&érdezem, hogy ki ért egyet a
megkuldott napirendi javaslattalSzavazas.Megallapitom, hogy a bizottsag egyhangulag
elfogadta a mai ulés napirendjét.

A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilv&artasarél szol6 1992. évi LXVI.

térvény, a magyar allampolgarsagrél sz6lo 1993. éviV. térvény és az anyakodnyvi

eljarasrol szol6 2010. évi I. torvény moédositasar@zold torvényjavaslat (T/2239. szam)
(Médosito javaslatok megvitatasa)

1. napirendi pontunk a polgarok személyi adatai@skakcimének nyilvantartasarol
sz0616 1992. évi LXVI. torvény, a magyar allampokggrél szold 1993. évi LV. torvény és az
anyakonyvi eljarasrol szolé 2010. évi 1. torvény duositasardl szélo T/2239. szamu
torvényjavaslathoz benyujtott mddositd javaslato&gwitatasa. Tisztelettel koszontém dr.
Répassy Roébert allamtitkar urat és dr. Kallai &Erm nemzeti és etnikai kisebbségi jogok
orszaggylési biztosat.

Az ajanlas 1. pontjdban — amely 6sszefiigg a 35.46., 7., 8., 10. és 11. ajanlasi
pontokkal — Szabd Vilmos és dr. Lampert Monika ngtibjavaslata taladlhat6. Kérdezem a
kormany allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi észiagugyi Minisztérium): A
kormany nem tdmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevétele? Révész Mariu

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): A javaslat gyakorlatilagesnbemegy a térvényalkoto
szandékaval. Az ajanlasi pontok kozil nekem cs@&k szadmu javaslatibik értelmesnek,
amelyik a kulféldon & polgarok szemelyi lakcimadatai nyilvantartasbaééel kapcsolatos
feladatokat rogziti. A modosité javaslat csak anmoand, hogy ,magyar” allampolgarok, ami
szerintem helyénvalé lenne. Az 6sszeftigavaslatsor tobbi részét magam is értelmetlennek
tartom.

ELNOK: Készonom. Allamtitkar Ur!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagigyi Minisztérium):
Mint ahogy elnok ar is jelezte, ezek Osszeftiggddositd inditvanyok, amelyeknek az a
lényege, hogy a benyuljtd képviskel nem értenek egyet azzal, hogy az egyisitatt
honositassal érintett személyek nem kérelemre,rhdrieatalbol kertilnek bele a személyi
adat- és lakcimnyilvantartdsba. Ennek azonban jegpitsége van. Ahogy Révész Mariusz
is mondta, ez a javaslat koncepcionalis eleme, Imiéhspontunk szerint minden
szempontbdl fontos, hogy nyilvan tudjuk tartank ki magyar allampolgarok. Megjegyzem
még igy is marad egy személyi kor, akik ugyan magjlampolgarsagot szereznek, de lehet,
hogy 6ket soha nem fogjak nyilvantartani a magyar hatdkaggyanis a Magyar Koztarsasag
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a leszarmazasi elvet alkalmazza. Ha kilféldon skidgy magyar allampolgarnak gyermeke,
aki egész életében kulfoldon fog élni, akkor rdtdayel egész életében kulfoldon él, nem
fognak tudni a magyar hatosagok. A jelen eset persas, mert itt az érintettek kérik
kedvezményes honositassal a magyar allampolgarségét indokolt lehet az, hogy &z
nyilvantartasba valo felvételik megtérténjen. Hoegadem, fennmarad az a joguk, hogy
toroltethessék magukat a nyilvantartasbol.

Azzal pedig, amit a 3. pontban Szabo Vilmos és LemngMonika képvisdlk
benyujtottak, az a probléma, hogy abban a pillargtbmire az o) pont vonatkozik még
nem magyar allampolgarok, ezért értelmetlen lenne hagy ,magyar” allampolgarokra
vonatkoztatnank ezt a szabalyt. Ez tehatdldtti ebben a pillanatban.

ELNOK: Koszonom. Ki tAmogatja az 1. napirendbenreyaé és hozza kapcsoldédo
mabdositd inditvanyokat2) Ki nem tdAmogatja?16) Ki tartdzkodott20) Megallapitom, hogy
a javaslatot a bizottsag egyharmada sem tamogatja.

Az ajanlads 2. pontjaban Szavay Istvdn modositosjata talalhatd. Kérdezem a
kormany allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi észiagugyi Minisztérium): A
kormany nem tdmogatja.

ELNOK: Ki tdmogatja a mddosité javaslatof@) Ki nem tamogatja?(18) Ki
tartozkodott?0) Megallapitom, hogy a javaslatot a bizottsag egylagla sem tamogatja.

Az ajanlads 9. pontjaban Szavay Istvdn modositosjata talalhatd. Kérdezem a
kormany allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi észiagugyi Minisztérium): A
kormany nem tamogatja. Azért nem, mert nemzetk@@ra8dés alapjan a Magyar
Kdztarsasag bizonyos esetekben koteles allampdlgjaasiatot szolgaltatni. Gondoljunk csak
példaul a Bnugyi egyulttnikddésekre. Itt az a megoldas, hogy az ilyen nytldasok és
adatok nem tartalmazzak, hogy az adott magyar ptégar mikor, milyen koértlmények
kozott nyerte el a magyar allampolgarsagot. Haregg allamban a magyar allampolgarsag
kérelemre val6 felvétele szankcionalt, akkor akdmladatbdl, amit a magyar hatésagok az
allampolgéarséagot illéen fognak nydjtani az adott allamnak, nem deriaxihogy az illet
kedvezményes honositassal szerezte a magyar algdmdgat, és az sem derdl ki, hogy
mikor szerezte. Az adatatadaskor pusztan csakdafikkhogy az illeb magyar allampolgar.
De nevesitsiik a dolgot! Lehet, hogy az dletég a szlovak ellentérvény hatéalybalépésé el
szerezte a magyar allampolgarsagat, éméb szlovdkok nem tudjdk megallapitani, hogy
automatikusan vonatkozik-e ra a térvény. Tehat@&gptra nemzetkozi kdtelezettségeink miatt
musz4j adatot szolgaltatni, masrészt &bbz adatb6ol nem dertl ki az, hogy valaki
kedvezményes honositassal szerezte az allampajgérsa

ELNOK: Koszondm szépen. Ki tamogatja az inditvar(@?Ki nem tamogatja?13)
Ki tartézkodottA5) Megallapitom, hogy a javaslatot a bizottsag egylaaia sem tamogatja.

Az ajanlas 12. pontjdban Szavay Istvan és Zagyvar@yyGyula mddositd javaslata
talalhat6. Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kézigazgatasi észiagiigyi Minisztérium): A
kormany nem tamogatja.

ELNOK: Miért nem tamogatja?



DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éaziagiigyi Minisztérium):
Akkor tudjuk az anyja nevét megvaltoztatni, ha agja magyar allampolgar. Ha az anyja
nem magyar allampolgar, akkor nem tudjuk a nevévakoztatni(Zagyva Gyorgy Gyula és
dr. Gaudi-Nagy Tamas megérkezik az Uléshe)lehetséges, hogy az anya és a gyermek
egyutt kérnek kedvezményes honositast, és ebbese#lzen van leh&tég arra, hogy az anya
a sajat kerelme alapjan megvaltoztatja a nevéibsreaz esetben visszariley is tudjak ezt
korrigalni, de ha valaki azutan kéri a kedvezmén@msositast, hogy az anyja mar meghalt és
nem kért magyar allampolgarsagot, akkor nem tudjtdlag megvaltoztatni a személyi
adatait, mert ez a nemzetkdzi maganjogrol széketiyerefi rendeletbe Utkdzne. Ez az oka
annak, hogy ezt a mddosité javaslatot nem tamdgatju

ELNOK: Szeretettel kdszontdm Zagyva Gyorgy Gyulawseb urat, a bizottsag U]
tagjat és maris megadom neki a szot.

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Udvozlom az emberi go bizottsag tagjait.
Val6ban én nyujtottam be ezt a modosito javaskBtdivay Istvan képvisihirsammal egyiitt.
A maodosito javaslatban az szerepel, ha bizonyitatja, hogy az anyja neve egy okiraton
magyarul szerepelt, akkor kérelmezhesse, hogy amkiiaton is magyarul szerepeljen.
Szerintem ezt kellj6indulattal lehetne kezelni. Ha az ibetl6 tud szedni egy olyan hivatalos
iratot, amelyen az anyja neve magyarul szerepkkoraezt kérelmezhesse. Véleményem
szerint ez nem egy tal bonyolult dolog.

ELNOK: Allamtitkar ar!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
En értem a mddositd inditvany Iényegét és ninezigl vitam, mégis szeretnék belemenni a
részletekbe. A nemzetk6zi maganjogrél szélo 19Y9.16. torvényerdj rendelet 10. 8 (1)
bekezdése alapjan az ember személyi allapotatraédpes joga szerint kell elbiralni, a 10. §
(2) bekezdése pedig kulon is kiemeli, hogy az emi®rviselésére a személyes jog az
irAnyado. Most az anya névviselgddreszélink. Az anya névviselésére a személyesazog
iranyaddé. Ha az anya nem magyar allampolgéar, akiwmért, hogy a magyar jogot
alkalmazzuk ra. Abban igaza van Zagyva Gyoérgynekyhha az anya magyar allampolgar
vagy magyar allampolgarsagot kér, akkor ez alapj&ilfoldon kiallitott hivatalos okiratban
magyar nyelven feltlintetett nevet fogjak alkalmazsiezt fogjak benydjtani, de amig nem
magyar allampolgar, addig — egyssem kifejezve — nem terjed ki rd a joghatésag, hagy
adatait megvaltoztassuk. Az az anya személyisédi s sértené, ha valaki, aki kéri a magyar
allampolgéarsagot, az anyja tudta és beleegyezdkel m&arna a nevét maskeént irni. Ehhez
mindenképpen az anyja kdzrékddése kell, s ezt csak akkor tudjuk végrehajtamiaz anyja
magyar allampolgér, illetve magyar allampolgarsagot

ELNOK: Kész6nom szépen. Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ha ilyen akadalyt i&@ kormanyzat, akkor azt
kérjuk, a specialis szétszabdaltsagunkra tekimtgtindoljak at, hogy milyen sok terileten
hatol bele és generaciokon at gordul az elcsagtits&akadd hatrany, és ha egy ilyen nagy
jelentsédi torvény megszuletik, akkor az allampolgarsag k&ddét megkapjak az elcsatolt
tertleteken &€l honfitarsaink. Ha a nemzetk6zi maganjogrél szétgényerej rendelet ilyen
akadalyt tamaszt, akkor legaldbb azt tegye megram&wyzat, hogy az érintett orszagokkal
kétoldall szergdések alapjan vegye napirendre azt, hogy az adkdgptillesse a magyar



-8-

allampolgéarokat, hogy az eredeti nevén kerllhedskiintetésre az illét édesanyjanak a
magyar neve.

ELNOK: Kdszondm szépen. Révész Mariusz!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Nekem egy kérdésem lenKarpataljan van egy
asszony, aki a negyvenes évek elején magyar allgdnpeolt, és a magyar nevét hasznalta.
Akkor a személyi dnrendelkezését semmibe vettéktsvezték — mondjuk — Kovacsovara.
Az a kérdés, hogy tudja-e igazolni, volt az életélegy olyan idszak, amikor magyar
allampolgarként a magyar nevét hasznalta. Allagtitr emlitette az dnrendelkezést, de
mindannyian tudjuk, hogy se Szlovakidban, se Kalj#t, se masutt nem az dnrendelkezést
szem ebtt tartva szlovakositottak, ukranositottdk a nevekbban az esetben sincs megoldas,
amikor dokumentumokkal igazolhat6, hogy magyamafialgarként magyar neve volt?

ELNOK: Allamtitkar ur!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kdzigazgatasi éazigagigyi Minisztérium):
Az anya neve a# kozrentikodése nélkil nem médosithatd, merthogy a& aeve €s nem a
gyerekéé. Az anya nevét nem modosithatjuk andhgy 6 erre kifejezett kérelemmel éljen.
Miért nem? Azért, mert nem magyar allampolgarnat meddosithatjuk a nevét. Képviéel
ar értetlenségéth azt latom, 6n Ugy tekinti, hogy itt nem névmoédasiol van sz, hanem
arrol, hogy egyszéen csak magyarul irjdk a nevét, viszont a jogi log& szerint ez
névmodositas, ezért nem tudunk mit csinalrd. &emély esetén a névmaodositashoz as illet
kérelme szikséges. Gondoljanak bele abba, hogy nglhuiszemélyek utdlagos
névmaodositasara sincs lebstg.

ELNOK: Szeretném egy kicsit differencialtabbé tearkérdést. Ha a honositas soran
valaki olyan okiratot csatol be, hogy az édesanmygae magyar, akkor az anyakonyvi
rendtartdsunk szerint ezt fogjak figyelembe vemaim pedig a kébbi mddositast, mert
olyan okirat nem all a magyar hatésag rendelkeeéséa viszont olyan okiratot csatol be,
amelyben az anyja neve nem magyar, akkor a magyésdg nem tud mit csinalni, mert ezt a
névmodositas szabalyai szerint kell elbiralni. Haag okfejtésem, akkor ez megnyugtato
valasz lehet a felvetett kérdésre. A dolog tehét &igg, hogy az illet a névmaodositas soran
milyen okiratokat csatol be. Ha a becsatolt okaathz anyja neve Kovacs Teréz, akkor senki
nem vonhatja kétségbe, hogy az () okiratban az aamgvét Kovacs Terézként kell
bejegyezni. Viszont ha a becsatolt anyagban aaareye Kovacs Terezova, akkor az esetet a
névmaodositas szabdlyai szerint kell elbiralni, Halén vazolt alapesetben viszont nincs
névmodositas. Allamtitkar Gr szerint ez az okfejtégyfelel a joggyakorlatnak?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi észigugyi Minisztérium): A
mi értelmezésiink szerint a jogszabalyok nem adnasraniehdiséget a magyar hatdsagok
szamara, még akkor se, ha teljesen logikus és mékdenne a felvazolt eljaras. Azt azért ne
tévesszik szem @ hogy akarmennyire is magyar kedvezményes hadasisikét
személyekfl van sz6,6k mégiscsak kulfoldi allampolgarok, és a kulféldiaenpolgarok
névviselésére az szemelyes joguk vonatkozik.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Révész Mariusz!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Allamtitkar Grnak jogilakgtségkiviil igaza van, de
mindannyian tudjuk, hogy a személyes jogot elégkmya sarba tiportdk a szomszédos
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orszagokban. Az én feleségem szlovak allampolgat @ontosan tudom, hogy mi volt a

gyakorlat azon a vidéken. Szeretném megkérdezariattdl tartok, hogy ennek a kérdésnek a
fontossagat nem is mindenki érti —, van-e lébég arra, hogy az anyja nevéhez beirja az
eredeti nevet, és barmilyen okirattal igazolja,ynotagyar néven keresztelték. Ha meg nincs,
akkor legalabb annyit megtehessen — mert ez delépés lenne — feltintetheti az anyja

nevének a magyar nydiwaltozatat, ha ezt barmilyen hivatalos okirattgzolni tudja. Ebben

az esetben talan at tudnank ugrani ezt az akadaggen hivatalosan le van irva ukranul,

szlovakul, romanul vagy mashogy az anyja neve,aiéjelben oda van irva magyarul is. Ez

talan kielégitené a lelki igényeket is. Egy ilyerddusité javaslatot tudna-e tamogatni a
kormany?

ELNOK: Készonom. Baracskai Jozsef képvisét!

BARACSKAI JOZSEF (MSZP): Egyaltalan nem tisztem arrkany allaspontjat
védeni, mégis hadd tegyem meg. Ha az anya meghaled tud hozzaszolni a kérdéshez,
akkor adjuk meg neki azt a jogot, hogy nem valtjizkameg a nevét. En értem azt, hogy
nagyon fontos valakinek az, hogy miként irjak agjamevét, de az is lehet, hogy az anya
miivészr® volt és megvaltoztatta a nevét, akkor bizonyaran nekarja, hogy azt
visszavaltoztassak. Ebben az esetben miért vadmataneg? Legyen az anya joga az, hogy
megvaltoztassuk-e a nevét, és ne a leszarmazottaké.

ELNOK: Nekem is lenne egy megjegyzésem. Lehet, hoggz helyen keresiink jo
szandékot, mert az anyakonyvi rendtartast kellenegwdtoztatni. Ha jogrendben
gondolkodunk, ott lehetne kezelni azt a kérdésyre magyar neveket magyarul is fel lehet
tiintetni; ez az anyakonyvi rendtartas kérdése mitltaar aré a szo.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
Ertjiik a felvetést, méltanyosnak és igazsagosnatariguk, de van vele egy probléma,
mégpedig az, hogy a hatélyos jogszabalyok alapgn oldhaté meg. Kilénésen akkor nem
oldhaté meg, ha az anya még él és neki nincs d@nrjesztett kérelme. Ha az anya még él
és még a kedvezményes honositast sem kéri, akkakaata ellenére miért valtoztatnank
meg a nevét? Hisranézésre egysden dolog, de egy kicsit alaposabb értékelés utamise
annyira egyszér Elvileg az is elfordulhat — bar lehet, hogy ez mar sztorizas —,yhog
valakinek magyar hangzasu neve van, mégsem maftykumuanak vallja magat. Att6l még,
hogy valakinek magyar hangzasu a neve és autorsatikievagjuk rola az ,ova” végdést,
nem feltétlentl korrektul jarunk el, mert nem bitdogy az illei magyar nemzetiség
Higgyek el, ha valami gondot fog okozni, ez az. petig figyelembe kell venniink, hogy
ennél a jogszabalynal, de az egész kedvezményessitésnal is a szomszédos allamokkal
kotott szerddéseket be kell tartanunk, annak ellenére is, hd§célbol nem engedink,
példaul abbdl, hogy a magyarorszagi lakohellyel mendelked személyek kedvezményes
honositassal megszerezhessék a magyar allampaggérgdldl a fécélbol nem engediink, de
az egyeb nemzetkdzi vonatkozasokban az egyébdsiEmes kotelezettségeket nem artana
betartani. Lehet, hogy ezen a ponton tamadhaté@ egé&sz konstrukcio.

ELNOK: Kész6nom szépen. Zagyva Gyorgy Gyula!
ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Allamtitkar ar, a médsit6 javaslat nem arrdl

sz0l, hogy automatikusan valtoztassuk meg, hanei, drogy kifejezett kulon kérelemre
adjuk meg a lehéséget. Van-e lehé&ég arra, amit Révész képvistdrsam is megkérdezett,
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hogy zardjelben odarakjuk mellé magyar helyesitéaasaanyja nevét? Ezzel kapcsolatban
kérem a valaszat.

ELNOK: Allamtitkar ar!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazagiigyi Minisztérium):
Ebben a formaban valtozatlanul nem tamogatom asjatcd, mert nem oldja meg teljesen a
problémat. Azzal a kitétellel viszont elfogadhagnne, ha beleirnank a szévegbe, hogy
amennyiben az anyja magyar allampolgar vagy kénagyar allampolgarsagot. Mert ha az
anyja magyar allampolgar vagy kéri a magyar alldg@sagot, akkor semmi akadalya
annak, hogy megvaltoztassak a nevét. De ha negriig& nem is magyar allampolgéar, akkor
ezt nem tudjuk megoldani.

ELNOK: Zagyva Gyorgy Gyula!

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Ha az anyja elhunyt sé nevének
megvaltoztatasat kérné az allampolgarsagot megkagdély, €s be tudja mondani anyjanak
a magyar nyeltr keresztlevelét 1938-badl, akkor mi akadalya vane&RrEz egy olyan fikcid,
ami az esetek nagy tébbségére igaz.

ELNOK: Allamtitkar ur!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kdzigazgatasi éaziagigyi Minisztérium):
Ennek az az akadalya, kedves képvisal, hogy nagyon sok személyt, aki nem fog
kedvezményes honositassal magyar allampolgarségut knagyar nyelven anyakodnyveztek.
Példaul egész Szlovakiat magyar nyelven anyakongkeZz tehat nem olyan egysier
hogy valakinek van-e magyar nyéhanyakonyvezett neve. igy konnyen abba a problémaba
esnénk, hogy olyanoknak is van magyar nyelven anyakezett neve, akik soha nem
gondolnanak arra, hogy a huszonegyedik szazadbgyamallampolgarsagot kérjenek.

ELNOK: Azt hiszem, hogy minden &agat-bogat kitargyial ennek a mddosito
inditvanynak. Bejelentem, hogy Kulcsar Gergely kéeki urat Zagyva Gyorgy Gyula
helyettesiti, én pedig a tovabbiakban Gulyas Ggriggbviseb urat helyettesitem.

Ki tamogatja a modositéd inditvanyt2) Ki nem tdmogatja?16) Ki tartozkodott?(3)
Megallapitom, hogy a javaslatot a bizottsag egylaalarsem tamogatja.

Az ajanlads 13. pontjadban az alkotmanyugyi bizotts@mpositd javaslata talalhato.
Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kézigazgatasi észipagiigyi Minisztérium): A
kormany tdmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?16) Ki nem tdmogatja?2) Ki tartozkodott?(3) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

Nagyon szépen kdszonjuk allamtitkar Ur segitségét.
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Az Orszagos Valasztasi Bizottsag beszamolbja az <2Aggyilésnek a helyi
onkormanyzati képvisebk és polgarmesterek, valamint a telepulési kisebbge
onkormanyzati képvisebk 2010. oktéber 3-an megtartott valasztasaroél szélbeszamolo
(J/12228. szam)

(Altalanos vita)

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag beszamoldja az Qégygyilesnek a terileti és az
orszagos kisebbségi ©Onkorményzati képvigéd 2011. januar 9-én megtartott
valasztasarol szolé beszamolod (J/2304. szam)

(Altalanos vita)

Kovetked napirendi pontunk az Orszagos Valasztasi Bizottsggzamoloja a helyi
onkormanyzati képvisék és polgarmesterek 2010. oktéber 3-ai valaszthsaafamint a
kisebbségi onkormanyzati képviékl2011. januar 9-én megtartott valasztasarol. $ited
kdszontdm Bordas Vilmos elntk urat, az Orszagosadzhsi Bizottsag elnokét. Ezzel a
napirendi ponttal egyutt targyaljuk dr. Kallai Brorszaggyilési biztos ur beszamoldjat. A
képviseb hdlgyek és urak elektronikus uton megkaptdk min#éa beszamolét. Ennek
tudatdban kérem elndk urat, hogy egészitse ki zabsslojat.

Dr. Bordas Vilmos elndk (Orszagos Valasztasi bizadtg) szébeli kiegésaife

DR. BORDAS VILMOS elnék (Orszagos Valasztasi Bizatf): Tisztelettel
kdszontdm a bizottsagot. Bl&orben nem kivdnom kiegésziteni a beszamolot. Asz&yos
Véalasztasi Bizottsdg megfogalmazta azt, amit famd&s tartott, amennyiben barmivel
kapcsolatban kérdés lenne, arra szivesen valasz0iszondm szépen.

ELNOK: Arra kérem orszaggyési biztos urat, hogy a beszamoldja végén tett
javaslatait egy-két mondatban indokolja meg.

Dr. Kallai Ern é6nek, a nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszagigsi biztosanak
szbbeli kiegészitése

DR. KALLAI ERNO, a nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszalggy biztosa:
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Eldljarobamadd jegyezzem meg, hogy a kisebbségi
onkormanyzati valasztasokat nemcsak hogy figyelemkigértik, hanem egy nagyon
terjedelmes és alapos jelentést készitettiink afemdflasarol. Azt szerettik volna, ha az
Orszéaggyilés ondlldéan targyalta volna meg a beszamoldnkalt &gyfajta jogi ellenkezés a
tekintetben, hogy mi kérhetiink-e ilyesmit vagy s&meretném felhivni a tisztelt bizottsag
figyelmét, hogy az orszagghesi biztosokrol szolé torvény 26. §-4ban le vava,irhogy
élhetiink ezzel a jogunkkal és kérhetjuk dnallbagtargyalni egy-egy beszamolé lgyét.

Természetesen nem akarom most az Orszagos Valdiz@tssag munkajat értékelni,
mert azt mar megtettik a beszamoldnkban. Mi szamsszassagot lattunk az elmualt
idészakban, a sajtéban viszont csak arrél lehetettsoly hogy a kisebbségi 6nkormanyzati
valasztasok tekintetében néhanyan megprobaltakaébs a kisebbségi joggal. Ezért tettiink
javaslatokat ennek a megvaltoztatasara. Szeretegridezni, sokan azért élnek vissza ezzel
a joggal, mert a Magyar Orszadgidgs ugy alkotta meg ezt a jogszabalyt, hogy azissza
lehet éIni. Evek 6ta mondom — af@bm is mondtam mar —, ezen olyan iranyban kellene
modositani, hogy az adott kisebbségi kbzosséghtzék tudjanak élni a kisebbségi joggal,
€s ne masok.

Nem akarok végigmenni azon a rengeteg javaslatoit, megtettiink, de szeretném
elmondani, ugy kellene megvaltoztatni a kisebbséiasztasokra vonatkozé jogszabalyokat,
hogy csak és kizardlag a kisebbségi kdztsség tagjaessenek részt az adott valasztasi
metddusban. Most nem 8kwvan sz, jelenleg béarki részt vehet ebben a wtlaseljarasban,
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kisebb-nagyobb triikkdk alkalmazasaval. Ennek gavalé feltétele lenne, hogy a kisebbségi
kozossegek kezébe kellene adni a kisebbségi idemiegvalldsanak a regisztracidjat. Ezt
nem tiltani kellene, hanem inkabb &kezikbe kellene adni. Jelen pillanatban Ugy zajhla
torténet, hogy minden magyar allampolgar kap etiitkileniirlapot azzal, hogy ha agy érzi,
egy adott kisebbségi kdoztsséghez tartozik, akklsetcki és juttassa vissza a valasztasi
bizottsdghoz. S ha ezt barki kitolti, a je§ygemmit nem mondhat r4, mert se tudasa, se
felhatalmazasa nincs arra, hogy barmit mondjonléagecsolatban. Kit a pillanattdl kezdve

ez nyilt felszolitas arra, hogy barki azt csindlj@mit akar. Ezt mar nagyon sokszor
elmondtuk. Lehet azt mondani, hogy vannak olyaraddik visszaélnek ezzel a leliséggel,
mert bizony vannak, de azért élnek vele, mert ddslaput nyitva hagytuk. Jo lenne, ha ez
nem igy lenne. Magyarorszdgon népszokassa vaggaljwvald visszaélés, s nemcsak ezen a
tertleten, hanem sok mindenhol masutt is. JO lennek a lehéségét megszintetni.

Kik azok, akik leginkabb el tudjdk donteni, hogy adott kisebbségi identitassal
rendelkezik-e egy illé? Nyilvanvaléan a kisebbségi kdozosségek. Ez nemneqy trikk
ebBl a szempontbdl. Megfelgljogi garancidkkal kérbebastydzva, a megtejegorvoslati
lehetiségeket biztositva az adott kisebbségi kozosségmdble kell letenni annak leliségét,
hogy véleményt mondhassanak az adott éiflek nem a szarmazasarél, hanem az
identitasarol, arrol, hogy valéban ahhoz a kézdssédartozik-e vagy sem. Ez az alapja az
egész ugynek. Ha ez nem torténik meg, akkor &llamdidyen-olyan dolgokba fogunk
belebotlani. Nem tudom, hogy azért nem valtozik reega jogszabaly, mert ez a helyzet
kényelmes, vagy azért, mert igy mindig elmondhatjitogy bezzeg a kisebbségi
kozosségeknél ez van. ZarOjelben szeretném megjegyehogy a kisebbségi
onkormanyzatokkal val6 visszaélés léiségét leggyakrabban nem a kisebbségi koztsséghez
tartozok kovetik el, hanem olyan magyar allampadgarakik nem tartoznak kisebbségi
kozbsséghez. Burjanzik tehat az etnobiznisz.
szabdalyok, amelyek ha masként nem, hallgatélagezakségessé teszik, hogy az orszagos
onkormanyzatban vagy a teruleti kisebbségi 6nkoydiivan elért poziciok miatt egy adott
telepiilésen a helyi kisebbségi énkormanyzati védassoran kik induljanak el és milyen
eredmény szillessen. Javaslatainknak ez az alakiar &rdemes beszélni az 6sszes tobbi
javaslatrol, ha valamit teszink annak érdekébergy hone éljenek vissza ezekkel a
lehetiségekkel. Koszondm szépen.

ELNOK: En is kdsz6ndm. A jogszabalyalkotas sorarilvap lesz alkalmunk a
javaslataikat megvitatni. Ezeket a jogrendben @yilaléan dssze kell simitani, de az biztos,
hogy a jogalkotonak ezen a terlleten feladata &ahpedig kilon k6szoném, hogy biztos ar
erre kulon felhivta a figyelminket. Mindenkinek r@m, hogy a beszamol6 végén a
javaslatokat olvassa el. Egyértélnhogy a kdvetkez valasztasra tisztabb és elezhettbb
szabdlyokat kell alkotni.

Rank nézve viszont a Hazszabaly kotélddem mi értelmeztik igy a Hazszabalyt,
hanem a Hazbizottsag, illetve a Haz vezetése toadpl allast, hogy onalléan nerizhetjik
napirendre. A Hazszabdly 45. §-a alapjan viszotierba vitaban a biztos Ur megkapja a
felszolalasi lehéiséget a parlament plenaris Ulésén. Nem tartozikz@tbag hatédskorébe a
Hazszabalyt értékelni. Ha biztos ar allitasa stednHazszabaly nincs 6sszhangban a
parlamenti biztosokrol szol6 torvénnyel, akkor azhibat ki kell kiiszébdlni. Mindenesetre
k6szO6nbm szépen ezt az észrevételt, jelezni fogbldizavezetésének.

Kinek van kérdése, észrevétele? Révész Mariuszdaipvr!
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Kérdések, észrevételek, valaszok

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Kisebbségi ombudsman Uszévemibl beszélt. A
kébanyai onkormanyzatban ugyanezekkel a problémakkialkozom. Kbanyan kilenc
kisebbségi 6nkormanyzat alakult, de kdzulik 6tkisebbség legfeljebb csak papiron létezik.
Volt olyan kisebbség, amelyik ugy djyotte a listara a neveket, hogy megkérdezte,
tamogatjak-e, hogy kisebbségi 6voda léteslljonkAstairtak ezt az alairasgjyo ivet, azok
egyszer csak kaptak egy papirt, hogy felkeriltekimjegyzékre. A német kisebbségi
onkorményzat tobb éve ingyenes németorakat tadihBarméanyzat altal biztositott pérdtb
Tehat egészen elképeaszllapotok vannak. Bevallom én magam soha nemtémeazt a
kisebbségi torvényi szabalyozast, hogy valaki détiozik egy listara, és utana szavazhat a
kisebbségi 6nkormanyzati valasztason. Azt javadtépvisebtarsaimnak, jatsszunk el azzal a
gondolattal, hogy Szlovakiaban a hasonl6 térvéapjah a Szlovak Nemzeti Part azt mondja
magarol, hogyo kisebbségi part és felveteti magat a kisebbségieggzékbe. Nalunk ezt
barki siman megteheti, mert a térvények szerintserki nem elletrzi. Ebben az esetben a
Szlovak Nemzeti Part tobb dnkormanyzat terlletésiisan meg tudja valasztani a maga
kisebbségi onkormanyzatat. Szerintem az, ami abksggi onkormanyzati szabdalyozas
terliletén van Magyarorszagon, egyfieertarthatatlan. Rengeteg példat tudunk mondaaj arr
hogy vannak olyan emberek, akik mar a harmadik vagynegyedik kisebbségi
onkormanyzatban vesznek résztésebr szerbnek, majd romannak, aztan szlovaknak
vallottak magukat. Nagyon orulok, hogy kisebbségids Ur ezt a kérdést felvetette, mert ezt
biztosan szabélyozni kell. Mint mondtamglényan is abszurd a helyzet a kilenc kisebbségi
onkormanyzattal.

ELNOK: Berényi Laszl6 képvisélir!

BERENYI LASZLO (Fidesz): Kdszoném biztos Ur felvegit. Nagyon sok mindennel
egyetértek. Amikor majd a sarkalatos torvényeketdmsétani kivanjuk, akkor ezeket a
szempontokat természetesen figyelembe vesszik. akogatban mi is ugyanezeket a
dolgokat tapasztaljuk a valasztas soran. Készéném.

ELNOK: Kész6nom. Wittner Maria képvisehsszony!

WITTNER MARIA (Fidesz): Szeretnék ravilagitani arramit ombudsman ar
mondott. Olyan alkotmanyt kellene alkotnunk, amelyla kiskapukat kizarjuk. Azt hiszem,
elég vilagosan utaltam arra, hogy a '49-es sztalikbtmany az egyebtk és az egyefibbek
alkotmanya volt. Nyilvan a valasztas, mint olyam, akotmany része lesz. Be kell zarni a
kiskapukat! A jogot ismé emberek pontosan tudni fogjak, hogy melyik kiskapét
miképpen lehet kijatszani a torvényeket. llyen athk@nyt kell alkotni! Készéném.

ELNOK: Nagyon meggondolandé a népszamlalas sor@&uyes telepiilésekre vetitett
adatok és a kisebbségi onkormanyzatoknal méglkédatok Osszehasonlitasa. Vilagossa
kellene tenni, hogy a 201l-es népszamlalas soramiranmoédon felvett adatok arra
jogositanak fel, hogy egy telepulésen csak azokithktnak dnkorméanyzatot, akik az adott
teleplilésen a népszamlalasi adatok alapjan biztajtengelenlétet fel tudnak mutatni. Ha a
népszamlélas &t ezt vilagossa tesszik, akkor az adatvédelmiétiyt betartva kozelebb
jutnank a kivanatos allapothoz. Mivel senki nendilezheti meg senkinek az identitasat, a
visszaélési lehéséget nem tudjuk kizarni. igy viszont korlatoznidmank egy adott
telepllésen a kisebbségi dnkormanyzatok megalakudés lehdiségét. Intellektualisan is
nagyon érdekes volt szamomra az, amit ombudsman a@datosszevetésekkel allitott.

Bordas Vilmos elndk urnak adom meg a szot.
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DR. BORDAS VILMOS elnok (Orszéagos Valasztasi Bizat): Természetesen ezzel
a problémaval az Orszagos Valasztasi Bizottsaglbsizor talalkozott az eljaras soran,
ezekkel az Ugyekkel azonban érdemben nem nagyadmntudoglalkozni, hiszen egyik
valasztasai szervnek sincs hataskore arra, hodyineérvizsgalja az identitasat, valamint
nyilatkozatat a valasztoi névjegyzékbe vald vétekhapcsolatban. Ennek megfdleh
ezekben az ugyekben érdemi dontéseket nem tudark,es a beszamolonk sem terjed ki
erre a problémara. Ezzel egyltt ez az elmult éuekb@den valasztas kapcsan felmeriilt, és
ez valéban egy megoldand6 komoly probléma. Azt baonlatni kell, hogy béarmilyen
rendszert is Uzemeltetink, annak a birésagi fasbalati lehdiségét meg kell adni, ez
esetben viszont a birdsagok szamara olyan egydrganameétereket kell biztositani, amelyek
alapjan egy jogi eljaras keretében esdekrkérdésekil donteni lehet. Kosz6ném szépen.

ELNOK: Készonom szépen. Kallai Eiztos Grnak adom meg a sz6t.

DR. KALLAI ERNO, a nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszalfgy biztosa:
Arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy nem keélr nagy szellemi futamokat tenni ebben
az Ugyben, mert az elmult évben az adatvédelmosszl kdozos ajanlasokat dolgoztunk ki
arra, hogy ezeket hogyan lehet megoldani. Ez teld@tvédelmi szempontbdl is teljes
egészeében ala van tAmasztva. Masrészt az Alkotrivésgl tobb hatarozataban is kimondta,
hogy méas dolog a szarmazas — amit valoban nem Wetsgalni és kétségbe vonni — és mas
az identitas. S ki mas lenne az, aki az identigaddsében véleményt mondhatna, mint maga
az adott kozdsség. Miért ne mondhatna? Az identiéas a szarmazast jelenti. Most nina$ id
arra, hogy efil hosszu székfoglal6t tartsak, de higgyék el, hegyegy egészen mas ugy. A
honlapunkon is és a beszdmoldinkban is leirtuk etzek dolgokat. Ezek tehat kész,
kidolgozott anyagok. Javaslom, hogy hasznaljak ezeimennyiben igény van ra. Készénom
szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Van-e még kérdés, észi@véMincs jelentkes)
Amennyiben nincs, hatarozni fogunk.

Szavazas az altalanos vitara val6 alkalmassagrol

Ki tartja altalanos vitara alkalmasnak az Orszagalasztasi Bizottsag beszamoldja az
Orszaggyilésnek a helyi 6nkormanyzati képvislelés polgarmesterek, valamint a telepulési
kisebbségi onkormanyzati képviskl 2010. oktober 3-an megtartott valasztasardl szélo
J/2228. szamu beszamol6{8zavazas.)Megallapitom, hogy a beszamolét a bizottsag
egyhangulag éaltalanos vitara alkalmasnak tartja.

Ki tartja altalanos vitara alkalmasnak az Orszagaissztasi Bizottsag beszamoloja az
Orszaggylésnek a terileti és az orszagos kisebbségi onkgrafi képvisdlk 2011. januar
9-én megtartott valasztasarol szold J/2304. széeszamolotASzavazas.Megallapitom,
hogy a beszamol6t a bizottsag egyhangulag altakitara alkalmasnak tartja.

A bizottsagnak éladoét kell allitania. Ki vallaljaXBerényi Laszl6.Berényi LaszI6
képviseb Ur lesz a bizottsag@&doja.

Megkdsz6éndém elndk ar és ombudsman Ur segitségéikohm parlament kitzi a
beszamoldk targyalasat, akkor meghivjuk 6noketlézré. Ezzel a problémaval nendsdor
talalkoztunk, és amikor azok a torvények kerulnekres amikor ezeket a kérdéseket
valamelyes médon meg kell tudnunk oldani, akkozerrglyes konzultaciora mindig készen
allunk. Még egyszer kdszonjik a séginyagokat és a kozrékbdésiket.
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Egyebek

Utols6 napirendi pontunk az egyebek. Ki kér szaagya Gyorgy Gyula képvisel
ar!

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): 2011. februar 12-é6lib megemlékezés volt
a budavéri kitorés aldozatairdl. Szeretném elmondhagy ott nagyon sulyos reéd
visszaélések tortéentek. Kérdezem, mi a modja anhay a bizottsag kijeldljon erre egy
jelentéstedt, hogy a bizottsag meg tudja vizsgalni, milyend@nvisszaélések torténtek azon
a megemlékezésen. Példaul egy maganterileten matiemlékezésre hazkutatasi parancs
nélkil tébb szaz rerdd behatolt. Hiaba mondtak a szerélez hogy ez maganterilet, a
rendbrok mindenféle jogcim nélkil tébb mint egy Oran dgatiil benntartézkodtak, majd
végul azt mondtak, hogy ez valdban maganterilet akkor kimentek. De amig
benntart6zkodtak, mindenkit jogtalanul leigazotkitMilyen leheség van arra, hogy ezzel
az albizottsag foglalkozzon?

ELNOK: Képviseb ur, nagyon vilagosan szeretnék beszélni. A biagtsemmilyen
munkat nem fog Ugyvéd helyett elvégezni. Ha igaazallitas — én nem voltam ott, nem is
olvastam réla —, akkor megvan az a jogorvoslatetideg, hogy egy lUgyvéd vagy jogi
képviseb eljarjon. Folyamatban léviigyekben meg kuldondsképpen nem volna tanacsas, ha
bizottsag allast foglalna. Mi ilyen tUgyekkel csakkar foglalkozunk, ha bizonyitott médon
emberi jogi jogsértés tortént. Amit 6n elmondot,lehet akar jogsértés is, de nem emberi
jogi jogsértés, hanem eljarasjogi jogsértés, s megmaodja annak, hogy ezt a jogorvoslati
jogrendben hogyan kell orvosolni. Ha ezzel valakca tisztaban, akkor Gigyvédhez fordulhat
és az ugyvéd fel fogja vildgositani, hogy milyertanialovel milyen jogi lépéseket kell
megtenni. Az emberi jogi bizottsdg ezt egyetlenvigglyhelyett sem teheti meg. Egyrészt azért
nem, mert nincs ra felhatalmazasa, masrészt amért,mas tugyveéd helyett nem dolgozhat az
emberi jogi bizottsag. A konkrétan felvazolt Ggytmnkell nyljtani egy panaszt, ha a panaszt
elutasitjdk, élni kell a fellebbezés lebmtgével, s a fellebbezés utdn az Ugyészség
felulvizsgélja az ugyet, és adott esetben még &digzer is kerekedhet 6. A bizottsag az
ilyen felvetéseket nem tudja kezelni. Ahhoz ragadpkn, hogy zsurnalisztikai tényallasok
alapjan soha nem fogunk eljarni. Az emberi jogis@gés persze méas, de ahhoz bizonyitani
kell, hogy a romai emberi jogi egyezményben fogldtamely jog ugy sérilt, hogy az
érdemes arra, hogy a bizottsag kivizsgalja. Zavéjel jegyzem meg, hogy amikor két
képviseb Geréb Agnes Uligyében eljart, annak az lett a kéveténye, hogy a bilincselés
szabalyait megvaltoztattak. A bizottsag tehat éir ml eredményeket. A kérdést azonban
mindig altalanossagban vetjik fel, konkrét jogvéusl nem lat el a bizottsag. Parancsoljon,
képviseb ar!

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): En is tisztaban vaglioazzal, hogy a jogi
segitséget hogy kell ellatni, miként kell UgyvédHerulni és panaszt tenni. Itt azonban
sulyosan sérult a véleménynyilvanitasi szabadsaghldzjog és mas jogok is sérultek. EIndk
ar instrukcioinak megfeléen a kovetkek tlésre olyan anyagot fogok hozni, amiben ez a
dolog nem zsurnalisztikai szinten lesz bizonyitva.

ELNOK: Két dolgot szeretnék elmondani. Az egyikrédoztuk a bizottsag elléres
albizottsagat, amelynek feladata egyes jogteruletedgalata és ellénzése, az, hogy hogyan
hatélyosulnak egyes jogszabalyok. Alelnbk asszoéiszer kisérelte meg 6sszehivni az
ellendrzé albizottsagot, de egyik alkalommal sem jart ereamyél, az albizottsag mind a két
esetben hatarozatképtelen volt. Ismételten kisédeszink arra, hogy konkrét napirendi pont
kitizésével — olyan napirendi ponttal, ami a jogalkofétadatainkban benne van — az
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albizottsagot 6sszehivjuk, és arra kérek mindemkigy jelenjen meg az albizottsag ulésén,
aki pedig nem tud részt venni az ulésen, az gomdijsk a helyettesités#érazért, hogy a
bizottsag munkéja hatékony legyen. A masik kérdasiit felvetek: Pintér Sandor
beligyminiszter Ur holnap délutdnra konzultacioinaott. Sajat kuidbol nyilvan sok kérdést
megoldhatok, megis szeretettel varom azokat azte&de javaslatokat, amiket a
beligyminiszter Urral vald targyalas soran felvegkeWittner Maria képvisélasszony!

WITTNER MARIA (Fidesz): J6 lenne tudni, hogy kik albizottsag tagjai. Abban a
bizottsdgban, amely a 20@6zi eseményeket vizsgalta, benne voltam, de neomntutogy
ebben benne vagyok-e.

ELNOK: On ebben nincs benne. Az eseti bizottsag voits Az albizottsag tagjai név
szerinti meghivot kapnak az ulésre. Zagyva Gyorgy!

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Javaslom elnok Urnakjogy a Pintér
Sandorral val6 taldlkozasakor vesse fel, ablelemlitett megemlékezések alkalmaval a
rendsrség miért jart el olyan indokolatlan mértékbenp@h eljart, miért mozgositott tébb
szaz, 8t tObb ezer renitt az adofizatk pénzén szazmillids nagysagrendben. Ha elndktir ez
felvetné, azt megkdszonném.

ELNOK: Ennek természetesen semmi akadalya, de aszatdimaris megmondom:
nyilvan a rendteremtés érdekébgfagyva Gyorgy Gyula: Ugyan mamd) rendsrségi térvény
alapjan az adott parancsnoknak kell mérlegelniné®kolni, hogy hogyan Iép fel. Csak
zardjelben jegyzem meg, hogy a zsurnalisztikai &agok alapjan a refdcség nemcsak a
budavari kitorés, hanem més rendezvények kapcddntisitotta a rendet.

Van-e még kérdés, észrevétel ezzel kapcsolatidings jelentka?.)

Ekes llona képvisél asszonynak mondom, hogy a gyermekprostittcio lgyeal a
szakérdi véleménnyel, ami a bizottsag rendelkezésérdeilfpgom vetni. A jogalkotasi terv
szerint Ujraalkotasra kerul a katasztrofavedelmivéddy, annak is lehetnek emberi jogi
vonatkozasai. Fel fogom vetni a jelenleg hataly®@/9l évi torvényeréj rendelettel
szabdlyozott borténszabalyzat Ujraalkotasat isyhexy legalabb térvény szabdlyozza és ne
1979-es. Révész Mariusz!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): A bir6sagi targyalasom &orelég sok rerdt
kihallgattak, s akkor dobbentem szembesiiltem aZmadyy nalam fiatalabb, 39-40 éves
rendbrok mar nyugdijban voltak. Olyandd rendr, mint én, mar nem volt aktiv. Ha egy
orszagbhan kevés a rdird akkor nekem teljesen abszurdnékik, hogy a renérok 39-40
éves korukban elmehetnek nyugdijba. Ez csak réselmyeri jogi bizottsagi kérdés, de ez a
helyzet szerintem hosszu tavon tarthatatlan.

ELNOK: Egyetértek és gy tudom, hogy valtoztatnidkinak azon a gyakorlaton,
hogy 39 éves rokkant retidk orszaga legyunk. Ezt a kérdést is fel fogomnivet
belligyminiszter rnak.
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Van-e még kérdés, észrevétéNincs jelentkez) Amennyiben nincs, mindenkinek
kosz6nbm a fegyelmezett munkat és az ulést bezarom.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 éra 10 perc)

Dr. Lukacs Tamas
a bizottsag elntke

Jegydkonyvvezeb: Sods Ferenc



