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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 10 o6ra 7 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. LUKACS TAMAS (KDNP), a bizottsag elnoke, a tddakban ELNOK: Szép jo
reggelt kivanok! Készontdm megjelent képvigétsaimat és kedves vendégeinket. Az Ulést
megnyitom. Bejelentem, hogy Gulyas Gergelyt Lukdesnas, Borbély Lénardot Demeter
Zoltan, Csobor Katalint Ekes llona, Farkas FloriBetényi Laszl6, Kubatov Gabort Roman
Istvan, Roénaszékiné Keresztes Monikat Wittner Mardarrach Pétert Varga Laszld
helyettesiti. Megallapitom, hogy a bizottsag a égésitésekkel egyitt hatarozatképes.

A kikuldétt napirendi javaslathoz nem érkezett mgitisi javaslat, ezért kérdezem,
hogy ki fogadja el az eredeti napirendi javaslai®ravazas.Megallapitom, hogy a bizottsag
16 igen szavazattal, egyhangulag elfogadta a reaindpirendjét.

Egyes buntebjogi targyd és ehhez kapcsolodé mas torvenyek modussardl szold
torvényjavaslat (T/12617. szam) (Altalanos vita)

1. napirendi pontunk az egyes bufjegi targyd és ehhez kapcsol6dé mas térvények
modositasarol szold térvényjavaslat. A torvéenyjéatadltalanos vitara valé alkalmassaganak
megallapitasa a bizottsdg feladata. SzeretettekokdSm dr. Gava Krisztidn helyettes
allamtitkar urat a KIM és dr. Papai Anita szakéasszonyt a BellUgyminisztérium résder
Onoké a szé.

Dr. Gava Krisztian helyettes allamtitkar (Kozigazgaasi és lgazsagugyi Minisztérium)
szObeli kiegészitése

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): Tisztelt Bizottsdg! Mészaros Mariallégarém is segiti a munkdm a mai
napon. A torvényjavaslat j6 néhany, a jogalkalmazégzéél érkezett felvetésre kivan
reagalni, a birésagok és Ugyészségek elmdhkzakban felgyllemlett javaslatait igyekszik
végigvezetni, ami megkodnnyiti a jogalkalmazaspggyakorlatot. Emellett a térvényjavaslat
bizonyos jogharmonizéciés feladatokat is megvalégivabba a szabalysértési térvény
modositasat is elvégzi, ésorban a szabalysértési mediacié intézménye beseradl
kapcsolatosan.

A torvényjavaslat legfontosabb mozzanatai, Ujithaaikovetkedk. A gyakorlat
kivAnalma fogalmazddott meg a tekintetben, hogyubrndsen bonyolult bunt&igyek
esetében masod- és harmadfoku birésaggldigtKuria-felilvizsgalati inditvany elbiralasa
soran ne harom, hanem 06t hivatasos birobdl alléctais eljarhasson, ami az ugy elbiralasat
gyorsithatja, illetve a kiléndsen bonyolult gazdasgyeknél polgéari és gazdasagi biro is
bevonasra kertlhessen a tanacs munkajaba.

Szintén az eljarasok gyorsitasat szolgalja anneketiségnek a megteremtése, hogy
legaldbb egyéves lgyvedijelolti gyakorlattal rendedk Ggyvédjeldltek is eljarhassanak
bir6ségi eljarasban, természetesen azzal a kaiigal; hogyk védbeszédet nem tarthatnak
a torvenyszékek étt.

A lakasmaffia Ugyekkel kapcsolatos médositast gslakidapasztalatok hivtak életre.
Ugyanis gyakran ugy torténik ezeknek az eljarasbknkefolytatasa, hogy akikkel szemben a
lakasmaffia visszaélt, azok az eljaras végezetéig kerilhetnek vissza a sajat lakdsukba.
Nos erre teremt leh&téget egy gyors polgari igény érvényesitésével moadositas, amely
szerint még a bunt&ljaras befejezése & ideiglenes intézkedéssel visszakerllhet a
lakdsmaffia aldozata a lakasaba. Majd a jégebintebeljaras végen lehet véglegesen
rendezni a helyzetet, de ez a modositas azt celbmryy a lakdsmaffia aldozata ndieb
kerlilhessen vissza a sajat lakasaba.
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A torvényjavaslat a jogalkalmazoéi tapasztalatok pjdla Ujraszabalyozza a
blinteteljarasi torvény zar ala vétélrés a biztositasi intézkedésékszolo részét.

Kiterjeszti a javaslat a poligraf alkalmazasanakebetségét is. Jelenleg csak a
kiemelt jelenbsédi tigyeknél van erre lehigég, ezutan viszont valamennyi tigynél |16kég
lesz ra. De ennek az alkalmazasara természeteslkerm ¢anu beleegyezésével lesz |ébéy,

18. életévét be nem toltott személy esetében miéoy alem.

A jogharmonizacios jelldgrendelkezések a tolmacsolashoz és a szellemdtulpg
megsértéséhez kapcsoldédnak. E tekintetben toregykogharmonizécios jellégogszabaly-
modositas.

Mint emlitettem, a javaslat a szabalysértési ddj@aran is bevezetné a mediaciot.
Ennek két alanyi kére van, az egyik az olyan saeéatést elkoveék, akiknél elzaras lenne
alkalmazhat6, masrészt pedig a fiatalkorlak esetébdlina erre lehéség Ugy, mint a
blnteteljarasban. Tulajdonképpen a sértett fél és azvelkdmegegyezésen alapul ez az
eljaras, és ebben az esetben nem kellene lefdlgatormal szabalysértési eljarast. Ennek az
a ceélja, hogy a fiatalkorura ne kerlljon r4 az dyd® hogy6 mar egy szabalysértést
elkdvetett, hogy ha a sértettel megegyeznek egyamgs karpotlasban, kartéritésben, és a
fiatalkoru elkbveb meg is banta az elkdvetett cselekményt. Az elpd@aal pedig szintén
az az indok, hogy szabdlysértés miatt csak a lefjvégsetben kerlljon valaki
szabadsagvesztés ala. Ehhez kozottik egy irasbegiallapodasnak kell [étrejonnie.
Kbzvetio bevonasaval torténik a medialds, a kozoktjiedig a partfogo felugyek kozal
fognak kikerdlni.

Még harom dolog tarthat nagy érdédésre szdmot. Az egyik a Birdet
Torvénykonyvnek az a moédositasa, amely az Eurépa ©gyes intézmeényeivel szembeni
kémkedést rendeli binteti, a masik — szintén a &dintérvénykdnyv modositasaval — a
sportfogadasi csalas tényallasanak a bevezetdsétijea harmadik pedig az elektronikus
tavfelligyeleti eszkdzzel torténhazi érizet végrehajtdsa esetében a karperec alkalmazasat
mindenkor a terhelt hozzgjarulasa nélkil rendédalahazni. Jelenleg csak akkor nem kell
ehhez a terhelt hozzdjaruldsa, ha azért van érdzetben, mert az étetes letartoztatés
térvényben megszabott hatarideje letelt. Ezt tetgge ki a térvényjavaslat oly médon, hogy
akire haziodrizet és karperec alkalmazéséat rendelik el, ehlzed hozzajarulasa mar nem
szukseéges.

Ennyit kivantam roviden elmondani. A kérdésekrevezén valaszolok és kérem a
bizottsagot, hogy tamogassa a torvényjavaslataaltal vitara vald alkalmassagat. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonjuk szépen. Varga Laszl6 képws@étnak adom meg a szot.

Kérdések, észrevételek, megjegyzések

VARGA LASZLO (KDNP): Lehet, hogy kicsit gunyorosnéaiinik a kérdésem, de egy
altalanosan felvetett kérdést tolmacsolok. Ezzeh@lositassal végre tobb joga lesz-e a
sértettnek, mint az elkovitek? A tapasztalat ugyanis az, hogy jelenleg aidvekliinek tébb
joga van, mint az sértettnek. Készénoém.

ELNOK: Készondém. Zagyva Gyorgy Gyula képviséir!

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Azt mondta helyettesllamtitkar Gr, hogy
hazi érizet esetén bevezetésre kerul a karperec alkabaazzz azt jelenti, hogy minden
biincselekmény tipusnél? Akarmiért van hé&izetben valaki, minden esetben ra kell tenni a
karperecet? Vagy csak ra len¢br. Gava Krisztian: Réa lehetfs ezt az eljard bird fogja
eldonteniADr. Gava Krisztian: Igen.Kdsz6nom.



ELNOK: A poligrafos vizsgéalat igénye egy nagyon szdolog, amely azt is
szolgéalhatja, hogy a biréi szakba letisztultabb mgmati anyagok keriljenek. Szeretném
megkérdezni, hogy ennek a nagyméiitélevezetésére a nyomoz6 hatésagokoképipen fel
vannak-e készilve, vagy pedig az egészsegugyhdanlbas itt is vardlistak lesznek.
Mik6zben egy nagyon helyes dolgot prébal kodifikénjogalkotd, megvannak-e ennek a
kell6 targyi és személyi feltételei.

Wittner Maria képvisél asszony!

WITTNER MARIA (Fidesz): Talan nem szerencsés, hehimzom, de tudjuk, hogy
1990 ota a tnozoket az aldozatokkal ellentétben tébbnyire monogmmezoktak. Ez
nekem nagyon furcsa. Nekem is van egy baptrem és az Ugyvédem hidba kérte, hogy az
illetét vegyek haziorizetbe, mégsem tették meg, annak ellenére, hogyant@irésag ékt
kimondta, ha itthon lesz, akkor megjelenik a tatgsan, de most Izraelbe megy. Kiadtak
ugyan az elfogatasi parancsot, de Izrael altaléleam szokta kiadni aiiin6zit.

ELNOK: A jelen mddositas ezt nem tartalmazza.
WITTNER MARIA (Fidesz): Ez azért mégis fontos késdé

ELNOK: Allamtitkar ar!

Véalaszok

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): Az elkdveinek vagy a sértettnek van-e tdbb joga az eljarén8ocJogosak
lehetnek azok a kritikak, amelyek a jelenleg hatalpiinteieljarasi térvényben kiegésziteni
javasoljak a sértettek védelmére vonatkozé rendébeket. Valoban tdbb figyelmet kellene
forditani a sértettek helyzetére az eljarasok soEmt a kormanyzat érzékelte is, és az (j
blntebteljarasi torvény kodifikaciéja sordn erre fokozdigyelmet fog forditani. Ez egy
koncepcionalis jellefy kérdés lehet, ezért ezt a teljesen Uj térvénydeankuk a hatalyos
szabalyok figyelembevételével, a jelenlegi pozitimk medrzésével tovabbfejleszteni. Azt
azonban nem szabad figyelmen kiviul hagyni, hoguradbeljaras soran mindenkit megillet
az artatlansag vélelme, ezért egészen addig, amig jogeés itélet, csak a legszilkségesebb
esetekben kell azokat az eszktzoket alkalmaznilyakeakar a szabadsagelvonast, akar a
szabadsagjogok korlatozasat jelentik. &lkdb szempontbol akarmennyire is megalapozottnak
latszanak egy bunt&ljaras vagy egy vad indokai, mindaddig, amig njogei6s itélet, nem
lehet alkalmazni azokat a kényszeiitézkedéseket, amelyek egy joggebirésagi dontéshez
kapcsoldédnak. Tetszik vagy sem, ezt azért tudondginenni.

Ehhez kapcsolodik az is, hogy @®ku itélet nélkil nem lehet embereket vég nélkul
elézetes letartoztatasban tartani. Meg kell tereméemiak a gyakorlati feltételeit, hogy az
eljarasok idben befeje&djenek, hogy a nyomozas a térvénybegirelhataridn beldl
befejeddhessen, hogy a refidégi, ligyészségi szakban az lUgyészség meg tutja de
vademelést, és ha szakékirendelésére keril sor, azdluikn tudjon vélemeényt késziteni azért,
hogy az eljardsok ne huzddjanak el. Ez lehet adval@egoldasa annak, hogy az eljaras
elhizodasa miatt a terheltek, &nklkovebk az ebzetes letartoztatasbol ne keriljenek ki,
adott esetben ne kerlljenek egy nem medfetel biztositott haziérizetbe, ahonnan
megszokhetnek. Ezt szolgalja a karperec vagy aléogkiszélesitett alkalmazasa.

Még egyszer mondom, megsik a beleegyezés. S lehet, hogy a kormanypartok
részeéél tovabbi javaslat erkezik arra, hogy a hégkzet elrendelése kapcsan vagy bizonyos
biincselekmények esetében, vagy valamenngmcbelekmény esetében az elektronikus
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tavfeluigyeletnek a labpereccel todérvégrehajtasa kotelézlegyen, tehat ne a biro
mérlegelésél figgjon. Ez a javaslat ezt még nem tartalmazzgdmeglatjuk, hogy milyen
javaslat érkezik a kormanyparti frakcioktol erre.

En nem tudok arrol, hogy a poligrafos vizsgélatakat nem tudjak megfelgidsben
elvégezni. A jogalkalmazok nem jelezték azt, hoggkealkalmazasanal sorban allas lenne.

Képviseb asszonynak pedig azt tudom mondani, hogy lzrgelgsegélykérelmeket
valéban nem szokta teljesiteni. Ebben az esetban ashelyzet, mint azokkal az orszagokkal
kapcsolatban, amelyekkel nincs kiadatasi egyezméayHa valaki tdvozik az orszagbal,
attol még az elfogatd parancs természetesen érvgaynézve, €s ha a védettséget jélent
orszag terlletél eltavozik, el is lehet fogni. Persze ha valaki amndja, hogy egy ilyen
orszag teruletén tartozkodik, az még nem biztoglyhagy van, és éfordulhat, hogy az
elfogaté parancs alapjan egy masik orszagban Kt lelni és el lehet fogni. K6széndém
szépen.

ELNOK: Van-e még valakinek kérdése, észrevételajegyzése?Nincs jelentkaz)
Ha nincs, szavazni fogunk.

Szavazas az altalanos vitara valo alkalmassagrol

Ki tartja altalanos vitara alkalmasnak a T/126XZ&Ansu térvényjavaslato(Bzavazas.)
Megéallapitom, hogy a bizottsag a toérvényjavaslaibigen szavazattal, egyhangulag altalanos
vitara alkalmasnak tartja.

Egyes foglalkoztatasi targyd torvények modositasatGszolo térvényjavaslat (T/12616.
szam)
(Mddosito javaslatok megvitatasa)

2. napirendi pontunk az egyes foglalkoztatasi targyvények modositasarol sz6lo
toérvényjavaslathoz benyujtott modositd javaslatokgtéargyalasa. A 2013. oktober 9-ei
ajanlasbdl dolgozunk. Tisztelettel kdszontom dr.delo Laszlé helyettes allamtitkar urat a
Nemzetgazdasagi Minisztérium résiiées kérdezem, hogy kormany- vagy tarcaallaspontot
képvisel-e.

DR. MODORI LASZLO helyettes allamtitkar (Nemzetgasdgi Minisztérium):
Tarcaallaspontot képviselek, eln6k ur.

ELNOK: Az ajanlas 1. pontjaban Gur Nandor a toryangslat 1. § (1) bekezdésében
az Flt. 4. § (1) és (2) bekezdése modositasatggaagérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. MODORI LASZLO helyettes allamtitkar (Nemzetgazdgi Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?15) Ki tartdozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlksgpott.

Az ajanlas 3. pontjdban Gur Nandor a torvényjavakl® (6) bekezdésében az Fit.
13/A. 8-a modositasat javasolja. Kérdezem, hogyaattamogatja-e.

DR. MODORI LASZLO helyettes allamtitkar (Nemzetgazdgi Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.
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ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentke#) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?15) Ki tartozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmadutksagpott.

Az ajanlas 6. pontjdban Gur Nandor a torvényjavakl& (10) bekezdésében az Flt.
20. 8§ (4) bekezdése modositasat javasolja. Kérddzegy a tarca tamogatja-e.

DR. MODORI LASZLO helyettes allamtitkar (Nemzetgazdgi Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevétdincs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?15) Ki tartdozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a madosité inditvanyt, egyharmadutlsgpott.

Az ajanlas 7. pontjaban Gur Nandor a torvényjavakl& (22) bekezdésében az Flt.
57/D. 8§ (2) bekezdés g) pont ge) alpontjanak elasdlyjavasolja. Kérdezem, hogy a tarca
tamogatja-e.

DR. MODORI LASZLO helyettes allamtitkar (Nemzetgazdgi Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?15) Ki tartdozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlksgpott.

Az ajanlas 9. pontjaban Gur Nandor a térvényjavadl®& (1) bekezdésében a Kit.
6/A. 8 (5) bekezdése mdbdositasat javasolja. Kérdehegy a tarca tamogatja-e.

DR. MODORI LASZLO helyettes allamtitkar (Nemzetgazdgi Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?15) Ki tartozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmaduotksagpott.

Kdszonjuk szépen helyettes allamtitkar ar segitségénapirendi pont targyalasat
lezarom.

Egyebek

3. napirendi pontunk az egyebek, melynek keretétmmretném bejelenteni, hogy
munkatarsaim kiosztottak az izsaki Ug)ysz0l6 jelentest.
Ekes llona is szeretne egy bejelentést tenni.

EKES ILONA (Fidesz): Szeretném kérni, hogy bizagtsdk a gyermekjogok napjan,
november 20-an az ERGO Europai Regionalis Szenetzgylitt tarsszervéként tamogassa
egy nemzetkdzi konferencianak a tdlazi teremben valé megrendezését.
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ELNOK: Errl szavaznunk kell. Ki tAmogatja ezt a kéré§&2avazas.Megallapitom,
hogy a bizottsag 17 igen szavazattal, egyhangalagdatja a fenti kérést.

Kdszondm szépen képvisersaim megjelenését, mindenkinek tovabbi j6 munkat
kivanok. Az Ulést bezarom.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 10 6ra 30 perc)

Dr. Lukacs Tamas
a bizottsag elndke

Jegydkonyvvezeb: Sods Ferenc



