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(Az Ulés kezdeténekspabntja: 9 éra 29 perc)

Dr. Bene Laszl6 nyugalmazott rendr altdbornagy, volt orszagos rendrf 6kapitany
tavolmaradasanak bejelentése

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz), az albizottsag elnéketovabbiakban ELNOK:
Jo reggelt kivdnok! Kdszontém a bizottsdg tagjaitajtd képviséit és Morvai Krisztina
eurdpai parlamenti képviselasszonyt. Készonjik, hogy ilyen szép szammal tekotMi
legaldbb annyira sajnaljuk, mint 6ndk, hogy az efspirendi ponthoz Bene Laszlo volt
orszagos rertfokapitany a mai napon véllden nem fogja a tiszteletét tenni.
Mobiltelefonjdnak a szamat ismerjik, de azon nehetleelérni. A mult héten megfetel
idében postan is kapott értesitést, az ORFK-rdl igdtékot, hogy tegyen eleget a bizottsag
meghivasanak éséthnacsadd asszony is kereste,ennek ellenére nem jelzett vissza.
Gondoljuk, hogy az Gzeneteket lehallgatta és dd&ee megkapta, €s ha most éppen nem Rio
de Janeiréban van, akkor nincs kulondsebb oka alneraddsanak. Természetesen Ujra
megkuldjuk neki a meghivot.

Egyrészt azért nem fogalmazok ennéisebben, mert utanam ezt masok megtehetik,
masrészt pedig minden ellenkeel ellenére abban bizunk, hogy valamilyen adraingtiv
tévedéssl van sz0, és kébb majd a volt orszagos refrfibkapitanyt is koszonthetjuk itt. Azt
feltétlentl szikséges rogziteni, ha a bizottsag U@ja, hogy valaki egy parlamenti
albizottsdg meghivasanak nem tesz eleget, azzaBiggt kovet el, egyébként pedig a
parlamentaris demokracia alapértékeit sérti meg.

Ki kivan széIni? Gaudi-Nagy Taméas alelnok ar!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Mint a bizottsag dl@ke és mint nemzeti
jogvéed, aki éveken at kuzdott azon jogtiprasokkal szembamelyek egyik legibb
kapcsolati vonala Bene L&szl6 volt orszdgos d&efiddtapitdnyhoz kdtdik, mély
megdobbenésemnek és felhdborodasomnak adok hamgydi mert Bene Laszl6 vette a
batorsagot és nem jelent meg a bizottsétf.eA tértivevény visszaérkezett, az idézés tehat
szabalyszér volt. Megdobberit az, ha valaki ilyen gatlastalanul cinikus. Péntekaég
Gergényi Péter volt budapesti rénbkapitany is eljott, bar semmire nem emlékezett,
tovabbra is falazott a reficségnek és védte a hatso felét. Bene Laszl6 tettgagan
megseértése a demokratikus jogallami értékeknekagyllr Orszagdiés és a magyar nemzet
arculcsapéasa, ezért inditvanyozom, hogy a bizo#sél— noha a jogi lehéségei nem tul
szélesek — a tomegtéjékoztatas Utjan adjon ki etgrbzott hangu kdzlemeényt, amelyben ezt
a magatartast elitéli, s egyben felszolijas és Gyurcsany Ferencet is — aki magyar hangja,
Nyako Istvan atjan levélben jelezte, hogy nem kivészt venni a bizottsag Ulésén; ez is
megengedhetetlen, nyilvan iszkolnak a f&dekg ell, de ugyse lesz elkerlllteta
szembenézés, a szembesités — kotelességeinekédsées.

Bene Laszlordl azt is tudni kell, hogy ezt ket egy joI megérdemelt poziciot
kapott: a Magyar Nemzeti Bank biztonsagi igazgatlgt. Lehet, hogy éppen ebbéli
tusténkedései akadalyozzak, esetleg egy Ujabb remigé Ut vonja el most a valésag és az
igazsag kideritésével kapcsolatos parlamenti sagitmeghallgatastol. Ha biuriteljardsban
lennénk, védként vagy jogi képviséként inditvanyoznam, hogy allitsakéehvezessék él
Most azt kérem a magyar nemzet bator tagjaitolyaljtsak eb Bene Laszlét és hozzak el
ide a legkdzelebbi bizottsagi tlésre. Koszonom.

ELNOK: Koszonjiuk szépen. 10 éra 30 percig szunegatlelek el, amikor Majoros
Zoltant hallgatjuk meg. Arra vonatkozéan mar kagtjgizést, hogy el fog jonni a bizottsag
ulésére.



(Szunet: 9.34 6réatdl 10.37 6raig)

ELNOK: Ismételten j6 napot kivanok. Tekintettelaarhogy az eredeti napirendhez
képest bizonyos valtozasok térténtek, Bene Ladnh@dmdasara figyelemmel, kérem, hogy a
bizottsag tagjai szavazzanak a napiréhdfzt megedzéen jelzem, hogy a hatarozatképesség
biztositott. Csdbor Katalint Ekes llona helyetiesiVittner Mariat pedig Révész Mariusz.
Most kérem, hogy szavazzunk a napiréhdamelyben Majoros Zoltan, dr. Falvai Zsolt,
Magyar Istvan és Vorosmarti Mihaly meghallgatasaregel (Szavazas Koszonom.

Majoros Zoltan rendir ezredes meghallgatasa

Kdszontdm Majoros Zoltan ezredes urat. Koszonjoklyyhmegjelent a bizottsagsé.

Kérdezem, hogy 2006 szeptemberében pontosan mivgasztdsban dolgozott a
Budapesti Rentf-fokapitanysagon, és szeptember 17-én, illetve 18-dyemnfeladatokat
latott el.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: J6 napot kivanok. Nem a Budapesti &end
fokapitdnysag allomanyaban teljesitettem szolgakiben az idben, hanem a Refibséqi
Biztonsagi Szolgalatnal voltamiiveletiranyito.

ELNOK: 2006. szeptember 18-an este a TV-székhagoatosan milyen feladatot
latott el?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Engedje meg elndk ur, hogy visszakéettezz
miel6tt valaszolnék a kérdéseikre. 2008. december 3lLréuegallomanyba keriltem. Nem
tudom, hogy mi maradt szolgalati titok, mi maratlaratitok ezekben a kérdéskorokben,
amelyek abban az ddzakban reniti intézkedés keretében szilettek, illetve késkidtigan
minésitett anyagok, magam is emlékszem ra, hiszenyaketgn készitettem, amelyek titkos
minositédiek. Szeretném megkérdezni tisztelettel, hogy rdwedekek-e olyan felmeét
nyilatkozattal, amelyben engem akar az orszagafriikapitany, akar a mostani készenléti
rendbrség parancsnoka, vagy a beligyminiszter felmesgadgalati titok, illetve allamtitok
megtartasa alol.

ELNOK: Ezredes urat azzal tudom megnyugtatni, hodgybekértik az osszes ezzel
kapcsolatos iratot a refubégbl, és a titkos iratok titkositasa is mefsz tehat nincs
akadalya annak, hogy barwliregészen nyugodtan beszéljen. Nekink nincs infoidné
olyan miveleti tervl, miveletiranyitdssal kapcsolatos dokumentumrdl, aneiyra
titkositasa ne s$int volna meg, viszont rendelkezésiinkre all szamtalgan, ahol a titkos
mindsités megdmt, ezeket a rerfdségdl kaptuk meg. Miutan altalanossagbarirdzmeg a
titkossag, ezért dnnek lelisege van ezeér nyilatkozni.

MAJOROS ZOLTAN renér ezredes: 2006. szeptember 18-4&n a Rendészeti
Biztonsagi Szolgélat fiveletiranyitojaként reggel 5 érakor kezdtem a saalgt. Az volt a
feladatom, hogy a szeptember 17-én a Kossuth ghkejelentés nélkili tiintetésen megjelent
csoportosulasok miatt a kiulond@megyekidl berendelt rendri erdk laktanyai kezelését
végezzem el. Hozzam tartozott ezek fogadasa, mitésmd, szolgalatba allitasa, élelmezése és
a szolgalati feladatokra val6 felkészitése.

A hajnali 6rdkban berendeltek j6 néhany megyei éeifidkapitanysagon szolgalatot
teljesitt URH-s jabrt azzal a feladattal, hogy vonuljanak Budapedtézelebbél a Rebisz
laktanyajaba, és mint tartaléekkr szilkség esetén a Rebidzkivezényelve a Budapesti
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Rendr-fékapitanysagnak a Kossuth téren biztositasi feladdi@to ebit erésitsék meg. Ez a
rendbri &llomany a évaros korul €6 megyékidl érkezett és kozulik 47 fvolt a Rebisz
laktanyajaban elhelyezve. Ez a tarsasag nem létylle véve, és 13 o6ra 40-kor, az
ebédeltetésik utan leléptetésre kertilt.

Szeptember 18-an délutan a Rendészeti Biztonsagg®at allomanyabdl rerdd
alegységek kertltek kirendelésre azzal a céllajjlyhem BRFK biztositdé éit megebsitsek.
Ezek kozul az Orszag@kes Keépvisadi Irodahazanak a védelmére Nagy Miklémagy,
akkori osztalyvezét vezetésével harom tamogaté kommandds csoportdtekiilki azzal a
feladattal, hogy ha Oroszorszagbdl megérkezik Gamg Ferenc Ur, a Magyar Koztarsasag
akkori miniszterelnoke, akkor aé mozgasat, biztonsagat az épuleségével kdzdsen
garantaljak és oldjdk meg. Ez a harom csoport remais idben meg is érkezett a Képvisel
Irodahazhoz.

A délutani érakban a nappali szolgalattdl kikul@éékerilt négy bevetési csoport a
Kossuth Lajos térre az ott I@MBRFK-e6k megeésitésére, biztositasi feladatok ellataséara.
Tudni kell, hogy akkor a Budapesti Réndékapitanysdg a Kossuth teret a Parlament
épuletédl meghatarozott tavolsagban fémkordonnal zarta, kordonracs és a Parlament
épllete kozott ékerosorfal-szolgéalatot alakitott ki.

Ezen a napon délutan a szeptember 18-an kelte200&os ORFK dkapitany-
helyettesi intézkedés alapjan csapatszolgalativtuképzési feladatokra berendelésre keriilt a
Rendészeti Biztonsagi Szolgalat laktanyajaba kegyeieszazad, egyrészt a Borsod-Abauj-
Zemplén megyei ideiglenes csapéteszazad 6 plusz 88vel — ennek a parancsnoka Vincze
Csaba alezredes volt —, masrészt a Baranya megysad ugyanilyen 8vel, azaz 6 plusz 88
fével, és délutan 16 oOréra be is érkeztek a laktamylbkem az volt a feladatom, hogy ezt a
két szazadot egy kotelékrendezés keretében oeltgem le, ellefirizzem le a
hadrafoghatosagukat, a harckészségiket, az allonféisyerelését, és egyfajta képzés
keretében készitsem féket egy esetleges csapatszolgalati feladatra. kenéetés soran
megallapitottam, hogy egyik megyei szazadnal sert gézalarc. A Baranya megyei
szazadbodl 166hek nem volt sisakja, 17%mek nem volt hosszitott gumibotja, csak révid
renddrbottal rendelkezett. A hidnyossagokra rakérdezxte aavalaszt kaptam, hogy nem
rendelkeznek ilyen felszereléssel. A hianyossagojedentettem az eldljardimnak, a
kdzbiztonsagi igazgatonak, a bevetési parancsngba@ncsnokanak, valamint a Rendészeti
Biztonsagi Szolgalat parancsnokanak.

Egy esetleges feladatra torééfelkészitésuk, eligazitasuk utdn és a képzésré val
készllés éitt a szokadsoknak megfetein étkeztettlilbket, majd kaptam a parancsot, hogy a
Borsod megyei szdzadot azonnal irdnyitsam a Koswutle az ott biztositast végrehajtd
BRFK helyszini parancsnok alarendeltségébe. A h@lysparancsnoki, illetve a BRFK
biztositdsparancsnoki feladatokat dr. Lapid Laj@dértabornok, az akkorioKapitany
kozbiztonsagi helyettese latta el. A Borsod meggdizad meg is érkezett a Kossuth térre,
amit a szazadparancsnok jelentett nekem.

En nem tudtam azokrél a folyamatokrol, amik ottat#gk, nem ismertem a BRFK
ebbéli felkészlltségét, nem lattam a terveket. Kgsde annyit tudtam, hogy a gyuleke#Esr
sz0l16 torvény rendelkezéseit figyelmen kivil haggvegjelent ott egy nagy Iétszamu tuftet
csoportosulas, amely tlndetsoportosulas tevékenységét valasztasiégként értékelte a
Budapesti Renit-fokapitanysag vezetése. Ez rendkivil érdekes volngmé&a. Azt tudni
kell, hogy akkor is valasztasi ddzak volt, és az akkori jogszabalyok nem adtakékell
eligazitast a rerti vezetk szamara.

A Baranya megyei szazadot pilé&idrietben helyeztem el.

ELNOK: Mennyiben volt ez eltéra korabbi gyakorlattdl?
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MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Abszollt eli@rvolt a korabbi gyakorlattol,
mert mindig a gyllekez&drszolo térvény rendelkezéseit vettik figyelembenék a 14. §-a
egyértelniien fogalmaz, illetve a térvény meghatarozza, hoglyem tevékenységi korok
tartoznak ennek keretébe. Viszont a valasztasiojogzdlé torvény azt mondja, hogy a
valasztas ifiszakaban végezhetnek ilyen jelletevékenyséegeket, amelyek nem tartoznak
rendbri bejelentés ala, illetve nem tartoznak a gyulékéit szol6 térvény hatalya ala.

A Borsod megyei szdzadparancsnok visszajelentesétt a tajékoztatast kaptam,
hogy a téren egy ezebtfis meghaladd nagy létszamua tomeg talalhato, ftjlamatosan a
kormany lemondaséat kovetelik, kormanyvéltast kdwete Ennek keretében lettedk a
kordonszolgélatba, a sorfalszolgalatba felallitdaparancsnok jelentése szerint a tdmeg
létszama kdzben oly mértékben megndvekedett, hagynem fértek el a részikre biztositott
terlleten, amit a kordonracsoktol a Foldmlésugyi Minisztérium felé ésterileten jeldltek
ki szamukra. A tomeg elkezdte a kordonracsokat @sontamit a rengrok természetesen
megakadalyoztak. Egy személy atmaszott a rAcsoit@madt a Borsod megyei szazad egyik
rendirére. Ezt a szemeélyt elfogtak ésa@litottak. Ennyi volt az ismeretem a torténégekr

Tudni kell, hogy a Rendészeti Biztonsagi Szolgdlataz események ellenére
semmiféle késziltséget nem rendeltek el. Gyaktatpthétkdznapi szolgélatot lattak el a
rendbrok, illetéleg a hivatali munkaiél szerint 16 orakor befejezték a munkajukat a bent
dolgoz6 szolgélatvezélt, raktarosok, és lakdsukra tavoztak. A parancaimokilletleg a
kozbiztonsagi igazgatd ar 19 ora koril befejezezalgalatat, és szintén a lakaséara tavozott.
A kozvetlen eldljarom volt akkor a kdzbiztonsagaizgaté 0r, aki azt az utasitdst adta
szamomra, hogy gondoskodjam a r@nbirol, akik szolgalatban vannak, kisérjem
figyelemmel a szolgalatukat, és amennyiben bebeigit a kozterileti tevékenységuk, akkor
intézkedjem a pihentetésidkr vagy leléptetésukt, vagy a normdlis napi szolgalatrol,
illetéleg a megyei szazadok tovabbi tevékenységét ugyezaem meg, ahogy az az 5/2006.
fokapitanyi intézkedés meghatarozta. En ezeket tusioindettem, mas informaciot nem
kaptam, és nem is volt tudomasom ily@niTekintettel arra, hogy érzékeltem, miutdn méar
néhany éve vagyok a refrdégnél, és mar néhany feladatot végrehajtottargy walami
probléma is lehet, ezért utasitottam az Ugyeleteet, valamint a szallité osztalyunk
vezebjét, hogy a harcjarth alosztaly vizagyu kezelésére kiképzett allomangydzzen
Uzemkésszeé egy vizagyut.

ELNOK: Ez hany 6rakor tortént?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Ez 19 6ra koril, a parancsnokaim taaozas
utan. Egyébként 4 vizagyulja volt akkor a Ré@ségi Biztonsagi Szolgalatnak, €bi8 volt
mikodoképes. Ezekd a vizagyukrdl tudni kell, hogy 20-25 kozoétti érgélak, kissé
elavultak, de rikddoképesek voltak. Viszont nagyon gyonge viznyomastakoképesek
produkalni, 11 barral, tudtak vizet kildvellni, aralkalmatlan arra, hogy tdmegoszlatasnal
megfeleb eredményt érjenek el vele. Sokkal nagyobb nyonhdsdkene niikddnie. Azota
mar természetesen nagyobb nyomassikidatetik a kédbbiekben beszerzett vizagyukat.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Elnézést, ezredes, GEn is szeretnék itt
kapcsolddni a vizagyukhoz, és azt kérdezném, kinédebssége meggzoédni arrdl, hogy
bevetés diit a vizagyu megfelel-e a kdvetelményeknek, teteggfeiebb nyomas van-e benne,
megfeleb kdnnygazvédelemmel van ellatva. Tehat kinek aldetgge, és jelen esetben ki
volt az, aki megvizsgalta, és azt jelentette, Hogyethed a vizagyu?

MAJOROS”ZOLTAN rendr ezredes: Kérem, a szallité osztaly vépatek volt ez a
kozvetlen feladataDk azt jelentették korabban is, hogy a harom vizaggkodoképes. Az a
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vizagyu, amit GUzemkésszeé tettek, valobaikaoképes volt. A feladatra egyfajta mdodon,
egyfajta megdizé jelleggel igénybe vehétvolt. Megfeleb védképességgel rendelkezett, bar
nem olyannal, ami szikséges, de azéikadoképes volt.

Tehat ezt a vizagyut Uzemkésszé tették, és erteegypl csoportnyi legénység. Tobb
nem volt, mert tébbet nem tartunk szolgalatban. kK8slatilag a Kossuth téren volt
szolgalatban néhany csoportunk. Eéeld érdekbdtem, hogy mi a helyzet. K6zottik volt a
Holota Gabor szazados tamogat6 alosztalyveakal vezetett tamogaté alegység, amely 4
csoportbol allt. Ebél 1 csoport tAmogaté kommandds volt, 2 csapatsladlgéndri képzeést
kapott, és 1 csoportén alegység, amely tAmogaté kommandé alapképzésttakveeszt.
Ezzel lattdk el a szolgéalatot, és természetesent emlitettem, kint volt az orszaggesi
képvisebi irodahaznal 3 bevezetési csoport, valamint alalkesefrnagy ur altal vezetett
két bevezetési csoport.

A laktanydban hétkdznapi szolgalt folyt. Nekemsafeladatom volt, hogy 19 6rakor —
altalaban reggel 7 és 19 orakor van altalanos s/at@nél a szolgalatnal — a kivonulo
szolgalatos allomanyt eligazitottam, tajékoztatthogy mi varhatd aékaros teriletén. Nem
voltak olyan sokan. Volt még két tdAmogaté kommarzkagportunk szolgalatban Vago Laszlo
érnagy ur vezetésével. Az hiszem, Sopron az Ujdesiekozott, azt a labdarigd mérkést
biztositottak, tehat a szurkolokat Sopronig majdd&estig kisérték, gondoskodtak arrdl,
hogy problémat ne okozzanak ezen a terilleten. Artéhy6l, hogy a vizagyut késziiltségbe
helyeztem, t4jékoztatast adtam a BRFK biztositasamcsnokanak, Lapid Lajos tdbornok
arnak is. Nagyon régoéta ismerjiuk egymast, hiszerek@zonos beosztdsban dolgoztunk
valamikor a Budapesti Reédfokapitanysag terlletén, gyakorlatilag egymas gondbls
ismertik ilyen vonatkozasban.

Lapid tabornok ur 21.35 6rakor arr6l tajékoztathtigy a tlntétk egy csoportja egy
traktor felvezetésével at kivan menni a Koztarsaéag, a Magyar Szocialista Part székhaza
elé, ezért oda fog kuldeni egy helyi parancsno&otyiszont azonnal rendeljem ki a székhaz
védelmére a Baranya megyei szazad ¢egitl Ezt a szdzadot a kérés utan azonnal kikuldtem
akik perceken belll visszajelentették - a szazaaganok, illetve a szazadparancsnok mellett
mind a Baranya megyei, mind a Borsod megyei szaradpsnok mellé tettiink egy helyi
Rebiszes tisztet, aki ismeri &vhros terlletét, hogy ezek a vidékérkezett szazadok ne
tévedjenek el asfvarosban - ...

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Bocsanat, egy kozbetett kérdésem hadd
legyen.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas! Mivel szamtalan kérdés,vahet, hogy taktikusabb
lenne, ha idnként kozbekérdezhetnénk, mert kildnben mindigzaeisgssza kellene térnink.
Gaudi képvisd ur!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Azt akarom konkrétamegkérdezni, a
Baranya megyei szazaddal kapcsolatban par perzeBtteemlitést tett arrdl, hogy a szazad
felkésziltsége, felszereltsége finoman szélva nelbrtdkéletes.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A felkésziiltsége rendben volt, a fetdtsdige
nem.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A felkésziiltség isendben volt, ezek
tapasztalt, tomegoszlatast is megélt sedk voltak?
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MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Csapatszolgélati feladatokat végrehajtot
csapatszolgalati képzésen atesett eikbdl allt ez a szazad.
DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): J6 rendben. A felsadtséggel kapcsolatban

emlitett hianyossagokat, hianyzé gazalarc, pajzSokakkor tudta, hogy ezek a felszereltségi
hianyossagok fennallnak, amikor kikildte ezt a adéay?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Igen. Nem tudtam pétolni a felszereléisiik

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Nem volt raktaron? édn volt a Rebisz
raktardban gazalarc?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Amikor a vidéki redbk beérkeztek, akkorra
elmentek a raktarosok, a lakasukra tavoztak.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Es nem volt kulcsaRebisznél?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: En nem tudok bemenni, nem tudom, hol
vannak ezek, mert a kulonkHalegységeknél vannak.

ELNOK: Emlitette, hogy nem volt késziiltség elrengetehol. Mit jelent a késziiltség
elrendelése?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Az allomany dsszetartasat jelentetteay@s a
tomegoszlatd felszerelések, a tdmegoszlatadsra nadlsaleszkozok allomanyhoz toréén
kirendelését, kiosztasat jelentette volna.

ELNOK: Tehat a készilltség elrendelése esetén ktvelaa ezeknek a reitbknek a
felszerelési hianyosséagait potolni?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Azonnal.
ELNOK: Ki jogosult elrendelni a késziiltséget?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A Rertiségi Biztonsagi Szolgalat
parancsnoka.

ELNOK: On erre tett inditvanyt vagy javaslatot?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Amikor jelentettem, hogy hianyzik a
felszerelés, akkor tettem javaslatot, hogy valaemiljormaban poétoljuk. De hangsulyozom,
hogy ez a két szazad kiképzésre lett berendelveerabRségi Biztonsagi Szolgalathoz.
Elnézést kérek, mert dte készenléti rertlség volt, azutan Rebisz, most megint készenléti
rendbrség, az allomany ugyanaz maradt.

ELNOK: Varga képvisé tr, utana Morvai Krisztina.
VARGA LASZLO (KDNP): Szamomra Ugyihik, hogy a legtébb radi6forgalmazast

on végezte, a legtdbb hivas 6nhoz futott be égtabbszor on jelentett. On volt a Hungéria
705, és a Hungéaria 705 forgalmazott a legtdbbet. ikBm végighallgattam a
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radioforgalmazast, gy éreztem, hogy Majoros Zadti@aredes volt legjobban benne a ,harci
eseményekben”, aiimeleti eseményekben. Azon az estén Gergényin éddmapil — merok
voltak a Bnokok — volt-e még valaki 6n folott szolgalati vasg/ban, vagy pedig Gergeényi és
Lapid utan 6n kovetkezett a rangsorban? A radi@fongzasbol az derdl ki, hogy 6n kért
segitséget, on intézkedett, 6nnek jelentettek @m&olt benne legjobban az eseményekben.
Jol érzem-e ezt, vagy volt még 6nok kozott valakigban, iranyitasi lehgtégben?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem. Szeptember 18-ar6l 19-ére virradd
éjszaka dIszor alkalmaztuk az ugynevezett EDR radiérendszemi, c$dét mondott. A
készenléti rengétség hirhalgjan tudtam hellyel-k6zzel forgalmazilletve bizonyos
helyzetekben, amikor #kodott, mobiltelefonon keresztul ment ez. Az érgfdmazasom a
TV-székhaz ostromanak az ideje alatt nem volt tilloazamotte, de meghatarozo volt,
mert a minimalis Iétszamu tdmegoszlatd kotelékepdbaltam iranyitani. Ez teljes Kimn
lényegében az utan tértént, hogy a Baranya meggeas kirendelésre kertlt, a Kdztarsasag
terrol at lett iranyitva a Televizié székhdzdhoz. A Kigasag térre nem is érkezett meg
hozzajuk a budapesti parancsnok, igy telepilteloratan néhany perc elteltével, és a
Televizié épuletéhez érve kellett volna, hogy vékat a BRFK-tdl egy kijelolt parancsnok,
aki vezeti és iranyitja a tevékenységuket, de sanpganokot, se BRFK-s refrd nem latott ez
a szazad.

A parancsnok visszajelentett nekem, hogy megérkezt®zabadsag térre az Oktober
6. utca torkolatahoz és azt latjak, hogy egy nagyagy témeg van a Szabadsag téren, és aki
fel tudott jutni a TV-székhaz'bejarata ditti folépcsre, az mar fent van ésészakosan akar
a bejaraton bemenni. Megkérdezték, hogy mit tegyekkegprobaltam kapcsolatba Iépni a
BRFK-parancsnokkal, de nem tudtam. Felismerve, hogynagy probléma van, azt az
utasitast adtam, hogy a szazadparancsnok szeradaitelékét kettes vagy harmas oszlopba
— a TV-székhaz déli oldalanal i@tereptargyak elhelyezégéfiiggéen —, a déli oldaltol a fal
mellett haladjanak be @l&pcsig, majd a pajzsok fedezete mogott jussanak fabejarat
elé, a Bbejarat edtt alakitsanak sorfalat, tehat forduljanak szemb@&n@eggel, mar ha menet
kdzben ezt nem tudtdk megcsinalni, és kénysrerdt alkalmazéasa nélkil @lbejarat ebtti
lépcs aljaig szoritsak vissza a tbmeget. A szadzadpanakcsegrehajtotta ezt a feladatot,
biztonsdgosan felmentek &lépcdHn €s a pajzsot magukéd tartva a tbmeget leszoritottak a
folépcrol.

Azt én nem tudtam, hogy a BRFK rdndi és a Pest Megyei Refrefékapitanysag
egy szazada &te mar egyfajta kiizdelmet vivott az ott déemberekkel. E&l nem volt
informaciom. A szdzad végrehajtotta a feladatdépes kdzepéig leszoritotta a tlint&et.

Ez alatt az id alatt jelentette nekem az ugyeletes tiszt, hogynaal kapcsoljak a Hir TV
adasara, mert ott borzaszté dolgokat lehet latkapcsoltam a szobacskdmban a Hir TV-t és
azt lattam, hogy a szézadot utik, verik, dobalgkendrok hullanak. Rettenetes latvany volt
szamomra, hogy mi térténik ezen a tertleten.

ELNOK: Elnézést kérek, ezredes Ur, de arra kéremiramogott (b urat, hogy ne
kommunikalja az elhangzottakat é€s legyen szivedkasdni.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A szézadparancsnok is jelentette, hogy m
tortént. A kezemben Iéwadiok — mert harom radio volt a kezemben, plusmailtelefonom
— kozll azon, amelyik tikodott, jeleztem a BRFK felé, ahol a Rengl@ivd nevi torzs vette
az adasom, hogy adjanak segitséget ennek a szézaded felfegyverkezett, ellenséges
érzelmi, rendkivil gardzda és tamadd magatartast tandsitiai erészakot kifej tomeg
tamadt ra kovekkel, botokkal, rudakkal és mindegébbel. A szazad tartja a feldllitasi
helyét, de adjanak neki segitséget. Gondolom, haegyRende& ezt jelentette a
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parancsnokanak, mert még ekkor sem volt kapcsolat®RFK biztositasi parancsnokaval,
és intézkedtek arra, hogy Jakab Jé#sragy Ur, a Rebisznél szolgalatot telj@gdémogatos
alegységparancsnok két csoportjaval — 1 plusz 2Beewl — telepiljon at a TV-hez és
nyujtson nekik segitséget.

ELNOK: Kinek jelentette ezt az eseményt? Kihez tiube a forgalmazas?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A radiéforgalmazasrol késziilt anyagok
hianyosak, mert nem tkhodott rendesen az EDR-rendszer, a Rebisz radeifoayésaval is
problémak voltak, és nagyon sokszor a mobiltelefentudtuk hasznalni, mert telitett volt az
aresz.

VARGA LASZLO (KDNP): Lapid ur volt a Rendé2

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem, hanem a Budapesti Refickapitanysag
torzse, amely fizikailag val6s4ileg tavol volt a Kossuth téit

ELNOK: Ok vették az adast?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Igen, és vélelmeziemt el is jutott Lapid
tabornok Urhoz, mert a két csoportot atkildték.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Azt mondta, hogy a BRFKységeivel mar tébbszor
0sszecsaptak OnOkod.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: En ajft akkor nem tudtam.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Azok az egységek, amelykinar megitkoztek,
akkor éppen hol voltak? Onok felalltak a léfres de a tobbi egység hol volt?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Valosziieg bent voltak az épiiletben.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): En is igy gondolom. Jetdté-e 6nnek barki, hogy a
TV-székhaz nincs kdrbekeritve? Tudta-e ezt?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem tudtam. A szazadparancsnok jeldiésé
annyi informaciom volt arrél a kérnyezélr amit az ebbb elmondtam. Azt éketesen is
tudtam, hogy a Szabadséag téren talalhaté szotGptamléknti korbe van kordonozva. Azt
viszont nem tudtam, hogy refril ers védi-e vagy sem.Oszintén megmondom,
szakemberként azt sem értettem, hogy miért neneegitakt €s megfetelétszamu rentti
er6 a Televizid székh&zéat, hiszen ott van mellettamerikai nagykdvetség, amelynek az
objektumat Rebiszes redrdk 6rizték. A hideg kirazott, amikor megtudtam, hogytaniténik.
Az ott 16w Rebiszesirségnél sorozatldy fegyverek voltak teljesébzeri javadalmazéssal,
mert az amerikai nagykovetség terrorfenyegetet, léal a kett szinte egymas mellett van.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Egyetlen kérdésem lenna.tittita volna, hogy betr
védik a BRFK rendri egységei, tudja, hogy ilyen allapotok vannakiuédja, hogy a Nador
utca febl szabadon lehetett volna ki-bejarni a TV-székhgizletébe, mint ahogy egyébként
ez egész este igy volt, akkor nem a hatsé bejalkatluite volna ezt a szazadot besegiteni a
BRFK eBinek?
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MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem tudtam réla.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Ertem, hogy nem tudta. lizetudta volna, akkor nem
az lett volna...?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Szakmailag azt mondom, hogy onnan kell
menni, ahol a tomeg van. Le kell valasztani arrééréiletl. Azt a részt pedigrizze mas
rendbri egység. Szakmailag ez igy kezethesapatszolgalati oldalrél.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Kdszonom, Kb még visszatérek ra.
ELNOK: Morvai Krisztina szeretne kérdezni.

DR. MORVAI KRISZTINA, Eurépai parlamenti képvisel Kbsz6ndm szépen. Azt
mondta, hogy senki nem rendelt el semmit gyakdagtugyanakkor 6énnek az volt a feladata,
idézem, ,hogy esetleges csapatszolgalati feladatk&szitse az on alarendeltségébe kertilt
rendbroket.” Ki adta 6nnek ezt a feladatot?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Kozvetlen eldljarom, Nemes Sandor esréde

DR. MORVAI KRISZTINA, Eurépai parlamenti képvigel Nemes Sandor ezredes
ar?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Igen.

DR. MORVAI KRISZTINA, Eurdpai parlamenti képvigel Mit mondott? Vissza
tudna idézni?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nagyon hosszi itklt el azéta.

DR. MORVAI KRISZTINA, Eurépai parlamenti képvisel Eddig olyan jol
emlékezett mindenre.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Probaltam 6sszeszedni magamnak, mert
foglalkoztatja az embert szakmailag is. Néhanysmszéltem ezebl a torténésekil és az
oktéber 23-ai tomegoszlatasi feladatokrdl is kidfaendri vezetkkel. Bizonyos dolgok igy
maradtak meg bennem huzamosabb ideig. Egyébkéitkda adodik ilyen, még akkor is, ha
a szerb haboru idején lent kellett toltenink d@nket az ottani allamhatérzésével.

DR. MORVAI KRISZTINA, Eurépai parlamenti képvigelOlyan messzire nem kell
visszamenni, csak 2006. szeptember 18-ig. Hogyadbkétt ez a lidérces nap?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Elmondtam az elején.

DR. MORVAI KRISZTINA, Eur6pai parlamenti képviselKitél kapta az utasitast?
Ki volt az, aki onnek azt mondta, hogy egy eselegsapatszolgalati feladatra kell
felkésziteni a rertitOket? Es mit mondott?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Ezért emlitettem az 5/2006kapitanyi
intézkedést. Csapatszolgalati kiképzésre lett loeler ez a két szazad.
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DR. MORVAI KRISZTINA, Eurdpai parlamenti képviselVéletlentl pont akkor?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Persze. Ezzel tudtak kgnerét, megedsits
erét hozni a BRFK-ra. Ugyanis tisztdban kell lenni @zhogy a Magyar Koztarsasagnak
nincs egzakt karhatalmi ereje. Akkor sem volt. Miira rendrség, a rengfségen belll
karhatalmi etként foghato fel, csapatszolgalati rénderoként a Renérségi Biztonsagi
Szolgalat bevetési parancsnoksaga, niesiBr erejeként pedig a refickég kilénleges
szolgalata felhatalmazast kapott, amennyiben feggvéinelkdvetvel, hindzsi csoporttal
tizharc alakul ki vagy annak kialakulasara sor kestjlakkor azzal tudja megoldani. Ez a
kotelék van, nincs mas. Valamikor volt elegémat, most nincs.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): En is szeretném Morvai dgtina kérdését
megebsiteni. Ez a két szdzad akkor is foljott volna kikésre, ha szeptember 17-én nincs
spontan tintetés, vagy azért érkeztek ide kiképzésert 17-én volt egy spontan tiintetés, és
emiatt valamire esetleg mégis szamitott a éeswel?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Az 6n kérdésében felsoroltakban vamnaéiis
logika szerint az igazsag. Nem tudok ra maskérgsezalni, mert én nem tudom azoknak az
eléljaroknak a dontését, ilideg az orszagos retidokapitany-helyettes gondolatat ezekben
az ugyekben.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): En sem tudom. Csak aztkétem, hogy ha 17-én
nincs egy spontan tuntetés, akkor a Baranya ésraoBamegyei szazad fel lett volna-e
rendelve kiképzésre.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Erre nem tudok valaszolni. Volt egy iiéewm
Volt egy kordbbi norma, nagyon régi norma, amelgrise a csapatszolgalati szazadokat, a
készenléti rengtoket a Rebisznél kell kiképezni, majd a tovabbkspksl gondoskodni.
Ezért lettek ilyen kiképzésre felrendelve 18-an.

DR. MORVAI KRISZTINA, Europai parlamenti képvisel Mikor tortént meg ez a
berendelés, és ki rendelte dleet?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Az orszagos rémtbkapitany-helyettes.

DR. MORVAI KRISZTINA, Europai parlamenti képviselMikor?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: 18-an.

DR. MORVAI KRISZTINA, Eur6pai parlamenti képvisel Azért értsik mar
vildgosan, akkor nem egy rendszereéteekltervezett kéypzés részekeént jottek oda, hargm 1
an az orszagos retidékapitany egyszer csak felrendelteegyébként Rio de Janeiréban volt
aznap, nem? Onnan intézkedett?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Szabadfi Ur.

DR. MORVAI KRISZTINA, Eurépai parlamenti képvisel Szabadfi ur? Tehat

Szabadfi Ur azt mondta, hogy de j6 lenne mér kikBpezeket az embereket, hivjuk &det
18-an?
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MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Minden tovabbi nélkiil, azgj@rastol,
evszaktol, napszaktol flggetlenil megteheti. Azalatios szabaly az volt, hogyoed
tervezetten és reggel fél 8-ra szoktédk berendeatsapatszolgélati kiképzésre az allomanyt.

DR. MORVAI KRISZTINA, Eur6pai parlamenti képvigelEs ezdttal hogyan tortént
18-an?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: 18-an, 15.30 és 16 orara érkeztek be a
szazadok.

DR. MORVAI KRISZTINA, Eurépai parlamenti képvigelOn kitsl kapott és milyen
utasitast, instrukciot ezzel a nappal kapcsolatban?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Kérem, a kozvetlen eldljaromtél, Nemes
Sandor ezrededit EImondtam azokat a feladatokat, amelyeket t@§asm kellett, nem
kivanom megismételni.

DR. MORVAI KRISZTINA, Eurépai parlamenti képvisel Bocsanat, még tdbb
kérdésem van, de egyet legalabb hadd tegyek fdljeldint az, hogy valaki fiveletiranyitd?
Milyen jogszabalyok, szakmai szabdlyok, hatéskdrabslyok hatadrozzak meg, és a
miiveletiranyitd milyen alarendeltségben vanglkkaphat utasitast, és kinek adhat parancsot
vagy utasitast, és hogyan nézett ez ki aznap?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A készenléti refrdég bevetési
parancsnoksagan volt 3 iweletiranyitd status az orszagban egyediliként, k aki
csapatszolgdlati feladatoknal Osszetett deindniiveleteket terveztek, szerveztek, és a
végrehajtast iranyitottdk. Harman voltunk, az egyiinkatarsam velem egydisl egy héttel
ezebtt, vasarnap halt meg, ma délutan 2 érakor lesenaetéseOszintén sajnalom ezt a
munkatarsamat.

ELNOK: Részvétiink.

MAJOROS ZOLTAN renér ezredes: A kozvetlen eldljaronk a kozbiztonsagi
igazgatd, aki egyben a bevetési parancsnoksag qzeke, a folott pedig a Refrdégi
Biztonsagi Szolgalat parancsnoka. Tekintettel droayy nekem voltak specidlis ismereteim,
és az Orszagos Refrefbkapitdnysagon eltoltétt tobb mint 4 év veidieosztasbol szerzett
tapasztalataim, bizonyos orszagasvaietekre a riveleti terveket én készitettem el az esetek
don® tobbségében. Ha a 2006. oktdber 23-ai ¢@ndiztositasi, tomegoszlatasi tervet
eléveszik, annak utolsd oldaldan megtalaljak annak ik&§sként a nevemet(Dr. Morvai
Krisztina: Erre ne legyen olyan bliszke.)

Megyek ebre. 17-18-19-én a TV-székhazra nem volt ilyen. Dis rdemonstracidkra
mi készitettik &, mert neklnk volt meg az a tapasztalatunk, isrieketamelyekkel dssze
tudtuk fogni nemcsak néhany szaz, hanem ennélrgibr csapatszolgalati feladatat. Tehat
megvolt az az ismereti korink, ami biztositotta, dmigy mind Kindgyi, mind linlgyi
nyomozati, mind esetleg vizsgalati vagiinkigyi operativ oldalrél is tudjuk a kérdéseket
kezelni, nemcsak kozbiztonsagi oldalrl, nemcsaksapatszolgalati, karhatalmi rés#ér
ennek a szakteruletnek. Az dsszes Rebiszes oszldlgndeltségiinkben szerepelt, és ha
vidékrsl érkeztek alegységek, azok is. Altalaban 3-4 stamant ki egyiddjleg, és akkor
altalaban a riveletiranyité vezeti a koteléket.
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ELNOK: Révész képvisalur!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Csak dssze szeretném foglamit az ebzé kérdések
kapcsan tisztaztunk. Altalaban rendes kiképzédrg-fa érkeztek be a redbk, ahogy 6n
elmondta, ebll kovetkezik, hogy feltételezhetjik, hogy a réreeg vezdiie a 17-én
kialakult helyzetre vald tekintettel rendelte elBorsod és a Baranya megyei szazad
kiképzesét, ezért erkeztek 16 oOrara. Ezt fontosadttam, hogy ezt rogzitsik, ez rendkivil
fontos informacio.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas képvigelr!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Emlitette, hogy a HTV-re kapcsolva latta a
megddbberit képsorokat, azt, hogy totalis thmadas ala keridteéndri erék a TV-székhaz
elétt és a Rendéztorzsnek ezt mobiltelefonon jelentette. Szereteémondani, hogy 6n az
igazmondas terhe mellett tett egy tantvallomasvradzkai LaszI6 elleni kartéritési perben a
Foévarosi Birosag étt 2007. december 3-an. Akkor 6nt tanuként haligateg a birdsag,
figyelemmel arra, hogy a Toroczkai Laszl6 elleniylign relevans tudomassal birt. Mint
ismert, a renérség kartéritési kovetelést tamasztott Toroczkaizldval szemben 10 millié
forint értékig a renérségi eszkdzokben bekovetkezett karért. Amikor exeargyalason azt
kérdeztem O, hogy fenntartja-e ezt az éllitasat vagy sem, szgrint azt mondta, hogy
menekiteni kellett a csoport tagjaitoe meg jelentést kaptam, hogy a Baranya megyei
parancsnok is megsérult, tobben sulyosan sériEek.jelentettem ekkor Lapid tdbornok
arnak.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Az ébb ott fejeztem be, hogy a szazadot
tamadas érte. A szédzadot visszaszoritottdk, ésazadgarancsnok mellé rendelt Rebiszes
O0sszekditiszt azt jelentette, hogy a szazadparancsrialoliastol vagy Utést az eszméletét
vesztette. Ekkor arra utasitottditn hogy vegye at a szazad vezetését. A szazadpaEnés
a serult renérok — elég sok ilyen volt ennél a szazadnal — kilshészallitasardl intézkedtek.
A torténteket radion jelentettem a BRFK biztositdarancsnokanak, de mivel visszajelzést
nem kaptam, a Rend&®z fordultam. Azt nem tudtam, hogy mit fogtak dde] mert
idélegesen, mintegy husz-harminc percig megszakadipasolatom a BRFK Kossuth téren
lévé parancsnokaival. Nem tudtam elképzelni, hogy miiétii velik. Nem tudtam, hogy
likvidaltdk-e 6ket, nem tudtam, hogy elhagytédk-e a helyszint viaggy Osszeroppant-e a
hirhalé. A hirhaléban volt a hiba, az totalisansmsg mikodott. Az ott 1é$ Rebiszes
rendbrparancsnokokon keresztil visszaedlértem, hogy mi torténik, és igy szereztem
tudomast arrél, hogy az Orszagtpsi Képvisebi Irodahdznal mar nincs szikség a Nagy
Miklos 6rnagy 0r vezette 306§ csoport biztositasi feladatara, ezért — mivel az
0sszekottetéesem megszakadt a Ref\ddz2s a biztositas parancsnokaval — arra utasicdiz
érnagy urat, hogy a harminc refrdvel teleplljon &t a Televizidé épliletéhez, vegyaz
ottani kotelék parancsnoksagat és védjék meg a pgiletét, hogy oda senki ne tudjon
bejutni. Vette is ezt az utasitast és visszajetenteekem, hogy ott mar egyetlen tidtsincs,

a miniszterelndk Ur az objektumot elhagyta, éspadetérzésére a kormayokon kivil van
ott BRFK-s rendri er6, majd attelepdlt.

Ezutdn beleszolt a radiéba Lapid tabornok ur, hogy vegyem at folottik az
intézkedést, meitk a helyukon vannak. En ekkor piszkosul megérileemak, hogy végre
vették és Ujra kapcsolatom van a vezetéssel. Takanmnakkor kdzolte velem, hogy vonuljak
ki a vizagyuval és kezdjem meg a tdomeg oszlatéitatjolitasat a TV épuleteddl A vizagyu
kirendelése nalunk a bélsormak szerint a Rendészeti Biztonsagi Szolg&ednrsnokanak
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a jogkorébe tartozik. Természetesen azonnal jdtente a torténteket a Rebisz
parancsnokanak, aki hozzjarult ahhoz, hogy a yimréd kivonuljak. Mivel azonban a
vizagyu seértlékeny és onalléan csak végszukségresenulhat, biztosito refd erordl
kellett gondoskodnom. Korabban az Ugyeletes tiskéeasztil végigfuttattam néhany embert
a laktanyaban, hogy ha talalnak bent szabadidejikbed rendroket, akkor ébresszék fel
oket és azok vegyék magukhoz a felszerelésiiket.0kpze tudtak szedni mintegy hisz
embert. Kozterlletd visszarendeltem a kutyas alosztdly egy bevetésopartjat,
meggyorsitottam a Vago Laszéisnagy Ur vezetésével a soproni miEgstl a fovarosba
visszaérkezett husd faktanyai berendelését, megtiltottam a lelépésiiketibbi szolgalatot
rendeltem el a részikre é& be is érkeztek a meghatarozottriel igy lett egy 50ds
allomany, amely a menet végrehajtasa soran a Mitdgytositotta annak érdekében, hogy
biztonsagosan ki tudjunk érkezni arra a tertlelfet Lapid tabornok uUrnak radion is és
telefonon is elmondtam. Nem tudom, mi maradt meg hi@adasokbol, mert a
radioforgalmazasok nagyon kaotikusak voltak, nerazém lehetett rajuk tdmaszkodni.
Majdnem ugy voltam, mint egy klasszikus esetbergyhba minden megszakad, akkor
kézjelekkel, zaszlojelekkel meg egyebekkel kelyigani a koteléket, de prébalja meg valaki
a Rebiszil a Kossuth téren lévegységeket igy iranyitani. Manapsag ez mar neny oy
akkor mar majdnem itt tartottunk.

Megbeszéltik a menetvonalat. Kértem, hogy a fellsiuGtvonalat biztositsak
szamomra, hogy biztonsagosan ki tudjak érni. Miwténhv-székhazhoz értem a vizagyuaval,
Lapid tabornok Ur meghatérozta, hogy a Zoltan irtnayabdl forduljak ra a Szabadsag térre,
s 6 kiild nekem rengti erét. En legaldbb szazif kértem megfelél felszereléssel. Annyi
kérésem volt, hogy még legalabb szér &djon, hogy azzal tudjak valamit csinalni. A
rendbrok mellé nem tudtam kénnygazgranatiopuskakat, ugynevezett RWGL-eket adni,
mert azok fegyverszobdkba voltak bezarva, és naitartu kihozni a kdnnygazgranat-
sorozatvaet AWGL-t, mert az a raktarban volt szétszerelve. dtkltasitottam az Ugyeletes
tisztet, hogy azonnal rendelje be a raktaros siailggzetket, s amikor azok beérkeznek,
szereljék 6ssze ezeket az eszkdzoket, és megfaleticioval azonnal kildjék utdnam mind a
gumisotrét és gumildvedék kilovésére alkalmas vaguéddkat, mind a koénnygazgranat
kilovésére alkalmas RWGL-eket és AWGL-t6lkellett, hogy ezek beérkezzenek.

Kdzben az események kovetkeztében egyre tdbboresérilt meg a Televizid
épuleténél, ezért elindultam a menetre. Minglertermészetesen jelentést tettem a
parancsnokaimnak, valamint Lapid tabornok urnakm&netvonalon nem volt biztositd
rendbri ers, ezért magam mentem azon végig. En vezettem Kétedéket, mert — tekintettel
arra, hogy annak idején hét éven keresztil dolgoza V. kerileti Renttkapitanysagon — a
Belvarosrél nagyon komoly terepismeretem van. AzdDé&r 6. utca €s a Szabadsag tér
keresztegdésébl nem lattam &t a Szabadsag téren, mert annyeavtdt emberrel. Pont agy
nem tudtam attekinteni a teret, mint amikor anrdg§én egy aprilis 4-én ellepte az tUnréepl
tomeg.(Dr. Morvai Krisztina: Régi szép dtk!) Amikor az Oktober 6. utca és a Szabadsag tér
kereszte&déséhez értiink, a tomedgbmaris tamadtak benntinket, mégpedig annyira, teogy
jarérkocsival nem tudtunk tovabbhaladni. Ekkor kiszdita jarnibsl és kovetkezetesen a
meghatarozott dtvonalat kdvetve vezettem fel agyiah A rendrok szerint a ram tamado
embereket elhessegettem és végig tudtunk menni himpyy biztonsagosan beérkeztiink a
Nador utcaba.

A Néador utcaban ért nagyon nagy meglepetés. A THoNatcai bejaratatol a Zoltan
utcaig terjed rész tele volt medautoval és elhagyott reéicautokkal. A rendrautok egy
részének a kerekei ki voltak szarva, nem tudomamskat megmondani, mert arra nem volt
idém, hogy megszamoljam. Azt lattam, hogy zsékutcéydltem a vizagyuval. Es még azt
kellett tapasztalnom, hogy néhany bevetési csoftat alkalmazott mikrobusz hatsé ajtaja
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nyitva volt. Ott voltak a sorozatlévfegyverek, teljesdlszerjavadalmazassal, 10-12 ember
gépkarabélya a kapcsolédisterekkel. Kinomban ezeket az ajtékat bevertem...

ELNOK: Bocsanat, feliigyelet nélkul volt, amit meshlitett?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Felugyelet nélkil, nem vélizés sehol. En
hagytam ottéroket, biztositottam, becsuktam az ajtokat, de riediam a jarriveket a
tertletél elvinni.

ELNOK: A kézelben tart6zkodott barki?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Rengeteg sérillt réndvolt, a foldon is
fekudtek, meritsok kezeltéloket.

ELNOK: Eles Bszerek voltak?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem a fegyverben, hanem a tarban, kabas
betarazva az élesédzer.

ELNOK: Tuntetket latott 6n ezen a részen?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Polgéari ruhas személyeket lattam, deettiin
csoportokat igazabol nem. Nem lattam. Voltak palgaemélyek, de annyi aut6 volt ezen a
tertleten, hogy nem lehetett atlatni. Hala istenrfegyvert nem vittek el. Senki. Sikerult
lezaratni €s a reddeimmeloriztetni ezt a tertletet, hogy a jafmekbsl semmit nem tudjanak
elvinni, vagy jarniiveket ne tudjanak elvinni, bar soknak a kerekeoki szurva.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas képviselr!
DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): K&széném. Azt szergm kérdezni, akkor

igazabol mondhatjuk azt, hogy ez egy, a teség altal biztositott tertletté valt, amikor 6n
odaérkezett.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Ugy van. A tuntét nem nagyon tudtak oda
még fizikdlisan sem bejonni, mert a jdivek megakadéalyoztdk. De ha felgyujtjdk azokat,
akkor nagyon nagy gond lett volna. Ezért gondoskoda terilet lezarasarol.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A teriilet lezarasaitjelentett? A Nador utcai
héatsé bejaratnal is volt ekkor? Hiszen ugy kerfiley a bejaratot.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Ott nem voltak tiintkt

ELNOK: Révész képvisélur!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Azt akartam megkérdezmigy akik a |épasn alltak,
és kozuluk rengetegen megseériltek, kdztik az gsatagcsnok issket merre vitték el. Mert

nyilvan nem a Szabadsag tér felé, a tomegen kéteszt

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A Televizio épiletén keresztiil.
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REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Tehat a televizi6 épiletéeresztil juttattak el a
mentkhoz, tehat a hatso kijaratot hasznéltak, hogyraltseendsroket mentsék. Koszéném
szeépen.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Amikor a vizagylval odaértem arra dets]
€és megtettem ezeket az intézkedéseket, a vizaggyt nehezen sikertlt megforditattni,
jelentettem Lapid tAbornoknak, hogy mi a helyzet, tapasztaltam, és azt, hogy nem tudok
bemenni a Zoltan utcaba. Ezért javasoltam, hog@kidber 6-a utca iranyabdl, az épulet déli
oldalardl kezdjuk meg a imeletet. Menet kézben odaérkezett hozzam egy éreredo,
koralbeldl 100-120 d rendsr. Jelends részik a Rerdtségi Biztonsagi Szolgélat révén mas
tertletek6él odavezényelt rerigt volt. Mint mar emlitettem, a parlament éplletél,ebz
orszaggyilési képvisabi irodahaztol jottek. A parancsnokokkal megbesnéltdnogy mit
fogunk tenni. Mivel tudtam és lattam is, hogy milya terep, hogy a déli oldaltél is keritések
vannak, csak egy 8k vonalon tudunk bemenni, ezért oszlopba szerveaeima csekély
létszadmu rendti er6t, és megindultunk éte, Ugy, ahogy Lapid taAbornok utasitasa szolt.

Jeleztem azt is, hogy mit csinalunk, hogy folyarhatatudjak, még ha nekem nem is
valaszoltak vissza, de halljdk a radibadasomatlt ldgiisban adtam minden radionak, ami a
kezemben volt, hogy mit tesziink, hogy sziikség esmtar a mas tertleteken &rendrok,
akar a parlameritt odavezényeltek, akar a TV éplletébenslévs be tudjanak segiteni
nekem oldalrdl, hogy be tudjak jutni @&bkjarathoz. Az volt az elgondolasom, hogy a
vizadgyuaval bejutva a TV épulete elé, a vizagyuegetbe fektetem, és fizikélis akadalyként
elhelyeztetem. Mert tudtam, hogy a réniceré kevés arra, hogy ezt a tobb ezés fomeget a
terllet6l eltadvolitsam. Hiszen nincsenek hatékony eszkdzmira. Ha viszont kézelharcba
bocsatkozom, akkor az embereim 80-90 szazalékfdgem amortizaltatni. Lattam, hogy
vasrudakkal, basebaltikkel és egyéb eszkdzokkel voltak felszerelve. Hatgkbb
eszkodzeik voltak a tér harcosainak, mint a mi éeeitiknek.

A vizagyuval eljutottunk a Iépéldalaig. Ott mar a Demszky-oszlopok héala istennek
le voltak téve egyfajta fizikai akadalyként. Mogeédpg jarmivek voltak betolva. Ezért nem
tudtam a vizagyuval bemenni. Ott kozben iszonykéasipor ért benniinket. En bementem a
fébejarat elé, néhany redigott velem. Ugy kell érzékeltetnem énokkel, haayikor j6tt az a
nagy mennyiség k6, olyan volt, mintha felbt lattam volna. Gyerekkoromban lattam egy
olyan torténelmi rajzot, hogy asmagyarok menekilés kbzben hatrafelé nyilaztak.t men
nyilzapor. Ugy jott felénk az a nagy mennyiédg. Mindjart az el§ ilyen tamadasnal, bar
teret nyertliink, mert elmenekultekskink, tébb mint 30 renitom szabalyszéen kiesett,
mert serulés érte. Ekkor kellett lathom ismét dmgy a védeszkozok alkalmatlanok
feladatuk ellatdsara. A pajzsok, a sisakok torkelkisakorra kapta az Utést az egyik r@md
aki eszméletét vesztette, agyrazkddassal kelletidaba szallitani. Hellyel-kdzzel tisztaban
voltam az eszkozok alkalmatlansagaval, mert kondtibazteltem, hogy mit birnak ezek az
eszkozok, hiszen olyan feladatokra is kellett aléeginket kildeni, ahol esetleg fegyverrel,
késsel felszerelkezett emberek voltak, hogy mitemétt ezek az eszkdzok. Ezek tropara
lettek amortizalva.

Vissza kellett vonulnunk, mert a vizagyubdl is gyott minden. A vizagyuaval dis
bevonuladskor nem mertem éattorettetni azt a blokéhott ott kialakitottak, mert ez nem erre
van rendszeresitve, mert ennek a szivokai, mindlsk vizcsdvek, mind a gazgetsdvek
serilnek, ha ilyen torténik. Kifogyott a viz, visspnultunk. Ezt jelentettem a BRFK
parancsnokanak, és mar akkor néhany helyen megsériPersze, nem nagyon érdekelt, de
valahogy harcképes maradtam. Visszavonultunk. AdeHt, sériiltek, eszméletiiket vesztettek
korhazba szallitasarol intézkedtem. Akkor azt deandnyt, amelyik harcképes maradt, a
N&ador utcai bejaraton keresztil bevittem a TV églile, a betsbejaratoknal helyeztettem el.
Lattam, hogy rengeteg resrdvan bent, piszok sor reéid nem tudnadm megszamolni.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Korulbelil mennyi leetett?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Kérem szépen, nagyon sok. Nem tudom
megmondani.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Szaz alatt? Folott?
MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Az aula teljesen tomve volt réndétkel.
DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Szaz f6létt is lehett akkor ez a létszam?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: ElképzelhetNem szamoltam. Ott voltak az
eszkozeik, ott voltak a vételszereléseik. Meglép volt, mert olyanok lattam, a Pest
megyeieket folismertem, nem is tudtam, hogy ottnakn Nem tudtam réla &déleg, hogy
mar volt egy ilyen rivelet. A rendroket Nagy Miklésérnagy ar parancsnoksaga ala
rendeltem. Az mondtam, hogy az dsszes odajon. Mirdges ott I&¥ rendbr ismert engem.
Az 6 parancsnoksaga ala rendeltéket és meghataroztam, hogy az épuletbe senki nem
|éphet be. A vizadgyut egy biztositd csapattal elteih egy vizvételezési helyre, hogy vegyen
fel vizet, s ez a Roosevelt téren meg is tortémtolAis meg kellett g§z6dndm, hogy a
vizdgya mennyire ifkodoképes, és ha a legkisebb mértékbeniikadoképes, akkor viszem
vissza a masodik rohamra. A vizagyu a (&ill jelentése szerint mégukbdoképes volt,
akkor visszamentink vele a Nador utcaba.

Ezt mind jelentettem Lapid tabornok Urnak, a radiddlyamatosan mondtam, hogy
mit csindlok, hogy tudjanak segiteni. Természetesegefsit ert is kértem, mert tisztaban
voltam azzal, hogy kevés refrdel mire tudok jutni. Legfeljebb arra, hogy jolvetnek. Ujra
kaptam egy szazfkordli rendsri csapatot. Ez majdnem ugyanazokbdl allt, akikkelel$
rohamban vettem részt. Ekkor azt az utasitast kaptpid tdbornok artél, hogy a vizagyuaval
torjem &t azt a blokadot, amitééiink kialakitottak. Szakmailag soha nem értettegpee
ezzel és mindig tiltottam is, hogy ilyet csinaljarea vizagyaval, mert nincs rajta tololap, és
tudtam, hogy tonkremegy, ha ilyet megtetetek. Mé&lfimtaroztam, hogy végrehajtom ezt a
parancsot, mert a sztikség ezt diktalta.

ELNOK: Felhivta Lapid tabornok ur figyelmét arra,ody ez az utasitasa
szakszditlen?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem. Tudomasul vettem, hogy mi a hel§get
tisztan lattam, hogy nem tudok mast csinalni.

ELNOK: Tehat ebben a helyzetben ezt 6n is indokddtialalta.

MAJOROS ZOLTAN rendér ezredes: Telijes mértékben indokoltnak tartott#m.
vizdgya legénységével megbeszéltem a feladatokatos®opba felsorakoztattam az
allomanyt. Gyorslépésben Gjra bementlink oda, Ugggy a terepakadalyok miatt haladni
tudtunk, és amikor a vizagyu odaért az oszlopotgrbeiragtartok, felgyujtott jartivek és
egyebek képezte akadalyhoz, akkor azt szétlokattetele. Keresztilment rajta és attorte, az
alul 16w szerkezetek — gazvédavokak, vizcsévek — mind leamortizalédtak role, afel$
vizve® csbvek épek maradtak és tudott vizet vetni. Agypdehat bejutott arra a teriletre.

Azt nem tudtam, hogy ott az aszfaltozott részt kbedn felvették és egy fuves terilletet
létesitettek. Ez folddel volt lefedve — persze, traéialaban foldbl n6 a fii —, és ahogy rament
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a nagy sulyu vizagyu, abban a pillanatban lesitlyeattol kezdve se @k, se hatra nem
tudott menni és nem tudta végrehajtani azt, amighatiroztam a részére. Egy darabig
tartottuk magunkat ezen a tertleten. Azt tudtangyha vizagyu panceélozottsaga miatt az
ablakait nem tudjak bet6rni, nem tudnak bejutnutastérbe, mert kilincs kividr nincs rajta
és kinyitni nem tudjak, a I6vedékallo Uvegeket batdem tudjak — megprobaltak kalapaccsal
betdrni, de nem ment, minddssze apr6 hajszalrepkd@&detkeztek rajta —, viszont a hatuljara
dobott Molotov-koktélokkal felgyujtottak. Ugy lata hogy a vizagyu utasfulkéjének a
tetején 1é% lemezkijaratot feltépték és oda dobtak be Moldtoktélt, ahol a rengrok
tartézkodtak.

Akkor eldontéttem magamban, hogy a bentsléendsirok biztosan 6sszeégnek.
Megprobaltuk kiszedniket, de akkor lattam, hogy nyilik az ajté, a rérid jonnek kifelé és
elindulnak felénk. A renttok egy részét civilek kisérték, masik részik pedidatralo
kotelékhez futott, amelynek a 30-40 szazaléka nhegeysérilt. Kozben én is megsériltem,
de a sériléseim meég lebe¢ tettek, hogy vezessem a koteléket. Kdzben jetmmh a
parancsnokoknak, hogy mi torténik, és hogy én igg@eiltem. Jeleztem nekik, hogy nem
tudtam bejutni, a vizagyu leamortizalédott és \vassnom a koételéket.

ELNOK: Ekkorra mar a pilétafiilkébenditendr is kiszabadult?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Igen. Mindenki kijott ide. Négy rendr (lt
benne és lattam, hogy valamennyien visszajottek.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Nem teliesen értem a doldokisés rendsrok sokkal
hamarabb visszavonultak és a vizagyu ottmaraédstsij egyediil.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A felvételeken én is lattam ezt, de Znisa
lattam kdzvetlenldl — mert még egy ideig ottmaradtanmogy a renétdk kiszabadultak a
vizagyubal.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Jéval késb szabadultak ki. Amikor a reéubk
kiszabadultak, akkor kis&rendsr a kornyéken mar legalabb tiz perce nem volt.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: En ezt nem mondanam, mert én ott vatamn
a tertleten. Filmfelvételeket persze én is lattAm.lgyészségi tanukihallgatdsomon lattam
olyan filmfelvételt is, amin magam is megrokonyddteugyanis ennél a rohamnal én a
rendbrok ebtt haladtam, adbejaratnal radioztam és ezen keresztll probaltapetne az
alegységet, amennyire lehetett. Akkor dobtak fedgm foldkbl kitépett vasoszlopot, rajta egy
nagy betonkockaval, ez térdmagassagban jott feliniigpe é€s én keresztilléptem rajta. Ezt
ha akartam volna sem tudtam volna megcsinalni,elggfb csak akkor, amikor még
sportoltam. De lehet, hogy akkor se. Aztan jothata masik és azon is keresztilléptem. Nem
tudom, hogy csinaltam, hiszen mar akkor sem volf@talember. A Iényeg az, hogy az
emberek ki lettek onnan menekitve, de a vizagyindetizalodva ott maradt, tovabb nem
tudtuk hasznalni.

ELNOK: Ezzel kapcsolatosan még Gaudi-Nagy Tamatraie egy kérdése.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A Szabadsag téri amtnmal kapcsolatos
blntetperben eljarva nagyon sok részlet derilt ki. Haokilenc vadlottas tgy volt ez az
eljaras, ahol tobbeket feledségre vontak. Abban az eljarasban meghallgattékzagy
kezeb személyzetét, mind az 6t embert, merthogy 6tetakoDk egybehangzéan vallottak,
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hogy a masodik vizagyus rohamkor mar pokhalosratbove a szélvagjik és nem lattak
semmit. Tudott-e arrél, hogy a vizagyu ilyen altdggokerilt, és rermok meg civilek testi
épségét is sulyosan veszélyeztethette az, hogy ed@ben mabverezhetetlen?
Meggy6z6dott-e erbl, kdrbejarta-e a kocsit az élsoham utan?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Amikor a méasodik rohamra indultunk, nem
lattam ilyen sériulést a jafimon. A vizagyu kezél azt jelentettek, hogy tudnak vele
kozlekedni és rikddoképes. llyen tehat nem volt. Lehet, hogy valamelgizén volt sériilés,
de én azt nem lattam. Szerintem biztosan bevethat, de nemcsak szerintem, hanem a
vizagyu parancsnoka szerint is.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Felkészitette-e azégyl kezel személyzetét
arra, hogy mit lehet tennitik akkor, ha az az essgtinténik, ami itt is megtortént, hogy a
kisé egységet levalasztjdk a vizagyurdl és foglyukejtinak kezéit?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Erre nem voltdd De 6szintén megmondom,
ilyet akkor sem tettem volna, ha lett volna r8,ichert nem akartam bennik kialakitani egy
negativ hozzaallast, nem akartam félelmet kelteminiik, hogy mi torténhet vellik. Azt
mondtam nekik, hogy van egy feladat és ezt a fedddetgre kell hajtani. Mindegy nekem,
hogy faj a keze, faj a feje vagy mas baja vanshajégre a feladatot. Ebben a helyzetben nem
tudtam mast csinalni.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A szolgélati fegyvernaluk volt?
Meggy6z6dott er6l? Milyen intézkedést tett ez tigyben?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Ugy tudom, hogy az oldalfegyveriik n&ioik

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): On szerint helyes ahogy tdmegoszlatasi
feladatokat ellato regdoknél szolgéalati fegyverek vannak?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem biztos, hogy ez teljesen indokatgd
csak a maganvéleményem tudom mondani. Egyébkéet refluk. A jelenlegi szabdalyozas
szerint tdmeggel szemben nem lehéfedyvert hasznalni, de a toémegben déggyes
személyekkel szemben lehet, ha azok robbanoeszkiae kfegyverrel vannak felszerelve
és azt felszoélitdsra nem hajlandék letenni, nenyjhligabba a tevékenységuket. Ennek okan
indokolt volt az, hogy volt naluk oldalfegyver. Eként a szolgalatos refrdél lehet
szolgalati fegyver, de tomegoszlatasnal nem biztogy szikséges. A magaslati ponton
elhelyezett mesterlévészek kellenek, ha a ¢8ild nincsenek fegyverrel ellatva, mert ha
valaki a tobmegben robbantassal akar nehéz helydetddkitani vagy ne adj isten
|6fegyverhez jutott, akkor azt valamilyen formabarzedai kell. Sajatos emberek jelennek
meg egy ilyen szituaciéban.

VARGA LASZLO (KDNP): Lapid tabornok énnek jelzi, by a vizagyuk épek, a
tomeg baratsdgosan kimentettiket, senki nem sérilt meg. Erre emlékszik-e? A
radioforgalmazasban szerepel.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem emlékszem ra. Nem emlékszem ra, mert
sajat magam dizédtem meg rola, hogy kijottek a vizagyubdl a rénid.

VARGA LASZLO (KDNP): Ehhez kapcsolodik, valami mado a
radioforgalmazasbdl az derul ki, hogy nem sokkalt&z 6n talalkozik Domoszlai Laszléval,
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elkezdenek targyalni, és megkéstehogy segitse a tomeget kezethimeg tudja nyugtatni az
embereket. Utdna jelenti Lapidnak, hogy kérésérend@azlai felszolitotta a tobmeget, és az
visszament a kordonracsok mégé. Majd on Ujbdl jelespidnak, hogy Toroczkai Laszloék
mar takaritjak el a tomeget ébkejarat kozepét, és ugy latszik, a tomeg szot fogad neki. Erre
emlékszik? A rendéizkiadja az utasitast, hogy ne bantsak se Torocder tomeget.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A masodik rohamot befejeztik. A vizagyut
elvesztettem. Maradt egy refrd allomany. Ezt visszavontam a N&dor utcaba. Azanpt
rendroket a parancsnokokkal Osszeszedettem, kotelékbereztem és felvittenbket a
Zoltan utcaba, és az 6sszes beveket utcat lezarattam a refrdkkel, hogy oda senki ne
j6jjon be. Felkésziltem egy harmadik rohamra. Eetjloeszéltem a parancsnokokkal, és sajat
magamban elddntéttem, hogy kézvetlen kézelharcsaewn be a rerddoket. Egett mar az
épllet, az épilet &t a jarmivek. A ftizoltok menekilésre fogtak. A Zoltdn utcaban
felsorakoztunk, a koteléket szerveztik. Felkésmillerre a kétségbeesett 1épésre, hogy
gumibottal megylnk, és felvallaljuk azt, hogy mdstrcolunk, mint a hétfene, nemcsak
benninket Utnek, hanem mi is fogunk Utni. Hogy eszl ennek a vége? Legalabb fognak
segiteni valahonnan, ahol van réricer6, mert elég hosszudceltelt.

Amikor a koteléket szerveztik, felismertem TorodzkaszI6t, aki a bejarat edl
jott, nem tudom, hanyéfel, az Ggyvéd Ur tudja, talan megsit abban, mert Toroczkai
Laszl6 elismerte a birdsagi targyalason, hogy (ayy minden, ahogy az ezredes Ur mondta,
agy toértént. Csak abban tévedtem, hogy erlt a szerveg, holott akkor Ugy jelezte magét.
Kérem, a Toroczkai urnal volt egy papir, lathatéanesett valakit. Mondtam neki, hogy ki
vagyok, és megkérdeztem, hogy mi a probléméja. IAhwayy a renéroket dsszevontam, a
tdmeg jelents részét a Zoltan utcai részhez vontam azért, tefggrmentesitsem a bejaratot.
Valéban, a tdmeg at is jott, és az a korabbi, naggtlenséges tamadas mérsékitt.
Toroczkai Grral sz6t tudtam valtani, atmentem aléersorfalon, személyesen beszéltem vele
a tomegbend mondta, hogy egy peticiot akar atadni a Televégitletében. Mondtam neki,
segitek, hogy atadja a peticiot, de akkor viszera B¥-be, ha felszoélitja az embereket, hogy
huzédjanak hétra, és fejezzék be a tamadasokatdéro& ellen. Ha ennek eleget tesznek,
beviszem, hogy atadja a peticioét.

Elére hozattam egy jérkocsit, kivezettem a hangszorét, Toroczkai Ur bald
beszélt, a tomeg szo6t fogadott neki, €és hatréblmduiz Jeleztem az eldljaroknak, hogy
targyalast kezdek Toroczkai urral. De én nem isemeran korabbi szerepét. Egyértéim
utasitast adtak, hogy nem targyalhatok. Ennek @lemazt mondtam, hogy targyalok, mert
szadmomra fontosabb, ha ezzel el tudok érni eredmény

ELNOK: Ki nem engedélyezte dénnek a targyalast?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Azt hiszem, Lapid tabornok volt, vagy a
rended. Nem tudom, kicsodqVarga LaszI6:0 volt a Rendezvagy a Gergényi.Jgy volt,
hogy Toroczkai ar megtette, amit kértem, a tomegzahuzddott, és voltak ott kordonracsok
lerakva, amiket elkezdtek elvinni a szovjéshemlekniitsl, a rendroktsl olyan 3-4 méteres
tavolsagra. Toroczkai Urral bementiink a TV-beagyon meg volt illétdve, mert latta, hogy
a rendrok ott fekszenek a foldon, borzaszté haborus éttziat volt szerencséje latni. Egett a
bejarat, a fust aradt befelé. Amikor Toroczkai Uivamentink, olyan mennyisgégendri
erét lattam bent, hogy ahogy az auldban félmegytnklep€sn, az 6sszes oldalra veéet
folyosot rendri er6 zarta, pajzsok voltak a kezikben. Tehat nagyonokpmendbri erd
helyezkedett el.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Bocsanat, egy spontéecslést tudna nekiink
adni, hogy hanyan voltak ott?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem tudok.
DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Szazas nagysagrers¥az folott?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem tudom. Sok volt, nagyon sok. Egyoag
komoly, etsebb rendri egység volt bent, mint amivel én a feladatokagrehajtottam.
Toroczkai Ur a peticiot dr. Mittd Gabor alezredésadta at, aki civilben vol© atvette dle.
Hogy aztan mit csinalt vele, nem tudom. Toroczkaimeg volt elégedve. Visszajottink,
kiment, elmondta az embereknek, hogy sikeresentaatad peticiét. A legnagyobb
meglepetésinkre az addig rendkivili médon tdmaddedd szépen elvonult a Szabadséag
térrol, jelens része a Kossuth tér felé. Abszolat nem kelletetreem a harmadik rohamot,
nem kellett bemennem intézkedést végrehajtani, es&krnyes utcakat zartam. Ezutan
érkezett meg a Reficségi Biztonsagi Szolgalattol egy jeléstes Berke Janos ezredes, a
masik ntiveletiranyité vezetése alatt. Addigra mar fol volszerelve, voltak tomegoszlatasi
eszkozok. Jelezték, hogy van még kortlbellul 100{ftbRatasztrofaturista a TVobejarata
elétt. Azt az utasitast kaptuk, hogy azt a tarsaségaivolitsuk el. Zartuk a kdrnyéaitcakat,
megalakitottak a sorfalat. A felszolitast kdext bementek a retibk, az emberek szépen
elmentek. Egy-egyot kellett eballitani.

Kijutottak egészen az Oktober 6. utca torkolataitgrilet mar koérbe volt zarva, a TV
épllete egzakt médon biztositva volt. Jeleztiklalfaedknak, hogy gyakorlatilag a feladatot
végrehajtottuk. Ez koriilbelill a hajnali érakbaresflott be. Atmentiink Berke ezredes urral
a Kossuth térre, ott jelentettiik a BRFK parancsnakahogy mi tortént. Tudomasul vették.
A mi embereinket 0sszeszedtik. Intézkedtem ar@dyhminden sérilt rerdd jusson be a
korhazba. Emlékszem r4, hogy reggel 5 érakor dmjistottam, hogy engem is vizsgéljanak
meg. A sériléseim eredménye az lett, hogy 26 sdéasilhallaskarosodast szenvedtem, és
bizonyos mélyben szakadt izomrostok azoéta is fajnakel 8 helyen sériiltem meg ennek a
feladatnak a végrehajtasa soran. Ennyi volt az MTV.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Még egyet szeretnék kénileEgy dolgot nem értek
teljesen, mert Toroczkai atadta a peticiot, ésmidar elfoglaltdk kozben a TV székhazéat. Az
a rész valahogy kimaradt. Ez mindenképpen jovaBaatik roham utan volt, valamikor fél
1-kor. Ezt idben hol helyezné el? Tudjuk, hogy a tomeg akkor meéin rohammal foglalta el
a TV székhazat, hanem beszivargott, besétalt. Netta@mikor kellett olyan parancsot kapnia
a rendrségnek, hogy ezt a székhazat nem védik tovabbnétifey. Ez a rész nekem
hianyzott a beszamolobal.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: En nem ismerem ezeket a torténésekat, ne
volt ralatasom. Azt tudtam, hogy hogyan jottem kéimado6 tomeg él a kotelékkel. Amikor
kijottem, lattam, hogy €g a bejarat, égnek az guéSkamikor Toroczkai Urral bementink,
akkor lattam, hogy korulbellil 30-40 polgéari szemg@ykal egy oldalsé bejaraton, nem is
tudom, valami kirakatot betdrtek, agy tudtak bejofarkalnak. Azt lattam, hogy a rebibk
valamennyi folyosét zéarjak, tehat a teljes épuletébglaini — megitélésem szerint — nem
tudtak.

ELNOK: Elvileg most kellene elkezdeni az uigyészségiebk meghallgatasat, de ezt
egy féloraval el tudjuk tolni. Tekintettel arra,dyoMajoros ezredes Urimeletiranyitoja volt
a 2006. oktober 23-ai eseményeknek, kérem, hogw-&z€khaz ostromaval kapcsolatos
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kérdéseket nagyon roviden tegyék fel, mert kiulonbesra nem marad ddk. Morvai
Krisztina képvisel asszony!

DR. Morvai Krisztina Eurdpai parlamenti képviselSenkinek nem jutott é&bb
eszébe, hogy targyaljanak? On ellenséges éiizddnek nevezte ezeket az embereketsPe
nem a rendrokkel szemben voltak ellenséges érZedy nem a sajat honfitarsaikkal
szemben, hanem egy gyalazatos miniszterelnok haghgszéde utan lettek az akkori
hatalommal, az akkori kormannyal szemben ellenségesniiek, mert — mint ahogy minden
torténelmi szituacidkban ék képviselik a hatalmat. Nem lett volna egysibér, helyesebb,
jobb eleve targyalni vellik, migk odavezénylik a vizagyut, bedobjdk oda a szedédlers
rendbroket, kockaztatjdk az életiiket és a testi épség@iMeart nem targyaltak?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Ez egy nagyon j6 kérdés. Valamennyi
parancsnokot arra készitettink fel, egy tomegkekzedzitudcibban az dsaz, hogy
targyaljanak a szervékkel, a rendeidkkel vagy magaval a tomeggektS/olt olyan taktikai
modszerunk is, hogy targyald rémdket kuldink be a tdmegbe, hogy azok beszéljezek a
emberekkel, mondjak el nekik, hogy mi nem vagyuh&nségek, mi nem katonédk, hanem
rendbrok vagyunk és a ti biztonsagotokért vagyunk ittrea tertileten. Hogy itt miért nem
volt targyalas, azt én nem tudom. Amikor odaérteem tudtam targyalni az emberekkel.
Koézaporban nem lehet targyalni, meg agy sem, hodyalitiembert. Tessék elképzelni, hogy
vasruddal akartak megutni, és bal kézzel védterazkiutést. A karéram 0Osszetort, de a
csontom szerencsére nem tort el. Utdna leltottéra &8meztelen harcost a kezemberslév
radiéval, de a mai napig sem tudom, hogy ki voltEz akkor nem tudtam targyalni veliik.
Amikor csokkent a tamadas mértéke és k&hdgem adodott a targyalasra, azonnal elkezdtem
targyalni, még az utasitas ellenére is. Utdna neéitak nekem azért, hogy ezt miért
csinaltam, vagy azért, hogy nem fogadtam szo6t, bieany ott nem engedelmeskedtem egy
parancsnak.

DR. Morvai Krisztina Eurdpai parlamenti képvigéelNem gondoltam volna, hogy
elismel szavakat is fogok mondani ezen a meghallgatasom, thir play szabdlyai szerint
kénytelen vagyok az elismerésemet kifejezni dnmeglyrészt azért, mert a refirdvezetk,
miniszterek és allamtitkarok kozul on volt az efget aki a maga modjan férfiasan
viselkedett, mert nem hagyta ott az alarendel§sita sajat testi épségét is kockaztatta.
Masrészt 6n volt az egyetlen, aki beszélt ezen ghallgatason és nem jatszotta el, hogy
mindent elfelejtett. Eppen ezért merem feltenni Gvetke® kérdést. On jol ismerte a
rendbrség akkori allapotat, a politikai vezetés és aléeseg kapcsolatat. Két variacié van az
emberek fejében. Az egyik: az akkori rérsEg ennyire volt képes, a felkkllegyozték, egy
szedett-vedett és rosszul iranyitott rénség volt €s ennyi tellilk. A masik variacio az,
hogy valakik valahol mesterségesen akadalyoztgkhagl a renérség niikbdoképes legyen
az adott feladatra. On melyik variaciéban hisz éggondol ezzel kapcsolatban?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Egyikben sem. Téves helyzetmegitélésntor
amikor valasztasi nagyg@iésnek missitették azt, ami nem az volt. Amikor szeptembeéd7
elkezddott, mar latni lehetett, hogy mivé valhat ez agszgdolog, ezért az én véleményem
szerint késziltségbe kellett volna helyezni a éesh allomanyéat. Ha ez megtorténik, akkor
nincs ez a probléma.

ELNOK: Arrél mi a véleménye, hogy az arra jogosijfél ebtt 6t perccel rendelte el
a riadot?
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MAJOROS ZOLTAN rendér ezredes: Szakmailag mast kellett volna tenni. A
Budapesti Renit-fékapitanysdgnak nem volt egzakt karhatalmi erejenés feladatokra is
koncentralnia kellett. Aztan volt egy jogszabalyadmytalansag — ami jelenleg is fennall —,
hogy a rendrség mint jogalkalmazé dontse el, mit tegyen, éa agogszabdly irja & hogy
egy-egy eseményt minek értékeljunk, valasztasi gy@dgsnek vagy minek. Ezeket a
anomaliakat meg kellene sziintetni és akkor a tdedgzetmegitélések kikiisz6bolBlet
lennének.

ELNOK: On szerint szakszérfellépés esetén a rendelkezésre allo denerskkel
azzal a tomeggel szemben meg lehetett volna védeelevizio székhazat?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Igen, ha a kezdetéktnem a téves
helyzetmegitélésen alapul a réricstratégia.

ELNOK: Ki a felebs ezért?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Engedjék meg, hogy én ezt ne itéliem. meg
Nem nekem kell ezt megitélni.

ELNOK: Révész Mariusz képviselr!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): En is elismeréssel kivasaklni a meghallgatasrol és
szeretném kifejezni minden tiszteletemet. De lemég egy kérdésem: nem érezte Ugy, hogy
Oonoket aldozatként dobtédk oda azon az estén?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem volt ilyen érzésem. Ha ilyen érrései
lennének, akkor nem lenne szabad egyenruhaba blfofelvallaltam azt is, hogy bizonyos
helyzetekben kockaztatom a testi épségem vagy etenél Ahhoz, hogy az emberek
biztonsadgban tudjanak élni, ezt valakinek fel kélllalnia, és ez nem mas, mint a rénd
Csak megfelél modon kell felkésziteni, vezetni és iranyitanfo8tos, hogy minden oldalrél
— anyagi és erkoélcsi oldalrdl egyarant — megéelegyen az elfogadottsaga.

ELNOK: Nem érzékelte azt, hogy az allomanyon beliyjlvanvaléan a TV-
székhaznal torténtek miatt, egyfajta revansvagyudet? Volt arrdl tudomasa, hogy az ezt
kove® napokban milyen reridi er6szakra €s brutalitdsra kerult sor, sokszor valegaddkil?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: En nem tapasztaltam revansvagyat. Arigkd
nem igy vannak felkészitve, pszichésen nem igy alarkialakitva. Lehet, hogy néhany
emberben felvédott, de a felkészitésuk alapjan megfelghrancsnoki iranyitads mellett nem
térhetnek el a torvényes Gtt6l. En végig azt agitétat adtam, s a képzések soran a tiszteket, a
beosztottakat, a torzsvedket mindig arra készitettem fel, hogy az egyik kggrebb feladat
a tdmegoszlatas, a tomeg kezelése, mert ekdzbepomagagyokat is lehet hibazni.
Mindenkiben tudatositottam: mindegy, hogy témeggamben intézkedik, mindig az egyes
polgarral szembeni jogsértésen keresztll lesz rédkelve az a jogellenes tevékenység,
amit elkdvetett. Ezért a refwhek azzal az egyes allampolgéarral szemben kejtdillia és
bizonyitania, hogy jogsértést kdvetett el, hidba, hogy egy tomeglem henne. Az egész
rosszabb, mint egy film, mert folyamataban rengatémymacio zudul a reridre.

Mint emlitettem, nem tudom, ki volt az, aki engenvasruddal megutott, holott
testkdzelben voltunk. Még az arcéra sem emléksosak arra, hogy félmeztelen volt az
illeté. Gordul az egész. Ennek ellenére Ugy szolt a tkeres, hogy akit a kiemelrendsr
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elfog — ez a ké&bbiekre és oktober 23-ara is vonatkozott —, aztlk8todavinni az &allito
csoporthoz, s az &llité csoportnak Ugy adhatja at, hogy a sajatrkéaval készilt jelentését
egy RK-lapra felirja, feltinteti az adatokat és, dmigy mit kovetett el az illéf tehat a
torténeti tényallas alairja, rairja az azonositd szamat, letesziakjgis odaall az éhllitott
szemely mellé, és egy kozos felvétel készil roRE. odatizik a laphoz, és igy kell bevigye
az az &dllité csoport, mert igy tudjak az elszamoltatasolégzd kihallgato tisztek ezek a
személyeket kezelni. Vagy a birosagon. igy tudtaryitani.

ELNOK: Ezredes Ur, minek kdszonBgthiszen latta a kamerafelvételeket, hogy
nemhogy ezzel az eljarassal, de egészen az atagwdteri normakkal is ellentétes volt, amit
20-an, 21-én, 22-én, ma mar birdsagi itéletek #@td&imondottan fordult él hogy a mar
harcképtelenné tett személlyel szemben alkalmazoéndrség ebszakot, 23-en meg mar
igazan tomegesen. On egészen magas mércéketamii, sokkal alacsonyabb emberiességi
mércének sem tudott tdtmegesen megfelelni asregd.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Ezek egyéni hibak. Szeptember 19. utan
dolgoztam egy hétig, amikor egy hét elteltével ndteztek nalam az agyrazkodas tunetei
azzal, hogy két&kocka eltalalta a fejemet, és halladskarosodastvezibem. Az orvosok nem
engedtek dolgozni, egy ideig betegallomanyban ttakoEn nem éreztem kildndsebben, csak
ingerlltebb lettem. Amikor elmondtak az orvosokgyamilyen tinetei lehetnek ennek az
agyrazkdédasnak, ugyanazok jelentkeztek nalam. Nelgodtam egy ideig. Utana, amikor az
orvosok azt mondték, hogy most mar bevéiheigyok, nem éreztem magamon, hogy valami
nagyon nagy bajom lenne, oktéber 23-ahosdéen a feladatom az volt, hogy &leszében
attekintsem. Akkor 55 éallam- és kormaéyfelent meg Magyarorszagon nemzeti nagy
Unneplnk tiszteletére, az 50. évfordulora. Ezeldkdaz allam- és kormany kozott volt
tébb, komolyan terrorveszéllyel fenyegetett személgni nagyon is komoly biztonsagi
kockazatot jelentett, ahogy a biztositasuk is. Kbtiy helyeken voltak elszallasolva, és
megvoltak azok a helyszinek, ahol rendezvényekédttak, és ahol megjelentek ezek az
allami foméltdsagok. Ezekre a helyszinekre kellett elkéseiteegy riveleti tervet, amelyet
az orszagos redokapitany hagyott jova.

A Rebisz parancsnoka és a BFRK parancsnoka fdisegtie, vagy csak a Rebisz
parancsnoka terjesztette fol, mar nem tudom, aelgm@ylényeg, hogy tomegoszlatasveieti
tervét kellett elkésziteni, benne azzal a tendrével, amelyik a feladatot végre fogja hajtani.
A meghatarozott helyszinekre, ahol torténik valameyt mar akkor lathato6 volt, hogy nagyon
komoly korméanyellenes hangulat van, ennek medfetelkellett rdkészilni, a vonatkozé
szabalyok szerint. A fiveleti tervet, a kapcsoldédo térképkészlettel elikédem, minden
egyes eldljaréi jovahagyast kdsen minden renitrangd parancsnok aé feladatanak
megfeleben megkapta a tervkivonatokat a térképkészlettgiitbg barmelyik helyszinen
onalléan voltak képesek a feladatokat végrehajtAnbiztositds orszagos parancsnokaként
Szabd Ferenc vez#¥nagy Ur volt meghatarozva, a BRFK biztositas pesaokaként dr.
Lapid Lajos tabornok ur, a reéwd csapates parancsnokaként Nemes Sandor ezredes Ur a
Rebisz részét, mi harman, miveletirdnyitok a Rebisél Bizonyos helyzetekben idevették
volna a nagyobb kotelékeket. A tervben is olyaradatot hataroztak meg nekem az
eléljar6im, hogy a Kossuth térre kellett kivonulnomajdnem 4004s alegységgel, amelyet
kilonbo® helyeken helyeztem el.

23-an reggel 5 orakor kezdtem a szolgalatot, égeteqy 6rara kellett kimennem ezzel
a kotelékkel a Kossuth térre, ahol jelentkeztemelydzini parancsnoknal, Prager Ferenc
ezredes volt a BRFK-t6l. Majd jelentkeztem Lapidodmoknal, a BRFK biztositas
parancsnokanal, megérkezett Gergényi Péter tabodmpkoudapesti dkapitany, nala is
jelentkeztem, és megérkezett a biztositas orszag@scsnoka, nala is jelentkeznem kellett.
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Jelentettem nekik, hogy olyan kotelékkel vagyokt kamely tomegoszlatasi feladatokra van
felkészitve, olyan felszereléssel, amely erre alkal a renétokdn mar rajta volt a testvéd
hogy ezeket a redoket véletlenll se tervezzék egyszbiztositasi feladat végrehajtasara,
mert utdna nem tudom a rémdket atoltoztetni a védelszerelésbe. A feladat megkezdésekor
tudtam meg, hogy az a rerders, amellyel kivonultam, mar 23-an szinte 0 ératayywa2-én
éjfél koruli idoszaktdl igénybe lett véve a Kossuth tér kilritésieléében, hogy az ott 1&v
folyamatos tlntetés nyomait, latok itt néhany embakik részt vettek ebben a tlntetések
kozo6tti dolgokban, eltavolitsak.

Ez meg is tortént annak érdekében, hogy 02 érdkmdgik kezdeni alizszerészek a
terllet atvizsgalasat. Ismereteim szerintiizszerész parancsnok tajékoztatdsa szerint olyan
eszkozoOket foglaltak le, amelyek igen komolyan ebgzztették a terlletet. Ami szamomra
rendkivil sajatos volt, még nem talalkoztam olyanaddig praxisom soran, hogy egy
zokniba faszenet raktak, a faszénre valamilyerabtajtdttek. Ha ezt meggyuijtja, ezt nekem a
vegyészek magyaraztak el, az olyan gazt bocs&nkit nem tud megszni a gazalarc, és
megneheziti a reddok |égzését. igy magyaraztak nekem. De voltak pbipalackok és
egyebek is, amit lefoglaltak. En ezeket nem lattasak azt tudom, hogy az a rériders,
amit kivittem, nem biztos, hogy az éjszakai pihenbitositva volt. igy vittem kbket a
tertletre. Szamomra megleolt, mert erél nem tudtam. Engem ebbe a feladatba nem
vontak be, igyhogy hagytak reggel 5 éraig aludni.

Ezzel a koételékkel kimentem, a BRFK a terlletetitex, kordonozta, biztositotta.
Kozeledett a zaszlofelvonés ideje, ez 10 oOrakot, &8 akkorra érkeztek meg az allami
fomeltésagok. Megjelent 9 ora 15-kor egy 30-68 €soport a Nador utca — Garibaldi utca
keresztegdésében, akikben felismertek azokat az emberekid, kardbban mas helyeken
demonstraltak. Megjegyeztem egy olyan embert, dd@zben tartott egy botot, €s azon egy
kicsi tehénszobor volt. Ezt valahogy megjegyezteagamnak. A barati tarsasagaval jott,
tehat ugyanazok voltak azon a terileten. Ezek deerk be akartak jutni a Kossuth térre. A
BRFK rendrei nem tudtak kezelni ezt a szituaciot, ezért engagra utasitott a BRFK
biztositas parancsnoka, hogy két szakaszérendildjek oda az egyik szazadbdl, amely az
alsoé rakparton volt elhelyezve. Végrehajtottam kakerelték ezt a kérdeést.

Kbzben ugyanebben az dlben mar a létszamuk noévekedett, és tobb helyen
megjelentek a tunték.

ELNOK: Hany éra koriil van most, bocsanat?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Ez 9 6ra 15., tehat még a zaszlofelvelstis
Gyakorlatilag az egész szazadot ki kellett renddlogy fogjak azt a teriletet, hogy a tliket
a Nador utca, Szabadséag tér irdnyabdl ne tudjaeginbi a teriletre, mert kozben érkeztek
az allami tméltosagok. Ugyanebben azlmbn a Kossuth tér északi oldalan a Szalay utca
torkolatanal megjelent egy 100-156hfi tomeg, amelyik fizikalisan viszonylag kdzel Wkr
az allami zéaszlonal elhelyezkiedvédett vezdikhtz, a tomegben lék kormanyellenes
jelszavakat kiabaltak és mindenéron be akartak auteriletre, ezért egy masik szazadot is
oda kellett kildenem. Kdzben az északi oldalor meg létszama felemelkedett 400-600
fére, és a déli oldalon is folyamatosan gyarapodahéat szinte egy &ben jelent meg két
oldalrél a tiltakoz6 témeg, a gyilekezési torvén§irdsainak betartdsa nélkil. Tamadta a
rendbroket és kovetelte a kormany meg a miniszterelr@dlozasat — igazdbdél mar nem
tudom, hogy miket kiabaltak, de bizonyos, hogy nexép dolgokat —, és olyan helyzetet
alakitottak ki, hogy mar felmerilt bennem: te atygtén, a hozzank Unnepelni érkezett
kulfoldi vendégeket a biztonsagi embereik ki fogjdihnen menekiteni, mert olyan
veszélyesnekint a helyzet. De végul is ott maradtak, mert éritéke hogy rendrileg
kezelni tudjuk a helyzetet. Mindkét iranybdl jeléntrendri erék lettek odacsoportositva, a
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déli oldalrél a kézben tobb ezedste duzzadt tdmeg ki lett szoritva az Arany Jartoa u
vonalaig, északi oldalrél pedig a Markd utca voigglde volt olyan kotelék, amelyik kijutott

a Szent Istvan korutig is, és a Balassi Balint ukéarké utca vonalat egészen a rendezvény
befejezéséig tartani tudtuk. Ez a tevékenyseég 420mercig tartott.

ELNOK: A Kossuth teret éké este kilritették. Van-e tudomasa arrdl, milyen
megallapodas j6tt létre a tintktés a renérség kozott, hogy masnap délutan barmilyen
idépontban visszatérhetnek oda?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Kébb hallottam e, de nincs réla konkrét
tudomasom.

ELNOK: Nem is volt tagja semmilyen targyal6 deleigaak?
MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem.

ELNOK: Amikor délutan 3 ora koril a tiinédt megprobaltak visszatérni, akkor 6n
hol volt és milyen feladatot latott el?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: En végig a Kossuth téren, a Parlamestds
VI-os kapuja kozott elhelyezett BRFK vezetési paoizelében tartézkodtam a BRFK-s
parancsnokok mellett. Az el6ljar6im nem engedtekasnelmozdulni, azt az utasitast kaptam
t6luk, hogy onnan vezessem és iranyitsam a BRFK ditZisi parancsnoka, a budapesti
rendbrfékapitany vagy az orszagos biztositdsi parancsnalsitasai szerint a rebl
alegységek biztosito tevékenységét.

Délutan 3 odrakor a Bajcsy-Zsilinszky ut iranyabélent meg egy 2-3006$, majd
késsbb 2-3 ezerdsre ndvekedett tdmeg, amelyik az Alkotmany utckdlatanal ledontotte a
kordonokat és ratdmadt a kordonracsokon belll ylaett BRFK-s rentti alegységre. A
rendbri kdtelék menekiilt vissza a Kossuth Lajos tér.félénikor eri6l jelentést kaptunk, a
BRFK biztositasi parancsnoka utasitott, hogy veelely oda kotelékeket, ezért odakildtem
a Pigler Istvanérnagy vezette szdzadot, valamint adkitzben a kilonbdz megyei
fokapitdnysagok allomanyabdl odavezényelt tendlegységeket. Egyes megyékixét-két
szakaszt kuldtek, ezelb egy szazadot alakitottunk. Piglérnagy szdzada Heves 100
hivonévvel ment oda, majd csatlakozott hozzajulagy\Miklésérnagy vezette szazad. Ezek
a Markdé utca magassagaban felsorakoztak az Alkotratoédban és felszdlitottak a tomeget,
hogy fejezze be a tAmadast. Volt ott minden, dabdites, verés és egyebek. Mivel azonban a
tomeg nem engedelmeskedett a fgndfelszélitasnak, a rewddok zart kotelékben
megindultak, s mivel kozvetlen tamadas éélieet, a parancsnok — engedélylnkkel —
kdnnygazcsapast és vizagyaval vizcsapast mért. rajuk

Kdzben a Kossuth téren Budapest @htkapitdnya atvette a parancsnoksagot és
utasitasba adta — hataskorében és jogkorébenebetsige volt —, hogy torvényes keretek
kozott a bfegyverhasznalaton kivil mindenféle kénysseeszkdz alkalmazasat engedélyezi
a rendri kotelék részére. A redddk kdnnygaz- és vizcsapassal kiszoritottak a té@tneag
Bajcsy-Zsilinszky ut, Alkotmany utca kereszidéséig és a kotelékek ott felalltak. A tdmeg
kisebbik része a Nyugati palyaudvar felé ment, nabik része pedig a Bajcsy-Zsilinszky
aton haladt. Kézben a kornyentcakban kilénbdzcsoportok jelentek meg, a Bazilikanal is
egy nagyobb csoport @ttt 6ssze, az alsé rakpartrél pedig mintegy 500018 prébalt
bejutni a Parlament elé. Tehat tdbb iranybdl is pnélgaltak bejutni a Kossuth térre és azt
skandaltak, hogy tavozzon a kormany, foglaljuk dPalamentet, mert forradalom van és
vegyuk at a hatalmat. Ez volt a Iényege azoknatemiéseknek, amiket akkor kaptam.
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Miutan a rendri kotelék a Bajcsy-Zsilinszky ut, Alkotmany utcarkszte&ddéseben
felsorakozott, megallt. Kdzben dr. Takacs Miklosezabdes vezetésével dsitésként
megérkezett a Hungaria 200-as, Bledanos alezredes vezetésével pedig a Hungarias800-
csapat. Ezek Rebiszesek voltak, profi ki#t ésok is elhelyezkedtek ott. Menetkézben a
300-as hivondy szazad a Nyugati téren 6sszélgyomeget oszlatta fel, utana visszament a
Szalay utca, Alkotmany utca keresziéesénél |6y gyllekezési helyre. Kézben a Bajcsy-
Zsilinszky aton Ujra feldis6dott a tomeg mintegy 2 ezésfe. Tobben odamentek az ott allé
rendbrokhoz, tamadtakket, majd az Ujabb témegoszlatas akkor indult bekaer az egyik
Heves megyei rerddt megkéselték.

ELNOK: Ez mit jelentett? Milyen sériilés éde

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Biszor azt a _jelentest kaptam, hogy
megszUrtak, kébb ez Ggy modosult, hogy késsel megvagtak. Ugyrnydmgy nem sulyos,
hanem kdnnfy sérulést szenvedett.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A kezének mely részé&olt a sériilés?
MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: llyen részletekbe nem mentem bele.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A jegydkonyv kedvéért szeretném
elmondani, hogy az allomany kesityviselt, a karjuk pedig testvédel volt ellatva.
Semmilyen rendelkezésre all6 adat nem tamasztjgzalé hazugsagot.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Bizonyara igy tortént, mert nekem ezt
jelentették, s tudomasom szerint a @hdyogykezelték is. Nem rendelkeztiink vagasbiztos
kesztyikkel, noha vannak ilyen kes#iy. Ekkor a figyelmeztetéseket kdgeh Ujra beindult a
tdmegoszlatas és a tomeg megint kétfelé lett szed\Bajcsy-Zsilinszky Gton megindult a
nagyobb tdmeg kezelése, a kisebbik tdmeget pedigsegizad kezelte a Nyugati téren. Ez
mar a masodik alkalommal volt igy.

ELNOK: Nem értem, hogy amikor az Alkotmany utcahdendrség kifelé oszlatta a
tomeget, akkor a tdmeg hogy fordulhatott jobbrazén a rengtség pontosan tudta, hogy a
tobmeg ebben az esetben egy tobb tizezres nélfgyiyanyaba kezd el haladni. A felszdlitas
hogy hangzott el? On nyilvan azt fogja valaszolnihiszen ezt mondta a refrdégi
meghallgatason is —, hogy a Nyugati tér iranyalit sz felszélitas. No de semmiféle zaras
nem volt az Alkotmany utca sarkanal a Bajcsy-Zsiky uton annak érdekében, hogy balra
torténjen az oszlatas. Ez hogy fordulhataifel

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A tdmeg alulrél érkezett, a Bazilikanyé@bol.
Jelenés része onnan érkezett, onnan kapta az utanpdfigdgtaban voltunk azzal, hogy 16
Orakor kezddik a Fidesz — MPSZ Unnepi nagydgse, hiszen azt refid er6 biztositotta. Azt
is egyértelmien lehetett latni, hogy ez a tébmeg ra akarja vaniiidesz nagydiésére a
tdmegoszlato rerddi erét. Ezért tobb alkalommal megkiséreltik, hogy a lesel lezarjuk.
Els6 1épcHben meginditottunk két szdzadot, a Hungaria 20@ss300-ast, hogy a Bajcsy-
Zsilinszky uttal parhuzamos utcakon hajtson végemetet, és zarja be a Bajcsy-Zsilinkszky
utat, hogy ne tudjanak foljonni, ilideg ne tudjon a tluntétcsoport ramenni a Fidesz
nagygyilésére. Ezt ez a két szdzad nem tudta végrehajpaeit a kornyez utcédkban
mindenitt harcolni kellett, mindenhonnan tamadiééd.

Meginditottunk egy vidéki szazadot, mar nem tudome)yiket, nem emlékszem ra,
hogy a Dohany utcabdl j6jjon ki, és zarja le a ltdi. Nem tudta megtenni, mert a Bajcsy-
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Zsilinszky at elején, az Alkotmany utca fel&egszen, a Bazilika felé is menekiteni kellett a
szazadot, nehogy probléma legyen, mert nem volb ténk, amit odatettliink volna.
Beinditottuk a BRFK egy specialis alegységeét, Kielill 50 rendrt, hogyodk is tegyék meg
ugyanezt. Kérem szépen, az Anker kdznél korbezéikak, a kéébbiek soran tudtuk a
rendbroket kimenekiteni. A parancsnokuk, Las#idhagy vagott sérulésekkel jott vissza és
jelentkezett nalunk.

ELNOK: Ki kivan még kérdezni? Révész Mariusz, GaNdgy Tamas és Morvai
Krisztina, utana le kell zarjuk a meghallgatastrtnaez Ugyészség képviselhosszu ideje
varakoznak. Parancsoljon!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Csatlakoznék elndk Gr Ké&éhez. Rendben van, az
Alkotmany utcabol kiszoritjakéket, bar megjegyzem, ha itt is a targyalds szerint
visszaengedték volna a tlritleet, oktober 23-an az 0sszecsapasok messze nemitdidrd
volna eb. De azt végképp nem értem, hogy az Astoria felé adridesz-nagydyés, ezek
utan az Alkotmany utcabdl kiszoritjdk az embere&etmég rendben van, a tomeg nagyobbik
része elindul az Astoria felé, és a rérsetg, amellett, hogy nem ért oda, kifordul a Bajcsy
Zsilinszky uton a tdmeg utan, amelyet konkrétarAatoria felé terel. Inneit mar teljesen
abszurd, ami torténik. Erre mi a magyarazat?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A varosi harc sajatossagai nem engedegk
mas lehaiséget ebben a helyzetben. Nem tudta adrsgég maskeént iranyitani azt a tomeget.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Pont ez a baj, hagy a tesélg arra iranyitotta, amerre
nem kellett volna. Ha a reicség megéllt volna az Alkotmany utcaban, akkor szildileg a
tdbmeg egy része ott marad, igy viszont sikeriératirségnek eszkalalnia az egész eseményt.
Azokat az embereket, akikkel napkdzben mar dsspettsanindegy, hogy melyik kezdte,
ettél most tekintsiink el, belekeverte egy tizszer akkémegbe. Nem tudom, refrdzakmai
szempontbdl ez rendben van?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Kérem, még egyszer mondom, hogy nenacsak
Bajcsy-Zsilinkszy atra kell koncentralni, mert allatte 1€ utcdkban ugyanugy folyt a harc
a tintetkkel, zajlott a tomegoszlatas bizonyos mértékbenizanyos tertleteken, mint ahogy
a Bajcsy-Zsilinkszy aton. A Bajcsy-Zsilinkszy utojarmiveket forditottak keresztbe,
autobuszt, trolibuszt probaltak megallitani, ah@gyelentésektl tudom. Egy kétségtelen,
hogy ezen a terileten, egészen a Jozsef Attila wcaldig a renttség meég tartotta a
tertletet. A Jozsef Attila utca torkolatanal megallrendri tomegoszlaté kotelék jelers
része. Akkor mar nem Pigler Istvémagy vezette a koteléket, hanem Gulacsi ezredés. M
jelents rendri erd volt. Kézben a mellékutcdkban és a Dedk téren széizad szinte
kozvetlen kdzelharcban harcolt az ottdéuntetkkel, hogy azt a terlletet tudjak biztositani.
Nem tudtuk kivonni onnan, mert &holt, és ezt érzékeltiik, hogy ha ramennek a Fidesz
nagygyiléseére, lehet, hogy azt fogjak leamortizalni. Nagkomoly aggalyaink voltak ilyen
oldalrél, nekem legalabbisimeletiranyitoként ilyen aggalyaim voltak.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): En meg azt tudom elmongddwaigy engem, ahogy a
rendbrség terjesztette, se Arpadsavos zaszI6t lérigetettk nem fenyegettek, nem vert meg
semmilyen mas tlnt&tellenben a reriglok igen. Azt gondolom, hogy a Fidesz nag§lggén
részt vew tobb tizezer embernek az a véleményéleaz oktdber 23-ard6l, hogy nekik
semmilyen problémajuk nem lett volna, ha a feeég azt a probléméat nem idézb.el
Innentl kezdve szerintem ez a rgitdég megitélésének rendkivil sokat artott. Tovabbra
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sincs magyarazat arra, hogy van egy sokezres nal@gjyes ezek utan nem azt védik meg,
hanem még abba az iranyba toljak el azokat, akikkét tdbbszor 6sszecsaptak a nap
folyaman.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Kérem, engedje meg, hogy &end
szakemberként azt mondjam, hogy ezen a nagy Unnemgitélésem szerint rendkivil
veszeélyes volt, hogy az Astoriahoz rendezték estgygyilést a Fidesz részgr

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A rendrség tudomasul vette.
MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Kérem?
DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A rendrség tudomasul vette.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Azzal egyetértek, hogy nem tudnak mast
csinalni. Viszont lezartdk a delegacidok atvonalas egyszéien, ha barmi kialakul a
belvarosban, nincs olyan refrd tevékenység egy ilyen tdmegoszlatas keretébem, ree
idézze eb azt a helyzetet, hogy esetlegesen é&zzakos, garazda, rendet bonté titiketzon
a teriileten jelenjenek meg. Es ezt a megemlékeaddiri kotelék biztositotta. Az egy masik
kérdés, hogy miként és hogyan. Azt is nagyon jdlom, hogy az unneplkdzonségen
keresztll jott egy néhany ezres témeg a Corvin-&Hzmi fel tudott jonni egészen a Bajcsy-
Zsilinkszky uton. Ezzel nem tudok mit tenni, a lgiségeink ilyenek voltak, és teljes kén
torekedtunk arra, hogy biztositsuk a Fidesz renélegét. Kétségtelen tény, hogy kozvetlendl
a szerveédkkel, foszervedkkel telefonos kapcsolatban volt dr. Lapid Lajobaidnok ar. A
fulem hallatara beszéltek telefonon, egymast taektak, hogy mi torténik.

ELNOK: Kivel beszélt?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Nem tudom név szerint. Azt tudom, hogy a
szervedvel. Lapid mindig azt jelezte, hogy most beszéli@rezerveével, most beszéltem
ezzel. Mindig tudtuk, hogy mikor érkezett meg adsid elndke, tudtuk, hogy mi torténik,
mindent tudtunk arr6l a rendezvé@lyr A mi részinkél is ment a visszatajékoztatas
folyamatosan. Jelezte azt is Lapid tabornok ur,yhkérem szépen, tdmegoszlatas folyik.
Nemcsak mi jeleztlink, hanem a felderités is, vistatették, hogy ropcédulakat osztogatnak
a Fidesz nagydyésének tagjai kdzott, hogy tdmegoszlatas folyikkgnmem tudom, még
milyet, mar nem emlékszem ra.

ELNOK: A Fidesz nagyg§lésén a jelen 1ék kozil is sokan ott voltak, és amilyen
ropcéduldk mentek, azok inkdbb panikkek voltak, de azt egyaltaldn nem hataroztdk meg,
hogy milyen iranyba lehetne elhagyni a helyet. Baerintem ekkora témegnek hidba
mondjak azt hogy irAnyban hagyja el, azt hiszermtezhnikailag lehetetlen lett volna. Csak
csatlakozni tudok Révész Mariuszhoz, hogy az alépwagilvan az, hogy a redségnek
hasonl6é efkkel ennek a nagydi¥esnek a védelmét kellett volna ellatni élerban, és ami
ezen kivul torténik, azt...

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Tobbszor megkiséreltilk ezen a napory, hog
jelents rendri koteléket vezényeljink oda, ami lezarja eztréledget. Nem tudtak odajutni,
végig harcolniuk kellett, ki kellettket menekiteni onnan. A legnagyobb trauma akkor ért
benniinket, hadd mondjam el ezt még az 6nok szamdilor jelenti nekem a feldesitott
all a kotelékunk a Jozsef Attila keresZidasénél valahol a Deak téren, a régi Engels téren,
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mostani Erzsébet téren meg harcol két szdzadunékeiz kbévekkel dobalé emberekkel.
Amikor jelzi az egyik felder#f, odajon a Bbnlgyi parancsnok, felde$itparancsnok, hogy
pancélozott szallité harcjatmndult meg a renttok felé, dobbenetesen megrokényddtem
rajta, mert azt hittem tréfal velem ez a rémidzt. Piszkosul leszedtem réla a keresztvizet.
Elzavartam. Majd foltettem neki a kérdést, hogynelyen jarmi, fedett, nyitott, lanctalpas,
gumikerekes, fegyverzettel rendelkezik-e, jar-ecdamja, flstél-e a kipufogo.

Elzavartam. JOn vissza néhany perc mulva, és mphdgy nem flstél a kipufogoja,
toljak ki, és ez egy féllanctalpas valami. Megrok@atem, hogy honnan kerilt oda. Azt nem
tudtam, hogy ezen a teriileten volt egy ilyen Kidli Néhany perc mulva j6tt vissza a
felderito tiszt és jelentette — de méar félve, mert attot, félogy nyakon Gtém —, hogy
beinditottak egy T-34-es harckocsit — ki hinné -ela harckocsinak fiistol a kipufogéja és
forog a lovegtornya. A hideg razott ki! Mar komaofyarettem és elhittem. Mondtam:
atyadristen, hat mi van itt? Nem tudtam hirteledbateni — ha mozog a T-34-es harckocsi és
forog a l6vegtornya —, hogy mit tegyek. Nem tudtargy van-e benne l6vedék, van-e benne
géppuska, fogjak-e tikddtetni. Mi az atyadristent tegyek elé, hogy mkgam? Kinomban
felhivtam Gulacsi ezredest és mondtam neki, hogygymtelétek egy harckocsi — a
mobiltelefonban hallottam az elképedt hangjat jdragasitottam: ha nekimegy a koteléknek,
a kotelék nyiljon meg, térjen kidé, a vizagyu Utkozzon vele fizikdlisan — nem thajgy
leamortizalddik —, én kuldok oda harom-négy tehértawezek is Utk6zzenek vele — tudom,
hogy keresztilgyalogol rajtuk és lesofket —, ti késziljetek fel arra, hogy egy rohamcsbpo
gyalogosan megtamadja, kabatokat dobaljon a kii&kiyildsokra, kdnnygazgranattal és
gumilovedékkel djetek be a kitekirit nyilasokon és probaljatok valahogy megallitani azt
jarmivet. Extrém, amit mondok, de ezt lehetett tennikidd nem volt gyujtépalackunk és
egyebink, hogy felgyujtsuk ezt a jaimet, mert konnyen fel lehet gyujtani, ha az ember a
hatuljara dobja ra a gyujtopalackot.

ELNOK: Még Morvai Krisztinanak és Gaudi-Nagy Tansfg/-egy percre megadom a
sz0t, és kérem, hogy éxérdéseikre egyszerre valaszoljon.

DR. Morvai Krisztina Eurdpai parlamenti képviéeKi rendelte el azt, hogy a magyar
emberek reggel 9 dérakor nem mehettek oda az oktdBeai megemlékezésekre, illetve
délutdn 3 orakor ki akadalyozta meg az emlékezgydamagyar embereket abban, hogy
elmenjenek arra a helyszinre, amelyikre éppen akaadott esetben a Parlamenthez? Reggel
9-kor ki informalta az embereket és milyen formabardl, hogy nem vehetnek részt a sajat
forradalmuk 50. évfordul6janak budapesti megemlégemn? Kinek kellett volna leéllitani a
szemmagassagban 16voldoés az embereket brutalisan bantalmazé deket? A Fidesz-
nagygyilésen a veégig a fejunk felett kodhelikopter nem jelentette 6néknek, hogy mi a
helyzet a Fidesz-nagy@ésen, hogy all a tomeg?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Szamomra Ug§nt, hogy nem egy tnnepl
kozbnség érkezett a Kossuth térre. Egy Urthkpkonség ritkan szokott redrdket dobalni,
botokkal és mas eszkdzokkel verni. Arrél nem tudalqy ezt barki is megtiltotta volna. Azt
tudom, hogy a budapesti remtbkapitdny mit rendelt el és hogy a biztositashozyemil
rendszabalyok lettek igénybe véve.

A gumilbvedékek kilovésére alkalmas puskéak ké&zelvaldan fel voltak készitve — én
személyesen is részt vettem a felkészitésikbemnrtpgan tudtak, hogy a gumilovedékek
kilovésére alkalmas puskak lévedéke milyen sérikisaud okozni. Mind a gumilévedék,
mind a gumisorét. Leteszteltik és kiulon meghatakoz rendrok szaméara — é8k ezt
nagyon jol tudtak —, hogy 15 méternél kozeléblmem adhatnak le |6vést az allampolgéarok
felsotestére. Fejmagassagban és dtelstre egyébként sem adhatnak le I6vést. Vagy az
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emberek laba elédhek, vagy a labra célozva adnak le l6véseket. Ammlklkalmazott
gumildévedékek és gumisorétek 10 méteres tavolsagr@mber fels testét képesek voltak
atutni. Nagyobb tavolsagrol nem lehetett vellk pélode a gumilévedékek ebben az esetben
is nagyot tudtak Utni és bizonyos sérlléseket okibak, de csak testiregbe be nem hatold
sérulések okozasara voltak képesek. A ¢edkl arra nem kaptak utasitast, hogy az imeént
emlitett paramétereltt eltérsen hasznaljak ezeket az eszkdzoket. En lattagl aéhany
filmet és a célzasokbdl, valamint abbdl, ahogy gyvereket tartjak, azinht ki szamomra,
hogy bizonyos tavolsaghol vagy a parabolikara, vagyab elé céloznak. Masok nem
alkalmaztak az eszkozoket, a fegyverkékzeledig kitinben tudtak, hogy mit tehetnek ezzel
az eszkozzel, hogyan adhatnak le velik lovéseket.

ELNOK: Akkor hogy fordulhatott &, hogy szamtalan ember szemébiték?
MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A gumildvedék valéban okozhat szemssiriilé

ELNOK: Ha alsétestre kellshi, a fegyverkezék tudjak hasznalni a puskat és
célzéaskor oda is iranyitjak, akkor ez hogy fordtdttzels?

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Tizentt méteres tavolsagrol mar nent iehe
célzott Iovést leadni, csak iranyba lehet vélg,Imert a téltetnek nincs akkora ereje.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Volt olyan ember, akinekhatabol tizendt sorétet
szedtek ki. Nem egyet, hanem tizenotot.

ELNOK: Szakvélemények tomege mondja azt, hogy kilenekozeltl I6ttek bele
emberekbe.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Ha tizendt méternél kozelébbibnek ra
valakire, akkor mind a sorét, mind a I6vedék belatestiiregbe.

ELNOK: Be is hatolt.
MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Testiiregbe behatol6 Iovediékem tudok.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Mar féloraja szerein volna szolni, de ha
csak ennyi idnk van, azt is tudomasul veszem. Kdszoném szépérhetiséget. Tobb
binteteljarasban is készilt fegyverszakértvélemény rendrok altal elkdvetett
biincselekmények miatt. Ezek a fegyverszakévélemények egybehangzoan azt rogzitik,
hogy a bevetett gumilovedékek hatésfokat nem ismarkezdli allomany. Egyébként 25
méteren bellil nem szabad célzott I6vést leadnif aesérilést okoz, viszont 25 méternél
tavolabbra nem lehet célzott I6vést leadni. Ezsazk@&z tehat alkalmatlan volt erre a feladatra.
Volt-e tudomasa arrdl, hogy a gumilévedékek és #atkpusu sorétes vadaszfegyverek
rendszeresitve voltak-e? Tudnia kell, ha 6n végekiképzést.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Egész végig arrél volt tudomasom, hagk e
rendszeresitett fegyverek.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Pedig nem voltak rdszeresitve.
Dokumentumok, fényképek, felvételek, tanivallomagogeis birosagi itéletek, tigyészségi
nyomozoi hatarozatok és korhazi sérilési adatokititig hogy a lovések dosittobbségét
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felsétestre adtak le. Tovabbra is azt mondja, az allgnadra volt kiképezve, hogy ne tegyen
ilyet? Akkor ez mégis miért fordulhatottéetdmegesen? Volt olyan Rebiszes r@maaki
utébb elmondta, hogy tobb szaz l6vést adott len&gyon sok felvételt lattam, de olyat egyet
se, ahol lathatban lefelé céloz a réndegfeljebb akkor, ha azdte fekw tlintet) hatabadtt
néhanyszor.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A reridok fel voltak készitve. Minden reéid
tudta, aki ilyen fegyvert kezelt, hogy az milyertdssal rendelkezik. Végig abban a tudatban
voltunk, hogy ezek rendszeresitve vannak, bar ibagy én nem lattam a rendszeresitési
jegyzokoényveket. Egy valamit hozzatennék, amit egy kidliftlendsr fogalmazott meg: a
gumilévedék sérllést nem okoz. Megddbbenve néztemhagyhogy? Annak nem, aki a
felszolitasra abbahagyja a jogellenes tevékenysigethagyja a teriletet.

ELNOK: De nem volt felszdlitas! Amikor a refiség az Erzsébet téren az Astoria
irAnyéba oszlatott, akkor tobb felvételen is tiazkéallatszik minden gumilévedék kilbvése,
minden granat eldobasa, de az soha nem hallatsziy, barmilyen felszélitas lett volna. Ezt
tobb birdsagi itélet is megéllapitja.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): A rerttok példaul az én peremben is bevallottak,
hogy a hangagyu csak két-harom oOraval azutan étkezieitdn engem osszevertek, €s én is
kortlbelll egy 6raval azutan érkeztem, hogy a gakw@d az utcara kezdték szérni.

Csak annyit tennék ahhoz hozza, amit elmondotty hel§g szégyenteljes volt sok
tekintetben, ami oktéber 23-an tortént. De legal&binyire szégyenteljes, hogy egyetlen
puskds embert nem talaltak meg, akit fede€gre lehet vonni, egyetlenegy embert nem
vontak felebsségre, aki szemekeitt ki, vagy kdzvetlen kdzedt, soroznél 4-5 célzott I6vést
leadott egy ember faltestére. Az a helyzet, hogy bicskanyitogatonak réraet az €z6
elismet szavakkal szemben, hogy az a r@sdg most is falaz, megprobaljak
megmagyarazni, hogy labratiek, amibl birdésagi itéletek, fényképek, orvosi latleletek
vannak, mikozben mindenki a fején vagy a dastén sériilt meg. Es nincs ember, akit
felelésségre vontak volna emiatt. Lehet, hogy az allometny volt kiképezve, de akkor nem
a kiképzés szerint jartak el, utana a felettesedg falaztak nekik, mert ahelyett, hogy
felelésségre vontak volnéket, a felebsséget elkenték.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Szerettem volna megklezni ezzel
kapcsolatban, az Alkotmany utcai részre vonatkoZédanni a kérdésemet, hiszen 6n volt
az, aki a Pigler Istvan altal javasoltakkal ell¢inéd, aki azt javasolta a Bajcsy-Zsilinkszky ut
és az Alkotmany utca sarkan, hogy ne folytassatineegjoszlatast az Astoria iranyaba, 6n
akkor miveletirdnyitoként ennek ellenére a tomegoszlatigsatasat rendelte el.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Igen.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Pigler Istvant levtitta, és Guléacsit nevezte ki
a helyére.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Azért nem fogadtam el a javaslatat,noacd
kaptam ra, hogy azt kozvetitsem.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ki adta ezt a parasmt?
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MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: A biztositas helyszini parancsnokagidg a
budapesti rendtfokapitany.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Egyébként Pigler Min jelentésében,
vallomasaban elmondja egyértékem, hogy a témeg verbalisan tanusitotiseakot, nem is
értem, hogy verbalisan hogyan lehetszakot tanusitani, de fizikailag nem. Ezért a
kiszoritast hajtotta végreéts gumibotot sem hasznalhattak, és a kiszoritasehégasa utan
kerllt sor erre a bizonyos késszurasra, élnsirmai napig nem tudunk. Az varosi legenda és
nem valds allitas, hogy a késszuras miatt kellkiszoritast elrendelni.

A gumilévedékekre visszakanyarodva kérem még alragy prébaljon meg
elfogadhat6 magyarazatot adni, hogyan fordulh@tte 6n nagyon katonas réndtényleg,
harcaszati ismeretekkel rendelkezik, ha valakiparancsol, az valésZileg jol meggondolja,
hogy mit csinaljon, hogyan lehetett az, hogy a ¥eglezeb allomany ennek ellenére 99
szazalékban nem kovette a rendes gyakorlatot,raggis felgtestre, kozeblil adtak le célzott
|6ovéseket nem felfegyverkezett tomeggel szemben.

MAJOROS ZOLTAN rendr ezredes: Kérem, ez az egyéni fédsgiik, illssleg,
hozzateszem, ezek a rénidk és minden egyes refrg aki részt vett ebben a tdmegoszlatasi
és rend-helyredllitdsi feladatban, parancsnokoketése mellett dolgozott. Mindig a
parancsnokok jelentéseire alapozva hataroztuk még@vatkes feladatot. Parancsnokok
felugyelték és ellefrizték. Kérem, amikor a feladat végrehajtdsa megmdr a parancsnokok
0ssze lettek vonva, és minden egyes parancsnolketbezamoltatva arrdl, hogy mit tett,
milyen intézkedéseket hajtottak végre a rfetld. Jelentések irasara kotelezve lettek, és a
jelentéseket a parancsnoknak a vonatkoz6 szabahgyint midsiteni kellett. Mindegyik azt
jelentette, hogy eleget tett a kdtelezettségének.

Hangsulyozom, hogy én a ineletet iranyitottam, nem az egyes rénid
tevékenységét, és fizikailag a Kossuth dérranyitottam. Voltak alkalmak, amikor azt
kértem, hogy hadd vegyem at a helyszini intézkdadsa parancsnokaim megtiltottak, és
koteleztek arra, hogy tovabbra is ott maradjak agtith téren. Nem sokaig tettem ezt,
korulbelll hajnali 3 éraig. Reggélt

ELNOK: Koszonjuk szépen. Kenytelenek vagyunk befejea meghallgatast,
koszonjuk szépen, hogy megjelent a bizottséti. €Dt perc sziinet utan folytatjuk.

(Szlnet: 12.556t 13.06-ig)

Dr. Falvai Zsolt, a Févarosi Nyomozo Ugyészség vesgtnek és dr. Szoboszlai-Szasz
Richard, a Févarosi Féligyészség biuntdét helyettesének meghallgatasa

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Folytatjuk a munkat. Ttslettel koszontom az tgyészség
képvisebit, dr. Falvai Zsoltot, a &varosi Nyomozd Ugyészség vediét és dr. Szoboszlai-
Szasz Richardot, adkarosi Bugyészseg buni@thelyettesét. EInézést kériink a varakozaseért
és kdszonjuk szépen, hogy elfogadtak a meghivasunka

A bizottsag harom eseménycsoportot targyal. Ezelzeptember 18-ai TV-ostrom, az
azt koveb estéken, 19-20-21-én tortént réridntézkedések jogszésége és az oktéber 23-ai
események. Ezek kozll az Ugyészseget kulonoser28-2%-ei rendri intézkedések érintik,
ugyanis ekkor torténtek a tomegéizetbe vételek, és az akkérizetbe vett személyekkel
kapcsolatosan kerllt sor az Ugyészség rékzer ebzetes letartdztatasok inditvanyozasara,
elss fokon az elrendelésére, majd masodfokon nagyj&8¥ébs szazalékban ezeknek a
hatarozatoknak a megvaltoztatasara, legalabbiséwarési Birésag adatai szerint. Az
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Ugyészség adatai szerint ezen a harom napon habgreesetében kerilt soroektes
letartoztatds inditvanyozasara? Ezzel kapcsolataisdikai adatok allnak-e az ©6nok
rendelkezésére?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
lgen.

ELNOK: Megtenné, hogy ismerteti ezeket a bizottsagaival?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség bunigthelyettese:
Csak korulbellli szamokat tudok mondani. Ha jol &mskem, kétszaz korili volt ebben az
idészakban az eljaras ala vont személyek szama. AEsugy77 személy Ugyében tett
inditvanyt az dizetes letartdztatas elrendelésére, aédf@tsl birosag 149-150 esetben el is
rendelte az éketes letartdztatast, a masodfoku birésag pedigehetlahany esetben
megszuntette azt.

ELNOK: Ez nem teljesen egyezik @&Vrosi Birdsag nekem is rendelkezésemre allé
adataival. Ez mekkora feladat elé allitotta az 8ggéget, és az az 50 szézalékot send elér
arany, amennyiben tévesnek bizonyult az inditvdagpzok, megfelel az atlagnak vagy pedig
kirivd adatnak miésul?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Blgyészség binigthelyettese:
Kettévalasztandm a kérdést. A mi allaspontunk szenas volt a helyzet akkor, amikor az
elssfoku birosdg hozott dontést, mint amikor a masodlfdkgyébirant amikor a masodfoku
bir6sdg fenntartotta azéeketes letartdztatdst vagy enyhébb kényszerintéskedédelt el,
akkor ezekben az ugyekben az lgyészek szintett§kamebzetes letartoztatast. Ennek az
volt az indoka, hogy itkozben véltozott a helyzet. Mas volt a helyzet &6 @égy nap,
amikor minden este valamilyen harci cselekményotagz utcakon, és mas volt a helyzet
akkor, amikor ez mar elmult. Az indok az volt —ajbl emlékszem, 18-an nem is kerilt sor
érizetbe vételre, csak 19-20-21-én —, hogy folyasetozajlanak az utcdn az események.
Tehét az élzetes indok az volt, hogy ezeket a személyeket@aaivisszaengedni nem lehet.
Amikor pedig a masodfoku birésag dontott, akkoaeok mar megsint.

ELNOK: Megfelel az atlagnak az, hogy az ¢n Altallisatt adatok szerint 50
szazalékban bizonyult alaposnak azetes letartdztatasok inditvanyozasa?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
Az elssfokd dontések nagyjabol megfelelnek az altalanoskggtatnak, a masodfoku
dontések esetében az eredményességink e korbendehdzazalékos aranyt nem tudok
mondani.

ELNOK: Kovette-e barmilyen bedsvizsgalat azt, hogy a biintetjaras szabalyaival
egyed modon kerilt-e sor elfokon az edzetes letartdztatdsok inditvanyozaséara?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
Igen.

ELNOK: Mi volt ennek a vizsgalatnak az eredménye?
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DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
A vizsgalat mulasztast vagy torvénysértést nenfehrt

ELNOK: Gondolom, ez egy bels/izsgélat volt.

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség biinigthelyettese:
Igen.

ELNOK: Van arra lehéiség, hogy az iigyészség ezt a bizottsag rendelkezésé
bocsassa?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
Azt hiszem igen, de nem nalam van.

ELNOK: Hanem? A Legfbb Ugyészségen?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
Igen.

ELNOK: Tapasztaltak-e olyan szakmai hibat, ami él§sségre vonashoz nem is
vezetett, de ezt az aranyt indokolta, vagy az digjyek az volt — amit emlitett —, hogy
azokban a napokban, amikor az utcaiseakos eseményekre is sor kerilt, az Ugyészség ezt
kevésbé mérlegelte?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
Mérlegeltik, de ez volt az oka, a dontéseket gzoata meg.

ELNOK: Azt helyesnek tartja, hogy nem az egyén smamjabol tortént meg az
inditvanyozaskor a mérlegelés, hanem az orszadyzeie tekintettel?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
Az egyén szempontjabdl tortént, mert minden ese#izeadott tigyben dontottek a kollégak,
de a blntéieljarasi torvényben benne van, hogy ilyen esetladdsirtisiteni kell. Tehat nem
bizonyossagrol beszélunk, mert ilyet csak a tényesgalata alapjan lehet kimondani, hanem
itt valdszirisiteni kell, az pedig k6ztudomasu volt, hogy myiflolaz utcan.

ELNOK: A rendelkezésiinkre all6 élsés masodfokl hatarozatok szerint pontosan
azért kerllt sor ilyen rendkivil magas aranybaneks#ifokl hatarozat, tehat azdektes
letartoztatast elrendelhatarozat megvaltoztataséara, mert — ahogy a lgirbagyon szépen
kifejti — a hinismétlés veszélye semmilyen formaban nem allh&om példaul buntetlen
elééleti huszéves lanyokndl, akik rAadasul semmit nemvstkék el. Egyébként pedig fejbe
voltak verve, és orvosi kezelésre szorultak. le=etekben is megtette az lUgyészség az
inditvanyt. Egyfebl értem azt, hogy természetesen nyilvan hatadsdat legy Ugyész
dontésére az is, hogy éppen mik a napi aktudliskhide azért azt mégis tisztelettel
kérdezném, kizarolag azt kell csak mérlegelni, hiaigyismétlés fennall-e azért, mert az utcan
vannak efszakos események, vagy pedig még az egyén szediparig mérlegelni kell azt,
hogy az6 esetében fennall-e.
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DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
Természetesen a konkrét szemeély esetében kell teagkekokat mérlegelni és a dontést
meghozni.

ELNOK: Es megtortént minden esetben? Ugy gondoljak?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvarosi Bligyészség bunigthelyettese:
Minden esetben.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas képvigelir!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszoném szépen. Kétagy része van
valéban az ugyészi, a nyomoz6 ugyészi, illetéeafosi Ugyészi munkanak a 2006zi
0sszecsapasokkal és megtorlasokkal kapcsolatbayrédzs, ahogy elmondta elntk uUr,
valéban nagy szadmban vontak eljaras ala olyanakalt, valoban nem, még a megalapozott
gyanu szintjén sem voltak gyanusithatokseakos Bncselekményekkel, mégis éektes
inditvanyokat tettek, illetve a rebibk altal elkdvetett egyes kirivd sulyl jogsértések
biincselekmények tekintetében is ilyen jogkére volbwapesti nyomozé ligyészségnek.
Ebben a két témaban kérdezném.

Az el korben azt kérdezném Falvai artél, mivel magyaadazt a jelenséget,
egyetért-e egyaltalan azzal a jelenséggel, amijagvédk tapasztaltunk, és statisztikailag is
ki tudunk mutatni. Espedig amig az Ugynevezettlaikel, polgarokkal kapcsolatosan a
gyanu megalapozottsdgdhoz adott esetben elégaittipusosan egy refid jelentés és még
ezen kivil egy vagy két érintett vagy sértett tendnavallomasa, hivatalos személy elleni
er6szak, csoportos alakzat vonatkozdsaban ez elégeall, az eljaras ald vonasra és
elézetesbe valod inditvanyozasra, addig a éetkkel szembeni bini@teljarasokban viszont
tipusosan azt észleltiik, és ez kimutathaté is, Isogkal magasabb mércét alkalmaztak. Ez a
mi tapasztalati ténytnk, kérem, hogy ezzel kaptsslallaspontjat ossza meg, utana
szeretnék konkrét eseteket is, inkabb tipusesetek@tdani, mutatni, és ezt egy Kkicsit
korbejarni 6ndkkel. Koszonom.

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozé Ugyészség vedjet Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt HOlgyeim és Uraim! Azt gondolom, hogy ndxaszélhetiink ilyeiét, én legalabbis
nem tudok arrdl, hogy keés mércét alkalmazna a budapesti nyomozé Ugyésatég.
egyszeiien arrél van sz6, hogy a rendelkezésre all6 bizékgk a megalapozott gyanut
szolgéljak-e és elegebek-e hozza vagy sem.

Engedjék meg ugyanakkor, hogy egy kis Kitérhadd tegyek az &tetes
letartoztatdsokkal 6sszefiiggésben. Azeles letartoztatdsnak van egy altalanos feltétsle,
kell hogy legyen legaldbb egy kulonos ok is. ItR@06. szeptemberi események kapcsan
valéban az éizetes letartoztatdshoz szilkséges &ltalanos feltétenegalapozott gyanuat
rendri jelentések és a refidtanuk vallomasa, illetve esetlegesen felismerésrautatasok
adtak. A rendri jelentések kdzokiratok. A polgari perrendtanpslig agy rendelkezik, hogy
a kozokiratok tartalmat ellenké&bizonyitéasig hitelesnek kell elfogadni. Nekem serokom
azt feltételezni addig, amig az ellenégezbe nem igazolodik, hogy a reird jelentésben
foglaltak nem felelnek meg a valésagnak, még aldern adott esetben, ha tipusos éend
jelentéselkdl van sz6, ugy, ahogyan Gaudi Ur megjegyezte. iHiszeegy csoporttal szembeni
rendbri intézkedésre keril sor, akkor elképzethat, egy példat mondok csak, hogy a tend
jelentések tartalma nagyrészt megegyezikgekifolyolag ez esetleges visszassagra utalhat.

Hangsulyozom azonban, még egyszer, sajat maganmétiésn, hogy ezek
kozokiratok. Az pedig a bizonyitas feladata voltpghh a kozokiratok hitelessége
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megkeérdjelezhed-e vagy sem. Ezt pedig csak ugy lehetett megtdrana kdzokiratok és a
rendbr tanuk vallomasa alapjan, vagy ha esetlegesen Ismérésre bemutatas
eredményeképpen iibcselekménnyel = megalapozottan  gyanusithatd  szekatlye
kihallgattunk,6k elmondtak a védekezésiket. Az nyilvan arrél szibith, hogyok ott sem
voltak, 6k ott voltak ugyan, de semmilyen olyan cselekmémgtn hajtottak végre, amely
bintetend lenne. A nyomozésnak pont az volt a feladata, Helgleritsik azt, hogy most ki
nem mond igazat. Ezekben az esetekben elég sok&¥ordult az, hogy a kodzokirat, a
rendbri jelentés tartalma megkéijglezsdott. Es mindezekben az esetekben, azt hiszens, kell
idében a budapesti nyomozo ligyészség, €s nemcsakapdstidnyomozo ligyészség, hanem,
meggyzédésem, a kerileti Ugyészségek is megszuntettékomamasokat bizonyitottsag,
tobbnyire szinte kizarélagosan bizonyitottsdg hé#an. Hiszen nem lehetett azt
megallapitani, hangsulyozom; a bizonyitasi elja@ésdményeképpen, hogy most tortént-e
biincselekmény vagy sem.

Most még egy pillanatra, Gaudi ur, még elndk ardkééhez egy pillanatra hadd
csatlakozzak. A nyomozasi biré soha nem folytdiizenyitasi eljarast. A nyomozasi biré a
megalapozott gyanut vizsgalja és azt, hogy azetés letartdéztatasnak valamilyen, a
bunteteljarasi torvény 129.8 (2) bekezdésének a)-d) jpimain irt okok valamelyike
megallapithat6-e. A megalapozott gyanut — hanggolyp hdlgyeim és uraim — a red
jelentések és a retidanuk vallomésai alapoztak meg.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készénom.

Nyilvan ezt valéban tudjuk, viszont akkor ténylegaakérdeznék ra, hogy — ugye, az
egész 2006szi idészakban ©On betoltdtte ezt a tisztséget — lehet-est rmar igy
visszamefilegesen egy ilyen statisztikat, vagy legalabbisfajty kovetkeztetést levonni a
rendbri jelentések és a refid vallomasok hitelességével kapcsolatban. Teh@bkidhato-e
az, hogy az atlagot meghaladta azon éenélentések és rewdvallomasok szama, amelyek
valésagahoz megalapozott kételgddott, $t/vagy amelyekdl bebizonyosodott, hogy totélis
valétlansagot tartalmaznak?

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozd Ugyészség vediet Azt kell mondjam,
hogy nyilvdn személyesen én sem talalkoztam ilj)emetii kétséges rerédi jelentéssel, mint
amit 20066szén tapasztaltam. De hangsulyozom, hogy ezek yké&telvoltak. A
bunteteljarasokban a hivatalos szemeély ellertiseakokban indult Gigyekben szinte kivétel
nélkil b) pontos bizonyitottsaghianyos megszungdtésszilettek, figyelemmel a
gyanusitottak és az altaluk hozott tanuk és egyainpitékokra, illetve arra, hogy a masik
oldalon ott voltak az elkészilt retrd jelentések mint kozokiratok, és a réndtanuk
vallomasai. Pontosan ezért nem lehetett megalldpit@azt, hogy most tértént-e
biincselekmény, illetve helyesebben fogalmazva a ggitottikdvetett-e elincselekményt.

Ebbsl viszont az is kovetkezik, alelndk ar, hogy igypah sem lehetett egyértdlen
allast foglalni, hogy az adott refri jelentések ténylegesen hamis tartalmuak-e vagy. 8ar
jelenthetem, hogy tobb reéidel szemben emeltiink vadat kézokirat-hamisitéagdite miatt,
van is jogebsen elitélt rendrink kézokirat-hamisitasiintette miatt, és van még folyamatban
olyan bunteteljaras is, amelyben — ha jél emlékszem — 8 ekdzokirat-hamisitas miatt allt
birésag ditt, egy rendr pedig hamis tanuzasimtette miatt. De hangsulyozom, hogy ott
nemcsak kdzokirat-hamisitas miatt kell majd felgknihiszen a rerii jelentés egyben hamis
vadat is tartalmazott, igy bindetjarast eredményézamis vad és kozokirat-hamisitas miatt
kell hogy feleljenek, amennyiben a birésag is aahdja, hogy bizonyithaté ez a reémdk
terhére rott cselekmény.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Nagyon fontos akk@zt a kérdést végigvinni.
Igazabdl az eljarasok egy jeléatszakdban valdban megsziintették bizonyitottsagyhia
miatt, nem kerilt bir6sag elé, tehat nem lehetétsdget kizaréan megggbdni arrdl, hogy
most valds vagy nem valos a réndelentés, de legalabbis nem bizonyosodott balasaga,

a valés tartalma, hiszen akkor lett volna vadképesi viszont vadképessé valt, példaul a
Nemzeti Jogvédl Alapitvany gyakorlatdbdl tudom mondani, hogy kbellil 70 bintettigyet
lattunk el, ezeknek az eljarasoknak a dddbbsége szintén vagy bizonyitottsag hianyaban
tortérd felmentéssel, vagy akar teljes «én dincselekmény-hianyos felmentéssel zarult.

Most azt hadd kérdezzem meg, hogy 6ndk, akik ezekbzeligyekben vadat emeltek,
nyomon kisérték-e, végigkisérték-e ezeket az tdyakbdl a szempontbdl is, hogy vajon
hogyan alakul a reridi jelentések és a refid vallomasok sorsa. Magyarul netan fennall-e a
hamis vad vagy hamis tanlzas vagy kozokirat-haasidiiarmelyik rengt rendészéi, és
tulajdonképpen tud-e egy szamot mondani — legatd@glysagrendi szamot —, hogy hany ilyen
Ugyben jartak el, tettek feljelentést vagy emeltaéat?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bugyészség biintethelyettese:
Elnézést, hadd kezdjem én a vélaszadast, mersableképem van az UgyékrAzt kell
mondanom, az az éllitAs nem igaz, hogy ezekben,miheaddat emeltiink, rosszabb lenne,
mint az altalanos, hiszen pontosan korilbelll mebfaz &ltalanos vaderedményességi
mutatonknak. (Gaudi-Nagy Tamas: A 98 szazalékra gondolt®em. A 98 szazalék a
févarosra nem igaz, és rdadasul nem igaz a Budaphestioz6 Ugyészségre.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Akkor mennyi a vadedményesség 6noknél?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvarosi Bugyészség biinigthelyettese:
Nalunk korulbeldl 90-91 szazalék, ami a civilek @g\érinti, tehat nem a nyomozé ligyészség
altal, hanem a reidkapitanysdgok altal nyomozott tgyeket. A nyomogyédszségnek is
megfeleb, azt hiszem, hetvenvalahany szazalékos, és ez elakbghz altalanos
statisztikanknak. Tehat asVarosban gyengébb a vaderedményesség, mint ahalaba
orszagban.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Nyilvan a jogvétk statisztikai adatai teljesen
masroél szolnak, tehat akar a Helsinki Bizottsagotudndm mondani, akar a TASZ-t, de a
Nemzeti Jogvéd Alapitvanyt mindenképpen tudom mondani, amelynelezetje vagyok,
és egyeérteliien nalunk vadba, tehat birésagi szakba kerult, @ @Szével kapcsolatos,
hivatalos személy elleni &zak, garazdasag vagy barmely mas, nyomoz6 Ugyeszsg
kerlleti Ugyészség altal képviselt vadas Ugyekldemein 50 szazalék felett volt a felmentések
aranya(Dr. Szoboszlai-Szasz Richard: Ez nem igaggalabbis a mi adataink szerint.

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bugyészség bintethelyettese:
Nyilvan nem teljes az adatbéazisuk, illetve az aledtellel és bevitellel lehet a probléma,
mert ezt a mi adataink egyértdien cafoljak.

De még volt egy fontos kérdés, ami talésbeke viszi az Ugyet, az pedig az volt, hogy
mit csinaltunk akkor, amikor észleltiik, hogy probkevan a reniti jelentésekkel. Ezek utan
minden vezdinknek, azt hiszem, én személyesen hivtam fel — aafiigyész — a figyelmét,
hogy kulénds gonddal figyeljuk ezek utdn a r@ndelentéseket, és csak olyan tUgyekben
emelhetliink vadat, amelyekben a r@ndelentést felvétel vagy egyéb bizonyitasi eszkdz
alatdmasztja.

A tovabbiakban atadnam Falvai drnak a szot.
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DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Hol tartottunk?
Elvesztettem a fonalat.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igazabdl ott, hogyzea nyomon kisérés, hogy
a nyomozo ugyészseég a rénik sérelmére elkbvetett Ugyek.

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozé Ugyészség vediet Igen. Valamennyi,
amirdl az ebbb beszdmoltam, az sajat észlé)édletve sajat kezdeményeZésigy volt,
amelyben vadat emeltiink a réndkkel szemben.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ezt kérdezem, hogkleor 6nok példaul olyan
dgyben, mint — tudom mondani azt a fiatalembertésa€gi Zsolt esetében, akinek a Magyar
Radio ebtt elhagyott gumibot logott ki a hétizsakjabdl, exkit leszoritottak a
kordonszolgélatot teljesitrendsirok, ott mar kint stulyosan bantalmaztak, eltortddkapcsa,
majd a Radié székhazaban folytatddott a bantalnraazdéna kerilt a VIII. kerileti fogdaba.
Végil is éellene egybehangzoan csoportos gardzdasag midthdta bunteteljarasszdr
tanUvallomast tettek a retwk, hogy lveggel tAmadta a kordonszolgéalatot.nlige ehhez
hasonlé eset szeptember 18+éR0-ara virradéan azon kordon szolgalatanal kdatiilb
legalabb — amiil én tudok — 8-10 ilyen eset volt, és mindegyik tese egyébként
megszintetéssel végttek az Ugyek, és mindegyik esetben tudjuk, hogyyitneaz a
rendbrszakasz, amelyik ott szolgélatot teljesitett, émjdonképpen termelte ezeket az
ugyeket.

Tehat konkrétan itt a #zegi Zsoltot tamadd harom rémcellen 6nok vadat emeltek,
de el$ fokon felmentettékoket. Onok be is jelentettek fellebbezést, de néhdagy mulva
visszavontak a fellebbezést, a mai napig tarté digégrydédésemre. Noha elvileg a pszichikai
biinsegély miatt — allaspontom szerint, éslekérem az 6n véleményét —, hogy a pszichikai
biinsegédlet eszkdzrendszerét,6emar persze beszélgettiink, szakmai vita is fdaigtgy
miért nem hivtak segitségul a rénik felelssségre vonasa érdekében olyan esetben, amikor
egy sln alakzatba bekeril a sértetlen tdntettiintetéssel dsszefiiggésbe hozott ember, és
abbdl a stin alakzatbdl sulyos sértlésekkel kerliktkaz a kérdés, hogy helyes és j6-e az az
eddigi eljaras, amit 6nok mutattak, hogy ilyen bsaf ha nem bizonyithaté be, hogy
konkrétan X. Y. renér volt az, aki a sériléseket okozo Utéseket méktkor a tobbi rendt,
aki ott allt, fedezte, védte, és ide-oda nézveduigtosan figyelte, hogy mi zajlik bent, mi
zajlik kint, 6k nem tettek semmit a megakadalyozasa érdekéldemistdbb, batoritolag
hatottak a rentftarsak cselekményének folytatasara.

Tehat most kicsit tovabbszaladt a kérdés, de aakal$ kérdésre még azért kérem,
vélaszoljon. Tehat hogy mennyire kisérték figyelezhi civilek elleni tigyekben a rebril
jelentések, rerttvallomasok valésagtartalmat, €s mennyire, mily€mgban, milyen szamot
tud mondani az ilyen tipusu burdeljarasokbdl, amelyeket retwdk ellen inditottak, illetve a
bantalmazo reriok elleni tgyekben pedig a pszichikadinsegély kategoriajat miért nem
hivtdk segitségul, ha nem volt kétséget kizaro tadsetben a személy szerinti kdzvetlen
tettesi felebsség?

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Tudomasom szerint
a kollégaim figyelemmel kisérték a rémd jelentések és Ugyek alakuldsat, hiszen a
targyalasokon is részt vettek a kollégaim. Azt tadmondani, hogy minden egyes Ugyben,
ahol a kollégaimnak az volt a med@ggdése, hogy alap van a bukdjaras meginditdsara a
hamis rendri jelentés vagy esetlegesen a hamis tanuvallomadagjan, illetve azokra
figyelemmel azokban az esetekben meg is tettik Ukssges |épéseket, és igy tudom
mondani, hogy korulbeltl 10 olyan reirdel szemben van marasztald itélet, illetve még
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tébben allnak buntéeljaras alatt, ahogyan elmondtam. Tehat 6sszesdi tEblbl van egy,
akit jogesen elmarasztaltak, és kilenccel szemben pedigmiédig folyik a blnteteljaras
a Pesti Kdzponti Kerileti Birosagos

A masik kérdésére valaszolva, alelnok ar: altaléanosnem lehet ebben a kérdésben.
A biinteteljaras egyéni felésségél szol és egyedi lgyed: Ugy, ahogyan on feltette a
kérdést, arra nem tudok valaszolni. Osszességébeas @ tudok mondani néhany dolgot,
hiszen ha on éppen ezzel a sunalakzattal Osszetiggéeszi fel a kérdését, akkor azt
gondolom, 6n is pontosan tudja, hogy a stinalaknatbszt ved rendrok mindegyike kifelé
a kornyezetet biztositja, aki pedig konkrétan &gélsban vesz részt, az pedig a kdralakzaton
belul helyezkedik el. EHtb kifolydlag, akik korbeveszik az intézkédrendsroket, azok
esetlegesen be-betekinthetnek, de nekik az a teladavonatkozé szabdalyok alapjan, hogy a
kornyezetet tartsak figyelemmel pont annak érdekgbegy az intézkedés ala vont személyt
a kornyezetben lévegyéb ott 1€k ne tudjak még véletleniil sem kiszabaditani. Ep Gg
tudom, hogy erre hozték létre ezt a rémdormaciot.

A binsegéd magatartasra nézve, &ndegédi magatartdshoz szandégd
magatartasnak kell lenni. Az én jogi allaspontoerist a puszta jelenlét nem szandékéb
magatartds még akkor sem - csak nagyon extrém essdtllom ezt elképzelni. Ehhez
valamilyen olyan aktiv magatartas szikségeltetihelg szandékésit jelleget alakit ki az
adott Hincselekményt elkdvétszemélynél. Hangsulyozom azt, hogy ezekben azldsat
nekiink nemcsak azt kellett vizsgalni utdlag - wdlaert hiszen senki nem volt ott egy ilyen
surgss rendri intézkedésnél -, harom dologban kellett alléagfldini, tisztelt albizottsag. Az
egyik az, hogy sziletett-e hamis tartalmu tenfklentés.

A mésodik, hogy valéban van-érsegédi magatartasuk az ottd&személyeknek, és
ha igen, kiknek, amikor magat a bantalmazot senukuchegallapitani, hogy ki az, aki a
bantalmazast elkdvette. Akkor onnantdl kezdve hinghak rabdkni arra, aki adott esetben a
suinben részt vévénibsegédi magatartast tanusitq®zbeszolas: Parancsnok!)

A harmadik: mi a helyzet a hivatalos személy d@thtvetett finpartolassal?

A negyedik: mi a helyzet a hamis tanavallomas ntetgeel?

Hangsulyozom, hogy ahol nem lehet tényéllast tedgpészében megallapitani, ott az
egyéni biuntéijogi felelosségél, a tettességt €s a részessaijrsem lehet megalapozottan
allast foglalni.(Gonda Laszl6: Parancsnok!)

ELNOK: Parancsoljon!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Szeretnék rakérdezmirra, hogy harom
jelens rendri vezetésben megnyilvanuld mulasztas miatt iseketjtések érkeztek a
Budapesti Nyomoz6 Ugyészségre, illetve a Katonsiigiyészségre, amelynek végil is a
Fovarosi Blgyészség volt a masodfoka...

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozé Ugyészség vedjet Bocsanat, hogy a
szavéba vagok, alelndk ur. Biztos, hogy nem, marahendri vezetés felélsségét firtatd
feljelentések érkeztek a Budapesti Nyomozd Ugyéses€agy mashova, akkor hataskori
okokra figyelemmel azok kivétel nélkil mind tovatdisia keriiltek a Budapesti Katonai
Ugyészségre.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igen, és a KatonaisBigyészség jart el
masodfokon.

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozé Ugyészség vesjet igy van.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Viszont elég sok es&eriilt 6nokhoz akar
jogvédik, akar civil aldozatok részérfeljelentés formajaban, tobb szaz feljelentétrdunk,
amelyeknek két visszateeleme volt. Az egyik visszat&relem volt az, hogy a bantalmazo
rendbrok nem voltak felismerhék, mert hianyzott az azonosit6é jelvényik és/vagyszka
takarta arcukat.

A masik ilyen visszatér elem volt a bevetett sorétes vadaszfegyverek akarott
séruléses lUgyekben az, hogy azokat fejmagassagsamditak, és oly modon hasznaltak,
ahogy azokat nem lehetett volna, tul kd&elcélzott I6véseket fejmagassagban. Ezekben az
ugyekben jogvédl tapasztalatunk szerint 6nok hivatalbdl egyetlgnegetben sem tettek
feljelentést, legfeljebb csak tovabbitottak azokat, de minden esetben csak akkor tették ezt,
legaldbbis a sajat tapasztalatunkat tudom mondaniNemzeti Jogvéd Alapitvany
tapasztalatat, ha mi konkrétan le is irtuk, hoggristiink ez még felmeritheti a parancsnok
azon felebsségét, hogy Ugy engedte ki az allomanyt, hogy nincs rajta as@o jel, és
szerintiink ez felvetheti azt, hogy itt a gumilévieeté mivel nem allitottak rendszerbe - ugye
ez az egyik ledgibb probléma, hogy nem &llitottdk rendszerbe ezakiegyvereket -, 6nok
nem tettek hivatalbdl ilyenkor feljelentést, ledddés ez volt a mi megfigyelésink. Vagy 6n
hogyan latja ezt, hogyan volt?

DR. FALVAI ZSOLT, a Fvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Nézze, az biztos,
hogy a mi nyomozasaink voltak azok, amelyekben fleggjéottuk azt, hogy ezek a bizonyos
vadaszfegyverek - nevezzik ezeket azoknak - netakvbivatalosan rendszerbe allitva.

Az is biztos, hogy a mi ugyeinkben kirendelt sz&Kérallapitottak meg azokat a
dolgokat, amelyeket itt most az alelnbk Ur elmondigEt dolgot tudok elmondani ezzel
osszefliggésben, alelndk ar. Az egyik az, hogy migzeket hivatalosan megtudtam, hogy
ezek nem voltak rendszerbe allitva, akkor két dalgitem. Ha jol emlékszem, ez a 2007. év
elején lehetett valamikor. Az egyik az volt, hogygdsen felvettem a kapcsolatot az akkori
Rebisz parancsnokaval irdsban és a budapestbrfékdpitannyal, és irdsban arra kértem
6ket, hogy a 2007. marcius 15-én esetlegeséifiordul6 megmozdulasok soran még
véletlentl sem alkalmazzék pont ébkifolydlag ezeket a vadaszfegyvereket. Azt goondual
hogy ez egy nagyon helyes dontés volt a résdemr

A mésodik pedig az, hogy a rendszerbe nem allitégt rén eljarast, vizsgalatot
kezdeményeztem az orszagos feftikapitanynal azzal, hogy legyen szives megallapitani
hogy a rendszerbe nem allitasért ki a telelfelebs-e valaki, ha igen, akkor kicsoda, és
amennyiben ez a vizsgélat egyéni fédskeget allapit meg attol fugen, hogy milyen
felelosségél beszélhetlink, tegye meg a szikséges intézkedésekimgyelmi eljaras
lefolytatasara, illetve a biintefeljelentés megtételére. En erre a megkeresésaptam egy
valaszt az akkori orszagos rénidkapitanytdl, aki arrél tajékoztatott, hogy a vizegat
lefolytattak €s semmilyen fetidséget megallapitani nem tudtak.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Hadd kérdezzem megreek kapcsan, hogy
tulajdonképpen 6n ebbe belenyugodott-e. Hadd ngafsdam tovabb, tehat nyilvdnvaléan
nevetséges ez a vizsgalati eredmény. On esetleggoedolta azt, hogy hivatalbdl kellene
akar eloljardi intézkedés elmulasztasa, mondjuknathincselekmény miatt, esetleg egy...

DR. FALVAI ZSOLT, a Fvarosi Nyomozé Ugyészség vedjet Bocsanatot kérek,
én ugy gondolom, hogy abban a#sdakban 6nok vagy pedig azok, akik ezekben a sagsal
eseményekben érintettek, sérultek voltak, méar ntégtaz ilyen tartalma feljelentéseket pont
amiatt, hogy adfegyvereket ily moédon - nentfegyvereket, hanem vadaszfegyvereket -
hasznaltdk, és ha mar ilyen feljelentések megftaluinalunk, akkor hivatalbol Ggy
gondolom, kulon feljelentést nem kell tenni emiatt.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): De értesilt az ereémyésl, hogy mi lett
ezeknek a feljelentéseknek a sorsa?

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Nézze, igaz, hogy
mind a két szerv Ugyészi szerv, ennek ellenéreedn tudom dnnek megmondani, hogy a
Budapesti Katonai Ugyészségen ezekkel a feljeleRk&s mi tortént, hogy azokban az
Ugyekben folytattak-e nyomozast és hogy azokbayjoennzasokban milyen megallapitasokat
tettek. Azt gondolom, tisztelt alelndk Gr, hogy ehba kérdésben a Budapesti Katonai
Ugyészséget kellene megkérdezni.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Meg is fogjukéket kérdezni, viszont
Szoboszlai art6l hadd kérdezzem meg, mivel a keeemtan példaul egy olyan panaszt
elutasitd hatarozat, amely pont az egyik ilyen diveidéktl sérult holgy Ggyében utasitja el
a panaszunkat, és ebben tesz két jéenmegallapitast a gumilovedékkel és a
vadaszfegyverekkel kapcsolatban. Egyrészt azt tipgadgy a Nyomoz6 Ugyészség a
gumildvedék rendszerbe allitasanak szabalytalahsagét nem vizsgalta, mivel, mivel azok
nem buntetjogi, hanem esetleges fegyelmi féledég megallapitasara lehetnek alkalmasak.
.Tehat a rendszerbe allitds szabalytalansaga fenygta tartozd kérdés” - irja Ihasz Sandor
févarosi blugyész a megszintehatarozatdban. Ha jél értem, Falvai Ur viszorzerigtem - a
helyes allaspontot képviseli, mely szerint bihtitlelésséget is felvet ez a kérdés. Akkor
most hogyan alakul ez a helyzet, és hogy kommen&dpboszlai Ur ezt a hatarozatot?

DR. FALVAI ZSOLT, a RBvarosi Nyomozé Ugyészség vediet Bocsanat, én gy
emlékszem, nem mondtam azt, hogy bisjogi felelssséget felvet. En azt mondtam, hogy
mivel ilyen tartalmu feljelentések érkeztek, iggrxulon hivatalbol mar nem kellett nekiink
erre intézkedni.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igen, de étte - hatarozattan emlékszem - a
vezet Ugyész ar azt mondta, hogy az ORFK végstez tovabbitottam ezt az egész
problémakort azzal, hogy tegye meg a sziksége<limgeljarasokat, illetve ha szikséges,
bintet feljelentést is - valami ilyesmit mondott.

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomoz6 Ugyészség vedjet Ez viszont igy volt
valéban.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Akkor hadd kérdezzemrmeg a szakmai
allaspontjukat. Onok szerint ez tarthatd allaspdmigy az eléljaré nem mulaszt el
valamilyenfajta sziikséges intézkedést, ha ugy pelgszik abba, & tudja, valakinek tudnia
kellett, valaki el6ljaronak, hogy az allomany nemendszeresitett vadaszfegyverekkel és
gumilévedékekkel megy ki az utcara?

Tehat hogy ez csak fegyelmi kérdés lenne onokrg#Zexiagy hat azért itt mégiscsak
van buintetjogi felelésség, nem?

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvarosi Bugyészség biintgthelyettese:
Tartom azt az allaspontot, hogy szerintem dnmag&aaa tény csak fegyelmi fetslséget
vethet fel, de ugy gondolom, a kérdésben van egyetiminolégiai zavar, ami abbdl indul,
hogy az lgyészség tulajdonképpen mit csinal, mggal, mit nem csinal, és mi a feladata. Itt
tobbszor elhangzott, valdban, mi sok Ugyet vizsgdlt és a szonak a kbdznapi €s
kriminalisztikai értelmében a vizsgalat a tényeksgalatat jelenti, ez a nyomozas masodik



- 46 -

szakasza. Ahhoz, hogy a nyomozas meginduljon alBe@. §-a alapjan, adatok kellenek,
amibsl valoszinisithet, hogy Hincselekmény tortént. Az adatok lényegében tényadd ut
informaciok. Tehat az Ugyészség és az lUgyészsagnagas terepe a tények, ig a
vizsgéalatot szakmai €s minden értelemben meg kahe a felderitésnek.

A felderités feladata az, hogy az ismeretlen koéinyeket tisztazzuk, csakhogy az
Ugyészségnek nincs feldériszerve, a felderitésre megvannak azok a szenkezlikre ez
tartozik, és azért mondom, amig nincs tény, ninds wizsgalni. Amig nincs tény,
tulajdonképpen nincs mit nyomozni. A tényre leghlamlamilyen utalé adat kell, ez a
feltétele a mi vizsgélatunk lefolytatasanak, hisagna vizsgalat egy okozatbdl vizsgélja az
okot, és ez a tények vilaga. Tehat ha nincs téay, tudunk okozatot vizsgalni, és nem tudjuk
az okot sem keresni. Ennek a terepe, ami ndepekt a szakaszt, az pedig a felderités, és az
ugyészség nem derit fel, az Ugyészségnek nincsrildszerve, arra megvannak az erre
jogosult hatésagok.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Megértem ezeket ahdzségeket, viszont gy
gondolom, hogy tovabb kell mennink, hiszen a guweiigkkel okozott sérilések esetében a
nyomozasmegszintetések, amelyek a nyomoz6 Ugyészseghl szllettek, tipusosan ugy
szllettek — és kdvessenek meg, ha volt mas eduigy, példaul nem volt sem bizonyitasi
kisérlet, $t mi tobb, példaul a Nemzeti Jogwedlapitvany altal tett feljelentések tigyében a
fegyverkezelk meghallgatasara sem kerilt sor. Tehat az adadifteten ismert modon,
rendri jelentések szerint eljaré fegyverkedlelmeghallgatasara sem kerult sor, példaul itt
mondjuk jelen esetben a szintéatedm fekw hatarozat is ily moédon sziletett meg.

Tehat mondjadk meg akkor, legyenek kedvesek, hodyemimddszerrel folytak a
nyomozasok a gumilovedékkel okozott sérilések bsatéennek fényében.

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomozé Ugyészség vediet Ha jol tudom,
egyetlen olyan eset sem volt gumildvedékkel dssggfiséruléseknél, ahoktiavolsagon
belul kizar6lagosan egyetlen egy vadaszfegyvertzr@é rendr lett volna. A
fegyverszakéft azt is megallapitotta, hogy a vadaszfegyveteli 6tt 16vedékek utdlag
fegyverhez nem koth&t, mivel azok nem huzagoltak, igy adttl Ibvedékmagon, illetve a
hivelyen — amit szerintem egyébként dssze is dzedtgyjabol — olyan egyedi azonositasra
alkalmas beégések, karcolasok nincsenek, ameljaalapeg lehetne utébb allapitani, hogy a
helyszinen tart6zkodott legalabb két — hangsulygdegalabb két — vadaszfegyvert hasznéalo
rendbr kdzul ténylegesen melyik volt az, aki a sérutdgizé |6vést vagy lovéseket leadta.

Az is elhangzott itt, alelndk ur, hogy 20-25 métarolsagon tul célzott I6vest ezekkel
a vadaszfegyverekkel leadni nem lehet, e tavolsdgelil pedig nagymérték sértlés
okozasara alkalmas ez a vadaszfegyver. Milyen pitasi kisérletet kellett volna tartani — és
ne haragudjon, hogy viszontkérdezek, alelnék Ubbea az esetben, amikor igy, ilyen nem
létes fegyverparaméterek mellett kellene megallapitanazk, hogy a sértett milyen
tavolsagra volt a l6vés pillanataban? Alig voltayligytnk, alelnék ur, ahol meg lehetett azt
allapitani, hogy a lovést példaul kozvetlen kddeldtak le a sértettekre. llyen kivétel volt
példaul a Blaha Sorémél torténtek tgye, de jelentem, alelnék ur, hogyadat is emeltiink
a fegyverkezéivel szemben, a birésag pedig bizonyitottsaghiamgiosent; itéletet hozott,
mondvan, hogy mivel egy masik fegyverkézas ott volt a helyszinen, és 6sszevissza
beszéltek a rerddok, igy nem lehet megallapitani kétséget kizaréan hogy a mialtalunk
megvadolt személy volt-e, aki azokat a sérulésekezo I6véseket leadta.

Tehat csak azt tudom mondani, hogy a kérdés valébamint jogvedtsl és mint
parlamenti albizottsag alelndkét- jogos, de higgye el, hogy kollégaim minden tskges
koralmeényt igyekeztek felmérni, és minden lehetsédszonyitdsi eszkdzt probéltak
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0sszegyijteni annak érdekében, hogy ezeknek az embereknblingebdjogi felelosségét
megallapitsuk. De legnagyobb sajnalatomra ez nken(gt.

ELNOK: Révész Mariusz képviselir!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): A terembendlld tobbségével szemben én nem vagyok
jogasz, de azt azért tudom, hogy normalis orszaglyankor az torténik, hogy ha nem
megallapithatd, hogy a beosztott rérik kozil ki kdvette el a cselekményt, akkor egy
normdlis orszagban ilyenkor a felettes kell hogyigsle a balhét. Tehat valaki azért csak
felelés, hogy mondjuk a Blaha So#l valakik — tobben — kézvetlen kdz#d)r4-5 méterdl
hatba éttek, nem is egy lévéssel egy embert. Magyarorszégo a jogi helyzet ebben a
pillanatban — és ezért van felhaborodva nagyoresaber ebben az orszagban —, hogy ha van
ott két ember, aki ott 16voldozik, akkor bizony cnegyetlen felés sem. Elfogadhatatlan.
Azt gondolom, normdlis orszaghan a parancsnokadéfdéegét kell ilyenkor megvizsgalni,
azokat kell vad ala helyezni, és edlybszikbe fog jutni egyébként — 3-4 évvel a valluko
hogy vajon melyik beosztottjuk is |16v6ldozott. Efiesen abszurd.

A kérdésem: nemcsak ennél az esetnél, miért nesgdltdk az egyes osztagok
vezebinek a felebsségét?

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Nézze, ahhoz, hogy
mi buntetjogi felelésséget meg tudjunk &llapitani, ahhoz egyéni — hdygsom, egyéni —
felelosség kell, képvisélur.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Azt gondolom, az osztalgffése, ha nem deril ki — az
én Ugyemben egyébként szintén, dsszevertek an@ndmindenki falaz mindenkinek —,
innentl kezdve, mivel az egyéni fetid nem nevezhétmeg, azt gondolom, akkor normal
esetben— korulbelll szaz rémdudja az én esetemben is, hogy mi tortént velesmerintem
az osztag felése mondjuk, az Amerikai Egyesilt Allamokban, egycpkétségem nincs,
elvinné a balhét.

DR. FALVAI ZSOLT, a FBvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Lehet, hogy helyes
az 6n megfogalmazasa, képviséir, hogy elvinné a balhét. Ez viszont @zgyéni, bel§
dontéséil fliggé megnyilatkozas, ahogyan 6n fogalmazott, vagy pééligeértettem az 6n
altal elmondottakat. Mert az ,elvinni a balhét” yéey tle fligg, hogy most véllalja-e a
felelosséget, vagy nenfRévész Mariusz: Vagy megmondja, hogy ki V@kgy megmondja,
hogy ki volt. igy van, onnek teljesen igaza van exhbképvisél ur. De azt gondolom,
tobbszor is elmondtam méar kordbban, amikor bizgitsaeghallgatdson is voltam, hogy
akkor, amikor egy bizonyos szint alatt mi nem kdpgammilyen segitséget, és senki nincs
olyan, hogy bevdllalja, hogy nem én voltam, hanesg rudom nevezni, hogy kik voltak
azok, akik példaul ont bantalmaztak, akkor nyihggyszeiibb lett volna a nyomozéas. De
nem volt ilyen.

Higgyék el, nem is biztos, hogy a legjobb sz6 amgyhengem meglepett, mert azért
altaldban a rertgdkre elmondhatd, hogy egy sima bantalmazasos igidaz a bizonyos
kollegialiths mast mondat velik, mint ami egyébk&lntirhatd lenne egy retidsl. Mégis ez
a méret engem is valamilyen szinten meglepettegallom 6ndknelkszintén, kilénbésen az,
hogy még utélag sem, tehat a mai napig sem tudpinotendrokrol, akik esetleg mar
nyugalloményba kerlltek azéta, de most mar vallkakwdnak az édiumat, hogy elmondjak,
mit tudnak a 2006szén tortént eseményekkel kapcsolatban. Mert réeidel fognak évlni
ezek az ugyek.

KOszondm.
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DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Blgyészség bunigthelyettese:
Elnézést, még hozzanék valamit. Pont, amit mondtam a®l#, tehat tényleg mi és a
kollégdim mindent megtettiink annak érdekében, rexgpket a reniddket valamilyen uton-
maodon beazonositsuk. De vissza kell térnem, éx ededndk ar korabbi kérdéséhez, illetve
az ebbb elhangzott kérdéshez kapcsolod6 szakmai térgy be felderitési kérdés. Ez nem
vizsgalati kérdés, hogy ki volt, mit csinalt. Tehameretlen korilményeket kell ebben az
eljarasban tisztdzni. Mi csak akkor tudjuk ezt rmeegt, hogyha a nyomozas feltételei
megvannak, tehat van ténybeli adat, adott esetbhegy valamelyik parancsnokibds
cselekményt kovetett el, akkor tudunk nyomozni.

Ha ezt nem tudjuk, ez felderitési kérdés, és hofglderitést ki végzi, a reddségi
torvény 94. 8§-a egyértelinvalaszt ad, hogy a reéiségen belul kinek kell csinalni a
biinmegebzési és a infelderitési tevékenységet. Mi e kérben sehonnamsitle adatot,
sem informaciot, semmiféle segitséget nem kaptunk.

ELNOK: Azt szeretném vezétiigyész uraktdl kérdezni, hogy tavaly vagy tavdiiel
volt egy olyan nap, amikor két felméntitélet sziletett a 2006-08szi eseményekkel
kapcsolatosan megvadolt rémdkkel szemben. Még arra is emlékszem, hogy azketyi
Cserni biré ar, a masikat pedig Vaskuti biré trthoMindkét indoklasban szé szerint az
szerepelt, hogy az itt meghallgatott rérik k6zil valaki hazudott. A birésag ezt indoklasba
mondta ki. Ebben az esetben, most fliggetlenll, dttly azt értem, hogy egyéniesitve nem
tudjuk meghatarozni, hogy ki volt az, de az biztusgy valaki fincselekményt kdvetett el a
bir6sag ditt. A birésagnak is az ez allaspontja. Fuggetlexttdl, hogy nekem meg az az
allaspontom, hogy ebben az esetben a birdnak lEmasimeretlen tettes ellen feljelentést
kellett volna tenni, de hivatalbol az Gigyészség gemdolta Ugy, hogy ezekben az esetekben
érdemes lenne hamis tantzas miatt eljarast in@itdidir csak egyébkeént azért is, mert amire
on is utalt, gyakorlatilag talan a TASZ fogalmama&g szellemesen, hogy 90 6ta rénd
rendbrre nem vallott birdsag &t, és egy kivételt tudok csak én is, de egyébkemem volt
jellemzs, hogy ha ilyenkor azzal kellene szamolni, azokaakndroknek, akik a birésag elé
elmennek és nyilvanvaléan a bir®tel az lgyész étt, az Ugyvédek étt Ossze-vissza
hazudoznak, ami egyébként témeges volt, és 28@6n végképp tdmeges volt, ott legalabb
utana indult egy eljaras, ahol vagy meggyanusijét, vagy nem, de meghallgatjéket
tanuként, mert az tény, hogy ott valakinbselekményt kovetett el. Ha Ugy tetszik, ezt a
birésag jogdis itélete allapitia meg. Nem lehetne ilyenkor, agészségnek nem lenne
lehetisége hivatalbdl arra, hogy a bubdjarast meginditsa?

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomozo Ugyészség vediet Tisztelt EInck Ur! A
kovetkest tudom erre mondani. Altalanosan elfogadott efjgi szabaly, hogy a
biincselekménnyel gyanusithaté személyt tanuként gebetjarasban nem lehet kihallgatni
az Oonvadra kotelezés tilalma miatt éppen.dtkbiolydlag ha maga a bird is csak azt allapitja
meg az itélet indokolasi részében, hogy az itt elegf rendrtantk kozul valaki hazudott,
akkor onnantol kezdve én az ott megjelent, a tdagga megjelent reddtanuk kozal kit kell,
hogy kihallgassak tanuként és kit kell, hogy gydtodiként kihallgassak, hiszen nem tudom,
hogy ki az, aki valdban hamis tandvallomast tethbdE kifoly6lag ha én a targyalason
megjelent 68 rertittanut tandként kihallgatom az én nyomozasomban,naomdjuk hamis
tandzas miatt indult, akkofk mindannyian - boritékolom 6nnek, elndk ur - aagjék
mondani, hogy én nem mondtam, én nem mondtam, §utdéag ezért sem vonhatatket
felelésségre, mert az 6nvadra kotelezés tilalma ott sl kifolydlag ez egy jelerdts
korlatja ennek, amit 6n kérdezeitem.
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A masik kérilmény pedig szintén ehhez kapcsolodds, meg kell, hogy mondjam,
most kiugrott a fejemi, de remélhdétleg még eszembe jut, és még hozza tudom tenni, amit
még szerettem volna.

ELNOK: Még egy fél mondatot kommentalnék. Mindkéytien négy, illetve hat
rendbrrél volt sz6, tehat még csak nem is tomeges. Ha mtheer tettes ellen megindul az
eljaras, nemcsalkiket lehet meghallgatni. Van nekik egy parancsnolrk.egyébként gy
gondolom, hogy fliggetlendl attdl, hogy ez eredménygzetne-e vagy sem, 6nmagaban az a
tény, hogy ilyenkor a parancsnok eljon és meghtidlgagy-egy biintéeljarasban tanuként,
az 0sszes reidd elmehet és tanlzhat, és ezért félhet attdl, lesgyleg nem kdp-e a masik -
hogy csunyan és ne szaksmar fogalmazzam meg -, ez 6nmagaban egyfajta vassaas
lenne, mert ma a refidbk nyugodtan kiréhdghetik a birdosagot és kirohdigheaz
ugyészségef{Gonda Laszlé: Meg is teszik.)

DR. FALVAI ZSOLT, a Fvarosi Nyomoz6 Ugyészség vedet Nézze, én erre azt
tudom 6nnek mondani, hogy ahol lehetett, én a lggrakmai tudasom szerint valamennyi
rendrrel szemben vadat emeltem, én magam irtam aldeskimétel nélkil valamennyi
vadiratot a bantalmazasok miatt. Ennek ellenérgdhamlékszem, 50 szazalék alatti a
vaderedményesség ezekben az Ugyekben. A bir6sdgmagk felmeri itéletet hozott a
bantalmazasos tgyekben.

Az elébbi dologhoz eszembe jutott, hogy mit szerettemnaoimondani. Két
hozzafiznival6t. Az egyik az, elndk ar, hogy hamis tanuzaatt csak akkor indithat6 eljaras,
ha az alaplgy jogésen befejeddott.

ELNOK: Itt errsl volt sz6 mindkét esetben.

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozé Ugyészség vediet Vilagos! A biré nem
tett feljelentést.

A masik pedig az, amit szerettem volna hoézaf... Nem tudom - eskiiszom, megint
elfelejtettem. Ne haragudjanak, de nem kaptaladndejem.

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
Az elmélet és a gyakorlat szerint ilyen gyben akkdul bintebeljaras, ha a felmeattélet
egyértelnien az, hogy nem kovetett elificselekményt, tehat kategorikus, tehat nem az, ha
valaki 6ssze-vissza beszél és mindenki hazudikt logikai Uton az kdvetkezik, hogy ebben
az eljarasban, amit inditanank, akkor is ugyaneeradmény lenne. Tehat itt kategorikus
bir6i dontés kell, tehat a felmentés jogcimén nemorlyitékok hidnydban, hanem nem
biincselekmény, mert akkor ez egy egyérteltdany. Erre a tényre meg lehet inditani a
bunteteljarast, ezzel szemben aki azt mondta, hogy eti@vaz hazudott. Ekkor el is indul a
blnteteljaras, és el is indult minden egyes Ugyben. Da aem tudok és nem is lehet,
torvényben kizart, buntéeljarasi akadaly, hogy mindenki 6ssze-vissza beszél

A masik kérdésre...

ELNOK: Csak annyi, hogy félre tetszett érteni az Kérdésemet. Azokban az
esetekben, amelyeket én emlitettem, mindkét esédiogteg ugyanazon a napon sziletett két
itélet - Vaskuti bir6é ar, Cserni bird6 ar, meg tudonondani a neveket - a reirdkkel
szemben. Egy vagy két refrdel szemben folyt a blnteljaras az 6nok éaltal emelt vad
alapjan. Azért sziletett felménitélet, mert azt mondja a birésag az indoklasahagy az itt
a birésag altal tanuként meghallgatott ko kozil valaki nyilvdnvaléan hazudott, és
gyobnyofi szépen kifejti azt, hogy vagy, vagy 6, vagy esetleg a harmadik, de azt hiszem,
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valahol még ketire is s#kiti az itélet. Ebben az esetben indékiezdve nemcsak a birdsag,
hanem az ligyészség komolysagan is malik. Ertem siknesetet, amikor bizonyitottsag
hianyaban sziintetik meg a budtdjarast. Természetesen ott van egy eljarasi akadalitt
elvi akadaly nem lenne. Tudunk eg§nisselekményil, még egy elkdvéi kort is be tudunk
hatarolni. Az mar megint egy masik kérdés, hogyolwns bizonyitasi nehézségek
felmerllnek, de azt senki nem irjadelhogy csak azokat a refrédket lehet ebben az
eljarasban tanuként meghallgatni, mint ahogy Onmagaaz, hogy akit tanuként
meghallgattunk, abbol még kidxb lehet gyanusitott, ilyet mar egy-egy Ugyberuldit

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség bunigthelyettese:
Hogy valaki nem mondott igazat, hogy mondjam, ay eformacio, az lehet egy verzio,
lehet egy hipotézis, de mondom, a bibdgaras meginditasdhoz konkrét adat kell, ez pedig
nem az. Egyetlenegy tgyben, barmilyen Gigyben sema indult buntdieljaras ilyen biroi
itélet alapjan, én legalabbis nem ismerek egyagleiiget sem.

A masik kérdés: amit mondanak, és elnézést, neb§zdiben vagyok, én lennék a
legboldogabb, és azt hiszem, én ezt le is irtamaéyon szeretném, ha nekiink valéban lenne
egy rendes feldefitszervink, és egyébként a Szarny és teherben adkdl@nacsa ugyanezt
le is irta. Tehat én nem tudom felajanlani egy éemek, hogy mondd el az igazat, és akkor
fizetek neked oOtszazezer forintot, mint a ré@ség. Hasonld6 egyéb, hogy mondjam,
udvariatlan dolgot sem tudoktivelni azért, hogy a felderitésem eredményes legyent
nem hozzam van telepitve. En tényeket vizsgalokésgjyént, kizarélag tényeket. Ha nincs
tény, nem tudok mit kezdeni, nem tudok eljarasttard. igy néz ki a magyar rendszer.
Lehetne ezt masképp isikbdtetni, akkor talan jobban szamon lehetne kétent, hogy mit
csinaltunk, és miért nem csinaltuk, de a keziinke&dan. Amig nincs tény, nincs helye az
ugyésznek. A vizsgalat - ahogy az lUgyészség naggkszor vizsgalta -, a vizsgalat minden
esetben tények vizsgalatat jelenti. Ki mit csinditif mondott, mit mond a szakérgés
hasonl6. Ami ismeretlen, aztéeb fel kell deriteni, €és ha nem tudom felderiteigim nekem
kell, akkor nem tudok eljarast sem inditani.

ELNOK: Nem a kotozkodés, csak a kélcsonos megéeasdékaval: ha a birdsag egy
jogerss itéletben megallapitja, hogy valaki hamis tantikdgetett el, akkor ez egy tény.

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
Hogy miért allapitotta meg, elnézést, ezzel nem...

ELNOK: Bocsanat, két itéletet is szivesen elkildbkvezed ligyész Grnak. Az
indoklasban volt - még a két bird nevét is tudoraskuti és Cserni biré urak -, és akkor
egyébkeént ennek volt is bizonyos, még politikaiewéényre is vezetett, méghozza az akkori
igazsagugyi és rendészeti miniszter, kivalo emlwdt, YDraskovics Tibor még el is mondta
azt, hogy a bir6 ne fejtsen ki - és volt bennelaginnak ellenére, hogy mondta - ilyen
véleményt, hiszen ha neki ez a véleménye, akkoyetedeljelentést. En ezzel egyébként
azonosulok. Ahogyan abban is a véziggyész urnak természetesen igaza van, hogy amig az
eljaras folyik, addig erre nincs moéd. De ha a kded nem teszi meg, az eljaras jaggem
lezarul, és azt megallapitja az indoklas - és akkost csak a hamis tanlzasra, nem mas
biincselekmény elkdvetésére vonatkozéan mondom éntgy az egyik rentl azt mondja,
hogy 6 Utdtte, a masik meg hody, és ugyanott alltak és latniuk kellett, és minketten azt
mondjak, hogy lattdk, akkor valamelyik hazudott ettk kozil, valamelyik a ket kézal
hamisan tanuzott. Mindkét esetbersewolt sz6.
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DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
Hadd vegyem at sajat szerepemet, az tgyészit!

ELNOK: Parancsoljon!

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség biinigthelyettese:
Els6 kérben: nem mindegy, hogy valaki hazudott, vagykkét személy hazudott.

Egyébként elndk ar, ha megkuldi az itéleteket, nmeondom, magam ezeket nem
ismerem, nem lattam, de meg fogjuk ezt nézni. Tlgikai szabdly. Ha azt mondja, hogy
valaki hazudott, egy perrendstdiizonyitas végén ezt allapitja meg az itéikezd, akkor én
a fejem tetejére allhatok, akkor is ez lesz azreéety, ez logika.

ELNOK: Az 6t meghallgatott rersd koziil valaki hazudott.

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bugyészség biintgthelyettese:
Ugyanez lesz.

ELNOK: Révész képvisalur!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Meg kell mondjam, hogy nést ilyen {igy van. Két
birésagi itéletben van benne, de hat szaz van. ©miitették példaul a Blaha Sobzahol
két puskas rerit volt, valaki ott hatbadtte az embereket. Az egyiket nyilvan megvadoltak,
és utdna az tortént, hogy ott volt a Tinesz MihaJytehat valaki nyilvan a kéttkdzal ktt.
Valaki egyébként nem mondott igazat. Az akadémikisat itt lefolytattdak, megjegyzem
egyébként, hogy az én esetemben is ugyanez vbitpaag megallapitotta minden kétséget
kizaréan, hogy engem refrdk vertek meg. Egyébként, ha én nem viszem a pigkokat, a
szemkozti hazbol készilt videofelvételt, akkor meégt sem biztos, hogy sikerdl
megallapitani. De igy ezt megallapitottak, és amérh sikerllt érejutni, mert a rengtok
nyilvanvaléan nem mondtak igazat, nem vallottakne@sra.

Itt térek vissza arra, amit azébb mondtam, hogy egy normalis demokracidban
mindennek van feléke. llyen esetben egyébként az egységparancsrnekeélogy a feléls
legyen, de Magyarorszagon valami miatt az tgyésagégondolta, hogy a beosztott egység
altal elkovetett cselekményekért nem vonjak telségre a vezétet. En ezzel nem értek
egyet, 8t lenne egy kérdésem. Tettem egy feljelentést Ggidgééter és Bene Laszlo ellen, a
felielentésnek az volt a Iényege, hogy a feségi torvényben benne van, hogy az intééked
rendbrnek azonosithaténak kell lenni, marpedig itt tGdd#er rendr volt Budapest utcain
oktober 23-an azonositas nélkul. Most Ugyik, hogy Magyarorszagon egyébként ezt is meg
lehet tenni. Tehat azért, hogy Magyarorszagon @t@B-an tdbb ezer reéidvolt egyébkeént
azonositdé nélkil az utcan a torvény ellenére, azeg@g vilagon senkit nem vontak
felelésségre. Marpedig az, hogy ez szand&ki#éleg hatott, elvitathatatlan tény, a rénstg
vezeti is beismerik. Az, hogy itt ez a pszichikainsegédlet felvédik, szerintem nem is
lehet kérdés. Meg@ygodésem — és nagyon sok embernek —, hogy ha mondjakanositok
fent vannak oktober 23-an, akkor oktéber 23-a ngy Zajlik le. Nem voltak fent,
egyértelniien toérvényellenes, egyértelien megvan szeptember 30-an Bene Laszl6 utasitasa,
az Ugyészség pedig egyértébn elutasitotta a feljelentésemet.

A kérdésem, hogy miért.

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bugyészség biintethelyettese:
Gondolom, a hatédrozatban szerepel, mert ez rigewwsklekmény. Ez az egyik.
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REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Csak tobb szaz ember meidfsé néhanyan
belerokkantak. Ha ez nenifcselekmény, ami ilyenekhez vezetett, akkor micgoda

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Blgyészség bunigthelyettese:
Azt nem tudom megmondani, mert én bisjtadi tényallasokat vizsgalok, és nem az én
feladatom ebben allast foglalni. De masik kérdésrgedje meg, hogy visszautasitsam, hogy
mi nem kerestiik volna meg azokat a parancsnokakit.ezért feledsek, ha vannak ilyenek,
természetesen.

Elmondtam, hogy a felésség kérdése tdbbtiethogy ki miért felel. De a biintgogi
felelésséget megallapitani csak egyértiedm kordlirt tényallas alapjan lehet, ami a bithtet
torvénykonyv valamelyik kiulonods részéhez kapcsdlhatgy abba ttkdzhet. De hét ilyenek
nincsenek.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Elnézést, hogy belevagakte szerintem egy
parancsnok felék az egysége altal elkbvetett cselekményekért, enimibrmalis orszagban.
Kulénosen akkor egyébként, hogyha az egység eztvadiim be. Tehat ennek valahogy igy
kellene niikddnie. Ugy tinik, hogy Magyarorszagon ez nincs igy.

Nekem csak filmélményeim vannak, tehat nem akatak hollywoodi produkciokbdl
szerzett jogi ismereteimmel nagyon villogni, ezski®s is lenne. De azért mégis, ha van
egy szakasz, aminek — legyen Vagoé Laszl6, mondarkiétan ezt a nevet be is vallalom,
nem lesz ebll per, abban biztos vagyok — tehat Vagé Lé&szlé aetig, végigverik
egyébkeént a fél Budapestet, és ezt kdmetegyetlen tigyben nem tudjak megmondani, hogy
konkrétan ki volt. Hat teljesen normalis elvardsanke egyébként az embereknek, a magyar
tarsadalomnak, hogy ha nem mondjak meg, akkor agalot vonjak felgisségre.

Ehelyett mi tortént? Itt Gl 6n6k mogott Fabian Galkakinek eltdrték az ujjat, majd
elss fokon elitéltek egy rertdt, és amikor masodfokra kerult a sor, akkor eeratir felallt,
és azt mondta, hogy nem akar harom évre bortonibainezért elmondja, hogy Vago LaszIo
volt a tettes. Ezt kovéen eltelt egy kis i@, majd az Ugyészség irt egy levelet, hogy az
eljarast, a nyomozast felfliggesztik, mikbzben elggéb a birdsag étt volt egy vallomas,
hogy Vagoé Laszl6. Ezen Kicsit ideges lettem, ésira 6lgyésznek egy irasbeli kérdést — a
legfobb Ggyésznek, képvisidént ezt megtehetem —, és ezt kdeetcsodak-csodaja, hirtelen
ezt a birésagi itéletet az lgyészség megtalalta,\é&y6 Laszld ellen iranyulo felfliggesztett
nyomozast, amire birésagaotl tett vallomas van, utdna mégis néhany honapggibbk
elinditottak. Ez az az iv, amit itt meglebstn sokan kifogasolunkGonda Laszl6: Ki védi
ezeket?)

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bugyészség biintgthelyettese:
Nem tudom, mi a kérdés, mert sok kérdést itt nentottean. Még egyszer azt tudom
mondani, hogy ez felderitési kérdés, rajtam eXangk szamon.

ELNOK: A konkrét esetben, mert valamennyire ismergyakorlatilag a legibb
Ugyészi valasz is elismerte azt, hogy az ugyésgdégis késedelemben van az lgyben,
majd valéban — csodak-csodaja — egyébként 3 honbplih a gyanusitas, és mara mar a
vademelés is megtortént. De ez egy konkrét Ugywdanyionoknek el nem kell...

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bugyészség biintethelyettese:
De ott volt egy tény, mert valaki azt mondta, hogggo LaszI6 volt. Tudnak még ilyen
ugyet?
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ELNOK: Igen, de azért mondta azt, mert lehet, hdgtatlan ember ellen — és
egyébként Ugyiinik az adatokbdl, hogy igen —, de sikerllt vadaekaim és rogtén abban az
esetben mar ebben a nem tanuidgaeégben. Tudom, hogy erre 6ndknek nincs kedeglk, és
abszolat nem vagyok bundgngasz, de tudom, hogy 6ndk erre mit fognak valeszoyilvan
nem lehet csak ugy valakit meggyanusitani azénjy helmondja az igazsagot. De azeért
tegyik hozza, hogy soha az életben nem derilt vdbrey egy egészen brutalis
btincselekményre, ha egyébként nem vadol meg valakiligyészség, aki véllien nem
kovette el, de aki vilhgosan megmondt#t 8l fokon a birésag el is itélte, de utana
masodfokon Ugy gondolta, hogy inkabb vilhgosan nmwgija, hogy ki volt az, és ezt
egyébként mar egyéb tanuvalloméasok is alatamasztjak

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Csak annyit tennék hozzénég egyszer mondom —,
hogy a birésagon tett vallomas utan korilbelll étfél hénappal az ligyészség hozott egy
dontést, hogy felflggeszti a nyomozast.

Tehét erél beszélek. Az elején beszéltiink arrél, hogy megwanketbs mérce vagy
sem. Ugy tint, hogy a rendkiviili helyzetre valo tekintetteyégként a jogallami norméakat a
gyorsitott eljaras sordn mind az ligyészség, minidsag elfogadta, és szinte ilyen statarialis
eljarasok alapjan helyeztéloeetesbe az embereket, ugyanakkor mondjuk itt varkegkrét
ugy, hogy Vago Laszlora a birésagtelvalloméas szlletik, és Vago Laszlét még ugy sem,
pedig ebtte egyébként a Blaha Sofiel is kodztudott volt, hogy Vago Laszlé egysége
kovette el a brutdlis tettet. Vago Laszl6 egységétatoztak azok az emberek, akik
egyébkeént brutalisan 16voldoztek az emberekre, &g lehetne mondani szaz példat.

Ezt kdveben, hat ha nem lehet tudni, hogy Vago Laszld egysdeplll akkor éppen
most ki volt, mert fedezik egymast az emberek, akdoben az esetben senki ellen nem
inditunk eljarast. Pontosan ez a dolog Iényegey laa) gondolom, azért van egy egységnek
parancsnoka, aki viszi, felvallalja a félsséget. Ez a hidnyossag, hogy szerintem a nyomozas
egyébként jéval ébbre tartana ezekben az Ugyekben; ha nincsen nogy, &z egységen
belul ki van, ellenben az egységet sikeril beaztaruis akkor a cselekményekért az egység
vezetje viszi a felebsséget. Egyébként egitbnagyon gyorsan felfrissilt volna a memoria,
sem Cavinton, sem mas nem kellett volna, hirteldarkiltek volna a dolgok.

DR. FALVAI ZSOLT, a Fvarosi Nyomozo Ugyészség vedjet Engedje meg,
képviseb Ur, hogy valaszoljak 6nnek, néhany gondolatbandhéalglaljam 06ssze a
mondandomat.

A parancsnoki felélsséget emlegette itt tobbszor. A parancsnokidsesglg tobbret
A parancsnoknak van fegyelmi felekége, van kartéritési felekége, és adott esetben, ha
biincselekmény megalapozott gyanuja terheli, akkotditjogi feleléssége. Higgye el, hogy
az On altal elmondott példakbdl abszolit nem lattatyan korilményeket, amelyek
egyértelntien bintedjogi felelosségre utalnanak.

Lehet, hogy van fegyelmi fel&dsége, vagy lehet, hogy még az sincs. Semmilyen ada
nem merllt fel azokban az esetekben, amelyeket rilit, eahol azt lehetne igazolni,
hangsulyozom, bunt&bgi szempontbdl #ncselekmény megalapozott gyanujara ele§end
bizonyitékig, hogy ezekt a bantalmazésokrol, példaul ha Vago urnal marddtlyago
Laszl6 tudott. Ha visszakanyarodunk a masik esatrapl 6n beszélt, alap nélkuli vadolast
emleget. Azt mondja, hogy artatlan rénel szemben emeltiink vadat. Azéfeku birdsag
az eset 0sszes korulményeit értékelve jutott amegallapitasra, hogy a logikai lanc alapjan
kizéarolag az elsfokon elitélt rendr lehetett az elkovét

Koltoi a kérdés, de kérdem én, hogy az a személy - &s$ fiinggetlenitsiink it az
egy ugybl -, aki masodfokon a mar latszé, végrehajtandddmintintetés arnyékaban, akar
csak azért, hogy menekiljon a fékdégre vonas aldl, illetve a bortdonbe vonulad, el
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bemondja azt, hogy valojaban nénvolt az elkdvei, hanem X. Y., és adott esetben ennek
még van is talan még némi hitele, mi a garancia, drogy ezt a masik személyt valdban
marasztalni fogja a birésag. En leginkabb annagsaélyét latom ebben, tisztelt albizottsag -
és nyilvan nem akarok prognosztizalni -, hogysen benne van a bizonyitottsaghianyos
felmentés, ahol majd azt fogja megallapitani addig) hogy nem lehet megallapitani, hogy az
elss fokon elitélt rendr vagy esetleg a most megvadolt réndolt-e az, aki tényleg eltérte a
sértett ujjat. Kdszonom.

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség binigthelyettese:
Hadd szoéljak még par szot, és elnézést, ez az ssparipdm - nagyon kellemetlen vagy
kényelmetlen helyzet van, nem probléma, ezért kapjuizetésiinket, csak még egyszer
mondom, én tudnék otleteket adni, hogy amit a kegkviir az ebbb mondott, hogy lehetett
volna felderiteni Vagé Laszlé felidségét, csakhogy ezek az eszkbdzok nincsenek a
kezinkben. Megvan a refidégi torvény, a nemzetbiztonsagi szolgalatokrélGsirvény, az
RSZVSZ, az egyéb feldedithatbsagok, még egyszer mondom, ott mindenféle riadhzm
dolgokat nfivelhetnek, erre fel lehet allitani egy tervet, hogg van valami ilyen
valosziriség, hogy mi tortént, de ez nem a mi dolgunk, neebnem tudunk utasitani, nem
tudunk szamon kérni, de 6tleteim lennének vagghetbina.

ELNOK: Csak jelzem, hogy ha ezzel kapcsolatosan Uiggészség barmilyen
koncepciot, akar térvénymoddositasra iranyuld konidpis kifejezetten a 2006-os ulgyek
nyilvdn mar nem utélagos feltarhatésaga, hanemegsst megisméitliése esetén mondjuk
eredményre vezétnyomozassal kecsegtetaltoztatdsokra javaslatot tesz, akkor soha olyan
kedved politikai széljaras nem volt arra, hogy az Orszdilfss ezeket a javaslatokat
megfontolja és akar a nyomozéasra irdnyulé jogsyakat ennek megfeléén maddositsa,
mint most.

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomozo6 Ugyészség vedjet Koszonjik szépen.
ELNOK: Jelzem, hogy nyitott vagy tart kapuk...

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Bligyészség biuntéthelyettese:
Elnézést, a Szarny és teherben ez benne van, kdg8AVSZ-t a legfbb lGigyész ala kellene
rendelni. Akkor ezek a kérdések jogosak lennéneleléfisséget is tudnék érte vallalni, de
igy nem. Felderitési kérdéséknem tudok nyilatkozni, €s nem tudom, hogy miédétt hogy
tortént. A tények vizsgalatarol tudunk szamot adni.

ELNOK: Tudomasul vesszilkk, hogy a Szarny és teheirdaradd. Egyébként a
korrupcios oktatasi része is kivald. Valéban hakbmta.

Viszont még szeretnék visszatérni egy pillanatralézetes letartoztatdsok témajahoz.
De ha még ebben a témakdrben van kérdés...

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Volt egy kérdésem. Elogly pszichikai insegéd,
szandékefsitoleg hatott az, hogy nem volt azonositdé a tedklon. Tovabbra is az lenne a
kérdésem, hogy ebben Bene Laszl6 és Gergényi fedttissége egyérteliien tetten érhét
Miért nem kerdlt sor vademelésre?

) DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozo6 Ugyészség vedjet Tisztelt Képvisel
Ur! Azt hiszem, erre a kérdésre nem tudunk valaszohert a vonatkoz6 beishataskori
szabalyok dlirjak azt, hogy az ilyen szifntrendbri vezetkkel 6sszefligg feljelentéseket a
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Kdzponti Nyomozé Blgyészségnek kell elbiralnia, a Kézponti Nyomozélidyészseg
részéél pedig senki nincs itt jelen.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Bocsanat, hadd teggyehozzd, illetve hadd
kérdezzem meg: egyre jobban izgat az a kérdés, ROGY 6szén tortént ez a bizonyos
rendbri biincselekmény-sorozat, amelynek - tudjuk - elkévetoltak beosztotti reniti
allomanyhoz tartoz6 személyek, akik az 6n hatasigra Budapesti Nyomozo Ugyészség
hataskorébe tartoznak és nagy valdsstggel, akar biztosan is mondhatjuk, parancsnoki
szinten is. Ma&s hataskor. Két Ugyészség van. Tettéindk valamilyen lépést annak
érdekében, hogy egy operativ torzset, mondjuk egyativ egyeztétférumot létrehozzon a
két Uigyészség, a Katonai Ugyészség és a Budapgsidrd Ugyészség annak érdekében,
hogy Osszeillesszék a mozaikokat? Tulajdonképpeazérészleltem nemzeti joguddnt,
hogy teljesen egymastol elvélasztvaikiddnek az Ugyek. Mi tesszik sorozatosan a
feljelentéseket a civileket ért bantalmazas Ugyéldrol én példaul gy éreztem, vagy a
kollégaim ugy érezték, akkor ott még kiemeltik, ynegerintiink a vezéi felelésség fennall,
mert mondjuk az azonositd jelvény hianyzott, merbndjuk nem rendszeresitett
gumildévedéket alkalmaztak, és mondjuk nem gonddskoda fegyelem és a rend
megtartasarol. A Btk. 361. §-a minden esetbergondolom, 6noknél felmerulhetett, hogyan
fordulhatott ez &, hogy ott a nyilt utcan vernek, utnek, vagnak,okimak embereket,
fogdakban, a Magyar Radio épuletében - az eldlj@béelesség megszegasiérakar vétségi
biintebalakzat. Onok szembe kellett, hogy menjenek ezahgéllassal. Nyilvan nem 6nok a
nyomozohatdsag ebben, de hadd kérdezzem meg agt, rhilyen szint egyuttntikddést
kezdeményeztek, vagy mit tettek rendszertanilagalarérdekében, hogy az egyitt mozgo
felelésségben egy hatékony felderitést végezzenek adidaigpészsegekkel egydtt.

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Nézze, erre azt
tudom 6nnek vélaszolni, hogy amikor a sajat nyorsomkban a tényeket kivizsgaltuk, a
megallapitasainkat megtettik, és adott esetben amégeszleltiik hivatalbdl, vagy éppen
mondjuk az ©6n panaszaban volt valoban egy olyanesu#ds, hogy per tangentem -
mellékesen - megjegyezte, hogy egyébként katofiacdelekményre is van megalapozott
gyanu az on Allaspontja szerint - és maradva ekeknéseteknél -, akkor amikor a mi
hataskoriunkbe tartozé Ugyek vonatkozasaban az daspat elutasitottak és ugyanakkor
pedig a panasz utols6 bekezdésére figyelemmel kekimbbitani kellett az 6n feljelentését,
amely panaszba foglalt utols6 bekezdés, hangsuhypzixkor ott mar nem volt szikség
semmiféle egyittiikddésre. Egyebekben pedig amikor mi megtettikjalésitésiinket vagy
tovabbitottuk egyszéen az altalunk észlelt koriilményeket a Budapestbia Ugyészségre,
gondolom, 6k kinyomoztak az lgyet, de mi arrél hivatalosan ségen formaban nem
értesultink, hogy milyen befejezést nyert a nyorapha volt egyaltalan nyomozas.

DR. GAUDI-NAGY TAM_AS (Jobbik): Semmiféle szakmai kpultaciot, ha jol értem,
nem folytattak 6nok a Katonai Ugyészség vezeté8ével

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Az egyes éladok
folytattak konzultaciét pont annak érdekében, hagilyen tanujegyékonyvek, milyen
bizonyitékok vannak azokban az Ugyekben, andélykifejlodott, illetve amelyhez
kapcsolodhat a katonaiiibcselekmény. Tehat az éaddk kozotti egyuttikodéssl
beszélhetlnk.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Taktikai, stratégiaiegyeztetés, szakmai
egyeztetés, konzultacié? Nem volt az 6n reé8aézdeményezés vagy a katonai Ugyészség
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részéél kezdeményezeés, hogy 6sszezarjak a sorokat, gy dssze az ligyeszség a sorokat,
hogy a sorokat 0sszezaro rériiket végre felélsségre lehessen vonni? Ezt én megddbbenve
hallom.

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6 Ugyészség vedjet Mire gondol?
DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Egy olyan szakmai geztetésre gondolok..

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Mondja mar meg,
legyen szives, hogy mire gondol!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Hat erre! En azt tetn volna az 6n helyében,
hogy mihelyt beérkeznek az élteljelentések és azt latom, hogyimbselekmények jelets,
don® hanyadban ugy idédnek eb, hogy nem tesz semmit a helyszinensl@arancsnok
annak érdekében, hogy megakadéalyozza, illetve afwhel nélkil vannak jelen, nem
rendszeresitett vadaszfegyvereket hasznalnakagtimnal hivtam volna a katonai Ggyészség
vezetjét és azt mondtam volna, hogy Uljink le, alakiksegy operativ szakmai csoportot
annak érdekében, hogy ezt a fajta fendédekezést, ahol az allomany is védi magat, a
parancsnokok is védik magukat, fel lehessen torni.

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomozé Ugyészség vedjet Az ebadok egymas
kozott ezeket megoldottak.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Az eredményesség ratj, hogy sajnos nem
eredményesen oldottak meg. Ugy oldottak meg, hegy oldottadk meg.

DR. FALVAI ZSOLT, a Fvarosi Nyomozé Ugyészség vedjet Bocsanatot kérek,
ha j6l tudom, Révész Mariusz orszadl@si képvised Ugyében is jelefis segitséget
nyudjtottunk a nyomozasban azon tul, amit a kép&igelmondott.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Azt kell mondjam, az a #és egy focimeccsen is,
hogy gol, vagy nem gdél. Ha egy-két szép cselt batmak és kicsit érehaladnak,
visszamennek - bent van a labda, vagy nincs? Aggamben nem oldott meg senki semmit.
A bizonyitékokat jelerits részben én adtam.

A mésodik: elmondom most, hogy egyébként masodfokdia szazalék esély van,
hogy megtaléljuk azokat az embereket, alikkonkrétan bizonyithatok, hogy engem
megvertek. Konkrétan nem is elleniik emeltek vatlanem itt is ilyen segitségnyujtas
elmulasztasa meg nem tudom, milyen tipusu vadakalarirehat azt kell mondjam, hogy az
ugyészségnek ez nem gol. Minimum 50-60 tenda nem 100, ott allt)k nagyjabol
pontosan tudjak, hogy kik verhettek meg. Még éimaHottam neveket, de ezt most nem
mondom. Esély sincs arra egyébként, hogy a masodfokmi egyébként 2011 aprilisaban
lesz — ezt csak ugy a vicc kedvéért mondom —, haigyarkit megnevezzenek. Felmént
itélet fog szuletni.

ELNOK: Erl nem az tigyészség tehet. Annyiban, hogy eleve isealédhat vad,
hiszen nem volt adat arra, hogy ki kovette el,rexh sikertlt felderiteni, csak arra, hogy ki
volt az, aki esetleg ezt végignézte és nem tettrsem

Az elézetes letartoztatasra visszatérve azzal kapcsolabaretnék kérdezni, hogy a
statisztikakon tulmefen arrdl, hogyan folytak ezek az Ulések, amikor elézetes
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letartoztatasokat a birosag elrendelte, 6ndknekevaalami visszajelzés, hogy ez megfelelt-e
a blintebeljaras szabalyainak, vagy esetleg hagyott nénairkiwwalét maga utan?

DR. FALVAI ZSOLT, a FBvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Tudomasom szerint
nem volt semmi olyan kérilmény, amely a térvényges& barmiféle hianyat vagy seérilését
eredményezte volna. En nem tudok ilyen ésekta jol emlékszem, egyetlen olyan eset jut az
eszembe, amikor a nyomozasi birételéevé személyek bizonyitast akartak mindenaron
felvenni, aminek nincs helye a bir6i meghallgatason

ELNOK: Olyat, hogy mondjuk a védnem tudta végigmondani, amit kivant volna,
vagy a terhelt nem mondhatott semmit, mert mér asoréllt a kovetkaz akit szintén
elézetesbe kellett helyezni, nem tetszett hallani?

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Nekem ilyet a
kollegaim nem jeleztek, igyvédéktmeghatalmazott, kirendelt véktdl ilyen jellegi panasz
a Budapesti Nyomozé Ugyészségre tudomasom szemmtankezett.

ELNOK: Tessék mondani, azok a kollégak, akik az ésggégen belil ezeket az
ugyeket vitték — ha jél tudom, akkor itt talan nédggriileti tigyészség van, tudjuk a szadmokat,
a legtobb talan a VI-VII. kerllet, talan az V-Xl|llés igy tovabb, ott egy vagy két ligyész
csinalta altaldban —, ha az év végi jutalmazasoiegnézzik, akkor &ordulhat, hogy csak
az az egy vagy két ugyész kapott kiemelt, tobb posgutalmat, akik ezekben azyebtes
letartdztatdsos inditvanyokban részt vettek?

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozé Ugyészség vediet Nem. Nem tortént
ilyen.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ehhez kapcsolédéamesetnék kérdezni. Azt
tisztazzuk, hogy a nyomozé lUigyészség csak a hosatdemély elleni északos lgyekben
képviselte a vadat vagy a gyanit a nyomozdé birgjhakgatason. On megfigyelt-e olyan
jelenséget, vagy jelentettek-e ilyet kollégdi, hogy inditvanyt — tehat az éeletes
letartoztatdsra vonatkozo inditvanyt — a targyadli$t egy vagy két perccel adjak at az
ugyészek, ha egydltalan atadjak, jobb esetben &nésdére, rosszabb esetben a targyaldson
ismertették a két-harom oldalas, igen alapos édetés, sok esetben koholt bizonyitékokkal
dsszetakolt inditvanyokat.

Tud-e 6n erdl, vagy tudott-e 6n akkor €if?

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozé Ugyészség vediet Ezt most hallom
elészor, de nagyon remélem, hogy a kollégaim mindgreegsetben legkésb a targyalas
elott fél oraval vagy rovidebb &bvel, de atadtak a meghatalmazott vagy kirendelénék az
inditvanyokat.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A szomorl az, hogyzevaléban tipusosan
nem igy volt, tehat tipusosan csak az eljaras sorfédr. Falvai Zsolt: Nem tudtam réla.)
ismertették. Akkor kérem, hogy a kollégainal er@aldéktalanul kérdezzen ra, hogy ez
miképpen fordulhatott 8/ és gondolom, azért 6n is osztja azt az allaspento strasbourgi
bir6sdg ezt nemrégiben megallapitotta —, hogy egyakorlat sulyosan jogsért sérti a
tisztességes eljarashdzddé jogokat. Sajnos ez is oka volt — tébbek kozothaak, hogy a
védelem az ilyen Ugyekben nem tudott hatékony murkifejteni. Nem beszélve a
gyanusitottrol, aki aztan végképp nem értette, hogyajlik, amikor levadasszak az utcardl,
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és olyan emberekkel talalja magat egy vadlotti vgggnusitotti padon, akiket életében nem
latott, és kozben meg a gyanu szerint egyutt dabal rendroket békés egymas
mellettiségben.

Viszont, maradva még az éektes inditvanyokndl, atbismétlés, mint kilonos
elozetes letartoztatasi ok volt a 16gb ok, amelyet ezzel a kézel 150 emberrel szemben
elrendeltek. Itt hivatalos személy ellenibgzak miatt nyilvan kevesebb volt, de mindkét
tgyészség keépvisge jelen van, tehat nyugodtan mondhatom, mindkékhek cimezhetem.
Onok ugy érzik, hogy ezek az inditvanyok, mondjuikan személyek esetében, akik —
valoéban atlagon felili médon, mondjuk 90 szazaléktsat el az arAny — nem kerultek még
soha Osszeltkdzésbe a torvénnyel, rendezett éléfwibrmalis életvezetésemberek voltak,
tehat 6nok szerint ezek az inditvanyok ma mar, émékeléssel megalltdk-e a helyuket?
Annak ellenére kérdezem ezt, hogy a bir6sdgok ehabk adtak ek fokon, de masodfokon
mar viszont nem adtak helyt.

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvarosi Bugyészség biintgthelyettese:
Megalltdk a helyuket.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ezt kifejtené &vebben? Mondjuk egy olyan
holgy, Csaky Livia esetében, aki most nincs ittedppde gyakorlatilag tényleg egy kis
taskacskaval, koromappen jarkalt a Magyar Radié kornyékén szeptembegrifét tarsaval
egyutt, éssket is egy kapualjbdl begjtotték, majdoket tdbb mas emberrel 6sszevegyitve —
mint egy dobald csoport tagjaként — gyanusitotték nés helyeztékiinismétlés miatt végul
is elbzetesbe, és az Ugyészi inditvany is csoportosdfegyeerkezve elkdvetett hivatalos
személy elleni diszak miatt gyanusitotta méget. Olyan K volt tobbek kozo6tt a bizonyiték,
amely példaul be sem fért 4ztdskajaba, mégis azt mondtak, hogy a taskajagan kovet
talaltak, s a tébbi.

A binismétlés nyilvan személyben fgjlgondolom, azért ezt ossza meg, legyen
kedves a bizottsaggal meg az orszag kbzvéleményébalt itt a bhnismétlés nem arrdl szal,
hogy olyan a kdzhangulat, hogy most mindenki didaisa Gyurcsany-beszéd miatt. Tehat
nyilvan itt ennél tobb kell, itt az kell, hogy azgganudsitott a személyében hordozza azt a
kockédzatot, hogy hadt kiengedik, akkor megint dszen elkezd koveket dobalni a
piperetaskajabol, és kozben rdadasul sulyos sérilé#t az érintett holgynek, lathatd
fejsérlilése volt. Kérem, hogy ezt pontosabbanefdjis

ELNOK: Bocsanat, a hosszi kérdéshez csatlakozvdigggsznek, ha tapasztalja,
hogy azérizetbe vett személynél olyan sérilés van, amellgeiien rendri bantalmazasbol
szarmazik, akkor milyen teeéig van?

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomozd Ugyészség vedjet Kotelessége
rakérdezni arra, hogy a sérilés 6éhiered, és amennyiben elmondja, hogy a sértléslmib
ered, akkor utana Uj Ugyet bantalmazas miatt ingditeekem feljegyzés formajaban behozni,
és abbdl yj eljarast kell hogy inditsak.

ELNOK: Ez hany esetben fordultéetessék mondani?

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Nem tudok onnek
erre pontosan valaszolni.

ELNOK: Akkor azt tudom csak jelezni, hogy meghaltgk az 6nok..(Varga LaszIo:
De ebfordult?)
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DR. FALVAI ZSOLT, a Rvéarosi Nyomoz6 Ugyészség vedjet Persze, hogy
eléfordult. Elnézését elndk uar, példaul Csaky Liviaélgyében hivatalbol indult
blnteteljaras, ha jol emlékszem, bantalmazas miatt.

ELNOK: Igen, meghallgattuk az &3 Ulésen Boglyasovszky urat, asvArosi
Blintetés-végrehajtasi Intézet parancsnokaty @st mondta el, hogy szemben az egyébkeént
elhanyagolhat6, egy szazalékot sem megkdzeétilésekkel, amelyekék a befogadaskor
tapasztalnak, ezekben az esetekben az 50 szazkifaditette meg a sérilések aranya. llyen
aranyban kapott on feljegyzéseket azoktol az Ugkéegaktol, akik ott ezeken a tizperces
targyaldsokon vagy uléseken képviselték ézeadks letartdztatasra vonatkozo inditvanyokat?

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomoz6 Ugyészség vedjet Nem tudok erre
valaszolni, hogy ilyen tartalmu jelzéseket kaptaoin&, én nem emlékszem ra személy
szerint. Szerintem, ha voltak ilyen sérllések, aklamnak a birésagi meghallgatasi
jegyzdkényvben szerepelnie kellene.

ELNOK: Vagy szerepel, vagy nem. Sajnos sok esetizen szerepel, mert erre sem
volt lehetiség, de vezétligyész ur, parancsoljon.

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvarosi Bugyészség biintgthelyettese:
llletéleg az Ulésen résztvévigyésznek nem kotelessége az, hogy orvosi vizsg&lavesse
ala a foglyot. Ezt a befogadaskor koteles megteggrészt a rertiség, aztan pedig a bv-
intézet. Pontosan igy van kialakitva a rendszereZ®gy j0 rendszer, merblég a bv-
intézetnek érdeke, hogy rogzitse, milyen sérilgsekak a fogva tartotton a befogadéskor.

ELNOK: Csak, ugyész Ur, ha egy hiszéves hélgyan sz6, akinek véres a haja, és
nem engedték megmosni a fejét, és az Ugyész koftemaljuk ebben az esetben nem tett
semmit, akkor azért ez éZelelésségét is felveti, és ez tomegesen forddlt el

DR. FALVAI ZSOLT, a Fvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet En ilyenl nem
tudok, de varjuk ezeket az Ugyek@&targa Laszl6: Ne varja!)

ELNOK: Elég egyébként a bintetés-végrehajtasi @attézezetjével felvenni a
kapcsolatot, merd is megadja az 6nok részére azt a tajekoztatagy holyen ardnyban
kerillt sor a befogadaskor olyan lathatd sérulégeitielet készitésére, amelyek egyébként a
rendSri bantalmazas kovetkeztében alltak. el

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvarosi Bugyészség biintgthelyettese:
De ha a befogadaskor mar észlelték — most nem tudogy mikor, hogyan tortént, az ulés
elétt vagy az Ulés utan, vélldetn az Ulés utan —, akkor magyarul ezeket a sékiditse
rogzitették, tehat a rendszerikidik, és a sérllések alapjan a szikséges eljatsok
intézkedéseket meg kell tenni, meg kell hallgatfigva tartottat.

ELNOK: Megmondom észintén, annyi kritikat, ha megenged, legfeljebbjdma
visszautasitja, hogy ugye, itt azért arrdl van da0gy jogtiszted — mindegy, hogy a
gyulekezési jogukat gyakorl6 vagy nem is gyakad sok esetben még csak nem is gyakorl
— allampolgarokkal szemben elkdvetett brutaligseakrol van szé, ahol az Ugyészség
kozremikddott abban, hogy miutdn brutdlisan bantalmaztklet, még a személyes
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szabadsagukat is megvonjak, és nem latom azt antémést vezétigyész ur szemében,
amit ebben a témakorben elvarnék.

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvéarosi Blgyészség bunigthelyettese:
Elnézést, de ez tényallitas, hat akkor minek agalzd. Pontosan a sajat munkambol: majd
akkor szoktunk ilyen megallapitast tenni, amikovizsgélatot lefolytattuk, de mondom, én
ilyenekil nem tudok.

ELNOK: Nem tudom egyébként, hogy a buntetés-végiasiaintézettel milyen
kapcsolatban vannak @&varosban, de ez tényallitas. De nem az én térasil, hanem
Boglyasovszky ur tényallitasa.

DR. SZOBOSZLAI-SZASZ RICHARD, a dvarosi Bugyészség biintgthelyettese:
Gondolom, ezek utan a katonai lgyészség ezeket. atTeehnem hozzank tartozik. Tehat
nem tudom, milyen bantalmazasokrol, milyen sérldgdevan sz6. Tehat olyanokrol
vitatkozunk, amiél nincsenek igazan ismereteim.

ELNOK: Gaudi képvisd ur!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A Hinismétléssel kapcsolatos kérdéskort azért
szeretném, ha mindkét Gigyész ur megvalaszolnélhifingzott egy révid, sommas vélemeény.
Szoboszlai ar akkor fenntartja, hogy lényegébenlyan tipusi — mondjuk Cséky Livia-
tipusu, rendezett életvezeiggs a tobbi, nem mondom el még egyszer, mikkignedzhet,
személyében atibismétlésre potencidlisan alkalmatlan, vagy ledatsemmiképpen nem
binismétbnek tekinthet — személyek esetében ainismétiésre hivatkozd d&tetes
letartoztatasra vonatkoz6 inditvany 6nok szeringategpozott volt-e vagy sem?

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Alelnok ar, megint
csak ismételni fogom sajat magam. Van egy altaléelbstele az éizetes letartdztatdsnak, és
azonkivil kell legaldbb egy kulénds ok, hogy a &&ag donthessen ebben a kérdéskdrben.
Csaky Livia és tarsai vonatkozasaban is, ha joEksalem, ott volt a redd jelentés, tobb
rendbri jelentés, és abban az lgyben, ha az emlékezewm csal, tébb red lett
kihallgatva, és ha jol emlékszem, még talan feligme bemutatast is hajtott végre a keruleti
kapitanysag ebben az lGgyben...

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): EbBl a hinismétlésre hogy lehet
kovetkeztetést levonni? Nagyon j0l tudja az Ugyéshogy a kulonds okok kdzott. ..

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozo6 Ugyészség vediet Meghallgat, alelnok
ar?

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igen, természetesarsak akkor mondja meg,
hogy a futballmeccsekhez képesti ligyészségi gyatkarz képest miért valtottak radikalisan,
hiszen korabban 20Q8&zig szinte statisztikailag kimutathatatlan voltedizetesbe helyezett
garazda elemek szama...

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomozd Ugyészség vediet Orizetbe tobb
embert vettunk. Azt hiszem, nem volt olyan futba&tres, kulénésen a Ferencvaros és az
Ujpest 0sszecsapéasai alkalmaval, hogy ne keritiavedr tobb embéirizetbe vételére.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Csak adrizet és az ézetes letartoztatas két
kilonbd® dolog - ezt az lugyész Ur tudja a legjobban -, égisnmegtették azt, hogy ilyen
tipusu séke holgyeket..

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomozd Ugyészség vediet Alelnok ar! A
Ferencvaros-Ujpest-mé&kés nem oOranként ismédik meg a &varosban. A jelen allas
szerint, amil mi beszeélink, ott egy kodzel 4 napig tartd, leHsgy egy Kkicsit tulzok,
ostromallapot uralkodott itt, a belvarosban. Azngolom, hogy...

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Bocsanat, szeptemb@B-arél beszélek,
példaul arrdl a szombati naprél, ahol 43 embeftoflhk bir6sag elé, nyomozobird elé, ahol
426t elézetesbe helyeztek tgyészi inditvanyok alapjan.e$eljyugalom volt a varosban,
nyilvan tiintetések voltak, de az az érégszecsapas, ami 18-an vagy 19-én volt, kdézel sem
volt mar jelen. Abban az édzakban emléksziink azokra a heves..

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomozé Ugyészség vediet Nézze, azt
gondolom, aleln6k ur, ne haragudjon, hogy a szavalgak, azt gondolom, felesleges azzal
terhelni az albizottsagot, hogy jogi kérdésekberitinai nézetkiilonbségtinknek adunk hangot.
A binteteljarasi térvény 129. § (2) bekezdésének d) pontfpr. Gaudi-Nagy Tamas az
Elnokkel konzultal.)Nem mondom, ha nem figyel ide, alelnbk ar, akkoledkgesen
mondom! A 129. § (2) bekezdésének d) pontja vilhgosmegfogalmazza, és a
fougyészhelyettes Ur is elmondta, hogy harom olyhatleég van a d) ponton belil, amikor
az ebzetes letartdztatas kilonds oka szdba johet. Arety vagy dlkészitett incselekmény
végrehajtasat megkisérli, vagy Ujabb szabadsagsssttfenyegetettibcselekményt kovet
el. Ez val6szitisitheb. Attdl fuggetlenll és azért nem tudok egyéniesitebben a
kérdéskorben, mert bar igaz az, amit 6n elmondbtigy Cséky Livia rendezett
életkorulmények kdzott &haolgy ...

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Biintetlen é&leti.

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozo Ugyészség vediet Bintetlen aléleti
holgy, ennek ellenére a ra vonatkozoé kgngelentés és a ra vonatkozo tehbizonyitékok
azt a latszatot keltették, hog§ ilyen allapotban, illetve ilyen helyzetben és ilye
cselekményben még(Varga Laszlo: Teljesen felesleges! - Zaj.)

ELNOK: Még egy hozzaszolasra van laéisgly. Révész Mariusznak adom meg a szot
(Jelzésre:) majd végul Gaudi-Nagy Tamasnak. Utana le fogomiz& meghallgatast, mert
masfél 6ras csuszasban vagyunk.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Ehhez szeretnék egyet raondEzek a biintetlen
elééleti emberek elég sokszor kérték a terfigylkhmerak felvételeit. Az igyészség ezt nem
tartotta fontosnak az @&etes &itt.

A masik dolog, amit direkt kikerestem Boglyasovsz&gaba dandartabornok ur
adataibol, hogy azt mondta, hogy 90 eséthlO esetben kellett latleletet vetetni, mert olyan
sulyos sérilései voltak az embereknek. Azt gondplwgy az Ugyészség tobb szebégplezt
a birésagi targyalasokon egyébként éppen nem éstre.

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6 Ugyészség vedjet Képviseb ar, azt
tudom ©6nnek mondani, hogy a kollégdim a térfigy&bmerak felvételeit is bekérték.
Szerintem tudok ©6nnek mutatni, ha igényli, konki@yekl®l olyan megkereséseket,
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amelyekben a térfigy&él kameranak a felvételeit kérjik be, viszont ezeldig olyan
valaszok voltak, amit a térfigyielkamera éppen nem rogzitetdt sni tobb, azt is el tudom
onnek mondani, hogy tobb esetben nemcsak a téldidggganerak felvételeit kerestiik, hanem
a bankok és egyéb kozintézmények felszerelt biainkamerarendszerét is - hialfgobl
Gyorgy: Nem igaz!)

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A mogoéttem @l Gobl Gyorgy hangosan
mondja, hogy nem igaz. Ezt azért is mondja, mamrh&vig folyt ellene egy olyan eljaras a
Nyomozd Ugyészség vadhatosagi képviseletében, amlelgoran azs erre vonatkozo
inditvanyait, hogy szerezzék be a térfigyémera felvételeit, folyamatosan elutasitottak.
Raadasul jegyskonyveki®l tudjuk, a rendri jelentésekBl tudjuk, hogy abban a térben és
idében még harom refickamera is ikodott, €és mégis ennek ellenére egyetlenegy felvéte
sem kerult beszerzésre. Itt azért hadd kérdezzeqg) meapasztalataikat osszadk mar meg
velink, hogy mi volt a tapasztalatuk a rérsgi kamerafelvételek beszerzésével
kapcsolatban, tehét...

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvéarosi Nyomozé Ugyészség vediet Az mindig
hasznalhatatlan volt.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ezt konkrétan hogyek érteni? Ha volt is,
akkor...

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomozé Ugyészség vediet Ha volt is, egy
intézkedés felvétele onnan kéddtt, hogy a személyi adatot bemondatjak az éteitaéehat
az azt megékoen torténteket soha nem tartalmazta a ¢eséty altal atnyujtott felvétel.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Az 06nok feltételezés szerint ezt mi
eredmeényezhette? Az, hogy ilyen rosszikédtek a renérségi kamerak, vagy mas?

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomozo Ugyészség vedjet Feltételezésekbe
nem bocsatkoznék, ezt mindenkinek a sajat bel&@addizom. Nekem is van
maganvéleményem, de az nem biztos, hogy helytallo.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): De itt azért talargg picit tébbsl is sz6 van -
on a Nyomoz6 Ugyészség vedget -, mondjuk a tnpartolas valamelyik valtozata nem
merilhet-e fel...

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6é Ugyészség vediet Most mondtam,
alelndk ur, nem tudok valaszolni 6nnek arra a kd&neléhogy mi az oka annak, hogy pont az
esetlegesen kompromittalo felvételek hianyoztak.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): De bocséanat, itt aténégiscsak vissza kell
kérdezzek. On a Nyomoz6é Ugyészség Weet aki rendrok felebsségre vonasat
szorgalmazza a vadhatosag vépent. Valamifajta valaszlépést nem kellett valeani az
ilyen tipusu jelenségek észlelése esetén?

DR. FALVAI ZSOLT, a FBvarosi Nyomoz6 Ugyészség vedjet Igen, ezekre jott az a
valasz, hogy valamilyen hiba folytan ezek nem Kekitogzitésre.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Magyarul akkor itt @m vetdik fel azon
rendbri egység parancsnokanak vagy azon éensizerv vezetjének a felelssége, ahonnan
ezek a valaszok érkeznek, tipusosan a Rebisz?

DR. FALVAI ZSOLT, a Bvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Vilagos! Milyen
felelésségél beszél az alelndk ur?

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Akar a bnpartolas valamelyik forméajarol
példaul.

DR. FALVAI ZSOLT, a Fvarosi Nyomoz6 Ugyészség vedet Hol van arra adat,
mutassa meg nekem, alelndk ar, ahol egyéftemtincselekmény gyanujat szintjén igazolni
lehetne, hogy ezek a felvételek azért hianyoznadet walaki ezeket szandékosan letorolte,
megsemmisitette, megrongalta?

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Nézze, mi mas magyaat lehet? Ugye tudjuk
egybehangzoéan, a felvételek is igazoljak Gobl Gydig esetében, hogy harom rémskgi
kameras is dolgozik, veszi azokat a masodpercakakor 6 nem csinal semmit, allitélag
rendsroket dobott megdvel, de ezt nem bizonyitottak be. Ehhez képestteEmeagy felvétel
sem futott be sem azligyében ezek szerint, sem mas ugyben, ahol aaligda lett volna,
hogy valoban nem kdvet el semmit az érintett szgmél

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomozd Ugyészség vediet Alelnok dr,
pontosan most fogalmazta jol Gobl Gyoérgy lgyéberelazondottakat, hogy nem sikerult
bebizonyitani, hogy d&vel dobalta meg a redidbket. A felment itélet is bizonyitottsag
hianyardl szél. Ha j6l emlékszem, négy vagy ot éendllitotta hatarozottan, hogy &
ugyében igeni$ volt az, aki a renttokre koveket dobalt. Utdna a bir6sagi targyaldbaraz
emlékezetem nem csal, és ha a kollégaim nem téaptkalz rosszul, akkor ott mar
elbizonytalanodtak ezek az emberek, és a birdosaiil vdgy dontétt, hogy nem lehet
megallapitani azt, hogy Gobl Gyorgy ur barmifélmdselekményt is kdvetett el vagy sem.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): De nyilvan itt is Hinyoztak a reritségi
felvételek, mint ahogy hidnyoztak tipusosan a 6edkl altal elkdvetett cselekmények
esetében a retitbket terhed felvételek. Az emlitett Kszegi Zsolt esetét mondanam, akol
kifejezetten arrél szamol be, hogy megyek a Brodnddr utcaban és latom, hogy egy
kameras rentt fordul utdnam, a kovetkézmasodpercekben rarohannak a rtedl és
szétverik, az allkapcsat eltdrik, majd ebben azvagysem kerilt 8lérdekes modon felvétel.
Engem csak az bosszant jogbkéint, hogy on egyszén nem érzi még most sem
szilkségesnek azt, hogy akar most valamifajta atgbjodjaszi stratégiaval mindent elkévetni
annak érdekében, hogy azok a d#t - hat igenis felveti incselekmény megalapozott
gyanujat az, hogy ezek a felvételek rendre nenzédebe, vagy megvagva érkeznek.

Az a kérésem ezuton is, gondolom, a bizottsag kgt is tolmacsolom, hogy ezt
agy, ahogy van, prébéljak most revizié ala vonnhiéstalb6l megvizsgélni az 6sszes ilyen
esetet, hogy hogyan fordulhat @z. El kell szamoltatni ezeket a kameras éedkkt: mondja
mar meg, lemertlt az akkumulatora, elfogyott a filagy meghibasodott mindegyik esetben?
Ez egy teljesen abszurd.

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6 Ugyészség vedjet Igen, ebben dnnek
igaza van, de egyetlenegy on éltal felsorolt kogignsem képezheti bindetjaras alapjat.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): J6, még egy azértrbeem van, mégpedig az,
hogy a rengeteg felvétel, ami viszont rendelkezaiteés a nemrégiben elhunyt olimpikon,
Moéczar Istvan esete is ilyen volt, ahol rendelkezédl felvétel, viszont mi tudjuk, hogy
azonosito jelvény hianya miatt nehezen beazondgiteadrokrsl van szé. Azonban nekem
rendelkezésre all egy olyan szakémegkeresése, aki azt irja, hogy neki van egy olyan
szabadalmaztatott médszere, amely az arc teljgsaglsdga, azonosito jel hidnya, kameraval
szembefordulas hianya ellenére nagyon j0 és hayékumuszert tartalmaz, nyujt arra, hogy
ezeket az elkovéket beazonositsak.

Onok milyen Iépéseket tettek annak érdekében, lemjya bizonyos beazonositast
minél magasabb szakéirt szinten, minél eredményesebb mddon megtegyék kaami
felvételek allnak rendelkezésre? Latjuk, hogy etk mozognak ott, latjuk, hogy tébben
Utnek valakit, és mégis, az ilyen tgyekben szinteimélis volt a felismerés. Kérem, hogy
azeért az ebbéli tapasztalatat ossza meg vellnk.

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Szerintem tobb
olyan ugy volt, aleln6k ur, ahol pontosan igénybettik ennek a szamitastechnikai
szakérbnek a munkasséagat. Kivancsian varom, hogy a birézagl 6sszefliggésben milyen
dontéseket fog majd hozni.

ELNOK: Megkoszonjuk vezét (igyész uraknak a részvételt. Lehet, hogy egyes
adatok, éleg ez a bels vizsgalati jelentés miatt meg a 1égb Ugyész urat meg fogjuk
keresni, de a valaszokat és a részvételt koszonjuk.

DR. FALVAI ZSOLT, a Rvarosi Nyomoz6 Ugyészség vediet Mi is kdszonjuk.
(Elhagyjak az tléstermet.)

Folytatjuk a bizottsagi meghallgatast. Kérem Magystvan alezredes, egyetemi
adjunktus urat, hogy legyen szives befaradagyar Istvan belép az tlésterembe.)

Magyar Istvan alezredes, egyetemi adjunktus meghetihsa

JO napot kivanok! Alezredes ur, foglaljon helyetblyfatjuk a meghallgatast.
Szeretettel koszontdm Magyar Istvan alezredes,tegyeadjunktus urat, kdszonjuk szépen,
hogy elfogadta a bizottsdg meghivasat. On nemhpgy kevesek egyike, hanem az egyetlen
azok kozul talan, aki mind az Ignacz-, mind a Phjzpitsag tagja volt, ezért aztan mind a
TV-székhaznal tortént események vizsgalatarol, mazdoktober 23-ai reidd fellépés
szakszdfségének a vizsgalatardl a lahtgteljesebb kdrinformacidkkal rendelkezik.

El6szor azt szeretném kérdezni @nhogy miként itéli meg a TV-székhaznal tortént
rendbri fellépés szakszéségét, milyen érdekességeket talalt vagy tart feizagalat, mire
kaptak valaszt, mire nem.

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Tisztétlgyeim és Uraim!
Elészor is néhany dolgot szeretnék tisztazni, dhieh kérdésre valaszolnék. En ebbe a
bizottsagba ugy kerultem bele, hogy a Zrinyi Mikldemzetvédelmi Egyetem harcészatot,
hadniiveleti elméletet tanitok, és kordbban — pélyafutadcezdetén — foglalkoztam a
karhatalmi harcaszattal, majd ezt tovabb kutatfeemat ez volt az alapja annak, hogy mint
flggetlen szakést bevalogattak ebbe a bizottsagba.

A bizottsdg munkajanal disorban arra vallalkoztam, hogy a réridevékenységet
Ora-perc-masodpercre megprébalom lemodellezni,mialaazokat az éket megprobaljuk
0sszeszedegetni, amelyek a TV-székhaz ostromakdingéken, tehat a Parlamentnél és a
TV-székhaznal jelen voltak. A szakmambol adodoamészetesen vizsgaltam azt, hogy az
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intézked renddri parancsnokok milyen médon és milyen szakiszéggel hajtottak vegre
azokat az utasitasokat, illetve azokat a feladatakaelyek a jelen helyzetben keletkeztek.

Nagyon érdekes volt maga a bizottsagi munka. Tdhnomegallapitast irtam fel
magamnak, ami a vizsgélat targyat nem képezte, rkégibb ezeket a feljegyzéseket
megsemmisitettem. Ezeket egy ,Paranormalis eserkérgyymszoval ellatott kis flzetben
gyijtogettem Ossze. Az ottani refrd erdk, illetve parancsnokok szerepét tekintve sajnos
tébbszor kellett megallapitanom, illetve allapdotheg maga a bizottsag is, hogy a éend
erdk a feladat végrehajtasara nem egy esetben szé#tenét keriltek kivezénylésre, illetve
maganak az egész esemeénynek &késkzitése, a levezénylése nagyon sok kivannivalét
hagyott maga utan.

ELNOK: Hogyan foglalina 6ssze a legfontosabb proklat? Tehat melyek voltak
azok, amelyeket pontokban vagy fontossagi sorreadrg emlitene?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Az dlkeges talan az, hogy az
elokészités fazisaban a meghallgatasok, illetve abkadrésemények feldolgozasa alapjan
kiderllt, hogy a Budapesti Refrdfokapitanysagnak, illetve az adottbgkakban a térséget
biztositd rendroknek semmilyen felderitési adat nem allt rendsdkére arrol, hogy mi
varhatd. A kdvetkaz probléma az volt, hogy az elkészitetiveleti tervek nem késziiltek el
idében, ezek nem kéllrészletességgel keriiltek kidolgozasra. Ugy is rhatréam, hogy egy
sablont hasznaltak fel, amit Kdb, utdlag hagyott jév4, ha jol emlékszem a budapes
rendbrfékapitany helyettese, Lapid Ur. Tehat a tervek alapjem tudott ez a rebul eré
mikodni, mert a terv nem arrél szolt, ami tortént.

A masik probléma a kivezényelt regird parancsnokok hozzadllasa, illetve vézet
jartassaga, amelyek szamomra nagyon sok kivannikalfytak maguk utan. Az egyik ilyen
észrevételem volt, hogy nem értettem, mivel katwagyok, hogy miért a budapesti
fokapitany az, aki személyesen kint van a Parlamkitt, €s sajat keeg koordinélja a
rendbri er6k miitkddését, miért nincs mellette egyiikz6rzs, aki azy munkajat seqiti, illetve
nyilvantartja azokat a beérkezett rériceroket, amelyeket kébb mar a megyei készenléti
szazadokbdl odavezényelnek a Parlament térségébel Emlékszem, akkor a Parlamentnél
a helyszin parancsnoka Nagy-Juhak ur volt, tehdieglaz6 feladata lett volna a beérkez
csapatok fogadasa, nyilvantartasa, elosztasa éblkgavaslatot tenni arra, hogy ezeket a
rendbri eréket hol és miképpen vessék be. Nagy-Juhak Ur ezkétdéssel nem foglalkozott.
(A bizottsag elntke elhagyja az lléstermet.)

A Dbizottsag szemrevételezte azt a vezetési pontmalezett mikrobuszt, ami a
Parlament mellett allt. Ez az eszkdz alkalmatlaih ama, hogy ebben barmilyen térzsmunkat
végezzenek, ez maximum arra volt alkalmas, hogyetegnkavé rendelkezésre élljon a
rendbri vezetknek.

(Az Ulés vezetését dr. Gaudi-Nagy Tamas, a bizpttisdndke veszi at.)

ELNOK: Az elnok ur tavollétében folytatnank a melipatast, az idrendiséget
tekintve probéljuk felgdongyolni az eseményeket &sidilt az Ignacz-jelentés, nyilvdn most itt
nincs tér és id meg lehdiség, meg talan értelme sincs, hogy végigmenjinkdemn
megallapitason, de azért ha megtenné, azért atdfigotészére foglalja mar 6ssze azokat a
legfobb és legkirivobb vezetési, reind vezetési, eljarasi rendben felleléehibakat vagy
barmilyen mas egyéb olyan téngezamely a renérség oldalan — mint kdzrendért feisl
szerv oldalan — hianyzott, vagy ami egyértgdm odavezethetett, hogy mondjuk a kdztévé
éplletét egy tomeg elfoglalta.
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Kllonos tekintettel még arra is kérem, hogy adjdidaszt, hogy vajon az az
eseménykezél stratégia a rerfaség részéit helyes volt-e, hogy a peticiot elfogad6 és a
koztelevizio éplleténél a peticid beolvasasi széndd megjelent tomeget, illetve dz
kildottjeiket nem targyalads atjan kezelték. Nengyattak velik, hanem kituszkoltdk az
epuletdl, és ezt koveéten eszkalalodtak az események. Tehat erre kul@mkénogy térjen
ki, hogy vajon ennek a momentumnak, tehat a téégyalmaradasanak, illetve ks — most
itt a mai nap meghallgattuk Majoros ezredes uidtjreeg arrol szamolt be, hogy amikér
mar a helyszinen ott fetid parancsnokként odakerilt, akkérmar viszont elkezdte a
targyaldsokat. Tehat magyarul a targyalds elmasadéidnya 6n szerint vezethetett-e oda,
hogy eszkalalodtak az események, és ugyanakkoiteggg meg ezt az 6sszefoglalojat, hogy
milyen okokat vagy milyen felésségi tényaiket, milyen mulasztasokat lat a rénsiég
oldalan a TV-székhazzal kapcsolatban.

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Roévidégen. Tehat a targyalas
mindig két ember, két értelmes ember péarbeszéde,azédn megprébalunk kozos
kompromisszumot kialakitani. Az alaphelyzet kulombaz volt, hogy nem a re6éibk
tessékelték ki az dlslépésnél a Toroczkai-féle Ugynevezett bizottsagagy peticiot
beolvasni kivané csoportot, hanem a TV-székhdohs#giérei. Tehat erre emlékszem, és
azt hiszem, és dirvagy a TV altal vagy valaki altal, biztonsagi kara altal készitett filmet
is lattunk. Tehat az dislépést nem a reddk tették meg, ezt a TV-székhdzban ottslév
biztonsagibrok tették meg, és bezartdk az Uvegajtot, tehétdszelték a bejaratot.

Ez utan tortént meg az, hogy ez a csoport atmémsauth térre, Toroczkai ur felallt
az emelvényre, kilonbézbeszédeket intézett a tdmeghez, és fennhangopolittsta a
tdmeget, hogy most menjink at TV-székhazhoz. Ezpé&ltaul...(Jelzésre.Bocsanat, hadd
fejezzem be ezt a mondatot, és utana tovabbfalitaijehat ez volt példaul az az &lslyan
jelenttss momentum, amit a bizottsag tobbszér megkérd&agtyényi urtol, hogy a Parlament
elétt allé rendrok, illetve rendri vezetk hallottdk vagy hallhatték-e ezt a kijelentést,iam
alapjan Toroczkai felszolitotta a tdmeget, hogy jeeek at.Ok azt mondtak, hogy nem.
Errél is film van, és ezt rdadasul valamelyik beveszsizad vagy maganak a vezetési pontnak
a kis kameraja vette fel, amin van egy ilyen kilkeelyet kamera, és értheétmaga ez a
szdveg, és utana lehet latni, hogy a tomeg megingedmozdul. Tehat ez egyértélm

ELNOK: Kdszonom, annyit szeretnék azért hozzatehogy tényleg ez mar szinte
legendava dagadt, hogy azt mondta, hogy menjinkEatmar bebizonyosodott, felvétel
valéban egyérteliden bizonyitja, hogy nem ezt mondta, hanem azt nagriaibgy abban
allapodtam meg Takacs Andrassal, hogy aki a pé&éls szerint at kell hogy j6jjon a
Kossuth térre, annak kell azt mondania, hogy ménfiin Tehat nem egy egyenes felszélitas
volt, hogy most menjink at, hanem egy elbeszélgsala hogyok mirél beszélgettek, de ezt
kamerafelvétel bizonyitja, és birdsag is itéletepi¢ott erre, amikor elutasitotta a Toroczkai
Laszlo elleni keresetet karfefskségre. Viszont valéban, amit mond, az helytalbgyha téren
hallhaté volt.

Készilt, most nemrégiben kézre kerllt egy olyamh iaanelyben az Ignacz-jelentés
tanUsagai alapjan fetidségvizsgalattal foglalkozik harom réindés ebben tobbek kdzott
kiemelik azt, hogy sulyos hibanak tartjak az atwérttmeg kisérésének elmulasztasat. Tehat
tulajdonképpen nem volt kdzvetlen kontaktus az éssmek kdvetésére. Ezt On is igy latja?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Ez egndbri taktikai kérdés.
Tehat tulajdonképpen én is akkor ismertem meg eZbgast, amikor a bizottsagba
belekeveredtem. Igen, amikor témeg vonul valamexzerendri erékkel biztositani kell. Ez
nem tortént meg, mivel magarol arrdl, hogy a torkedzi artdé szandékkal megy at a TV-
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székhazhoz, nem vettek tudomast. Annak ellenére Isegy tdbb szolgalatba igyekvendr

a varos kulonbdz pontjairdl, illetve a TV-székhaz kulonb®kornyezeti pontjairdl jelentették
radion — erél radidéforgalmazast hallottunk —, hogy a tdmeg nbgggzammal vonul at a TV-
székhazhoz.

ELNOK: Emliti, hogy art6 szandéki tomeg. Itt allndelkezésre adat arra
vonatkozoan, hogy a tomeg készill egyfajisseakosabb fellépésre, vagy csupan a peticio
felolvasasanak a nyomatékositasaul mentek at?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Nem ténedtem. Ekkor még nem
volt egyértelnt, hogy ez a témeg mit fog tenni. Az viszont egyérte volt, hogy nagy
létszamban elhagytak a Kossuth teret. #@sezt szintén a vezetési pont kameraja altal
készitett filmmel bizonyitottuk, hogy a tér tulajd@ppen kilrult, tehat nem volt értelme
akkora eét ott tartani a Parlament&t, mint amennyit Gergényi Ur ott tartott.

ELNOK: Ebsl akar az is kdvetkezhet, hogy ha és amennyibeagytigyors reagalas
tortént volna a Kossuth téri retrdk részédl, €és mondjuk kisérték volna a tdmeget, vagy
gyorsan atcsoportositjak a Televizié-székhazhoerabri eroket, akkor mar akar elejgt
fogva mas irAnyba mehettek volna az események?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Igen,legnagyobb probléma
viszont ott volt, hogy a tomegjrsem volt informéacié. Tehat tgymond éntigyi felderités
ekkor c$dot mondott. Altalaban ez szintén réndtaktika, hogy a Bnigyi felderitk a
kilonbd®d tdmeget monitorozzak, és onnan folyamatos infordbdéadnak a rendezvények
biztositéinak, mind a pozitiv, mind a negativ jelégekél. Ez a felderitési folyamat
tulajdonképpen nem ikodott ezen az eseményen. Az viszont igaz, ameanyibegfelel
informacioval rendelkezik a tweletirdnyitd parancsnok, elég rénd er6 allt arra
készenlétben, hogy a kezdet kezdetén ezt az esemégebzzek, csak ez nem igy alakult,
hanem elég sokszor elég kicsi alegységet killdtakeatrre és a székhazhoz, hogy az ott 1év
kvazi agresszivebb részét a totmegnek tulajdonkéfgbéundja morzsolni.

ELNOK: Révész Mariusz képvisghrsamnak van egy kérdése.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Egyetlen kérdésem lennermNehet, hogy azért nem
tudtak felderiteni a inigyi felderitk a témeg szandékat, mert ez teljesen spontdn modon
nem ebre eltervezett médon alakult? Tehat igazabdl nemto@gki, hanem egyetlen ember
sem volt, aki meg tudta volna mondani, hogy 10 pemglva mi lesz, éppen ezért a
felderittknek sem sok esélytk volt, hogy megtudjak a torzégdékat. Nem lehetséges ez?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Nem alkabelemenni reriti
szakmai kérdések taglalasaba. On szerint elképselire amikor a Parlamentet tobb szaz
rendbr védi, fel vannak készilve arra, hogy itt barmilyesemény torténhet, és anfigyi
felderitk pedig otthon uldogélnek a fenekiko(Révész Mériusz: Nemlehéat ez elég
érdekes kérdés, és ez is tulajdonképpen a paralwkéedések kozé tartozik.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Akkor még egyet kérdezakt akarja mondani, hogy
nem is voltak Bnigyi felderitk a tdtmegben?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Nem todoAz biztos, hogy
felderitési informacié nem érkezett be a dontéshozod Lehet, hogy voltak,6s — ha
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megengedik, akkor kicsit gondolkozom — igen, vayy elyan kolléga, civil ruhas nyomozo,
aki mondta, hogy késsbb kivalt a tomegtl, mert felismerték, tehat onnantél kezdveéaz
inkognitéja megsimik. Tehat ilyenkor a® elmondasuk alapjan kiulénb®mas megyékdi
hoznak effsitést, amikor ilyen nagyszabasu rendezvény vary warhatd, és igenis
felderitésnek lenni kell, mert ha nincs felderit@iacs informacio, nem lehet dénteni, €s nem
lehet megdizni a komolyabb katasztréfat vagy problémét.

EKES ILONA (Fidesz): Elnézést, ehhez annyit hadgyék hozza, hogy mult héten
megkérdeztik — én megkérdeztem — Gergényi 0rtdl,az&s mondta, hogy nem volt.
Semmilyen felderités nem volt, és nem kaptak infaidkat.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Csak annyit hadd tegyekzz@y hogy egyébként
Szabadfi Arpad orszagos reémtbkapitany-helyettest is megkérdeztiik, és azt morigy az
éjszaka folyaman valamikor Szilvasy Gyorgy, a stkzolgalatokat feligyé&l miniszter 6t
felhivta, és kértdle informacidkat, hogy mi a helyzet. Ez alatamaszmit mond. Tehét ez
nemcsak a rergaséget, de ugyinhik, hogy a titkosszolgalatot is késziletlendl érte

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Ehhez gménnyit szeretnék
hozzatenni, hogy az eseményeket mé&gen, az 6sz6di beszéd utdn volt egy megyei
fokapitdnyoknak tartott megbeszélés, ahol Gergényi Kimondottan kérte a
titkosszolgalatokat és mas megyei kapitanyokat lggy amennyiben bérmilyen
informaciotok van, akkor azt mondjatok meg, mennsglyen informacié nem volt arral,
hogy készil-e valami vagy nem.

ELNOK: Annyit kérdeznék, hogy a szokasos eljarasidr szerint mondjuk egy nagy
tomedi tdmegrendezvénynél, amit persze nem tudndkeehyilvan, ez nem volt egy
tervezett, de mondjuk 17-e utdn azért nagyjabéketkth sejteni, hogy lesz egy 18-ai
gyulekezés is,& be is kdvetkezett a Kossuth téren. Egy vagy tbj@n ugynevezett fedett
nyomozot szoktak alkalmazni? Tehat mi az eljar&sil nés altalaban kikib verbuvalodik ez,
tehat helyi rendrkapitanysag civil allomanya, vagy mashonnét?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Ez Gjfeendsri szakmai kérdés,
ebben nem kivanok &llast foglalni. A sajat szakmd@nibdulva, tehat semmilyen olyan
katonai ntiveletet nem inditunk, ha nincs megfélélderités. Ez kvazi a retidbkre is igaz
kell hogy legyen. Ebben a helyzetben ilyen nem.udtigy miért €s miért nem, hogy ennek
vizsgaltak-e a felékét, azt nem tudom, ez &bels problémajuk.

ELNOK: Kérem, hogy akkor folytassa annak az ismésé, hogy milyen hibakat,
hidnyossagokat észlelt az Ignacz-jelentés kapc3anszékhaz ostrom védelme korében.

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Az égglapved probléma, amit
a bizottsag is megéllapitott, és tulajdonképpeilletd is beismert, hogy nem volt helyszini
parancsnok. Elvileg helyszini parancsnoknak, haplékszem, Mitt6 Gabor alezredes urat
jelolték ki, aki a bizottsagi meghallgatas folyamat kozolte, hogy ahogy az események
beindultak, sokkot kapott és intézkedésképtelerdtte v

ELNOK: Ebben a korben hadd kérdezzem meg, 6nnefemiludomasa tamadt arrdl,
hogy 6t személyében ki valasztotta ki erre a feladatra.
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MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Ha @hlékszem, Gergényi ur
személyes utasitasara méra TV-székhazba, és az is biztos, hogy civilben. icdhat az
meghallgatasakor dertlt ki, hogy tulajdonképiéelett volna az a hivatalos személy, akinek
Ossze kellett fogni a refid erok tevékenységét a TV-székhazban. &nem tudta megtenni.
Hogy milyen lelkiallapotba kertiilt, illetve milyerknal fogva, ezt nem vizsgaltuk tovabb.

Viszont ha mar a szakmai problémakrol beszéliinkoratovabb fizném a gondolatot.
A tobbi rendri parancsnokot is felésség terheli ebben a helyzetben, ugyanis katonhékna
a szokas, hogy ha nincs egy kdézponti parancsnokaadegy esemeény, mint példaul egy ilyen
zart helyiségben, mint a TV-székhazban, és ott tpakancsnok megprobalta felvenni a
kapcsolatot a helyszin koordinaldjaval, ilyenkotun& az a szabdly, hogy a rangsdkiall
kozépre, és azt mondja, hogy emberek, atveszenramgsmoksagot. Ez nem tortént meg.
Hogy miért, miért nem, nem tudom. Az viszont biztesgy nagyon sok fiatal retid vezet,
aki jelenleg akar a csapattagozatban, akar megyékoégal, nincs keflen felkészitve arra,
hogy ilyen tipusu csapater kdtelékeket vezessen, illetve koordinaljon.

ELNOK: Jelen esetben kire gondol, hogy 6n szerim¢k kellett volna rangigsként a
parancsnoklast atvenni?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Végsilteliesen mindegy, egy
arra ratermett rerédi parancsnoknak kellett volna ezt megkockaztatidbb rendfokozatban,
igen magas rangban alezredesékjagyok vettek részt a retml székhaz védelmében.
Természetesen ezdiden mas és mast jelenthetett. Természetesencamétzakban, amikor
csak a baranyai szzad volt ott, a baranyai szaeatiette, amit megtehetett. AztAn amikor az
erok fejlédtek fel, és én eft készitettem egy kimutatast, hogy koérilbelll 20D 3endr volt
a legkritikusabb idben, aki foghat6 lett volna arra, hogy a résdékhaznal rendet tegyen,
egyetlenegy parancsnok nem &llt oda, hogy atvegymrancsnoksagot, ugyanis ezek a
rendbrtisztek nem igy vannak szocializalva, és nem eamnak felkészitveOk csinaljak a
dolgukat, vezetgetik a kis sajat csapatukat, éboggaiak a sebeiket.

ELNOK: Azt szeretném megkérdezni, hogy o6nmagaban raxgy civil ruhas
rendrtisztet vezényeltek helyszini parancsnoknak, rjuk, igazabdl ezt el is mondta,
hogy ez nagyon komoly nehézségeket okozott, hiszem baranyai szdzad, amelynek a
parancsnoklasét el kellett latnia, egyseer nem ismertét, 6 semoket. Az még hagyjan,
hogy 6 semdket, merté latta, hogy renétok, deék viszont nem lattak réla, hogy resrd
tehat neki az igazolvanyat kellett mutogatnia mmdegyes intézkedés &l a szamara
ismeretlen baranyai refibknek, hogy mit csinaljanak, vagy mit ne. On s#ieez hozzajarult
valamilyen médon a kdosz névekedéséhez?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Igeegyértelnien. Egy
egyenruhas szervezetben ad elg, hogy amikor valaki egyenruhat visel, ranézasikra, le
tudja réla olvasni egytized masodperc alatt, hoglyen rendfokozattal rendelkezik stb.,
illetve hova tartozik. Nem tudom, tudjak-e a holgyes az urak, hogy a refrdégnek ez a
része, az ilyen csapabertevékenység hogyan van megszervezve Budapedtalaban Ggy,
hogy a csapatét kivezénylik, és a BRFK odavezényelt 6sszékdmnondjak meg, hogy mit
kell csinalni. Elvileg Mitt6 Gabornak igenis egyahaban kellett volna ott lennie, jol lathato
helyen, tobbszor ki kellett volna neki nyilatkozrgt, hogyé a helyszin parancsnoka,
magahoz kellett volna rendelnie azokat a paranadaik akik a TV-székhaz védelmében
részt vettek és feladatot szabni nekik, valamittaimatosan tajékoztatnia kellett volna @z
eloljarojat, részletes informacioval ellatva, hagilyen helyzet alakult ki a TV-székhaznal.
Nagyon nagy problémat jelentett, hogy nagyon sahkddmmek volt radidja - tudjuk, a
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rendbrjarérnek mar minimum egy radiokészuléke van -, és #fadjalmazas teljes kdoszba
torkollott. Tehat mindenki, aki ott volt akar a ban, akar bent a székhazban, kérte a
segitséget azon a frekvencian, amin be tudta kapasoadiojat, tehat sokszor a parancsok
nem érkeztek oda azokhoz, akiknek ezt végre keitdtia hajtaniuk.

(Az Ulés vezetését dr. Gulyas Gergely, a bizotg#ike veszi at)

ELNOK: Bocséanat, egyrészt mi volt az oka? Masrészdioforgalmazasok, amelyek
bent6l, a TV-székhazbol jottek, kikhez érhettek el? Csaly ember hallhatta ezen az (j
rendszeren, vagy pedig mindenki, mint a korabbisearben?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Tobéndszer rikodott. Ne
felejtsuik el, 2006-rél beszélink. Ekkor a rérsgnek, a BRFK-nak, illetve a Rebisznek is
két vagy harom tipusu radiéja volt. Ebbvolt olyan példaul, amit a megyei szazadok
hasznaltak, az a régebbi tipus, és ez nem voltskégeittnikodni az Uj tipusu radidkkal.
Tehat két radidhaldn folytak a jelentések, illetvsegélyhivasok. Az biztos, hogy a BRFK-
nak mikodott egy ligyeletestiszti szolgalata, oda nagyok imformacio beérkezett. En
megkérdjeleztem, hogy miért az a holgy az Ugyeletes #szegyedull, aki éppen akkor ott
volt. Tehat ez a holgy akkor nem tudott sem érdembtézkedni, maximum informaciokat
tovabbitani egyik radiécsatornardl a masikra, amlelsendszerint jeletis késéssel érkeztek
el a cimzetthez, legtdbbszor okafogyotta valtalkeze

ELNOK: A holgy kinek tett jelentést?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: A hplggyenesen be volt kitve
a Budapesti gkapitanysag radidhalojdba. Tehat ugy emlékszemgdbet Urral, illetve a
vezetési pontban léuvtiszthelyettessel tobbszor probalt kommunikalrit Aem tudom, hogy
a bizottsag végighallgatta-e a radiéforgalmazadpal@t. Nekem nagyon felht, hogy
példaul Gergényi Ur egyetlenegyszer nem jelentkbeila radidrendszerbe, egyetlenegyszer
nem ad parancsot a hivatalos radiéforgalmazasnhalo

ELNOK: Mi lehet ennek az oka?
VARGA LASZLO (KDNP): Ez nekem is - mint civilnekfeltint.

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: EZitaa Gergényi urtél kellett
volna megkérdezni, hogy mi volt ennek az oka. $tem jobban szeret mobiltelefonalni.

ELNOK: Mennyivel ebnyosebb a mobil a radiéforgaimazéassal szemben?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: A medefonban vannak fix
telefonszamok, akiket egyenesben fel lehet hivniisElgy szoktam mobiltelefonalni, tehat
nagyon ritkan kapcsolok konferenciabeszélgetésraddiorendszerben viszont az volt a
probléma, hogy nagyon sok ember hallhatta6habba a rendszerbe beleszél. Masrészt
nagyon jo6l tudja, hogy ezt a radidforgalmi rendszenagndéra veszik, tehat a
radioforgalmazast magnéra veszik.

ELNOK: VélheBen nem kivanta, hogy &zutasitasait rogzitsék.

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Nerddm! (Deriiltség.)
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ELNOK: Okszeti a feltételezés?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Eblrem kivanok nyilatkozni,
ezt a Gergeényi artdl kellett volna megkérdezni, ynogiért nem beszélt a radiérendszeren,
illetve az altala mikddtetett vezetési pont is miért hallgatott, miggn adott azon keresztil
utasitasokat, merté megtehette volna, ott allt a kisbusz mellett, hogglaszéol a
tiszthelyettesnek, hogy ennek meg ennek aderetdzadnak vagy alegységnek ilyen meg
ilyen parancsot adjon.

VARGA LASZLO (KDNP): A Tatra-1 volt a neve, de edlgnegy forgalmazas nincs
a Tatra-1-6l.

ELNOK: Egyébként megkérdeztilk, és azt mondta, heggk a forgalmazasok a
kordbbi rendszerrel szemben Ugykadtek, hogy ha valaki mondjuk &zirdnyaban prébalt
forgalmazni, azt legfeljebb egy ember hallottanden feltétlendil jutott el hozza, az sem, amit
kifejezetten neki jelentettek.

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Ezzgsiszont az is igaz, hogy
ha egy radi6haléban azonos frekvencian tébb radidkonik, akkor ebbb-utdbb ezek
zavarjak egymast. Nagyon sokszor csak ilyen bugdselistergéseket lehetett hallani, amikor
tobb kezeb nyomta a radiét és akart bele beszélni. Onnangdldke senki nem hallott
semmit.

ELNOK: Varga képvisd ur, parancsoljon!

VARGA LASZLO (KDNP): Az az érdekes ezzel kapcsoatb hogy ugyanakkor a
Hungéria 705, az &bb meghallgatott Majoros Ur forgalmazasa nagyoii, 1agyon pontosan
érkezik, és amib itt elmondott, hogy hogyan torténtek az eseméngnlqzt tudtam kovetni a
nalam lé¥ radidforgalmazassal. Tehat mégis volt edikdus forgalmazas.

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Ennekaazoka, hogy Majoros ur
a Rebisz A&ltal haszndlt radiot hasznalta, tehaegyg stabilan, jol mkdds radidhalon
miikodott. A masik ok az, hogy Majoros Ur szerintemegyik legjobban képzett Rebiszes
rendbrtiszt volt abban az itben, és neki megvolt ahhoz a megfélelpasztalata és rutinja,
illetve tud forgalmazni. Teh& hivott és bejelentkezett, mindenki tudta, hogy6kikvazi
tudtdk, hogy az parancsait kinek kell végrehajtani. Teléaegy régi motoros, nagyon ol
képzett szakember.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas képvigelir, parancsoljon!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Végiil akkor kérem,dgy menjiink tovabb,
amikor nem volt itt elndk ar, arra kértik az eziedeat, hogy tényleg tételesen préobélja
kronologikus rendben megjeldlni azokat a kirivobblasztasokat, amelyek hozzajarultak az
esemeények ilyetén alakuldsahoz.

Kalon kérem, hogy fokuszaljon most ebben a szakaszh baranyai szazad
bevetésének a korulményeire, illetve a vizagyu tésémek a korllményeire. Tehat itt
rendben volt-e minden, illetve kulondsen kérdezemogy felszereltség, kiképzettség
tekintetében minden rendben volt-e ezekkel az el és ezzel a szemelyi allomannyal?
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MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Egy salbvalaszolva: Nem. Ha
bévebben kifejtem, akkor miétt belekezdenék a fejtegetésbe, szeretném felajama
bizottsagnak azt a prezentacios anyagot, amit tedéterh a két bizottsagnak a jelentésehez.
Elkertlhetvé valna abban a pillanatban, hogghdn ugrabugréljunk, illetve kvazi egyszerre
lehet killonbdé eseményeket, amelyek paralel térténtek, nyomoetives meg lehet nézni
azt, hogy a rertiti er6k hol és mit csinalnak.

A baranyai szazadroél azéektes informacio annyi volt, hodiket kiképzési feladattal
rendelték fel Budapestre, amit a Rebisz-laktanydtediett volna végrehajtani. Majd, amikor
az In-Kal emberi — a#rzo-véd kft. — kitessékelik a peticiot atadni kivand cswpip ekkor
fogalmazédik meg az az igény, hogy a TV-székhazewééhez oda kellene vezényelni
rendbri eroket.

Most nem tudom, hogy ezédkra megyei — ugymond — bevetési szazadokrol milyen
informaciodja van a bizottsdgnak. Ezek a k@dt nem szakképzett, kvazi — adldh az egyik
kolléga mondta — karhatalmistdk, bék nem karhatalmistak, tehat nem szakképzett
Rebiszesek. Minden megyénél el van rendelve a megyead fenntartdsa, amit tgymond
rendfenntartési célzattal, csapétetevékenységre lehet alkalmazni. A baranyai sztetgt a
kiképzési ciklusanak az elején volt, ugy kerilt Beldapestre. Par napot toltottek itt, et
vezeényelték ki, méghozzéa agy, hogy a Relbidziséretet kaptak egy vagy két rénldadnagy
tarsasadgaban, akiknek megvolt az a radidkapacitdbogy a Rebisszel is, illetve a
miiveletiranyitdé kdézponttal tudjanak kapcsolatot tairt#® szazad felszereltsége elavult volt,
és nem is volt 100 szazalékos. Ha jol emlékszemiillk@lll 60-65 szazalékos volt a
felszerelésuk. Volt, akinek pajzsa volt, volt, adncsak sisakja, volt, akinek mind a Kett
vagy egyik sem, és nekik egyértélem az volt a feladatuk, hogy a TV bejaratanal
sorakozzanak fel a léptdetején, és ne engedjenek be senkit a TV-székh&baem
engedélyezték nekik a kényszériiszk6zok alkalmazésat.

A karhatalmi harcaszatnak vannak kiulonb&&zisai. Az el§ az, amikor pszichikailag
probalnak meg hatni a tdmegre. Tehat amikor felami&k egy ilyen szdzad pajzsokkal,
sisakkal, egyebekkel, ez méar egy pszichikai nyorhasiigy tetszik. A kovetkézlépés lett
volna az, amikor kulénbézkeényszerit eszkdzoket lehet alkalmazni, és ebben is megvan a
fokozatossag elve. Amikor a tdtmeg megtamadta angaraszazadot, tobb sérilt volt, ekkor
engedélyezték nekik a kénnygaz hasznalatat, telgatn@bot hasznélatat nem. Kéb az
egész mvelet folyaman — ugy emlékszem — valamikor a maseiliagyubevetésnél hangzott
el az a parancs, hogy minden kénys#edszktz alkalmazasa engedélyezve, kivéve a
l6fegyvert. Ekkor jelenik meg a radiéforgalmi rendtmm a Majoros — akkor még —
érnagytdl, hogy ,fiuk, nyomjatok mindennel, bottghzzal, egyebekkel, kivéve &égyvert”,
ha jol emlékszem(Varga Laszl6: JOl emlékszik, igy van sz0 szerirahjat koérulbelll ennyi.

Azt még azért elmondanam, hogy a baranyai szazsthlé@sat nagyon sokan a TV-
bl figyelemmel kisérték, és nem tudték, beazonositamgy most ezek Rebiszesek vagy
nem. A szazadparancsnok példaul, amikor latta, laagi$ sorban &ll6 renttdn nincs sisak,
fogja a sajat sisakjat, és rateszi a fejére, abljgitanatban homlokon vagtakwel, agyhogy
aznap este még a katonai kérhazban kopofitétet hajtottak rajta végre.

ELNOK: Alezredes ur, azt szabad megkérdezni, ittra&tar bevethéségével
kapcsolatban hangzottak el kulonbBéatelmezések, azt mondta Majoros alezredes U hog
az is a csapatok felkésziletlenségének az egyikolkahogy ezeket a raktarakat nem tudtak
Kinyitni, mert sem riadd, sem késziltség nem vdienelelve, ezért otthon voltak mar a
raktarosok, és kébb kellettéket megkérni, hogy legyenek szivesek bemenni, néuk volt
a kulcs. Tehat azért sem jutottak hozza azokhoelszdrelésekhez, amivel egyébként a
rendrség rendelkezett. Ez megfelel a valésdgnak?
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MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: lgen.sxnt ha az ember
targyilagos akar lenni, akkor az ekkori eseménydkjdonképpen ugy érik varatlanul a
rendbrséget, hogy a relddség szervezetén, kiképzettségen, felszerelésanvian) azért kozel
15 évnyi régmult, amikor is a rendszervaltas utéenabrallamot gy kezdték el helyre tenni,
hogy a renfrségnek elkildték példaul a miskolci zaszloaljanNkaptak péenzt felszerelés
Ujitasra, a kiképzéseket lenyirbaltak, s a toblsi, hztak olyan buta rendszabalyokat,
miszerint bizonyos eszkdzoket csak X. Y. raktamtisad ki.

En voltam sok harckészilltségi helyzetben a péalgah soran, nem egyszer
eléfordult, hogy a raktaros nem érkezett oda, a kdt@parancsomra leltotték a raktarrél a
lakatot, és vitték az eszkdzt, ha sziikség volfTehat itt egy rutintalansag és nem tudom,
hogy mitl val6é tartas volt az, ami meggatoltéket abban, hogy kihozzak példaul a
sorozatlow gazgranatloy fegyvert. Bar, ha kinyitottdk volna a raktart, akksem tudtak
volna vele mit kezdeni, mert szétszerelt allapotaha raktarban.

ELNOK: A késziiltségnek, illetve a riad6 elrendetééilyenkor mik a feltételei, és
azt miként itéli meg, hogy mondjuk 5 perccel éjidbtt, tdbb mint masfél oraval az
események északossa valasat koven kerult csak sor a riad6 elrendelésére?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: A riatidajdonképpen nemcsak a
Rebisz6l szél, hanem a teljes redrdl allomanyrdl itt Budapesten. Hogy miért késetiadd
elrendelése, ezt oda vezettem vissza: azért, mentiveletiranyitd parancsnok nem volt
tisztAban a Kkialakult helyzettel. Tehat Ujfent dddeités hianya, illetve a helyszini
parancsnoktol be nem érkezett jelentések okozhait§khogy a Parlamentnél all6 rénd
vezebtknek nem volt fogalmuk arrdl, hogy mi térténik arl@eentnél.

Ujra egy katonai példat szeretnék mondani. A katknal mi azt tanitjuk — mar
bocsanat —, hogy ha a parancsnok észleli, hogyhetlaagy probléma van, személyesen
megy oda, tdjékozddik és intézkedik. Ezt megtebgyi is, hogy odakuildi az egyik emberét
azzal a paranccsal, hogy szétnézel, felderitedzajdssz és jelentesz. llyen nem tortént, tehéat
nem volt megfeld informacié a niveletiranyitok birtokaban, ezért amikor viszont ajMos
érnagy altal vezetett akcio kétszer is kudarcotwaalthint informacié beesett, akkor viszont
eléggé késn volt, ez mar valamikor éjfél korul volt, ha joinéékszem, akkor volt a pesti
rendbrségnek elrendelve a riad®arga Laszl6: 5 perccel éjféldt.) Igen, valahogy ugy.

Arrdl nem beszélve, hogy a radioforgalmazasbant lelvasni: tdbben, akik vették a
riadot, és radidkozelben voltak, visszaszoltak wehaknak, hogy nem tudok bemenni, mert
vigyazni kell a gyerekre, meg nekiélltak csacsagmnadidhalon, és ezzel is akadalyoztak ezt
az egész rveletet.

ELNOK: Csak annyit, hogy 22 6ra 55 perckor mar itéas adnak arra, hogy vessék
be a vizagyut, ami mar nyilvan elég nagy bajt jeldniszen azt eleve csak az orszagos
rendbrfékapitany helyettese engedélyezheti. Ehhez képegtang oraval ké&bb rendelik el
a riadot. Ez elképzelhé?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Nemkégzelhes, hanem
megtortént.

ELNOK: Egyébként elképzelhetetlen.
MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Elglegy normalis rikodési

rendszerben ez tulajdonképpen parhuzamosan keliegg,torténjen, elrendelni a riad6t és a
vizagyut kirendelni. Mar a vizagyu kirendelése légeakadozva tortént, ugyanis a vizagyu
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nem volt vizzel feltdltve, a kezekzemeélyzet pedig a vidéki hazaban pihent, tehét ezég
gépkocsit kellett kikildeni, behozéket, feltdlteni a vizagyut, és ekkor tette meg Magour,
hogy a kulénbo& bevetésekl, futballmérkbzések biztositasabadl, illetve pitieltasbol
O0sszeszedett korllbelll 60 vagy 80 embert, akiizagyu biztositasdhoz osztott be, éés
szemeélyesen az oszlop élére allva indul meg a Bkkszzhoz, kérve a imeletiranyitoktol
utvonalat.Ok az Gtvonalat Ggy adjak meg Majorosnak, hogy nremieTV-székhaz mogé,
ahova nem tud bemenni, mert a rém@utok telezsufoltak, illetve akkor mar mégépkocsik
és fizoltékocsik is vannak ott. Ekkor kér alternativtutaogy hova menjen, és egy teljesen
lehetetlen Utvonalon indul el, mert &srban a Zoltan utca félakarta I6vetni a vizagyut, és
a miveleti elképzeléssel ellentétben a masik iranylndlui meg az ets vizagyulovetés,
amirdl tudjuk, hogy sikertelen volt.

ELNOK: Révész képvisél r hosszabb iite kért sz6t, utana Gaudi-Nagy Tamas
kovetkezik. Parancsoljon!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Mindig azt hiszem, hogyméehet feltilmuini azt, amit
eddig hallottunk. De lehet. En azért egy lényegastra még szeretnék rakérdezni. Egészen
elképeszi moédon Gergényi kapitany ar a meghallgatasan amdtag fogalma sem volt arrdl,
hogy a TV-székhaz korbe van-e keritve, be van-édervagy az hatulrél megkozelitbiet
mikdzben egyébként itt folyamatosan elmondték, hagysszes sérliltet, aki a TV-székhaz
elstt sériilt meg, hatrafelé vitték ki, hatul nem vagnki, csak reridautok és medautok. En
ezt azért tartom lényeges kérdésnek, mert mondjbkt] hogy a felmeéitsereget, ha ezt
tudjdk, nem a tdmegen keresztll kellett volna hacamegyvenesével odavezényelni, hogy
aztdn meég j6 sokan megsériljenek kozuluk, haneairbhegyébként az elfaradt szazadokat
talan ki lehetett volna vonni, és onnan a Nadoa te®l lehetett volna. Vagy ez olyan nagyon
naiv elképzelés, hogy mondjuk ahhoz, hogy egyvetetiranyitd parancsnoknak a TV-
székhdzat meg kell védeni, alagivénforméacioval kell rendelkeznie, hogy az kérbe van
keritve, vagy csak eldlr probaljak tamadni?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Tidztéépviseb Ur! Ha 6n
most harcaszatbol vizsgazott volna nalam, akkoroktapolna egy nagy 6tost. Ez nem
naivitas, ez egyeértelin Viszont mondom az okokat. Megvizsgalva a korulyeket, illetve
utdna nyomozva a vezetési pont felkésziltségémekstb., az akkori allapotokban példaul a
budapesti renttfokapitany vezetési pontjan a fontosabb kodzintézmémaprajza nem volt
ott. Tehat ha van egy ilyen probléma, mit csindkadona? Elveszi a térképet, elkezdi
nézegetni, hogy milyen lelstegek vannak. Gondoltam én, naiv, hogy a budapesti
rendSrfokapitanynak van egy olyan adattara, hogy a ParlgmenTV-székhdz és még
sorolhatnam, hogy milyen ilyen székhazak vannaké\ue néhany Mc Donaldsot, ott vannak
ezek az alaprajzok, és akkor jon a jelentés, hameri tamadnak benninket, és akkor
megnézem, hogy meég hol lehet bevinni az ember8kzétmomra ez is az egyik paranormalis
szituacio volt, hogy folyamatosan szefhtAmadjak a TV-székhazat ébkjaratnél, jobbrdl,
balrél, betdrnek ablakokat, kifosztanak kulonbomktarakat, €és hatul senki nem akar
bemenni a TV-székhéazba, kivéve azt a néhany szefdan rendrt, aki tudja, hogy merre
van a bejarat, illetve a méisibket, akiket oda hivnak, mert ott viszik ki a sErendroket. A
tizoltok is, akik odajonnek, mert langol a bal szarsgembl probéljak meg oltani a TV-
székhazat ahelyett, hogy hatulrdl hoztak volna lostvet, €s akkor eloltottak volna a tlizet.
Egyszeiien nonszensz!

ELNOK: Bocsanat, rogton megadom a sz6t még hozigsaomasnak is, de esetleg a
vizsgalat sordn nem merdlt fel? Mar csak azéragyon kézenfeky lehetett a hatsoé kijarat-
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bejarat, mert ,Az este” vendége Juhasz Ferenc ottvédelmi miniszter és Navracsics
Tibor, aki a Fidesz akkori frakciovesd@ volt, akik Torok Gaborral harmasban elemezték a
politikai helyzetet, majd miutan jelezték nekik,gyoa TV-t megtamadtak, utarikk még
éjfélhez kdzel gond nélkul hatul ki tudtak menni.

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: A posidsire nem emlékszem,
hogy 6k mikor hagytak el TV-székhazat, ez viszont egygrie De szerintem azt is tudja
mindenki, hogy minden ko&zintézménynél tobb kijaakinkell lenni, akar tzvédelmi
szempontbdl, ilyen-olyan szempontbdl, arrél nemzék®, hogy a TV-székhaz valamikor
nem TV-székhaznak éplilt, tehat ott a munkasok éstatnlgozok is nemcsak élfejaraton
jartak be.

Mint emlitettem az ébb, nem volt egy olyan térkép, nem allt rendelkez,ésagy egy
olyan vazlatrajz az adott kozintézmédlymamely alapjan egy redd miveletet lehetett volna
koordindlni. Mondok valamit. Példaul toébb réncltévedt bent a TV-székhazban. Mondjak,
hogy ez olyan, mint egy labirintus. En magam is &et@m - tényleg egy labirintus. Aki nem
ott dolgozik, nem tud t4jékozodni. It6keményen kellett volna ne adj’ isten! évekkel éitel
ilyen bejarasokat tartani a refrgarancsnokoknak, hogy ha itt baj van, akkor embede
megyunk, oda megyink, és csindljuk, amit kell.

ELNOK: Révész képvisélur!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): On is elmondta, hogy earakarcaszati szempontbél is
egy fontos kérdés. De ezt még egyszer mondom, raknidavracsics és Juhasz Ferenc, Torok
Gabor miatt. Rengeteg refrdsériult meg, akit mind héatrafelé vittek ki, 50-£00-at, 150-et,
nem tudom. Ez a nagysagrend. Es kozbetieehatet iranyitd parancsnokhoz nem jut el a hir,
hogy van egy hatsé kijarat, amikor tizesével vidailkhatul a renéroket, és folyamatosan
elolrsl probaljak a segitséget kiildeni? Ez olyan abswdy ez talan mindent visz.

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Nenr@amyi Ur hatarozta meg a
rendsroknek, hogy honnan kozelitsék meg a TV-székhagat.azt mondta reridi
csapatoknak, vagy az alegységek parancsnokanay,rhegj oda, fiam, és tegyetek rendet.
Aki ismerte a TV-székhazat, altalaban a Rebiszealak, Pesten elég jol tudnak tajékozaodni,
azok tudték, hogy ezt hatulrdl is meg lehet kéealitMondok valamit: amikor a Pest megyei
szazadot odahozzakket fogadja két BRFK-s tiszt, hatul a Nador utcalsadllnak le a
jarmaveikrol, megkerilik a TV-székhazat, és a Zoltan utcélfginnek be a Baranya-szazad
elé, majd tovabb mondom, ez a két BRFK-s tiszinglt ott allnak a Pest megyeiek, teljesen
irAnyitds és Osszekottetés nélkil, és onélléangmék tomeget oszlatni. Amikor ezt egy
benti Rebiszes csoport észreveszi, hogy itt tutdgdppen tortént egy kis térnyerés, mogejuk
felsorakoznak, két ilyen kiemtelcsoport, egy ilyen tdAmogaté kommandd, és vellkiggy
megnyomjak a tomeget a park iranyaba. Ezutan agdnua életre kap, kovekkel agybébe
verik ezt a csapatot, &k bemenekilnek a TV-székhédzba, de az 0sszekottetgsiinik az
irdnyitassal. Tehdtk 6nélldan prébalnak tevékenykedni.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Bemenekiilnek a TV-székl#zhova hatulrél sérilés
nélkul siman besétalhattak volna - sok sérlés.

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Hakker mar nem, mert a
tomeg rendesen korbefodtket. Tehabk ott alltak a TV-székhaz &t a 1épcék elstt.
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REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Nem Ggy, hanem amikor ntkgének, leszallnak a
buszrdl, hatulrél besétalhattak volna...

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: lgégen, azt is megtehették
volna...

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Besétalhattak volna a TAélhazba, ehelyett @k
mentek, a fele megsériilt, és...

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Az é@xlekes, hogy példaul a
pesti szazad kettes oszlopban szépen végigmasadéikeg ditt, megérkezik a TV-székhaz
elé, balra at, pajzsokatoeg, és ott allnak egy darabig, varjak, hogy mi EgyAztan a
parancsnok azt mondja, hogy szoritsuk meg a tomédggszoritjak szépen, le a kdvezett
részil, megstinik példaul a kdobalas, aztan ott tudatlankodnak egy darabig, ké&sra
elkezdik ezt a gyriit szikiteni, mert a parancsnok felfedezi, hogy a sz&zdanyai nyitotta
valtak. Attél félt, hogy a tomedb mogéjuk kerilnek. Elkezdi zarni, {8dteni ezt a gyriit,
tehat hatrafelé mozog a sorfal, a tdmeg ezt ugleléshogy megfutnak a rewdddk, rajuk
tamadnak Ojra, ramegy a tbmeg arra a teriletrel filssen van viacolorozva a terllet,
felszedik ezeket a kdveket és agybhef vagjak vele a redddket, majd bemenekiilnek a TV-
székhazba.

ELNOK: Gaudi képvisd r!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Nehéz megszolalniekz utan, de valdszileg
lesz még Ujabb érdekesség. A vizagyu allapotaeletesével kapcsolatos koérulményekre
kérdeznék ra. Tehat itt az orszagos teftikapitany-helyettes parancséara rendelik el, rdert
jogosult erre, de tulajdonképpen kinek a feladatavolna megg§zédni arrél, hogy milyen
allapotban van ez a vizagyu, tehat hatékony-e, thetbee, illetve a bevetés modja és a
megismétlése, majd pedig a sorsa, amire jutotty helgkadt ott a mocsarban, és utana
elfoglaltdk a tuntéik. Ezt igy 0sszességében, megisnaki allapota is olyan volt, amilyen,
ezt hogyan értékeli?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Aiszaki allapotrél nem kivanok
kilondsebben véleményt foglalni, ez olyan volt, lgem. Tehét az akkori helyzethez képest
ez a vizagyu egy elavult szerkezet. Egy IFA-alvazzarelt valami volt, ami eleve mar
tulsulyos szerkezet volt. Kélsb a vizsgalat azt is megéallapitotta, hogy ennélzagyunal
csak egyetlen fecskeéd lehetett a minimalis viznyomastééllitani, tehat tdbb iranyban
képtelen volt védekezni. Valamint ennek a vizagkivannak onvédelmi gazfuvo szelepei,
amelyek kozul szintén nemukddott j6 par, tehat az dnvédelemre csak egyetteheget
tudtak aktivizalni a kezék. Az mar egy masik kérdés, hogy a személyzetbémtriit plusz
egy rendr, amikor maga a vizagyu bevetésre kerdilt.

A vizagyu ebben a szituacidban azéetmvetésnél tulajdonképpen akar hasznos is
lehetett volna, amennyibentkbdik, és a megfelélviznyomast & tudja allitani. Ez nem
tortént meg, nem tudta tavol tartani a tdmeget.0fkdg letamadta a vizagyut, illetve a
mellette |€¥% biztositd ebket. Kifujta magabdl azt a kevés vizet, ami benak ¥ szerintem
nem ment teljes feltdltéssel ki, azleh emlitett oknal fogva, hogy gyorsan kellett thita
laktanyaban —, és hatravonult feltoltésre. Az @taprt egyértelftren mindig az a parancsnok
a felebs, akinek az allomanytablajaban van, nevezeteséworak Rebisz allomanyaba
tartozott, tehabk voltak a felebsek, hogy ez az eszk6z barmikor bevethest niikodoképes
legyen. Hogy a karbantartidsra kaptak-e pénzt, még mulasztottak el, ezt mar nem az én
kompetenciam megallapitani.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A vizadgyl masodik Héamban tortét
bevetésére, hallottuk most alezredes urtol, hogyd_hajos utasitasara kerilt sor. Ugye, még
barikadot is torni kellett a vizagyuval, és raadlasbent b rendrok vallomasa szerint —
bintetlgyben tanuként elmondtak — pokhaldsra tort voltablaka, a szélvée. Tehat
tulajdonképpen ez a masodik bevetés ebben a fomigpan szerint hogyan ntieithet?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Ez egyds, losies tettnek indult,
aztan olyan kudarc lett e, amilyenre itéltetve volt. Ertelemsiien Majoros Ur a parancsot
véve megprébalta Ujra megoldani a helyzetet, héatott ebben lehéséget, hogy meg tudja
a vizadgyaval tdmogatni azokat, akik bent a TV-sagklan mar igen szorult helyzetben
voltak. Igen, a vizagyunak az lvege is megrepddtasvisszapillantd tikrok is le voltak
torve, tehat a bennedi nagy rutinja kellett ahhoz, hogik egyaltalan azzal tolatni vagy
mozogni tudjanak.

Arra, hogy miért sillyedt el, nem tudtak a fidkeisigazabdl valaszt adni, hogy miért
kanyarodtak be oda, ahova bekanyarodtak. Ugyanigolza parancs, amit Majoros ar a
vizagyu kezdiszemélyzetének adott, hogy menjenek a TV-székhaprdbe elé,
parhuzamosan a bejarattal, forditsak el a fecske®d azzal prébaljak meg tavol tartani a
tamado tbmeget, mintegy leviggoiztositva azoknak, akik beszorultak. Ehelyétbhementek
a TV-székhaz elé, és nem a fecskirdrditottak el, hanem a vizagyuaval fordultak ablpra,
lementek a frissen kovezett terligtrUgye, akkoriban volt valami parkkarbantartas,aés
korabbi vizagyuzastol meg azégd — mert emlékezzink ra, akkor azdas esett — fel volt
dzva a terllet, és megslllyedt a vizdgylu. A szexeélynegprobal éte-hatratolatasi
modszerrel kijonni, még jobban elkaparja magatiiretik kozul tébben — felismerve a
helyzetet — kilénbdz padokkal meg egyebekkel még jobban elakasztjdkaztan a
személyzet felkészil a haldlra. Ezt a bennék Oélmondtak, hogy d&se toltottek a
fegyvereiket, és felkészlltek arra, hogy amennyii@t komolyabb tamadas éri, akkéni
fognak, tehat onvédelertib Erre — héla istennek — nem Kkertlt sor, de aztigguk, hogy a
vizagyu tetején volt olyan, aki megprobalta a biidist felszaggatni, €s ott volt a langol6
benzinpalack a kezében, hogy bedobja a személyit. KMajd — héla istennek — valaki
kimentettedket, mondvan: a magyar refrdveliink van, é$ bevezettéket a TV-székhazba.

Ennyit tudok a vizagyu torténetér

ELNOK: Tudjuk, hogy akik itt a vizsgalatokat vezt mindkét esetben aktiv
rendbrok voltak, rdadasul megyei rafrtapitanyok. Ezért aztan nyilvan a vizsgalat plkiditj
vezebi felelosségre nem terjedt ki, de a vizsgalat soran azeféiin 6ndkben, hogy egy
normalisan Mkods és vezetett orszag esetén milyen jelentési ke lenne? Egyaltalan
milyen szerepe van ilyenkor mondjuk az igazsaguéyi rendészeti miniszternek, aki
utasitasra jogosult, és volt-e barmilyen szal ekapksolatosan, amit 6nok érzékeltek, akéar
akkor is, ha nem lehetett felderiteni, vagy newois 6néknek tanacsos felderiteni?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Nem. iditsag feladata mindkét
esetben egyértelilen szakmai tényfeltaras volt. Nekiink azokat a saaldolgokat kellett
vizsgalni, amit a reniok tettek, illetve megtenni elmulasztottak. Tebammiféle politikai
vonalat nem kovetett a bizottsag, nem is beszéltdtk még maszek beszélgetés kozben
sem.

Ennek ellenére, amit elmondtam, bizonyos kérdésekagjamnak feljegyeztem a
.paranormalis” cimszoval ellatott kis flizetembe edenem volt targya a vizsgalatnak.

ELNOK: Azok a feljegyzések a kérdésemben emliéattakorrel kapcsolatosak?
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MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Nem. Kindottan szakmai
kérdések, illetve azok a szamomra érthetetlen #olgmit az &bb is emlitettem, hogy a
Nador utca fell nyitva volt a bejarat, és oda sem a tamaddk nemtek be, sem a retidk.

ELNOK: Varga képvisé Gr!

VARGA LASZLO (KDNP): Olvasva az Ignacz-jelentéss éz azt megéts, illetve
annak megjelenése utan Gergeényi Urnak irt Ujahljadb felszélitAsokat — 6n végig részt vett
az lgnacz-jelentés készitésében —, hogyan vettekhagy Gergényi Ur egysZemn negligalta
nagyon sokszor az 6nok kérdését?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Az etéjé végéig részt vettem a
bizottsag munkajaban. Amikor lezartuk a jelentéstjottek a reflexiok a Budapesti Rénd
fokapitanysagrol, annak a megvalaszolasanak a kidasgdoan is részt vettem.

El kell mondanom, hogy a bizottsag tagjaival énaalkialalkoztam élszér, amikor a
bizottsdg 0Osszellt. Minden egyes réndbornok maximalisan szakmai szempontbdl
igyekezett kivizsgalni ezeket az eseményeketydlgirobalt olyan kdvetkeztetéseket levonni,
amibsl késibb épitkezni lehet, tehat hogy a §ien soha ne torténjenek ilyen dolgok.

Nem tudom, méast nem tudok elmondani.

ELNOK: Készonom.
Még Gaudi-Nagy Tamas kivan a TV-székhazzal kaptssda kérdezni.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Még egy utols6 kérdé a paranormalis
jelenségek kozott talan nyilvantarthatjuk-e azgyhaz a nivelet terv, amit szeptember 18-an
késztett a BRFK, ami azt a cimet viseli, hogy ,As€ath téren a miniszterelndk beszéde utan
kialakult tomegdemonstracio kezelésére”, hogyaretletzt midsiteni, hogy itt a védewd
objektumok kozo6tt sok minden szerepel — Kossuthkértarsasag tér, Képviselirodahaz,
Magyar Radié, Gyurcsany Ferenc lakhelye, SAndartpal, de a Magyar Televizié székhaza,
ami a mai audiovizualis korban a |égb tomegtajékoztatasi eszkdz, és ott van a
Kossuth téil egy ugrasra, az nem szerepeliaveleti tervben?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Emliéett a niiveleti tervvel
kapcsolatban, hogy szerintem ez egy formanyomtgtvamit ebvettek. Ha alelnbk ar
eléveszi, talal benne olyat, hogy a villamosvezetdkekell kapcsolni a vasuti atjaron, s a
tobbi. Most sem a Kossuth téren, sem a TV-székhi#inykkén nem nagyon van vasuti
vezeték, ami ilyen villamos vezetéket tartalmazzdtza tervvel kapcsolatban: tehat ez egy
sablon.

A masik az, hogy szerintem, aki készitette a saploam ismeri a forradalmak
forgatokonyvét. Az els el kell foglalni a radiot, vagy a Landerer nyorj@daTehat ez ezért
maradt ki balle. Nem tudom.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A mai korban tulajdképpen, mondhatjuk
azt, hogy ez a Televizi6 éplilete.

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: igy v@nTelevizio vagy a Radio.
Emlékszink r4, '56-ban a Radiod, most a Televizidtaitett menni.

De mint emlitettem, egyetlen egy olyan éplletneggyvabjektumnak a tervrajzaval
nem rendelkezett aimeletirdnyitd, ami egyaltalan fontos Budapestennkadj’isten! most
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megnyomnank a gombot, nem vagyok benne biztos, Hapasbdl & tudnak kapni
akarmelyik kozintézmény tervrajzat, hogy azt hogyadenék meg 50 vagy 100 emberrel.
Tehat erre ére kidolgozott terveknek kellene lenni.

ELNOK: Az utols6 kérdés a TV-székhazzal kapcsommiosAz egész eseménysort
ismerve ha 6n a reficség akkori felkészultségére is tekintettel varmkszeti parancsnoki
irdnyitas esetén meg lehetett volna védeni a tateszékhazat?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Igéfieg lehetett volna védeni,
€s sokkal kevesebb sérlltbe kerilt volna ez azzegésrintem, bar hozzatenném a TV-
székhaz ostromaval kapcsolatban, és ezt el fogomdamd az oktéber 23-i eseményekkel
kapcsolatban is, hogy a jéisten nagyon odafigyet,zhogy sem a reddk kozil, sem a
tuntetk kdzul senki ne haljon meg.

ELNOK: K6szonjilk szépen.

Térjunk at az oktober 23-i eseményekre! Nem tudorannyire tartdk fel ezeket az
eseményeket, de valamennyi réndezet vagy csapatparancsnok meghallgatasabdl az derdl
ki, hogy a rendrség az els szakmai hibat ott kovette el, amikor iszonyatogker
mozgositott 22-én éjjel, 23-an hajnalban a Kosgéthkiuritésével. On is osztja ezt az
allaspontot?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Igénfeltaras részletességével
kapcsolatban természetesen azmiényeket is vizsgaltuk, illetve az egész folyamaés
hangsulyt nem az képezte, hogy mennyi éendett részt, ez benne van, hanem az, hogy a
kivezényelt rendérok ettl a pillanattol fogva a hidnal a barikadd felszamséig hany orat
voltak szolgalatban, és hany orat teljesitettekv&tien gymond harcérintkezésben.

ELNOK: On egyébként azokat a remd brutalitisokat, amelyekre sor kerdilt,
elsssorban ezzel magyarazza, vagy milyen okot gondekt exgott?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: A réridbrutalitasokrél: ha
megengednek egy személyes Kiteen a masodik bizottsdgban nem akartam részti.venn
Akkor, amikor lattam ezeket az eseményekety elekifutasra megtagadtam az ebben a
bizottsdgban valo részvételt, mondvan, hogy én kisdnok részt venni ebben a munkéban,
amikor a rendrség a Magyar Koztarsasag allampolgaraival szeriyejar el. Késbb, hogy
megis bevallaltam ezt a munkéat, ez annak kdszénhelgy Papp tabornok ur, aki altalam
nagyra tisztelt rertiti szakember, személyesen kért fel arra, hogy uglyan szemszogth,
ugyanolyan szakmaisaggal, olyan aprélékosan téighmzokat a torténéseket, illetve azokat
a szakmai problémakat, amelyeket a TV-székhazngtattem, ugyhogy én az kérésének
tettem eleget. Mélységesen elitélem az Osszes otgadirt, aki nem az eskijének
megfeleben és nem a szakmai kivanalmak szerint jart elsidgos sériléseket okozott
természetesen ugy, hogy ezt nem lett volna kotdess

ELNOK: Itt még az a kérdés felmeril, hogy a ik A&ltalaban tobbnyire
térvényesen szoktak intézkedni. Itt azt tapasztiilkahogy egyiddjleg kilénb6s helyeken
egymas tevékenysédér nem tudva kovetnek el ibcselekményeket, amelynek a
tbmegességér egész pontos adatok nincsenek, mert azért azsnségat elmond, hogy 206
binteteljaras indult, és ha ugy gondoljuk, akkor mondjuk rendr vagy 6-8 rendr rugdal
vagy ver egy embert, az is csak egy eljarads. Nyiladmasik oldala pedig az, hogy egy
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elkdvet tobb ilyen cselekményben is benne lehet. De hoggemiszonyatos mértékben volt
ez tdmeges, azt ezek az adatok igazoljak. Hogwfoad eb ez? Kell, hogy kdzponti utasitast
kapjanak erre? Elég, hogy 30 oOrdja szolgalatbamake Itattak oket alkohollal, amit
egyebként sok sértettéald, hogy alkohol szagot érzett, vagy ezek mind &@y\di lehet a
megfejtés, ha ezeMdrvalamilyen benyomasa van 6nnek vagy a bizottdé@na

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Sz&in ezt az eseményt &b
a szemszogdh megfejteni nem lehet. Nagyon bonyolult és sokzésséje van.

Ha szubjektiv Osszetéket keresnék, akkor mondhatnam azt is, hogy szsint
néhany renérben - de ez feltételezés, tehat nem tény -, éselean megtortént volna, lehet,
hogy én is ugyanezt a dolgot elkdvettem volna, ngh@&ndrben biztos, hogy volt egy
revans motivacié. Tehat a TV-székhaznal ott \Wltmegverték, vagy a haverjat megverték,
eltorték kezét-labat, leszakitottdk a nagy izmabebjardl stb., stb., azt mondta, hogy na,
most itt a lehdiség, most mi is odavagunk. Biztos, hogy volt ilyeativalt rendr, aki azt
mondta, hogy most kimegyunk bunyézni. Amuagy kilémban egy j6 par olyan retd aki a
TV-székhaz ostromanal is kiderult, hogy azéhelyezte magat szolgalatba, hogy elmenjink
egy jot bunydzni, aztdn ott hagyta a ra bizott mégygazadokat. Tehat ez az egyik oldala
lehet. Ezt nagyon nehéz bizonyitani, ez egydmistivacio.

A masik az oszlat6é sorfal ithodik, €s ha szabalyosan is teszi a dolgat, sadkitp
tomeget mindenféle kényszérintézkedés alkalmazasa nélkil, tessék elképzedgy ha a
mellettem 1é% kolléganak ugy betoérik az orrat, hogy atszakadjasa, atszakad a sisakja, és
ott fekszik vérbe fagyva. A masik rafrd aki mellette all, mit érez? Kérem szépen, tessék
megnézni az 0sszes haborat. Az Osszes habdidtetb tulajdonképpen, amit katonak
kovetnek el, abbdl van, hogy bosszut akar alldirsaért. Ugyanez van a turilebldalardl is.

Ha ott vagyok a tiint8k mellett és ne adjisten! olyan kollégamat Utik &inél a magyar
zaszIo ott van, én is@leszem a bicskamat. Széval, ez egy nagyon 6ssdetet.

A kovetked ilyen probléma lehet a kiképzetlenség és az Osskadansag. Mint
emlitettem, a megyei szazadok, amelyeket felreetiebn megyéi, allomanya éallanddéan
valtozik, tehat ez nem egy dsszeszokott csapdisstteszedik a megyéhlazt, akit lehet, aki
éppen réér. Tessék szives lenni belegondolni, hagkarroket is be szoktak osztani, a szép
szbke copfos ledanyzok ott mentek a sisak alatt, géadiskaval az oldalukon, és négy-6t
masik rendr pedig vigyazott rdjuk, nehogy baja torténjen srggrémnek, mert akkor mit
mondok majd apunak. Ez is lehet, a szakmai hozza édés, az Osszeszokatlansag, a
felszerelés hianya, valamint elemezzik tovabb, mn@anokok hozza nem értése. Tessék
nekem megmondani, hogy ezeket az eseményeket ¢uégel mikor volt magyar reréa
kényszeritve arra, hogy tdmeget oszlass@rérga Laszld: Focipalyan. - Gonda Laszl6:
2002-ben!)

ELNOK: 2002. janius 4-e utan, igen az Astorianal.

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Otltvegy Rebisz-csoport, de a
megyei szazadokat nem hoztak fel, tébb szazérenmeém kellett dsszefogni, koordinalni, nem
kellett 6ket nyilvantartani, nem kellett etetni, itatni. N@g nagy a kor, amit vizsgalni
kellene. Ha tovdbb megyiink, a parancsnokok hozaééreésénél vagy hozzaértésénél fogva
egészen felmehetliink a csucsig. Nem akarom bantenjé@yi urat,6 azt mondta a
bizottsagnak - a televiziéban lattam -, hogy ha &gllene csinélni ezt az egészet, mindent
ugyanugy csinalna, ahogy akkor csindlta. Biztosgyhaneggyzédése neki, hogys ott
mindent jol csinaltO erre van felkészitve, azt tudja, de ez nem biztos, hogy annak a kornak
a szelleme, amiben élunk.
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Ugy szoktam mondani a katonaimnak, illetve azokagharancsnokoknak, akiket az
egyetemen elbocsatunk, hogy van egy diplomad, dglyvhatalmazva a dolgokra, de csak
arra, amit megtanultal, és amit nem tudsz, abb&ezejél bele, baratom, mert abba csak
belebukhatsz. Tehat ennek van egy metodikai réseeegy szakmai felkésziltségi része és
van egy emberi, egy moralis része.

Tehét nagyon-nagyon nagy a kor, amit vizsgalnieked| és szerintem ez a bizottsag
még két évig, ha igy egyditt Ul, és tizendtszor radigat benniinket, akkor sem fog az egész
végére jutni, ezt a kérdést vizsgalni.

ELNOK: Koszonjik a jokivansagokat(Deriiltség.) Az azonositoszam hianya
hozz4jarulhatott-e, illetve milyen formédban jaruhozza ezekhez az d&szakos
cselekményekhez?

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Ez edydekes kérdés. A
névtelenség, a névtelenségbe valdé burkol6zas mmatigobb batorsagot ad az embernek, és
bizonyos cselekményeket elkévet, amit amugy nenekigvel, ha tudja, hogy az arc alapjan
azonosithat6é vagy valamilyen azonosité dolog ntiattehetét azonositani. De kénydrgom,
ez az egész egyenruha azért van kitalalva, éseezimm talaltuk ki, hanem a kezdet kezdetén,
hogy egy egységes fellépés legyen, és az egyamdjgnt ebben az egyenruhds kbézegben
olvadni. Na most, ez most sincs masképp. Konyérgémmegint csak a reéid moralis
allapotat vagy a parancsnok iranti engedelmességgizi, hogy ha most kimegy bevetésre,
akkor leveszi-e azt a jelvényt, vagy nem. Tetsrikré? Tehat hogy ott akkor volt vagy nem
volt, teljesen mindegy.

Az a probléma a redoknél is — és akkor kicsit hadd beszéljek ki, eokdknal is —,
hogy jelenleg az a finanszirozasi helyzet, amibeerabrok allnak, és dleg azok, akiket
ilyen csapatdis tevékenységgel foglalkoznak, egy sor olyan delokgnyszerittek, ami
amugy nem volt élirva, nem volt rendszerben. Példaul a vipera hdasend\z egy nagyon
j6l hasznélhat6 kis valami, de azzal aztan lehgtdk Utni, hogy az embernek eltdrik keze-
laba. De nem volt rendszerben. Ugyanigy ezek a knsA maszkok rendszerben voltak a
tamogatd kommandoknal, metik olyan Hin6zok ellen harcolnak adott esetben, ami
megkoveteli, hogyd az inkognitojatérizze. Aztan ez olyan vaganynak néz ki, és akkor
megvették olyanok is, akiknek elvileg a felszeréliEsez nem tartozik bele, és hasznaltak. Na
most, abban a pillanatban mar nehezéldwonositani.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Pillanatra megallva maszknal: ez tényleg
elég sorsdost pillanat vagy momentum, hiszen amellett, hogy natt azonositojelvény,
valéban az arcfelismerés sem valt ezaltal ®héetés valéban — ahogy ezek szerint, ha jol
értjuk — akkor ugyan val6ban rendszeresitve vola dipusli maszk, amit hasznéltak, de az
alakulatok dort tobbségenek ezek szerint nem lehetett volna maszkelni. Vagy ez
pontosan hogyan alakult?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Nem togdogy pontosan hogyan
van szabalyozva — vagy volt akkor —, azt tudomyhag 6sszes megyei szazad, amelyet ide
felvezényeltek, vegyes felszerelésben érkezettafTgblt, akinek acélsisakja volt — sima
katonai sisakja —, volt, akinek volt pajzsa, valkinek volt bevetési sisakja, tehat abszolut
vegyes. Most ebben a szituacidban, ha valakinekeggnilyen simaszkja, azt mondja, hogy
hideg van, felveszem a fejemre. Az mas kérdés, hagpemeéig betakarja.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Mi lehetett az okahogy legalabbis ilyen
aranyban viselték a maszkot? Tudjuk, hogy véguhasmn mindenki, de azért a bevetési
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allomany doni tobbsége maszkot viselt érdekes modon, szembedjuokoh9-ével vagy 20-
aval vagy 18-aval, ahol nem viseltek maszkot.

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Ugy tondohogy naluk ez a
felszerelésuk része. Tehat abban a pillanatbankocanalkezdtékoket vizsgalgatni, akkor
megkdvetelték, hogy a teljes felszerelést — azodjeiel — vegye fel, és ha a maszk ennek a
része, akkor azt viselnie kell.

ELNOK: Révész képvisélur!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Az azonositohoz lenne megy kérdésem. Tehat
szeptember 30-an sziletett Bene fefikkapitany Urnak az az utasitdsa, ami arrol szofgyho
gyakorlén nem kell viselni az azonositot. Aztannaté gyakorlé atmissilt bevetési ruhava,
és gyakorlatilag inneét kezdve a rengtok tdmegesen tulajdonképpen rénfbkapitanyi
utasitdsra nem viselték az azonositét. Hozzajon eégaszk, elég sokan 6sszeeskivés-
elméletet vélnek felfedezni edibkifolydlag. Tehat, hogy szeptember 30-an sziietgty
olyan utasitas, ami mar ezt lethwd tette, tehat hogy oktéber 23-4n a «edg mar
valamiféle revansra készlilt legfélszinten.

Mit mondana azoknak, akik mondjuk ezzel az dssieeskelmélettel keresnék ont,
hogy ezt adnak el 6nnek itt? Elhiszi-e, vagy azhdama, hogy felejtsék ezt el, ez butasag?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Semnaf&@ppen nem mondanam,
hogy felejtsék el, mert biztos j6 6tletnek latszik, ezt bizonyitani kell. En nem vagyok hive
az osszeeskuvés-elméleteknek, én sokkal realisablokna foldon, és mondok egy egydrer
okot. Példaul 600 reridnek le kell gyartani ilyen azonositéjelet, nem dod mekkora
kapacitassal rendelkezik az, akinél ez meg van elead kdzbeszerzési eljarast le kell
folytatni, és odaérkezik-e minden rénkdoz akkorra, amikorra kell — nem vagyok benne
biztos.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Mondjuk, a reéiégi torvény egyébkéntddtja, hogy
az intézked rendsrnek azonosithaténak kell lennie. Tehat ez nemnjly®gy hirtelen, most
raddbbenink, hogy azonositot kell gyartani a éedkhek, hanem mindenkinek, akinek
egyenruhdja van, arra biztositani kellene az adtdtogbban a pillanatban, hodyrendsr
lesz. Nem?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Ha jotiom, akkor ez meg is van
naluk, de ez a jelvény, a ,Szolgdlunk és védiunkinak a hatoldalan van rajta az
azonositészama, és ha a r@mda rendrjarér intézkedik velink szemben az utcan, ha
igazoltam magam, koteles megmutatni nekem, ha kéezina szamot. Tehét koteles az
azonositészamat megmondani.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Nyilvan két gumibotitle@g#étt ez a hatoldalon 16v
szam viszonylag keveset jelent, de mindegy.

Egyetlen kérdésem van. Ahogy itt hallgatjuk a K@blet, hallgatjuk 6ndket, az az
igazsag — 6n nem reéd tehat mint szakéfket —, hogy a dilettantizmusnak, a hozzd nem
értésnek egy olyan kritikus tomegét érte el az, amndjuk a TV-székhaznal tortént, de
mondhatnam oktéber 23-at is, hogy nagyon sokanaafdltételezést fogalmazzdk meg —
egyébként nemcsak a radikalis jobboldalrol —, hagy mar olyan kritikus tdmege a
dilettantizmusnak, ami mar nem lehet véletlen. Teddnyi hibat egyszerre nem lehet
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elkdvetni, hanem itt egysZen arrdl van sz6, hogy példaul a TV-székhaznal miyan
aton-maodon felll kellett irni agszodi beszédet.

Ezért kérdezném ont, mint ehhez a témahoz nalukkasgobban hozzaéit, hogy
elképzelhet, hogy itt pusztan csak hozz4 nem éfitestan szd, vagy esetleg 6nben is
felmerilt valahogy, hogy itt annyira sok hozza né&més van, hogy itt mar szinte
szandékossag van az gy mogott.

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: A szauksagot kizarnam,
viszont emlitettem, hogy a rendszervaltas utanmfglyamatok mentek végbe a rénsegnél
is, amelyek kapcsan nagyon sok régi, hozdaémber elhagyta a testlletet, a felszerelés
modernizalasa elmaradt, a kiképzésre nem volt egerras, és szerintem, ha nem is a TV-
ostromnal, €lbb-utébb, amikor ezt a retiséget valamilyen esemény megtesztelte volna,
akkor ugyanilyen problémaékkal kerlltek volna szembe

Tehat Ojra azt mondandm, hogy az ok-okozati Osggélek, ha visszafelé
szamolunk, akkor a rendszervaltastél egészen asiMioig hozzaadtdk a magukét ahhoz,
hogy ez az esemény igy zajlodjon le.

ELNOK: Még 2006. okt6ber 23-ara visszatérve: aerstném megkérdezni, hogy az
oszlatasnal, az Alkotmany utca utani oszlatas &idak meghatarozasakor a rérsgg mikor
jart volna el helyesen. Tehat nyilvan itt kialakedty olyan helyzet, amit — ha nem hiszink az
dsszeeskivés-elméletnek, akkor senki nem kivarhatgy tobb tizezres demonstracio az
egyik oldalon, és néhany szdz — nem tudjuk pontesannyi, de nagysagrendileg néhany
szaz — dfszakos vagy északra is hajlamos tlntekeveredett 6ssze, ami odavezetett, ami
tortént.

Viszont nagyon kézenfekmek {inik, hogy egyrészt volt egy megallapodas a
tintebkkel, hogy visszamehetnek a kulfoldi &llami deleglceltavozasa utan, amit a
rendbrség nem tartott be — béar hivatkozik arra, hogyfedtyvereket talalt, ezt pedig sokan
vitatjak —, a masik oldal pedig, hogy ha mar mégisAlkotmany utcan keresztul oszlattak a
tomeget, akkor elég lett volna egy rérgbrfal a Bajcsy-Zsilinszky ut irdnyabdl, hogy a
Nyugati tér felé tudjak tolni a tomeget, és ernm serilt sor.

Ebben a témakodrben, az oszlatas iranyaval kaposalaimi az 6n alldspontja?

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Ha jahlékszem, amikor az
Alkotméany utcabdl a rerédi sorfal kifordul, akkor kettéoszlik ez az oszleddfal, és beall az
egyik a Bajcsy-Zsilinszky és az Astoria irAnydbamasik pedig a Nyugati iranyaba. Azt
hiszem, ez volt az a pont, amikor az oszlatasyitarparancsnok javaslatot tett arra, hogy az
oszlatast allitsdk meg. A nevére mar nem emlékszéewlléganak...(EIndk: Pigler.) Azt
hiszem, Pigler alezredes volt.

ELNOK: Le is valtottak aztan.

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Igen, @&smikor 6 ezt jelenti,
megallita a sorfalat. Ujra elmondanam a bizottskgnhogy abban a prezentacioban
masodperél masodpercre az oszlatésorfalak mozgéasa, a tonwagasa oda-vissza, ez le
van modellezve, meg lehet nézni mind nyomtatotinfdvan, mind szamitégépes formaban,
ott kicsit érdekesebb, mert filmek is vannak bewagv

Tehét ebben a pillanatban, ha megall ez az ospld#bsakkor szerintem nem térténik
meg az, ami megtoértént az Astoridnal. Tehat itt zkvaolt egy torténelmi esélye a
rendbrségnek, hogy az esemény elfajulasat megakadalytetzst ne menjen bele. De sajnos,
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aki ugy dontoétt, hogy Pigler alezredest levaltjék, az oszlatdé sorfalat tovabbmozgatta az
Astoria irAnyaba, ott az én meglatasom az, hogithibvetett el.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A jegydkonyv kedvéért rogzitsiik, hogy
Majoros Zoltaralezredesil van sz, aki elmondta, hogy Lapid Lajos utasitagt el igy.

ELNOK: Varga képvisél tr, parancsoljon!

VARGA LASZLO (KDNP): Ugyanehhez kapcsolédva kérdemtvolna és kérdezem:
valakit, akit eddig meghallgattunk, nem tudom nmae)yik rendrparancsnok mondta, hody
javasolta a Dedk térnél a zarast, tehat amikor oddig jutott a tdbmeg, akkor javasolta a
Dedk térnél a zarastkKozbeszolas: Nagy-Juhakgen, Nagy-Juhak, ugy van, és nem kapott
ra engedélyt, bar kétszer is kérte.

Azt kérdezem 6iil: ott meg lehetett volna allitani vagy legaldblamyira késleltetni
a tdmeget, hogy ne talalkozzon a Fidesz-tomeggeizEegyik.

A masik pedig: most kérem az elndk urat, hogy eaizanyos prezentaciot kérjuk el,
és nézzik meg.

ELNOK: Itt van nalunk, ez egyébként az anyagnakésze.
VARGA LASZLO (KDNP): Kosz6nom szépen, akkor majdgnézziik.
ELNOK: Parancsoljon!

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: &leekifutasra a prezentacio
kivetitve, magyarazattal sokkal tébbet mond, mirdhfizetben lapozgatjak, ezt higgyék el
nekem, mert az 6sszes megyei Kgfitkapitanynak elmondtam, és leesett az alluk.

Nagy-Juhak ur kérésére most lathom kellene tuldjéppen ebben a prezentaciéban
magat a szituaciot, 6sszevéve a radioforgalmazéssgy hol jart az oszlaté sorfal ereje,
ugyanis ekkor mar a kiulénb®z mellékutcakon kisebb-nagyobb rénid csoportok
parhuzamosan mozogtak ezzel a tehdoszlaté sorfallal, mintegy oldalr6l zéarva a
bekotutakat. Azért kellene latnom, hogy tulajdonképpemmst orara, masodpercre mikor,
mire szo6lt, mert ha az emlékezetem nem csal, eMkgry-Juhak Ur a Fidesz nagydgsének
a rendri biztositasaert volt felés, és. Azé vezetési pontja vagy az a helyiség, ahol
tartozkodott, a Fidesz-nagyiigs kelbs kbzepében volt. Most tdbb kérdés megfogalmazdédik:
Nagy-Juhak ur honnan tudta, hol jar a i@ndsorfal? Miért kért oda zarast? — és még
sorolhatnam.

Nagy-Juhak urral kapcsolatban kilénben annyit eretnék mondani, hogy a
Fidesz-nagyg§lés biztositasat egy civil céggel kozbsen, egyiktidésben hajtotta végre,
anélkdl, hogy tudta volna, neki hany réndan a biztositasi feladathoz alarendelve. Téhat
ebben az eseményben egy érdekes figura. A TV-szekhas érdekes szerepet jatszott,
ugyanigy, ahogyan Mittd Gabor érdekes szerepetgtita TV-ostromnal. Példaul Nagy-
Juhdk arnak a bizottsag tdbbszor felvetette a lsérddgy amikor a rerédi sorfal kdzelebb
ért, akkoré mit tett azokkal a rerédokkel, akik a Fidesz rendezvényét biztositottakyah
csoportositottéket, milyen feladatokat szabott nekik, desetr nem tudott beszamolni.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): EImondta a bizottsagunknhkgy amikor a masik
oldalrél rohamozo lovas refidbk, a rohamoz6 Rebiszesek megtamadtak azt a ¢egpeinol
egyébként ad rendbreik is voltak, akkor azt mondta, szaladjabékis, és menjenek el, tehat
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kivonta a renéroket. Nagy-Juhak ur elmondéasa szerint egyébkéaja rendrei veszeélyben
voltak a rohamozo lovas resrdk miatt.
Bocsanat, hogy belevagtam, csak ez még egy ujaranprmalis” jelenség.

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: llletvaz is ,paranormalis”
jelenség, hogy a retid ronam miért indult meg, mert erre példaul samdin adott parancsot,
azutan miért abba az irAnyba ment a lovasrohamyaaheent, és ha mar odaig eljutottak,
akkor miért jottek vissza. Szoval egy csomo ilyefod volt.

Nagy-Juhdk urral kapcsolatban, hagynilyen utasitast adott ezeknek a réndtnek,
ezt szintén nem lehetett felmérni, de az akkoridfédgalmazasbol az viszont felhaborito volt
szdmomra, hogy nem tudta, hany rémall rendelkezésére ahhoz, hogy a rendezvényt
biztositsa. Tehat, ha nem tudta, hany éendin, akkor kapasb6l mondom, nem volt velik
0sszekottetéese, és ezélkra rendrokrol, akik tulajdonképpen monitoroztdk a Fidesz-
rendezvényt, nem tudott informaciokat béggni, hogy mi torténik.

ELNOK: Utolsé kérdésre Gaudi-Nagy Tamas képviseghak adom meg a sz6t.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igazabdl inkabb edgérdéscsoportra.

A kényszeribeszkdzok hasznalatanak modszertanara kérdezniéktedat két, illetve
harom jelenisebb kényszefiteszkdz alkalmazasara kerult sor, ahol mind a halgggé
ritka és atipikus. Kdnnygazgranat, ezt tipikusamégassagban alkalmaztak; gumilévedék,
szintén fejmagassagban, viszonylag kditetelzott |6vésekkel, dotttobbségben nagyon
sulyos fej- és nyaksérlléseket okozva, illetve laisorban a lovasroham, a kardlapozas.

Tehéat ezeknek a kényszédszktzoknek az alkalmazasarol kérem, roviden magidja
az értékelését, azt, hogy hogyan tudjadsiteni ezeket az eszkdzoket, amelyek miatt, mint
tudjuk, szamtalan sulyos sérulés, tobbek kdzateasilag elvesztése is szarmazott.

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Az dlxér 23-ai eseményen, ha
emlékszunk ra, a reficség fegyverzetébe tartozott a kézi granétvamellyel konnygazt
tudtak kibni egy valamilyen karabélyszeszerkezeti, illetve az UAZ-ra szerelt granatvet
sorozatban tudta ezeket a granatokadnkil Ezzel a sorozatvétel elég nehéz a granatot
derékmagassag ala 16voldozni, mert ez ividenidhat nagyon meg kell valasztani azt, hogy
milyen tavolsagbal 16vik ki a granéatot, milyen ivhes hol fog leesni.

A kézifegyvereknél mar mas a helyzet. Ott sokkddbgn iranyithatd, illetve ezt
elvileg térdeb helyzetben kellene kilévoldozni, figyelembe vévszéljarast, ugy, hogy a gaz
lehetleg az oszlatni kivant témeg iranyaba terjedjenndia TV-ostromnal, mind az
oktéber 23-ai eseményeknél tébbszor kiderllt, heggn eszkdzok helytelen alkalmazasa,
illetve az idpont megvalasztasa miatt a réricerok tobbszor beszivtak ezt a gazt, rémddk
sérlltek meg és estek ki a rendsaérb

A puskékkal kapcsolatban — azt hiszem, ez nyitiktit a TV-ostromnal nem
alkalmaztak gumilévedéket kihi alkalmas fegyvereket, de oktober 23-ara, hoggymem,
elokertltek ilyen fegyverek. Az, hogy ezek most remalben voltak-e vagy nem, erre nem
tudnék megeskudni, de szerintem ezek akkor még vamtak istenigazabdl rendszerben.
Azon rendrok, akik ezt megkaptak, marhara élvezték, hogelezilyen j6 nagyokat lehet
durrantani, azutarttek boldog-boldogtalant.

Nem hiszem, hogy az 6sszes rénaki ezeket a puskakat alkalmazta, ki volt képezv
ennek a fegyvernek a hasznélatara. Katonai médsagyha egy fegyverrel ki akarok valakit
képezni, akkor hatastant kell vele demonstralmatekivisszikoket a btérre, az egyszeér
karabéllyal I6vink vassinre, csontra, hugyhdlyagea nylonzacské — és sorolhatndm, hogy a
katona lassa, ennek milyen a hatasa. Ugyanez keHemendroknek is. Tehat megvan ez a
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gumilovedék: Brdzsekire, sertéshusra, parafara, papirra és arédliivetni kellett volna
ezeket az embereket, hogy lassék, ez egyaltalama utdgyan néz ki. Tehat meg kell
magyarazni, milyen tavolsagrol milyen magassagheetldni, és ez milyen sériléseket
okozhat. Lattunk nem egy ilyen bejatszast, amikar & nagy gumigolyd beékalott
valakinek a testébe; ez valami borzalom! Tehat pa&thetetlen, hogy ezt szakképzett,
kiképzett rendr csinalta, biztos vagyok benne, hogy nem volt régielebképpen
felkészitve.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Raadasul tényleg aizt rogzithetjik, hogy a
nem valddi hatasfok alapjan tortént a kiképzés.atami kiképzés egyaltalan tortént, az sem
a valéban bevetett fegyverekhez és lovedékekhendgavolt.

MAGYAR ISTVAN alezredes, egyetemi adjunktus: Ezigsz. Folytatva akkor az
el6z6 gondolatmenetet: itt a parancsnokokat kellett aalagyon eligazitani arra, hogy csak
az 6 személyes parancsukra szabad ezeket a fegyvexdainazni, és csak az igen kirivo
magatartast tanusitdé egyénekre, azokra, akik aidonsagra, sajat magukra, a tarsukra,
illetve a rendri sorfalra veszélyesek, tehat nem arra, akitein van, és aki szaladégkem,
abba ketit I16vink, aki kevésbé szalad, abba csak egyet.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igen, mint ahogyarsmert, szinte valéban
mindenki belekertilt a célkeresztbe, aki ott, a kéken felbukkant.

A gumildévedékek, illetve a vadaszfegyverek, mintdljik, nem voltak rendszerbe
allitva, rdadasul a célzds tekintetében d&onbbbségiikben ezeket valéban mind
fejmagassagban adtak le. Egy kérdésem még az kEbbren a kdrben, hogy ékkezeb, 6
maga leadhat-e a helyszinen lévéseket, vagy miesketien a |6véscsoport vagénhek
az utasitasarélhet.

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Nem todohogy ebben a
helyzetben ez hogyan volt szabalyozva. Azt semnydwmgy az6ta hogyan szabalyoztak. Az
biztos, hogy ebben a helyzetben, mivel kvazi egkébéulintetés van, valamilyen médon
Osszelizéshbe kerll a tlint@€s a rendr. A [6fegyver, akar gumitd ki, akar méastd ki, ez egy
nagyon kiemelten kezeleti@szkoz.

Tehat a tdbmegoszlatasnal — mint emlitettem — &desnonstraciéo az dis aztan a
kényszerié eszkdzok alkalmazasanak is megvan a fazisa. Tatmikor mar I6vetni kell, az a
legvég$ fazis. llyenkor mar emberéleteket kell védenildsoalehet [6vetni.

El6szor gumilévedékkel, aztan, ha még tovabb megydkikor akar élesikzerrel is.

De ezt ebszOr, szerintem a kezeldndllban nem hasznélhatta volna. Tehéat
kimondottan a parancsnok utasitdsanak megtiekellett volna, hogy ezt alkalmazzak.
Szakmailag nekem ez a véleményem.

ELNOK: Két nagyon rovid kérdést tennék fel, de dzhagy utdna mar senki nem
tesz fel ebben a meghallgatasban kérdést, és toatiink.

Az egyik az az, hogy bizonyara a bizottsagnak Istudomasa arrol, hogy harminchét
rendbr, koztik hat renéné szerzett a kénnygaztél olyan sértiléseket oktoBear ami utana
orvosi kezelést igényelt, ami 6nmagéban is megddBbEr6l mi a véleménye?

A masik, hogy egy katonai vonatkozast is behozzaala tank, ami elindult, az hogy
keriilt oda, hogy fordulhat &laz, hogy egy ilyen koézponti helyen két tlintetégyv&bb
tlntetés kdzott egy tank, egyaltalan tizemképegsdagyten?
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MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Azélgrdésre, a konnygaz éltal
szenvedett sérilések a rérekgnél: elvileg a rerddi allomany rendelkezik gadzalarccal. Most
a gazalarc magaban az ellen nem véd. Ahhoz olyadlsrendezés kell, ami a kénnygaz
hatéanyagait le tudja kotni. Ez azdefsltétel.

A masik feltétel, hogy ezt a refidhasznalja, alkalmazza. A Rebiszesdisetretettel
nem alkalmazzak, vagy nem alkalmaztdk a gazalamiogamert ez nem alkalmas arra, hogy
tdbmeget oszlassanak benne. Konnyen tamadhat6, ghedé fejédl lecsavarhato, aki volt
ilyen helyzetben, az tudja. Tehat ez nem egy kimtad tdmegoszlatisra kitalalt eszkoz,
ezaltal nagyon sokszor az ilyen bevetésekre nemisgk magukkal, benne hagyjak a
kocsiban. Utana, amikor a kbnnygazt alkalmazzakoraizé szemik is konnybe labad.

Harckocsi. Az oktober 23-ai eseményeket méxfelnapokban, ekkor én még a
nyolcadik kerlletben laktam, a Corvin kéiztnem messze. ToObbszér jartam azon a
kdrnyéken, ugye lattuk az Unnepbletszileteket, és a hajam az égnek allt, amikoartjtt
hogy pancéltdr agyukat, harceszkozoket, harci jdinraket és harckocsikat hoznak ki.

Hogy ki volt az a rendezvényszerdezagy ki volt az, aki ezekért atsorokért
felelés volt, nem tudom.

ELNOK: Tudomasunk szerint a Miniszterelnoki Hivatal

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Nem togonég egyszer mondom.
Az biztos, hogy — és ez megint maszekvélemény ¥ hbban a helyzetben, ebben a politikai
helyzetben egy TV-székhazostrom utan fegyverekeig ma hatastalanok is, kivinni az
utcéra, ez hatalmas nagy dilettantizmus.

Ez az egyik véleményem. A masik, a harckocsi. Ackaasi, hogyha nem ikddik
benne a l6veg vagy a géppuska, attél még fegywgyatis a harckocsizé parancsnok, amikor
kiadja a parancsot, és ezt az, aki benne ult, ganimgyy tudja, mert kiképzett katona volt, ha a
harckocsiparancsnok azt mondja, hogy pusztitom lEnséget a harckocsi l6vegével,
géppuskajaval, valamint lanccal eltiprassal. Tehata harckocsi akkor, amikor megallt, nem
all meg, hidba forditottak kereszthéted a vizagyut, keresztil ment volna a vizagyamtinai
ott se lett volna. Es akkor tdbb ember meghal. Vlagynekimegy egy villanyoszlopnak és
kidonti, tobb embert agyonitétt volna a villanyagzlnagyon sokan meghaltak volna.

Hala istennek, ez a harckocsi megallt, aki vezettekivették bdlle. Tehat ez akkor
is fegyver, hogyha nincs benne élészer, kérem szépen.

Aki viszont ebben a helyzetben, és ezt még egysmmrdom, ebben a helyzetben
kivitte az utcéra, akarmilyen célzatbol ezt a haosit, meg az 6sszes tobbi eszkozt, &tlieh
volt.

ELNOK: Kdszonjiuk szépen. Nagyon kdszonjik, hogyetréett a meghallgatason. Itt
a szakértelmét, azt hiszem, mindannyian medggdhettiink, agyhogy élis segitette a
bizottsag munkajat. Koszonjuk. Mi még folytatjuk.

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Kdszonéoépen a lehéséget. J6
munkét kivanok!

ELNOK: Még annyit, hogy a prezentacio ilyen formab@ndelkezésiinkre all, de
elképzelhet, hogy egyszer majd kdzvetlenil a jelentégtdbgjuk ebben az tgyben zavarni,
hogyha van ra maod.

MAGYAR ISTVAN ezredes, egyetemi adjunktus: Allokndelkezésre.



- 88 -

ELNOK: Koszonjiuk széperfTaps.)
Voérosmarti Mihaly nyugalmazott rendt dandartabornok meghallgatasa

Vorésmarti Mihaly ezredes urat hivjuk be. J6 ndgeénunk. Foglaljon helyet. Van a
késésnek olyan meértéke, ami utdn mar elnézést k€ginikusnak inik, tgyhogy ezt nem
teszem meg. Nagyon koszonjuk, hogy idaig varakpssttrogton bele is vagnank akkor a
meghallgatasbgRévesz Mariusz: Emlitsik meg, hogy mi kilenc @m is ettiink.)gen, mi
annyi enyhité kortlményt tudunk csak felhozni, hogy kilenc 6myamatosan tartanak a
meghallgatasok, és a bizottsagi tagoknak még étiéxam volt madja, bar a mi fajdalmunk
az 6n hosszl varakozasa miatt érzett fajdalmat lietas, hogy csillapitja, de talan enyhit
korulmények megfeléllesz.

On a 20063szi eseményeket vizsgaldo Gonczol-bizottsag egylatsolt, és ebben a
minéségben volt raldtdsa az eseményekre. Mindebitksteretném kérdezni, hogy hogy
kapta a felkérést, és milyen formaban, milyen tdgil vett részt edsorban a bizottsag
munkajaban.

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Génczol Katalin, a
bizottsag vezeéje hivott fel, hogy a Bokonyi tAbornok Ur visszamdtana megbizataséat, mivel
annal a cégnél dolgozik, aki a biztositasban résttf nevezetesen az In-Kal Securitynél, és
ezért elvallainék-e egy ilyen szerepet a bizottaaglEs mondtam, hogy nagyon szivesen
elvéllalom, és utana kaptam a felkérést a minishtékol.

ELNOK: Mely terulet volt az, aminek 6n volt a felek, vagy hogyan osztottak meg a
munkat, mire volt dnnek ralatasa?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renét dandartabornok: Hat a bizottsag
tulnyomorészt torténelemmel, filozéfidval, psziadbgihval foglalkozott, ketten voltunk a
rendbri szakeérbk, ha szabad igy nevezni magunkat, a Kacziba grafleg — gondolom —
agy keriltem szadmitdsba, mint akinek a fendcsapatefs tevékenységekben van
tapasztalata. Gondolom, ilyen megfontolasbdl kenila bizottsagba.

ELNOK: Maris témanal vagyunk, tehat szeptember n185a szerint a rersaség
érzékelhette-e egyadltalan azokat a veszélyeketk amian, estére kiderillt, hogy valdésak
voltak, illetve mennyire volt felkésziilve egy ilygllegi erészakos cselekménysorozatra?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Rogtén adom a
valaszt, csak el szeretném mondani, hogy én ellm2iB oldalon a tanulmanyomat, amit
leadtam, és megjelentettem a Rendészeti Szeml&z¢ren a bizottsagnak leadtam, ébb
csak nagyon kevés, kis rész kerilt be végul idemtésbe, sok minden massal foglalkozott a
bizottsag, de én ezt a 26 oldalt és kilon az ddskmet és a javaslataimat, amennyiben
érdekli a tisztelt bizottsagot, itt hagyom, ameteyi valaki el akarja olvasni. Itt én nagyon
részletesen kitérek mindenre szakmai vonalon,&sao volt.

Igen, igy volt, és utdna a tbbbségi szavazas dénétithogy mi kertljon be és mi ne
kerlljon be az anyagba.

ELNOK: On altalaban a kisebbséggel szavazott?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Nem, vegyesen.
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ELNOK: Mert abbdl, amit elmondott, az dertl ki, lyoazt a részt, amit egyébként én
is elmaszatolasnak éreztem, tehat ezeket a szgiEbldejtegetéseket, amelyekkel a
szazaddire is visszamentek, és az egyéb mas, az eseménylaikhestlentl nem kapcsolddd
tarsadalompolitikai fejtegetéseket tulzottnak tafal

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: A bizottsagbak
voltak tdbbségben, mi ketten voltunk.

ELNOK: Gaudi képvisd ur!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszéném. Még a bitteaguk niikodésével
kapcsolatban kérdezem: a munkamddszeren tul hogsgenvezték meg ezt a munkat? Arra
lennék kivancsi, hogy hol dolgoztak, konkrétan mmilyfeltételeket biztositottak 6ndknek,
mennyi idejuk volt a munkara, milyen koltségkeretidtt, kaptak-e ezért ellenértéket, vagy
nem kaptak.

El6zetesen ilyen kérdések érdekelnének.

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Az volt a
munkastilus, hogy hetente egyszer néhany orarakifiésze. Mindenki kidolgozta a maga
szakteruletét, azt kozkincsre bocsatotta, s utanakaaz anyagnak a megbeszélése, targyalasa
akkor megtortént. Altalaban Gonczol elnékrillitotta 0ssze az anyagokat, illetve a
minisztérium segédér, akik nem voltak tagok, csak seikit voltak. A bizottsag titkara
allitotta 6ssze az anyagokat, azt Ujra megbeszédtikzavaztunk réla.

Tehat egy héten egyszer két-harom oOrardiltggk Ossze. Mas munkafeltétel
kilonésen nem volt biztositva, mindenki a maga @zseiel és a maga modszerével
dolgozott. Ott TV-film reprezentaciokat lattunk és mondom — egyszer az 0rszagos
rendSrfokapitanyt, eljvén, ott nem tudtam meghallgatni, mert akkor nenttawo ott.
Bizonyos anyagokat, amelyeket igényeltink, Gonckaitalin megirta az orszagos
rendbrfokapitanynak, azokat atkuldték oda, és azokba betesti tudtunk nyerni.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Nem vélaszolt arrdogy téritést kaptak-e,
koltségkeretik volt-e.

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Koéltségkeretiink
nem volt. A végen kaptunk, nem tudom megmondaninyi, talan olyan 100 ezer forint
kordl volt, amit a bizottsagi tagok a munkajukédpkak, de nem tudom, mennyi volt
pontosan, nagysagrendileg korulbelll ennyi.

ELNOK: A TV-székhaz ostromaval kapcsolatban sz&mtrkérdezni: hogyan tudna
osszefoglalni a legbb hibakat, amelyek ott fellelietk voltak? Tehat 6n szerint a rénskg
egyaltalan olyan A&llapotban volt-e, hogy szak&zésllépés esetén meg tudta volna
akadalyozni az ottani é&zakos cselekményeket és a TV-székhaz elfoglalaseélyre végul
IS sor kerult?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Nem tudom,
egyaltalan tudok-e mondani olyan mozzanatot, amakszeiinek, jonak itélnék a refidség
tevékenységével kapcsolatban, ugyanakkor nagyoreteen hangsulyozni, hogy ennek
nagyon sok oka van: egyrészt a rénseég teljes felkésziletlensége, technikai ellaagtimak
bizonyos gyengeségei. Voltak eszktzok, de gyengdiak; nem voltak erre alkalmasak; az
allomany kiképzése, de ldifeppen a parancsnoki kar kiképzésének a gyengebteqg.
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vildgos legyen: elnézést, hogy ahhoz hasonlitom,adeorvosi tevékenységhez tudom
hasonlitani. Ha valakire azt mondjak, hogy orvas,ngég sokat nem jelent. Kérllbelll az
egesz szervezet, az egész rendszer, az egésisayidfelebsségi rendszer és szervezési
rendszer az én személyes véleményem szerint neNeja.lehet 6sszekeverni ériigyet a
kozbiztonsaggal, a kozbiztonsagot a kozlekedésszetl®l és a csapabeel, amelyek
teljesen masfajta habitust, teljesen masfajta kki&épigényelnek.

A dontésekben nyilvanvaléan mindig kozrejatszgtéazhiany é€s az, hogy nem lehet
a rendroket kiképzésre elvonni, leliéeg inkabb az utcéra kell kildebket napi feladatok
végrehajtdsara. Nem tudom, szamolt-e valaki az@aby ilyen jelled cselekmények
Magyarorszagon vagy Budapesten bekévetkezhetnedgdirség mindenesetre erre teljesen
felkészlletlen volt. Azt tudnam példanak elmonddmigy képzeljék el, van egy kérhaz,
amelynek van egy vezge, aki mondjuk gégész, nagysizen ért ahhoz a szakmahoz. Nem
vart esemény torténik: egyszer csak megjelenik adggn beteg, akinél azonnal agitétet
kell végrehajtani, és nem az agysebész hajtja vaégragynitétet, hanem a gégésznek kell
végrehajtania, aki lehet, hogy olvasta, tudja, laogiehet egy agyftitétet végrehajtani, de
fogalma nincs, hogyan kell azt végrehajtani. En rteliom, mert itt utana egy refri
bizottsag vizsgalta, Ignacz és Papp tabornok urakm tudom, ki volt a harmadik — akkor
mar részletesebben beltlirvizsgaltak ezeket az eseményeket. Mi kistilazért csak
felszinesen jutottunk hozz4a az informaciokhoz, dg esapatéis tevékenységnel, amikor
operaciot hajtanak végre, ott &srban egyszemélyi parancsnoknak kell lennie, merét
parancsnok van, akkor mar nincs parancsnok, és ak&ofelebsség sincs.

Készilt egy terv, amelyben a biztositas parancsradkd apid Lajos tabornok urat
jelolték ki, és szépen le volt irva az egész, ugkkar fogalmam nincs, hogy ki, mikor vette
at a parancsnoksagot, és ki, milyen intézkedésteto$. Itt lennie kellene egy imeleti
naplénak — hol igy nevezik, hol ugy nevezik. Eggzsiek az a dolga, hogy ezt dvaleti
naplét perafl percre vezeti. Ebben példaul pontosan ott kellemmie — mondjuk aznap
22 6Ora 13 perckor a parancsnoksagot ez és ez th\axette, amihez a felettesnek joga van, a
parancsnoksagot az addigi parancsnok atadta —emimdézkedésnek, utasitasnak, minden
jelentésnek percre, hogy &t mikor, mi tértént, milyen reagélas tortént, déo@ én semmit
nem lattam, és olyasmit hallottam, hogy nincs yenl vagy legalabb is nagyon hianyos az
egész torzs dkodése. Osszekeverni a kozrendvédelmi allomanysapatefre kiképzett
allomannyal!

Amikor a bir6sagi eljarasok voltak, ildeg utdlag voltak a vizsgalatok, akkor én soha
nem hallottam azt, hogy az alparancsnoki ésiség hol jelenik meg, mindig a rémdél
keresték, a reréd hogyan kovette el. Most mar atnevezték a RebiszeBat nem rajnak,
szakasznak, szazadnak nevezik, de végul is ugytetas, a csapai&s szervezés mindenhol
ebksl all. Ez azt jelenti, hogy minden hét, nyolc, maxim tiz embernek van egy
parancsnoka, aki felgd a tevékenységért. Ezeket megbontani — ismeriknagly— nem lehet.

Teljesen hianyolom, mert nem voltak torzsvezetégakgrlatok. Katonai példat
emlitve: ahhoz, hogy akik csapdiieen tevékenykednek, elképzelhetetlen, hogy egyzetied
meg tudjanak ugy nyerni, hogyséke ne végezzenek térzsvezetési gyakorlatokat, katetl
az 0sszekottetés probléméja, ahol a gyakorlatbankr&tan felmeridl esetekre, a
forgatokonyv altal dlirt esetekre felkészilten kell reagéalni, utanalédehet értékelni, és
ebl®l rengeteget lehet tanulni. Tehat az egész parakcsendszer rossz volt. Azt kell
mondanom, hogy hozza nemd&emberekre volt bizva, sajnos, nem azért, rlenallaltak,
hanem ilyen a rendszer. Ez még a Kadar-rendszebdgy volt, hogy a felélsség a
terliletileg illetékesdkapitanyé voltOneki kellett mindenhez értenié,volt a felebs, akkor
is ugy volt, hogy minden ét csak az alarendeltségébe kellett utalni,6émtézkedett
mindenben. De akkor nem voltak ilyen eseményekeddirséget teljesen varatlanul érték
ezek az események, az allomany kiképzése semtanzmegfelal, de hadd mondjak annyit
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az én gyakorlatombdl és tapasztalatombdl, hogyt,ahéregy parancsnok mondjuk olyan
javaslatot tett, hogy tdbb kiképzés kellene vadptibszert kellene felhasznalni, és akkor azt
a valaszt adja, hogy nekem neéémagyarazzon, nincs arra pénz, kildje a éeeid ide, meg
oda feladatra, nincs arra mosb iéls leheiség, meg nem is olyan a helyzet, hogy erre fel kell
készulni. Nem tudom, sikerilt-e érzékeltetnem, hogy

ELNOK: Tokéletesen. Azt szeretném kérdezni, hogylay 6nok vizsgaltak-e, hogy
az allomanyon belll a TV-székhaz ostromanél elszaett sérelmeknek milyen hatasa és
milyen kovetkezményei voltak. Mert nekem a Gongetdntésiél fajoan hianyzott, hogy
ugye itt elszigetelt rerddi tulkapasokrdl irtak, noha a TV-székhaz ostrokidtes napon, 19-
én, 20-an, 21-én Budapesten tomegessé véltak asrodndiltal elkOvetett éiszakos
cselekményelgrizetbe vételek,& még azrizetbe vettek bantalmazasa is. Nem tudom, hogy
onoknek akkor milyen informécié allt rendelkezésijkrmost milyen informéacié Al
rendelkezésiikre, és mi lehetett ennek az oka. lanegzel kapcsolatosan felmeril az
azonosithatatlansag kérdése is.

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: A végével kezdem.
Az azonosithatatlansag probléma csagatan, erre éltte nem gondolt senki, de veégul is
mindig az illetékes rajparancsnokokat vagy bevetagy kotelékparancsnokokat kellett volna
megkérdezni akkor, akik ott voltak, akik azért aiketért felebsek voltak, hogy ki volt az az
ember, aki ezt elkdvette.

ELNOK: Csak nem mondjak meg — sajnos.

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renét dandartabornok: Igen. Nahat ez egy
kilon téma, Ugyhogy szabad egy torténetet mondanom?

ELNOK: Parancsoljon!

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Tehat annak idején
ugye ugy volt, rovid ideig, amig én ott parancsmokam, hogy jott egy allampolgéri panasz,
a miniszternek beadtdk, a miniszter kiszignalta agzagos renifokapitanynak, az
kiszignalta a maéasik parancsnoknak, az kiszignaltakem, én kiszigndltam a
zaszlbaljparancsnoknak, az a szazadparancsnoknak saakaszparancsnoknak, mar lejjebb
nem lehetett adni, és akkor szépen visszajott a@szeghogy a rerd tokéletesen
tevékenykedett, és az a diszné allampolgar micsedenyiséges maodon jart el.

Na most néhany esetben, amikor nekem nagyon gyeolfismar a dolog, akkor
belltettem a reridt és bedlltettem a parancsnokat, és kimentlnk ystiere, és akkor ott
szembesitettem vele, hol allt, hol allt az allanggo] mit mondott, hogy allt az autd. Na most
azt hozza kell tennem, hogy olyat soha nem tapssriahogy teljesen artatlan allampolgart
diszné médon a reidd vegzalt. De azt igen, hogy tullépte a hataskdrégy nem megfelél
képzettséggel és nem ugy lépett fel, ahogy egyoreed fel kellett volna lépnie.

Na most, a masodik kérdésre a valasz: én ugy dmmdazeért egy ilyen rerdd
egységhben vagy egy oOsszetart®,evégll is annyi rendt is megsérilt, mint ahany
allampolgar megsérilt. Tehat én ugy gondolom, haggndrokben egy bizonyos giolet
felhalmozodott, és egysZmmn bosszut akartak allni a tarsaikért vagy 6nmagéért tele volt
kék sebbel.

Na most, nekem mindig az volt az elvem, hogy a deradlegnagyobb imt akkor
koveti el, ha visszaél a hatalméaval. Tudniillikkdasadalomtol azért kap ilyen 6ridsi hatalmat,
hogy gumibotja lehet, hogyhet, hogy lebhet valakit, hogy megbilincselhet, hogyalithat.
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Aki evvel visszaél, az a legnagyobkinb kéveti el, de erre az allomany nincs felkészitve
Azért erre pszicholdgiailag felkésziteni valakivgly amikor kopkodik és az orrasétl tvoltik,
hogy ,az anyad!” és karomkodnak és mondjak nekie éilon fel kell késziteni azt az
allomanyt, akit ilyenkor be akarok vetni, hogy ebb&z esetben hogyan kell elviselni és
hogyan kell reagalni. Ugye, mert nagyon szigorwrédy. A rendrnek nagy hatalma van, de
addig hasznalhat &szakot, amig meg nem tori az ellenallast, utangosian tilos. Es akkor
itt hadd mondjam el, hogy az egész rendszer seemiaizéert is rossz, nem tudom, most hogy
van, de az nem vizsgalhatja ki a réndltal elkbvetett cselekményeket, aki fékeErte, vagy
aki a parancsnoka, 6hatatlanul 6sszefliggés vatt@Kkdeott, hiszerbneki masnap az utcara
kell vele menni, dolgozni kell vele menni, nem lesalis.

Tehat a renétnek nagy hatalmat kell adni, aki a rém& ratdmad, azzal nagyon
szigoruan kell eljarni, de ha a rdmdvisszaél a hatalmaval, akkor valamilyen fliggetlen
szervezetnek, akinek nincs kdze a @Béghez, annak kell kivizsgélni és tisztességesomod
Tehat az allampolgar meg leszég§dve arrdl, hogyhaneki panasza van, azt tisztességes
mabdon vizsgaljak ki, és biztos, hogy igazsagoskkora— azt hiszem — talan még csokkenne
is a rendrség, a rendrok elleni efszak.

ELNOK: De ehhez az azonositds vagy azonosithatdgédganvaléan szilkséges
feltétel.

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Igen, azért nem
gondolt erre valGszitleg senki, nem volt felkészllve, senki, az egésszay nem volt
felkésziilve ilyen eseményekre, azért ezt figyelekddevenni, és ugye a retichek megvan
az azonositasa, hiszen a kozrendvédelmi grenehgy a kozlekedési refid mindig
azonosithaté pontosan, hiszen a jelvényén rajtaavamam. Ott a reldd mindig 6nélléan
tevékenykedik, tehat 6nallo fefslsége van, felés az intézkedésért, amit megkezdett, azt be
kell fejezni.

Csapatatben szigoruan tilos, a halala a csapmdevékenységnek az onalloskodas.
Ott parancsra kell cselekedni, egyotiéet. Az anyagban le van irva, hogy nekem szent
meggyzédésem, hogy ilyen csapaisr tevékenységnek nem a gumibotban, nem a
gumildvedékben, nem a vizdgyduban van ad, édranem ahogy a rebiség fellép. A
hatarozottsagaban, az egyotiseégében, tehat nem csirhe, mar elnézést a kiféppzt=hat
nem két verekeil csoport, hanem mint hatalom Iép fel. Es akkordtton hadd mondjam
még egy nagy problémamat, ami az egész térvényds=zul van, a reddséget mentesiteni
kellene attol, hogy6é abban az esetben, ha nem torténikndselekmény vagy az
allampolgéarokat sétmagatartas, amit dnalléan kotelessége adgrsédnek megakadalyozni
és kdzbelépni, de maga az, hogy egy tuntetésefkeloszlatni vagy nem kell feloszlatni, hat
az isten mentsen meg mindenkit attél, hogy ezdemnezetre legyen bizva. Meg kell talalni
ennek a politikai felélsét, aki majd eldonti, hogy akkor most ezt a tigsetszabad
engedélyezni vagy nem szabad. Onnan kezdve a&nsfdgl végrehajtd, és ha azt mondjak,
hogy fel kell oszlatni, akkor feloszlatja, ha azindjak, hogy nem, akkor pedig biztositja.

Kllénben rengeteg, mondom, nem akarok erre kitédig, tudok olyat mondani, de
reggelig mondhatndm, hogy itt mi minden hiba tdrtéhogy micsoda parancsnoki
ostobasagok torténtek, hozza nem értés torténnaggon szeretném hangsulyozni, hogy
nagyon igazsagtalannak tartanam, ha most egyvatakgegy az, hogy most éKapitanyon
akarjuk elverni a port vagy barki mason, itt ez ebgsszu évek alatt Osszédly
sorozatprobléma. Es énszerintem még ma sincs egésadben a reaségnél a felélsségi
rendszerek szétvalasztdsa és a szervezeti szet@asla3ehat ne a fogorvos vezényeljen
nagynitét és ne a sebész hdzzon fogat.
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ELNOK: Gaudi képvisél Ur még egy kérdést tesz fel a TV-székhazzal kagtksm,
és aztan oktéber 23-ra térunk at.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Itt egy megjegyzésizért mindenféleképpen
szeretnék tenni, hiszen én is emlékszem arra, amiko ezt leirta a parhuzamos
véleményében, a Gonczol-bizottsag jelentésébery lyagabdl hiba lenne utélag egy vagy
két szemeélyt vagy barkit feledsé tenni. Masrés#r az is megjelent, hogy jogvéd
szervezetek tamadasanak volt kitéve a ¢éan@llomany, ez is hozzajarult a hibakhoz. Azért
ezt el szerethém mondani, hogy ugye azért ez egy gondolom -, mindannyian meg tudunk
abban allapodni, hogy ez egy féletégkimerit és elég elfogadhatatlan érvelés. Ellenben
azonban maga a jelentés, az 6nok jelentése meigjallepnkrétan azt, hogy teljesen téves és
elfogadhatatlan volt az, hogy egy olyan személyéugelte példaul a TV-székhazostrom
idején a rendrri eréket, aki egy napi rutinra szakosodott, egy teljesers szakteriletnek a
férendbre volt, jelen esetben a budapesti khtkapitany. Ezt az allitast fenntartja, ugye,
ezek szerint?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Igen.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Amit konkrétan kérdmék, hogy felmeriil az
a kérdés, hogy miért maradt el a targyalas a T\Kksz2elé érkeztintetkkel, akik a peticio
beolvasésat szerették volna elérniésEZbr a biztonsagi szolgalat nyomja &ket, majd
masodszor a retség nyomja ki a targyalokat, tehat nincs targya¢dimarad a targyalas.
1990, taxis blokad, komoly dolgok térténtek, tanggavolt.

Mi az 6n véleménye af? A targyalas elmaradasa ilyen politikai jelieiggyben vajon
hozzajarulhatott-e az események ilyen alakuldsahoz?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: En a konkrét
részleteket nem ismerem, de a @ség alapvét feladata, hogy ne élezze a helyzetet, hanem
minél humanusabban, hatarozottan, de humanusanldjeegbla ez elmarad, akkor ez az
ottani, nem tudom, melyik parancsnok hibaja, meet, hogy valaki jelentette valakinek, és
az a valaki azt mondta, ne targyaljon, tehat ilygszleteket én nem tudok, erre nem is volt
lehetiségunk, hogy ezeket az aprébb részleteket dssiéksztbnk sem igen volt ra, hiszen
a napi munka mellett végeztik ezt a tevékenységetgy héten egyszer kaptunk valamilyen
tajékoztatast, vagy hozzajutottunk valamilyen amgag de személyes meghallgatasokat nem
csindltunk, tehat a bizottsagnak ilyen hataskora wmelt. Altalaban ilyen elvi jelleg volt a
lényeq.

ELNOK: Oktéber 23-ara attérve dsszességében edyégyan értékelné a retidég
tevékenységét? Itt is kilon kérdezem azt, hogyzan@sithatatlansag kérdése szeptember 20-
21-e utdn méar abszolut éteges volt-e, ehhez képest egy honap telt el ektdB-aig, és
még mindig azzal talalkozunk, minden egyéb szak#emségbl fliggetlendl, hogy a
rendbrség azonosithatatlan. Tehat az egyik kérdés ez.

Masrészt hogyan itéli meg a rémsieg akkori fellépését, kuléndsen a Fidesz
nagygyilésének a biztositasat?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Igen. Egy kicsit
maédositottam utdna az én eredeti jelentésemen/| mivendri vezetk akkor azt mondtak,
hogy megkisérelték visszafelé oszlatni a tdmegett emost mar kétlek, hogy igy volt, de
akkor elhittem, hogy ez igy volt, ezért azt kiveitaz anyagbdl.
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A renddrségnek nemcsak az a feladata, hogy a jatjdét szemben fellépjen, vagy a
jogosulatlan, térvényellenes tintetést feloszlasaagm az is, hogy a hivatalosan bejelentett
tlntetést biztositsa. Tehat szerintem oriasi hdig kiogy a tlntéiket, noha nem szandékosan
— én ezt agy lattam, és med@gydésem, hogy nem szandékosan, hanem edysrdrozza
nem értésél —, amerre a tiinték hatraltak, arrafelé szoritottdéket. Meg kellett volna allni,
ki kellett volna vonni az éket, hatulr6l odamenni, visszafelé oszlatni, és enigiteni a
Fidesz-rendezveny védelmét. Ez ugyanolyan fontleslé¢a a renétségnek. Ha mar egyszer
egy engedélyezett ¢iés van, és Ugy tudom, ott nem tdrtént semmifétellventas, akkor
védeni kell a torvényesség keretein belll a szetvezintetést. Ott annak volt felsk,
szervedi felelése volt, azt meg kell védeni, tgyhogy szerinterigen sulyos hiba volt.

ELNOK: Raadasul ez egy iinnepi megemlékezés volmiddegy, tudomasom szerint
rendezvénynek misilt. Amit elmond, az eldtba szempontbdl teljes.

Neklnk arrol vannak adataink, hogy 22-én, illet@4a a rendri vezetk, illetve a
politikai vezetés, tehat a miniszterelnok és aetékes miniszter tébb alkalommal is
egyeztettek, talalkoztak, ezt még a Bene-nyilatkaz&yazolja. Arrdl, hogy ekkor barmilyen
utasitast kapott-e a refril vezetés, az mire iranyult, volt-e a bizottsagnadmilyen
tudomasa vagy akar kisérlete ezt megtudni?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Hogy valakinek
vagy a bizottsdgnak volt-e, ezt nem tudom, de @6l eemmiféle informéacidval nem
rendelkeztem, ebt senki nem tajékoztatott, nem is volt tudomasorta,rdnost hallom
elészor.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas képvigelir, parancsoljon!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A Gonczol-bizottsag jelentésének
171. oldalan tébb megallapitas van, itt van az ésgeket értékél rendészeti értékelés, és
van egy 6. pont, amit azért kérdeznék meg, medl arbizonyos 6sszekeveredés témakorr
sz0l, tehat a tinték és a renérséggel mar dsszeltkozésbervlémberek keveredésgbr

Ez a mondat Ugy szél, hogy a rendelkezésre allonyitékok alapjan felteh&t hogy
a békés tuntetadlrtavozo és az északos csoportosulasok tagjai nem egymastol figyetl
események véletlen dsszjatékaként, hanem a sz#rvamdaliroz6 csoportok szandékanak
megfeleben keveredtek O6ssze. Ezt mondja a Gonczol-bizotisiegtése(Gonda Laszlo:
Mekkora baromség!amit n is jegyez, és a parhuzamos véleményébenfadezek fel ezt
elharité vagy ezt cafolo allitast. On tehat ezinfartja? Most mar tud-e ezzel az allitassal
azonosulni a mostani tények ismeretében is?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Igen. Ma is az a
véleményem, hogy volt ilyen szandékuk ezeknek apa$oknak, hogy a Fidesz-
rendezvényhez csatlakoznak, megzavarvan azt. Eg kedlett volna a rertitségnek
akadalyoznia.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ezt az allitasat neralapozva mondja, azon
tul, hogy 6n ezt igy gondolja?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Arra, amit a rema
vezebk akkor elmondtak, hogy merrefelé ment a tomeggghn hajtottaléket.
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DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Talan a rerddi vezetk eril szold
tajékoztatasa szolgalt erre alapul? Egyéb mas bitékkal rendelkeztek-e 6nok, tehat
barmilyennel?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Nem. Allitélag ott
olyanok hangzottak el, hogy felszoélitottak hangszBén a Fidesz-rendezvény résztiey
hogy ne arra menjenek, hanem a masik irAnyba tamakz Nem tudom, ez megtortént-e, de
akkor a bizottsagban ez volt.

ELNOK: Teljes kofien utana tudtunk nézni, részben még személyes emiéis
vannak. Valojaban a Fidesz-rendezvény végén seramillyen jelle@ felszodlitAis nem
tortént, hanem azt kouvign negyed éraval, amikor ott mar a kdosz kialakukrt a tomeg
egy része elindult az Astoria irAnyaba, de ott segrsem jutott, &, onnan mar akkor redd
tamadas is indult, 51 masodperccel a Fidesz-reétgzwége utan mar lovasrohamot
vezényeltek abba az iranyba, és amikor negyed Italh, @zt kbveben valdoban bemondtak,
hogy ne az Astoria iranyaba, de az mar akkor absn@m segitett, tehat az mar csak rontott
a helyzeten(Gonda L&szl6: A Deék tér iranyabaBocsanat, a jeggkonyv szamara: igen,
ne a Deak tér iranyaba, hanem a Kalvin tér iranybazatéve azt is egyébként, hogy egy
ilyen nagysagrenidtémeg egy iranyba tortéreltavolitasa, ha bemondték volna, szerintem
akkor is nagyon nehézkes lett volna.

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Csak azt tudom
megismételni, hogy a reticségnek meg kellett volna védenie ezt a rendezyésynem lett
volna szabad engedni, hogy 6sszekeveredjenekaksatm csaltak.

ELNOK: Azzal kapcsolatosan mi az 6n véleménye, hotina szamtalan eljarasban
azt lattuk, a renttokkel szemben indult eljarasokban nemcsak az afthaddsdg volt az
akadalya a felésségre vonasnak, hanem az, hogy a d&eikd teljesen Osszezarnak,
egyszeiien nem tesznek egymasra tanuvallomast. Ennek hagwain vannak? Ezt a
rendszervaltas ota sokszor lattuk, de mondjuk yEmnilnyiltan és ilyen tdmegesen ebben az
esetben valt a magyar tarsadalom szamara lathatéva.

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Azt gondolom, ez
igaz, és ez valOsZiteg az egylveé tartozas érzése, a védjuk meg a minedsiletét elith
fakad, ugy gondolom. Sajnos, a magyar jogrendymsnil a vadlottnak joga van barmiféle
modon védekezni, ez a magyar jogrendben igy van.

Tehat olyan képtelen dolgok vannak, olyan képtediefgokkal talaltam magam
szemben még kéBb is, amikor a kamaraban tevékenykedtem, hogynoéféektiv dolgok,
amelyek megtorténtek, lathatok, rajta vannak adndéogy ki, hogyan lopott, és azt mondja
az illets, hogyo6t megkérték, menjen be segiteni, vasarnap arrl, s&t&i fogalma sincs rola,
6 segitette a TV-készulékeket kivinni, és az Ugy@gzzerint igen, nem lehet vadat emelni,
merté ezt mondja, és nem lehet bizonyitani, hégyem azért ment be.

Sajnos, ezért mondom, hogy a réndigyeket nem szabad rejrd parancsnokoknak
kivizsgalni, azokat valamilyen fliggetlen, hozzégtisztességes szervezetnek kell végeznie.

ELNOK: Az ezredes Ur szerint ezekben az esetekb@irosmarti Mihaly: Elnézést,
de tabornok vagyok.EInézést, bocsanatvVorosmarti Mihaly: Semmi baj').efokozasrol
nincs szo, tabornok ar.

A tabornok Ur esetében, a tabornok Ur szerint ezekdiz esetekben a politikai
vezetésnek milyen jellégtamogatast kellett volna adnia? Jol tett-e mindanpolitikai
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vezetés, vagy lett volna-e feladata ezeknek az kinggke kapcsan? Most kifejezetten a
rendészeti, tehat a szakpolitikai vezetésre gokdolo

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Nem azért, mert
nem merek, de nem tudok benne allast foglalni,itilidrazt gondolom, egy politikusnak sok
mindenre kell figyelnie: a pénzre, az eszkdzokréenaldoz, mit hanyagol el, mit vesz
elsssorban fontoléra. Végill is ezt a politikanak kédiéemtenie, azt, hogy a politikai fetedség
ebben milyen, hogy egy adott kormany egy adottbesethogyan itélte meg, hogy a
rendelkezésére all6 aket és eszkdzoket hogyan ossza el. Azt mindenesetraély szerint
én — de nem biztos, hogy ezt a politikai vezetéaasdja — nem tudom, idaig nem latok el.
Végul is én 1995 6ta elmentem nyugdijba, megvaleamendrségtl, azéta nagyon sok
minden valtozott, és nem tudom pontosan, most miBl&apotok vannak a reicségnél, de
eleve, még egyszer csak azt tudom megismételny, bogrvezeti felélsségi, parancsnoklasi
rendszerben én ugy latom, hogy egy egészen mastajig kellene kdvetni, mert ez igy egy
keveredés, hogy egy rafrd mindenért felgls, és mindent tud. Aki mindenhez ért, az
semmihez sem ért.

ELNOK: Akkor még Gaudi-Nagy Tamas képviséir kivan egy kérdést feltenni.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Az azonositd jelvéek hianyat, mint tudjuk,
a 2006 szeptember végén hozott orszagosérdilapitanyi utasitds eredményezte, erre
hivatkozva nem viseltek a bevetett rériik oktober 23-an azonosito jelvényt. Mint tudjak,
renddrségi torvény kategorikusan fogalmaz: viselni kedlamilyen médon azonositast, ha
nincs igazolvany. On szerint ez az intézkedés mitg& mirdsithed ennek fényében? Ez az
egyik kérdésem.

A zaré kérdésem pedig az, hogy a Gonczol-bizotisantése 6sszességében azt
allapitotta meg, hogy tulajdonképpen mindenki fedehzért, ami 200@szén tortént, bar
kulonbd® mértékben. On tovabbra is azonosulni tud ezzélgkdvetkeztetéssel?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renét dandartabornok: Hat azzal, hogy
mindenki, azzal nem, de hogy sok mindenki, azzzh.ig

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Az el§ kérdésre, kérem, még valaszoljon.
Tehat az orszagos refrefokapitanyi 6ltozkodeési utasitds az azonosito jelvi@éianyarol, az
azonositoé jelvény alkalmazasanak eltekintiisézt 6n hogyan mifsiti, hogyan jarult hozz4,
hozzajarult-e a sajnalatos tragikus eseményekhez?

VOROSMARTI MIHALY nyugalmazott renér dandartabornok: Hat azt hiszem, jobb
lett volna, hogyha azonosité jelvény van marisredégikon. Most nem tudom, hogy mennyi
id6 alatt lehet egy két-harom nap alatt...., ja hogingézzkedésil kérdezi! Azt hiszem, hogy
jobban meg kellett volna fontolni, hogy eleve ehetz azonositas lelisegét, mert azért az
mindig nagyon fontos, hogy azonosithatdk legyenek.

Ha nem is biztos, hogy minden rénck kellett volna, persze most mar én is azt
mondom, hogy kell minden reéide, de legaldbb az alparancsnokoknak. Tehat, laagy
lehessen tudni, hogy ezek a ,sargak” voltak éstagddaga” kozott kell keresni az elkdwet
vagy a hat ,piros” kozott vagy a harom csillaggagjelolt sisakos kozoétt kell keresni. Ez
mar az egylttitkddés szempontjabdl is j6 és fontos lett volna,yhegymast kilénbdz
alegységek felismerjék, és tudjak a feladatukat.

Utolag természetesen most mar mindenki okosabthisztm, hogy hiba volt.
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Az Ulés bezarasa

ELNOK: Tabornok Grnak kdszonjik szépen a részvédiizottsag ulésén, és még
egyszer elnézést kérink a hosszu varakozasérptdaig tagjainak pedig kdszonjuk a kitartd
munkat. Szerdan reggel 9 6rakor talalkozunk. Kogoszepen.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 16 6ra 54 perc)

Gulyas Gergely
az albizottsag elnoke
Jegy@konyvvezetk: Soos Ferenc, Csoknyay Edit, Vicai Erika,
Szoltsanyi Katalin, Videk Gyorgyi, Lajtai Szilvia



