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(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 10 6ra 40 perc)
EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

ROGAN ANTAL (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovéaidiian ELNOK: J6 napot
kivanok! Tisztelettel Udvozlém a bizottsag taggstmeghivott vendégeinket. Hozz4 is latunk
gyorsan a bizottsagi Uléshez, tekintve, hogy arbasdképességiink megvan, bar az ellenzéki
sorok némiképp hianyosak, pillanatnyilag csak abilolképvisebcsoportjia van jelen a
bizottsagi Glésen.

Tisztelt Bizottsag! En egyetlenegy napirendi pométtem javaslatot a mai napra, ez a
Magyar Nemzeti Bankrél szo0l6, a kormany altal, i6h ¢mlékszem, a héten benyujtott
torvényjavaslat altalanos vitara vald alkalmassagtelemszdien itt el$ helyen kijelolt
bizottsagkent.

Kérdezem a tisztelt bizottsagi tagokat, a napirgagdiaslattal kapcsolatban van-e
barkinek kérdése vagy észreveétdMincs jelzés.)Amennyiben nincs, aki a bizottsag tagjai
kozul a napirendet elfogadja, kérem, kézfelemel§skzze!(Szavazas. — Mindenki jele?)
bizottsag a napirendet egyhangulag tamogatta, tég&in hozza is latunk a Magyar Nemzeti
Bankrol szd6l6 térvényjavaslat altalanos vitajahoz.

A Magyar Nemzeti Bankrél sz616 T/5248. szamu torvérjavaslat (Altalanos vita)

Tekintettel arra, hogy itt az &krjeszé értelemszdren a kormany, Natran Roland
helyettes allamtitkar urat tisztelettel tdvozlong BOszondm szépen, hogy jelen van a
bizottsagi Ulésen a Magyar Nemzeti Bank képvisbitéa Magyar Nemzeti Bank elntke,
Simor Andras ur, természetesen neki is meg fogom adszét, de értelemsten a sz6
elsskéent az daiterjesz6é. Ennek megfeléen arra kérem a helyettes allamtitkar urat,
amennyiben van szoObeli kiegészitése a tdrvényjattaklkapcsolatban, akkor most tegye
meg. Parancsoljon!

Natrdn Roland helyettes &llamtitkar (NemzetgazdasdgMinisztérium) szobeli

kiegészitése

NATRAN ROLAND helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaisadlinisztérium):
Kdszénbm szépen, elndk ur.

Tisztelt Bizottsag! Ha megengedik, nagyon rovidesz&foglalom a torvényjavaslat
céljat, tartalmat, illetve megosztanék néhany, Igzéssal kapcsolatasformaciot a tisztelt
bizottsag tagjaival.

Az Orszaggiilés elé benyujtott torvényjavaslatnal alagvés legfontosabb a januar 1-
jén hatalyba lép Uj alaptoérvénynek valdo megfelelés, miszerint aalaptérvény tébb olyan
kérdést sarkalatos torvényben kivan rendezni, agkely jegybanktdorvényben kerilltek
megallapitasra. Az Orszadggs értelemszéen aprilis 18-an fogadta el az alaptorvényt,
januar 1-jén lép hatalyba, ennek megf@el az U jegybanktdrvénynek a januar 1-jei
hatalybalépéssel meg kell sziletnie, annak érdekéimgy az alaptérvénnyel valo Utkdzést
elkeruljuk.

A masik célja a jegybanktorvény modositasanakividleegy Uj jegybanktdrveny
megalkotasanak, hogy azékdbzben felmeridl eurdpai unidés szabalyozast lekbvesse a
jegybanktérvény, illetve az Gjonnan szuleténdgy sziletett EU-normaknak valo megfelelés
a masik indoka a jegybanktorvény generalis vizsgakk.

Az eurOpai unios szabalyozassal toétejogharmonizaciot biztositja, hogy ezzel
kezdjem, a szamviteli beszamolo6t szabalyozé régimeenyjavaslatban, amely az Eurdpai
Kozponti Bank 2008-as és 2010-es észrevételeinaffateden szabalyozza a szamvitel
beszamoldéval kapcsolatos részeket. A masik fonjaésy amely 6sszefliiggésben van az
eurdpai unios jogharmonizacioval, a jegybanki er&aynmegallapitasa, illetve a szamviteli



elszamolassal kapcsolatos jegybanki eredmény-naggils €s az esetleges osztalék-
kifizetési, tartalékfeltoltési kotelezettség. Migrébban ezt a tulajdonos képviseletében a
nemzetgazdasagi miniszter allapitotta meg, addigijaszabalyozasi javaslat alapjan ezt a
jegybank allapitia meg, és a tulajdonos képvisb@iéa nemzetgazdasagi miniszter ezt
tudomasul veszi. Ez egy fontos eleme a szabalyakasmelyben az Eurdpai K6zponti Bank

javaslatainak teszink eleget.

Az alaptorvenybl fakaddan sarkalatos torvényben kell szabalyoznmanetaris
politika vitelét szabdalyozd részeket, a Magyar NetinBank elntkét rendeletalkotasi
jogkdrrel felruhazé szakaszokat, illetve a Magyaemdeti Bank szerkezetének és
mukodésének részletes szabdlyait, ez pedig az alkgtmg, illetve az U alaptorvénynek
valé megfeleléstl fakado kdvetelmény.

Az alaptorvény részleteibe, ha megengedik, nem #lerbbele, természetesen a
kérdésekre szivesen valaszolok. Egypar eljaradielséit tajékoztatnam a tisztelt bizottsagot.

A kormany november 2-4n kildte meg az EurOpai KafipBanknak a vonatkozé
eurépai uniés normaknak megfélel’élemenyezésre a torvényjavaslatot. November 2-at
kovetben azt kértik az Eurdpai Kodzponti Banktdl, hogynsa a jogi normaknak
megfeleben sirgsségi eljarassal fogalmazza meg a véleményét, testiaghsségi eljaras
keretében juttassa el a nemzeti hatésagokhoz. |&me$séget ad a kdzOsségi jogrendszer.
Ebben az esetben legalabb 30 napos hétdetet, illetve kell az Eurdpai K6zponti Banknak
hagyni, hogy keth alapossaggal tudja megfogalmazni a véleményéteMikértik, hogy a
lehety legsZikebb hataridn belul fogalmazza meg a véleményét, ennek medéiel
december 2-an a hatafidejart, ezért felvettik a kapcsolatot az Eur6péezponti Bankkal,
miszerint varjuk a véleményét. A tbrvényjavaslanyagtasa a vélemény megalkotasat
megebzéen megtortént, de éiraz Eurdpai Kdzponti Bankot tajékoztattuk, misagriha
olyan észrevétel érkezik az Eurdpai Kbzponti Bahldmelyet at kell vezetniink, akkor erre a
parlamenti eljaras keretében még madd nyilik méddaditvanyok beterjesztésével.

A masik fontos eljarasi kérdés az, hogy ezzel pAamosan a Magyar Nemzeti
Banknak is megklldtik véleményezésre a torvényjai@s A Nemzeti Bank szdmos
véleményt, szamos javaslatot megfogalmazott, epgkrésze koncepcionalis javaslat, egy
masik része pontositas, egy harmadik csoportjagpedondjuk igy, tartalmi és alapvet
szakmai keérdésekkel kapcsolatos javaslat. Ezek |k@&@&mos jegybanki javaslatot
atvezettink a torvényjavaslaton. Az éatvezetéSekbkadd normaszoveget a korméany
megtargyalta, és igy kerllt benyujtasra az Orszigg\elé. Tehat az egyik fontos kérdés, ami
felmerilhetett, és az elmult dezakban, az elmult napokban &rwita is folyt, hogy a
benyujtott térvényjavaslat nem pontosan egyezik naeg Eurépai Kozponti Banknak
megkuldott verzioval, ennek az az oka, hogy ezepzétésre kerlltek a Magyar Nemzeti
Bank észrevételei. A koncepcionalis észrevételeliktamelyeket a Magyar Nemzeti Bank
tett, nem minden KkerUlt atvezetésre, itt értelami®n a kormany mérlegelt, miszerint az Uj
elndk kinevezésére vonatkozo javaslat, a monetancs 0sszetételére vonatkozé javaslat
vajon 6sszhangban van-e egy modern jegybanktoraiéalyiefektetett kovetelményekkel.

Ennek megfelélen tehat egy fontos és tartalmi kérdés valtozotEadpai Kozponti
Banknak kikuldott verzibhoz képest a benydjtott zi@van, ez pedig a jegybank
makroprudencialis felligyelete, illetve makroprudélie témakorben meghatarozott
rendeletalkotasi, -szabalyozasi joga. Ez az Eurpaponti Banknak kikuldott verzidban
szerepelt, és a kormany ugy dontétt, hogy a ¥é&gszioban ezt a rendeletalkotasi jogkort
lesZikiti arra a korre, amelyre az alkotmany, az alajgiy alapveien utal. Ez egy tartalmi
valtozas, de alapv&n nem okozhatja az Eurépai Kézponti Bank rosszat)diszen az ilyen
jogkdr nem kovetelmény, és szamos eurOpai jegyhaglsultsagaibdl hianyzik is. Ezek
tehat az eljarassal kapcsolatos informaciok.



Ami az Europai Kozponti Bank véleményeét illeti, aam elmult napokban megjelent,
az az EurOpai Kozponti Bank jogi véleménye, amelg@rzétett a honlapjan. Az erre
alapozott valaszlevél, a valasz részletes kifejtdletve indokolasa még nem érkezett meg a
nemzeti hatdésdgokhoz, tehat egyel még csak a jogi véleményt ismerjiuk. Ennek a
feldolgozasa folyamatban van, tehat ennek medfetelha a jogi vélemény olyan észrevételt
tartalmaz, amely az Eurdpai Unid alapokmanyat ,sékkor azt természetesen a parlamenti
eljarasban modositdé inditvany keretében megprdbdkezelni. Egyeire ilyen jelled
észrevételt az EurOpai Kozponti Bank altal irt jogéleményben nem talaltunk.
Pontositasokkal kapcsolatos részek vannak az Bundpaponti Bank véleményében,
amelyeket értelemszZern szintén maddositd inditvdnyok keretében leheelkézbban az
esetben, ha az Orszagips ezekkel egyetért, és természetesen ehhez ahkpranszakédt
allaspontot ki fogja alakitani.

Az Eurbépai Kozponti Bank véleményében a stabil amtényi keretrendszer
szikségességét hangsulyozza. Ezt annak a kérdésneftargyalasa keretében veti fel, hogy
a Magyar Nemzeti Bankrol sz6lo térvény, a jegybahkeold torvény tal gyakori valtozasa a
stabil intézményi keretrendszert veszélyeztetheblsl a szempontbdl is fontos az U
jegybanktérvény megalkotasa és a parlament alfaljadasa, hiszen reményeink szerint ez
egy olyan stabil szabalyozast teremt a jegybankd@an amelyet az elkdvetkezéndsben
nem szikséges, nem kell valtoztatnunk, sem azdaaptyldl fakaddéan, sem az eurdpai
uniés jogharmonizaciobdl fakaddan.

A Magyar Nemzeti Bank bérezési politikajaval kapasms vitat 6nok it
valoszirileg nem kell bemutatnom, értelemsmar ez egy sarkalatos pontja a jegybanki
térvényjavaslat vitajanak. Az Ojonnan az Orszddgy elé benydjtott jegybanktdrvéeny
annyiban allapit meg erre vonatkoz6 szabalyozasjly la jegybank apparatusanak, vézet
nem vezel beosztasu tagjainak a bérezését a jegybank atgieika bérezégitteszi
flggové, egészen pontosan azt nem haladhatja meg, ft tatelemszéen igazabdl
hatassal birhat a jegybank apparatusanak egy nsdigeh sik korére, leginkabb a fdis
vezebkre lehet ez valamifajta hatassal. Adtetjeszd allaspontja szerint ez a szabalyozasi
javaslat semmilyen mdédon nem érinti a jegybankigiipnséget, nem veszélyezteti a
pénzigyi flggetlenséget, 6ts a nemzetgazdasagi, ikd¢g a pénzigyi biztositasi
tevékenységre vonatkozo6 atlagkeresetekhez képksinelked javadalmazast tesz lebieé
a jegybanki apparatus szamara.

A monetaris tanacs tagjai szamaban bekovétk@itozassal kapcsolatban fontos azt
hangsulyozni, ami szintén része a jegybankrdél stiéényjavaslathozikétt véleménynek,
hogy a jegybankrdl szolé konzultaciok egyik fonteteme volt a monetaris tanacs
feladatainak és jogkorének @éwuitése, ami a torvényjavaslatnak egy fontos koriog@adis
eleme, miszerint egy testuleti dontés &els megalapozott dontést tesz lékét A jegybank
azt fejtette ki a korabbi véleményében, hogy operdiis, tehat hatékonysagi szempontbdl
latja veszélyesnek ezt a fajta tbrekvést. Az eldblezt nyilvan részletesebben is kifejti a
kovetkedkben. Mi azt gondoljuk, hogy éppen ébla szempontbol fontos egy Uj alelndk
kinevezése lehéségének a megteremtése, amely a jegybanktdrvéagtban szerepel, és
ebben az esetben a monetaris tanacs tagjainak siliétwa 6sszetétele leliate teszi ennek a
megeBsodott, megndvekedett testileti dontéshozataldalekisségteljes ellatasat.

Tehat ez lenne roviden a tartalmi és az eljarasizdieglalas, és természetesen
szivesen véalaszolok a kérdésekre. Készondm szépen.

ELNOK: Kdszonom szépen. A rautald jelékaz elndk Ur véleménye nem minden
ponton egyezik az élerjeszé vélemeényével, természetesen niistieti a sz6. Parancsoljon!



Simor Andras elndk (Magyar Nemzeti Bank) véleményeéek kifejtése

SIMOR ANDRAS elnék (Magyar Nemzeti Bank): Készon@népen, elnok uar, és
koszondm szépen, hdlgyeim és uraim, hogy itt tdéget kaptam a Nemzeti Bank
véleményének a kifejtésére.

El6szor is szeretném elmondani, azzal maximdlisan tégyek, hogy a Nemzeti
Bankrol szol6 torvéeny egy sarkalatos torvény legygiNemzeti Bankrol szol6 torvény az
elmult idsszakban rengeteg alkalommal mddosult, és ez nengaizoa nemzeti banki
térvényben lefektetett célok elérését. Tehat Onmmagaazt, hogy egy stabil jogszabalyi
kornyezetbe keril a torvény, mi nagyrelépésnek tartjuk, ugyanakkor azt is hangsulyozni
szeretném, hogy a torvény tulsagosan sok paragrafizssugy tetszik, igényel kétharmados
dontést. Tekintettel arra, hogy a vilag nagyon ggarvaltozik, a koruléttink allé jogszabalyi
kornyezet is nagyon gyorsan valtozik, tehat a tiyvi®bb paragrafusanak kellene egyszer
tobbséggel maddosithaténak lennie. Csak egy példdtlek ki. A pénzkibocsatdshoz
kapcsolodo rendelkezések kozul a részletszabalgoéibbra is sarkalatos paragrafusként
vannak meghatarozva a tdrvényben, de ez csak dgq pélt, ami a jogbeli mikddést
rendkivil megnehezitheti.

Ami a dolog érdemi részét illeti, mi a torvényteile a térvény bizonyos részeit négy
okbdl sérelmezzik. Egyrészt, mert bizonyos parageafegyértelriien €s vilagosan sertik az
eurdpai unios alapszéést, sértik a jegybanki fliggetlenséget, ésslmamé teszik a
jegybank nikodését, és aldaassak a jegybank hitelességét. dEzdaeretnék néhany szot
sz0Ini a kdvetez percekben.

Mar az allamtitkar ar is utalt arra, hogy az Euiopd@zponti Bank Kkifejtette
véleményét a torvény kapcsan, tdbbszor is és himgsin felhivta a figyelmet a jegybanki
fuggetlenség fontossagara. Ez a vélemeény teljegprértelmien fogalmaz, rendkivil
aggalyosnak tartja, hogy a jogszabalytervezet mBga§egybank fliggetlenségét, néhany
rendelkezése pedig felveti a politikai befolyasolébetiségéet. Ezzel mi maximalisan
egyeteértink.

Ami az uniés alapszetdéssel valo ellentmondast illeti, ez egyértigdm a dolgozok
fizetésére vonatkozik. Az uniés alapsfeles szerint ugyanis a jegybank pénzlgyi
fuggetlensége azt is magaban foglalja, hogy a jgybnem korlatozhaté abban, hogy
megfeleben képzett munkatarsakat alkalmazzon és megtangomhozhatd olyan helyzetbe
sem, amelyben korlatozott befolyassal bir a munlae& folétt, vagy a munkavallaloi
kérdésekkel kapcsolatos dontésekben. Csak a jdgaéi® a jegybank kdzotti kdlcsondsen
megvitatott, indokolt, megfelél idében és transzparens modon lefolytatott konzultacio
alapjan kerulhet sor a jegybanki munkavéllalékgtitsanak meghatérozaséara. Erre ebben az
esetben nem kerilt sor. Csak azért, hogy illugatrél misl van sz04: a tervezetben lgv
szOveg azt jelenti, hogy a jegybank 20-30 v&geek a jovedelme 20-60 szazalékkal csdkken
2012-re, mindamellett, hogy a jegybanki atlagkerdsenyilvanos informacié alapjan
alacsonyabbak, mint a PSZAF-nal az atlagkeresgigkha valaki ellefrizni akarja, akkor a
két intézmény honlapjan megteheti. Ennek ellenéra tudunk rola, hogy a PSZAF-nal az
atlagkereseteket vagy a kereseteket a torvényhaétdézni szerette vagy akarta volna.

Az MNB osztja az Eurdpai Kdzponti Bank azon véleg@énis, hogy a monetéris
tanacs tagjainak és az aleln6kdok szamanak novelégalyokat kelt a tekintetben, hogy
mindez felhasznalhat6 lehet a dontéshozatalnakzpdkii banki fliggetlenség karara toén
befolyasolasara. Egyetértink abban is, hogy az NiN#ény gyakori modositasai nem
egyeztethék dssze a jogbiztonsag elvével. Erdemes megjegybpgy a monetaris tanacs
jelolésének eljarasa a kdzelmultban tébbszor mdtjasppen egy évvel ezt modositotta
ezt a parlament, és ez most Ujra modositasra karélkil, hogy barmilyen konzultacio folyt
volna ebben az ugyben, vagy az MNBikddési sziikségleteire a torvénytervezet alkotéja
figyelemmel lett volna. A torvény kédviti az alelnokok szamét, a torvényjavaslat ezzel



kapcsolatban semmilyen indokolast nem tartalmagszagien azt mondija, hogy az aleln6kok
szaméat 3-ra lehetdliteni €s pont, majd az indokolasban ugyanezt megis Az MNB-vel
er6l senki nem konzultalt, hogy nditlenne sziikség még egy harmadik alelndkre. Mi ugy
véljuk, erre semmi sziikség nincs, és egyébkéna eéakarékossagi okok sem indokoljak. A
monetaris tanacs létszamanakvitésére sincs semmilyen indok a térvénytervezetlan
2007-ben, a hivatalba kertlésemkor pont arra tefaslatot, hogy csokkentsiik a monetaris
tanacs tagjainak szamat 5érd, é€s ezt nem véletlenll tettem, hanem nemzetkozi
tanulmanyok, elemzések alapjan, amelyek azt tajaasata, hogy egy ekkora nagysagu
orszagban, mint Magyarorszag, a monetaris tanaosds létszama 5-7%fkdzott van, igy a
bévités sem jegybankszakmai, sem mas raciondlisékiasagi és elméletileg indokolhat6
szempontokkal nem magyarazhato.

A térvény egyébkeént leh&té teszi az elndk és az alelndkok funkciojanalkgyiitd@si
jogkdrének gyakorlati kilresitését és felszamola&amonetaris tanacs a jelenlegi torvény
alapjan egy stratégiat meghatarozo, jovahagyo letkéint nmikodott, helyesen, annal is
inkadbb, mert a monetaris tanacs tdbbsége riéthagban vagy nem kizardlagosan a Nemzeti
Bankban dolgozik, hanem munkaviszonyt vallalhat mé&&zményeknél is. Egy ilyen tipusu
testllet a jegybank napi iranyitasara alkalmatsaratégiai dontések hozatalara alkalmas, ezt
tukrozte az eddigi torvény. Az Uj torvény gyakatég minden jogkort a monetéaris tanacshoz
rendel, kiveve azokat, amelyeket a monetéaris tanitsgal az igazgatésaghoz, tehat azt
gondolom, hogy a feje tetejére van allitva ez agoés ezt a rendet vissza kellene allitani a
talpara.

Teljesen abszurd a torvénynek az a paragrafusa,lyasemmilyen atmeneti
felkészulési idt nem ad a szervezetitikodeési rend teljes atalakitasara, tehat magyarul, a
jogszabaly januar 1-jével életbe 1ép, és janudtdl-a Magyar Nemzeti Banknak ebben az Uj
rendben kellene tikddnie, mik6zben csak a torveny elfogadasa utannkidhozzakezdeni a
szabdlyzatok atalakitdsahoz; majdnem 100 szab&lyirasat kellene elvégezni néhany nap
alatt, ami gyakorlatilag fizikai képtelenség. Bbliehat az kodvetkezik, hogy majdnem
bizonyos az, ha a tdrvény elfogadasra kerul, abjegknak januar 1-jék térvénytelenil vagy
toérvényellenesen kell tikddnie, és ez nem az ott dolgozok fédsiége lesz. A legkevesebb az
lenne, hogy atmeneti rendelkezésekkel 2012. 4Arjen kellene életbe Iéptetni a torvényt.

Visszatérve a jegybanki stab, az ott dolgozok mjmka azt gondolom, sulyosan
veszélyezteti az ott dolgozdék munkajanak hitelessdmgppgy a monetéris tanacs hataskorébe
tébbek kozott olyan feladatok is kertlnek, mint @akmunikacio maodjardl sz6lo dontés, és
errél is csak a monetaris tanacs donthet. Ez ad absuatht jelenti, hogy a tanacs a sajat
szajize szerint szheti meg vagy irhatja at a jegybanki dontéshoratahszparenciat, az
0sszes publikaciot, amit a jegybankban irnak, vaggr egy 0j emlékérmét bejelént
sajtokozlemény minden szavat is csak a tanacs hggybva.

Mi azt gondoljuk, a jegybank napiikodésében aktivan részt vekozépvezeik
fizetésének drasztikus és indokolatlan cstkkent#sisi mikodési kockazatokat jelent a
jegybank szamara. Ha az MNB stabja elveszti mindszakmai, mind az anyagi
flggetlenségét, akkor ez a jegybank hitelességéhadsztését jelenti, és innéhkezdve a
jegybank csak egy lesz az allamigazgatas egyikstagake kozll, nem tudja betdlteni az
alapfunkciojat, amiért a figgetlen jegybankokatdioztak.

Végqul, de nem utolsésorban azt mar csak kis szémegklzem, hogy a koltségvetési
bizottsag Ulésén, a koltségvetési bizottsag tadji €n par hdnappal ez megjelentem, és
elég kritikusan nyilatkoztam az akkori kéltségvetésvezetél, azt mondtam, hogy az alapjan
sem a makropalya nem realis, sem a hianycél nehs.r&nek meg is lett az eredménye,
mert az U] jegybanktérvény szerint a jegybank ednékutan nem jogosult a koéltségvetesi
bizottsag Ulésén kifejteni a véleményét. En most ngondolom, hogy kildndsképpen
indokolni kellene, hogy ebben az esetben nekemevajazam, vagy pedig a Koltségvetési
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Tanacs masik két tagjanak, de aden akkor majd negativ véleményt a koltségvetési
bizottsag uUlésén nem lehet hallani.dE# koltségvetés szakmaisaga nedsédik, legfeljebb
az ellenvéleményt lehet kigmi.

Kdszdnodm szépen a figyelmiket, ennyit szerettemaselmondani.

ELNOK: Kdszondm szépen, elnok Gr. Most at szeretaéim a bizottsag tagjainak a
szot. Jelzem, hogy én is akarok majd szolni, dedet elnokként a tisztesség kedvééritd
azoknak szeretném megadni a sz6t, akik jelentkeznek

Volner Janos alelndk ar, parancsoljon!

Kérdések és észrevételek

VOLNER JANOS (Jobbik): Készondm szépen.

Tisztelt EInok Ur! On toébbszor hivatkozott a jegpkafiiggetlenségére. Olyan
véleményt fogok kifejteni, amit a parlament egyetfgrtja sem oszt a Jobbikon kivil, vagy
mondjuk ugy, hogy hivatalosan nem tud felvallak@pnban erre val6 térekvéseket lathatunk
a korményoldalon.

Mi ugy gondoljuk, hogy a globalis pénzszivattyuleszként nikodott a jegybank az
elmult 20 évben a rendszervaltas 6ta. Mi ugy ggodphogy a magyar nemzeti érdekekkel
ellentétesen cselekedett j0 néhany jegybanki $ezetelmualt 20 év folyaman. Ennek az volt
az oka, hogy — legalabbis politikai értelemben gyoa sokszor ellenérdékfelek voltak a
jegybankok élén, és ez a jegybanki fliggetlenségt @&@m most megfogalmazott, ugy
értékeljuk, hogy nem a fliggetlen pénzigyi dontézeikgalataban allt, hanem nagyon sokszor
a nemzeti érdekedt volt fiiggetlen. Ugy gondoljuk, hogy az a folyamainely rendszeresen
kicslucsosodott a jegybanki vedletamadasaban, miszeriit tul magasan tartjak a kamatot,
és keresztbe tesznek az aktudlis kormanynak, nagpkszor alappal megfogalmazott kritika
volt, ugyanis sokszor érezldetérzékelhgt szamokkal bizonyithaté volt, hogy a globalis
pénzszivattyd a magas kamatfelarakon keresztiit &azéott Magyarorszag ellen ttkddni,
mert az aktudlis jegybanki vezetés a beféktafényeket a nemzeti érdekek nigkksével
szolgélta ki. En agy gondolom, hogy ennek valamikéget kellett vetni, és minél &b
véget vetiink ennek a folyamatnak, annal jobb.

Ezzel a jegybanki térvénnyel én nem vagyok elégedet nem azért, amiért 6n, én
pont az ellenkege miatt nem vagyok elégedett vele. A Jobbik azretné, ha a jegybank
betagozdédna egy olyan kormanyzati struktiraba, yamietokolja a gazdasagpolitika teljes
eszkoztarat. A gazdasagpolitika teljes eszkoztardhozzatartozik a fiskdlis irdnyitas
megszerzése, ennek jelenleg is birtokaban van mdwyzat, hozzatartozik a monetaris
eszkoztar, amit azonban 6ndk birtokolnak, és jelga kormany céljaival ellentétes maédon,
vele nem egyeztetve hasznalnak feloldegalabbis ez a Jobbik értékelése, azutan bibaka
kell lennie a kormanynak a prudencidlis fellgyétti rendelkezés képességével. Az elmalt
idészak pénzlgyi és hitelvalsagai bebizonyitottak laagy Uj tipusu kihivasok jelentek meg a
gazdasagpolitikaban, amelyre Uj tipusu megoldaddidtavalaszolni.

En azt gondolom, olyan szempontbél dicséret igtiOrban-kormanyt, pedig nagyon
ritkan dicsérjik, hogy legaldbb felismerte azt, )@ tipusi megoldasokra van sziikség, és
elindult ezen az Gton. En még tovabb noszogatnkamraanyt, hogy menjen is végig rajta, és
birtokolja mind a fiskalis, mind a monetéaris pd#i eszkdztaranak teljességét, és legyen
birtokaban a prudencialis feligyeletnek is, mert ggyzédésem, hogy egy olyan
kornyezetben, amely jelenleg jellemzi Magyarorstaggy olyan kiszolgéltatott gazdasagi
helyzetben, amikor ébél a pénzpiaci szerefit képesek egy-egy kis orszagot félreséporni,
lenyomni, adott esetben spekulansok céltablajanaités a sebezhetégét ilyen mdédon
fokozni, akkor nem arra van szikség, hogy ugy magbegy ellenzeki part, mint mondjuk
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ahogyan eljartak a szocialistak, hogy igyekeztekoamanyt egy még meg nem ismert
részlett eurépai diktdtumba belehajszolni, de meg kell naowdn, elndk Ur, arra sincs
szikség, hogy a jegybank a globalis pénzszivattyaégyarorszagon tovabhikodtesse. A
magyar gazdasag nehéz helyzetének nem kis részbem aka, hogy ez a pénzszivattyd
miikodhetett. Ez a Jobbik véleménye.

Kdsz6nbm szépen, elnok ur.

ELNOK: Koszo6nom szépen. Van-e még kérdés, észi@vétiincs jelzés.)
Amennyiben nincs, a kovetkézet szerethném elmondani.

Figyelmesen végighallgattam az elndk Ur mondanddjétt gondolom, vannak
pontok, amelyeket egyébként megfontolhatonak tekade ebbb hadd szdljak arrél, hogy a
mi véleménylnk szerint az egyik oldalrél természettemaga az alaptorvény isigh azt,
hogy az MNB-térvénnyel kapcsolatban a sarkalatogtiyt mindenképpen meg kell alkotni,
tehat az Orszaggiésnek ilyen térvényhozasi kotelezettsége az alaoyrhatalybalépésével
egyutt végeredményben van. Ez persze 6nmagabas #&hetne, hogy meghatarozzuk,
melyek a jelenleg futé MNB-torvény sarkalatos részezt gondolom, hogy példaul a
sarkalatos, nem sarkalatos témakoérben nagyon sniveggismerném a jegybank részletes
allaspontjat, mert ezt csak attételesen ismerem.megfontolandénak tartom azt, hogy
ezeknek a sarkalatos és nem sarkalatos pontokisaklslyozasat attekintsiik a parlamenti
vita soran. Valéban, ha vannak olyan operativ ksgkiéamelyek ma a kétharmados kdrbe
tartoznak, akkor ez nem indokolt, ezeket véleménysmerint viszonylag egysZer
moédositasokkal is meg lehet oldani, tehat ebbememképpen megvan a nyitottsag. A tébbi
kérdést illebleg — véleményem szerint — ebben nem értek egyelbtiem sz016 elndk arral.

Rendkivul fontos dolog a jegybank fliggetlensége.figgetlenség tekintetében
garanciat, egyébkeént bizonyos értelemben a sadssiagot a joi illetéen, a j0vben az is
jelenti, hogy az MNB+4l nemcsak az alapuehataskoroket nem lehet megvonni, az MNB-
nek nem lehet mondjuk atikddési rendjét befolyasolni. Maga ez a sarkalatpssd teszi
lehettvé, hogy az, amit szerintem egyébként némi jogghigksolt az elndk ur, hogy
nemcsak az elmult masfél esztébhen, hanem azt medgeben tobb alkalommal is a
jegybanktdrvény maodositasra kerilt, ha most egyrolyend fektétdik le, amelyben az
alapved kérdésekben, példaul pont a monetaris tanddsdese, a tagok, az alelndkok, az
elndk jogallasa tekintetében sarkalatos szabalymkkva jegybankot, akkor az az igazsag,
hogy ez pontosan megoldja azt, hogy szerintem @pglvdiri modositasra valosZileg nem
nagyon lesz lehésége az Orszagdhsnek. Azt gondolom, eBba szempontbdl ez ink&bb
garancia. Most tehat azt kell nézni, hogy ha iggkarunk fektetni egy rendet, akkor milyen
az a rend, amit lefektettink.

A lefektetés szempontjabdl itt a monetaris tan&szétételénél hadd mondjam azt,
hogy szerintem Kicsit szerencsétlentl alakult kiaahelyzet, nem annyira miattunk, ebbe
természetesen belejatszik aézél Orszaggyilés tobb dontése is, hogy ma, ugye, ezt az elntk
ar is tudja, hogy a monetaris tanacs tagjainak ghizatasa, beleértve az elndk, alelndk
megbizatasat is, meglefisén egy hullamban jar le, mondjuk ugy, hogy kéthben, a
jelenlegi monetaris tanacsot figyelembe véve egybgéar jelenleg harom tagé, az elnoké,
alelnbké nagyjabdl egy dthen, és azt kovéen lejar a monetéris tanacs négy tagjae Ebbe
mindenképpen érdemes belecstsztatni valamilyébeld késleltetési rendszer®szintén
szOlva mi ezért gondoltuk indokoltnak azt, hogyegypank a vezetést illggn is és a
monetaris tanacsot ili&n is legaldbb egy-egy személlyel kiegészitésrdiljker igy
lehethség van arra, hogy mondjuk kialakuljon egy olyandrehogy harom vagy akar négy
kilonbo®d idépontban jarjon le a tagok megbizatasa, ami &eetteszi azt, hogy
értelemszdien egyfajta kontinuitas van a monetaris tanacs emkadri allaspontjaban és
véleményeben. Ehhez szerintem a vezetésben iségaltetik legalabb egy ilyen ember,
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akinek a mandatuma — mondjuk egy évvel, két évwalamilyen formaban talnydlik, tehat
mas, rovidebb, hosszabbdémbntban jar le, mint egyébként a jelenlegi vékét és ez
lehetvé teszi azt, hogy végul egyfajta kontinus magasarérvényesuljon a jegybank
mindenkori vezetésében. Abban lehet vitatkozni,yhezt most kell-e betenni vagy nem, de
az a helyzet, hogy egyébként eérdemben most varelrébseg. Természetesen az nem
kotelezettség, hogy a kormany éljen ezzel az dtelkinevezési lehéséggel, illetve ilyen
javaslattal a koztarsasagi elndk iranyaba, hisz&nvany értelmében a javaslatot egyébként a
miniszterelndk teszi. Ezt meg lehet fontolni maskénde azt gondolom, ennek a lefsgtgét
erdemes megteremteni.

A monetaris tanacs tagjainak jeldlésére vonatkozéé@szben van valtozas a
térvényben, és elismerem, nem biztos, hogy ez sesés. Megvaltoztattuk abban az
értelemben, hogy a gazdasagi bizottsag jelolésgferszaggilés valasztja meg, most az (j
térvényben ugy szerepel, hogy ugyanugy a bizotigddi, de a javaslatot viszont a
koztarsasagi elndk részére teszi, aki egyébkéntraikot és az alelndkoét kinevezi. Meg lehet
itt fontolni az Orszaggdyleshez vald visszatérést. Nem tekintem ezt abbgteanpontbdl
kardinalis kérdésnek, de legalabb az Orszalggyek annyi befolyasolasi szerepe legyen,
amit mondjuk egy allando bizottsagan keresztuudifejteni. Nekink ez volt az allaspontunk
korllbelll egy évvel ezétt, ezt az allaspontunkat ebben a formaban fekivénjuk tartani.

A monetaris tanacs funkcigjanal itt most megnéztem kifejezett torvényi
megfogalmazast. Részletkérdés a kommunikacio, éd,aza jol latom, a kommunikaciot
illetéen a monetaris tanacsnak gyakorlatilag csak annyilzm moddja a kommunikaciot
meghatarozni, ami az alap¥etfeladataira vonatkozik. Tehat mondjuk az érmek
kibocsatasanal, azt gondolom, talan az tulzas, amilndk Ur megfogalmazott, sz6 szerint
idézem: ,A monetéris tanacs hataskorébe tartozikometaris tanacs hataskorébe tartozo
feladatokkal kapcsolatos kommunikacié maodjaréléditdontés.” Ez, azt gondolom, azért
kicsit sZikebb megfogalmazas annél, mint amit az elndk @zibbbiekben éreztetett.

Azt, hogy melyek azok a feladatok vagy funkciok, elyek a monetaris tanacs
hataskdrébe tartoznak, prébaltam itt végignéznio®kény alapveten Ggy fogalmaz, hogy
azért konkrét monetaris tanacsi feladatokat hataegg jelol be oda. Ha itt a jegybanknak
van moédositasi javaslata, én azt is szivesen megiem. Elképzelhéhek tartom, hogy
vannak olyan operativ kérdések, amelyeknél érdemezgontolni, hogy ez most itt legyen,
ott legyen, igy legyen vagy Ggy legyen. En a togbbén, most ez ugyan mindig mas
torvényi részekre utal vissza, itt probaltam lamingaz ebbb az iPad-on, amennyire vissza
tudtam keresgélni az egyes pontokat, Ugy lattanok aazért tdbbségében egymassal
valamilyen logikdban 6sszefliggenek. Természetemengondolom, nem helyes az, ha a
monetaris tanacs operativ dontéshoz6é szervve véabken egyetértek az elndk arral, a
monetaris tanacsnak eilba szempontbél tovabbra is alapyet stratégiai kérdésekkel kell
foglalkoznia. Abban nincs kozoéttiink egyetértés, yhaglomasom szerint munkaviszonyban
vannak a monetaris tanacs tagjai az MNB-vel, és mmnkaviszony ugyan megengedi nekik,
hogy adott esetben mas megbizatast is vallaljadalez szinte csak olyan termésizaid
lenni, ahol azért elég & Osszeférhetetlenségi szabdlyrendszer van lefektabba sok
féallas mondjuk az oktatoi tevékenységen kivil nemaag fér bele az én legjobb tudomasom
szerint. Ebben a torvényben ez tiikrozi az egyestiéniéet, hogy a monetaris tanacs tagjainak a
dijazasat azért kivantuk emelni, mert azt gondoljegyen egyfajta elkttelezettségik, amit
értelemszdien szamon is lehet kérni, ez a munkdban val6 ndgségrvételi mod.

Végil hadd beszéljink egy kicsit a fizetdsA fizetés tekintetében, tisztelt elnék ur,
itt mindig az a vita targya, és értelemsizar ez egy allandd vita, hogy a parlament
elkotelezett a 2 millio forint bérplafon érvényésié érdekében, mi e mellett letettik a
voksunkat, ezen nem kivanunk valtoztatni az egamiggazgatési szféran bellul. Tudom jol,
ez leginkdbb a pénziugyi szabalyozd szerveknél gkoblémat. Lattuk a roman példat,
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ahogyan Romaniaban az EKB azért kifogasolt, mémigyanolyan mértekben cstkkentették
a jegybanki dolgozok fizetését, mint egyébként Hamdaztartds tobbi szerépinek a
fizetését, és ez az EKB szempontjabdl ott is efided (itkozott. En a kormanyra bizom, ha
ezen mulik, akkor, azt gondolom, az EKB véleméngkér figyelembe is lehet venni.
Nyilvanvald, hogy el azért a parlamenti frakcionknak hosszas vitajsz,lemert mi
szeretnénk érvényesiteni ezt az omindzus dolgét, adfy, hogy ez koételéz akar agy, hogy
ez Onkéntes dontes a jegybank ré&lzéxz egy jO kérdés, hogy szerencsés dolog-e aze8ss
vezebi fizetést hozzaigazitani mindehhez. En a részlstasisztikat szivesen latnam, akar
természetesen bizalmas jelleggel, anélkil, hogyetzasznalnank. Azt gondolom, ez még a
parlamenti végs alldspontunk kialakitasanal jelenthet érdemi séggt. Ha j6l tudom, akkor
azért a jegybanki dolgozok fizetése munkakdiiiggéen, meg attol figéen, hogy mennyire
van piaci érdemi vonzas azon a terileten, egésadassskaldban szorodik, tehat nyilvanvald,
hogy egy jegybanki dosztalyvezet, ha biztonsagi kérdésekkel foglalkozik, akkor
valoszirileg nem ugyanannyit keres, mintha bankfellgyeletibdélyozdssal vagy banki
kérdésekkel foglalkozna.

Két kérdést engedjen meg nekem szdba hozni, eindkzlegyik ezek kozll az, hogy
megitélésem szerint van egy olyan rész, ami kimaaathol a torvényjavaslatbol, amit a
korméany benyujtott. Az EKB-nak elklldott verziobaamit én is lattam, szerepelt ez a
makroprudencialis szabalyozasra vonatkozé rész. agz én szemeélyes veéleményem,
meggyzédésem szerint erre szilkség van, figgetlenil dttdy természetesen ez egy 6rok
vitatéma, hogyan osztoédjon meg ez a Pénziigyi Szetele Allami Felugyeletével, igazabol
kinek van e téren feladata és kinek nincsen. Ez @é@pai szinten sem eldontétt kérdés, de
szerintem erre pontosan a pénziigyi vészhelyzetekzékség van. En személy szerint
nagyon tudnam tamogatni, ha ez visszakerllne aénybe. Ebben részurdkr nincsen
frakciodontés, csak jelezni szeretném, hogy ezmélyes vélemenyem.

A masik oldalr6l hadd tegyem hozza azt, elndk @gyhmi éppen emiatt tartottuk
megfontolanddnak azt, amit az alkotmanyugyi biZgiteenyujtott, hogy valamikor az MNB
és a PSZAF 0Osszevonasara sor keriilhessen, metinteaerez a makroprudencialis,
mikroprudecialis szabalyozasi kérdéseket megoNjalvanvalé, nem biztos, hogy a teljes
PSZAF portfoliot kell ilyenkor odarendelni az MNR:h lehet, hogy ennél kisebbet kell
megtenni, de ezt mi megfontolhatonak tartjuk. Nexh gondolom, hogy ezzel rogton élni
kell, meglehet, hogy csak egy évvel, két évvebkéskell élni, de mi — és ezt szeretném itt is
elmondani — a mai napon azért fogjuk a parlamentt@@nogatni ennek a maodosito
inditvAnynak a megszavazasat, mert ezt, mint deBget, az Orszagihs szamara fenn
akarjuk tartani a jéében. Mindenképpen fontosnak éreztem, hogy edledblszempontbdl
elhangozzon.

Ami a torvényt illeti, emlitettem, elndk Ur, vanesintem két-harom olyan kérdéskor,
amelyben mindenképpen megvan a nyitottsag array laigr valtoztassunk. En kérem a
kormanyt is, hogy az EKB véleményének megismerdédr arrdl, hogy abbdl mi tetszett,
mindenképpen készitsen egy tajékoztatast, amilmiégiscsak mi vagyunk az &leelyen
kijelolt bizottsag, a bizottsagnak is bocsassa etedésére. Szeretnénk egyértighm latni,
melyek azok az EKB-pontok, amelyekben egyetértés @a melyek azok — itt most konkrét
moédositasi javaslatokra gondolok, nem altalanogméhyekre —, amelyekben esetleg vita
van, mert nyilvanvaléan az Orszagtgsnek ennek a fényében kell mérlegelnie maganak a
torvénynek a meghozatalat.

Ami az atmeneti idt illeti, ahogyan most nézem a parlamenti vitaintezkizartnak
tartom, hogy ez a térvényjavaslat elfogadasra ketljanuar 1-je étt, tehat nem tartom
valOsziriinek, hogy itt a januari hatalybalépés sikeres I&42g nem néztik at a konkreét
torvényhozasi menetrendet, de ez most mar nagybazea férne be az év végére. Ennek
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megfeleben, azt gondolom, annak a megfontolasara, hogjegsebgyan legyenek hatalyba
|éptetve a rendelkezések, itt még van lébéy.

Kdszondm szépen az elndk urnak is, hogy egyébK@itt a bizottsag uUlésére, és
kifejtette az allaspontjat. Ha nincs tovabbi kérdagy észrevétel a bizottsagi tagok réskzér
akkor most megadom a reagalasi lébéget, ha megengedik, akkor forditott sorrendben,
értelemszdien tehat élszor az elndk urnak, majd azt kééeh a helyettes allamtitkar arnak.

EIn6k ar, parancsoljon!

Valaszadas

SIMOR ANDRAS elntk (Magyar Nemzeti Bank): Koszon@népen a lehéséget.
Ha megengedik, é5z0r az alelndk ar hozzaszélasara reagalnék.

En itt azt tudom mondani, hogy a Nemzeti Bank addijan a szerint dolgozik, amit
szamara a Magyar Orszadgigs meghataroz. A Magyar Orszagigs a Nemzeti Bank
legfontosabb feladataként az arstabilitas elérésémnegtartasat jeldlte ki, illetve azt, hogy
tamogassa az orszag, illetve a pénzigyi rendsadiligisat. A Nemzeti Bank alapvet
eszkoze ezeknek a céloknak az eléréséhez a jegylapkamat. Mi a jegybanki alapkamatot
ennek a két célnak rendeljik ala. Ha az Orszélggyszamunkra mas feladatot adott volna
vagy adna, akkor nyilvanvaléan ez egy maskoadési modellt jelenthetne. Hozzateszem
azért, mi nem a befektetigények alapjan hatarozzuk meg az alapkamatoiginaalapveten
aszerint hatarozzuk meg, hogy mi az az alapkamat]yamek segitségével az inflaciét egy-,
masfél-, kétéves horizonton keresztll az inflacdékoz legkdzelebb tudjuk juttatni. Azt is
hozzateszem, hogy a befekiagények etdl fliggetlenil is jelentkeznek.

Csak szeretnék emlékeztetni arra, hogy a Nemzetk Balan januar 6ta nem emelt
kamatot egészen mostandig, oktoberig, mikdzbervid téjaratt allampapirok kamata tébb
mint 1 szazalékkal emelkedett ugyanezefiszék alatt. Tehat azt gondolom, befekitet
igények vannak, és a befekiiet majd elddntik, hogy milyen kamat mellett hajlakdo
Magyarorszagot finanszirozni. Sajnos, mi olyan betlyen vagyunk, hogy erre ra vagyunk
szorulva, mert a sajat megtakaritdsaink, adbetegtakaritasaink nem elegéelt ahhoz,
hogy a gazdasagot finanszirozni tudjuk. Mas ordzagonél szerencsésebb helyzetben
vannak. Tehat egyébként én egy masik alkalommalesen lefolytatnék onnel ebben a
kérdésben egy elméleti vitat, mert ez egy rendkizgalmas és érdekes kérdeés, de azt is
hozzatenném, hogy a Nemzeti Bank ilyenképpen mégbmitt mandatuma nem egyedi, az
Eurdpai Unio barmelyik orszagaban is igy van megiaiva. Tehat, ha nem az lenne a
Nemzeti Bank el&dleges célja, hogy az arstabilitast érje el, ak&kmrgyakorlatilag egyet
jelentene azzal, hogy az orszagnak ki kellene &jpmi Europai Uniobol. Lehet, hogy ez 6n
szerint nem lenne baj, de csak a rend kedvéért amonennek ez lenne a kdvetkezménye.

Azt is fontos tudni, hogy miért lettek fliggetlereekemzeti bankok. Ez egy torténelmi
folyamat eredménye volt. A nemzeti bankok nem \olteygetlenek egészen a '80-as, '90-es
évekig, és azért lettek fuggetlenek, mert ennekdeetkezménye mindig egy elszakado,
rohand, két szamjegyinflaciéo volt a vilagban, nemcsak Eurépaban. Tehwdtormanyok
szamara az inflacié elleni kiizdelem mindig egy nlyalacsony prioritdsu kérdés volt, és
mindig hajlamosak voltak felaldozni az inflacidéesll kiizdelmet egyéb fontosabb, szocialis,
koltségvetési és a tbbbi célok oltaran, magyadinfléltak a koltségvetési hianyt, és azért
jottek létre a fuggetlen jegybankok szerte a vilagoez nem egy magyar specialitas —, hogy
levalasszak a kormanytdl ezt a feladatot, és leggggnolyan intézmény, amelyik csak erre
fokuszal, nem enged egy ilyen inflacios nyomasnk&rananyzati oldalrol.

Réatérve az elndk ur valaszara, illetve felvetéseészor is 6rulok annak, hogy
nyitottsagot mutatott, legalabbis bizonyos kérdések hogy a Nemzeti Bank allaspontjat az
on elé, illetve a bizottsag elé, ezen keresztidranlny vagy a parlament elé terjeszthetjik. A
sarkalatos, nem sarkalatos kérdésekben mi megfagalmk egy levelet november 28-an
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Matolcsy Gyorgy miniszter ar szamara, amelynek ewsolatat 6rommel elkildom az 6n
szamara, vagy esetleg ki is emelentlegehzokat a tételeket, amelyek a nem sarkalates;él
sarkalatos kérdések szétvalasztasara utalnak.

Egyébként szeretném megsiteni, 6nmagéaban azt, hogy a Nemzeti Bankrol sz6l6
torvény sarkalatos térvény lesz, mi orémmel vessaiizk gondoljuk, ez élsegiti a stabilitast,
és tényleg csak abban van vita kdzottlink, hogy kaansarkalatos torvénynek, amely most
mar nagyon nehezen lesz megvaltoztathatd, miaresat Szerintem a vita ebben van.

Emlitette, hogy a monetéris tanacs tagjait két tienb neveznék ki. Harmunk
megbizatasa lejar 2013-ban, a négy Uj tag megbkigiadig, nem tudom kiszamolni, de
valamikor j6 par év mulva, és ez nem jO. Erre eggébmi is tettlink javaslatot a kormany
szamara, hogy j0 lenne egy Kkicsit szétszorni a duamdok lejaratat, mert ez nagyobb
stabilitdst adna a monetaris dontéshozatali remdske De valljuk bedszintén, ez nem
indokolja a létszam novelését, hiszen ezt Ugy ig laleetne oldani, hogy a megtétagok, az
egyes tagok megbizatasat meghosszabbitja a patlaan@dl is inkabb, hiszen az Uj térvény
a korabbival ellentétben leléseget ad arra, hogy két ciklust toltson be egy-egyetaris
tanacsi tag, tehat onmagédban ez, Uugy gondolom, melokolja a létszam novelését,
kilondsen, hogy a feladatok teriletén nem latunétszamnovelésre okot. Az ember azért
novel Iétszamot, mert vannak bizonyos feladatokelgeket a megl&k nem tudnak ellatni,
és azt gondolom, ebben nincs kozottink egyetertés.

Ami az alapvet feladatokat illeti, lehet, hogy én tudom rosszig, a pénz és az
emlékérme kibocsatasa — az emlékérme is bizonyoekbén pénz — a Magyar Nemzeti
Bank alapvet feladata, tehat sajnos ez is az alafpbeliadatok kozé tartozik.

Ami az MT hataskorét illeti, én nagyon szivesemolgi azt a javaslatot, amit mi
tettlink, és ez gyakorlatilag abbdl all, hogy a Emiystratégiai feladatokat az MT lassa el.
Hozzateszem nagyon hangsulyosan: ez nem gatoljam®-t abban, hogy barmilyen mas
feladatot magahoz vonjon, tehat ugyanugy, ahogygy térsasadg igazgatdésdganak azt
mondjak, benne van az alapitd okiratban, ezekfaladataitok, de e mellett, ha akarja az
igazgatdsag, olyan dontést von magahoz, amilyerdr. aklgyanez érvényes a mai
jegybanktérvényben a monetéaris tanacs szamara.oBlgma az, hogy a térvény most a
talpardl a fejére allitja a helyzetet, és azt mandg alapvétfeladatok kdrébe tartozé minden
dontés a monetaris tanacshoz tartozik, kivéve, amijazgatésaghoz delegal.

Most mit jelent ez praktikusan? Mi azért dolgozumlem varjuk meg a torvény
véglegesitését. Megkértem a jogasz kollégaimatsall 6ssze, hogy az alapydeladatok
korében milyen dontések szilettek a Nemzeti Banklem egy ekkora dokumentum.
(Mutatja.) Most azt tervezzik, hogy ha ez a torvény keridgatiasra, ezt a dokumentumot
odatesszik a monetéris tanacs elé a torvény ekisgadk masnapjan, és azt mondjuk nekik,
hogy eblbl a tdbb szaz, de lehet, hogy ezer dortiEstdlasszak ki, melyiket akarjaék
eldénteni, és mi az, amit delegalni akarnak. En gmdolom, ez egy abszurd helyzet,
mik6zben, ezt hangsulyozom, a mai helyzet is fed@gget adna a monetéris tanacsnak arra,
hogy bizonyos, szamara fontos déntéseket magahgarnv.o

Ami a fizetéseket illeti, azt hadd jegyezzem megellentmondasos helyzet van a
2 milliés limitre vonatkozoan. Azt tudjuk, hogy amsztériumok korében a 2 millioés limit az
2 milliés limit, de azt is tudjuk, hogy az allamilajdonban lé% bankok esetében ez a
2 milliés limit az alapfizetésre vonatkozik, és tadk 80 szazalékos prémiumot vesznek fel
ezeknek a bankoknak a vedeUtalnék itt az MFB-re, az EXIM Bankra és nemauotd még
milyen allami bank van, de ugyanugy igaz a nemzagiyonkezdire is. Tehat azt gondolom,
ez egy kicsit alsagos érvelés, rdadasul itt ne2nisllios limitet allapit meg a térvény, hanem
az alelnok fizetését allapitia meg, ami 1,4 mifisdint. En tudom, hogy ez rengeteg pénz,
kilénbsen a nem pénzigyi szektorban. Torténetes@myam 6vol, tehat tisztdban vagyok
vele, hogy mas szektorokban milyen fizetéseketnalstel az emberek, és nditkénytelenek
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megélni. De az tény, hogy a Nemzeti Bank dolgoZdifiaectését 2001 6ta a pénzigyi
szektorhoz meérjik, nem vicéh nem véletlenil, és azért mérjuk a pénzigyi saékiz, mert
onnan vesszik fel a legtdbb embert, és oda tavaZggtobb ember a Nemzeti Bankbal.
Tehét, hogyha most mi azt vagyunk kénytelenek moinalaolgozdinknak, hogy fele annyit
kereshetnek, mint egy kereskedelmi bankban, aldwet] hogy van, aki hivatastudatbdl ott
marad, de az emberek egy részét — most nem akanodsiteni, hogy mekkora részét — azért
nemcsak a hivatastudata tartja ott egy munkahelganem az is, hogy anyagilag hogyan
ismerik el. Az pedig nem fedi a valésagot, hogyankereskedelmi banki szektorhoz képest
tulfizetnénk a dolgozoinkat, erre flggetlen tandésaég szakéft tanulmanyat tudom
bemutatni igazolasul.

Es végil, de nem utolsésorban a fizetések kapdasadltségekkel sokféleképpen
lehet takarékoskodni. Ugy is lehet takarékoskodhogy 1000 embert tartok egy
intézményben, és mindenkinek minimalbért fizetebgyh sarkosan fogalmazzak, és agy is
lehet takarékoskodni, hogy 100 embert foglalkoXagy intézményben, de csillagaszati bért
fizetek nekik. A Nemzeti Bank pénzgazdalkodasam@rimtem leginkabb nem az egyedi
bérszintek &rulkodnak, hanem a bérkoltség. Mi amuokl 4 évben egyharmadaval
csokkentettik realértékben a bérkdltséget és toinh 20 szazalékkal a létszamot. Ha ugy
tetszik, mi azt a stratégiat valasztottuk, hogy (@karunk megfelelni a kormany és a
tarsadalom takarekossagi elvarasainak, hog§setban a létszamban takarékoskodunk és
méasodsorban a bérben. En azt gondolom, ha a |&sranakarékoskodtunk, ez azt is
jelentette, hogy azok, akik ott maradtak, bizonyspfeladatokat kaptak, most pedig, hogy
ezeket a pluszfeladatokat szépen elvallaltak — vatrkdnnyi rdbeszélnbket arra, hogy 20-
25 szazalekos léetszamcsokkentést hajtsunk végrezek utan jutalombdl a pénziket is
elvesszik. Tehat én azt gondolom, ezt is méltanyalene, és a magyar parlamentnek, a
képvisebknek el$sorban a bérkoltségek egészét kellene figyelembwiie, ahogyan
egyébként mas éallami vallalatoknal is ez a helyZehat a kormany az allami vallalatok
esetében nem a béreket hatarozza meg, hanem atéaziezeket a vallalatokat, szerintem
helyesen, hogy a bértdmeget cstkkentsék, és a Mbigyazeti Bank is ezt tette.

Egyébkeént én boldogan megosztom 6nnel, nyilvaniiiasan, a fontosabb dolgozok
bér- és jovedelemviszonyait, talaljuk meg a modjagyan lehet ezt a legjobban megtenni.
Ami a hatalybalépést illeti, abban pedig nagy or@hweszem a lehéséget, hogy eét
targyalni tudunk, mert nem is az a kérdés, hogyomlié&p hatalyba a térvény, hanem az, hogy
a torvény elfogadasa és a hatalybalépés kozoteregyyan id, legalabb 3 honap, ami
lehetveé teszi, hogy a szabalyzatokat atirhassuk.

Remélem, mindenre valaszoltam, ami febdéitt. Kosz6nom szépen még egyszer a
lehetséget.

ELNOK: Kosz6nom, elndk ur. A helyettes allamtitkénat keérdezem, az d&krjeszé
nevében kivan-e reagalni az elhangzottatgen jelzés.pné a sz6, parancsoljon!

NATRAN ROLAND helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaisadlinisztérium):
Kdszondm szeépen, elndk Ur.

Tisztelt Bizottsag! Roviden néhany gondolatra igfnék. A torvényjavaslat azt
tartalmazza, hogy az aleln6kok szama a jelenletjé\el szemben két-haroné tehet, tehat
ez azt jelenti, hogy a térvény megteremti a lébé&gét egy Uj alelndk kinevezésének. Jelzem
egyebkeént, hogy a korabbi, az elmult 10-15-20 édészakban, az iibzak tbbbségében nem
két alelndkkel nikddott a jegybank, ennél tobb alelndk volt a jegiman. Nagyon fontos
ezzel kapcsolatban hangsulyoznom, hogy a monedtarécs hataskorei, ahogyan az elndk ar
is emlitette, megésddnek, illetve az alapuiet feladatok korében kizarélagosan a
térvényjavaslat alapjan alapgenh kidvilnek, ugyanakkor a tdrvényjavaslat
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49. 8 (5) bekezdése azt mondja, hogy az igazggtioga utalhat hataskorébe tartozo
kérdéseket. En ezt az érvel&&izintén mondom, nem tartom tllsagosan megalap@ottn
hogy tul sok alapvét feladatot kellene attekintenie a monetaris targcsiEzt meg kell
tennie, erre hatalmazta fel az Orszéddgy, ezért kapja a fizetését a monetaris tanagg; ho
ezeknek az alapuefeladatoknak legalabb az ismeretében legyen,rés @intsén, hogy mi
az, amité akar ellatni, és mi az, amit az igazgatésag hatédle utal. Ha ez egy vaskos
dokumentum, akkor vaskos munka elé néz a mone#aéss, de azt gondolom, ezt a munkat
el kell végeznie.

A masik nagyon fontos észrevétel az alelndki hdtdiékel kapcsolatban, hogy
szintén pontos hivatkozdssal a 4618bekezdésének e) pontja azt mondja, hogy Nemzeti
Bank elndkének javaslata alapjan dont az alelndlaiiskorésl amonetéris tanac3ehat az a
kifogas, illetve észrevétel, amit andk Ur emlitett, miszerint a jegybankiikddését nem
reflektalja a térvény, nem megalapozott, hiszeegylpank elndke tesz javaslatot arra, hogy
az aleln6kodk hataskore milyen moédon alakuljon ki,e@nek ismeretében éria monetéaris
tanacs dont. Ezért hangsulyos tehat, hogy a téjaeasiat megteremti a leldsgégét, hogy a
monetaris tanics ismeretében legyen minden fonéddskorének, dontési hataskorének,
ebl®l a megfelebket delegalja az igazgatdésagnak, és medfedddinoki szisztémat, illetve
miikOdési szisztémat alakitson ki annak érdekébery Bbgen a struktiraban hatékonyan és
felelésségteljesen tudjonitkddni a jegybank.

A monetéaris tanacs hataskorébe tartozo feladatokéiptsolatos kommunik&ciordl
természetesen szol a térvény, ezt a bizottsagkeln@mlitette. Ez valéban igy van. Ez azt
jelenti, hogy meghatarozhatja annak a maodjat, hodgfyitél olyan fajstlyl és jeletsédi
kommunikacionak, illetve kommunikaciés modnak, amekar alkalmas lehet verbalis
intervenciés hatas kifejtésére. Azt gondolom, egydemn jegybank esetében a monetaris
tanacsnak ezt a hataskérét mindenképpen meg ketteni, hiszen érdemben kell ezzel
kapcsolatos dontést hozni, ami nagyon fontos eleegg hiteles, modern jegybank
eszkozrendszerének.

Szintén emlitette, elndk Ur, hogy az elndk hatéskinnyiban dikilne, miszerint a
koltségvetési bizottsag ulésén nem fejtheti ki dskgvetési torvényjavaslattal kapcsolatos
véleményeét. Itt hangsulyoznom kell, amit mindannyiadunk, hogy a Koéltségvetési Tanacs
tagja a jegybank elntke, a Koltségvetési Tanacgakéagt a jegybank véleményét
megfogalmazhatja. A Koltségvetési Tanacs meg kellyhfogalmazza a koltségvetélsr
alkotott veéleményét, tehat azt gondolom, nemcsdikidz hanem kifejezetten &ddik a
jegybank elndkének e tekintetben fenndlld jogosiyea és a Koltségvetési Tanacs
jogositvanyai a koltségvetés kapcsan szintén nmisijésre keriltek.

Ami fontos ezzel kapcsolatban, az elndk ar is ut@lthogy a Koltségvetési Tanacs
tagjaként kifejtheti a véleményét, és engedjék mieggy ezt ne kozvetlenul ehhez
kapcsolédoan, de hangsulyozzam, hogy a koltségvdtgsenyjavaslat benyujtasakor
kialakitott makropalya tokéletesen egybehangzég@ygbankkal, az IMF-fel és az Eurdpai
Bizottsaggal kerult kialakitasra. Szeptember masddiében egy ugynevezettoedjelzs
misszi6 jart Magyarorszagon, az Eurdpai Bizottszakérti jartak nalunk, az IMF szakéit
csatlakoztak ehhez a misszidhoz, szeptember madetiben a jegybankkal kozdsen
targyaltunk a makropalyarodl, és a jegybankkal ME-fel és a bizottsaggal kdzésen dontottek
a szakérk ugy, hogy a 3 szazalékos novekedési progndzisyailleg nem tarthaté 2012-
re, ezért azt 1,5 szazalékra sziikséges csokkeStmptember masodik felében ez tokéletesen
osszhangban volt a jegybank és a nemzetkdzi smspkexéleményével. Ertelemsiien
akkor be kellett nyudjtani a koltségvetést, tehatakori informacidbazissal kellett ezt a
dontést meghoznunk.
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Amit a bizottsagi elndk ar kért, azt természeteggrkszink a lehétleggyorsabban
teljesiteni. Az Eurdpai Kozponti Bank véleményétkartek szerint feldolgozzuk, és
természetesen a bizottsag rendelkezésére bocdatjyébként ez a munka folyamatban van.

A bérezéssel kapcsolatban értelemigzera kormany és a parlament korabban az ezzel
kapcsolatos allaspontjat jogszabalyokban rogzjtéiyyhogy ehhez kapcsoléddan csak par
informacioval szeretnék szolgalni az ezzel kapdsslaliskurzus kapcsan. Ami nagyon
fontos, hogy a jegybank bérezési politikajaban toédsom szerint — kérem az elndk urat, ha
nem igy van, javitson ki — nem a pénzlgyi rendstkgat veszik figyelembe, hanem a
pénzugyi rendszer fdélsdecilisét.(Simor Andras: Nem!Akkor bocsanat, ezért kértem, hogy
javitson ki, ha nincs igy. Tehat a pénzlgyi rendaagat tekintve a jegybanki fizetések nem
maradnak el eft az atlagtol, ezt szerintem fontos hangsulyozni.

Amit szintén fontos hangsulyozni, a javasolt jegyiarvény azt mondja, hogy a
jegybanki alkalmazottak bére az aleln6kok fizetésebmaximalt. Szintén csak egy
informacio: ez helyettes allamtitkari, allamtitk&dgot miniszteri fizetés mellett van, de
értelemszdren, ahogyan Rogan elndk uar is emlitette, az Eurdfimponti Bank ezzel
kapcsolatos véleménye rendkivil fontos, és eztlegnszetien mindenképpen meg kell
targyalnia mind a kormanynak, mind a parlamentnek.

Kdsz6nbm szépen, ennyit szerettem volna elmondeatie egy utolsé gondolat, ami
szintén fontos. Tobb jelzés tekintetében elmondiiligive elhangzottak a legfontosabb
informaciok, és szerintem ez egy nagyon fontoshagyi allaspont, amit az elndk ur kifejtett,
miszerint ezen a kérdéskoron kivil, a két sérelimeetd szabalyozasi javaslaton kivil a
torvényjavaslatban nincsen, ami, azt gondolom, kimiidl fontos.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Koszonom szépen(Jelzésre:)Parancsoljon, elnék ar, megadom a szét
szivesen.

SIMOR ANDRAS elndk (Magyar Nemzeti Bank): Nem aKangtaba bonyolédni,
mert szerintem az 6nok ideje ennél dragabb.

Bar egy csomé dologgal nem értek egyet, de on, kel felvetett egyet, a
makropurudencialist, én ezt rendkivil fontos doligrtartom. Eredetileg benne volt a
torvényjavaslatban, hogy a Nemzeti Bank a pénziiggdszer stabilitAsaval kapcsolatos
jogositvanyokat kap. Ezt a tervezetet véleményaztBurdpai Kézponti Bank, és tdvozolte
ezt a részt, majd ez kikerilt a végervezetbl, és csak — hogyan is mondjam — egy kicsit
talan mokasnak is tartom, hogy az az alaptérvényiesmlott indokolas, ami a jéleni
PSZAF és a jegybank esetleges Osszevonasara, zstes®etére vagy nem tudom, mire
vonatkozik, éppen annak az indokolasaban van bdwgy, a makroprudecialis felligyelet az
orszagok tobbségenél a jegybanki feladatok kdzeziar

Tehét, ha ezzel az alaptorvénybe, a modosité mvasiokoldsaval egybehangzdan
visszakerilhetne a jegybanktorvény tervezetébe paragrafus, ami korabban benne volt,
ami a jegybankot ilyen makroprudencidlis, vagyispénzigyi rendszer stabilitasétzo
feladatokkal és jogkorokkel felruhazna, ezt a NamBank nagyon tudna Udvo6zolni, mint
ahogyan az Eurdpai Kdzponti Bank is Udvozdlte, nagttgondolta, hogy ez van a térvény
tervezetében.

Kdsz6nbm szépen.

Dontés az altalanos vitara val6 alkalmassagrol

ELNOK: Kdszéndm, elndk ar. En ezt, ahogyan emkieit nemcsak személyesen
tamogatom, én ilyen moédositdssal az eredeti székegregfeleben élni fogok egyébként,
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azutan majd a kormany eldonti, hogy tamogatja-ey\vs&am. Azt gondolom, ez egy fontos
jogkor a jowt illetéen.

Most viszont itt van a leh&tég, illetve a kbtelesseg, hogy a bizottsag értsterien
dontson az altaldnos vitara valo alkalmassagréede mi vagyunk az edshelyen kijel6lt
bizottsag, tehat a térvényjavaslat targyalasahapvaben erre van szikség. Ezt azért is
mondom, mert a kdltségvetési bizottsagban Ugyrefidiavar alakult ki ezen a téren, a
tegnapi egyuttes Ulésink utan ezen nem csodalkofisak jelzem, hogy a targyalas
szempontjabol a mi bizottsagi dontéstinknek vabdédges jeleritsége.

Tisztelettel kérdezem, ki az, aki a bizottsag tagfil a tbrvényjavaslat altalanos
vitara valdé alkalmassagat tamogatja. Aki tamogatigrem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas. — Mindenki jeled)gy latom, a bizottsag dontése ezen a téren egyhang
koszondm szépen. Tehat a bizottsag a torvényjaeagibalanos vitara alkalmasnak talalta.

Kdszondm szépen az elndk urnak és a helyettes tdkamurnak a jelenlétet, és a
bizottsagi Glést berekesztem.

Csak jelzem, hogy kdzben a plenéris tlés munkalgkfoigaz, hogy ebszor a
napirend dltti felszolalasok zajlanak.

Kdszdndm a megjelenésiket.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 6ra 45 perc)

Rogan Antal
a bizottsag elndke

Jegydkonyvvezet: Galné Videk Gyorgyi



