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Napirendi javaslat

1.

Az Eurdpai Rendrségi Hivatallal, a személy- és vagyonvédelmi, wafd a
magannyomozoi tevékenyseéggel, degyverrel és pirotechnikaval kapcsolatos
torvények jogharmonizacios céli modositasardl szG61@1861. szamdu
térvényjavaslat (Modositdo javaslatok megvitatasasé elhelyen  kijeldlt
bizottsdgként)

Dontés képvisél 0nallé inditvany targysorozatba-vétéler A személy- és
vagyonveédelmi, valamint a magannyomozoi tevekenyzétpalyairdl sz6lo 2005.
évi CXXXIII. torvény moédositasarél sz6l6 T/2149 asxi torvényjavaslat (Bertha
Szilvia, Jobbik, képvisélonallo inditvanya)



Az Ulés résztvevi
A bizottsag részéé|
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(Az Ulés kezdeténelspbntja: 10 éra 11 perc)

EInbki bevezeb, a napirend elfogadasa

CSAMPA ZSOLT (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a bibiakban ELNOK: Tisztelt
Bizottsag! Sok szeretettel koszontom tisztelt kepktarsaimat €és a megjelenteket. Az elnok
ar kérte, hogy vezessem le a mai bizottsagi Udggtéb elfoglaltsdgéra hivatkozva.

A honvédelmi és rendészeti bizottsag Ulését ezemmegnyitom. Ebszor a
hatérozatképesség megallapitasara keril sor. Kfteszemélyesen jelen van, helyettesitési
megbizast heten adtak le. Megallapitom, hogy attsizgi helyettesitésekkel egyitt 16-an
vagyunk jelen. Helyettesitést adott dr. Kocsis M@sampa Zsoltnak; Agh Pétert Borbély
Lénard képviséitarsam helyettesiti; dr. Méatrai Martat Basthy Taradnok Ur helyettesiti;
dr. Simon Miklést Tamas Barnabas, Foldi LaszlotkBarZoltan képvisétarsam helyettesiti;
Kulcsar Jbézsefet Toth Gabor és Ivancsik Imre alelndrat pedig Juhasz Ferenc
képvisebtarsam helyettesiti, igy hatarozatképesek vagyunk.

Javaslatot teszek a napirendre. A kikuldott mediedképest nincs valtozas. Az &ls
napirendi pontunk: az Eurdpai Rémnsiegi Hivatallal, a személy- és vagyonvédelmi, weitd
a magannyomozéi tevékenységgelstedyverrel és pirotechnikaval kapcsolatos térvények
jogharmonizaciés céli modositasarol szol6 T/18&kAnsl torvényjavaslathoz benyujtott
moédositd javaslatok megtargyaldsa. A masodik nagirgontunk pedig: a személy- és
vagyonvédelmi, valamint a magannyomozoéi tevékenysggbalyairdl szolo 2005. évi
CXXXIII. térvény modositasarol szolé T/2149. szatdtvényjavaslat, amelyet Bertha Szilvia
jobbikos képvisditarsunk nyujtott be.

Kérdezem, ki az, aki egyetért a napirendi pontakl&davazas.)

Egyhangu, 16 igen szavazat. Koszoném szépen.

Az Eurdpai Rendérségi Hivatallal, a személy- és vagyonvédelmi, vatant a
magannyomozoi tevékenyseggel, &fegyverrel és pirotechnikaval kapcsolatos térvények
jogharmonizacios célu moédositasardl szélo T/1861z&nua torvényjavaslat (Modosito
javaslatok megvitatasa)

Ratérink a napirendi pontok targyaldsara. Az Eurdpendirségi Hivatallal, a
személy- és vagyonvédelmi, valamint a magannyomtadkenységgel, afegyverrel és
pirotechnikaval kapcsolatos térvények jogharmon@@celd médositasardl szoldé T/1861.
szamu térvényjavaslathoz benyujtott modosito jataklmegtargyalasa kovetkezik.

Kdszontdbm a korinkben a kormany régkérdr. Felkai Laszl6 urat, a
Belugyminisztérium kodzigazgatasi allamtitkarat. Aodetott, 2011. februar 3-ai ajanlasbal
fogunk dolgozni. El8ként a korméany allaspontjat fogom kérdezni, aztel@en szavazunk.
Ha kérdés merll fel, kérem, képvis@rsaim jelezzék! Felhivom a tisztelt bizottsag
figyelmét, hogy az 6sszeflig@janlasokrol egylittesen fogunk majd szavazni.

Az ajanlas 1. és 2. 6sszefidggontjairdl, dr. Harangoz6 Tamas képvisal modosito
javaslatairdl kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO kézigazgatasi allamtitkar (Belugynisztérium): Az 1. és a 2.
pontot is tamogatjuk.

ELNOK: A kormany tamogatja. Kérdezem a tiszteltatigagot, ki az, aki tamogatja.
(Szavazas Egyhangulag tAmogatta a bizottsagunk.

A 3. ajanlasi pontban dr. Harangozé Tamas képitiedunk moddositd javaslata
szerepel. Kérdezem a kormany allaspontjat.
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DR. FELKAI LASZLO kozigazgatasi allamtitkar (Bellgynisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: A kormany nem tamogatja. Kérdés van-@elzésre.)Juhdsz Ferenc
képviseb ur, 6né a szod!

JUHASZ FERENC (MSZP): Arra szeretném kérni az &lite@r urat, hogy akkor,
amikor nem tamogatjak, akkor két-hdrom mondattajyde kedves ezt indokolni a
kébbiekben is! Koszéndm szépen.

ELNOK: Allamtitkar ar, 6né a sz0!

DR. FELKAI LASZLO kozigazgatasi allamtitkar (Beltigynisztérium): Ennek a
modositasnak az az Ujdonsaga a beterjesztett dmwdgpest, hogy azt mondja, hogy a
technikai feltételel gondoskodik a NEBEK vez&e. A technikai feltétel egy materialis
dolog. A NEBEK-nek nincs o6nall6 koltségvetése, tetechnikai-pénzigyi diszponalasa
ebben nincs. Ezért a technikai feltétetélagy NEBEK-veze&i nem tud gondoskodni.

ELNOK: Koszondm szépen. Akkor a kormany allaspotrm” volt.

Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki az, akidgatja.(Szavazas2 igen szavazat.
Ki az, aki nem tamogatjaGzavazés.14 nem szavazat. A bizottsagunk nem tdmogatta, az
egyharmadot sem kapta meg.

A 4. ajanlasi pontban dr. Harangoz6 Tamas képvigeimddositd javaslata szerepel.
Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO kézigazgatasi allamtitkar (BelUgynisztérium): A 4. szamut
tamogatom.

ELNOK: A 4. szamu javaslatot tamogatja a kormangrd€zem, van-e kérdgSenki
sem jelentkezik.)

Ki az, aki thmogatja a bizottsdgunkbo(Bzavazas.)Egyhangulag tamogatjuk,
k6sz6bnbm szépen.

Az 5. ajanlasi pontban dr. Harangozdé Taméas képvisel javaslata szerepel.
Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO kézigazgatasi allamtitkar (Bellgynisztérium): Nem
tamogatom, a kdvetkézmegfontolasbdl. Itt nem arrdl van szd, mint amitmedosito
inditvany indoklasi része sejtet, nevezetesen, higditkosszolgalatok majd valami olyan
adatkezelési részben &llapodnak meg, ami egyébiéénybe kivankozik.

A helyzet a kovetkéz Az Europol és a titkosszolgalatok viszonya, haggyy
mondjam, meglehésen ambivalens. A 2001-es szeptemberi terrortameldissemmilyen
kapcsolat nem volt a titkosszolgalatok és az EuUrdgizdtt, az kizarélag rendészeti
egyuttmikddés volt, utana valami halvanyitds megmutatkoz&rutan ez a nyitas
abbamaradt. Szoval meglebstn kétes, zavaros, de inkabb a kivilallas, mineseeengedés
vonatkozik erre.

Magyarorszag vonatkozasaban idaig, tehat ezen nyiyéa titkosszolgalatok nem
adtak a NEBEK részére adatot. Es akkor most feliharinddositas kapcsan, hogy de hat
miért nem? Tulajdonképpen azokndl dintselekményeknél, amelyeket az Europol-
egyezmény melléklete felsorol, nyugodtan lehetnttkasszolgalatoknak is adatai.
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Tehat akkor az egyik valaszom a felvetésre az, lamgtvédelmi, meg adatndisegi
szempontbdl, hogy milyen adatokat adhatnak a tikmlgalatok, ez rendezett, mert olyan
biincselekményekre és olyan adatokat adhatnak, anetlgekEuropol-hatarozat felsorol. Ez a
hatérozat kotelézervényi hatarozat, elith kdvetkeden nem irdnyelvi jelley tehat nem kell
atvenni. Csak azokat a reszeit magyaritottuk ugyimahol magyarazat kell hozza, merthogy
Magyarorszagon hogy hivjak a kapcsolattarté szete¢zaz az Europol-hatarozatbél nem
kovetkezik, de hogy milyen adatokat adhat at égenildincselekményekre vonatkozoan, azt
az Eurdpai Unié hatarozata rendezi.

Itt az egyuttnikddési megallapodas kizardlag arra vonatkozik, hidgig nem adtak
semmit, és akkor most nézzik meg, hogy az Eurogidirbzat altal megszabott adatkérben
valéban Ujszdren hozza tudnak-e ehhez csatlakozni bizonyos akk#tokiehat ilyen
meggondolasbdl mondtam nemet.

ELNOK: Koszonom szépen. A kormany allaspontja ugrbizottsag allaspontjat
kérdezem.

Ki az, aki tdmogatjalSzavazas.)l igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas)4 nem szavazat, az egyharmadot sem kapta meg.

A 6. ajanlasi pont dr. Harangoz6 Tamas képuisal moédositd javaslatarél szol.
Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO kozigazgatasi allamtitkar (Belligynisztérium): Nem
tamogatom, a kovetkék miatt. Azt tartalmazza, hogy az adatokat ellemtd@stol mentesen
kell rogziteni, de az ellentmondastél mentes adaftés minden adatrogzitésre
automatikusan érvényes. Ha itt kimondanank, ez jelentené, mintha az 0sszes tobbi
adatkezelésnél ez nem lenne szabaly.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. A kormany nem tamogatja.

Kérdezem a tisztelt bizottsag allaspontjat. Ki aki, tamogatjaiSzavazas.p? igen
szavazat. Ki az, aki nem tamogat{&zavazas.)4 nem szavazat, az egyharmadot sem kapta
meg.

A 7. ajanlasi pontban dr. Harangoz6 Tamas képvigeimddositd javaslata szerepel.
Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO kézigazgatasi allamtitkar (Beltgynisztérium): Igen.

ELNOK: A kormany tamogatja. Kérdezem a bizottsagkit,az, aki tadmogatja?
(SzavazasEgyhangulag tamogattuk.

A 8. ajanlasi pontban dr. Harangozé Tamas képitiedunk modositd javaslata
szerepel. Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO koézigazgatasi allamtitkar (Beltgynisztérium): Igen.

ELNOK: A kormany tamogatja. Kérdezem a bizottsagkit,az, aki tadmogatja?
(SzavazasBEgyhangulag tAmogattuk. Koszoném szépen.

A 9. ajanlasi pontban dr. Harangoz6 Tamas képvigeimddositd javaslata szerepel.
Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO kozigazgatasi allamtitkar (Bellgynisztérium): Nem
tamogatjuk, a kovetkéz megfontolashol. Ez latszélag pontosit, de nem gmifit hanem
szikit, mert 6nmagdban azt, hogy milyen adatokat kgllvantartani, azt nemcsak ez a
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paragrafus mondja meg, hanentiegyvertdrvény 3. § (1) bekezdése is. Tehat hoggdta
bekezdést elfogadnank, akkor mondjuk kiesne a 3(1)8 bekezdéséhh a I6fegyver
darabnyilvantartasa, mert it6fegyver-nyilvantartasrél beszélink, vagy mondjulkeskie a
hatastalanitasi engedéllyel rendelkezszemélyek hatastalanitasi engedélyének a
nyilvantartasa. Tehat ez tartalmilagikit, ezért nem tamogatjuk.

ELNOK: Kész6nom szépen. A kormany nem tamogatja.

Kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki tAmoga(pzavazas.? igen szavazat. Ki az, aki
nem tamogatjafSzavazas}4 nem szavazat, az egyharmadot sem kapta meg.

A 10. ajanlasi pontban dr. Harangoz6 Tamas képvisemodosito javaslata szerepel.
Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO kozigazgatasi &allamtitkar (Belligynisztérium): Nem
tamogatjuk, a kovetkézmegfontolasb6l. Ha valdban nagyon szép jogszalsigtetnénk
alkotni, akkor mondhatnank azt, hogy a pirotechinieavékenység egy o6nalld térvénybe
kivankozik. Azonban o6riasi mennyidégjogharmonizacios kotelezettség harult rank,
mondhatnam azt, hogy mego6rokoltik.

Egy fél tucat eljarasban inditottak mar kotelességési eljarast, tehat ott nemcsak
hataridbcsuszasban voltunk, hanem a hatizsliszasnak mar egy méasodik fajtaja is volt. Azt
a feladatot iztilk ki magunk elé a BM-en belll, és ezzel a tony&h tulajdonképpen
teljesitjik is, hogy év végére szeretnénk felszamoharmint a tavalyi év végére, legalabb
odaig, hogy a kormanyig bejusson, a jogharmonizab#iralékunkat. Tehat ez volt az egyik
oka, hogy nem tudtuk ezt elfogadni.

A masik oka pedig a parlament aterékgpessége. Tehat ha nem lett volna ekkora
hatralékunk a jogharmonizacioban, akkor véileg tudtuk volna ezt tartani, most emiatt
nem.

ELNOK: A kormany nem tamogatja.

Kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki tAmogafpzavazas.? igen szavazat. Ki az, aki
nem tamogatja?Szavazas.J4 nem szavazat. Bizottsdgunk nem tamogatta, dzaegyadot
sem kapta meg.

A 11. ajanlasi pontban dr. Harangozé Tamas képvisel mddositdja szerepel.
Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO koézigazgatasi allamtitkar (Beltigynisztérium): Igen.

ELNOK: A kormany tamogatja.

Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki tamogaffgavazasfgyhangulag tamogattuk.

A 12. ajanlasi pontban dr. Harangoz6 Tamas képt@mslunk javaslata. Kérdezem a
kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO kézigazgatasi allamtitkar (Bellgynisztérium): Nem
tamogatjuk, a kovetkéz megfontolasbdl. Ha ezt tamogatnank, ez azt jeténtdogy a
feltételek csak ebben az 5/A §-ban vannak meghataranert olyan a széosszetétel, olyan a
szOkapcsolat. Azonban ugyanezen torvény mas ré&seé&bvannak feltételek meghatarozva,
gondoljunk a mas tagallami, tehat EU-s tagallamtgegyzett vallalkozasokra. Tehat emiatt
nem tamogatjuk.

ELNOK: Kdszondm szépen, allamtitkar Gr.
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Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki tamogatfgzavazas.] igen szavazat. Ki az, aki
nem tamogatjafSzavazas}4 nem szavazat, az egyharmadot sem kapta meg.

A 13. ajanlasi pontban dr. Harangoz6 Tamas keépgvisel modosito javaslata.
Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO kozigazgatasi allamtitkar (Belligynisztérium): Nem
tamogatjuk. Itt a médositas arra vonatkozik, hogiesgkenyseg felfliggesztése kapcsan a
kormany azt mondja, hogy ez 6 hoénap legyen, ezgpedt mondja, hogy fajtanként
hatarozzuk meg, és lehessen 6 hénapnal kevesdbht iazért nem tudom tdmogatni, mert ez
a tervezet 2 évi eleve leviszi ezt 6 hdnapra, mert most 2 évretlelat a tevékenységet, hogy
agy mondjam, betiltani.

A masik oka pedig az, hogy ugy sz0l a térvény, hagyyos torvényszegés esetén. A
sulyos térvényszegés, azt gondolom, megér 6 honadpbtt ott differencialni,éleg akkor,
amikor 2 évél 6 honapra levisszik az eltiltas, a bevonas tetiégtét, nem lenne célser

ELNOK: A kormany nem tamogatja.

Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki tamogaffg?avazas.] igen szavazat. Ki az, aki
nem tamogatta(Szavazas}4 nem szavazat, az egyharmadot sem kapta meg.

A 14. ajanlési pontban Szabd Timea képvigebunk modosito javaslata. Kérdezem a
kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO kézigazgatasi allamtitkar (Bellmynisztérium): Nem
tamogatjuk, a kovetkék miatt. Erre nem vonatkozik, ugyéuhasz Ferenc: Tiszteljen meg
bennlnket azzal, hogy elmondjaf). A kévetke& megfontolas miatt.

Arra iranyul a felvetés, hogy legyen benne felidtedzabva, hogy a személy- és
vagyonvédelmi tevékenységet csak a jogos Onhatdderatei kozott lehet gyakorolni. A
jogos dnhatalom egy polgari térvénykonyv-beli faga) tehat azt jelenti, hogyha a birtokom
ellen tamadas iranyul, akkor azt aranyosan ellgtdth. Ha azonban megnézzik, hogy a
személy- és vagyonvédelmi tevékenység keretébenetrét tenni, akkor latjuk, hogy nem
ezt, hanem mondjuk amikor a személy- és vadyeres nem is akarjulle elvenni ezt a
jogositvanyt, hiszen éitvagyoror, és szerepel a korabbi térvényben, meg a mostarigh-
mondjuk atvizsgalhat ruhazatot. Ez nem felel megogos Onhatalom birtokom elleni
tamadasnak, tehat ha lékitenénk, akkor a lényeges jogositvanyait elvennénk

Vagy amikor egy mékzésen atvilagit, €s megnézi azt, hogy nincs-dttiterkoz - ez
nem egy személy- és vagyon elleni tamadés. Teh&sAgkitenénk, akkor ezt nem tehetné
meg. Tehat emiatt nem tdmogatjuk.

ELNOK: Kdsz6nom szépen, allamtitkar ar.

Kérdezem a bizottsdgot, ki az, aki tAmogaffdhcs ilyen jelzés.Ki az, aki nem
tamogatja?Szavazaskgyhangulag nem tamogattuk.

A 15. ajanlasi pontban Bertha Szilvia képuit@isunk mddositd javaslata szerepel.
Szeretném tajékoztatni a bizottsagot, hogy a kéfivasszony jelen van, és a Hazszabaly 68.
8 (2) bekezdése szerint: a bizottsagi Ulésen éergdszé és a targyalt napirendi ponthoz
modositd javaslatot benyujtd képviseéanacskozasi joggal részt vehet, ugyhogy a kéldvise
asszonynak lehésége van adott esetben kérdést is feltenni, valgynéhyt is elmondani.

Kdszonom szépen. Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. FELKAI LASZLO kdzigazgatasi allamtitkar (Belugynisztérium): A 15. és a
16. pont filozéfigjat tekintve azonos, és egyikeangamogatom, a kovetkémegfontolasbol.
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Igaza van az inditvany benyujtéjanak abban, hogygemély- és vagyonvédeleshr
sz0l6 torvény jelenlegi szbvege, meg a végrehajtésidelet, az IM-rendelet kozott
ellentmondas van. Ezt az ellentmondast azonbanMarehdelet modositasaval akarjuk
feloldani. Tehéat a kozreik6ds szerepet, és ez atvezet majd a kovétkegpirendi ponthoz, a
szemely- és vagyonvedelmi testilet kdztestlleieget meg akarjuk oldani. Kévetkezésképp
nem akarjuk, hogy a képzésnél, ety a szakmai iranyelvek meghatarozasanal kilréked;
tevékenysége.

Tehét hangsulyozom: az ellentmondas fenndll, dégaehajtasi rendeletet kivanjuk
maodositani.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Képviseasszony!

BERTHA SZILVIA (Jobbik): Itt azért mas problémavsan ezzel a rendszerrel, amit
terveznek. A kamara vezetésében nagyon komoly éltdélgek, gazdasagi érdekeltségek
vannak a szakképzés terén.

Ez véleményem szerint egy nagyon komoly Osszefétlkaséget jelent, ugyanis
ezaltal, ha ilyen jogositvanyokat kapnak, hatalnaukfog allni, hogy a tébbi szakképeéget
akar kizarjak el a tertletél. llletve nyilvan mindenkinek az dnérdek felé fogjlani a keze,
ez sajnos tapasztalat a mai korrupciés szintenhbigy ezek a legbb aggalyaink, hogy itt
ilyen 6sszefonddasok vannak.

Es ugyan tervezik megsziintetni a kotéleamarai tagsagot, de ezzel egy olyan Gjabb
jogositvanyt adnak a kamara kezébe, ami nem a sza&delmét és szinvonalat fogja emelni,
hanem megint Ujabb visszaélésekre fog l&deet adni.

A kamara felfogasat bizonyitja az is, hogy jelellapatban, amikor szé van arrdl,
hogy megszintetik a koteleézkamarai tagsagot, akkor fogtadk, és az alapszakiéyu
szembemenve hoztak egy elntkségi hatarozatot, hggkkel korabban megprébaljak
beszedni a tagdijakat, mert gondolom, félnéke,thogy a vagyofrok esetleg nem fogjak
akarni majd befizetni, azon felbuzdulva, hogy méggz a koteled kamarai tagsag. Tehat ez
mar eleve mutatja az iranyt, amilyen a kamara és#gtek a felfogasa, és ez nagyon komoly
aggalyokra ad okot.

Ugyhogy erre varnam az ellenérveket! Koszonom.

ELNOK: Allamtitkar ar, 6né a sz0!

DR. FELKAI LASZLO kozigazgatasi allamtitkar (Beltigynisztérium): A képzés, a
képzésben valo kozrdikddés, a képzés monopolizalasa. Azt hiszem, azsjaggny, hogy
azok a személy- és vagyink, akik azért bizonyos kényszérigszktzoket alkalmazhatnak,
bizonyos képzésben részt vegyenek. Ezt mindannyiirtinsaga megkovetelni. Akik jarnak
vasarolni mondjuk az Auchanba, ott a vagyrdik gyakorolhatjdk akér velik szemben is a
térvényben dlirt jogositvanyaikat.

Ha egyszer eljutunk odaig, hogy képzésnek, tovatmsenek, vizsgaztatdsnak lennie
kell, és megnézzik a tarsadalom mas szegmenséby akk illeth kamara, iparkamara,
kereskedelmi kamara vagy barmilyen mas kamara, enimol kdzrerikddik a képzésben,
szakképzésben. Nekik megvan az a szukséges ismgagtik, tapasztalatuk, ami nagyon jo,
ha a képzésbe beéplil.

Monopolizalni nem tudjak a képzést, mert ez ugy,dadgy: kdzrenikddik. Tehat ez
nem azt jelenti, hogy ezt monopolhelyzetlé&nvégzik. Azonban ha olyan aggalyok vannak,
bar szerintem ezt a ,kozréikddik” kifejezés eloszlatja, hogy a szukséges &allaanmtroll
hianyzik, akkor egy modosité inditvanyra, amely@mkiiktatja ezt — ez nem felel meg a
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modositéban, mert nem akarjuk kiiktatni -, hanemelgik a monopolhelyzet gyanujat
eloszlatja, arra készségesek vagyunk, hogy egyritggfogalmazzunk.

ELNOK: Ha jol értettem az allamtitkar urat, egy kaplédé modosité benyujtasaval
adott esetben.

DR. FELKAI LASZLO kézigazgatasi allamtitkar (Beltgynisztérium): Igen.
ELNOK: Téth Gabor képvisélur!

TOTH GABOR (Fidesz): Koszonoém szépen, én csak #pllést szeretnék tisztazni.
A kamarai tagsag, a kamarai formaciéo megszuntéfiésgye, nincs sz6?

ELNOK: Tessék!

DR. FELKAI LASZLO kozigazgatasi allamtitkar (Beligynisztérium): A koteled
kamarai tagsdg medsrk, de nem ez sziunteti meg, hanem a torvény mszerés ez
0sszefligg az eurdpai uniés jogharmonizacioval.

Akkor egy kicsit mélyebben. Jelenleg a kamaraidggszemély- és vagyonvédelemre,
magannyomozasra, ilideg a terved tevékenységre terjed ki. A magannyomozasnal és a
terved tevékenységnél kotelézmegszintetni a kamarai tagsagot, mert ez az egyik
kotelességszegési eljaras, amire diblelutaltam. Honapok 6ta, de talan mar egy évnél is
hosszabb idl 6ta Magyarorszag ellen kotelességszegési eljadsmert ez egy EU-normaval
nem flgg 0ssze. A személy- és vagyonvédelemrekéreted EU-s norma nem vonatkozik,
azonban azt is megszintettik, mert nem éreztiklglaek azt, hogyha az egyik
tevékenységnél megszik, a masiknal pedig fennmarad. Tehat mégiz

ELNOK: Készoném szépen.
BERTHA SZILVIA (Jobbik): Akkor én még reagalnék!
ELNOK: Képviseb asszony!

BERTHA SZILVIA (Jobbik): Tehat ez a két mdédositorm&izarja a kamarat, hanem
pontosan a koteléz jelleget szlinteti meg, hogy nem kozidddik, hanem felkérésre
kozremikodhet. Tehat nem zérja ki, csak pont az van, heglegyen egy alapértelmezés az,
hogy a kamaranak mindenképp benne kell lennie ehlggranis ez adhatja meg a leisgtget
a visszaélésre, hiszen igy egy megkerilhetetlévéeralik a kamara, ami azért egy nagyon
nagy fegyvert ad a kezébe.

ELNOK: Allamtitkar ur!

DR. FELKAI LASZLO kozigazgatasi allamtitkar (Beligynisztérium): Hatha
meggyorsitja a masodik napirend targyalasat, tlikna masodik napirendnek az egyik
modositasra vonatkoz6 inditvanya arra iranyul, mggamara a kdztestuleti jellegét ugymond
veszitse el. Koztestilet az lehet, akinek allaal &liegszabott kételéAeladatai vannak.

A koteled kamarai tagsag medszk, a kamara hatésagi €és egyéb jogositvanyai
megs#innek, azonban azt gondoljuk, hogy a koztestildiegét nem kell elveszitenie. Es
pont a képzés, tovabbképzés miatt maradna megtestileti jelleg, és azért nem tamogatjuk
a masik 6nallé térvényjavaslatot sem.
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ELNOK: Kdszénom szépen. Ugy gondolom, hogy mindsa inind a 16. modositd
javaslatot kimertten kitargyaltuk.

Ugyhogy kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki az, &kinogatja a 15. moédositd
javaslatot, a Bertha Szilvia képviéedsszony altal benyujtott javaslatq®zavazas.® igen
szavazat. Ki az, aki nem tamogatj@8zavazas.)12 nem szavazat. Nem tamogatjuk a
javaslatot.

A 16. modosito javaslatot ki tamogatja, amelyettBerSzilvia képvisé asszony
nyujtott be?(Szavazas.p igen szavazat. Ki az, aki nem tamogat{§2avazas.14 nem
szavazat, az egyharmadot sem kapta meg.

Az ajanlasunk végeére ertink. Kérdezem, tud-e valekétleg olyan modositd
javaslatrél, amit még nem targyaltunk, de meg kellgargyalnia a bizottsagunknafd@incs
ilyen jelzés.)Jgy latom, hogy nincs ilyen. Akkor az élsapirendi pontot lezarom.

Dontés képvisebi 6nallé inditvany targysorozatba-vételésl: A személy- és
vagyonvédelmi, valamint a magannyomozoi tevékenységgabalyairdl sz6l6 2005. évi
CXXXIII. térvény modositasarol szolé T/2149. szamibrvényjavaslat

A masodik napirendi pont kovetkezik, a személy-vagyonvédelmi, valamint a
magannyomozoi tevékenység szabalyairdl sz6lo 2005CXXXIII. térvény modositasarol
sz0l6 T/2149. szamu torvényjavaslat, Bertha Sziképviseb asszony 6nallé inditvanya.
Kijelolt bizottsagként a targysorozatba-vésekell dontentnk.

Az eléterjeszb, valamint a kérdésben hataskorrel renddk&eligyminisztérium
képvisebje meghivast kapott. Elként megadnam a szo6t adterjeszének, ezt kovdten a
tarca allaspontjanak ismertetésére pedig Felkazlbadlamtitkar urat kérjik meg. Utdna a
képvisebi kérdésekre, véleményekre adnam meg a dsBget. Képvisélasszony, 6né a szo!

Bertha Szilvia sz6beli kiegészitése

BERTHA SZILVIA (Jobbik): Koészontm. Akkor gyakorlddig folytatjuk. Ezt az
Onallé inditvanyt azért adtam be, mert voltak olyészek, amiket a korméany altal benyujtott
tervezet nem nyitott meg, de véleményink szeriikszges azok modositasa is.

Az 1. §-ban a hatérozottdce, tehat az 5 évre széloikddési engedélyt szeretnénk
feloldani, ugyanis ez egy nagyon komoly probléngd¢nt ennek az dgazatnak a dolgozoi
szamara, illetve a vallalkozok szdméra, hiszen &sésngedéllyel csak hatarozott idej
szerddést lehet kotni. Tehat ebben az agazatban mindealk hatarozott idéjszerddést
kothet, és ez nagyon sok kdvetkezménnyel jar, példém vehetnek fel hitelt, hiszen a
bankok hatarozott id&jszerddést nem fogadnak el jovedelemigazolas eseténzEmég
lehetne sorolni.

Itt az lenne a megfelglrendszer, hogy visszavonasig legyen érvényes,eggetab
id6szakos ellefrzést kellene bevezetni, illetve természetesemany be nem tartasa esetén
régtdén bevonni az engedélyiket.

A 2. 8 a 4.-kel fugg 6ssze, a kamarai tagsag 6ekéagéll rendelkezik. Ennek az
egésznek igazabol az a lényege, hogy mindez ne. 3a@iddar 1-jéil lépjen életbe, mint
ahogy az eredeti tervben van, hanem amint lehgtdmo Igazabdl emellett ezernyi érvet lehet
felsorolni, a legfontosabb talan az eurdpai uni@harmonizacié elmaradasa. 2009. december
28. volt a hatarid, ameddig véghez kellett volna vinni ezt a joghaninéciot, ez nem tortént
meg. Ezért 2010-ben Magyarorszagot az Eurépai Bagtmar az Eurdpai Birdsag elé utalta,
kaptunk is egy j6 kis birsagot.

Es ezt a jogellenes allapotot gyakorlatiag még éggn keresztill fent kivanjak
tartani. Miért? Nem talaltunk r& semmilyen raciemahagyarazatot. A kamara semmilyen
olyan funkciét nem lat el, amit az agazat szdiiephogyha egyik naprél a masikra
megszlntetik a kotelézkamarai tagsagot, megéreznének. Semmilyen furkaidjcs. Itt
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térnék ki arra az ébbi megjegyzésre, hogy a kamara koztestileti vodtat kell tartani, és
ezért muszaj neki adni valami funkciét. Ha egysealami ugy nfikodik, hogy nincs ra
szikseég, akkor azt nem kell fenntartani! A kaméfesé meg érdemi tevékenységgel a létét,
akkor szikség lesz ra, és akkor fent fog maradaehal nem latjuk be, hogy miért kell
valaminek ugy rikddnie, hogy valéjaban nincs ra szikség, és a gaghdive az agazat
dolgozéi egyaltalan nem latjak a hasznéat vagy &ssxjessegeét.

Ami nagyon komoly aggodalom, az az, hogy nemzetkoziupcios visszaélésre ad
lehetiséget, ugyanis 1 éven keresztil még fenntartjdla gagharmonizacios hibat, mikdzben
mar nyilvanvalé nemzetkozi szinten is, hogy Magyszagon ilyen mulasztas tortént. Tehat
aki idejon, és tud egy széest produkalni, hogy akar tobb milliardos Uzletet kéthetne, de
nem hajlandé felvallalni a kamarai tagsagot, meriteikdtele®, de eurdpai uniés szinten
ilyet nem lehet megszabni a direktivak miatt, akkatdna perelheti a magyar allamot, hogy
6 bizony ennyi milliardtol esett el azért, mert Magyrszag elmulasztotta a jogharmonizaciot.
Lehet, hogy ilyen lesz egy-kéitami csak véletlendl torténik, de ez egyseerspekulaciora
is modot adhat, és itt az 1 év alatt rengetegamilt huzhatnak ki majd kéartéritési perekkel —
utdlag - a magyar allam zselé&bamit majd az embereknek kell megfizetni. Egy8earnem
értjuk, hogy erre miért kell lengtéget adni?

Taldn ami még felmertlhet a kamaraval kapcsolatizemit hallottunk, az etikai
eljardsok. Erre szoktak még hivatkozni, hogy a éesely tulajdonképpen minden funkciét
ellat, amit a kamara, kivéve az etikai vétségekeldEsgt. 1998 Ota csak és kizardlag
tagdijnemfizetés miatt tortént etikai eljaras. Tiedd emberek szemszog@éloigy tinik, hogy
a kamara azért van, hogy beszedje a tagdijat, ladttse értelmetlen dolgokra, ami a
tagsaghoz igazabdl nem jut le. Es aki ezt nem mddflanegfizetni, vagy olyan gazdasagi
konkurenciat jelent, annak mondvacsinalt okokkaldmgak a niikddési engedélyét.
Korulbelll ez 130 ezer ember véleménye. Nyilvan parszaz ember, aki etdnagyon ol
profital, mondjuk a tisztségvisid, a vezeaiség és ahova elkoltik a pénzt, de a tbbbség igy
gondolja, ezért érthetetlen, hogy miért akarjakneez) mindig fenntartani?

Es akkor az én kérdésem az lenne, mi a racion&igarazata annak, hogy ezt 2012.
januar 1-jébl akarjak foganatositani?

Es akkor a 3. §-ra mar kilén nem térnék ki, mervalpjaban ugyanaz, mint amit az
elosbb megbeszéltink. Tovabbra is az a kérdésem, hmigrt kell mindenaron valami
funkcidt adni a kamaranak, h& onmagatdl éveken keresztil nem tudta megtolteni
tartalommal a létét, akkor miért ragaszkodunk emnghhoz, hogy mindenképp koztestilet
maradjon és létezzen?

Eddig is kialakithatta volna a megféledzakmai kontrollt. Ha eddig nem tudta, akkor
valbszitileg a kamara Iétében hibazik valami. Varom az altiéar Ur valaszat! Koszoném.

ELNOK: Készéném szépen, képviselsszony. Allamtitkar ur, 6né a szo!
Dr. Felkai Laszl6 hozzaszoélasa

DR. FELKAI LASZLO kozigazgatasi allamtitkar (Bellgynisztérium): A négy
kérdésbl kettt az el$ napirend kapcsan megbeszéltiink, akkoketiradt.

Az egyik, hogy miért nem aprilis 1-jén |ép hatalyba@ért év végén? Ennek tobb oka
van. Az egyik, ahogy az &6 napirend kapcsan emlitettem, hogy még a végrehajta
szabalyokat is meg kell hozzéa alkotni. A masik:rané feledjuk el, hogy itt egy tobb éve
mikodé szervezetil van sz6, ahol egzisztencidk vannak. &btet dolog kdvetkezik az én
szamomra. Egyrészt hogy meg kell adni a k&éget a tagsagnak, és ehhez kell bizonyos
atmeneti id, hogy elddntsék, hogy van egy szervezet, ahova kieied belépni, dnként
kilepek beble, vagy sem. Tehat bizonyos atmeneti kell hozza.
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A masik pedig: én azt tartom korrektnek, hogyhakaak az embereknek, akiknek
féallasi munkalehéséget biztosit, van egy bizonyos idejik arra, hogy sajat
visszavonulasukat megszervezzek. Dél diiggetlendl is, az ébb mas dsszefliggésben
szOba kerllt, hogy ennek a torvénynek része a auhoikardl szolé torvény is. A
pirotechnikardl keészilt egy kormanyrendelet is, @ztkormanyrendeletet notifikacidra
Brisszelbe meg kellett kildeni. Egied nem érkezett negativ visszajelzés, de mondjuk a
végszavazasig meég érkezhet, ez nem kizart. Olysszajelzés is érkezhet, ami azt teszi
sziikségessé, hogy ebbe a térvénybe belenyuljutiétTea Brisszel valami olyasmit jelez
notifikcids eljarasban, ami a magyar jogrendszerist torvényalkotasi kérdés, akkor vissza
kell térni a térvény valamelyik bekezdésének a nsitdsara.

Tehat pillanatnyilag nem mondhat6, méar csak a ikatifos eljaras miatt sem, hogy
garancia lenne arra, hogy szandék esetén ezt ad#r,tudom, a hénap végén meg lehet
szavazni, és marciusban ki lehet hirdetni. Tehék ezok a bizonytalansagi téngkz vagy
ha Ugy tetszik, a masik oldalrél emberi tér§lezamik miatt az év végét gondoltuk.

Ami az 1. §-tilleti, ott az az 5 évenkénti medgdgiindoka, hogy akkor atesik az iflet
egy Ujabb diéleti ellerbrzésen. En elvileg nem latnam akadalyat annak, begypitsiink egy
olyan szabalyt, hogy ez valdban a visszavonasignges, e€s akkor kdzben bizonyos
id6kozonként lenne a reficségnek ilyen feladata, csak egy torvénytervezetegy
paragrafusat dnalléan nem lehet tamogatni.

ELNOK: Koszondm szépen. Kérdezem a tisztelt bizgi$, hogy van-e esetleg
kérdés(Senki sem jelentkezilKgpviseb asszony!

Bertha Szilvia reflexidja

BERTHA SZILVIA (Jobbik): K6sz6ndm a szot. En reang az elhangzottakra. Az
atmeneti idszak kapcsan nem arrél van szg, hogy mindenkigkia a kamarabol, hanem
megs#inik a koteled tagsag, €s mindenki eldontheti, hogy tag marady \ehagyja azt.
Tehat azt gondolom, az embereknek azért lesz idégikzt el tudjak donteni.

Az egzisztencia szamomra nem lehet érv, egyrégrt, anert ezek az egzisztenciak a
60, meg 70 ezer forintot kekesagyordrok tagdijabol élnek, és akik itt Glnek, azoknaktbs
elképzelhetetlen, hogy etibl0 ezer forintot kifizetni komoly teher, de bizokomoly teher,
féleg a mostani ieiszakban.

Es akkor itt még hadd jegyezzem meg, hogy ha azkézban 2 honapos felmondasi
idével el lehet bocséatani indoklas nélkil az embereddtor nem biztos, hogy 1 éves kifutasi
idét kell hagyni a gazdasagi szer@plezen részének, akik rdadasul kétséges, hogy menny
hasznot hajtanak a tArsadalom szamara.

A hatalybalépés kapcsan pedig nem egy példat latonmdr arra, hogy egy
torvénytervezet kilénbézrészei kulonbdk idoben léptek hatélyba, tehat akar kilon is életbe
lehetne |éptetni azokat a paragrafusokat. Erre azér nem egy példat lattunk.

Ugyhogy koszéném az allamtitkar ur valaszait, deegeket nem tudom érvként
elfogadni. Tehat én most ugy vélem, hogy nem hahgtwalddi, elfogadhatd érv amellett,
hogy: miért? Kbszéném.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, hogy van-e esetléy malakinek kérdése vagy
véleménye(Senki sem jelentkezil\jncs.

A kormany allaspontjat szeretném megkérdezni, loggrmany tdmogatja vagy nem
tamogatja.

DR. FELKAI LASZLO kozigazgatasi allamtitkar (Bellmynisztérium): Nem
tamogatjuk.
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Hatarozathozatal

ELNOK: A kormany nem tamogatja.

Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki az, akndgatja a T/2149. szamu
torvényjavaslat targysorozatba-véte(&zavazas.)

4 igen szavazat. Ki az, aki nem tamogaffgZavazas.}2 nem szavazat. Bizottsagunk
4 igen szavazattal és 12 nem szavazattal, tartéskoélkil nem tamogatta a targysorozatba-
vételt. Kiszondm szépen.

A napirendi pontjaink végére értiink, az Ulést bexar

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 10 6ra 44 perc)

Csampa Zsolt
a bizottsag alelndke

Jegydkonyvvezeb: Madarasz Maria



