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Jegyzokdnyv”®

az Orszagogilés Kolontar melletti vorosiszap-taroz6 atszakadasa naitt bekdvetkezett
kornyezeti katasztréfaval kapcsolatos feldéisség feltarasat és a hasonl6 katasztréfak
jovébeni megakadalyozasat célzd orszaglésivizsgalobizottsaginak
2011. augusztus 30-an, kedden, 11 6ra 06 perckor
az Orszaghaziémelet 61. szamu tanacstermében
megtartott Ulését
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Napirendi javaslat
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Dr. Kozéky LaszI6 szakéit
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(Az Ulés kezdeténelsubntja: 11 éra 06 perc)

EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

KEPLI LAJOS (Jobbik), a bizottsag elnoke, a tovakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Koszontok mindenkit a kolontari kataszétd¥izsgalé parlamenti vizsgalobizottsag
soron kovetked Ulésén. Hszor is megallapitom, hogy négy személyes jelailéd keth
helyettesitéssel a bizottsag hatarozatképes.

Az elozetesen kikuldéttek alapjan a mai napirendink: azdpirendi pontban a
Kolontar melletti vordsiszap-tdrozé atszakadasattmigkovetkezett ipari és kornyezeti
katasztrofaval kapcsolatos banyaszati és fold@padztalatok 6sszefoglalasa és a hasonlo
katasztrofak jo&beni megeizésével kapcsolatos javaslatok. Ezzel kapcsolatmmom
vendéget hivtunk meg, harom meghallgatandd szemmytilésiinkre. Engedjék meg, hogy
koszontsem Jaszai Sandort, a Magyar BanyaszatbléisaRi Hivatal elnokét - kdszonjuk
szépen, hogy elfogadta a meghivasunkat -, dr. Faidesnast, a Magyar Allami Foldtani
Intézet igazgatojat és dr. Kaldi Zoltant, a Vesppr&anykapitanysag vez#gét. Ezenkivil
pedig szokas szerint egy egyebek napirendi pordsodik napirendi pontunk.

Akkor a formalitasnak megfel@&n kérem a bizottsag tagjait, hogy aki egyetéréleaz
napirenddel, az kézfelemeléssel jeledBravazasRRendben, ez egyhangu.

A Kolontar melletti vorosiszap-tarozé atszakadasa natt bekovetkezett ipari és
kornyezeti katasztrofaval kapcsolatos banyaszati és foldtani tapasztalatok
Osszefoglaldsa, a hasonld katasztrofak jékeni megebzésével kapcsolatos javaslatok
megvitatasa

Akkor meg is kezdjuk az 1. napirendi pontot. Megadna szét eliként Jaszai
Sandornak, a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatalokének, hogy ismertesse
allaspontjukat, hogy szakmai és hatdosagi hataskériikis milyen feladataik voltak a
vorosiszap-katasztrofaval, illetve a kolontari \gisdzap-tarozoval kapcsolatban, milyen
allaspontjuk alakult ki eét. Amikor az ebadasok elhangzottak, utana a bizottsag tagjai
kérdéseket fognak feltenni.

Megadom a sz6t, elndk ur, parancsoljon!

Jaszai Sandor beszamolgja

JASZAI SANDOR, a Magyar Banyaszati és Foldtani kavaelnoke: (Felall a
székébl.) Koszondm szépen. Kérdezem, hogy ulve folytathatom-e

ELNOK: A mikrofont legyen szives bekapcsolni a jegionyv kedvéért! Nyugodtan
maradjon ulve!

JASZAI SANDOR, a Magyar Banyéaszati és Foldtani kavaelndke: Koszéndm
szépen. Készitettem egy 0sszefoglalét, ez foglidkekatasztrofa étti helyzettel és a jogi
szabalyozéassal, foglalkozik a jogszabalyi médoskiéal, illetve foglalkozik az azéta eltelt
id6szakban elvégzett feladatokkal, és persze tartahd@ae értékelést is.

Annyit szeretnék mondani, hogy 2010. julius 14-a vagyok a hivatal vezge, a
hivatal elnoke. Sikerllt olyan ismeretekre szenntam az eltelt nem tul hosszlbstakban,
amelyek szamomra értelmezik ezt a helyzetet, dledz intézkedések szikségességét
indokoljak. A helyszinen is voltam, részt vettenysagr a valamilyen bizottsag tlésén, amely
a gyar terlletén volt, ez mégszel volt, novemberben.

Engedjék meg, hogy félolvassam az anyagomat, neert tadok jol ebadni - ha van
erre husz perc, akkor belefér minden.



ELNOK: Parancsoljon!

JASZAI SANDOR, a Magyar Banyaszati és Foldtani kavaelnoke: Koszonom
szépen. Tehat az élsész az a vorosiszap-tarozok hatosagi felligyeldtatasztrofa étt. A
banyafelligyeletnek és igy a banyakapitanysagnakatalybbs szabalyozas anomaliabdl
fakadban hataskor hianyaban a vorosiszap-tarozgkdétyezési es elléreési eljarasaiban
nem volt jogszabdlyban foglalt kotelessége, engetolehebsége sem eljarni, tehat ez az
allaspontunk.

Az é&svanyinyersanyag-kiternéel iparban keletkez hulladék kezelésér sz06l0,
modositott 2006/21/EK iranyelv alkalmazési kore awsvanykincsek kutatasabol,
kitermelésébl, feldolgozasabdl és tarolasabol, valamint kilsdanyaszatdbdl szarmazé
hulladék kezelésére terjed ki, ennek megdelel rendelkezik a banyaszati hulladékok
kezeléséil sz6l6 14/2008-as GKM-rendelet is a targyi hatédyaAz iranyelv atlltetésével
kapcsolatban sziikséges kiemelni - églerolt egy levelezésiink is -, hogy a jogalkoté az
atlltetés sordn az iranyelvi rendelkezéseket a dsnayi tevékenységgel osszefliggésben
keletke®d - tehat a banyaszati tevékenységgel oOsszefliggéiebletkesd - hulladékokra
értelmezte. Ennek megfeteln készilt el a rendeletéedriesztése is, €s az irdnyelv cithét
eltéen az ,asvanyinyersanyag-kiterigpar” helyett a hazai jogi terminolégianak és a
banyajogi szabalyozasnak megfét a ,banyaszat” megnevezést alkalmazta. A rerimiet
banyajogi fogalmakat alkalmazott mint banyavallatkobanyalizem, iszaki Gzemi terv és a
tobbi.

A banyaszatrol szolo 1993. évi XLVIII. torveény -uwan Bt. -2011. januar 1-j€ig
hatalyos rendelkezése alapjan a Bt. targyi hat@lg a banyaszati tevékenység soran
keletke® hulladék kezelése, a banyafellgyelet hataskdrébéngaszati tevékenység soran
keletked hulladék kezelése, az ehhez szikséges létesithnérs/eberendezések épitése,
hasznalatbavétele és Uzemeltetése, valamint bezésdgdgondozasa tartozott.

A banyafellugyelet engedélyezési hataskore a baaydswvékenység soran keletkez
hulladék kezelésére vonatkozott. Tehat a banyafelaghataskorét kifejezetten a banyaszati
tevékenység soran keletkelaulladék kezelése tekintetében allapitotta, éltapia meg.

A feldolgozasfogalom az asvanykincseken elvégoetitibi eljarasokat sorolja fel, de
nem kotve az éketes cselekményhez. Az atiltetésnél a jogalkoti@dalgozas fogalmat, a
Bt. elbkészités fogalmaval azonositottédk, egyben kismeteéknddositottak a széveget. A Bt.
jelenleg hatalyos 49. 8 6. pontjdban foglalt fogatweghatarozas szerintékészités, a
kitermelést kozvetlenll kovétevékenység, ideértve az ehhez tartoz6 zagytanéregitését,
hasznalatat és megszintetését, amely magabanjdoglal asvanyi nyersanyagok Uzemi
gyijtését, szdllitasat, fizikai elvalasztasat, felaps@t, osztalyozaséat, kioldasat, és
mechanikai, fizikai, bioldgiai, termikus vagy kéinraddszerekkel torténdasitasat, adolaj
és foldgaz tisztitasat, szétvalasztdsat, de nemrtide az olvasztast, a termikus gyartasi
folyamatokat és a kohaszati eljarasokat.

A fogalommeghatarozashbdl itik, hogy ezt a fajta tevékenységet a hatélyos
szabalyozas hozzarendeli a kitermeléshez, ezdllikl banyaszati tevékenységgé. A rendelet
a feldolgozasfogalmat nem tartalmazza, ahogy aangavyersanyag-kitermglipar fogalmat
sem. Mindezek alapjan nem lehet megalapozottan havetkozni, hogy a banyafellgyelet
nem gyakorolta a hataskorét, hiszen a hatésdg esakgszabalyban meghatarozott
hataskorében jarhat el.

A masodik rész a bekdvetkezett esemény utani jbgdzanddositasok. A Bt. hatalyat
€s a banyafelligyelet hataskorét az egyes energtdikaju toérvények, valamint az épitett
kdrnyezet kialakitasardl és védeldleszolo 1997. évi LXXVIIL. térvény modositasarolaa
2010. évi CLXXXI. térvény moédositotta, valamint lezette a banyaszati hulladék fogalmat
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2010. december 314t Tehat a mult év utolsé napjatol vezette be efrtgalmat, korabban
ez nem volt.

A modositast kovéen a szabalyok a kévetkikzppen valtoztak. Banyaszati hulladék
kezelése, az 1. § (1) bekezdésben, banyaszatidékllaezelése és az ehhez szikséges
letesitmények és berendezések épitése, hasznétaleaws Uzemeltetése, valamint bezarasa
és utdégondozasa. A torvény alkalmazasaban a Bg @9).bekezdés: banyaszati tevékenység.
Az asvanyi nyersanyagok kutatasa, feltarasa ésnielése, az e tevékenységek soran
keletked hulladékok kezelése, valamint az asvanyvagyondjkadas. Béanyaszati
tevékenységnek maisul - itt egy felsorolas jon - kitermelt asvanyienyanyag helyben
végzett ebkészitése, osztalyozasa, a szénhidrogén-banyaszelfidleges feldolgozasa. A
haszonanyagok helyben végzett készletezése, a bé&npimeteltetése, bezarasa,
szénhidrogénmeézfelhagyasa. A banyaszati tevékenységét befdggrendezés, vagy kovet
tajrendezés. A szénhidrogén tarolasara alkalmadtafiil szerkezetek kutatadsa, tarolasra
tortérd kialakitasa és hasznositasa. A geotermikus enkeutpgdsa, kinyerése és hasznositasa,
tovdbba az a) és f) pontok, ezt elfelejtettem maondez a g) pontban van, az eddigiekben
meghatarozott tevékenységek soran keletkezettdéahlkezelése is.

A banyaszat fogalma nem maédosult.

Ami jeleniés valtozas, a 49. 8§ (43) bekezdés: banyaszati dékllaA banyaszati
tevékenység soran keletkehulladék, ez eddig is igy volt, valamint a bauwidolgozasa
soran keletkezvorosiszap. A fenti térvénymaodositast azonban@zEgtelennek itélte meg,
emiatt nemrégiben kotelezettségszegési eljaragothd

Ennek az eljarasnak az okai: az asvanyinyersanyagrieb iparban keletkey
hulladék kezelésélr és a 2004/35 EK-iranyelv médositasardl szolo 2686 2006/21/EK
eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv megdekeiiltetésének hidnyaban az Eurdpai Unio
Bizottsdga kotelezettségszegési eljarast indiethhkkal szemben.

A kotelezettségszegési eljards meginditasat azkolido hogy a hazai szabalyozas
nem felel meg teljesen az iranyelv 3. cikk 8. pélodin meghatarozott feldolgozas és a 3. cikk
6. pontjaban meghatarozott banyaszati tevékenysgglmaknak. Mivel a fogalmakat a
banyaszatrol sz6lo 1993. évi torvény, tehat a Bt.&46. pontja és 49. § 4. pontja Ulteti at, az
irAnyelvnek val6 teljes megfelelés biztositasa K&tlen szikséges a Bt. modositdsa. A
kotelezettségszegési eljaras meginditasaval kagosobizottsag altali levélre valaszolva a
Magyar Koztarsasag vallalta, hogy az iranyelv teljparmonizaciéjahoz szikséges
torvénymaodositast 2011 masodik félévében megv@dséthat év végeéig. Annak érdekében,
hogy a bizottsag felé tett vallalas teljesitheegyen, figyelemmel az d&lerjesztés
kdzigazgatasi egyeztetésének és a parlamenti dbzssinak az itlgenyeére, illetve
idétartamara, szikséges a Bt. mddositasat tartalmétayjesztés szeptember elejéig toétén
elokészitése.

A banyaszati hulladékok kezelésészold 14/2008. szamu GKM-rendelet modositasa,
szigoritasa megtortént. A valtozas részlétdanyakapitany kollégam beszél majd.

A jogszabaly alkalmazasardl és a kapcsolatos bétiypfeleti feladatokrol az MBFH
feladattervet készitett. A feladatterv tartalmaegjegyzem, azoknal a munkafazisoknal, ahol
mar teljesilt vagy teljesilt egyébként, a hatéked mondanam -: banyavallalkozok figyelmét
felhivo el korlevél elkészitése, minden vallalkozénak kikgkléa rendelettel kapcsolatos
tajékoztatd aktualizalasa és a honlapon valé kérdét hulladékkezék felmérése, miit.,
tehat nfiszaki Uzemi terv, helyismeret, éves jelentés, rbedullladék egyszeri
adatszolgéltatasra szolgald és éves bejdnt alapjan, kornyezetvédelmi hatdsag
megkeresése. Felmérési szempontok: miéta zemiglermbesorolasu hulladékot tarolnak,
veszélyes, nem inert, nem veszélyes, inert. &=l a banyakapitanyok, itt a hat&rig011.
december 31.
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Megtortént a banyaszati hulladékkézdétesitmények, koztik a potencialisan A
osztalylak dizetes felmérése az Orszagos Katasztrofavédelmiigakgatosag
adatszolgaltatasi megkeresése alapjan.

A kovetked feladat: 2008., 2009., 2010. évi méddés hulladékadatlapokat
osszefoglalva, banyakapitanysagi bontasban megkilisddbanyakapitanysagok részeére, tehat
az 6sszes banyakapitanysag részére. Ez megtortént.

Bezart hulladékkezék nyilvantartdsa, kiegészitve a kockazatfelméressel
tajrendezés megvalodsult, illetve javasoltgbeni modjaval. Ennek a hatarideje 2012. majus
1-je, itt a felebs a MAFI-LG-MBFH egyiittnikddési megallapodas alapjan kerilt kijelolésre.

Mikods hulladékkezdikrol nyilvantartas készitése, 6nallé vagy integraltvantartas
lehetisége, a nyilvantartand6 adatok korének meghatéapzadatok szolgéaltatdsa, a
folyamatos fele@lsok a banyakapitanyok.

A banyakapitanysagi adatszolgaltatas alapjan azéegp kozponti nyilvantartas
létrehozésa, év vége a hatérid hivatal a feldis.

A jogszabaly alkalmazdsanak oktatdsa, a banyafelégyrintett alkalmazottainak
részére. A hatarid 2011. szeptember 1-je, tehat most fog lejarni, edeldlsok a
banyakapitanyok.

Az Orszagos Katasztréfavédelmidiazgatésaggal és a terlleti szerveivel vald
egyuttmikddés kialakitasa, tkodtetése, hataridszeptember 31., MBFH-s kolléga a fékl
illetve a banyakapitanyok szeptember 30., utangafohtos.

A jogszabélynak val6 meg nem felelés esetén alkadndd szankcié tekintetében
egyseéges banyafellgyeleti allaspont kialakitasatarid az év utolsé napja.

A j6vé nemzedékek orszagijgsi biztosa az MBFH-tél bekérte a banyakapitangkag
illetékességi teruletén a banyaszati hulladékkelgdbsitményeknél lefolytatott ellérzések,
eljaradsok, intézkedések dokumentumait. A megkufidéamatban van.

Felvetdott az, hogy a Kozponti Foldtani Hivatal annakjédeadott-e szakhatosagi
allasfoglalast a kazettaépitési engedélyezési aslgn. Erre vonatkozéan a kovetkez
osszefoglald szlletett: az ajkai vorosiszap-tatdzézamu kazetta |étesitésével kapcsolatban
vélelmezett foldtani szakhatésagi vagy hatésagiréiizkodés tisztazdsa érdekében az
MBFH és jogebdjei, a Magyar Geoldgiai Szolgalat, illetve a Magdlami Foldtani Intézet
és Kdzponti Foldtani Hivatal szervezeténél elretidked fellelhed iratanyagok kerestetését.

Az MBFH foldtani és adattariébsztalya egy korabbi keresést ket ismételten
atsfirte az adattar szamitbgépes nyilvantartasat, lvede@rbanyakapitanysagoktol kapottakat
is, amelyeket az MGSZ - tehat a Magyar Geologial@gdat annak idején - terlleti szervei
anyagat is tartalmazzak, valamint a korabbi jodeKFH - tehat Kézponti Foldtani Hivatal -
elérheb iktatokonyveit, azonban foldtani szakhatésagi vagyosagi kozretikbdésre valod
utalast nem talaltak. A5bsztaly munkatarsai konzultaltak korabbi, MAF| éllnyaban 1éy
dolgozodkkal is, akik megésitették, hogy sem a MAFI, sem annak teriileti ssgkapcsolodo
szakhat6séagi, hatosagi véleményezési eljarasbarvatek részt, igy a MAFI-ban biztosan
nincs kapcsol6dé dokumentacio.

A megkérdezett személyek meggitették, hogy a vélelmezéssel ellentétben az
Ugyh6z kapcsolod6 szakhatosagi, hatdésagi véleményetjardsba nem vontak be, illetve
nem taldltak foldtani szakhat6sagi, hatésagi vétgmeési anyagot. A lehetséges iratok
felderitésére szolgalé tevékenység soran megdikpit hogy a taroléra vonatkozo
engedélyezési eljardsokat valosidéy az MBFH jogeldeinek bevonasa nélkil folytattak le.
Tehat erre bizonyiték nincs, csak valogsitheb.

Kdszonom a figyelmet, roviden ez lett volna.

ELNOK: Kdszondm szépen a tajékoztatast. Most akliggorrend azt kivanja, hogy
ezek utan a konkrétumokat a Veszprémi Banyakaptimyezéijétol hallgassuk meg, hogy
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nekik hogyan valtozott a hatésagi hataskorukitel milyen hataskorik volt és az egyéb
katasztrofaval kapcsolatos véleményuket.

Dr. Kaldi Zoltan beszamoldja

DR. KALDI ZOLTAN, a Veszprémi Banyakapitanysag bakgpitanya: Kdszéném a
szot, elndk ar. A hataskoériunk, mivel tertleti seemagyunk a Magyar Banyaszati és Foéldtani
Hivatalnak, nyilvanval6an hasonléan alakult, miat MBFH-é. Tehat itt a banyafeligyelet
hataskorésl beszéliink, aminek van egy kdzponti szerve, a Bargti Hivatal, illetve vannak
a terlleti szervei, a banyakapitanysagok. Tehat 020tlecember 31-e &t a
banyakapitanysagnak sem volt értelem&zer hataskore a vordsiszap-tarolokkal
kapcsolatban.

En elmondhatom azt, hogy részt vettem azokon a smifiiumban lefolytatott
kozigazgatasi allamtitkari egyeztetésen, illetvakezai megbeszéléseken, ahol a jogszabaly
modositasardl volt szo, kiemelten a Bil-rilletve a 14/2008-as GKM-rendelétr Itt is
komoly vitdk voltak arrdl, hogy hogyan, miképpealalljon a hataskoér, tehat hogyan kelljen
azt megoldani, hogy a vorosiszap-tarolok, a végbhee konszenzus volt, hogy ezek
mindenképpen kerlljenek a banyafeligyelet hatabejréogyan legyen a szabdlyozas.
Alapvethen a banyatdrvény szerkezetét, koherenciajat epikusan nem banyaszati
tevékenységgel nem szabadott megbontani, ezértettlhz a megoldas, hogy a banyaszati
hulladék fogalmanak bevezetésével a banyaszatkeeyéég soran keletkézulladék és a
vorosiszap lett meghatarozva. Hangsulyozom, akkoregy, mondhatnam azt, atmeneti
megoldas volt, hogy minél hamarabb hataskort lehresslepiteni a banyafelligyelet, azon
belul a banyakapitanysag szamara.

Ahogy az elndk ur is elmondta, még mindig folyanaattvan a Bt. médositasa, mert
ami moédositas megtortént, még teljes mértékben fedeh meg az iranyelvnek. Alapvet
problémat a feldolgozéas fogalma jelentette az iehmek, ennek volt egy 8kité értelmezése
és implementacioja a magyar, hazai jogrendbe. Eegknaltoztatni. Ez a munka folyamatban
van. Az MBFH a szakmai véleményét, allaspontjatiegben megtette, és jévhéten
csutortokbn a minisztériumban lesz egy szakmai #gyes, ami a torvényjavaslat
eléterjesztéséhez szikséges.

Amit én el tudok mondani: amint hatalyba Iépett &, Banuar 3-a volt az eis
munkanap, 4-én én mar a kdrnyezetvédelmi feliiggelen kezdtem a munkanapomat. Mivel
nagyon komoly hataskaori problémak léptek fel, nerprioblémak, hanem értelmezések, hogy
akkor ezek utan hogyan kezeljik a hataskoroketyimmblatosag milyen esetben fog eljarni,
nagyon komoly volt a bizonytalansag. Nem is csdisgzen egy tobb ember életét kovétel
katasztréfa utan voltak a hatdsagok abban a hélgaethogy talpra kell agymond allni, és el
kell kezdeni a feladatokat megoldani. Tehat egsfajbizonytalansadg nyilvan a
felligyebségben is volt.

Itt, ezen a megbeszélésen tisztaztuk, hogy mindsaskor alapvéen amely a
taroléval kapcsolatos, a banyafeligyeletnél vatetvié a banyakapitanysagnal, ami a
tarolékon kivil kapcsolédo, kérnyezetvédelmi monitgrendszer és egyéb ilyen eljarasok,
azok viszont a felugyéségnél. Amikor itt a megbeszéléssel végeztink,zémral mentem
Ajkara a kormanybiztossaghoz, hiszen tudjuk naggbrhogy veszélyhelyzet volt kihirdetve
egészen junius 30-4ig, és a kormanybiztossaggaekZdtiik az addig megtett feladatokat,
illetve egy Utemterv szerint attekintettik, hogyghan lehet a tovabbiakban kezelni a
helyzetet. Hangsulyozom, hogy a 14/2008-as GKM-e@id amely a részletszabalyokat
tartalmazza a banyaszati hulladékkezeléssel kegibsml, az atmeneti rendelkezései kozott
olyan szabalyt tartalmaz, hogy 2012. majus 1-jéajl knegfelelni az egyes Uzenel
taroléknak, illetve banyaszati hulladékkezktesitményeknek a jogszabalgiehsainak.
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Tehat eballt az a furcsa helyzet, hogy jogszabalyi kotdlisdg nem volt, ennek
ellenére a kormanybiztossag is az lUgyeket attargydlletve a MAL vezetésével is abban
allapodtunk meg, hogy minél hamarabb rendezni keborokat, és szikséges az, hogy
legaldbb egy banyaszati hulladékkezélesedl6 hatarozattal rendelkezzen a vallalat, et
egy atmeneti tarolast biztositdo szabalyozas szhesseg. Ellenkez esetben a cég megall.
Tudjuk nagyon jol, hogy februar 28-ig volt hatdlyeg IPPC-engedélye, az egységes
kornyezethasznalati engedély; ha addig valamily&iddagi engedélyt nem szerez a vallalat,
akkor meg kell allitani a termelést. A bizottsagnislvan tisztaban van vele, hiszen biztos
megkaptak a megfelelmiiszaki véleményeket. amennyiben a cég hosszabb tinewall,
onnantdl kezdve be lehet zarni a kapukat. A kormatiyszandék, a miniszterelnok uar
kifejezett szandéka is az volt, hogy a céget mdgrkenteni. Mi a kelb szigorral eljarva,
szamtalanszor atbeszélve a kialakult helyzetettjuik el abba az allapotba, hogy februar 28-
an ki tudtuk adni a hatarozatot. Nagyon komoly etgt&seken voltunk tul, nagyon komoly
kotelezettségeket szabtunk ebben a hatarozathetweilnagyon sok tovabbi feladatot, amit
végre kellett hajtani a cégnek, és azt kell mondjddaranyosan ezt teljesitették is.

Tehat a lényeg az, hogy folyamatos ellés alatt tartjuk a céget, a mai napig nyolc
alkalommal volt hatésagi elléreés, harom konzultacidt tartottunk kifejezetten a
banyakapitanysagon, ahol a sza#déil kezdve a cég képvisiig a kormanybiztossag
képvisebi vettek részt, hogy ne legyenek kérdések, és mindehetség szerint a
legzokkedmentesebben tudjunk végrehajtani. Hozzateszem, leogyegben is nyilvan
megvolt a hajlandosag arra, hogy Iéiségeihez mérten minden egyes olyan székeért
véleményt elkészittessen, ami ebben a kialakulyzedben szikséges. Itt szeretném
hangsulyozni azt, hogy a mi@mzdasagi mentesitésékltobb mint 350 ezer kdbmeéter
anyagot kellett letarolni. Ehhez jott még hozza (dokféle bontasi tormelék, illetve az
épitménybontasokbdl szarmazo6 hulladék. Tehat nelinegyszeti a kérdés, és most nem
szembe akarom dicsérni a védelmi bizottsag elnd@etzt tudom mondani, hogy a helyzet
magaslatan alltak, és nagyon komoly dontéseketetneviillaltak meghozni ahhoz, hogy a
helyzet rendezhétegyen.

De még egyszer hangsulyozom: gondoljanak bele, zahtmgy 350 ezer kdbmeéter
hulladékot el lehessen helyezni egy mar bezarti&@szen, a Vll-es tarolordl beszélek,
ahhoz nagyon komoly geotechnikai véleményeket #tebeszerezni. Szerencsére Farkas
professzor, Mecsi professzor, Pusztai professzorBME geotechnikai tanszékének
meghatarozé személyiségei ezeket a szakvéleméngekets és kutatdsokkal egyitt — azt
kell mondjam, hogy — rekordidalatt készitették el, és sikertlt ezek alapjammlgpnegoldast
talalni, hogy ez a munka mehessen. Tehat ez a eédnfgoknak, hala istennek, kiléndsebb
zOkkerd nélkil mikodott. Azt is el tudom mondani, hogy az atmenétold, ami az Uzem
terlletén valésul meg, ott is varhatéan szeptermégére a tarolét felszamoljak, és ahhoz az
engedélyben is van, ezt az atmeneti tarolast matgiki

Nagyon fontos és lényeges, hogy a vallalat atdlz@raz technologiara. Alapdet
Tudjuk nagyon jol mindannyian, még hogyha az al&pvezakmai véleményeket nem
ismerjuk, hiszen azok egyeeé még nem publikusak, hogy az a nagy mennyiségirviz,
natriumlug volt a § kivalté oka annak, ami a karokozast okozta. Netrnaandom, hogy a
tonkremenetelt, hanem azt, hogy ez az &radat mdgtttundulni. Gondoljuk el, egy
foéldnedves, mert a széraz technolégiaban egy fdlese hulladék kertl ki, ha egy ilyet
tarolnak le, ennél elképzelhetetlen az, hogy az,vha gattonkremenetel is, barmilyen
karokozast okozhasson. Ezt a cég megcsinalta, mhalgja préssirok, és innertdl kezdve
mar csak ilyen hulladék keril ki a technolégiaiylrhat végén. Ennek a kiszallitasa
természetesen folyamatban van.

En killondsképpen a jogszabalyi valtozassal nemes®sk foglalkozni, mert nem
biztos, hogy a bizottsag erre most kivancsi, dezéteszem, hogy a katasztréfavédelmi
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szakemberek bevonasaval a beleszélyelharitasi terv, a kdlssészhelyzeti terv tartalmi
kovetelményei nagyon dven vannak a rendelet mellékletében meghataroziepvet
valtozasokat kellett végrehajtani a jogszabalyoartrépitési engedélyezési problémak voltak
a hatalyos szabdaly miatt, mert az csak a banyaskészilt, és a vorosiszap-tarolas ugye nem
ebbe a korbe tartozott. Tehat ezeket a modositgs&histennek azt kell mondjam, hogy
gyorsan sikerllt megvalositani, és ez alapjan &hed kilonbd& engedélyezéseket
lefolytatni.

Szintén szeretném elmondani, hogy mig a védelnutisiag rendelte el a kiulonki®z
megebsitéseket a taroloknal, ezek désen elkészultek. A X/A tarold, a IX-es tarolo
délnyugati sarka, a Vll-es tarol6 tekintetében naempak a tervek, a tdbbi tarolérészre is, és
nyilvanvalo, hogy ez forrasfigg Amennyiben a cégnek erre rendelkezésre allnak a
pénzeszkdzei, ezeket meg fogja csinalni. Nyilvanmeag ki fogjuk kényszeriteni, hogy
csinalja meg, mert itt egyértetran nincs bocsanat.

Amit szeretnék elmondani, mert ugye a napirendiq@okdzott szerepelt az is, hogy a
jovére nézve esetleg milyen javaslatok vannak. Enuaidgrh mondani, hogy alapvetiolog,
€s az egész katasztréfa talan elkeridlhett volna, hogyha megfelela gyartasi technoldgia.
Okulni kell a hibabdl, és nem szabad nedves tedgat engedélyezni, hanem csak a szaraz
technolégiaval tortéh elballitast, mert ez mar egy olyan lebsdget biztosit, hogy kélsbi
karokozés nem lehet.

A masik: még mindig sziikséges egy picit az engedélsi szabalyokat pontositani.
Nyilvdn a kérelmek tartalmi kdvetelményeit, illeteziikséges még a tekintetben tisztdba
tenni a dolgot, hogy a kornyezetvédelmi feli@gely altal kordbban meghozott hatarozatok
végrehajtdsa hogyan alakuljon. Tehat nem mindegg@xoljunk bele, hogy csak december
31-ével kapott hataskért a banyafeligyelet. Addigtadsiszap-tarolok tekintetében tobb
kdrnyezetvédelmi hatérozat is sziletett. Nyilvattozbtt a hataskor, ugye j6zan logikaval
megitélve, nekink kell majd ezeket végrehajtatei,ném volna az probléma, hogyha ezt
esetleg jogszabalyban is rogzitenénk, hogy igefmiargafeliigyelet van arra felkenve, hogy
példaul a neszmélyi tarold bezarasnak a kikényezseéti vagy végrehajtdsat nyomon kdvesse
és végre tudja hajtatni. Mert ez egy nagyon foritésdés. Ugye e kdrben a Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium kikérte a VM allasfogladfiss, és a VM is arra az allaspontra jutott,
hogy a béanyakapitAnysagnak kellene ezeket a vétashaselekményeket lefolytatni,
amennyiben erre nyilvan szikség van.

A mésik dolog, amit én felirtam, hogy a vorosistamiok gatjainak az emberi
léptéket meghaladd mérigkialakitasat nem szabad engedélyezni. Akar szécmoldgia,
akar barmi mas, nyilvanvaléan egyusaaki korlat beépitésével, de olyantignaki
létesitményeket kell 1étrehozni, amelyek sem a y&@zptre, sem az emberekre veszélyt nem
jelentenek. Természetesen egyértebm, hogy az elléirzésnek tovabbra is fokozottnak kell
lenni.

A mésik, ami részben megvalésult mar a taroloksal @ kiloénboé ellensrzo
jelzéberendezések beépitése. Piesométerek, példaul andiAddz olyan mddon tortént meg,
hogy egy portélon lehet nyomon kdvetni a kiulortb@&mozdulasokat, €s bizonyos hatért
meghaladdan adja a riasztast, és mar fut végigddlanc is, és amennyiben szikséges, be
lehet avatkozni.

A masik: sajnos nem ismerjik még azokat a székeélemenyeket, amelyek a gat
tonkremenetelét vizsgaltak. Biztos, hogy nagyoraséégnak jelenteni, ha ez nyilvanos lesz,
és rengeteg kovetkeztetést le tudunk vonni eflekle etbl figgetlendl alapvétaz, hogy az
ilyen létesitményeknél mindenképpen a foldtani neggazottsagot, illetve a geotechnoldgiai
megalapozottsagot szak#@rtvéleménnyel kell igazolni. Ha kell, akkor jogsaban kell
eléirni, hogy ezeknek rendelkezésre kell allni.
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Egy masik dolog, amit elndk arndl is voltunk és beszéltink@rmem szorosan ide
tartozik, de alapvéen én felhoznam ezt a problémat: a védelmi bizgtts#tarozatainak a
hatalya. Alapvet problémat jelent az szamomra, én végigolvastandsgszes jogszabalyt,
katasztrofavédelmi torvényt, mindent, ami ezzeldsafatos, hogy hogyan alakul a védelmi
bizottsag dontéseinek a hatalya. Mert egysaererre nem talaltam semmilyen valaszt, €s én
probaltam azért érdeldni, a Katasztroéfavédelmidkgazgatosagon is, és ott is az derdlt ki,
hogy kilénbdd mddon, mikor hogy dolgoznak ezekkel a hatarozathkdkar visszavonjak
vagy barmi mas maédon vagy éppen hatalyaban fefakart

Tudni kell azt, hogy még mindig vannak olyan veddbmottsagi dontések, amelyek,
bar a veszélyhelyzet medsat, de mégis, a jdre nézve kotelezettséget, illetve lalsgiget
biztositanak példaul a MAL szaméra is, és ezekatdemképpen, én Ugy gondolom, hogy
valamilyen modon kezelni kell.

Ami a MAL-t érinti, én azt mondanam, mert vannakeil informaciéim, hogy nem
lenne szerencseés, hogyha mar rekultivalt hulladékion termelésl szarmazé, még ha
szaraz technoldgiabol jévanyagot is engednénk letarolni. En Gigy gondoloem rszabad
kisérteni az istent, igy is mar 350 ezer kobmédtkefult a Vll-es taroléra. Nem vagyok
meggyzédve a tekintetben, hogy szabad utat kellene anng&dni, hogy ezt a fajta tarolast
megengedhessuk.

Ugyanigy a X/A térolé is, ahol van lelde€g még arra, hogy taroljanak be anyagot,
mert maga a befogadoképessége ezt megengedi, ntagadameqg lett disitve, e korben is
én azon az allasponton vagyok, hogy csak akkorasizate engedni hulladékot letérolni,
hogyha az geotechnikailag szinte teljesen, telagvaben teljesen megalapozott.

A masik, amit én mondtam a vallalat véjének is, hogy alapvéen nem abban kell
gondolkodni, hogy milyen egyéb megoldasokkal lehéulladékot elhelyezni, hanem igenis
meg kell nézni, ki kell jeldIni azokat az Uj tarolétesitményeket, ahol hosszu tavon a
hulladéktarolast meg tudjak valdsitani. Magana&ralénak a kérnyezetében is szerintem van
ilyen hely, a 2-es gattdl a tarolok felé, ahol mesly zaportarozé is létesiilt. En gy
gondolom, hogy erre kellene 6sztondzni, akar samoria MAL-t, hogy ebben gondolkodjon,
és Uj létesitményekkel, megalapozott foldtani sedkwményekkel késziljenek ezek a
létesitmények.

En roviden ennyit szerettem volna elmondani.

ELNOK: K6sz6ndém szépen. Akkor a harmadik meghivattghallgatandé vendégiink
tajékoztatoja utdn lesz majd lebstg a bizottsag tagjai, illetve a szakkntészére kérdések
feltételére.

Meg is adom a szét dr. Fancsik Taméasnak, a MagyamA Foldtani Intézet
igazgatdjanak, hogy tartsa medhadasat. Itt szeretném megkérni, még nem tuddire,el
hogy az eladas miél fog szdélni, de hogyha kitérne a féldtani kornyegeés a gatak
allékonysagaval kapcsolatos esetleges vizsgadnegnyeikre, azt kilon megkdszénném.

Dr. Fancsik Tamas beszamoldja

DR. FANCSIK TAMAS, a Magyar Allami Foldtani Intézégazgatoja:(Az ebadast
projektoros vetités szemléltetit) a szamitogép mogott megbujva tisztelettel évetettel
koszontok mindenkit, dromoémre szolgal, hogy ezeidramon is megoszthatom a Magyar
Allami Féldtani Intézetnek, és vele kardltve a MagyAllami E6tvés Lorand Geofizikai
Intézetnek is az eddigi tapasztalatait, mert minkEaintézmény a helyszinen nagyon sok
vizsgalatot és elemzést végzett.

Szeretném mindenesetreérebocsatani, hogy az itt bemutatott eredményekbetsz
adnak egyfajta magyarazatot arra, hogy mi is tortBnnek az az oka, hogy azokhoz a
vizsgalatokhoz, illetve azokhoz a kovetkeztetésekbeniket mi szeretnénk vegul latni, amit
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az ebbb a banyakapitany ar is mondott, hogy vajon mizt&kocennek a katasztrofanak a
kirobbanasat, ahhoz olyan adatokra és informaciéksziikséglnk lett volna, illetve lenne,
amelyek pillanatnyilag nem allnak rendelkezésrertnae Nemzeti Nyomozd Iroda egy
nyomozashoz szamos informaciét, szamos olyan larts$sagu adatot, hogy ugy mondjam,
titkositott, amelyekhez nekink hozzaférésink nidzokat az eredmeényeket mutatom be,
amelyekhez pillanatnyilag hozza tudtunk férni,tiee amelyek alapjan kdvetkeztetni tudtunk
barmire is.

Itt lathaté az ominGzus gatszakadas, és az ézslséegnagyobb kérdés mindenkiben,
hogy egy ilyen elképesztepitmény milyen hatasra, milyen okra visszavezé#metud ilyen
elképeszien megrongalddni. Tulajdonképpen a megoldassetban abban kereseéndogy
ez a gat egy rendkivul szilard, massziv épitmémyely rajta van egy masik, rendkivil
bonyolult 6sszetétélkdzegen, a foldon, hogy igy mondjam, és adkegyuttes viselkedése
fogja meghatarozni a rendszernek a viselkedéséamek oké&ért azt, hogy adott esetben
eltorik-e ez a gat vagy sem. Vagyis a gatat édchiaiidi kozeget egyszerre és egyidej kell
vizsgalni ahhoz, hogy valamilyen valaszt tudjunkrkeerre a kérdésre.

Itt nagyon roviden folvazoltam, ezek tulajdonképpeszakmai kérdések.
Adatgyiijtésil van itt sz, nagyon sokféle és nagyon sdkegtatgyijtést végeztink, ezzel az
abraval igazabdl csak ezt szerettem volna érzékelte vizfoldtani, geofizikai mérésekta
foldtani térképezésig, legalabbis amire léségink volt. Amire példaul nem volt
lehetiséglink, az torténetesen kulonbdigyelokutaknak az iisoraihoz valé hozzéaférés, a
MAL Zrt. kilonb6z adatainak, elmalt ifkszaki vizsgalatainak az informéciéi, amit
lényegében a Nyomozo Iroda lefoglalt és sajat katégn vizsgaltat.

Itt vannak azok a vizsgalatok, amiket elvégeztieken adatok alapjan részben
vizfoldtani és geokémiai modellezést végeztinlkeldsl probaltunk kdvetkeztetni killénbéz
eredményekre. Hozzéatartozik még, hogy példaul knitessagu lenne bizonyos furdsoknak a
lemélyitése. Ezt a MAL Zrt. vallalta, de sajnos igdiiég nem tette meg, szerintem talar az
érdeke is lenne és mindannyiunk érdeke, hogy ébbeltébb végrehajtsa, €s ennek tikrében
egy olyan Ujabb modellezés, ami még kdzelebb \akatkok feltarasdhoz. Igyekszem révid,
gyors és remélhéleg informativ lenni.

Amit itt latunk, az maga a terllet. lgazabdl ezazdtta az az inkriminalt kazetta,
amelynek ez a része ment tonkre, és ezek a poéttyddet jelentenék, azt mutatjdk, és
nemcsak itt, hanem ezen az egész terileten, ahoirmiaciogyijtés, adatgijtés
felszinkdzelben volt, illetve itt van egy-egy hassmonal, ezeket az egyeneseket azért raktuk
ra a térképre, mert ezek mentén vizsgaltuk a foldeépitést, és probaltunk valaszt keresni a
kérdésekre.

Az elobbi képen ez a hosszabbik vonal a kazetta mellegyrel, és itt pedig a
rovidebbik vonal, ez pedig a kazettaig nyulik. Hacsszabbik vonalat nézzuk, akkor ebben a
tartomanyban a kazetta nagyjabdl erre a tartomdokedizalhatdé. Annyit mond ez az abra,
és talan az az érdekessége ilyen szempontbdl, mogy a szakmai részletekbe annyira ne
menjek bele, de a kovetkeztetésekbe igen, hogy e¢eridet foldtanilag egy rendkivil
bonyolult dsszetétélés felépitasterilet. Van egy jO vizzaro réteg, egy agyagréteut ez a
narancssargas szin mutat meg, igen am, csakhogy lezettdk alatt szépen elmélyil, a
kazetta pedig voltaképpen egy kavicsos, folyovkiilonbdzd szemcsemérétés fajtaju
Uledékre, Kzetre épult. Ennek tulajdonképpen van jeleége, €s mindjart meg is mondom
tulajdonképpen, hogy micsoda. Itt erre a hosszabbitalra keresztben két geofizikai mérést
is végeztink. lgazabol csak érdekességként tesikerndgy a Iényege ezeknek a geofizikai
méréseknek, hogy valéban van egy mélyebb, védimevizzard réteg, de sajnos az el nem
készult farasok miatt ez egy félkész eredményné&intiee®s, tehat én tovabb is haladnék
rajta. Sokkal tobb informécio lesz a keziinkben,yhaga MAL el fogja végezni az altalunk
kért farasokat, és arra azt félépithetjuk.
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Ami érdekes eredmény, az példaul itt a talajvizeeik a rendszere. Azért érdekes ez,
mert ez a tengerszint feletti magassagat mutatgaartalajvizszintnek, és az az lizenete, hogy
ez a talajvizszint ebbe az iranyba, tehat tulajéppkn az itt folyé patak iranyaba mozog.
Annak idején, amikor ezek a tarozok épiltek, aklkoryegében ez a talajvizmozgas a
tarozobol kiaramlé nagy mennyigedugot szépen bemosta a patakba, és megjelent egy
ellidgosodas a terileten. Ennek az lett a kdvetkeyeméhogy megakadalyozzak a felszin
kozeli vizek, illetve a felszini vizeknek az elsagazidését, hogy a terlletre épitettek egy
résfalat, majd lesz egy abra, ahol ezt be tudonaimiut

Ez a résfal alapvéen j6 szandéku résfal volt, hogy igy mondjam, decsalegalabb
akkora problémat okozott a mi vizsgalatainkban,tramekkora hasznot. Lehet allitani, hogy
a foldtani okok egyik kézponti forrasa maganak sfakmak a jelenléte. Nem a résfallal van a
probléma, hanem a résfalhoz nem tarsulé tovabbntddgiaknak, illetve a résfal hatasanak a
meg nem vizsgaldsa, hogy ilyen komplikaltan fejezké magam.

Ez egy olyan &bra, ahol azt mutatja meg a térkégy fa talajviz a felszitit milyen
messze van. Azt kell hogy mondjam, hogy szinte &l az ember bokaig is tocsog egy
kiados e8 utan, mashol kicsit vastagabb a talaj. A Iényeazédpdl az, hogy rendkivil
magasan all a talajviz ezen a terileten, és akigna@ kdzegnek a kapcsolata szempontjabdl
ez a rendszert megleisen komolyan befolyasolja, hiszen a talajvizvalkoka az
agyagasvanyoknak a jelenléte miatt kilortbdrechanikai elvaltozasokat okoznak, tehat azt
kell hogy mondjam, hogy itt bizony a viz, a defoloas és ezdltal a gatban éléred
feszultségek nagyonds kapcsolatban vannak egymassal.

Ez a fellletre vonatkozo - amit sikertlt megvizegalpH-eloszlas. Miért érdekes ez?
Azért érdekes ez, mert azt mutatja, hogy alajaret terllet tekintetében sok helyen egészen
szépen semleges, tehat normalis a viz pH-ja. $tovit azt mutatja, hogy a gat mint olyan
atereszti a rendkivil nagy lugtartamu viz lGgtadgrméghozza nem egyenletesen. Es ez is
hozzatartozik ahhoz, hogy a nem egyenletesség lidithképpen hat majd a meélyebb részek
felé.

Egy szoval maga a gat is rendkivil heterogén, édebet latni, hogy itt bizony a
talajvizbe gyakorlatilag szintiszta lag aramlik biagy itt nem olyan nagy a pH-ja a viznek,
ez igazabdl annak kdszonbighogy nagyon és a higulas is,6feg eblél az iranybdl tértéé
talajviz-utanpotiédas miatt.

Ennek az 4branak — ezt nem ijesztgetés miatt gtardobemutatni — az Uzenete a
kovetke®d. Ez a montmorillonit, illetve szmektit néasvany lenne felés példaul azért, hogy
egyrészt lezarja a vizet, hogy a viz aramolni tndjde a masik problémat egyebként
ugyanakkor jelenti is, nevezetesen, a luggal, lekaiéba Iép, atalakul, megvaltoztatja az
allagat, és egész egysien egy ilyen szappanos, folyés, mas tipusu asviéagytnk. Ez
pedig kulcsfontossagu tulajdonképpen ott a teriiletgert Iényegében azt lehet latni ébb
hogy normal esetben rendkivil valtozatos, de jEeth agyagasvanyok azon a tertleten, ahol
laggal érintkeznek, ott egysZzen megsinnek, és ennek az eredménye a talajszerkezet
allékonysagara dotithatassal lesz.

Ha a megéllapitdsainkat szeretném elinditani, aldatrlehetne mondani, hogy az
egyik nagy probléma, hogy a tertleten, hogy egydaizi artéri tledék van, gyakorlatilag az
emberfej nagysagu kavicsoktdl egészen az agyagealggon sokféle anyag van, ami lehet
teszi a talajvizaramlast. Azt okozza, hogy a tallejrendkivil egyenetlen a terhelbsdge,
rendkivil heterogén, ezért azt kell mondjam, hagy @yan nagy fellilét kazetta esetében és
maganak a gatnak a mentén is, lesznek olyan hetjek,j6 szilardsagu és allékonysagu a
talaj, amire ma rateleptl, és van olyan rész ngikaddan, ahol mar eleve a talaj erediend
felépitésébl kifolydlag nem lesz megfelél Ez azt fogja eredményezni, hogy egy ilyen
nagyon szilard anyag, mint a gat maga, kulotképpen fog deformélddni, csakhogy egy
nagyon szilard anyag ezt a deformaciot rosshil Az, ha meghaladja azt a bizonyos torési



- 15 -

szilardsagot, el fog repedni vagy torni, és a kiittéaz, hogy tulajdonképpen meghaladja-e
és ha igen, akkor mikor, és ha igen, akkor milylemabfogva.

Az els) allitas tehat, hogy egy ilyen talajszerkezet eleddolja azt, hogy egy ilyen
merev gatszerkezetnél, egy ilyen technologianaryiznagyon nagy terhelésnek lesz kitéve,
nemcsak a benne tarolt anyagtdl éed hanem az anyag hatasanak és a talajszerkezet
mozgasanak okan is, egy ilyen gatszerkezet, tédnat geszélyeztetettebb.

Mondhatni ugyanez igaz a valtozatos szemcseméigtrés itt van egy kovetkéz
allitds, hogy magas a teriileten a szervesanyajaiart Ezt a kémiai elemzések kimutattak,
és ahogy emlitettem, ezek a bizonyos agyagasvaisyokz agyagasvanyok jot tennének,
hogy ugye lezéarjdk a vizet, de mivel nekiment ezageessziv IUg, a szerves anyag €s az
agyag, mind a kétféle Osszebgy a talajnak, ugyanugy reagal: kioldddik, elbomlik
Gyakorlatilag ott egy mas tipusu, sokkal kisebblasdsaglu anyag keletkezik, vagy
egyszetien kimosodik, és ilyen mikrolregek keletkeznek, szgyal: legyengiti a talajt.
Ennek eredményeképpen az a talaj, amire eredefifggjtették a tarozot, az messzebkamn
mondjuk egy 10-20-30 éves lugozddas utan teljesenatiékonysaguva valik.

Ezt a helyzetet végssoron a résfal olyan médon fokozta, hogy azattadyy lezartak
a lug kiaramlasat a terilétr nagyon nagymértékbenstt a Iig koncentracioja az adott
terlleten, és egyrészt ezaltal a lug elaramlasataidalra, hanem lefelé, iranyba tudta, tudja
ez a résfal terelni, és mivel nincsen elég infoidrdlc mert ugye itt hiAnyoznak azok a
forrasok, amik kellenek. Nem tudjuk, hogy lefelénmak-e olyan lehéségei a lugnak,
amelyek esetleg mélyebb vizbazisok karosodasat t@a@bbi elvaltozasokat okozhatnak a
kézetben. A masik pedig, hogy ez a tdm, vagy nevezméllencének, vagy nem tudom,
milyen hasonlattal éljink, igazadbdl Osszéjtjyezt a lugot, és ugy, ahogy van, ebben
lényegében minden olyan asvanyt, szerves anyagoteae hat és képlékeny, egysam
lebontja.

Igazabdl azt lehet mondani, hogy ezzel a résfait@lel a technoldgiai probléma ott
volt, hogy nem sikerilt a résfal tertletéezt a nagy mennyisédugot ugyanugy kinyerni, és
elvezetni, tehat nem sikerilt a résfal terlletéilbaegoldani, hogy kdzel semleges legyen a
talajviz, ezzel igazabdl megagyaztak annak, hogy tatajszerkezet a nagy nyomas hatasara
és egy folyamatos deformaldédas hatasara szépesn)ade biztosan mozogni tudjon. Még
hozza a bonyolult 6sszetétele miatt nagyon nehepsognosztizalhatdé maodon, de
mindenképpen kulonbéZesziltségeket generélva, ébresztve abba a sgédiestbe.

Itt van egy masik kdvetkezmény is, hogy pontosarbkekifolydlag, meg ezeklil az
adottsagokbdl kifolydlag a terlleten a szigetelgsddaul az atmeneti tarolonak is
kulcsfontossagu, bar azt gondolom, ez igazabol gaimdl is kdvetkezik, de ennél a tertletnél
kilonésen fontos. Es hat véglil is, ha én ezt npsegyben tekintem, akkor azt kell hogy
mondjam, hogy Iényegében sikerilt az elmult j6 nghévtized alatt kimosni a talajt a tarozo
laba alol, amely egy &utan - ahogy fogalmaztak a geotechnikai szakerkberlajtorést
szenvedett. Tehat ez egy folyamat eredménye whaérisszautalok a technoldgiara példaul,
hogyha ez egy szilard tipusu anyag, akkor egyréshetien a killgozodas is mas, vélben
a talajszerkezet még ha rossz is, nem esik at ilgeformaciokon, illetve ilyen
atalakuldsokon, és a harmadik, hogyha bekoévetkegik katasztrofa, akkor annak a hatasa
sem olyan mérhetetlentl nagy, mint amilyen nagydmhekovetkezett.

Tehat ilyen értelemben szinte azt kell hogy mondjdragy az egyik kdzponti
szerepbje ennek a torténetnek a lug maga és a lug hatészedeken keresztil, majd
természetesen a katasztrofa utan azt kell hogy jaondogy sajnos a polgari lakossagra és
az emberi létesitményekre is.

Vannak itt kilonbo& jarulékos tényesk még, amelyek ezenkivil hozzajarultak,
példaul az, hogy rendkivil csapadékos volt @fids, ez hozzajarult a talajvizszint komoly
valtozasahoz, és szintén komoly, 6nmagaban is Kordeforméaciokat okozott. A résfal
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szerepéil beszéltem. Az is hozzatartozik még a problémamakeljességéhez, hogy
kilénb6d volt a gatfalnak a terhelietége. Azt kell mondanom, hogy magéanak a gatfalnak
az - igy mondjak - inhomogenitasa, tehat egyenstige szintén hozzajarul ahhoz, hogy a
fesziltseég allapota is egyenetlen legyen, mondjykdajnos pont ez a része volt a legkevésbé
megebsitve vagy szinte egyaltalan nem volt mégére, amelyik kiszakadt, a tobbi része a
késgsbbiek sordn megésitésre kerdilt.

Talan hozzajarulhatott, ez igazabdl egy Kkicsit sietthv dolog, hogy pont azon a
helyen voltak az utolsé iszapbetoltési ciklusokglahaga a katasztrofa tértént. Es még egy
dolog, ami szintén hozzajarult maganak a gattestnekeggyengiléséhez, hogy ki lehetett
mutatni, hogy a gat anyaga szintén, nem feltétldirékt a I0g hatasara, de tulajdonképpen a
kémiai Osszetétele, az dsvanyos 0sszetétele folgaaravaltozik az itben, és ez pedig azt
jelenti, hogy a gattest 6nmagdaban vett szilardédgilékonysaga is valtozik adten. Tehat
nem elég, hogy a talajé is valtozott, azt kell haggndjuk, hogy a gaté is valtozik, és
mondjuk igy, hogy a talaj is valtozik, amig a Il wan, és a gaté is valtozik, amig ezek az
asvanyatalakulasok ott vannak.

Ezeknek a hatasa egyuttesen - véljuk mi legal&diiien a pillanatban - eredeztethette
tulajdonképpen ezt a bizonyos katasztrofat. Es hpmmyt ott és pont abban a pillanatban, azt
kell hogy mondjam, hogy ennek a prognoézisahoz, rexjyle lehetett volna-e modellezni, a
tudomany mai allasa szerint meg tudtuk volna-eljds@nnek a végrehajtasahoz tovabbi
adatokra lenne szukségunk. Akkor tudnank megadlapgzt, hogy tényleg, valéban van-e
elégséges tudomanyos és mddszertani eszkdz agw.elgy ilyen katasztréfat adott esetben
elére tudunk-e valamilyen szinten jelezni, és ha igakkor milyen feltételek mellett.
Ugyhogy ilyen szempontbol teljes képet nem tududki @miatt a sajatos kétség miatt,
amint emlitettem, hogy adathianyban szenvedunk.

Amit ide folvetitettem, az megint egy kicsit a jdgrilet. A lényege a kdvetk&zaz
intézményeknek a szakembereivel folytatott konzidtéalapjan, el beszéltink, azon a
véleményen vannak, hogy az itt felsorolt jogszatlalgltalaban az (] létesitmények esetén
meglehetsen j6l korilhataroljak és jol biztositjak azt atormaciomennyiséget, amelyet a
tudomany mai allasa szerint meg lehet szerezramésalapjan vizsgalni lehet adott esetben a
gatnak a sajatossagait, illetve a létesitménynekja@ossagait, viselkedését. Természetesen
ebbe be lehet épiteni kiulonbznegfigyeb-, monitoringrendszereket is, és ezeket a
modelleket, hogy igy mondjam, mert hiszen a metégratol a vulkanologiaig mindenki
modellekkel dolgozik, folyamatosan lehet korrigéljavitani, és esetleg folkészulni
barmilyen problémara.

Tehat egydire szakmailag a jelenlegi szabdlyozds az 0 léésiyek esetében,
mondjuk igy, alapvéen megfel@inek finik, ezt allithatjuk, Ggyhogy ez egy fontos
megallapitas. lgazabol ami kulcskérdés, az a médéesitményeknek a kérdése, hogy azok
felllvizsgalata, illetleg a felllvizsgalatok eredménye fiiggvényében milygézkedések
szilkségesek, ezt milyen modon és hogyan lehet magtemert azoknak az adottsagai
megvannak, és igazabol valamilyen kockazatot jplksmnatban ezek rejtenek.

Osszességében én most ennyit gondoltam 6sszefodarbarmi kérdés van vagy
barmi tisztazatlan helyzet, akkor természeteseskisgem valaszolni.

Kbdszdndm szépen.

Kérdések, vélemények

ELNOK: Koszonjik szépen. Akkor most érkeztiink ekérdések feltételének a
lehetiségehez. Megadnam ékent a bizottsdg tagjai szamara a lékéget, majd,
amennyiben igény van ra, akkor szakit részére is.

Talan meg is kezdeném akkor, most formabonté médonnagam a kérdéseknek a
soréat. El§sorban dr. Fancsik Tamashoz és dr. Kaldi Zoltarszezretnék kérdéseket intézni.
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Elsoként akkor haladjunk visszafelé a®idndi sorrendben. Dr. Fancsik Tamastél azt
kérdezném, hogy amit @&dott, az nagyjaban-egészében megegyezik a MAL &ral
hangoztatott, Ggynevezett talajtoréses elméledbgt a gatszakadast kdzvetlebsiterintik a
kiszakadt sarok alatt talalhatd, a felszinerd légyaglencsének az elfoly6sodasa, a lug miatti
elfoly6sodasa okoztak viszont azt allitjak, illetve Bakonyi Zoltan Uahgoztatta tdbbszor,
hogy farasi adataik csak nekik és a Nemzeti Nyomoadanak vannak. Akkor most mi a
helyzet ezzel kapcsolatban? Tehat 6nok rendelkeeredekkel az adatokkal, vagy ezek csak
a sajat vizsgalataik eredményei? Természetesernr aidevetném megésiteni: Onok mint
Magyar Allami Foldtani Intézet egyetértenek-e ezzétltételezéssel, és valdban létezik-e ott
- mert ez nem dertlt ki szamomra legalabbis eglyéiiten az eladasbol -, a gat sarkanal ez a
felszinre kibuvo agyaglencse, athiék beszélnek? Ez lett volna az egyik.

A gatfal anyaga. Itt az @das alapjan egyértefimn kiderilt, mar sokadszor, hogy ez
a gatfal az anyagat tekintve alkalmatlan volt ilyeennyisé§ folyadék halmazallapotu
anyagnak a tarolasara, pontosan a rideg volta ,néditat alkalmatlan dinamikus terhelésnek
az elviselésére. Viszont évek 6ta igy volt ez &pét, és valoszileg hosszu évek 6ta ekkora
mennyiséf folyadék volt ebben a tarozéban. Tehéat volt-e kbain barki, akar a
résfalazaskor vagy barmikor korabban, aki megmondiaa, akar a MAL Zrt. vagy a
hatosagok részélr hogy uraim, nem alkalmas ez a gatfal ennek ya@mak a tarolaséara, €s
ebbBl el6bb-utdbb probléma lehet? Ez lenne a masodik kénaése

Még mindig a gatszakadasnal maradva: Ez vajon mlagyik pillanatrél a masikra
torténhetett meg, tehat a teljes gatfal egy adiflinatban szakadt at, vagy vannak-e arra
utal6 jelek, hogy voltak ott korabban mar hajsz@esek, és ezek mentén kovetkezett be ez
az atszakadas? Ezt a gatszakadas okainak a vizsgaddt fontos lenne tudni.

Aztan menjunk tovabb! Neszmély - még mindig FancS&mashoz intézném a
kérdést. A neszmélyi vordsiszap-tarozé, tudjuk, yhagy volgyzarogattal létesilt, ahol
szintén még nagy mennyiségorosiszap talalhatd. Ott készllt-e barmilyen niledés vagy
terveznek-e olyat, hogy ott mi torténne? Itt besaéiol, hogy jo lett volna modellezni Ajka
vagy Kolontar esetében is, hogy mi torténne egyszgkiadas esetén, merre terjedne a
vorosiszap, illetve tudna-e hasonlé katasztrofaizak Ezeket szerettem volna kérdezni.

Kaldi Zoltantdl pedig a tobbi tarozora szeretnéiértelmibben rakérdezni, hogy a
neszmélyi, az almasfldit és a mosonmagyarévari tarozok esetében is mégték-e az
ellendrzések, és itt mik az elléreési tapasztalatok, mik az eredmények, jogilag és
biztonsagilag megfelétk-e ezek a tdrozok. Nekiink magunknak is volt limtt Glésink,
és ott tobb dolgot is tapasztaltunk.

Ha mar a hataskornél tartunk, akkor az is egy nagykérdés, hogy az almasfiiit
vorosiszap-tarozd kazetta, az egyik kazetta egybgyn kornyezetvédelmi hatésag altal
engedélyezett veszélyeshulladék-artalmatlanitokérdakoként is rikodik. Itt a hataskdrok
hogyan oszlanak meg®k az engedélyiik birtokaban évi tébb szézezer tdaianbod
veszélyes hulladékot fogadnak be, afhibtt egy masszat készitenek, amivel lefedik a
tarozot. Tehat itt a hataskorok hogyan oszlanak melgornyezetvédelmi hatésag és a
banyakapitanysag k6zott?

Nagyjabol azt hiszem, ennyi lett volna. Kérdezelmznttsag tagjait. Ekes képvisel
arnak megadom a szot.

EKES JOZSEF (Fidesz): Koszondm, elnok ur a szogighéallgatva, végigfigyelve az
elbadasokat, a harmadik résznél, ahol prezentélva kéitségnek, a tertiletnek és a kazettanak
az elhelyezkedése, én ezzel kapcsolatban szerpémékologra ravilagitani, és segiteni azt a
munkat, amelyet 6nok is idaig elvégeztek.
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Ha tlizetesen megnézzik a X-es kazetta északi katattaését, szakadasat, olyan 250
méter hosszban keletkezett maga a torés és S4mesett sillyedt a 250 centiméteres
szakasz. Tehat az északi fal, nem a sarokrol sz&nem a falrol, az 54 centit sillyedt.

Itt felmertl a kérdés, hogy vajon miért sillyedtgnduhasz Istvan szakértir a
bizottsagi Uléseken felvazolta, hogy a toltésiy@nmilyenek voltak a kazettan beldl, és a X-
es kazetta északi falanal volt legkevesebb vorépiskehat az iszap itt volt a legkevesebb, és
ahogy on is az 8adasaban felvazolta, az utolso pillanatokban &adtl meg a X-es északi,
nyugati sarkanak a toltése vorosiszappal. Tehébsyatisithet, talajtani szempontbdl is és a
lug kérdésével kapcsolatban is, hiszen a végedfeié elmondta, hogy ott egy intenziv hatas
alakult ki, hiszen kevesebb volt maga a vorosisezagszaki falnal, ezaltal a lagos tartalom
miatt és a talajviz esetleges megemelkedi#satiodéan hosszu dd keresztil az északi
falnak az aljat is tulajdonképpen kikezdte a lutprsalom. Ez azt jelenti, hogy ott intenziv
atszivargas, kimosas torténhetett. Nem a saroléirlazt latom, hogy nagyon sok esetben
tévedésben vannak, mert nem a saroknal alakulhdaem az északi fal hossziranyaban
alakult ki, mert nem véletlentl sillyedt le 54 dear atszakadas utan. Miért sillyedt volna le
54 centit az a 250-300 méter falszakasz, ha ner@ntdvolna meg étte adott esetben egy
vizkimosas?

A masik ilyen dolog, én ajkai vagyok, szombat-vasagris ott voltam Devecserben,
Kolontaron, tegnap is ott voltam kulonléoegyeztetéseken. 2003-2004-betinkzaneg Ajkan
a szénbanyaszat. Emlékezink ra, hogy a Tapolcasbavlangnak hosszu éveken keresztil
nem volt vize, ezt 6ndk is nagyon jol tudjak, hogm volt vize. Miért nem volt vize? Mert
intenziv volt Ajkan a banyaszat, a vizkiemelésetetlen mérték volt, a masik pedig az,
hogy kutatéfurasok torténtek Kolontar iranyaba sagyon kérdésében, és tudjuk, halljuk,
hogy hatalmas mennyis€gzénvagyon van, csak a viz alatt. Ugye, ezt 6adeiibképpen
meg tudjak ejfsiteni.

A banyaszatnal, ha jol emlékszem r4, 2003-2004+4@h egy szamitas, hogyha
megs#nik a banyaszat, milyen gyorsan, intenzivenstk vissza a vizszint. Ezt olyan négy
és fél, ot évre becsllték, hogy korulbelul annyd kkell ahhoz, hogy a banya intenziv
vizkiemelésébl adéddan a vizszint vissza tudjon &dlibi és Tapolcan és a tavas barlangban
meg tudjon jelenni a viz. A legjobb értesiléseirarisit ez hihetetlen aktivan és intenziven
toltédott vissza, tehat nem négy és fél év alatt, hasekkal gyorsabban. Milyen hatést
valtott ki a zagytaroz6é kornyékén a vizszint emedise? Mert ezt én idaig nem hallottam,
hogy valaki vizsgélta volna egyaltalan, hogy ezélyen hatast valtottak ki.

Ha volt 2004 6ta egy intenziv visszat@lés, emelkedés azon a terlleten, és akarhogy
is nézzik, azért Kolontar mégis csak egy mélyporton legaldbbis, ahol a kazettdk vannak,
€s maga a lugos tartalom a helytelen iszaptaralészaki falnal, akkor valéban torténhetett-e
az északi falnal egyfajta @eljes atszivargas, atszivargasbol addéddéan atmosAs, is a
sarokszakadas volt a legnagyobb probléma, haneészaki falnak a leslllyedése, és abbol
tortérd, hisz maga a zagykazettanak a fala majdnem ugykeidik, mint a granit, hidegtorés
jon létre, tehat, ha az északi fal megsillyedt, oakkaldszifisitheben a saroknal
keletkezhetett olyan torés, ami utana kivagta dalaképpen az egész sarkot.

En azért is mondom ezt, mert ezen nagyon sokatajiodtam, és ugye Ajkan voltak
banyasztragédiak is, és talan itt mindenki szamgragodtan elmondhatom, én jalius 19-én
voltam Tessaroban, Olaszorszagban, Dél-Tirolbanabbl '85-ben 1300 méter magasan két
szirkeiszap-taroz6 szakadt at, 70 méter magaskgdték ott négy perc alatt 268 halott volt.
Négy perc alatt. Ott 6t évig pereskedtek, és héutém kezdeték el a kartalanitast. En azt
hiszem, hogy a vilagon szadmos helyen fordultak lelesetek, ipari balesetek, és hat elég
tanulsagos volt maga ez a tessaroi katasztrofa pégyalatt 268 halottal. Ott tulajdonképpen
nem volt sérilt, ott, akit az iszap ért, az mindemieghalt. Csak rdviden, hogy mégis a
magyar kormany a maga rés#iéhogy allt helyt, ezzel szeretném érzékeltetni, ottani
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polgarmester is Ugy fogalmazott, hogy amit a magggamany megtett, az a vilag szamara is
példaértéld, hogy ilyen gyorsan és ennyire hatarozottan tedeket a Iépéseket megtenni.

A szaraz technolégiaval kapcsolatban: mivel a bkag@anysaghoz kerilt at a
kazettdknak, a szdllitAsnak és a tarolasnak a $&rid¢ ma jelenleg az atszakadt X-esbe
hordjak, ami azért meg lett magasitva, a szardmtdégiabol szarmazé szarazanyagot, a IX-
es, X-es kozott viszik fel teherautdval az anyagsta 1X-es, X-esnél jonnek le, és Tosok felé
megy vissza a gépjakimnvagy a teherautd az tzem tertletére. Na most,Kb@éséndet elég
szépen beteriti eBbaddédbéan a vorés por. De ugyanigy beterdtiimtét is, Lorintén hat haz
all. Katasztrofalis, ezt szeretném jelezni. Telatimbb probléma majd ott fog jelentkezni,
hogy a szaraz technologia szallitasi Utvonalan omaglatarozottan és nagyon gyorsan
maodositani kell.

Egyébként a X-es és a X/A kazetta is hatalmas niséggt be tud fogadni, hogyha
ezt megfelelen kezelik és adott esetben a szallitAs utan ambib@ddon megprobaljak
gyorsan rekultivalni.

A VII-VIII. kazetta beszéllitasaval kapcsolatosami kilterlleteksl be lett szallitva
folddel egyutt, és hogyha az kap egy megéelebrmalis, félméteres réteget, téifidldet,
fogalmazzunk igy, akkor azt csodalatosan és tédsdet lehet rekultivalni. Itt még egy
dologra fel szeretném hivni a figyelmet a banyatéyisagnal.

Annak idején lharkat esetében felmerilt, hogy odgyéb mas hulladékot is
széllitottak. Erdemes lenne azokat is megfurni, kutgni, én szeretném jelezni, hogy
Farkasgyefd polgarmestere nagyon sok felvételt készitett aridajen arrél, hogy éjszaka
milyen beszallitasok torténtek oda és milyen eksdgek. Erdemes lennedBsr Karollyal
felvenni a kapcsolatot és feltarni a volt iharkigiuxitbanyanak az esetleges veszélyes vagy
egyéb mas hulladékanak az elhelyezését is.

En szeretném azt kérni, hogy Juhasz Istvannal @bla szakéfivel is, akik idaig
tényleg hatalmas munkat fektettek abba, hogy kakaassajat tudasuk szerint is és kiloritbdz
informé&cidk alapjan a X-es tarozo ldgos viz héasat, most nem az iszaprél beszélek,
hanem a lugos viz haztartasarol, és arrol, amiisdelmondott az éhdasaban, hogy a
kilonbdd szemcseszerkezetekben milyen valtozast okoz &/légzaemlékszem Kolontérra,
ha a domb tetején az ember egy métert leas, aldigara és kagyléra talal, ez azt jelenti,
hogy maga az a medence valamikor, j0 par ezer tiagger évvel ezétt mégis csak viz alatt
allt, és annak is geologiailag csak van hatasay hulyen szemcseszerkezéttall az altala;.

Ova intenék attol, hogy a X-es kazetta és az 1|6miéter hosszi gat kozé
engedélyezzik szaraz technolégiabdl szarmazd amjaglyezését, mert az hatalmas
felnaborodast okozna az én vélasztotérségemben.

Mert, mondom, hogyha itt most az utvonal kérdéséimmn tudunk nagyon gyorsan a
MAL Zrt.-vel dilére jutni, adott esetben egy olyan gyors szervizkigbkitani, ami nem a
Kolontar-Ajka kozotti Utszakaszt terheli meg ésash gatfalat és Tosokberéndet, akkor a
kovetked botrany tulajdonképpen etibfog adodni, hogy elég nagy porterhelést kap
Tosokberénd, tehat Ajka varosrésznek az egyik é&jilvalamint, ahogy mondtam, a hat
hazbdl, amely kdzvetlenll a IX. kazettételan, ott élnek emberek, és a hat hazban csaladok
is laknak, tehat astintei hat hazrol van sz6. Hogyha valaki a mult s#&bvmbati széljarasra
gondol, akkor tudja, hogy mit jelent mondjuk ablaahat hazban &lembernek az élete, mert
az északi szél nem Kolontar-Devecser felé viszo@y és a szlrke port, hanem erre a hat
hazra terheli ra. En ebben kérném a segitséget.

Engem egyre jobban medgip/az, hogy az északi falat azt mar hosséa ikeresztil
alamosta, €és ott volt olyan mértéltszivargas, ami lehaté tette azt, hogy az északi fal
sullyedt le, és elithaddddan szakadt le vagyis tort el a sarok.
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ELNOK: KOszondom szépen. Egy kérdésem kimaradt. dkgligany, de nem egy
lényegtelen mellékvagany, szintén dr. Fancsik Tawésszeretném feltenni, ez pedig a
vorosiszapnak, a kolontari tarozéban, a X. tarondheolt és ké&sbb kiomlott vordsiszapnak
az Osszetételére vonatkozik. Meg tudja-ésieni, illetve voltak-e ezzel kapcsolatos
vizsgalataik, hogy ez a vorbsiszap megegyezik-e6séigi Osszetételében, alkotoelemeit
tekintve a bauxit dsszetételével, illetve mas visgapoknak az dsszetételével, vagy van-e
ebben valami elétérés. Magyarul arra akarok kilgmkahogy kimutathaté-e idegen, oda nem
ill6 elem ezekben, hiszen lathattuk, kdzzétettek jGdmgHaborvizsgélatot, mi magunk is
veégeztettink. Nem tudom példaul, nem vagyok gedpgqem vagyok a terlletnek a
szakérdje, hogy arzén és krém van-e a bauxitban, ha vikgramilyen aranyban. llyen
mennyiségben ez indokolhat6-e, mint ahogy jelent wit, a vordsiszapban? Ezt még
kiegészitésképpen szeretném felte(f@yoparos Alpar tavozik az tlesy)

Akkor megadnam a szo6t a szakérknek. (Jelzésre:Juhasz Istvan, parancsoljon!

JUHASZ ISTVAN szakét: Egyetlen kérdésem lenne, hogy a X. tarozo
megépitésével kapcsolatban a Magyar Allami Foldtatézetnél vannak-e régebbi furasi
adatok arrdl a térséffr magyarul: vannak-e archiv anyagok, ami, hogy mgyndjam, az
engedélyezéshez korabban hozza kellett hogy jaakjaamikor ezt a taroz6t megépitették.
Ezek elérhdik-e, és ezeket sikeriilt-e a mostani, jelenlegi gafatokhoz tulajdonképpen
felhasznalni? lgen vagy nem?

Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépeliJelzésre:Akkor Kozéky Laszldnak is megadnam a szot.

DR. KOZEKY LASZLO szakéd: En hatulrol kezdeném a dolgokat.6&t6r is
nagyon értékesek és nagyon informativak az anyafgolizt hiszem, hogy az interpretalashoz
egy kicsit komplexebben kell majd hozzaallni mindelat ismeretében és ugy értékelve.

igy példaul a gat anyagara tortént kijelentésekibesgyetértiink, csak hat jelenleg a
torott kddarabok k6zé hordjak jelenleg is az iszapot, tehd¢cional a gat. Nem ez volt teljes
mértékben a probléma.

Nagyon érdekesek a talaj pH-jara tett méréselsziimomra az a débbenetes, hogy
mennyire tiszta a viz, egyaltalan nem Iugosodaibrayékben. Egy-két ligosodast latunk ott
a déli fal kornyékén, de az egy pontszezennye& forras is lehet, és ismerve a cégnek a
trehanysagat, igen @& valdszifisége van. De nem is ez a Iényeg, hanem az, ho§gzaki
falnél pH 7-es van, semleges a viz. Akkor mi lUgddt hogy vezetett a talajtoréshez? Tehat
itt valami nagyon nem stimmel megifitasztovicza Jehtavozik az tlést.)

Aztdn abban teljes mértékben egyetértiink, hogy Ivégia tragédiat a lugdémlés
okozta, és ahogy leszaladt a lug, mogotte ottzalkzap. A méréseknél én hianyolom, hogy
nincs figyelembe véve, hogy az ott maradt iszagi§sedje 6nmaga egy agyag, egybsen
lGgallé agyag, hiszen marégle forraltak, kibirta a ligot. Tehat ez maga a&fd, ha van, ez
volt, ez lett volna. Tehét a tetejéteszalado luggal van a problémam.

Azért is problémam van a tetejeteszaladd laggal, mert most agy tuntetjuk fel @zt
szaraz technoldgiat, mint a megvaltast. Tévedésssék: ez Horthyn, Rakosin, Kadaron
keresztll szaraz Bayer-technolégia volt. Most, amiléttértink a zagyos @®#sezetékes
szallitasra, szintén @lvolt irva, hogy le kell réla szivni a ligot és @yhdékot. En ebben
latom az egyik konkrét problémat azonfelll, hogymészetesen mas okai is lehetnek a
gatszakadasnak.

En Iényegileg csak ezt szerettem volna elmondaszénom...

Bocsanat, és van egy nagy problémam. Itt beszéhjetta hataskorokt a
vorosiszappal kapcsolatban. Ezek utan mar meg semenm kérdezni, hogy mi lesz a
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szurkeiszappal(Dr. Fancsik Tamas: Az émivi pernyére gondol.)Jgen, mert az még csak
nem is nem is geoldgiai eretdetle épp ugyanolyan probléma.

Ami pedig a geologiai eredetet illeti, ennek a bizégnak az is a feladata, hogy mas
problémakra is valami Utmutatast adjon. Ha nenyenilatvanyosan, mit az ottani tiz halott,
de legalabb ennyien haltak meg a gytngydsoroszéziémszennyezés miatt. Mi lesz az
érchanyaszati medtdanyokkal, azokkal a tarolokkal, amik legalabb uuly&n tara-vara
vannak elhanyagolva?

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kdszéndm szépen. Es akkor most megadnam laszédas lehéségét
ondknek, egymas kozotti tetdeges sorrendben.

DR. FANCSIK TAMAS, a Magyar Allami Foldtani Intézégazgatdja: Azért ltem
ide, mert lehet, hogy egy-két abrat esetleg f@wntihnék majd a valaszhoz kapcsolodoan.
Ugyanakkor ha majd kérhetnék segitséget, az elné&kndiéseivel kezdve a valaszadast, hogy
a sorrendet tartsam.

Ha jol emlékszem ra, az él&érdés az agyaglencse volt és annak a j&dénge, illetve
hogy voltak-e a MAL Zrt. altali farasi adatok szamhua atadva. Epp ez a probléma, és
egyébként alapvéén hadd kezdjem onnan, mert azt gondolom, hogw ikérdések ezt
sugalljak. Ennek a meghallgatasnak ugyanannyi ipomita €s negativuma is egyben, hogy az
ember jon egyfajta - mondjuk igy - informaciomersgget atadni, természetesebletokkal
tébb van a hattérben, és az a kérdés, hogy meanynait érdemes vagy lehet Ggy atadni,
hogy az még érthétlegyen, de ugyanakkoréels segitse tulajdonképpen a tevékenységet.
Ennek tikrében szamos részletkérdésre éppen exérténtem ki, amikre itt tulajdonképpen
a kérdések ravilagitottak.

Példaul ez a bizonyos agyaglencse &@rben. A vizsgalataink nem ennyire lokalis
problémara vezetik vissza az egész kérdéskortyaminértékben informacionk van, hanem
igazabol arra, hogy a X-es kazetta alatt és anrmikebb kornyezetében a mélyebb
talajszerkezet globéalisan kezdett el gyengulnivdi jelentsége annak, ha most egy kicsit a
részletekbe belemegylnk, hogy kulénb&zemcsedsszetéielkézetbsszetétd] rendkivil
heterogén folyami tledék van ott, ezaltal ezekn&klénbdzségeknek lokalis a jelefgége,
egyes helyeken sokkal nagyobb a gyengilés mérgekeasik helyen sokkal masszivabb,
adott esetben mondjuk akar méteres vagy oOtméténasségban is elképeden nagyot
valtozhat ilyen szempontbdl a talaj szilardsagan)gzek hozzajarulhatnak lokalisan is.

Alapveten ezek a hatasok, illetve az egész talajszerkelzetrgyengilése és ezaltal
pedig a kulonb&z deformaciok egyuttesen jellemzik azt a folyamatakozast a terlleten,
amelyeknek az eredménye az, hogy bizonyos hataggheesésével azon a ponton torik,
mondjuk egy ilyen gét, ahol térik. Tehat, ha belggimk részletekbe valéban lehet tébbek
kozott egy ilyen agyaglencse is az oka. A mi véleyiidk az, hogy az agyaglencse csak egy
ok a szamos egybdesk kozll, és a globalis talajatalakulas és a lekatterogenitasok, ha
mar belemegyink igy egy kicsit a szakmai részletekieterogenitasok egyuttesen okozzak
azt a fajta instabilitisat a talajnak, amelyre gatadott esetben ra tud dini.

Ami a farasokat illeti.

ELNOK: Bocsanat, csak egy félmondat erejéig szakita félbe. Akkor disitsen
meg: 6nok is azt mondjak, hogy attél figgetlenidgy a lag a saroknal folyt ki, mert ott
szakadt ki a gat, ez nem azt jelenti, hogy ottetelennie a problémanak. Az északi fal vagy
az egeész gattest alatt, barhol lehetett a probléfmacsak azt jelenti, hogy a saroknal a
leggyengébb, és azért ott szakadt.
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DR. FANCSIK TAMAS, a Magyar Allami Foldtani Intézégazgatoja: Lényegében
igy van, tehat a mi allitAsunk az, hogy az egészlszer volt mar instabil, és ennek a
leggyengébb pontja tort, €és ezt az egészet egybkkrkdzelni. $t, tovabbmegyek, egyben
kell kezelni azzal a talajrésszel is, ami a géat atan, hiszen azt a hatalmas terhelést az alatta
lévé talajtérfogat veszi fel. igy van, tehat igazabdl iyen értelemben meg tudomésiteni,
illetve a mi véleménylnk ebbe az iranyba mutat.

Ami a furasokat illeti, hat valoban — és ezért kidsliink mi bizonyos értelemben
informaciohiannyal, és ezért nehéz igazan jo, naggedott véleményt mondani ebben a
pillanatban, és ezt ugyan lehet kritizalni a mi kamkban, de sajnos el kell fogadni
adottsagként, hogy - a MAL Zrt.-nél minden ilyepusu informaciot lefoglaltak. Példaul a
kovetkedt: vannak a terileten vizmedgfiggekutak. Abban vizszintek, pH-értékek, egyebek
vannak. Azok a megfigyélkutak, amelyek a résfalon belll vannak, azok szta Iugot
mutatnak Iényegében, ezt azért szeretném kiermfemit mi mutattunk pH-eloszlast, az csak
a felszini arkoldsok soran egyfajta mintaeloszlasiautatott pH-eloszlast jelenti. De
alapveben a figyebkutakban, a résfalon belll gyakorlatilag nagyon asag pH-érték ilyen
szempontbdl. Ez egy kicsit valasz arra is, amitakért Uur emlitett. Tehat csak — mondjuk
igy, és itt jelentkezik a probléma, hogy — nem \amitiyi és olyan mennyisgégnformacionk,
hogy ezeket meg tudjam vilagitani. De természetesieallunk rendelkezésre minden olyan
anyaggal és barmikor, amikor ezt sziikséges esaetpeszélni.

Tehat ezek egyébként vannak, tehat ezt meg tudtéknimde hogy az elmdlt
id6szakban, és amit képvigelir emlitett, hogy példaul milyen talajvizszintted@asok és
egyebek vannak, ezeknek a monitorizalt adatai niak #aendelkezésiinkre. Kulcsfontossagu
lett volna, hogy az itbeli folyamatok fejpdését figyelni tudjuk. Hat erre nagyon kivancsi
vagyok, hogy a szakéitvéleményekBl, amik majd a renéfségi vizsgalat soran kidertlnek,
milyen kovetkeztetések lesznek levonva, hiszen @xdamnyiunkat érdekel. De nekiink
sajnos nem allt rendelkezésre, és az egyik kuloatopan az, hogy az elmult évek, évtizedek
kilonboa tipusa, ilyen jelley hatdsai miképpen jarultak hozza ennek a renddzeane
fejlédéséhez. Nem kaptunk informéaciét, pedig kulcsfaégs, egyetértve azzal, amit
mondott, ezért pillanatnyilag eblb gazdalkodunk, hogy igy mondjam, és probalunk
kovetkeztetni dolgokra.

Az eln6k arnak volt egy kérdése arra vonatkozolaagy a géattest repedt, és ezek a
hajszalrepedések hogyan mutathatnak ra arra, hegteg torés lesz vagy sem. Ez egy
nagyon nehéz kérdés. En azt gondolom, hogy akd@ménynak ezzel a részével foglalkozik,
ami a mechanikanak az az aga, ahol aztan nem tuldgy mikor mekkora, és egyaltalan
milyen Osszetétél anyag akar torni, hat énigebb kenyeremet tekintve geofizikusként a
kézetek torésével foldrengések meg egyéb kapcsanndjoio igy - napi kapcsolatban is
kertltem és keruldk olykor, merem éllitani, és muatdm azt, hogy a repedések megjelenése
szikséges, de nem elégséges feltétel, hogy azskemdllitani, hogy adott esetben a torés
kialakul. Ugyanis elképzelh&tgy olyan allapot is, hogy ezek a repedések, ayilesm olyan
a rendszer, csokkentik a feszlltségallapotot ddddthatnak. Ugyanakkor @brdulhat olyan
szituacio is, ha repedések pontosan egy ndvedgyyre noveky fesziltségtérre utalnak, és
kialakulhat a torés.

Tehat 6nmagaban a repedésrendszer megjelenése eme@lég ok arra, hogy azt
mondjuk, hogy térhet, de arra mar rdmutat, hogypitony olyan fesziltségek vannak, amit
vizsgalni kell. Ahhoz, hogy j6 valaszokat tudjunéing ahhoz meg kell vizsgalni a géttest
felépitését, a heterogenitasat, ahogy szoktak nrmbnBere vonatkozélag példaul a Geofizikai
Intézet, és ezt sem mutattam be, végzett tomograiEsgalatokat, ahol a szilardsageloszlast
lehetett a gattestben figyelni, és nagyon érdekasgkivil egyenetlen, tehat mondhatni,
ennek nagyon érdekes és izgalmas mechanikaja van, saerintem azokat, akik a
problémaval foglalkoznak, azokat — mondjuk igy, yhediizbe hozza. De ugyanakkor arra is
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ramutat, hogy a problémanak az ilyetén val6 medkézse egy picit — hogy mondjam? —
leegyszeisitett. Sokkal 6sszetettebb a jelenség, mar magagditestnek a felépitése, torése
tekintetében is.

Nem tudom, elnok dar, talan par kérdésre még nenaszéltam.(Kdzbeszolas:
Korabbi méréseklgen, mindjart ratérek.

ELNOK: Még a neszmélyi tarozéval kapcsolatban egly modellezés.

DR. FANCSIK TAMAS, a Magyar Allami Féldtani Intézdgazgatdja: lgen, a
neszmélyi tarozoval kapcsolatosan mi pillanatnyitem végeztink vizsgalatokat. Igazan
ennek az az oka, hogy az intézmény koltségvetéézrimeny. Ezaltal a mi @kodeési
tertletink arra terjed ki, amelyre az alapitd dkazerinti tevékenységunk felhatalmaz. Egy.
Masrészt meg az allamhaztartasi torvény szeriméinfszirozasi keretek rendelkezésre allnak.
Ketts. Ezért az ilyen jellefy vizsgalatokat csak ugy és olyan mértékben tudpdrehajtani,
amikre ezek egyuttesen lebséget adnak, ha mi nem akarunk nagyon nagy szalaagtgot
elkdvetni, amit a kulonbdizellersrzési szervek nem biztos, hogy j6 néven vennéreletti
van egy izgalmasabb pontja, hogy ugyanis kinekagdonat képezik ezek a tarozok, ugyanis
a magantulajdonban lévilyen jelledi létesitmények esetében mondjuk azt, hogy a
tulajdonosnak a kotelessége ezt a kérdést adabbezseizsgaltatni €s finansziroztatni. A
hatosag természetesen rairanyithatja a figyelnseghédgy a banyakapitany Ur mondta, ezt
igyekeznek most meg is tenni, de alapeet egy magantulajdonnak a vizsgalatdhoz adott
ponton példaul sajnos az intézménynek csak Ugysnogositvanya. Tehat a kilonkdiyen
jellegi 1étesitményeknek a vizsgalata, ha most konkrétalorart akartuk volna 2008-ban
megvizsgalni, azt csak akkor tehettik volna meggyha a MAL Zrt.-61 a kilonb6osd
engedélyek megvannak, és adott esetben azt is emarAL Zrt., hogy akar fizetlink is érte,
vagy gyerekek, ha annyi pénzetek van, hat dolgokzatjta. Tehat azért vannak ilyen
problémék. Amennyiben erre valamilyen megoldastluak, természetesen vizsgalodunk
ezen a terileten is.

Nagyon koénnyen tudok valaszolni az archiv adatokdésere. Ezzel kezdtik a
vizsgalatot, hogy az 0sszes léteszamunkra elérh&tarchiv adatot O6sszetjyjuk, és
dsszegijtottiik, és minden olyan forrast, ami a terlleteendelkezésére allt a Foéldtani
Intézetnek, a Magyar Banyaszati Foldtani Hivatatiaanak és a tobbi. Ezek konkrétan arra
a tertletre azokat a sekély mélységpotechnikai farasok alatt nem tartalmaztak. Edbin
allitani. Regionalisabban, akar a szén vagy a baagy az egyéb tekintetben igen.

Tovabbmegyek: ezekb mi kulon Osszedllitast készitettiink, amit a SzBRléter
helyettes allamtitkar Ur vezetésévetikiids beligyminisztériumi vizsgalobizottsag szamara
at is adtunk, tehat azokkal az archiv adatokkal iggyamelyeket utanabk a sajat
elemzéseikhez fol tudtak hasznalni. De ezek sagarbdl csak a tagabb terlletre vonatkozo
informaciokat tartalmaztak, ilyen jellégadatunk a korabbi &bzakbdl, kategorikusan ki
tudom jelenteni, hogy nincs, nem all rendelkezésre.

Az idébeli folyamatok. Igazabdl ezért Gltem ide, hogyeemutassak ra, hogy kérem
szépen, ez izgalmas. Ha egy picit jobban megnéeztikz abrat, és most azzal a szemmel,
hogy az ember ott felédséget probal vallalni az ot&ert, akkor mit latunk. Azt latjuk, hogy
ime, amit itt latunk, ezek olyan pH-k, amelyekety Ugyertink, tehat nem figy@tutakat
mintdzunk, hanem ott, a terlleten valamilyen, akérfelszinen 1é¥ talajviznek a
megmintazasabol, akar a félméteres, tehat kifdgzet talajvizszintet el@mpici kis fardsnak
a mintazasabol nyertiink. Tehat igazabdl mélységsree €s mélységi kdvetkeztetésekabb
nem vonhatok le.

Az valbban latszik, hogy a felszini vizaramlasolatiitt tényleg semlegesedik az
egész, de, mondom, a figgkltak viszont a résfalon belil teljes mélységbegyriagossagot
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tartalmaznak, és ez egy fontos eleme ennek, anoihdom, még ilyen értelemben nem is
tintettem fel. De nézzik csak meg, hogy mér a ifgdtézelben milyen aramlasok vannak!
Nemcsak az északi tertleten, de nézzik meg d&demeZ ik meg a tobbi kazettat! Ez arra
mutat ra, hogy itt valéban vannak kiaramlasok, batbvannak. Mar a felszinkozeli talajviz is
indikalja ezzel a pH-val, hogy itt kilonb®zhelyeken kilonb&z meértéki kiaramlasok
vannak, ahogy ezt emlitette. Mondjuk itt, ebbenllar@atban, amikor mi mintdztunk, nehéz
volt egyrészt mintazni ezt a teriletet, mert mégoltak a tormelékek meg az iszap vastagon,
nem is nagyon lehetett megkdzeliteni ezt a terijlezbat viszonylag alacsony a mintaszam,
ketts: ugye itt akkor mar kifolyt, tehat volt egy komaljlapotvaltozas.

Ez azt mutatja, hogy ez a gat, ez a struktura pizem olyan stabil. Mondjuk igy,
hogyha egy picit elszakadunk, ez itt a Bakonyiriiinek a pernyetaroloja, én felhivnam erre
is a figyelmet ovatosan, bar nem ennek a bizot@dgmondjuk igy, a tiszte, de ha mar a
tertleten &k védelméél beszélink, akkor itt van egy ilyen érdekes lUgldsp pedig itt aztan
nem ugyanez az anyag van. A magyarazatat mi segigiknost ezt csak azért, hogy bizony itt
érdemes résen lenni a terlleten.

Az elnok ur kérdéseire sikerilt valaszolnom igazabo

ELNOK: Azt hiszem, mindegyikre. Egy pillanat, atm! Igen, kdszéném szépen.

DR. FANCSIK TAMAS, a Magyar Allami Foldtani Intézefjazgatoja: Készonom
szépen(Dr. Kozéky Laszléhoz fordulvadkkor az 6n kérdéseire is valaszt adtam.

DR. KOZEKY LASZLO szakéd: Bar én valtozatlanul kérdezem, hogy itt a délikele
sarkon azt egy pontsZeszennyezésnek tartom.

DR. FANCSIK TAMAS, a Magyar Allami Foldtani Intézétazgatoja: Ez teljes
mértékig igy van, de ha megnézzik, akkor itt vag egy meg még egy mintazasi pont, és itt
pedig harom, négy, 6t mintazasi pont van, ezekigopiosak ezt jelentik. Tehat itt ez valdéban
egy pontszdr szennyeidés, de nem ment le ebben a tartomanyban anngicadayra, hogy
ne barnulna-pirulna egy picit, és van egy pontszer

DR. KOZEKY LASZLO szakéd: A masik pedig a rekultivalt kazettarol: persze,
hogy azért csurog ki g, hiszen nem tokéletesem zérosiszap sem.

DR. FANCSIK TAMAS, a Magyar Allami Foéldtani Intézetjazgatdja: Persze. it
igazan a dolog lényege egyébként az - és errelketl dogva nem tudunk még valaszt adni,
egyrészt azért, mert a terlileten azokat a bizomdgebb furdsokat nem oldotta meg a MAL
Zrt. a kérésunkre, illetve az alapjan, amit szérdgttvolna, hogy megvizsgaljuk -, hogy bar
vélheten vizzaronak tekinthétez a kazetta maga meg maga az agyag, nagyon fentos
vizsgalni, hogy igazan az ez alatti tartomany ilggempontbdl milyen. Mondom, a figyel
kutak arra engednek kovetkeztetni, hogy itt sokiayyobb és intenzivebb a lugkiaramlas,
féleg lent. De hogy mi az oka és hogyan hozhat6é ezedbazzal a tulajdonsaggal, erre még
szeretnénk vélaszt kapni - de nem tudunk, mertseimek lehéiségeink ezeknek a farasoknak
a beszerzésére.

Még egy érdekes dolog felmerilt az anyagdsszetkéghiai tulajdonsagaira
vonatkozoan. Ez egy izgalmas dologédzor is, mivel a banyaszati technoldgianak egyrolya
fazisaban vagyunk tulajdonképpen a kazettakat Ineaisd anyagot illéen, ahol az
aluminium kinyerése megtorténik, tehat igazabdl nertorténik mas, most nagyon
leegyszeiisitve, mint a bauxitnak a betdményedése, hogy igyndiam. Tehat igazabdl
alapveben azok az alkot6elemek talalhatok a zagyban, akedybauxitban is, csak mivel



- 25 -

keresztilestek egy technologiai fazison, nagyobic&ntracioban jelennek meg. Na most,
ennek van kovetkezménye. Az egyik kovetkezményeigazdbdl az, hogy bizonyos
nyomelemek, ritka foldfémek foldasulnak, és sajaegg kedvedétlen hatasa, hogy féldusul az
arzén. Tehat kimutathaté volt az egyetlen kelleemetivagy ilyen értelemben kéaros
komponens jeledis feldUsulasa, és ez az arzéné ebben a vorosiszapba

Ha az arzént kivesszik a rendsdérialapveben dusabb, de lIényegében a bauxithoz
hasonl6o 0Osszetétel anyaggal allunk szemben. Ami viszont meg érdekmsebs
tulajdonképpen még Németh Tamas urral, aki az MdtakBra és a talajtani kutatéintézettel
k6zosen vizsgaltuk a kérdést az elmult évekbemyesa kovetkeztetésre jutottunk, hogy ha
nem lenne lagtartalma ennek az anyagnak és nene leragas az arzéntartalma, akkor
igazabdl olyan kedvéztalajjavito tulajdonsagai lennének, hogy az valaihetetlen. Adott
esetben akar még arra is sor kerulhetett volnaelnaiilgtartalméat a kiomlott vorésiszap a
szantofold nagy részén elvesztette, tehat ottisatdlsemleges, ezt elléetik, hogy ha az
arzéntartalma alacsonyabb lenne vagy pedig olyanntdédgiaval lehetne beszantani, nem
tudom, hogy ki merné érte véllaini a féletéget, de gyakorlatilag nt@mzdasagilag
hasznosithat6 talajjavitd megoldast kaptunk vobragilox médon ennek eredményeképpen.

Tehat ez 6nmagaban véve, ha a lugot kivonjuk asmthl, akkor mar nagyon
kedve®d, sajnos, az arzéntartalommal kell vigyazni, azomylag magas, de egyébként
tulajdonképpen ez az anyag mondjuk hasznosithat@éggéb nyomelem és ritka foldfém-
koncentracié meglétér meg mar nem is beszélve. Tehat mondjuk igy, hoegved ez a
vorosiszap hosszu tavon, és nem feltétlenll hukladénem én inkdbb azt mondanam, hogy
masodnyersanyag minden tekintetben, de ez egy éndéxk

Nem tudom, maradt-e még megvalaszolatlan kérdés.

EKES JOZSEF (Fidesz): Nem kaptam véalaszt a banyafeakra, vizkiemelésre és az
északi falnak a viselkedésére, amit én magam fétiesh.

DR. FANCSIK TAMAS, a Magyar Allami Féldtani Intézejazgatéja: Igen, egy kicsit
erre akartam utalni azzal a valaszommal, hogy egyre tertleten lévfigyelékut-adatokat
nem kaptuk meg, ezért nem tudunk arra dsszeflgm@sti - szikséglnk lett volna legalabb
az elmualt mondjuk tiz-tizendt éves adatsorra -, yhdggyan valtozik a vizszint, a viz
Osszetétele a tertleten kdzelebb és tavolabb iswdlag tArozotol, ezzel lehetett volna erre a
regiondlis vizhaztartasi problémara valaszt kapei, nem kaptunk ilyen adatokat. Ezért
emlitettem, hogy ez kulcsfontossagu, ezt meg di&reodlna vizsgalni, de nem volt leldstg
ra.

Ugyanakkor azt lehet mondani, most mar talan eérlkeép mutatja, hogy ha ennél
feljebb jon a viz, akkor |ényegében mar té Kk, Tehat tulajdonképpen itt szinte, azt kell
hogy mondjam, hogy fent van a talaj felszinén ajié& szintje, legaladbbis ez alapjan a térkép
alapjan, ha nem vigyazunk, akkor néha beletoccdamuhelyszinen,dleg e$s idsben a
talajviztengerbe.

Tehét valéban ez egy nagyon fontos dolog, merhagy az elmult 10-15 évben az
akkor még kevésbé atalakult vagy valamilyen szirdtalakult vagy éppen at nem alakult
agyagoknak, homokoknak milyen valtozasait okozi@ajviz €s a rétegvizeknek a banyaszat
utani hatasa, ezt nagyon fontos megvizsgalni, eéketzadatsor nélkil nem tudjuk. A hatasa
pedig nagyon fontos, csak O©nmagaban véve azt tudpdgy milyen mérhetetlen
épuletkarokat okozott, és nemcsak ott, ahol erditgteldaul Borsod megyében is, szamos
helyen, ahol kordbban banyaszat volt, aztan ably#hlagEs egyszer csak megjelentek a
buzgarok, egyszer csak mégraz épuletkarok szama, egyszer csak duzzadnekeminden.
Ennek a hatasa bizony talajmechanikailag is fonttisszeretnénk vizsgalni, és ha erre
modunk lesz, megtesszik. Kosz6ndm szépen.
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EKES JOZSEF (Fidesz): Egyetlen egy dolog: nagyoh tigdjuk, hogy a
kazettasoroknal, tehat a Vll-es, Vlll-as, 1X-es,eX-kazettasoroknal végig beszélink a
résfalr6l, de a résfalon belili csurgalékvilg§y rendszeisl és annak a szivattyUzasarol.
Ugye a technolégia szerint, ami valami Gton-moddszigarog, ugye a csurgalékveizet
rendszerbe kerul be, azt vissza kell pumpalni aettaztetejére, és a technoldgiaval
visszavinni, azt hiszem, ezt mindannyian tudjukdagsk, hogy ez hogyan alakult.

Egész biztos, hogy a szivattyuallomasok, és a ajgHatas, tehat nem véletlen
prébaltam én foglalkozni azzal, hogy tulsdgosan gok rajta a vizmennyiség, a ligos
vizmennyiség, a helytelen vorosiszap belovése alfioazzunk Ugy — a kazettdba, mert hiszen
kialakult egy bel§ medence, és hat ellbadddoan, mint ahogy Juhész Istvan székét
tulajdonképpen az &6 bizottsagi tlésen elmondott, a masik oldalon pé&ditakultak a X-es
északi fala és az @niivi zagytaroz6 kozott azok a tavak. Az masted kialakult, tehat nem
akkor, amikor éatszakadt a gat, hanem azok maétteelkialakultak. Tehat valahol a
technoldgiaban allando6 figyelemsértés volt, meniza ami csurgalékvizként megjelent a
résfalon bellli tertleten, hiszen lagos tartalmatésfalon belili aknaknal lehetett talalni,
kivll mar kevésbé, vagyis nem is volt, és ha figggde vesszik a X-es, 1X-es kazetiéttel
tehat a déli falnal l&vrészt, jelen pillanatban ott van az Gt, ott folgiklorna-patak, viszont
annak idején még a IX-es és agmiis zagytarozo kozott folyt tulajdonképpen a patakote
ment a vasuti vonal is. Tehat ennek is van egyrojgentsége, hogy itt valdszisitheten
bizonyos mérték csuszas is bedllhatott, és hat@hbhetett |étre az egész.

DR. FANCSIK TAMAS, a Magyar Allami Foldtani Intézegazgatéja: Igy van.
KbszonOm szépen ezt az észreveételt, ezt nem aetitetudunk efil az athelyezést, és
példaul egy ilyen patakathely@®snek és vizelterelésnek a hatdsai is fontosak. Ez
igyekeztiink szamba venni, bar sajnos - mondom atsadfien egy kicsit kevés meég az
informacionk, de ezt is nagyon fontosnak tartoma é®llégak is ezt is egy hatasnak tartjak.
Csak még nem tudjuk értékelni, hogy mekkora sulyal benne a rendszerben. Készéndém
szépen.

ELNOK: Parancsoljanak, tovabbadom a szét.

DR. KALDI ZOLTAN, a Veszprémi Banyakapitanysag bakgpitanya: Akkor
elészor elndk ur kérdésére valaszolva: megvizsgaltalammennyi vordsiszap-tarolot, a
helyszini szemlén, nyilvan egy szemrevételezégselosonmagyarovarit, a neszmélyit is, az
almasfuzibdit is. Azt megjegyzem, mikor a foldrengés voltamalaprilisban, & sokkal ebbb,
akkor 8 oOra kornyékén volt a foldrengés, és én edgyl-kor mar a tarolét jartam a
katasztrofavédelmi igazgatdval. Tehat ugy gondolbogy azonnal sikertlt |épnink erre a
nem vart esemeényre.

A téarolokkal kapcsolatban: akik valamilyen modoneinieltetként figyelembe
vehebk, 6ket koteleztlik arra, hogy a gatakra vonatkoz6 vatargi, allékonysagra vonatkozo
geotechnikai szakvéleményt kildjék meg a banya&ap#agra. Mi ezeket felulvizsgaltuk. A
Neszmélynél nem tartunk problémat, a mosonmagyar@légem, hiszen azok nagyon régota
rekultivalt hulladéktaroldk. Itt annyit kell megjgezzek, hogy a kotelezéstinkre a MOTIM
részben ugy valaszolt, hogy vitatta a hataskorirfigtelemmel arra, hogy ezek mar réges
régen bezart hulladéktarolok voltak, illetve az ngyezett 5/1-es tarolénal a felligystg
veszélyeshulladék-tarolbnak nisitette a létesitményt. Mi nyilvan elfogadva a poge
hatarozattal igazolt tarolova atmisitést, azt elfogadtuk, a tobbi tarold tekintetébiezont
agy gondoltuk, hogy az utégondozéast a banyatongimanyafelligyelet hataskdrébe utalja,
éppen ezért ugy itélttik meg, hogy igenis kildjékjme anyagokat. T4jékoztattam arbkét,
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hogy amennyiben ugy érzik, nem jogszex mi dontésiink, akkor aigyészséghez is
fordulhatnak, és megvéarhatjuk, hogyémit mondanak.

Az almasfuzibi hulladékelhelyezéssel kapcsolatban. Ott a hukdd@olgozas az
Eszak-Dunantili Kérnyezetvédelmi Felugysdg hatarozata alapjan folyik. Amennyiben én
tudom, az egész bezaras ugy tortént, hogy a Tataiyezetvedelmi Zrt. azt a bezarasi jogot
agymond megszerezte annak érdekében, hogy ott tgymdwlladékfeldolgozassal, aiib
nyilvanvaléan bevétele szarmazik, elvégzi egyben bezarast is. Ennek a
hulladékfeldolgozasnak a vége az, hogy egy humadzsmyagot kapnak, és egy olyan
masfél-két méteres vastagsagban teritik a mégtnfetdleteken. Hozzateszem, hogy szigoru
ellerdrzés van e tekintetben a fellgysdg részéi, illetve maga a cég is az autdk forgalmat,
egyebet nyilvantart, illetve a kilénb®technoldgiai folyamatokat, szammal, karéval, egyéb
mas dologgal jelzik, hogy még véletlenil se lehesik problémat talalni. Tehat azért
mondom, hogy maga a hulladékelhelyezés és hullettEi§ozas tekintetében a
banyakapitanysagnak nincs hataskore. Nyilvan egyitbéz egy bezarasi folyamat. Amit az
elébb is hangsulyoztam, hogy egy korabbi, nem banyitkaysagi hatarozat alapjan torténik
valamilyen vorosiszap-taroloval kapcsolatos tevgkég. Ez is ebbe a kdrbe tartozik, ahogy a
neszmélyi bezaras is. De nyilvanvalo, ahogy Nesyméélis — az dizetes egyeztetések
alapjan — a meghozott kdrnyezetvédelmi fellgs€di hatarozatokat mi fogjuk végrehajtatni,
illetve végrehajtani.

Ekes képvisél Ur felvetésére, ami alapwein a szallitasi Utvonallal kapcsolatos: én
mikor elbszor lattam a terlletet, felvetettem azt, hogy éikzaneg, hogy milyen mas egyéb
megoldas lehet, ami a tehergépkocsis forgalmattdtjdk akar egy zartszelvényes
széllitoszalaggal bfeg ugy, hogy attértek a szaraz technologiara, vadgmi mas megoldast
talalni. A cég nyilvan ezt is vizsgalja, de tudjanlkgyon jol, hogy sajnos lakott tertletek
kornyékén, azokat keresztezve kell ezt a rendgz&répiteni. Nem egysziea végrehajtas.

A kiporzassal kapcsolatban ugy tudom, hogy jelendgp az elmult napokban kaptak
egy szézezer forintos birsagot, mert a szallithsnal mellett egy-két portan egy ilyen
vorosiszap-kiporzas tortént. Bejelentést tettekiragatlantulajdonosok, a fellgysleég ezt
vizsgélta, és egy kisebb Ossitefgirsaggal sujtotta az Uzemeltiet Amit a képvised ar
Iharkatra mondott, nyilvan vizsgéalni fogjuk. Nem numm biztosra, de én Uugy emlékszem,
talan mar a masodik eljaras van e tekintetben, laélgkzini szemlék torténtek. En azt igérem
onnek, hogy a kapitanysagra visszamenve megnézemndyiben nem volt eljaras, akkor
megbeszélem azt a fellg§séggel, hogy hogyan, milyen mddon lehetne ott Raimi
csinalni, és akkor ont fogom éttajekoztatni.

A Kozéky szakétt ur felvetésére: egyrészt kérdezte, hogy az eggéltarozokkal,
Gyongyosoroszi, de mondhatom az urant is, mi azeélyEnnek a bezarast a Mecsek Oko
végzi. Tehat allami pén#b torténik a bezaras. Nyilvanvaléan itt is a kdojpeétés
lehethiségéhez mérten térténnek a tevékenységek, de @y alom, az uranndl is, illetve
Gyobngydsorosziban is eléggémhaladott allapotban vannak ezek bezaréasi folyakndar
mondom, nem a mi illetékességi tertletlinkbe esik exékenység.

Folvetette 6n az émivi pernye kérdését is. A jogszabalyok értelmezémgian, ami
az iranyelv-feldolgozas fogalmahoz kapcsolédikatedlyan allaspont van, hogy ezek, illetve
a kohaszati salakhanydék nem banyafeliigyeleti héathsk tartoznak, hanem nyilvan a
kornyezetvédelemhez. Eztésiti talan az is, hogy az inotaiéeni salakpernye-hanyojanak a
rekultivdcidja, bezardsa most folyamatban van, ttelaa kérelmet benydjtottak a
feligyebseghez, éék biraljak el a kérelmet.

Beszéltink arrol, a képvisgelur is emlitette, Tamas is mondta ezt a ligosodasi
problémat. Azért azt is latni kell, hogy ezeknétamoloknal a rekultivacié az akkori kor
szellemének megfelén tortént meg valamilyen médon. En tobbszor kértzh vagy
kérdeztem azt, hogy tudnak-e legalabb egy hatdlsagirozatot, amiben az éppen akkor
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hataskorrel rendelkézhatésag azt mondta, hogy rendben, ezt a fajtdtnekeiot elfogadjuk.
Sajnos, azt kell hogy mondjam, hogy ezek a hatéwkzaem allnak rendelkezésre, sok
esetben nincsenek dontések. De ezt a MOTIM-napadztaltam, amikor példaul 1986-o0s
vagy 70-es, vagy 60-as évekbeli bezarasokkal k#gtbsm nincsenek dontések. Nyilvan
lehet, hogy volt egy helyszini szemle, végigmentekgnézték, akkor azt mondtak, rendben
van, és inneit kezdve azzal mar tovabb nem kell foglalkozni. Megzem: a MOTIM-nal
olyan foku a rekultivacio, hogy vadasztatnak aleggken, mert a vadallomany elszaporodott.
Tehét én azt mondom, hogy ha valahol a dolgok remdnnak, akkor az, gondolom, a
MOTIM.

Visszatérve az ébbihez, amit a szakértir is mondott, hogy egyfajta lugszivargas
még mindig van. Ezt lehetne olyan mddon csokkentbogyha egy vizzard rétegsorra
lennének esetlegesen a tarolok véglegesen leza&rb&.es tarolonak a pormentesitése most
megy, esetleg a képvigelir is utalt erre. Mi pont olyan édzakban voltunk kint, amikor
orkanerej szél volt, egyszéen nem lehetett latni tiz méternél messzebb. Earlpnitasi
tevékenység is folyamatban van, és ez megtorténik.

Tudni kell ehhez azt is, hogy a IX-es tarolon i#t wdég nagy mennyiségviz, amit
védelmi bizottsagi dontés alapjan leszivattylztakam. Amint leszivattyuztak, nyilvanvald, a
felllet szarad, a szél meg fuj, és egyértelimogy egy kiporzasi jelenség megjelenik. Azt
viszont medfigyeltik a helyszini ellérzés soran, hogy a m@yazdasagi mentesitésb
szarmaz0, picit vorosiszappal kevert anyag az kgmra nem alkalmas, tehat nem porzik ki
az anyag. Nyilvan ahol a beszdllitas van, a ton&gddiatt, a lejaras miatt egy picit jobban
porzik, de egyébként nem. Eppen ezért akar lehesséugg az is, hogy ha egyéb olyan
takar6éanyag nem all majd rendelkezésre, hogy essim a Vll-es taroldba folvitt anyagbdl
szallitsanak at, és ezzel ezt a kiporzast megakardaik. Nyilvanvaléan a végleges megoldas
az lesz, ha a X-es tarozét is bezarjak, az dvarkgig kiképzik, a megfelél atemeb és
tisztitd kapacitas rendelkezésre All.

Amit Tamas is emlitett, azt mi is néztik a helysminés foltettik azt, hogy a
mélyszivargd osszedjtokkel esetlegesen a lugot kiemelni arrdl a ré@samég a résfalon
beliilsl, de ezzel szemben is egyes szakeéhoztak fol ellenpéldat. En a magam réékér
azzal nem teljesen értettem egyet.

Tehat a védgs megoldas szerintem afelé kell hogy mutasson, halggn mddon
rekultivalni, hogy az éwiz ne tudjon beszivarogni, és azt megakadalydmgy mar ez az
ott 169, egyébként konszolidalodo vordsiszapot tovableneetje, kioldédasok ne legyenek.
Nyilvan lesznek még, mert hiszen nagy mennyisagyag van letarolva, eBbmég azért
megy ki, de ha méar az utanpétlast meg tudjuk akadai, az mar éremutato lesz.

Hozzéateszem, hogy a X-es nincs zarva, és ott id m@pamilyen megoldast talalnunk
kell arra, hogy az egyébként nyitott feluletnél arallyen kiporzascsokkefitmegoldast
talaljunk. De azért itt el kell mondani, hogy eldb#aroléba a kapitanysag senkit nem enged
be. En is csak a televiziéban lattam, amikor artgwokislanyt bemaszattak a taroloba, és
onnan adta a t4jékoztatast, hogy egyébként milgedllpgd az anyag. De egyébként mi
minden ilyen dolgok kizarunk, és csak akkor, cshkam az esetben engediink be oda akar
munkagépet, ha az taviranyitassal, egyéb biztonsaggetelményeknek megfetelmédon
torténik. De valamit ki kell talalni ide is. Ennekmegoldasa még folyamatban van. Volt sz6
arrél, hogy helikopteres iigyantas permetezéssel esetlegesen valamilyen feéssitani,
de még a végleges nincs meg.

En azt hiszem, hogy talan mindegyik kérdésre valtesn.

ELNOK: Koszonom szépen. Megkérdezem, hogy esetlagadi-e még valakiben
kérdés(Jelzésre:Kozéky Laszl6, megadom a szO6t ismét!
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DR. KOZEKY LASZLO szakéd: Engem egy kicsit zavar, hogy a vordsiszap a
kapitanysaghoz tartozik, a szurkeiszap nem. Egyaka&iroz6 kazettakrol van sz6, mar ez is
elég nagy probléma. Ha vegyesen is van lerakvasigzép és szirkeiszap, példaul a
vorosiszap szirkeiszappal van lefedve, akkor akilsen nem fog tartozni vagy mindenkihez
- vagy mi van ilyenkor? Alapjaban véve teljesenceigy.

A masik: azért is érdekes ez a dolog, mert magardsiszap-taroz6 fala is salakbal,
kvazi a szlrkeiszap szaritott valtozatabdl van.séretnék visszatérni egy kicsit arra a
kérdésre, hogy mi lehet a bauxitnak és a vorosisdap kémiai dsszetételével kapcsolatos
differencia. Ugyanis én azt figyeltem meg, az elngkmérései alapjan is, mert keves
akkreditalt mérést végeztek, de ezt érdemes veltebmsonlitani, hogy éksorban az arzén-
és a higanytartalom kilogott a torténdthde csak ott jelent meg, ahol a I6tty, a hig méent,
az iszapban viszonylag nem nagyon viitkes Jozsef: Talan nincs is benrigan, igen. Ott,
ahol esetleg beszaradt, ott maradvanynyomok valalegyébként ez elment a l6ttyel.

Na most, honnan szarmazhatott ez? Az egyik alteanabogy beborogatnak idegen
anyagokat, de a masik dolog, hogy hosszu tavondbdbht a gat anyaga, ugyanis a salak
tartalmaz higanyt és arzént, nem sokat, de jgsemiennyiségben. Csakhogy a salakot, kvazi a
géat falat mindig elzérta a vorosiszap, most viszbopy televagtak luggal, a Iug direktben
érintkezik. Ilyenkor azt szoktuk mondani, hogy persde a lig nem oldja a fémoxidokat,
nem, csak hat ez nem annyira lug, azért parciakeimézni a dolgokat. Igenis van esély a
beoldddasra, és érdemes lenne ezt is megvizsgalni.

Fontosnak tartottam, ami mellett itt elsiklotturilogy milyen szépen kizdldelltek a
novények, és hogy a talajnak ez j6. Azért szeretegynkicsit erre raexponalni a figyelmet,
mert a vorésiszapot mindig is hasznalték talajgsrd, enyhén lugositva, kilénosen a szikes
talajok javitasara. Ezt majd még Gjra fel kell fediénk. Emiatt volt az, hogy a lagtalanitott
vorosiszap széllitasi zold szamos engedélyt kapatinek a parallelje a z6ld szamos, nem
veszélyes vordsiszap. Ezzel éltek vissza a kormyédelmi felligyedségnél, ahol 6nds
érdekek miatt a tdmény lagos vordsiszapot nem Wessdek nyilvanitottak, mig a teljesen
kilugozddott vorosiszapmaradvanyt, példaul Almastig azért, hogy lehessen ra veszélyes
hulladékot lerakni, veszélyes hulladéknak nyilvattétk. Tehat lehet, hogy erre majd egy
kicsit oda kell figyelni.

Kdszdndm szépen.

DR. KALDI ZOLTAN, a Veszprémi Banyakapitanysag bakgpitanya: Elnézést,
csak egy megjegyzést ha szabadna tennem a srakeéak!

ELNOK: Tessék, parancsoljon!

DR. KALDI ZOLTAN, a Veszprémi Banyakapitanysag bakgipitanya: Tehat amit
on is mond, a salakpernye-taroloknak a kérdésalegweten megint csak jogszabdlyi dolog.
Nyilvanvaléan az iranyelv nem sorolta oda a salakpe-hanyokat az asvanyinyersanyag-
kitermeb iparbdl keletke& hulladékkezdl 1étesitmények kdzé, éppen ezért nyilvan a hazai
jogban sem kerulhetett ebbe a korbe, éppen ezé&dngafellgyeletnek nem lehetett ra
hatdskore. Persze én nyilvan azt nem tudom kizamogy kégbb, Ujragondolva a
szabalyozasokat, akar unios szinten, akar a haghap, nem mondjak azt, hogy lehet, hogy
maga az irdnyelv ezt nem mondja, de egyéb maslffagbtt érdekBl azt mondjuk, hogy
egyebekben igen.

ELNOK: Készonom széper(Jelzésre:)Ekes képvisél ur jelezte, hogy még szolni
kivan.
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EKES JOZSEF (Fidesz): En tényleg 6va intek mindeakiol, hogy adott esetben
most a korulotte 1&vvizben vagy a kuldnbézanyagokban fellelhétaz arzén meg a higany.
Meg kell nézni, hisz Magyarorszagorikddoétt a piszkos tizenkétt ez tizenkét potencialis,
hatalmas iparral, szenny@zl rendelkeé telepilés volt, és meg kell nézni azt, hogy annak
idején a technolégiakat milyen médon valtoztattBgészen biztos, hogy valamikor volt
valamilyen higanyos eljaras, mert volt, ezt tudjai€} tudom én is. Ha lefarnank, mit tudom
én, valahol ott Ajka kérnyékén, akkor lehet, hogystrharminc méter mélyen vagy 6tven
méter mélyen taladlkoznank a higannyal. Voltak gaixald Uzemek is példaul, ugye? Tehat
ha mar igy vizsgaljuk, akkor nem szabad égyiafogni a vordsiszapra, hanem azt kell
megnézni, hogy valéban a piszkos tizertkatejében, vagy abban a kilencven évben, amikor
az ipar megtelepedett, mikor milyen technolégiaszndltak, annak milyen maradvanyai
szarmazhatnak vissza.

Vagy adott esetben, csak mondok egy példat, vanTegya-patak, nézzik mar meg
azt, hogy eitte, mondjuk hany hulladékdepdnia helyezkedik elagek milyen mérési
eredményeket szolgaltatnak. Tehat, lehet, hogy analoszép lassan lehozza a
hulladékdepdniatdl azt a szenngamyagot is, amire utdna azt mondjuk a vordsiszapodly
ez a vorosiszapban van bent. Tehat én 6va intelankit, tényleg kompletten kellene ezeket
a dolgokat megnézni, és visszamenni az '50-es,a®%®vekbe, hogy adott esetben a
technoldgiaban mikor és hogyan hasznéltak higafadgy a galvanizalo tizemeknek a kifolyd
csurgalékvize, fogalmazzunk ugy, direktben mentoana-patakba, és tertlt ott el mondjuk
Kolontar kornyékén, tehat ezeket 0Osszefliggésébdienke megvizsgalni, és uagy lehet
megtalalni ra a valaszt.

ELNOK: Parancsoljon!

DR. FANCSIK TAMAS, a Magyar Allami Foldtani Intézegjazgatdja: Készoném. En
igazabdl csak egy megjegyzést tennék az arzénagedtdez, ezt csak mint informaciot
ko6zlom, hogy a szantéféldre kifolyt vordsiszapbeéttvmintaink szisztematikusan magasabb
arzénkoncentraciét mutattak, nem egyedi mddon, rhaseisztematikusan, tehéat ilyen
értelemben az arzén jelenlétére, Uik, hogy legalabbis abban a tekintetben mindené&gpp
az mondhato, hogy jellerben jelen van ebben az anyagban. Az okok tekintatddeelig
nyilvdn az megér majd egy misét, hogy az hogy kexdh és miképpen, de ott van. Ennyit
szerettem volna csak kiegészitésképpen mondani.

ELNOK: Kdszonom szépen. Nyilvan vadaskodni senkinrgzeretne, de azért azt
egyértelntien soha senki nem zarta ki, hogy oda a vorosisz&parn idegen anyagok mas
forrasbol bekerilhettek. Mind a mai napig nem tudokl... (Kozbeszoélas.gen, igen, nem
is beszélve az egyéb bezart banyalzeéhekr

Hogyha nincs tobb kérdés, akkor megkdszondom oOngkriedgy eljottek és
készségesen a bizottsag segitségére voltak, dsbiguanunkat kivanok éndknek.

Egyebek

A bizottsag még az egyebek napirendi pont lett aairég hatra, igaz, hogy nagyon
megfogyatkoztunk, de azért elmondom, hogy a kowétkézottsagi Ulésen varhatéan Baksa
Gyorgy, a gyar egykori vezérigazgatoja lesz a misggtando személy. llletve meghivjuk
még ismételten Kossa Gyorgyot, az allami felligyeésetjét, és egy kdgbi lGlésen pedig
az aluminiumipar privatizaciéjaban kozrékddo, illetve a jelenlegi tulajdonosi kort, tehat
Gyurcsany Ferenc, Bakonyi Zoltan és Tolnai Lajeszmhek a vendégek. Es ez lesz varhatdan
a bizottsag utolso Ulése, és utdna mar csak aéslagilvanossagra hozatala kdvetkezik.

Kdsz6ndm szépen a bizottsag tagjainak is és a mattgiinak is. Viszontlatasra!
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(Az Ulés befejezésénekpdntja: 13 éra 13 perc)

Kepli Lajos
a bizottsag elndke

Jegydkonyvvezebk: Farkas Cecilia és Lajtai Szilvia



