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(Az Ulés kezdeténelkspbntja: 10 6ra 3 perc)

EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP), a vizsgalobizottsag tanédde, a tovabbiakban
ELNOK: JO napot kivanok! Tisztelettel kdszontok oém megjelentet a cukorligyi
vizsgalbdbizottsag mai Glésén. Kilon tisztelettedz@ntom vendégeinket, Graf Jozsef korabbi
miniszter urat, Fischer Béla urat, a Cukor Term@kta elntkét és Varga Istvan urat, aki,
reméljuk, szintén hasznos informaciokkal tudja teegi a bizottsdg munkajat. Kilén
koszontom korinkben &gos Zoltdn képvisél urat, aki egy jeleds idészakban
allamtitkarkéent szolgalt ezen a terileten, és mantMagyar Orszagdyes valasztott
képvisebje tanacskozési joggal vehet részt a bizottsagéhlédlegérkezik Varga Géza.)
Udvozlom az tjonnan érkezetteket is.

Lenne egy uUgyrendi javaslatunk, hogy lényegéberedsmtan targyaljuk ezt a két
napirendi pontot. Ha Font Sandor Ufteljesztené az Ugyrendi javaslatafAz elnok Horvath
Zoltannéval egyeztet.)

Még egy ugyrendi bejelentenivalom van. Azzal, hdggsor Adam képvisél Gr
fuggetlen képviséhé valt - kinosan kertltem az ,eltavozott”, ,kiléfeés hasonld értelth
szavakat (Derliltség.) széval egy ilyen szenvédmultban emlitem -, igy megg&zt a
bizottsagi tagsaga, jelenleg tehat 15 taggal, ghkayparti és 7 ellenzéki taggalikibdik a
vizsgalobizottsag. Kezdeményezem, hogy gondolkddaron, hogy a Haz elé terjesszik azt
a javaslatot, hogy az induldskor medévaritasra - hogy ugyanannyi korményoldali, mint
ellenzéki tag legyen - kertljon sor. Mindenesetrma Ulésunket ugy kezdjuk meg, hogy
15 bizottsagi tag van, és ahogy latom, a helyefieskkel egyitt a tagok tébb mint
50 szazaléka jelen van, az Ulés tehat hatarozatkepe

Arrél nem szavaztatok, hogy kezdeményezzik a Hékégészitést, mert egyetert
pillantasokat lattam.

Most jon az az Ugyrendi rész, ha a tarselnok keész azt bejelenteni, ugyhogy szét
adok neki a javaslat megtételére.

FONT SANDOR (Fidesz): K&széném szépen. Mégiscsakza szeretnék térni egy
mondatban arra az érdekes helyzetre, hogy ilyeryzéelmég nem volt, hogy egy
vizsgalobizottsag, amelynek az 6sszetételét arpanidonti el - ez nagyon lényeges ebben a
tekintetben -, tehat nem automatizmusok vannakemélycserék és barmi miatt, hanem
parlament donti el a személyi kérdéseket, és itt aatelyzet allt &, hogy egyik
képvisebtarsunk az ismertetett események miatt nem lebgitértelemben nem lehet tagja a
bizottsagunknak; ez csak akkor toérténhet meg, parlament kilon déntést hoz arrél, hogy a
vizsgalbdbizottsagban, és akkor itt nagy kérdésylmofiiggetlenek képviseletét latja-e el, mert
jelenleg Koncz Ferenc személyében a flggetlenekvig@lpe vannak - csak tisztazni
szeretném a helyzetet -, vagy pedig az MSZP kwatajgdKozbeszolasok: Molnar Oszkar!)
Molndr Oszkar. Mit mondtam?(Kozbeszoldsok: Koncz FerencMolnar Oszkér.
(K6zbeszolasok. - Deriltség.)

ELNOK: Tudsz mar valamittKozbeszo6lasok. - Dertiltség.)

FONT SANDOR (Fidesz): Szegény! Még j6, hogy nintsDe ezt ne mondjatok el
neki, ha kérhetem, ezt ne mondjatok el neki...

ELNOK: Akkor ezt kérjiik torolni a jegykonyvhsl.



FONT SANDOR (Fidesz): Nem, nem kell torolni, termé®sen az elhangzott sz6
értelemszdren vallalhaté a részefilr még akkor is, ha tévedek. Tehat Molnar Oszkéar a
fuggetlenek képviseletében jelen van, vagyis nagigsziriséggel a parlamenti partoknak
abban kell akkor egyetérteniiik, hogy az MSZP kweotépvelhet meg ezzel az egy
megiresedéssel. De ez mar nem az én dolgom, hebbem, azt hiszem, a frakciovedatek
kell majd dontésre jutniuk a Hazbizottsagban.

ELNOK: A Hazbizottsag elé terjesztjiik.

FONT SANDOR (Fidesz): Igy van.

Amit javasolni szeretnék, mivel a tarselnék ur nzédjsott, illetve mar jeleztem neki,
hogy tekintettel arra, hogy harom meghivott venaéguan - Graf J6zsef miniszter ur,
Fischer Béla a terméktanacs réskévalamint Varga Istvan -, javasolnam, hogy6$&or
Fischer Béla és Varga Istvan uraknak adjunk s#degfazért, mert olyan kérdéskordkben,
amelyekberbk tudnak informéaciét adni, mi mar elég régoéta tatgpk, és tartoksle, hogy j6
néhany kérdés sokkal egysHeiben megkérdezhiet tolik. Graf Jozsef miniszter r
tekintetében - és ezzel egy Uj szakaszhoz érke#imé&i bizottsagi tlésen - a kvotarendszer
kérdéskorét szeretnénk feszegetni, ami méar az dniéld belépésinddtizgalmas, hiszen az
elérejelzéseket akkor mar tudtuk, majd a konkrét déeké2005 nyaratdl indulnak, és igy
jutunk el a 2008. év végéig, lezartaig ehhez agemdhez, amelyben teljesen Uj témakoroket
is tudunk mar kezdeni. A két napirendi pont ezaltabndhatnam ugy, hogy egybe is
kapcsolhatd Graf Jozsef személyén keresztil. Amaék tehat javaslatot, hogy Fischer urat,
illetve Varga Istvan urat, a két jelenteszemélyt hallgassuk megiskor.

ELNOK: Koszonom szépen. Az ugyrendi inditvanynak késze van, amelyet, azt
hiszem, egyben is feltehetek szavazasra. Az egyakaglatilag arrél szél, hogy dsszevontan
targyaljuk a két napirendi pontot, és tekintve, Yhag napirend efs felének a feltételek
biztositdsa ifiszakarodl Fischer ur és Varga ur tud nekink toblmidani, a meghallgatast az
6 hozzéaszélasukkal kezdjuk. Aki ezzel egyetért, kgrkézfeltartassal jelezzéSzavazas.)
Kdszdndm szépen, az Ugyrendi javaslatot a bizo#ggbangulag elfogadta.

Tajékoztatd a Magyar Cukorgyartdé eés Forgalmazé Résznytarsasag
miikddéséhez szikséges feltételek biztositottsagarélkulonds tekintettel a
forgotékehianyra; Tajékoztatdé a 2004-2005-0s EU-s cukoripareformmal kapcsolatos
targyalasokrol, a targyalasok soran képviselt magyadllaspont elbkészitéséél, az EU-s
cukoripari reform magyar agrarminiszteri jovahagyasarol

Azzal a kérdéssel inditva, hogy tajékoztatd a Magyakorgyarté és Forgalmazé
Részvénytarsasag tikbdéséhez szikséges feltételek biztositasarol,nkdldekintettel a
forgotoke-hianyra, tehat a korabbidsizakokkal kapcsolatban szeretném kérészdr Fischer
Béla elnok urat, hogy a tajékoztatojat tartsa nidwg a szo, elnok ur.

Tajékoztatok

Fischer Béla (Cukor Terméktanacs)

FISCHER BELA (Cukor Terméktanacs): Miutan én szems#erint meghallgatott
vagyok, nem tudtam az tgyrendi kérdésekhez hozirdsEn mindenesetre szeretném azt
jelezni, hogy természets#teg én az gy masodik fordulatdnak vagyok inkabimlwvéalva.
Annyit szeretnék hozzatenni, hogy a Cukor Terme&itarelnokeként vagyok regisztralva. Ezt
a posztot toltdtm most be, egyébkéent 15 évig voltamMagyar Cukor Zrt. elndk-



vezeérigazgatoja, €s azért@raz idsszakrol mindenképpen tudok nyilvanvaléan kérdésekre
valaszolni. En a privatizaciosdszakrol tajékoztatoval nem késziltem. A masodikidtira,
illetve a masik témara természetesen késziltenaydea privatizacios iészakra vonatkozé
esetleges kérdés van, arra nyilvanvalé, amire déksaem, arra tudok valaszolni. Nem én
voltam személy szerint a privatizacié$sdakban involvalva. Ezt a tarsasag résizdorvath

ar a legutobbi idszakig a legutobbi bizottsdgi Ulésen nyilvanvaléalég kimeriten
elmesélte, elmondta ezeket agsdakokat.

ELNOK: Koszonom. Tehat akkor az &lkorhoz végil is az rt. tikodéséhez
szikséges feltételedr azt mondja elndk ur, hogy majd kérdésre valasx@rga urat
kérdezem, hogy bevesgent kivan-e etil a témakorsl szolni.

Varga Istvan tzletember

VARGA ISTVAN iizletember: Igen, kdszonom. EInok Uflisztelt Bizottsag!
Bocséanat, hadd htzzam kdzelebb, de nem akar et#szkagyon tornéazni kell utana. igy j6?
(EInok: J6.)Nagyszeil. Kbszondom szépen.

Fischer urhoz képest én konkrétabban szeretnékisadhdjart az el§ idészakrol,
tehat a privatizacio kezdeti ddzakarol, illebleg arrdl a 14 évét, amelyik az unios
csatlakozasunkig az agazatot meghatarozta. Azttkasészakra mar én ismeretem. Tehat a
kapcsolatom Iényegében 2003 korll mégsaz agazattal. Azt medeben azonban fennallt,
és ha megengedik egy révid magyarazat, hogy nhiégy kertltem én oda.

A 80-as évek masodik felében egyitismaki fejleszi és kilkereskedelmi
szOvetkezetnek az elndke voltam, amelyik élelmisaxportalt nyugatra devizaért, és
emellett a termékfejlesztésben is érdekelt volg, hgzzafogtunk a ndvényolajipar meghév
allapotanak a tovabbfejlesztéséhez, és zsiralkgye beruhazasat készitettllé,elletoleg
az olaj finomitaséat, mert Magyarorszag csak nytjat exportalt. Kozel kerlltem az ipari
novenyeket termes#thoz ezaltal, és ez a fejlesztésiink belecsuszadipazat privatizacios
fazisdba, ugyhogy nem volt mas valasztasunk, miagjunknak is meg kellett jelenniink
vewsokent. Ebben az fiszakban igy a mégazdasagi termékkel, és ebben az esetben az ipari
novényt termesdkkel kozosen kerlltink kapcsolatba, és kozosen Umhéptfel a
privatizacioban. Ismert vagy nem nagyon ismertadérténet nem szerencsésen folytatodott,
de a kapcsolatunk megmaradt, és ekkor sokan é®lsk&ppen kérték segitséginket a
cukoriparban mutatkoz6 problémakat ileh. Ekkor mi utananéztink annak, hogy mi is
tortént az alapitas édzakdban. Ezért ha szabad, én most két részre nbomtaa
mondandomat.

Egyrészél beszélnék, ha érdekli 6noket, az alapitdsidkarol, masodsorban pedig
beszélnék arrdl, ahol mi az 5 cukorgyar palyardéaihban konkrétan részt vettiink. Ha ez igy
elfogadhat6, akkor teszem.

ELNOK: Tessék parancsolni.

VARGA ISTVAN iizletember: Készondm. Tehat 6nok isi s mindannyian két
mitoszt mindenképpen szoktunk hallani a privatizéal kapcsolatban. Az egyik mitosz az,
hogy ebben az fidzakban spontan véllalatvediedontések szulettek, a masik mitosz, hogy a
kulfoldi tokeemelés nagyon jeléist hatasu volt, és befolyasolta a dontéseket. Kémpen,
mind a ketbre azért mondtam, hogy mitosz, mert egyszemem felel meg a valésagnak.

Tekintettel arra, hogy azok a gyarak, amelyek 189¢&n, illeéleg '91. julius 1-jével
a Feruzzi-érdekeltség altal pozicibban vett rédirglyjelenti, ez volt a sejt, Hatvan, Szolnok
és Szerencs. Ha ezeket megnézzik, teljesen vikdgosajzolddik ki, mégpedig az, hogy az



Allami Vagyoniigynokség és a vallalat atalakulasétepitott egy részvénytarsasagot. Akkor
mukodott a '90. évi Xlll. térvény, aszerint kelletjigani. Meg kell mondanom, fel tudnam
sorolni, de nem akarom azstchlzni, sajnos az a torvény megléisein megnyirbalasra kerilt
a dontésnél.

Az alapitas julius 1-jén ugy tortént, hogy a kidiokarsasag, amelyik mar nem
honapokkal, szinte egy évvel aitel folyamatosan targyalt a magyar kormannyal a
pozicidszerzést illéen, kilondsen a pénzugyminisztériumban, nagyonogsant tudta, hogy
mi tesz és miért, & tulajdonképpen csak letétbe helyezett egy szebéayeget. Ugy emelt
tokét, mint Matyas kiraly, hogy igen is meg nem igéiP Azért, mert amikor atalakult egy
tarsasag, meg kellett hatarozni az apportértéket,aZ apportérték mellé kerllt az a
tokeemelés, ami az Uj tarsasag vagyonaban megjékehf a szamokat és tényeket konkrétan
megnézzik, mondok egy példat, mondjuk ha Szolnokerem példaként, akkor azt latom,
hogy a vagyonértéket, a konyv szerinti értéketté&@lték mintegy 980 millio forinttal,
mikdzben a kulféldi 780 millié forintdkét emelt papiron. Valéjaban az (] részvénytarsasag
még az eredeti értékelés alatti vagyonnal joteldEnnek az indoka, hogy miért értékelték le a
vagyont, és miért 780 millié forint volt az elmélety vallalt tkeemelés, aminek csak a fele
kerilt befizetésre az az, hogy eredetileg elhataraztarsasag, hogy mintegy 40 szazalékos
Uzletrészt szeretne kapni. De az a pénz, amit m§saa nem hozta volna azt az Uzletrészt.
Ezért inkabb az apportot értékelték le, hogy aZllalasa - ha jol emlékszem - 36-37 szazalék
Uzletrészt biztositson...

ELNOK: Varga Ur, nagyon érdekes, amit mond, csak...
VARGA ISTVAN lizletember: Tul részletes...

ELNOK: Nem emlékszem pontosan, de ez a torténetogl vezetni a Magyar
Cukorgyarto és Forgalmazé Részvénytarsasaghoz?

VARGA ISTVAN (izletember: Igen, igy van, el.
ELNOK: Jo.

VARGA ISTVAN (zletember: Lényegében tehat azt akartmondani, hogy az
Uzletrészszerzéssel egyuttal egy meghataroz6 @zktiési jogot kapott a tarsasdg. Ez
egyebkent ellenkezett a '90. évi XIll. térvénnyegiyanis a tbbbseégi tulajdonos poziciéjabol
az Allami Vagyonugynokségnek kellett volna az irfééist megtartania - ennek ellenére
atadta. 10, azaz 10 szazaléknyi, a vagyon 10 sd@wadk megfelél Osszeg letétbe
helyezésével kerillt pozicidba az Uj vezetésil k#zdve, '91 juliusatol a '91. év kampanya
id6szakéban bekdvetkezett az a helyzet, hogy a cuy@te¥rmebk megismerték az U
Uzletfilozofiat, ami az volt, hogy leszallitottakcakorrépa arat. Volt egy tultermelés, volt egy
arleszallitas, egy nyomott helyzetbe kertltek médk. Ettol kezdve megindult egy harc ugy
az Alféldon, mint a Dunantilon - ezt, ha megengedi&m részletezem, nem akarom az
idejuket lopni -, a Iényeg az, hogy mindenhol bek&ezett az arcsokkentés, és @bb
adodoéan a cukorrépa-termeset nehéz helyzete. it folyamatosan szerettek volna
tulajdonba kertlni. Nyilvanvalé, hogy ezt a tulajoaz a bizonyos Aaltalam emlitett
atalakulasi torveny, a '90. évi XIll. térvéeny bizitotta is szamunkra, mert a 25 szazalékot
oda kellett volna adni a mégazdasagi terméknek - de ez nem tortént meg.

Ettél kezdve, '91-61 kezdsidéen folyamatosan olyan helyzet alakult ki, hogy §z U
kulfoldi vezetéd tarsasagok finanszirozni tudtak magukat, tehatékat csak papiron is
emeltek, valojaban hozzajutottak hitelhez, mig zahtarsasagok nem jutottak hitelhez. '92-



ben rendkivil nehéz helyzetbe kerlltek. A Kereskedés Hitelbank dldje, az OKHB
roviditési bank vezette 8 cukorgyar szamlajék készitettek egy tanulmanyt, és ebben a
tanulmanyban az szerepelt, hogy a magyar kapacitéadtell épiteni, és 5 cukorgyar
valoszirtileg megstinik, meg kell szintetni. Ez a tanulmany '92 szepterdben késziilt, és
igy is dontottek: ennek az 5 cukorgyarnak a hitelésszavontak. Ez azt jelenti, hogy
gyakorlatilag torleszteniuk kellett, Uj hitelt nddaptak, és akkor ke#dott a kampany, tehat a
cukorrépa-felvasarlas veszélybe kertilt.

A Vagyonigynokség akkori kdzépvezetése pénikbat,eést megkerestek engem,
hogy segitsek. Itt kapcsolédtam be érdemben angtiié. A Iényeg a kdvetk&xolt: miutan
bankhitelt nem kaphattak a korabbi csatornan ké&iksgj finanszirozasi maédot kellett
talalnom, és ezt a sajat cégemen keresztil talattagnszamukra. A lényege nagyon roviden
a kovetked volt: a cukor ott volt a répaban, a répa pedigldbfen volt, onnan nem tud
elmenni, csak egy nyilvanvaléan meghatarozott palgagyari feldolgozason keresztil. Ezért
én megvasaroltam az 5 cukorgyarnak a teljes készietoleg a teljes éves termelését, azért,
hogy alkalmas eszk6zdm legyen a finanszirozastaezégként. Miutatk nem kaptak hitelt,
én viszont tudtam hitelt kapni, ezért ezen fedeketta joI emlékszem, 1,8 milliard forint
hitelt vettem fel a Postabanktdl, és olyan s&eést kotottem a gyarakkal, hogy a#dadanyos
kamat felszamitasaval visszavasarolhatfénh ezt a cukrot. Tehat gyakorlatilag nem piaci
aron, annak 80 szazalékan, lényegében egy hitelexisvisszavasarlas lebonyolitasara
tortént az tgylet, nem kereskedelmi jelleggel. Aeré minddssze 3 ezreléket szamolt fel a
gyaraknak ezért, illéteg ha 180 napon tul fizettek volna, akkor is cdadzazalékot, csak
azért, mert nem az volt a célunk, hogy ezen péraedsiink, hanem azt akartuk
bebizonyitani, hogy a mégazdasag igenis finanszirozhato, és a gyarak &liklazt a fajta,
valamilyen sugallatra bekovetkezett banki pénzeisszast. igy is tortént. A ternédd mind
megkaptak a répaért az ellenérteket december 313gyg hogy ezt még a nyugati vezétés
gyarak sem nyujtottak nekik. Tehét j6 volt a fireingzas, jo volt az atvétel, és mindenki egy
Kicsit - hogy igy mondjam - megnyugodott.

Kdzben '92 oktoberében egy befekietkezdeményezds privatizacidos ajanlatot
tettiink le az AVU-hoz, azzal, hogy természetesemed@gazdasagi termékkel kozosen ezt
az 5 gyarat, ha hajland6ak a részvényeket eladni...

ELNOK: Ez a Selyp, Hatvan, Szolnok...?

VARGA ISTVAN (izletember: Nem, nem, bocsanat, ha meamdtam, elnézést, akkor
most mondom. Ez az 5 gyar konkrétan az acsi, @saeswvmeshegyesi, a sarkadi és az ercsi
volt.

ELNOK: Kdszonom.

VARGA ISTVAN (izletember: Az 5 gyarat a privatizaban a Vagyoniigynokség
komolyan, val6ban egy tulajdonosnak akarta elagimikomolyan a mégazdasagi termék
bevonasaval kivanta a privatizaciot lebonyolitaWegs) soron tehat a koncepcidban
egyeztink, egyezett, amit mi ajanlottunk, dleg amit a Vagyonugynokseg is akart.

lgen am, de azért tortént egy kis valtozas, neeseet hogy mi ezt az 5 gyarat
keresztgaranciaval dsszekapcsoltuk, tehat egymarstn@iltak, és ezzel 6sszekovacsoltuk
6ket. En azt javasoltam, hogy a terfilehozzanak létre egy szovetkezetet, és a tékmel
szovetkezete legyen a privatizacioban a tulajdangyar vezéiivel egyitt. A gyarvezék
ezt nem akartakOk azt akartak, hogy a mégazdasagi termék csak formalisan legyenek
jelen érdemi beleszélas nélkil. Ezért, mivel a lemuidonk nem egyezett, én visszaléptem
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ettol a befektetésl, mert komolyan vettem azt, hogy a rigazdasagi termékkel egyutt
lépjek fel, nem akartabket kijatszani.

A konstrukcid veégul a kovetkéz lett: 93 nyaran irta ki a palyazatot a
Vagyonugynokség, '93 nyaran készllt a palyazata kmszel irtak ki, november tdjékan
tortént meg a szefdéskotes, és gyakorlatilag decemblertdecember végék Iéptek
tulajdonba az (] tulajdonosok, réviden elmondomgyhbogyan - mert ez nagyon lényeges
ezen gyarak sorsa szempontjabdl. Azt hiszem, bérateastam, de 6nok talan tudjak, hogy a
cukorgyarak a termelési korzetekben mindig szingganazzal a szallitoi korrel vannak
kapcsolatban, tehat egy ndgazdasagi termélegy gyarhoz kapcsolédik, és egy-egy gyarhoz
150-200 kisebb-nagyobb termietartozik. Végé soron tehat gyarkorzetenként mar akkor
létezett vagy akkor szervé@dttt ezeknek a szOvetsége, valamint az orszageets&y, tehat
egy szervezett tagsagrol lehetett beszélni, de gamtasagi szervezetként, hanem civil
szervezetként tkodtek, mert szovetséget tkodtettek. Ebben a formaban én a
szOvetségikkel, illetve a tagokkal voltam kapcdmat Ugyanakkor a gyarvesd&tnem, a
gyarvezeik kivalasztottak 59, akkor még terristOvetkezetet, hogy azok legyenek a
tarstulajdonosok. Ezzel az 59 szOvetkezettel egyait 5 gyarigazgato, illéleg az
5 gyarigazgatdé nem igy volt sz6 szerint, hanemd3éolt a gyarvezetésih tehat az 5 gyar
36 f6s vezetése az 59 nigmzdasagi termébel egyltt egy konzorciumot hozott létre - ez
egy szerédés volt valojaban, de valéjaban nem is egy $z&z, hanem kéit egy lathato
meg egy csendes szédes, a lathatdé volt a konzorciumi sz@és, a csendes volt a
szindikatusi szetidés. A szindikatusi szefdésben meghataroztak, hogy a tgszdasagi
szovetkezetek nem gyakorolhatjak a tulajdonosiij@aazt atruhdzzak a gyarigazgatok altal
alapitott kft.-re, amit Otok Meégazdasagi TermélKft.-nek neveztek.

gy az Otk minden szempontbél uraltdk a tulajdangsilyazasi, majd utana
szerddesi és rmkodtetési folyamatot. Mégazdasagi terméknek nem volt beleszolasa az
ugybe. Ezzel egy nagyon furcsa helyzet alib, dudniillik tele volt a két szetwlés
ellentmondassal és jogi bizonytalansaggal. Az @r dwzil az egyik, Sarvar fellazadt. Az
ottani 23 termdl kozul mondjuk a fele nagysagrendben komolyan dolaps akart lenni, és
nem ismerte el azt a szindikatusi sdelizst, amelyikkel lemondott ezen tulajdonosi jodaird
és atruhazta az ot kft-re. Ez a fesziltség nagyeggyengitette az irdnyitdst. Nem azt
mondom, hogy egyiknek van igaza, vagy masiknakigama, egyszéen azt mondom, hogy
egy bel$ feszilt helyzet alakult ki. Levaltottak az igaaget, az igazgatok nem akartak
tavozni, gyarfoglalas, ez az amaz, szoval a legthbrvorténetek egyike lett Sarvar, ennek
viszont az lett a kbvetkezménye, hogy mégsa termelk, a privatizacioban részt nem vev
termebk és az Otok kozotti bizalmi kapcsolat. Ennek fatytugyan a tarsasagikvdott, a
tarsasag képes volt magat finanszirozni, és itiokyegy zardjelet. Az, amit finanszirozasi
konstrukcioként megfogalmaztam, kg mikodtettem, annak egy elég nagy belf6ldi
kamatterhe volt, és a gyarak érdekében én ezt @t Hécseréltem egy kedwdzb
kamatozasura egy masik bankkal. A Postabanknalkafigsttiik, helyébe j6tt egy masik
bank. Ez viszont az igazgatok és az Otok iranyitiagaértelmezte, hog§ a Postabankkal
megoldja a finanszirozasat, tehat stabilan tudjalibiakban mkddtetni, és ez valéban igy
tortént. De azt is tudtuk, hogy a Postabanknalaltalt problémak. Ebld adéddéan az
finanszirozasuk abban a helyzetben elvileg j6 vgjiakorlatban nem. Roéviden, az Otok
irdnyitotta tarsasagot azzal, hogy nem ereszteltgiyokeret a memgazdasagi termékhoz,
nem volt stabil, és ezéfik folyamatosan rettegtek, hogy mikor mennek tonknaentl
kezdve mar nem tartottam vellk élesebben a kaposolmegmaradt, de mar akkor nem
igényelték az én kozreikodésemet. Egy azonban egészen biztos, amikor ak &
irdnyitast Sarvaron megoldotta, felmerilt bennidgyhmeégis csak eladjak a tarsasagokat,
pontosabban azt az 6t részvénytarsasagot. Ehhgyal@st kezdtek az Agranaval, és az
Agrana a konzorciumbakeemeléssel belépett, €s ezzel vette at az iréhyitast mar az
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Otok felett is. igy gyakorlatilag az osztrak Agrafedt valdjaban nemcsak Kaposvar és
Pethaza, hanem ennek az 6t gyarnak is a meghataragdanosa. Ez atkeemelés ebben a
hosszu ne konzorciumban 99 szazalékos volt, csak hogy éljidkeaz Agrana részér,
tehat 99 sz4zalékos aranyban lett meghatarozopdzexz 6t gyar felett.

Ezutan, nem részletezem, mert hosszu a tortérszthed az tortént, hogy ket gyarat,
Sarkadot és Mdihegyest eladta a Tate & Lyle-nak, amely Kaba felettiralmat gyakorolta.
Tudni kell, hogy a Tate & Lyle évente tobbszor jarPénzigyminisztériumban azeért, hogy
megkapja ezt a két gyarat, mert be akarta zarde Vagyok olyan iratokkal, amely mind
arrol szol, hogy miért akarjak ezeket bezarni. Gyktilag az Agrana eladta ezt a két gyarat a
Tate & Lyle-nak, egyértelffen tudta, hogy azért adja el, hogy bezarjak. Ezzage biztos.
(Varga Géza: Hanyban volt ezBg ugy emlékszem, hogy '95-ben volt, de ha vélelds,
akkor elnézést, de ugy emlékszem, hogy 1995.

A lényeg az, hogy megmaradt Acs, Ercsi és Sarvé@siEolt az el§, amit az Agrana
bezart, majd Sarvar azt most pontosan nem tuddém 1a7-98 tajékan, és 2001-ben, ha ol
emlékszem, Acsot utoljara. Mindegyik Ggy tortérigih gyorsan bezarjak és leszerelik, hogy
nehogy véletlenill ott valaki valamit csinalhassAns volt az egyetlen, ahol meghirdették,
kérem szépen, itt van egy cukorgyar, aki akarjgyei Megveheti a gépeket meg az
ipartelepet. Igen am, de termelési kvétat nem kimph&ozza természetesen, Ugyhogy ez
tulajdonképpen egy alsagos dolog volt, mint ahdglyea a folyamatban bocsanat, hogy igy
fogalmazok, nincs i@l hogy elmondjam, rengeteg alsdgos esemény jellemdig, amig
2001-ig eljutottunk.

Tehat lényeg, hogy a gyarra természetesen nemtlelsit senki, utana tettiink
ajanlatot arra, hogy alakitsuk at alkoholgyarraywaglamilyen mas Uzemanyag-adalékot,
amit akkor mar nagyon komolyan kellett, hogy vagam de erre nem kaptunk semmiféle
esélyt és lehéseget. Gyakorlatilag az a gyar is az enyészetédMatdenesetre 6t darab olyan
gyarat zartak be, ahol a lakossag 6-8 ezres hargrmatt ott kozvetlenil. Mémgazdasagi
termebk tobb szazan szintén kozvetlenill, és csaladok &bmvetve. Es valojaban ezek a
dontések mind-mind a magyar 4gazat és azon kelesatégazdasag leépitését szolgaltak.

En most ha szabad, leallok ezzel, mert akkor tal&iios gondolatokat mondanék, de
ha megengedik, k8bb még visszatérnék az indulé helyzetre abbdl anpeatbdl, hogy
milyen alapon kezttl6tt egyaltalan ez a privatizacio, mert nem spgntéam vallalati
kezdeményezésre, és@rszeretnék majd kébb beszélni. Koszonom.

ELNOK: Koészonoém szépen. Akkor kérdezem a bizottsagjait, hogy ehhez a
szakaszhoz kivannak-e kérdezni, vagy térjink aotakiorténetére@elzésre:Varga ur.

Kérdések, valaszok, hozzaszo6lasok

VARGA GEZA (Jobbik): Kdszondm a szét. Természeteseeretnénk kérdezni,
hiszen éppen Varga Istvannak az utols6 zarégorialatégszavara szerettem volna reagalni.
Ha ezt nem mondja, akkor is a torténetet az eliéithonapban elég jol megismertik a
szerddéstdl, hirekldl, elmondasokbdl, de itt meg szerettem volna kérgelzogy Varga
Istvan mint egy akkori meghatarozo vallalkozé ebberegész térténetben, hogy latta ezeket
a héttérdolgokat, hogy mégis akkor mi motivaltaegeész torténetet, ha itt visszaléplink egy
picit. Nem a menedzsment privatizacié? Mert eddigvelt a hangsulyos, hogy a spontan
privatizacid, a menedzsment szabad keze, most efleatétes véleményt hallunk. Mi volt
mégis mogotte ez a mozgatorugd? Nem akarok énesdheés-elméleteket, de mégis hogy
vildgos legyen, hogy mire gondolok. Akkoriban maidia gazdak, hogy persze, mert az
Unionak mi csak piacnak kelllink, persze, mert élla@dt meégazdasagunkat, persze, mert az
Unidhoz val6 csatlakozas mint feltétel van a dolgosgott. llyenek voltak, azért kérdezek
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ezekre ra, hogy ami mendemonda, szintessik meg, pedig esetleg valdésagos
hattérszempont mertl fel, azt pedig tegyuk ki azadsa.

ELNOK: (Jelzésre:)Aradszki képvisd (r. Tessék, képvisélir.

DR. ARADSZKI ANDRAS (KDNP): Kdszéndm, elndk ur. Ems csak ilyen
fogalomtisztazasi szandékkal teszem fol, hogy snérttiink spontan privatizacié alatt. Ha azt
értjuk, hogy mindenféle allami kontroll nélkul sikiét az allami vagyont maganzsebbe tenni,
ez is egy verzio, vagy egy ajanlatot elinditanirgpn, amihez mar mint a kabatra a pityke,
mar csak az allami kontroll meg az allam jévahagyiésllene. En, ha jogilag nézziik, tgy
tanik, hogy valéjaban nem spontan privatizacio, taré tekintve én nem latok kilénbséget a
ketto kdzott.

A cukorgyéarak esetében azt latom, hogy az utébhiamAVU, amikor jévahagyta a
menedzsment altal @észitett privatizacios széidéseket, Uzleti értékesitési siataseket,
akkor megint nem feltétlendl ez lehetett. Ebberresném, ha egy kicsit megingatnam azt a
mondatat, hogy egy fikcid, illetve legenda a sporgévatizacié. Ennek ellenére is fenntartja-
e azt az allaspontjat, hogy azéekdizds cukorgyari privatizacio nem volt spontanhateha
ilyen kilénbségtételt tesziink a Kekibzott, akkor is fenntartja-e ezt?

VARGA ISTVAN (izletember: Tulajdonképpen a két ké&mb Gr kérdése 6sszevag,
ha szabad, egyiitt valaszolnék rajddzbeszolas: igy van.)

Barmit mondok akar most, akar a &Bbiekben, szerethém nagyon hangsulyozni,
hogy csak olyasmit mondok, amit iratokkal ala tuddknasztani. Tehat nem véleményt
mondok, hanem amit allitok, a mogott van valamijbéinezt levezetem. Ha megengedik,
mindjart idéznék egy AVU-allasfoglalast, azt hiszé&wl0 sor lesz legfeljebb, de é€thb
teljesen vilagosséa valik a dolog. A dél-német égaacia érdekeltség, valamint az angol
hattefi Tate & Lyle egyutt dontott arrdl, hogy hogyan asdel a magyar piacot, egyutt
dontottek. A Béghin-Say, a francia valojaban Ferérdekeltség volt...

ELNOK: Milyen?

VARGA ISTVAN (uizletember: FeruzziKozbeszo6lasok: OlaszBeruzzi-érdekeltség
volt. Ha 6noket érdekli, nagyon szivesen elmondorsak minden iék nagyon sajnalok -,
hogy a Feruzzit mi olasznak tudjuk, de valéjdbamrez. A Feruzzi egy hatalmas csaladi
vallalkozassa @tt ki mintegy 10 év alatt, a '70-es években, a &0években még tovabb
hizott, de ez a tarsasag hitdllvasarolt fel europai tarsasagokat. Serafino FBrazNew
Orleans-i gabonérsdébl érkezett egy korlatlan hitelezéssel, azért, hdgyropaban
vallalatokat vasaroljon fel. Az Eurdpai Kozosseqg kézosseg akart lenni, a tengeren tal ezt
nem nézték j6 szemmel, ezért lbelsoziciok szerzéseére vallalatfelvaséarlasokkal, bg U
tetszik, tkejuttatason keresztil probaltaksekoncentralni. Emlékszink, abban ashdn
volt az uruguayi fordul6 a GATT-ban, emléksziink,gyhoaz volt a cél, hogy ezeket a
védelmeket le kell bontani - ezt segitetté et a térnyerés. A Feruzzi oly mértékben volt
jelen ebben a folyamatban, hogy Gorbacsovotéarészvételével tamogattak, példaul
'89 novemberében a dublini csucsértekezleten di@ktoarrdl, hogy a Feruzzi milyen
lehetiségeket kapétink keletre, 8t bizonyos értelemben az egész atalakuld keletpaiird
blokkban. Decemberben Rdéméaban kotott smbest erél. Magyarorszagra a Feruzzi
kifejezetten hatarozott gazdasagpolitikai okokkéiegett, és ezt alatamasztja a Vilagbankkal
kotott szerddésunk, amit ugy hivtunk, hogy masodik szerkezketétasi program. A
masodik szerkezetatalakitasi programba beépitettéket a tulajdonszerzéseket. Amikiar
megjelentek, hogy atalakulnak, és céget alapitapakiosan tudtak, hogy mit tesznek.
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(Kbzbeszolasok.Bocsanat, van itt nalam erre vonatkoz6 dokumentuanyalakit érdekel,
meg tudom mutatni. Itt tehat a folyamat valéjabamnspontan volt, hanem politikailag
determinalt, ami a Pénzuigyminisztériumon keredtiiént.

Es most felolvasom azt a par sort, amit a Vagyonigyég vezérigazgatoja irt az
akkori privatizaciés miniszternek egy belglentésben - ez a névényolajjal kapcsolatos, de
egyébként ugyanaz, mert az is Feruzzi volt, éstié kgyanaz e tekintetben, mert a Béghin-
Sayé volt a Cereol is, 100 szazalékban a Béghiniajgonaban volt a Cereol. Tehat:

Az MNV privatizaciojaval kapcsolatban az aldbbiszéetes tajékoztatast adom.
El6zmények: a Vilagbankkal folytatott masodik atfogaerkezetkiigazitasi program
Osszedllitdsanal a programba kerilt az MNV minélaimiszeriparban még megtewutolséd
koncentralt vallalat. Az ajanlasok szerint a piatiuktarat feltl kell vizsgalni. A vallalt
hatéridd az 1991. év vége. A feladat kiemelten szerepebgrpmban, teljesitése a vilagbanki
kolcson harmadik részlete lehivasanakfadtétele. A masodik atfogo szerkezetkiigazitasi
kolcson felvételgl €és a program végrehajtasardl - figyeljunk! - arkény 3207/1901. szamu
hatarozataban dontott. A Vilagban delegacidja feghalta a program teljesitésének ttemét.
Az id6beli teljesitéssel elégedettek voltak, a tajékastatlfogadtak.’.

Kérem szépen, a 3000-es kormanyhatarozatroél tutipdyy az nem nyilvanos, tehat ha
a bizottsag tudni akarja, hogy mi tortént, semmadiditya, a Pénzigyminisztériumban
megtalalja a Vilagbankkal folytatott targyalasokaggallapodasokat, ezeket a programokat,
és megtalalja a valaszt arra, hogy spontan vagyspemtan volt-e.

ELNOK: Kész6ndm szépen. Van-e tovabbi kérd@sPzésre:Varga Ur!

VARGA GEZA (Jobbik): Nagyon érdekes, amit hallurdmi igy kirajzolodik, és
Varga Istvan nyilvan vallalja szavaiVarga Istvan: Természetesen&s érzi, hogy milyen
sulya van a szavainak, itt ez a dokumentumokkatelasztottsag nyilvanvaléan nagyon
fontos.

Az elhangzottak, az utolsé 6t percben elhangzdtgglcsan azt szeretném megtudni,
hogy Varga Istvan szerint ki volt a magyarorszaaptper, képvisél, az ebretolt hadallas
(Deriiltség.) a helyi rezidens - kilénb6zszavakat lehet erre hasznalni. Itt nyilvan valami
egészen magas politikai szibitrkellett hogy meglegyen ebben a tdrténetben anpart
(K6zbeszolasok: Melyiket szeretnéd hallani?)

ELNOK: (Varga Istvannak:essék parancsolni!

VARGA ISTVAN iizletember: Bevallom, hogy én nem vagypolitikus alkat, én nem
szeretek sem személyékrsem partokrél beszélni. Ez azonban gyakorlatdeglemszdien
nem volt személytelen folyamat, tehat a dontéshoaégtalalhatok az iratokon. Lehet ismert
meg nem ismert neveket is talalni itt. A politikkisszeretik az ismert neveket, mert akkor jol
érzik magukat - mar bocsanat ezért! Egy nevet aalitsek meg, de nem azért emlitentaz
nevét, mert szeretném bantani, hanem csak mezitrjgllarra, amit én mondtam. Megalakult
a Feruzzi-érdekeltséggel ez a négy gyar, a har@zvééytarsasag. Ennek az egyikében,
torténetesen a Matracukorban a felligpedottsdgban megjelent Magyarorszag volt
pénzugyminisztere. Hogy kerill odé@@bzbeszélasok: KiZkrdekes a neve(Kozbeszolasok:
Persze! Természeteserdpy hivjak, hogy dr. Medgyessy Péter, aki akkorUaz utcaban
lakott, és egészen 1996 aprilisdig felugpetottsagi tag volt. Mindazok a pénzigyi
folyamatok tehéat, amelyek ebben a®lidn ezt a tarsasagot jellemzik, nyilvanvaléan ott
kellett hogy legyenek a gazdasagpolitikai latokddian.

Szeretném hangsulyozni, hogy az, amit ékieemelésnek hallunk, az nemcsak hogy
papiron maradt, hanem valéjaban hianyzott is, reeek a tarsasagok hitélbomiukodtek,



14

dragabb hitelbl, mint a hazaiakOk olyan csatornan hitelezték magukat, ahol a kgégén
vitték ki a jovedelmet. Tessenek belegondolni, ckajikailag, hogy ha én megkapom az
irdnyitast egy csekély kisebbséggel az egész f@kkior én nem fogok a nagytulajdonosnak
osztalékért dolgozni, akkor én a vezetésemmel #imekszem, hogy a kisebbségemnek
szerezzem a peénzt, és azt nem lehet megtenni @sagain, csak koltségagon - és ez igy is
tortént. Ezek a tarsasagok tehablekezdve veszteségesenikidtek, és ebben, ha Ugy
tetszik, a politika sajnos engedékeny volt, latta,nem szolt bele. Az az érzésem, hogy az
indul6 allapotnak ehhez kéze van.

ELNOK: Akkor hadd kérdezzek én is, ha tetszett nammcegy nevet, hogy mikor
indult ez a dolog.

VARGA ISTVAN lizletember: Ez a tarsasag '91. juligén. A szerencsi gyar junius
27-én alakult részvénytarsasagga, Szolnok és ariakdzpontu Matracukor julius 1-jén.
Abban az idben volt olyan pletyka - és ezért bocsanat, ezeg@et ne kérjek komolyan
szamon rajtam -, hogy ugyanaz a pénz jelent meig,itbtt is letétként, mert még at sem
valtottak forintban; devizdban maradt letétkéntokeeémelés fele, azt hiszem, Szolnokon,
egyharmada Szerencsen és a Matracukorniedimelésil tehat érdemben gyakorlatilag
nem lehetett beszélni.

ELNOK: Azt hadd kérdezzem még meg, mert a napirguuait végul is a Magyar
Cukorgyart6 és Forgalmazé Részvénytarsaséigidesi feltételeisl szol, hogy abban, ennek
a Magyar Cukor Rt.-nek aiiktdtetésében Varga ur részt vett-e valamilyen fokbiano
Miklds k6zbeszol Az elején.

VARGA ISTVAN iizletember: A koncepcié, hogy hogyamllksket pénziigyileg
rendbe hozni, az szarmazildm, és a fizikai megvaldsitasa is értelem&zer De utana,
amikor csak névlegesen vagy latszolagosan vontaknedgazdasagi terméket, akkor én
abba mar nem kapcsolodtam bele...

ELNOK: Ez datumszéen mikor volt?

VARGA ISTVAN uzletember: Ez mindjart az indulasnélt, '93 év végén, attol
kezdve én mar ag munkajukban részt nem vettem. Es amikor Magyaro@ékalakultak at,
az Ot onallo részvénytarsasag egyutt alapitottaardggyar Cukor Rt.-t, akkor én abban mar
semmilyen szerepet nem jatszottam.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, hogy Iéphetiinkkar tovabb, de szeretném
azért, hogy ha a napirendnél maradnank, mert agasdbtt napirendiink az a Magyar Cukor
Rt. mikddési feltételei, kérem, hogy ebbe az iranybaetess koncentralni(Varga Geéza:
Kapok szét?Persze.

VARGA GEZA (Jobbik): Készéném a szét. Varga Istvémlitett egy nevet, én az
eddig meghallgatottak k6zil egy masik név szerépéhegkérdezném, hiszen annak egy
ugyanilyen ativei szerepe van, ésMartonyi Janos. Hogy latja Varga Istvan Martorgmds
szerepét, aki tudjuk, hogy a német kormany pridéaiizs kormanybiztosa, majd az AVU
igazgatotanacsanak az elndkhelyettese, tehat dgsilaay ugyanabbdl a hattéibérkezik,
mint ahogy Medgyessy. Kifejezetten a meghallgataarsis elmondta, hogy nem titkolja,
vallalja, ami helyes, hogy euro-atlanti integracibnvolt az elkdtelezett hive minden
tevékenységével. Most itt azért kibontakozott egyoetlanti integraciora valé torekvés.
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Hallottuk, hogy csaladi vallalkozas Wyomingbdl érke Egyesiilt Allamok, uruguay-i
fordulét hallottuk, tehat érdekelne ennek az emtliteembernek a szerepe.

ELNOK: Tovéabbi kérdés még ebben a korb&retzésre:)Tessék.

IVANICS FERENC (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztélendégek! Tisztelt
Bizottsag! Azért hadd pontositsak Varga Géza kémlészért Martonyi Janos elmondta,
hogy 6 az ebzé6 kormany alatt a privatizacios szédés ebkészitésével foglalkozott, igen
révid ideig volt benn a felligy&lbizottsagban mint elndkhelyettes, hiszen utankeéfaik
egyéb posztra. Kicsit é&en tendencidézus kérdés volt, szinte allitasokakokbben a
mondatban, ugyhogy azt gondolom, az arnyaltabbrkégfogalmazasahoz el kell mondani
egyrészél. Masrészél nem tudom, hogy akkor lehet-e Fischer Bélahozéislezni?(EInok:
Persze, merd mondta, hogy szivesen kiegésZiliegiscsak tébb évtizedes tevékenyseg koti a
cukoriparhoz, és itt agyinhik, mintha semmi gyakorlati tapasztalattal nendetkezne. Azért
jOl lathatd, hogy itt a bizottsag egy hosszu folgdtal foglalkozik. Probaljuk feltérképezni a
cukoriparon keresztll, hogy hogy is zajlott az dinlD év itt Magyarorszagon, és ennek
kapcsan engem érdekelne, hogy akkor a magyar cykaég és forgalmazo
részvénytarsasagban mikortdl is dolgozott, mi wlszerepe, meddig dolgozott, és mik a
tapasztalatai a magyar cukoriparrél. Nagyon foritoa bizottsag munkajaban, hogy lassuk,
értsiik a folyamatokat, amik nem kozvetlenil tettésiént jelentkeznek, mert azt kezdjiuk
felmérni, hogy kozel 20 év tavlatabol nehéz tettem dolgokat. Ez még egy felligyekk
sem sikerult, de nekiink az a célunk, hogy lassudrissik, mi az, ami a magyar cukoripart
jégre tette. Mi az, aminek a kdvetkeztében az nbméagyarorszagon, hogy felszamolodott a
kapacitas, bezartak itt cukorgyarakat, a magyar @uyik biszkeségét. Hihetetlen szakmai
tudas veszett karba, elkotelezettség. Azt gondoldivhen vagyunk olyan vidéky akik a
cukorgyarak kornyékén éltek, dolgoztak és érezuntladgapasztalatot. Aztan kitagithatnank a
képet egyébként, de most @rvan sz6. Altalanos kérdésem lenne, aztan majdiatek.
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor a pontositott kérdéStarga Ur, aztan pedig
Fischer urat kérnénk szépen.

VARGA ISTVAN uzletember: Mint ahogy tetszettek fzall, én nem vettem részt a
politikai targyalasokon, és nem vettem részt a sabériumok idevonatkozé dontés-
elokészitésében. Amit tudok, azt onnan tudom, hogiyveémyolajipar igyében mi egyforintos
kartéritési pert inditottunk az allammal szembenaeper 10 évnél tovabb tartott. Ez alatt
feltarult sok minden, és pontosan ez volt a céldmért volt egy forint a kartérités, mert mi
nem pénzt akartunk, hanem a nemzet érdekében gosilképviseletéhez a jogi helyzet
helyreallitasat. Azt nem sikeriilt elérni, de attsitatashoz egy kicsit kozelebb kerultiink. igy
most Martonyi urat nem tudom elhelyezni ebb@relmondta azt, hogy milyen modon vett
részt, de ha mar a neve elhangzott, azért egyesset@giscsak talalkoztam vele, ami kicsit
kinos volt nekem, hogy mondjam, de ha mar konkré&ana kotelességem. 2000-ben
cukorgyari részvények eladasa keriilt sorra a REORPort Allami Részvénytarsasag
részeéél, ami olyan modon kerilt hozza, ami a Postabankwadt, aztan a Forras Rt.-hez
kertlt, amely karpotlasi jegyek kifizetésével kiboms kisebb portféliokat gljtott dssze,
nem is olyan kicsiket és belekerllt a cukorgyaszu&nyek is, és a REORG Apport volt az,
amelyik megprébélta hirdetés utjan. Mi pélyazturk megint csak a meégazdasagi
termebkkel egyutt. Levelek sorat irtam Tamas  Karolynak,lletdleg a
Pénzugyminisztériumnak, hogy ezt nem szabad eladoknak, akik tobbségiket ezzel
gyarapitva megveszik, mert be fogjak zarni a gydralEzek a levelek természetesen
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rendelkezésre allnak, tehat tudom prezentalni. egtént meg, nem akarta senki figyelembe
venni, valojaban eladtak a részvényeket. Ebben @RRE Apportnak a leanyintézményében,
a REORG Faktorban igazgatdsagi tag volt Martonyi ar

ELNOK: Koszonom szépen. Fischer Bélanak adnam nszgia

FISCHER BELA (Magyar Cukor Rt.): K&széném széperindiénekebtt szeretném
mondani, hogy természetesen nem akartam megkedihi hogy tajékoztatast vagy
0sszeflugd gondolatsort ne tegyek, csak miutan 1993 nyarditamo életemben é5z0r
cukorgyarban, ezért mondjuk azokrdl azkidl, azokrél a privatizacios ikrél nekem
megleheisen hézagos ismereteim vannak, és leginkabb méstdnhetek. Nem szerettem
volna legenddk szamét szaporitani e tekintetberzalAegyitt, hogy természetesen sok
dokumentummal talalkoztam én is, és talan éttieh masik kérdésre valaszolnék, egy-két
gondolatban szeretnék reagalni arra, amit Vargamstr is elmondott.

Mindenekebtt szeretném, ha néhany dolog nem mosddna osszds Heztaban
vagyok azzal, nem akarom migiteni azt, hogy ékeemelések kapcsan mi tortént
Magyarorszagon, és mi tortént a cukoriparban, visaat gondolom, hogy @#keemeléseket
is tarsasdgonként kell mindig értékelni és nem&ien. Tehat itt €s most elmondhatom, hogy
példaul az Agrana mindetikeemelési vallalasat teljesitette, ezek teljes =g kifizetését
a tarsasagokba bevitelre keriltek.

A kabai cukorgyarral kapcsolatban, és a sarvaetvié mesdhegyesi és sarkadi
cukorgyari bezarasokkal kapcsolatban, ami perszéletnek egy kédbbi torténete, azért
mindenesetre szeretném megint arra felhivni a ligge hogy a kabai cukorgyar
Magyarorszagon a legnagyobb kapacitdsi cukorgyalt, vés abban az éten
Magyarorszagon még a kvotarendszer nelikadott. Gyakorlatilag a cukorgyarak és a
cukoripari tarsasagok kicsit egyuttesen az allamsed)y dnkorlatozé rendszerben dolgoztak,
tehat gyakorlatilag kvazi kvotaiikodott Magyarorszagon. Nem volt hivatalos kvotagisé
volt egy termelésaranyos, kapacitdsaranyos leasatagy termelése a cégeknek. A kabai
cukorgyar mint a legnagyobb magyarorszagi cukorgsi&f pillanattol kezdve azzal kiizdott,
hogy neki a leosztott részesedése kicsi volt. Aegsdését csak Ugy tudta ndvelni, hogy ha
Magyarorszagon cukorgyar keril bezarasra. Tulajpp&n a kabai cukorgyar teljes
kiteljesliléséhez, tehat itkodésének kiteljesiléséhez kellett, hogy a kétbkiseukorgyar
bezarasra keruljon. Itt azért nem arrol a folyamatbhogy cukorgyarak kilondsebb okok
nélkil kerlltek bezarasra, hanem példaul a kab&orgyar kapcsan a kabai nagy
hatékonysagu gyarithodésehez kellett az, hogy ugyanaz a torta mosiyelegyen elosztva.
Természetesen nem akarom @siteni azt, hogy a cukorgyarak bezarasa mennyii@oc
kérdést vetett fel, milyen kapcsol6dasokat, milygenberi nehézségeket okozott, erre majd
egyebkent is vissza tudunk térni a gyarbezarasp&dém.

Akkor a nagy kérdéskorhdz kapcsolédva mondanam, eldgzést, én ugy fogom
mondani, hogy egy kicsit mindenképp at fog vezattéma a kégobi napirendi ponthoz is...

ELNOK: Az jo.
FISCHER BELA (Cukor Terméktanacs): En készitettagy segédanyagot, amelyet

atadok, elndk ar. 13 vagy 14 példanyt hoztanbleelszeretném, ha ez majd az anyaghoz
hozzakerilne - nem tudom, kinek tudom odaadni.

FONT SANDOR (Fidesz): A titkarsag mindjart segiKozbeszolas: Kiosztjak. -
Jancso6 Zsuzsanna kiosztja az emlitett dokumentymot.
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FISCHER BELA (Cukor Terméktanacs): Bizom benne, yhtesznek benne olyan
érdekes szamok és adatok, amelyek dsszefliggésatéigynem néztik. Blebocsatom azt a
szemeélyes célomat is, hogy én magam is annak gamparagyok, hogy szeretném, ha
tisztdzodnanak dolgok. Az abszollt igazsagban parem hiszek, mert sok dombrol nézzik
ezt, és sokféle igazsag létezik, de én szeretnégyhla azokat a korilményeket, azokat a
fébb folyamatokat a képviselurak is latnadk, amelyek ezt a hosszéisihkot koszoruztak,
hogy tulajdonképpen talan alkalom legyen ackésekben tanulsagokat levonni, hogy mit
hogyan szabad vagy nem szabad csindlni, mert énamtmag ennek vagyok a hive.
(Megérkezik Koncz Ferenc.)

A privatizaciéval kapcsolatban mindjart szeretnémomdani azt, hogy - ahogy
jeleztem is - én ezzel nem kivanok foglalkozni, nagra véleményem, hogy lehet, hogy rossz
volt ez a privatizacio, lehet, hogy jo volt, utak@tsegkivil volt egy ritkddoképes rendszer,
és majd meglatjak a képvisalirak, hogy amikor az EU-ba beléplink, akkor Magszégon
egy prosperalé és ikddé cukoripar volt 400 ezer tonna kvotaval, egy olyamdszer
mikodott Magyarorszagon, amely imponaloariikddétt abban az &ben. Az egy mas
kérdés, hogy az EU-belépés utdnbsdakban hogyan sikerlilt magunkat ebbe a jelenlegi
helyzetbe lavirozni, és éfrazért majd fognak latni érdekes dolgokat.

Mindenekebtt azzal szeretném kezdeni - némi tlrelmet kérggekszem nem tul
hosszu lenni természetesen -, hogy szeretnék visdzaarra, ami a korabbi meghallgatasok
soran mar nyilvan elhangzott, és tobb kolléga dsgtadjaban is megtaldlhatd, hogy soha,
semmiképpen nem tekinthetlink el annak a kérdésme&gismerését és feltevésétl, hogy
milyen kornyezetben volt Magyarorszdg, milyen deieaciok voltak szamunkra, milyen
determinaciok voltak adottak, és ebben hogyan hidtmozogni. En most egy datumot
mondok: 2006, hogy a 2006. évi EU cukoripari refdiirkivaltd oka is intézkedései, hogy
mikkel kellett Magyarorszagnak 2006-ban szembesfllniaz anyagomban ezeket egyébként
mar megtalaljak. Annyiban mégis valtoztatok talsoaenden, hogy miétt ebbe az anyagba
egy Kkicsit részletesebben belemennék, van néhaygn ojondolat, amelyet most és itt
szeretnék elmondani, talan hogy ne sikkadjon ehebLehogy ezek bizonyos értelemben
sommasnakiinnek, de az elenbbb részben még vissza fogok ezekre térni.

Tobbszor emlitettem, hogy az EU-belépéskor egyreskgovedelmeatz 4gazat volt a
magyar cukoripar és annak a teljes vertikuma. Nemaditom, hogy nem voltak ebben
feszlltségek, hiszen a feszlltségek ezen agazabagyértelniek voltak, ugyanakkor a
termebk, a gazdasagi ternidd szamara is ez volt az egyik legjovedeldidz Uzleti
vallalkozas volt, masrészt meg az ipar szamara \oH. Egyetlenegy dolgot szeretnék ébb
kiemelni: ez a 400 ezer tonnas kvoéta, ami egyéb&eambefutott a 300 és 350 ezerre t&het
magyar, belfoldi piaci szikséglettel. Hozza kelrtie hogy erre az tthzakra - és ezt a
kordbbi ebadasokbdl a képviseurak pontosan tudjak - a magyar ipar olyanstiksen ment
at, amely fejpdés sordan az egész agazat, a dgazdasagot is beleértve, az EU
kozépmednyébe zarkozott fel. Ez a kozépmiagbe vald felzarkdzas tette azt lehat, hogy
Magyarorszagon igenis az valt kérdésse, hogy hogdran lehet-e ezt az &agazatot
tovabbvinni, vagy nem lehet. Nyilvan hogyha enngkrgébb teljesitményei lettek volna,
nem igy veidik fel a kérdés, bar a végeredmény szempontjaBgisusak érdekes.

Nagyon ritkdn és kevéssé hangzik el az, hogy arcgkempontjab6l nem lehet
figyelmen kivil hagyni az izoglikoéz szerepét. Azoglikdéz a szabalyozasi keretbe,
ugyanebbe a szabalyozasi keretbe tartozik, éselkztriondani, hogy Magyarorszagon van
Eurdpa legnagyobb izoglikdzgyara, az izoglikéz gpedahogy ezt 6ndk pontosan tudjak -
kukoricdbdl képédik, és meédgazdasagi oldalrol mindenképpen egy olyan preferalt
megjelenés volt, ami ennek a gyarnak dikadését, kiteljesedését nagy meértékben
szikségessé tette. El kell mondani azt, hogy eladzndszakban, tehat az EU-belépés
idészakaban Magyarorszagon egy 137 ezer tonnas naggeagzoglikoz-termelés alakult



18

ki, majd a szerkezetatalakitas végén, amikor aakudbbszor emelésre kerilt, 6sszesen
218 ezer tonna kvoétaval, cukoregyenéitékdtaval rendelkeztiink. Magyarorszagnak maradt
105 ezer tonna répacukorkvotaja. Hogyha Osszeadjlat szamot - mert egyébkeént ilyen
szempontbdl dsszeadhatdé a két szam -, az 323 @zea.tA 323 ezer tonna elméletileg -
hozzateszem természetesen, hogy elméletileg - ifaderagyar cukorsziikségletet; nyilvan
nem helyettesitheti a kétegymast egészen pontosan, mert nem kristalycukeasroszé, de
cukorrdl van sz6. Nagyon szeretném, hogyha tisetend az, amit mi olyan sokszor
elhallgatunk, és nem beszélink réla, hogy az iza@gliMagyarorszagnak valdban egy
rendkivul efés fejlédése volt, és egy nagysiewallalkozas volt. Az, hogy az Agrana
tulajdondban van, az egy dolog,6etinég adoét fizet és..(Varga Géza: Profitot visz ki!)
...magyar nyersanyagot hasznal fel, csak magyar aygagot hasznal fel, a tdbbit nem
akarom mondani, mert az nem az én tisztem. Minadgreesz egy rendkivil nagy kapacitas
Magyarorszagon, és én azt gondolom, hogy méltaanadhem vessziik figyelembe.

Mindig tudtuk, hogy a reformok veszélyt hordoznaladgylarorszagra nézve, tehat a
cukoripari reformok - &ltalanossagban mondom a ojref-okat -, de ezekre a
reformtérekvésekre és ezekre a kihivasokra voltd&szok, és voltak kialakult elképzelések
is arra, hogy hogyan tudjuk ezeket megoldani. Miredetre én most kiemelném magabdl a
reformbdl az Onkéntesség és a karpotlas kérdésétandak a nyomasat a reformok
megjelenésekor, hogy a cukorar 632 eurorél haronalait 404 eurdra fog lecsékkenni, a
répaar pedig 47 eurdrél 26,3 eurdra esik visszarhdv alatt.

Ebben a folyamatban talan nem elhanyagolhato, hagdfjintéshozatali szempontokbdl
akar a termék részére, akar a cukorgyarosok részére, akarradmyzati tényeik részére
készlltek hatastanulmanyok. Azért ne gondolja semdgy hatastanulmanyok és elemzések
nélkul szilettek dontések. En ezek kozill szeretagmmondani, hogy Magyarorszagon
harom egyetem készitett ezzel kapcsolatban tanytmBebrecen, Goddll és a Corvinus
Egyetem. Ha j6l emlékszem, az AKI is végzett ilyanulmanykészitést, és ezenkivil pedig
az Eurdpai Unié maga is a brusszeli bizottsag szikétt keth darab nagyobb volumén
értékelést. Nagyon tanulsdgosak voltak a 2005-ba¥szitett eurdpai tanulmany
Magyarorszagra vonatkozé részei is, amik meigdap jol kérvonalaztak vegul is a
bekovetkezengldolgokat.

A reform reformja, tehat ez a masodik szakasz am|tami a védgsk.o.-t adta talan a
magyar iparban. Ez a reform reformja, majd fogj@tni, és erre még visszatérnék,
megebsitette azokat a torekvéseket, hogy Eurdpaban eypaucélkitizésekkel zarddjanak
be a cukorgyarak, cstkkenjen a termelés, csOkkeajdibocsatas, és rendkivili médon
megebsitette, megosztontzte a mgazdasagi terméket, hogy a termelést hagyjak abba.
Teljes egészében az 6sztbnzés, a termelés abbahemgiteljesen nyilvanult meg.

Talan itt és most kell megjeleniteni azt, bar mégzaglikéz kapcsan kellett volna
elmondani, hogy ezen a palettan azért a versenghii@ elég gyakran szerepelt. Sokszor
elhangzik az, hogy milyen borzaszté kar és milyehéz helyzet az, hogy tobbek kozoétt
Magyarorszag legnagyobb cukorgyarat kellett bez&gy olyan cukorgyarat, amely a fiiv
tekintve nagyon sok szempontbdl figyelembe véHett volna. Tudom, hogy azt fogjak
mondani, hogy én hazabeszélek. Szamomra az egyikdgobb projekt az volt, hogy a kabai
cukorgyarat meg akartuk vaséarolni, marmint a magyéor részéi. Ezt igy most elmondani
persze sokkal egyszdab, mint a dokumentumok soran ezt végigvezetni.iWég az EU
belépése éit két hdnappal a versenyhivatal kifejezetten nliegta az ezzel kapcsolatos
tranzakcioknak a tovabbfolytatasat, hivatkozva ,aami versenyjogilag természetesen igy
volt, hogy ez a tendencia Magyarorszagon a duopaédsl a monopolhelyzet
kialakulasahoz vezet. Hozza kell tegyem, hogy emrhéhdnappal volt az EU-belépéstel
de harom honappal az EU-belépésittelduopol- meg monopolhelyzétr beszélni
versenyjogilag természetesen korrekt, viszont ipldigailag vagy egyéb mas megfontolasbdl
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nem. Miért emelem én ezt ki? Azért emelem ezt kertrmyilvanvalé volt az, hogy
Magyarorszagon ha nem sikerll a gyaraknak a fidég tulajdonosi optimumat létrehozni,
akkor ezek sulyos torzulasokat, sulyos kovetkezraketyfognak jelenteni. Miért mondom
még ezt is? Azért mondom ezt, mert az emlitett Xatgle csoport a napnal is vilagosabb
volt, hogy a cukorszektorbdl ki fog szallni, éslceakedved idépontot varja arra nézve, hogy
mikor tud ebldl kiszallni. Ez egy olyan eurdpai folyamat volt, ianpontosan lehetett
végigvinni, hiszen a Tate & Lyle egész Eurdpat glta, és gyakorlatilag az Eastern Sugar
csoportban volt Csehorszagban, Szlovakidban és darpzagon részesedése. Tobbek kzott
ezt szerettik volna korabban meghiusitani, illetlegét venni és egy olyan dealt |étrehozni,
amiben a kabai cukorgyarikodtetését fenn lehetett volna tartani.

A reform reformja kapcsan szeretném azt megem]iteogy talan itt ersodtek fol
elészor azok a -, mondhatom azt, hogy - torzuldsokyvedltozasok, ami a magyar
agrariumban bekdvetkezett, és talan itt nem kagoteddigi mondanivaléban sem eléggé
hangsulyt az, hogy élelmiszeripar, egészséges ipgranélkil nem képes kdodni, és
mindezek az agrariumban megtalalhaté problémalssesktben elemi ével csapnak vissza
az iparba, és forditva is igaz ez természeteserérDi# arra szeretném felhivni a figyelmet,
hogy az agrarium az egészségesjsengrarium nélkul, az élelmiszeriparikddése
megleheisen nehéz, és ez a folyamat nem ért véget, hiszmaianapokban is, ez nem
tartozik ide, de az élelmiszeripar szédelgése nagyoros korrelacibban van az agrariumnak
lerendezetlen Ugyeivel.

Talan itt emlékeztetném a képvislett arra, hogy erre azde kovetkezett be egy
olyan hihetetlen koncentracio, legaldbb is a sZémd kultirak vonatkozasaban a
mezgazdasagban, amikor viszonylag kis létszamua valkaiknagyon nagy befolyast tudott
elérni a maguk teruletén. En a magyar cukor tegiletmondom a példat, és ez a
dontéshozatali idkzakra tartozik, hogy példaul 12 terhelevéhez fzédik, kapcsolodik a
magyar cukor tergtertletének 60 szdzalékdban a dontéshozatal. Hagagem lekdvethét
természetesen ilyen pontosan, tehdi eithezebb a dolog, viszont a fennall6 dokumentumok
elég pontosan bizonyitjak, illetve mutatjak aztgh@z a termeléskoncentracio és személyi
koncentracié, a leader szerepek a dontéshozatathdyen kompetenciakat, milyen
érdekviszonyokat tudtak megjeleniteni.

Ugyancsak talan erre azéskakra tehét annak a vilagos felszinre kertlése, hogy a
szantofoldi kultirdkban a kukorica, napraforgd, @lueés hadd ne soroljam ezeket a
termékeket, ezeknek a tamogatastsztonzése es az dgEesztmetszete, az egész
mikodtetése a magyar mgazdasagban milyen valtozdsokat hoz Iétre. Nemoakar
minésiteni, hogy jot vagy rosszat, de latni kell, hagyettl valo figges és és fligges, és
ebben val6 részvétel, amiben a tamogatas nagyonijddott és nagyon jol 6szténdzte ilyen
irAnyba a terméket, ugyanakkor a mas kultirdkkal valoikidést, a mas kulturakat
kiszoritja a piacrol. Majd latni fogjak, amikor tidk kdzott a kvotaval kapesolatos dontések
megszullettek, hogy a nagyuzemek koncentracidjagganakkor a szantofoldi kultiraknak a
versenyar-helyzete buzaban, kukoricdban gyakatatiimegalapozza azt, hogy a
mezgazdasagi termék jelent)s hanyada az adottdszakban nem akar mondjuk répaval
foglalkozni.

A harmadik elem, amit itt szeretnék emliteni, ésird@Abb agrarpolitikai kérdés és
nem el§sorban magyar agrarpolitikai kérdés annak a mitdszn kérdése, hogy meddig
hisszik el, hogy a decouplingnak az elve hatékomgékodik Eurépdban. Hiszen itt valik
totélissa az, hogy a tamogatas a termélésiszakitotta valik, a mégazdasagi termél
megkapja a foldalapl tdmogatast, utdna - kicsikittan persze a mondanivalomat - azt
termel, amit Uzletileg megfelighek lat. Itt tehat az a kérdés, és az volt az akiendés is -
hogy Magyarorszag ebben mit tamogatott, mit nemoti@tott, azt a miniszter Ur nyilvan
sokkal pontosabban tudja -, hogy a decouplingna&leme ilyen hihetetlen veszélyeket hoz
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magaval, és ilyen hihetetlen veszélyeket hord magahogy ezzel agazatokat lehet leirni
egyszeiien a termelési. En nem folytatnam ennek a sorat, csak arra geenevolna felhivni

a figyelmet, hogy az agrarium kérdései, husbavagoddsei nagyon-nagyon élesen
visszahatottak az ipari oldalra is.

Talan azt kellene még hozzatenni, hogy a reformmetapcsan a kialakult helyzetben
az emlitett hatastanulmanyok kapcsan is eléggénegfiidvolt az a felfogas és az az allaspont,
hogy Magyarorszagon egy ilyen 50 szazalékos kvssagiadas iranyaba kellene hatni vagy
menni - pontosabban 50 plusz 1, de most hagyjuksalateket -, azért, mert hogyha az
50 szazalekot meghaladja a kvoétavisszaadas, akkakodatilag Ujabb finanszirozasi
lehetiségek nyilnak meg a magyar terékeszamara, és a visszaadast gyakorlatilag amugy
sem tudjuk kikertlni, hiszen menet kézben a kahd&ioogyar részédl az Eastern Sugar
bejelentette a kilépési szandékéat a rendsteHEbbsl kdvetkezett az, hogy gyakorlatilag mi
agy lattuk - és tdébben voltunk, akik igy lattukhogy a 400 ezer tonna kvétabdl 106 ezer
tonnat a kabai kilépés eleve kivont, és ahhoz, leygbbbi ,célt” teljesiteni lehessen, ezt a
Nordzuckerrel meg kell osztani 50-50 szazalékban4@ 700 tonnas p#tazai és 46 ezer
tonnas szolnoki kvétavisszaadassal lehet tulajdmméeé teb ala hozni azt a kombinaciot, azt
a kényszdr kombinaciot, aminek van egyébkéent még értelme,yhbggyarorszag egy
50 sz&zalékos, Osszességeben egy 50 szazalékavigspaadast hajt végre, ugyanakkor két
cukorgyara megmarad, és stratégiai értelembersi téd venni a piacon, a magyar piacon.
Sajnos ezek a varakozasok - sok oknal fogva - ekkr nem tudtak dsszejonni, és ekkor
kovetkezett be megitélésem szerint az a kollapsaoely a teljes vagy majdnem teljes
dsszeomlashoz vezetett. Hozz4 kell tenni azt igy Imagyon rovid idk alltak rendelkezésre,
hiszen ezek néhany honap alatt kbvetkeztek be.

Hozzéatartozik a témahoz - és erre majd az anyagokitaak érdekes szamokat a
magyar cukor vonatkozasaban, tehat azok a szamdkgyar Cukor Zrt. vonatkozasaban
lettek kiszamitva -, hogy azzal a szerkezetatalak#tl, amely itt Magyarorszagon vagy
Eurépaban bekodvetkezett és Magyarorszagon is tg@érhogyha ez 2006-t0l vesszik, és ez
nem egy lezért folyamat, hiszen ez 2014-ig targacukorrezsim is és az ezzel kapcsolatos
finanszirozas is, tehat ha a 2006-t6l a 2014-igdéridészakot nézem, akkor a cukoragazat
0sszességében Magyarorszagra egy olyan 640 milliit 6oz be. Tehat ez a rendszer vagy
alrendszer...

ELNOK: Tamogatasként.
FISCHER BELA (Cukor Terméktanacs): Tamogatast, &tést... Tamogatast...
ELNOK: Tehat nem piaci alapon, hanem EU-s pénzt.

FISCHER BELA (Cukor Terméktanacs): Igen, igen, igeébben természetesen voltak
elétte befizetések is. En csak azt akarom érzékeltatgy azért amikor ezedra dramai
dolgokrol beszélink, akkor ezeknek voltak bizongtlentételei is, és ezek az ellentételek
azért nem kis Osszécellentételek, és tessék azt végiggondolni, hogrtagzek nem kis
0sszegek! Talan - talan-talan - lehet ezeken géwodoi.

Nem végezetil mondom természetesen, de rogton kiivetkes gondolat, hogy o,
Magyarorszag most igy van, hogy 105 ezer tonnadtéfes- most izoglikdz nélkiil mondom -

, de hogyan tovabb? Latjak, hogy a cukor koérilybhetkép nemcsak Magyarorszagon, hanem
Eurdpaban és a vilag szamos terlletén jémm megvaltozott - néhany gondolat erejéig erre
majd még visszatérnék -, nagyorbtetiesen megvaltozott. Ebbfakad az, hogy igenis kell
hogy legyenek gondolataink &fr En személy szerint mindig is annak a hive volta@s
ebben voltam elkételezett, hogy amilyen mértekbamet, Magyarorszagon természetesen
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fenn kell tartani a cukorgyartast, a répatermel@gtn, ezt asiteni kell. Meggyzédésem,
hogy barmennyire is ellentmondasos, amit most mionde a jelenlegi ismereteink szerint a
kvota rendszerét, tehat a jelenlegi kvotarendsmeey a tamogatasi rendszert bizonyos
moédositasokkal segitenink kell, mert azok a lilekaldés térekvések, amelyek megint
megjelennek az eurOpai palettan, végervényesethdiiak az egész magyar cukorgyartast,
cukorrépa-termelést és cukorgyartast. En azt gomgolhogy van lehéség a jelenlegi
kapacitas bvitéseére, de személy szerint nagy kKgtet tennék az utan, hogy van-e vagy lesz-
e lehetség egy Uj cukorgyar megépitésére belathatdé embptéken, idn belll. Ezt
elsssorban a stabil nyersanyag-biztositas oldalandlyedelmedség és - mint emlitettem - az
id6faktor oldalarél mondom.

Az anyagban mellékeltem egy par dolgot, edkekreretnék még tényleg roviden, par
percben szolni, még egyszer arrél, hogy azok a .2606determinaciok milyenek voltak.
Egyszer volt egy tultermelés, és volt belfoldi eathelés is, ezt se felejtsik el! Az Eurdpai
Unié elveszitette az exporttAmogatas |ébegét, tehat az a tdbbletcukor, ami
Magyarorszagon is kéepdott, eladhatatlan készletek formajaban kezdettafeiozodni. A
politikai kotelezettség sorban Eurépdban megjetentiveky importkotelezettség az EBA-
orszagokkal és a balkani békesseéssel kapcsolatban. A WTO-val megallapodas sitilete
az intézményes vamok cstkkentésére. Egyetérté8rdésdsziletett az intézményes belfoldi,
de nem magyarorszagi, hanem europai fogyasztoica@ikkentésére - erre utaltam -, ez az a
30-40 széazalékos csokkentés. Es aztan ott volraz Keresztiili timogatas megsziintetése,
mar amit a meigazdasagi termék kaptak, az ugynevezett decoupling bevezetésat teh
elszakitott, kikuplungolt folyamat.

Akkor, amikor arrol beszélink, hogy mi tortént Magyrszagon, én mindig azt
szoktam mondani, hogy élesen el kell valasztaritldzelépés ékti idoszakot az azutanitol,
mert az EU-belépés @ti idészaknak a gyarbezarasai igenis harmonizacios ggandsok
voltak, olyan harmonizacios gyarbezarasok, ametyblitékonysag névelését szolgaltak. Erre
csak azt szeretném mondani vagy mutatni, hogy teetetegy abrat, amely a
fehércukorgyartas alakulasat mutatja Magyarorszddgbgyar esetében, és ott latjak, hogy
5 gyar esetében is hasonl6 kapacitast tudott felmiua magyar cukoripar, tehat sz6 sem volt
arrél, hogy ezeket a gyarakat mas okok miatt kelldrezarni. Egyszéen a piaci
kordlményeket is figyelembe kellett venni. Magyamig a ,békeisben” 600 ezer tonna
felhasznaldséat, piaci felhasznalaséat tudta megszervezt alapvéen az élelmiszerexport
keretében, tehat nem cukor-, hanem élelmiszereXmetében tette meg, de ez ezekre az
idékre elolvadt, és nem létezett.

Talan azért érdemes azt észrevenni, hogy mikozbewydtorszagon ezek a
folyamatok bekovetkeztek, Europaban, az EurOpaiohbm a gyaraknak a 44 szazaléka
zarédott be. 41 szazalékkal csokkent a foglalkottt szama a cukoriparban, és
0sszességeében 24 szazalékkal csokkent a kvota. Mégd erre a kvotacsokkentésre egy
gondolattal visszatérek.

A kvota visszaadasanak alakulasa az EU-ban. fthkaegy tablat. Latszik, hogy 2006-
7-ben, és 2007-8-ban mennyi volt a kvotavisszaagkgyakorlatilag 2007-8-ig azt lehetett
mondani, hogy a cukorreform nemikddik sikeresen. S erre volt a briisszeli bizotta#ga
dontése a reform reformja, mikor az Uj Osztikkel a kvétavisszaadast megosztonozte, és
lathaté ezen az abran, hogy 2008-9-ben az EurOpa@d teriletén abban az évben mar
3 millid tonnara ment fol a cukorkvota visszaadagani Osszességében az 5,7-ben
realizaldédott, most nettd értékeket nem mondom.

Talan nem okafogyott azt mondani, hogy Magyaromnsalgnilyen I1ényeges hatarral
kell szembenézzem, vagy milyen teljesitményhatékedl szembenézzen. Talan az egyik
legjellemzbb mutaté a fehércukor-hozam. Ebben benne van a&gaedasagi termelés
képessége, és az ipar képessége egyulttesen. gghanea cukrot gyakorlatilag hany hektar
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termeli meg. Magyarorszag latszatra a medianontehdt olyan nagy probléma nincs, csak a
probléma az, hogy a mi 8 tonna/hektaros atlagunk, magy javulast mutat a korabbi
idészakhoz képest, ez EurOpaban ugy néz ki, hélgmk etl magasabb értékekre termelik
meg az eurdpai szukséglet 80 szazalékat. Mi valatiad 80 szazalékos pontndl Iéplnk be,
tehat latszik az a hatarhelyzet. Ugyanakkor a dggtusabb és legnehezebb a cukoripar
szempontjabol az, hogy tudjuk azt, hogy a jelenfélgirajzi idojarasi adottsagaink és még
néhany dolog természetesen, dntézés, meg néhamy ohalg ehhez hozzajarul, gyakorlatilag
az adottsdgaink, 10 tonna/hektar értéket nem nagwdiak meghaladni atlagban. Ez
kirajzolja azt az Uzleti szférat, azt az agrobussnezférat, ahol el tud ez a nyersanyag-
termelés helyezkedni, és ez nem azt jelenti, heggtetlen, nem azt jelenti, hogy nem lehet
megcsinalni, de nem tartozunk a legjobbak k6zébégn nincsenek ilyend pozicioink.

Es a masik oldalrdl, ha ez versenyzik a szantéfildiirakban olyan noévényekkel,
aminek verseny8hyei vannak Magyarorszagon, akkor nyilvan, hogy ey nagyon
szenzitiv, nagyon érzékeny pontta valik.

Végezetll talan még a szakaszokrol annyit mondamégy a reform efs szakaszat
mi 2007-ig tekintettlik, 2007 kdzepéig, €s azonlaményen voltunk, és dlsorban a Magyar
Cukor Zrt.-6l beszélek, hogy a 147 ezer tonnat, ezt a 100 kkdma kvotakiteljesitést
csinaljuk minden évben, és a Magyar Cukor Zrt. séyem kvotavisszaadast nem tervez, és
nem akar veégrehajtani, és ennek szellemében mégrietes tettlink tovabbi
kvotamegvasérlasra is, amit ez az omindézus 5000atdvéta megvasarlasa jelentett. Az
akkori uniés szabalyozasok szerint Magyarorszagzeden 10 ezer tonnat tudott
megvasarolni. A Nordzucker is bejelentette szangléi@dgy 6 is akar kvotat vasarolni. En
kétlem, hogy akart, de benniinket megakadalyozott abban, hogbbb kvétat vasaroljunk.
Egyébként ezt a kvotat mi 730 eurd/tonna aron wftsdér meg, tehat nem volt egy olcsé
beruhazas, €s nem egyedil, hanem aégelasagi termékkel kdzosen tettik ezt meg
elsbsorban azt is mutatva, mint minden kvota fontosmeréra, hogy hosszu tavon akarunk
ezen a piacon tikodni.

A reform reformja mint emlitettem, nagyorserkihivasokat jelentett, és nagyobser
0sztonzéseket. Nyilvan, hogy nagyon egyoldalian atndm azt most be, hogy a
mezdgazdasagi termék részéél valtozatos volt a fogadtatés, hisz a Ggazdasagi termék
egy része akart dolgozni, mas része nem akart =zalgoDolgozni akart, hanem
répatermelésben nem akart dolgozni, ugyhogy ezekel¥zzel kapcsolatban a magyar
kormanyzat, eleget téve az EU-s kételezettségekhisizen itt terméli kezdeményezés
kvétavisszaadas letiete valt, ezt elvégezte az egyes tarsasagoknal. Ayanacukor
vonatkozasdban a kvotara vetitetten 54 szazalékbdna jelentette ki a magyar
kormanyzatnak, hogy nem kivan répatermeléssel liagni. 54 szazaléka, és nem is
kottettek meg a szefdések irdsbeli nyilatkozattal aldtdmasztottan. Ezedtak
tulajdonképpen asfiniciativak, amelyek a déntést befolyasoltak. gahdolom, hogy ez volt
az a pont, amikor a magyar cukor is el kellett dénthogy a péhézi gyarat kénytelen
bezarni. Nem akarta bezarni egyéebként. Azt se montogy nem volt hosszu folyamat az,
hogy nem beszéltiink réla, hiszen maguk a reformékeeetitették annak arnyékat, hogy
lehetséges gyarbezaras, tehat voltak ezzel kaposatagondolkodasok, de hat az élet sajnos
ezt a valtozatot hoztadel

Legeslegutoljara a kvotavisszaadasokrol. Van elgiazat, ami képvisék elétt ismert
mar, hogy melyik tagorszag milyen szézalékban gsibtte. Mi egy ilyen kakukktojas
vagyunk az egész rendszerben, mert ez a 75 szagalBkbol nem hasonlit senkihez. Az
eredeti szamitasok és a gondolatok azok voltaky lroggevésbé hatékonyabb tertleteken,
elsssorban a mediterran vidéken joval magasabb lesbH@akisszaadas. Ez ugy valdsult meg,
hogy mindenekéltt az olaszok is elsorban erre az 50 szazalékos hatarra hajaztak. Ott
magasabban, tehat ott is 50 szazaléknal magasabbhralédott a dolog. En talan egyet
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emelnék ki ebbl, Gorbgorszagot. Gorogorszagban allami cukoripaaradt font, és
Gorogorszagban pontosan azokat a gondolatokatk vidsgesztil, amil nagyon sokszor
itthon is beszéltink, hogy meg kell menteni a ciget annak ellenére, hogy atikbdesi
feltételek nem voltak a legjobbak, hogy a dgazdaségi feltételek nem voltak a legjobbak.
Végul is nem kertlt az allami cukoripar privatizais, és az allami cukoripar fenntartottdt, s
bevasarolt még Ujabb cukorgyarakat, ez a balkarimetkezett be. Azt kell latni, hogy a
Balkanon bevasarolt cukorgyarak meg ugy-ahogy épetken rilkodnek, viszont a gérogoke
egy c$dtomeg. Gordgorszagnak most ezzel szembe kell eéatiat ezt a kérdést napirendre
kell tiznie, és most fog cukorgyarakat bezarni - nem tydmilyen segitséget fog hozza
kapni.

Ezt én mindbssze azért mondom, mert szenzitiv,aragagalmas, érzékeny kérdések
ezek, hogy hol lehet egy allami beavatkozasnaktar&aAzon szerencsések kozé tartozom,
ha j6l szamoltam, 6 kormanyzattal, bocsanat, 6 komgal niikodtem egyutt, és a cukorrépa-
termesztés megitélése mindig egy ilyen hektikusgloblt, akar a cukoriparé is. De mindig
latni kellett, hogy minden kormanynak borzasztGs&gei voltak, hogy meddig szabad egy
allami mankot, egy allami segitséget adni ehhezagngondolom, hogy ha mi komolyan
vesszik azt, hogy nemcsak agrariumrol beszélimerhavidékél is, akkor ebben az allami
segitség és az allami szerepvallalas mindenképpagkerilhetetlen. De hogy hol vannak
ennek a hatarai, az nagyon-nagyon izgalmas kéeM#gpyon sok példat meg lehet nézni, és
nagyon nehéz a kdvetkeztetéseket levonni.

Azt igértem, hogy befejezem. Egy dolgot elfelegett elmondani. Az anyagba
betettem két tabladzatot, amely tablazatokkal eddign nagyon foglalkoztunk. Az egyik a
tamogatasi jogcimek éves bontasban, a masik peditanaogatdsok megoszliasa a
kedvezményezettek szerint. En azt hiszem, 6nok sd@a nem lattak ezt igy, hogy azért nem
egy egyszér és nem egy egysiku dolog ez az egész tAmogat@szer, és eldb talan elég
pontosan érthét hogy az énéltalam mondott végszam hogyan joredssz

A masodik tablazatnal - amely tamogatasok megosdaszol a kedvezményezettek
szerint - annyit, hogy azt a tablazatot kétfeld kehtani, az els meg a masodik oszlopra,
ami tulajdonképpen a mi befizetéseinket tartalmazza magyar cukorra van kiszamitva.
Majdnem azt mondom, hogy hasonlé vagy kdzel hasénékek jottek ki a masik tarsasagnal
is - nyilvan van, amit kvotaaranyosan kell nézm, em mindent. Jelgigek voltak tehat a
befizetések is a szerkezetatalakitasi illetékk@ickalatban, amit egyébként a gyartéknak és
részben a terméknek kellett befizetniiik, majd amikor a szerkezatdtitas megtortént,
akkor a szerkezetatalakitasi tamogatas vissza@ibtt van az az elkildnitett cukortamogatas
is, a diverzifikaciés tamogatas, ami egyébként aszé&xalékra valo fellépéssel adodott a
kormanyzat szamara. A részleteket nem akaromviéillo mondani.

Summa summarum én azt gondolom, hogydéelazért latszik az, hogy az egész
cukoragazat ezzel a szerkezetatalakitassal §slgr@inzeket fizetett be, jeléstpénzeket vett
be, és a jelefis pénzek felhasznalasa megoszlik a tefkyeh gyarosok és gyakorlatilag a
kormanyzat kozott is, bar a kormanyzat @htyilvanvaléan kisebb mértékben kapott, ha jol
emlékszem, Osszesen ez a statisztikailag olyan i#i® neuréra jon ki, amit aztan a
diverzifikacidéban tudott megint kiadni.

Summa summarum én ennyit szerettem volna 6ssz&figgimondani - lehet, hogy
egy kicsit hosszabbra sikertlt, mint én szerettaima: Viszont szerettem volna 6ndknek
adni, és tobb informéaciot adni, mint ami eddig nakendelkezésre allt. Es természetesen
amire tudok valaszolni, valaszolni fogok.

ELNOK: Koszonom szépen. Miglt a kérdések korét megnyitjuk, szeretném
megkérni Graf Jozsef urat, hogy mondja el, a kogman oldalarél milyen lehéségek
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voltak, milyen Iépések voltak a kvotaval kapcsaatbés akkor utana egyben nyitnank meg a
kérdéskort. Ugyhogy, miniszter ar, 6né a szo.

Gréaf Jozsef volt foldmivelésigyi és vidékfejlesztési miniszter tdjékoztaj

GRAF JOZSEF volt foldrivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter: Tisztelt@tsag!
Nagyon réviden szolnék, megprobalom elkeriini azakaolgokat, amelyeket a kétrb
eléadd elmondott, de azért néhany gondolatot nekeeh kell mondanom éketesen, hogy
Osszefliggéseiben lassuk a dolgot. Az egyik és fariampabb, hogy amikor én miniszter
lettem, kész helyzet volt, tehat a privatizacibhem tudok kiléndsebben hozzaszaolni, hiszen
5 gyar niikddott akkor Magyarorszagon, mind az 5 kulféldiafjdbnban volt. Ennek azért
volt fontos szerepe a k@lzbiek soran, mert biztos vagyok benne, hogy ha eragyajdonu
gyarak is vannak, akkor azért sokkal kénnyebbebiZzssabban meg tudtunk volna egyezni
egy ennél nagyobb termelés fenntartasaban.

A csatlakozas kapcsan elhangzottak mar itt az atspk, ezeket ismételgetni nem
akarom.

Annyit megjegyzek, ami nagyon fontos jogi értelembets a tovabbiak
értelmezésében, hogy a kvotakkal nem a magyar attardelkezett, ahogy egyetlenegy
kormanyzat sem. Az tévesztheti meg azokat, akileebl&leményt mondtak, hogy van egy
orszagkvota, ami 0sszesitésképpen megjelenik adpBurBizottsagnal, de a kvotak
tulajdonosai a gyarak, és azokat koté@rle kellett osztani. A beszallitéi jog a tertika, és
ezek élesen el vannak valasztva egymastol. Amidwdittegy kvotavisszaadasrol beszeélink -
hogy a gondolatsort azért befejezzem -, ha a tékméd a gyarak megegyeztek, és az eurdpai
uniés jogszabalyoknak megfeleltek, akkor nincs joé#® a magyar kormanyzatnak, és a
miniszternek sem, hogy azt megakadalyozza; ellénlesetben nagyon sulyos retorziokat
kaphat tamogatasok elvonasatél kezdve nagyon sofemben a magyar kormanyzat. A jogi
helyzetet szerettem volna tehat tisztazni. A madgygamanynak annyi szerepe van példaul
egy kvotavisszaadasnal, hogy amennyire lehet, kii@dik abban, hogy az minél kisebb
mértéki legyen, és ezt maximalisan meg is prébaltuk elérni

Hogy azt is megértsuk, hogy miért voltak az eurapads valtoztatasok: mar 2003-
ban elindult egy cukorreform, ami Fischer, aézélbiztos nevéhezikédik, amelyben az
intervencids felvasarlas megszintetését javasoks, egy drasztikus cukor- és
minimumrépaar-csokkentést tervezett végrehajtanhheE - a WTO-targyalasok is
elhangzottak - egy nagyon komoly I6kést adtak a \WadiQyalasok. De ezen kivil még egy
nagyobb I6kés volt, hiszen az EU-t tobbddjl orszag, tobbek kozo6tt Brazilia, Ausztralia és
Thaif6ld a tulzott export-, cukorexport-tamogatdanubeperelte nemzetkdzi birésagon, és a
nemzetkdzi gazdasagi birésagon az Europai Unioselete ezt a pert. Tehat egy
kotelezettsége is volt birésagilag megallapitvaa,alrogy ezt az exporttdmogatéast és az
exportalt cukor mennyiségét is leépitse. Ekkonadlsza az 1,3 millio tonnas exportlebsgg
az ebzo tobbszorosével szemben.

Mindig vita a befized és a nagy mégazdasaggal rendelkeorszagok, az egyik
csoportot Anglia, a masikat nagyjabél Franciaorszégeti, de hat ez egy részletkérdés.
Ekkoriban ezek a befiz&torszagok az irdatlan magas, és csak egy szamalokphogy ez
ténylegesen az volt, tamogatést, mikbzben a cuikédgpiaci ara, tehat ebben azs&takban,
amikor a Fischler-reform indult volna, 250 eurofiarvolt, akkor az intervencios ar 632 euro
volt. Tehat belll is okozott fesziltséget a nagywagas cukorrépa-termelés és cukorar, de
még egyszer hangsulyozom, nemzetk6zi birésagi ddatkotelezte az Eurdpai Bizottsagot
arra, hogy lépjen fel. Itt kétlépes lett a masodik reform a Fischleftpa Fischler-félénél egy
lényegesen enyhébb indittatasu, de hatasaibanedzinkndanom, végul is ugyanazt élér
reform indult el két lépdden. Itt egy évek alatt csokkerkiszobarat tettek lehete,



25

javaslatot, és ezzel egy csokkenukorrépa-atvéeteli minimumra tettek javaslatot.zéiz
egyidejileg a cukorgyaraknak és a terdlelek egy szerkezetatalakitasi alapba t@tén
befizetést is koteléweé tettek, ez volt gyakorlatilag a kartalanitasadt.

Hogy mindenki értse, azért elmondanam, hogy példaalkor kiszdbara 2006-ban
631,9 eurd volt, 2009-ben mar 404,4 eurd. Hozz&mena cukorrépa minimumarat, ami a
termebk oldalarol érdekes, 32,86 euro volt 2006-ban,(89zben ez mér csak 26,29 euro.

A fentieken tdl mind a cukorgyaraknak, ahogy erttéi®, mind a terméknek egy
cukorilletéket kellett fizetni, ez a cukorrépa-teltk esetén egy magyar atlagos
cukorkihozatal mellett 0,84 euro volt tonnanként.

A reform folyamataban a magyar allaspont mindvéagi volt, hogy nemcsak a
cukorreform esetében, hanem minden agrarreforméleset €s ezt kovetkezetesen
képviseltik, hogy a termelés ne csokkenjen. Ergyama feszlt volt egyébként az élegy-
két évben az EurOpai Bizottsag és a magyar alldsp@yy szemeély szerint, és akar
személyekre is le lehet bontani, az alldspontkidégbmondjuk a Fischer-féle reformok és
kozottem. Mindig azt az allaspontot képviseltikgyhaz Eurdpai Unidnak adottsagainal
fogva, ha nem isdviti a termelést, de mi alapwen termeléstvitést javasoltunk, minimum
ezt a termelési szintet meg kell tartania, mereergiafiggség utan az élelmiszer tertletén
is barmilyen fliggségbe keruliink a vilagtol — és a harmadik elem rlzbeiz -, akkor az
Eurépai Unié kiszolgaltatotta valik. Ezért a magyalaspont mind a zoéldségreformnal,
borreformnal és folytathatnam a sort, itt is végigyetkezetesen az volt, hogy ha nem is
tudjuk koviteni a termelést, a csokkentést mindenképpen hketlg akadalyozni. Ahogy
elhangzott, szamtalan tanulmanyt készitettiink, etdiimk kinn mi is a targyalasi
folyamatokban, és a végén, a reform elfogadasanakgan, merthogy a folyamat annyira
nem érdekes, harom orszag maradt, aki elleneztefanr bevezetését. Ez étorban
Lengyelorszag volt, és neki azért nagy volt a sulypszen itt lakossagaranyos a
szavazatarany, ezt gondolom mindenki tudja. Tehéhgkelorszag, Magyarorszag €s
valamelyik balti allam, Lettorszag. A legeslegvégéinlyamatnak a bizottsag elndke régiér
tortént egy bejelentés, hogy megvan a kétharmdilisség a valtoztatashoz. Ez egyébként
agy zajlott, hogy egyenként targyaltak az orszagblkkBizottsag és akkor a soros elndkség.
Tobb korben hajnalokig, éjszakakon at tartd targgek voltak. A legutolsd targyaldsra
amikor visszamentink ésoéadtuk a mi igényeinket meg elképzeléseinket, amlgyon
roviden az volt a valasz a bizottsag elntke régzéogy tulajdonképpen ezért kar volt
ideutaznunk, ha nem vagyunk hajlandék semmibenkeenpromisszumkészséget mutatni.

Tehat amikor megvolt a kétharmados tdbbség, azalehstett fogadni, és ez a
bejelentés elhangzott, akkor kértem a magyar tékti@) cukorgyaraktol és az agrarterrdiel
erdekképviseletait egy kortelefonos kapcsolast, ami a minisztériumlzajlott. Ezt
allamtitkar ur vezette le, hogy igy és igy alluhkngyelorszag, Magyarorszag és Lettorszag
ellenzi, de megvan a kétharmados tobbség. Megakamtal nem tudom a doéntést, mit
tegyunk. Ekkor hangzott el, hogy prébaljak tovalaiocblni, és két dolgot kellett elérnem, és
ebben egyhangu dontése volt ezeknek a szervezktelnég hozzateszem, hogy az
érdekképviseletek, MOSZ, MAGOSZ, sth. mind ebbeatbatéshozatalban részt vettek, hogy
probaljam elérni az izoglikoz kvota emelését, reera kukoricafronton és a cukorellatasban
jelent eqgy jelerits Iépést, illetve probaljam meg utolsé kdrben megeima megmarado
répatermelk tamogatasat. Ezt az olaszokkal egyiitt szintéeriik elérniink. igy zarult a
magyar allaspont végig és kbvetkezetesen a tagadisannek a reformnak, mint minden
mas olyan reformnak, ami gyakorlatilag a termelésaafogasat eredményezte.

Az itthoni dolgokrél és a hatasokrol. Magyarorsaggeischer ar mar beszélt réla, én
csak néhany adatok mondanék, mindenki tudja, édleavszakmaban dolgozok — elnézeést
kérek — tudjak, hogy 60 tonna alatti termelést redemes folytatni az orszagban, mert az
csak a koltségeket fedezi. Nagyjabdl, most nem glenbele részletes szamitasokba,
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nagyjabol csak azokat fedezi. Nagyon-nagyon hog$zi§ Magyarorszagon ez a 60 tonna
volt még par évvel ezét is magyarul a maximum kornyékén, amit el tudtuénki. Ez a
cukorrépa-teriilet csokkenés éppen emiatt folyaraatosokkent. 1994-ben 106 ezer hektaron
termeltink répat, 2004-ben 64 ezer hektaron, ésetsEan elmondani, hogy a 64 ezer
hektaron tébb cukrot allitottunk &glmint a 106 ezer hektaron 1994-ben. Tehéat a tésnel
szinvonal lIényegesen emelkedett, és ugyanannyobtuldtunk szinte fele annyi tertleten
10 év valtozasaval @lllitani, mint 10 évvel ezétt. Es ugyan kicsit negativan fogalmazta
meg a koncentraciét Fischer Ur, de a masik eredenémg az, hogy cukorrépa-termeléshez
egy bizonyos nagysagrendre éppen a gépesitettsdgegényei miatt szikség van. Azt se
felejtsiik el, hogy korulbelll haromszorosa egy Aekukorrépa-éhllitas alapfinanszirozasi
koltsége, mint mondjuk a gabonaé, és az elért Inggedig pont forditottan aranyos a gabona
és a cukor esetében itthon.

Az utolsé szavazasdat arra kértem allamtitkar urat, hogy szervezzeg mekem egy
tanacskozast 2007. oktéber 3-an az FVM-ben, ahatlem tulajdonos, tehat azt kértem, hogy
ne a menedzsment j6jjon csak, hanem a gyarak tulagdi is ott legyenek, ez meg is tortént,
és ott legyen a cukorrépa-teriflelbrszagos szovetségenek a tagjai. Név szerintegggnyv
van, tehat ha barkit érdekel, akkor elmondanam.

ldézek ebbl a jegydkonyviosl. ,Graf Jézsef miniszter Ur a cukorreform véarhato
modositasarol adott tajékoztatast, majd a jeléntrartoktdl és terméktol 4 kérdésre keért
valaszt.” EbBI harom lett, mert az egyikre Ugy adtdk meg a wdjasogy nem kellett a
negyediket feltennem.

Els6 kérdés: ,Van-e szdndék a termelés és a gyartadaigasara a cukorreform
valtozasainak az ismeretében?”

Berki Gyula a termék részédl: ,A termeloknek szdndéka a termelés eddigi
fenntartasa.”. Egy zarojeles megjegyzést tett, hmgggfeleb kondiciok mellett”, és ennek
majd jelentsége lesz a tovabbiakban.

Fischer Béla: ,A termelést fenn kivanjuk tartani’szintén zaréjelben — ,megfetel
profit mellett, a reformhoz alkalmazkodni kell nekiis és partnereinknek is.”.

Dr. Gerd Jung az egyik tulajdonos képviseletébegyoa révid lakonikus valaszt
adott, ,A termelést fenn kivanjuk tartani.”.

Masodik kérdés: ,Kivannak-e élni a kvotavisszaddhstisegevel?”.

Berki Gyula: ,A termebknek 10 szazalék kvotavisszaadasi lébége van, amelyet a
termebk egyéni kérelem benyujtasaval kérhetnek, és ilggandék a termék részésl
mutatkozik.” Ez a 10 sz&zalék lett az az 54 a végmit a termélk benyujtottak.

Dr. Fritz Glattermayer: ,A gyartast, amilyen magsanten lehet, fenn kivanjuk
tartani.”

Dr. Gerd Jung: ,A lehétlegkevesebb kvotat kivanjak visszaadni.”

En ebben a hiszemben - az adott valaszok, azt rhjsamindenki szamara
egyértelniek - gondoltam azt, hogy |ényeges gyarbezarasolagyltorszagon nem kerdl
sor, én is gondoltam, hogy azért lesznek ezzell@nudk.

A negyedik kérdés a lényeges, és tulajdonképpend@éatotte el igazan a
gyarbezarasok sorsat - tobb még egyéb mellett pediy az volt, hogy azt kérdeztem, hogy
mi az a kondicié és mi az a nyereség, andebz ebbb beszéltek mind a két oldalrél.

Berki Gyula a termék reszeél: ,A kondicio legalabb otéves szées
38 eurd/tonna, inflaciot kovénetto ar.”.

Sarosi Ferenc, aki szintén a tertketészéél volt, csak masik csoporttdl, azt mondta,
hogy: ,Ugyanez a kondicid, amit Berki Ur elmondott.

Dr. Fritz Gattermayer: ,A minimumarra maximum 2{&@&tonnat tudunk
felajanlani.”, ez nagyjabol 30 eurd/tonnat jelentet
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Dr. Gerd Jung: ,A minimumarra maximum 1-2 eurét dok ratenni, ami
29 eurd/tonna.”. Megallapitottam, hogy a két altdgpkozott igen nagy kuloénbség van,
kérdeztem, hogy van-e athidalasi |etsety.

Berki Gyula: ,Ha a tagallami kvota, az eredeti 422r tonna 50 szizalék ala csokken,
akkor a termélk 5 éven keresztll mintegy 6 eurd/tonna direkt &#ési tamogatast kaphatnak
ez EU-t4l.".

Dr. Gerd Jung: ,El lehet gondolkodni egy ilyen nééfit kvotavisszaadason, de csak
akkor, ha mindenki ezt teszi, €s az érintett négyglbben teljes megéllapodasra jut.”.

Dr. Fritz Gattermayer azt mondta: a kotélezl nagyobb kvotacsokkentésben nem
gondolkodnak.

Ezutan én a termétol €és a gyartokiol azt kértem, hogy a kovetkdargyalasi
forduloban ketten - a mi részvételink nélkul - @ifdk a két alldspontot kozeliteni
egymashoz, és ha barmilyen igény van a minisztériaszvételére a tovabbi szakmai
tanacskozésokon, akkor térjink erre vissza; angssbbiek soran meg is tortént egyébkeént.

Csak azért szerettem volna ismertetni ezt a j@gyzyvet, hogy lassuk azt, hogy hol
és milyen hatarozat szliletett.

Erre azért jott még egy-két érdekes felvetés hozEgy nekem irt levél a Matracukor
Zrt. szolnoki gyaranak bezarasa kapcsan a Matraln8z, Szerencs Térségi Cukorrépa-
termeszik Szovetségét a 2007. november 26-an megtartott kidgyg kapcsan, egyetlenegy
dolgot idézek béle: ,Tisztelt Miniszter Ur! A harom térségi szévétselndksége fenntartja
kozgyiléseik érvéenyben Iévhatarozatat, amely szerint a §iden csak akkor termelnek répat,
ha a 16 szazalékos cukortartalomra szamitott ne#ipaar 38 eurd/tonna, évente
inflaciokovet, eés megfelel az Unio szabalyainak. Ez alatt nerarkiak cukorrépat termelni.
A hatarozatot a jelenlék egyhangu hatarozattal fogadtak el.”. Ehhez dsatiat még egy, ez
a Pannon Cukorrépa-termikl Szovetkezetének a levele, amelyben gyakorlaslay szerint
ugyanezt irjak le.

Ezeket csak azért szerettem volna elmondani, hodgynt és az itthoni magyar
alldspont mindenki szamara egyértéllagyen.

Mindezek utan az Eastern Sugar, amelynek a legmelbr gyara volt
Magyarorszagon, teljesen vératlanul, tehat az iitigsleményével ellentétben jelezte a
szandékat, hogy bezarja a kabai gyarat. Ez nem anaigpgzagi specialitas volt, mert ahogy
elhangzott, az 6sszes kelet-eurdpai gyarat beZbtél, ha jol tudom - lehet, hogy a szamok
nem pontosak - kéitSzlovakiaban, egy vagy kétCsehorszagban volt, €és nem tudom, még
hol volt gyara. Tehat a kabai Eastern Sugar-ddntésotta el tulajdonképpen...

ELNOK: Az mikor volt?

FONT SANDOR (Fidesz): Kaba mikor Kkeriilt bezarasraSzerintem
2006 szeptemberében.

GRAF JOZSEF volt foldrivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter: Most neiiom a
pontos datumat. ...Ilgen, mert azokon a targyalasokorelyekél ezek a jegyékonyvek,
amelyekidl idéztem, készlltek, az Eastern Sugar mar nemresit, merté bejelentette a
bezarast. En most visszamentem oda, hogy a gyaésefdlyamat hogyan indult el.

ELNOK: Ez az el része. Kaba rég bezart.
GRAF JOZSEF volt foldrivelésugyi és vidékfejlesztési miniszter: Igen, dénae

els része a Kaba. Ezzel azért nem tudtunk mit kezdeait gyakorlatilag - még egyszer
hangsulyozom - nem a magyarorszagi gyarat zartehdeem az 0sszes Kelet-Eurépaban
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vasarolt gyarat. Ugy dontétt, hogy a cukorfeldolgadl kivonul, és cukorfinomitassal,
illetve izoglukdz-eballitassal fog foglalkozni. Ez tehét egy kiitsilajdonosi dontés volt, nem
magyarorszagi dontés vottteljes egészében kivonult &ra tertletél.

Ez hozta diszor azt a problémat, hogy egy ilyen cukorgyartiezdapcsan milyen
termebi és milyen dolgozoi kartériteseket lehet elérni k&ssetelni. Mi megkerestik
Szlovakiat és Csehorszagot, hiszen az Eastern $agarasai ezt a harom orszagot érintették
alapveben, és a magyar kezdeményezett egy kdzos, hartiegsett ebben az tgyben. Tobb
egyeztetés folyt az érintett minisztériumok kodzdt, végll is Csehorszag és Szlovakia ugy
dontott, hogy a kérdés az Eastern Sugar és a tderiigle, amelyben a minisztérium nem
kivan részt venni. Ezzel szemben a magyar agradaymat végig folytatta ezeket az
egyeztetéseket a gyarral és a tefikiedl is, valamint a dolgozokkal is, és ennek lett
koszonhet, hogy mig Szlovakiaban a kotetezlO szazalékos terné@l kartalanitassal
szemben 20 szazalékot fizettek a gyarbezaras kapc€&ehorszagban 28-at, addig
Magyarorszagon 37 szazalék lett a tefikdkompenzacidja. Azt is sikertlt elérni, hogy a
dolgozok kartalanitasaval az Eastern Sugar jéserd kollektiv szekdésben és a munka
torvénykoényvében foglaltakon tul jelést juttatasokat biztositott a dolgozéknak. Eletem
egyik legfajdalmasabb kdszélevele ekkori, szerethém megjegyezni, mert a ddgoz
megkoszonték nekem egy levélben, hogy kiharcoltainaeszamukra, de ez egy nagyon
szomoru levél abbdl a szempontbdl, hogy ez egybsgpzdras kapcsan nem esik tul jol az
embernek.

Néhany fontos megjegyzés, amit jogi értelemben nddni kell. A nemzeti
kormanyok a gyarbezarasokat nem tilthatjak meg raén§es unidés szabdlyok szerint, az
szerkezetatalakitasi tervet, ha az megfelel azsujpigszabalyoknak, a minisztérium koteles
elfogadni. Ebben az édzakban tdbb gyarbezarasra is sor kertlt Eurépdbscher utalt mar
erre. Olaszorszagban a gyarak és a téikneem tudtak megegyezni, mert a gyarak csak
10 széazalék kompenzéaciot adtak, amit az olasz téknérésagon megtamadtak. Irorszagban
a magyarhoz hasonl6 meértéket, 32 szazalékot akasf@i, ezt viszont a Glencore, a
cukorgyartd nem adta meg nekikk szintén birdsaghoz fordultak. Az eurdpai unios
jogszabaly lehéwé tette - efl is beszélt Fischer ar -, hogy vissza tudjuk valsara kvéta
egy részét; eft akkor a Nordzucker és a Magyar Cukor elzarkozdgtyanakkor lehéwé tett
a jogszabaly, hogy a visszaadas kapcsan Magyagof€x@zer tonna kvotat vasaroljon, és
ebl®l vaséarolt 5 ezret a Magyar Cukor.

A cukorgyarak legfelsbb vezebivel és tulajdonosaival, de a terrbiekel is tdbbszor
taldlkoztunk tehat miniszteri és allamtitkari seimtebben az #bzakban, és igyekeztink
mindent elkdvetni azért, hogy minél kisebb menrgis&vétavisszaadas legyen. Sajnos a
masodik cukorreform, amit mar gyakorlatilag a Bigag szinte sajat hataskorben rendezett, a
termebk felé olyan kedvezményeket fogalmazott meg, anmesh nagyon volt versenyképes
ajanlatunk. Ez azt jelentett, hogy a két birdsagcedura, az irorszagi és az olasz miatt fix
kartalanitdsi mértéket hatarozott meg, ami a tefknedsetén 237,5 eurd/tonna, a gépi
szolgéaltatok esetén pedig 62,5 eurd/tonna volt, 6agzesen 300 eurd/tonna, ami azeért
majdnem 1 millié forint kordli hektarankénti kamalitast jelentett. Mindezek ellen ugy
probaltunk fellépni, hogy Magyarorszag és Olaszmysisszefogasaval az EU ugy dontétt,
hogy azokban az orszagokban, ahol a kvotavisszandgbhaladja az 50 szazalékot - és mar
lattuk, hogy azt meg fogja haladni -, 7,1 eur0s dgatast kaphatnak a megmarado
répatermdik, hogy 6k is versenyképesek lehessenek azokkal, akik abpgta a
répatermelést. Es sikeriilt az izogliikzkvotankatyoa jelenssen, 220 ezer tonnara emelni.

A masodik reform utani eseményekben is mindentvelktiink azért, hogy a 38 euré
és a 29-30 euro kozotti @ailetet valahogy el tudjuk érni, €s meggyik a termédlket és a
gyarakat is arrél, hogy valamilyen kd6z6s megolda@séljunk. A gyartok és a termidd
megegyeztek abban, hogy ha 50 szazalékkal csokkenkvotat, akkor a minisztérium
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biztositja a 7 plusz 4 eurd/tonnas tamogatast. wsriérium a megegyezes erdekében annak
ellenére vallalta ennek a biztositasat, hogy aeldrbra ugyan Magyarorszag is jogosult volt,
de mivel a SAPS iranyitasi, elszamolasi rendszedofgoztunk és nem az SPS-ben, ezta 7,1
eurét, ezért az egész magyar foldterlletet el tkethsztani, nem tudtuk kodzvetlendl a
répatermdiknek odaadni, hogy ez a SAPS-SPS vitanak az egak Bzért ennek a dént
tobbségét, gyakorlatilag 5 millié hektarra oszté@dbtes nem 5000-re ez az 6sszeg, ezért ezt a
minisztérium sajat hataskorében sajat nemzeti dé@kstésbl adta a megmarado
répatermelknek, hogy folytassak a termelést. Udintt és el Fischer Gr is beszélt, hogy
végil a kondicidk, a két fel, a termiklés a gyarak megegyezése alapjan a Nordzucker csak
Szolnokot, a Magyar Cukor pedig Blefzat fogja bezarni. Szinte megegyezés és aldtitis e
utolso pillanatban a Nordzucker minden egyezteédisiih gy dontott, hogy Szolnok mellett

a szerencsi gyarat is bezarja, ez volt a végkitejetorténésnek. Ez szilte azt a helyzetet,
hogy a cukorgyarték nem 50, hanem 75 szazalékavabtak le a kvétanak.

Néhany megjegyzés a végére. Mind a teékiadl, mind a tulajdonosokkal folyamatos
egyeztetés zajlott mind a termékpalya bizottsagndmminiszteri szirit egyeztetések
keretében. Egyetlenegy olyan déntéshez a magyarkagmanyzat nem adta a nevét, amiben
ezek a forumok, tehat a termékpalya bizottsag medddvolna, és ezek a dontések mind
egyhangu dontések voltak. Az én dolgom pedig at, Walgy a termeéket képviseljem az
Eurépai Unidban, és nekem azt kellett végrehajtanamilyen dontést még ezen a
termékpalya bizottsagon hoztak. Akkor hibaztam aplha a dontésukkel és feladatukkal
ellentétes allaspontot képviseltem volna.

A Magyar Cukor Zrt. visszaadott még 474 tonna kyé&s igy Magyarorszag
22 millio eurd kiegészit diverzifikaciés tAmogatasra lett jogosult. A teféhkemagatartasat
azért eqgy kicsit végre szeretném elmondani, hoggydeorszagon a répatermelés tovabbra is
fuggveénye az idjarasnak, dleg az éves csapadék mennyiségének, és annakre|lGiogy a
cukorarak drasztikusan emelkedtek, a magyarors&pgiar tovabbra is az EU-s kiszdbar
kornyékén van, 26,3 eurd/tonna korul alakul, amairgyartd legalabb négy eurdé tamogatast
tud még adni tonnanként.

Magyarorszagon a 60 tonnas termes, &maz ebbb szd volt, az kiiné termésnek
szamit. Sajnoséliink északra jeletisen tdbbet termelnek hektaronként, és velik kell a
gazdasagi versenyt és a kdltségvetési versenyt Alingy emlitettem, mintegy haromszoros
finanszirozas van a gabonahoz képest hektaronaégépi ellatasa a cukorrépa-termelésnek
legaldbb 6tszoros anyagi forrasokat igényel, éslé leterhelése cukorrépa-termelés vagy
gabonatermelés esetén pediditragyatél kezdve mindennel, rendkivil nehéz. Tehat
termebk allaspontjat is kénytelen voltam akceptalni, hdmgonyos ar alatt nem hajlandék
termelni. Széles az az allaspont és ez is tobbs®Egjelent ugyiinik, felelds politikusok
nyilatkozataban, hogy EU-n belll csak Magyarorspagedkkent drasztikusan a kvota és a
cukortermelés. Szeretném elmondani, hogy irorszgghlRortugéliaban, Lettorszagban,
Szlovéniaban és Bulgéariaban a teljes répatermed@saint, a kvotajuk 100 szazalékat adtak
vissza az én ismereteim szerint. Olaszorszag ajanak 67 szazalékat adta vissza, Szlovakia
50 széazalékat, Gordogorszadg most eddig az 50 skaralde elhangzott a bevededl,
valbszirileg teljes mértékben medsek a répatermelés, és Finnorszag 45 szazalékat adt
vissza. Azokban az orszagokban nem tortént nagkebtavisszaadas, ahol a gyartok és a
termebk kdzott nagyon komoly vitak voltak.

Végezetul érdemes megjegyezni, mert a cukor pie@iok felvaséarlasi ararol is
sokszor nyilatkoztak, hogy miutan szamos eurOpgorszdg a cukorszikségletének a
100 szazalékat importbol szerzi bept sa nem keben végiggondolt EU-s reform
kovetkeztében az Eurdpai Unio is bizonyos esetekii@nnettd impofirré valt, a fogyasztoi
cukorarak ezekben az orszdgokban nem emelkedtelan olgagysagrendben, mint
Magyarorszagon. Tehat nem az EU-reform kdvetkezeéey a cukoraremelés, mert akkor
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ez Magyarorszagon és a tobbi orszagban is hasori#oit volna le. Emdgott valos#in
készletezés vagy barmi mas,ésisrban a kereskedelem oldalardl megkozelitheinzakciok
vannak. Akik 100 szazalékban veszik a cukrot, et €melkedett megkdzélieg sem olyan
magasra a cukorar, mint Magyarorszagon. Nem a tésae belll kell csak az okokat
alapveben keresni, hanem mas terlleten is. Gondolom, si@gite a bizottsag. Koszoném
szépen.

ELNOK: Kdszoném szépen, miniszter {delzésre:)Font Sandor tarselnok ar kért
elssként szot.

Kérdések, valaszok, hozzaszo6lasok

FONT SANDOR (Fidesz): Igen, koszondom szépenésEdr is meg szeretném
koszonni Fischer Bélanak a korrekt tajekoztatasgilvlBinvald, hogy az a részletes és
technikai adatokat is tartalmazé tdjékoztatas amigyben és a cukorgyartasban jartas és
aggodo személy allaspontjat tukrézte. Nyilvanvélogy azé szerepkorik nem terjedhet ki
mondjuk a tarsadalmi hatasokra. Egyérielimogy mind a cukorrépa-terné&l mindpedig a
gyartok logikajaval kell, hogy egy ilyen szakmai esmzet vezetésén keresztil
gondolkozzanak, és készonjuk ezt a részletes, anldttalunk még igy egybefligen eddig
nem latott nominalis termelési tamogatasi adatsonit igy a bizottsagunk megkapott. Hozza
én nem is intézek kérdést, Graf Jozsef minisztloZirazonban igen, és nti#l vazolni
szeretném a hozzank eddig hivatalosan eljutott, iZbéd megjelent akkori édzaki
nyilatkozatokat az Uniétdl, illetékeséitmegkapott nyilatkozatokat, meg szeretném kérdezni
hogy hivatkozott-e a 2007 szeptemberében tartathéktanacs szeregpvel, illetve a
cukorgyarak képviséivel tartott jegyskonyvre. En csak kérdezni szeretném, nem tudom, ez
hogy szokéas, hogy milyen aton maradt 6nnél, miersat, ez a jegykonyv, vagy ilyenkor
mint volt miniszter, ezt kikérheti, soron kivil Hjak, vagy 6n méar mikor lekészént mint
miniszter, akkor gondolt arra, hogy ezt a jeinyvet azért nekem j6 lenne nekem
megtartani. Ezt még beve#etlstt kérdezném, hogy egy ilyen jegydnyv ilyen részletes
tartalommal milyen Gton kerult miniszter arhoz néidyen tton maradt 6nnél.

GRAF JOZSEF volt foldrivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter: A cukoeép
terméktanacstdl kértem ki ezt a jefkidnyvet, mert az Ugy szokas, ha esetleg nem tudna
elndk ar, hogy aki részt vesz egy ilyen tanacskazasindenki kap béle egy példanyt.
Mivel nekem nincs példanyom, és ha arra célzottgyhdoptam-e ki iratokat a
minisztériumbol, akkor nem loptam ki, hanem a codpa terméktanacstdl kértem Kki
hivatalosan ezt a jeg§konyvet, hogy 6néknek be tudjam mutatni. Készonaapsn.

FONT SANDOR (Fidesz): A lopas azértéerkifejezés, hogy a kérdésemben ezt
sugalltam volna. Azt kérdeztem meg, hogy mi ekk@zakas, illetve honnan kertlhet egy
ilyen jegykonyv vissza egy volt miniszterhez, volt képvigegiz, én ezt akartam megtudni.

Nos, az a Don Quijote-i szerepkdr, amit miniszteittvégzett az elmult idszakban a
cukorrépa-termék és gyartok megvédése érdekében. Valamiért a hkzadjuttatott
iromanyok alapjan nem igy tukrédik, erre majd konkrétan szeretnék visszautalnegzes
riportok kapcsan. Ugyanakkor tokéletesen emlitetieiszter ar, hogy miutdn a doéntés
megszlletett, a magyar allamnak nem volt belesaplhegy a cukorrépa-terndél és a
cukorgyartok, tulajdonosok hogyan viselkednek a mmégsziletett dontés kovetkeztében
vagy annak kapcsan. Ez egyébként valoban igy tghat akkor menjink vissza a gyokeréig
a kérdésnek, hogy vajon hogyan viselkedett a ntigigan, a kormany és 6n, miniszter ar, az
egész cukorreform kapcsan, és hogyan jutottunkddigaa dontéssorig, hogy az igénl
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hatarozatot, igetil szavazatat adta miniszter ur is a 2006. februfgseih az e tipusu
cukorreform megszuletéséhez.

A hozzank eljuttatott adatokbdl és a médidban nhegfjenyilatkozatokbol szeretném
2005 janiusaval kezdeni az minisztériumi, illetve mainiszter Ur részét elmondott
allaspontok ismertetését. A legelslyen informacionk a hozzank, mindannyiunkhoz
eljuttatott anyagokbdl egy 2005. junius 23-ai anyag EUvonal informacios szolgalat
anyaga, amelynek a rovid Iényege - és ezt mossz=ziint idézem -: ,Magyarorszag egyetert
a reform sziikségességével, mivel csak igy biztagith termelés és a fogyasztas egyensulya,
a termelés hosszu tavu fennmaradasa, a nemzetkdeickméenyeknek valdo megfelelés.
Magyarorszag allaspontja szerint a reformot tolgedgben, atmeneti biztositdsa mellett és
kozéptavu idszak alatt kell megvaldsitani.” - ez all az FVM l@iményében.

2005. julius 19., MTI-kozlemény, Graf Jozsef nylazata: ,Ami6l vita folyik, az a
meghozandd |épések gyorsasaga €s nagysaga -det, theszdgezve: olyan valtozast, ami
azt jelentené, hogy Magyarorszagon lényegében rieiisa cukorrépa-termesztés és a
cukorfeldolgozas, a magyar vezetés nem fog elfagaddgyanebben a nyilatkozatban
megjegyzi Graf Jozsef, hogy egyeztetett a termékiswkkal, és Brisszelben a
terméktanacsok allaspontjat fogja képviselni. Ekkelsben az ighontban mar tdbbsz6ros
tlntetés zajlik Brusszelben, a cukorrépa-tetieidbbszords tintetése, cukorrépahegyek
borogatasa, s a tobbi, zajlik, ébla magyarorszagi terntd kimaradnak.

Itt mar megemlitem a konkluzi6 végett, hogy a Cukerméktanicsban természetesen
nyilvanvaldéan a cukorgyartasban és -termelésbenefriszeredk vannak, egy miniszternek
viszont a tarsadalmi hatast is illik azért vélemamyszerint figyelembe venniéts ha
komolyabban vesszik, akkor a kormany allaspontj@li képviselnie, nem pedig a
termékszerkezetben érintett terfiadt, azért, mert - mint emlitettem - a tarsadaletidbat
nyilvanvaléan nem kezelhetik a cukorrépa-termeszerepdk, netan a gazdalkodok, netan a
gyartok. Itt tehat én magam mar régton nem érteletegzzel az allasponttal. Es mint kidertil,
a miniszter Ur valéban a terméktanacsi szétepillaspontjat képviselte, és ezt probalom
tovabb idézni.

2005. oktober 12-énél tartunk, egy MTI-s kdzleméykkkor van az etsalkalom,
hogy az Eurdpai Unid parlamenti képvisiels megszoélalnak ebben az tigyben, tehat 2005.
oktéber 12-én. Glattfelder Béla juttat el az MTEhegy nyilatkozatot, amelyben sulyosan
kifogasolja a jelenleg tervezett cukorrépa-termesiztés cukortermelési reformot,
hozzateszem, hogy Tabajdi Csaba ugyanezt tesN|Tdzét is megszolaltatja. Mindketten
felhivijak a figyelmet ebben az MTI-nek eljuttatotkbzleményben arra, hogy:
.Magyarorszagon mind az 6t, médikddo cukorgyar kilféldi befekték kezében van, ezért
a reform soran fokozottabban kellene védeni a cekartermesstgazdak érdekeit.”. Tehat
2005 oktoberéi van sz0.

2005 novemberélh, az EUvonal informacios szolgéalattdl szarmazikk@vetked
hirink, ez azt irja: ,Az EU agrarminiszteri megptdtak, hogy az elkdvetkezehd évben
36 szazalekkal csokkentik a cukor arat.”, a mimeiszlir sikerként mutatja be, hogy
eredenden 39 szazalékos volt a csokkentés, de a hosszatelkiek kovetkeztében csak
bizottsdg €lszor 60 szdzalékos mértékig akarta megengedni, rmzjdmint eredményt
sikertlt 64,2 szazalékosra felemelni. Ekkor az rimiécios szolgalat jelzi - mondom,
2005 novemberében vagyunk -, hogy az ugyben mafib 2@jén midsitett tdbbséggel
Szavaz a miniszterek tanacsa.

2005. december 7-ei a kovetkeinformacio. Ekkor az MTV Nap-kelte ciim
miisoraban volt vendég a miniszter Ur. Szintén a mieisur ekkor jelzi, hogys, on,
mandatumot kapott a szakmai szervezétekezaltal megfelél mozgéstérre tett szert.
Megkértem a minisztérium jelenlegi vezetését, hogygzik mar meg, milyen ugyirat,
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emlékeztat, feljegyzés talalhatd az ezen szervezetekkel kaldcsolattartasrol és netan
egyezsédil - 2005-6l beszéliink még mindig. A valasz a kovetkezjelenlegi minisztériumi
vezetédil: ,Sajnalattal tudatom onnel, hogy a cukoripariforen kapcsan Graf Jozsef
foldmivelésugyi és vidékfejlesztési miniszter szakmai ésekképviseleti szervekkel
folytatott ebzetes egyeztetéseit ill&n a VM irattardban a korabban mar atadott
dokumentumokon talmeéen nem talalhaté tovabbi informacio(Gégos Zoltan: Ez nem azt
jelenti, hogy nem volt)Ez nem azt jelenti, hogy nem volt, de ezek szesnbbeli
egyezséggel, az érintettek szdlbeli egyezségévet metérgyalni a miniszter ar? Nem a
kormany- vagy a tarsadalmi szempontokat vette feggbe? - vetem én fel, mert, mondom,
er5l a megallapodasrol semmilyen iromanyt nem tudmekditatni. 200541 beszélek, nem
2007 oktoberéil.

Ugyanebben a riportban szintén pozitivumként megjemég a miniszter ar, hogy:
.Hat orszag most mar j6 ideje egyuttkbdve mas kérdésekben - és ezelsgldban a
németek az 0j miniszterrel, a franciak, az olasaakpsztrakok, a belgadk és Magyarorszag -
végig tudtuk és kezlinkben tartottuk a targyalasékaaz akaratunkat Iépékkepésre.”. Nem
tudom, a miniszter Ur észrevette-e, hogy olyan &gskkal szévetkezett, amelyeknek a
tulajdonaban volt és van a magyarorszagi 5 cukergyglvanvaldo még a laikus szamara is,
hogy nekik ez lgyben eli&dehetett az érdekik - mint ahogy a torténelemseptalatos
maodon be is bizonyitotta. Pontosan a németek,reifik, az osztrakok, az ugynevezett nagy
szovetségesek ebben a nagy harcban, aminek a kéwetkhyeit, mint emlitettem, sajnélatos
maodon elég jol érzékeljuk.

2006. junius 18-ai a kovetkéznformacio az MTI részét. Itt szintén az eurdpai
uniés parlamenti képvisék megszolalasa kovetkezik - tehat még az alairdaz aaz
elfogadott reform megszavazasadtelvagyunk ebben a pillanatban, az utols6 hetek
valasztanak mar csak el a megszavazastol. Mind arkés képvisdl, aki ezzel az liggyel
foglalkozott, Glattfelder Béla és Tabajdi Csabanriegszolal: ,Glattfelder Béla kiléndsen
fontosnak tartja, hogy a répateridiel tervezett 10 szazalék helyett legalabb 50 $zidzan
részesiljenek a cukoragazat atalakitasat tamotpgbb@.” ,Tabajdi Csaba kijelenti: a Tanacs
dontése brutalis, az eurdpai, igy a magyar cukosgamara ezért nem fogadhato el. Az 5
magyar cukorgyar mind kulféldi tulajdonban van, kakigy donthetnek, hogy termelésiket
sajat orszagukban koncentréljak - emelte ki Tabdjdizzatéve: ez veszélyt jelent egy
gazdasagilag eurdpai atlagon terénetszag szamara, mint Magyarorszag.”. En nem tudom,
0nok nem is konzultaltak ilyenkor egymassal? Tab@jsaba az alairas & tokéletesen
felfesti azt, amit Glattfelder Béla mar egy évveeldtt megemlitett fontos informaciokent -
amit mindenki tudott -, hogy kulfoldi kézben vanhazai cukorgyartas. On pedig a Nap-
keltében azzal buszkélkedik, hogy azon orszagokkdtett stratégiai szerepkort, amelyek
tulajdondban van a magyar cukorgyartas. Ténylek ma#itas, vagy hozza nem értés van az,
hogy itt stratégiai hibat veétett - az én szememteemészetesen - a minisztérium, netan a
miniszter Ur a felhatalmazott targyalasi joggaldsapatosan.

Ugyanebben a cikkben van egy nyilatkozat az ©n érékzs: ,Graf Jozsef
foldmivelésugyi és vidékfejlesztési miniszter akkor Ugglatkozott: Magyarorszag azon
eurépai unios tagallamok kozé tartozik, amelyekettrdnyosan érint az elfogadott
cukorreform. De ha sikeril hatékonyan felhaszn&nikompenzéaciora és szerkezeti
atalakitasra kialkudott tamogatasokat, remélHedbgy munkahelyek nemmek meg emiatt
nagyszamban az orszagban. Vélekedése szerint néf@nynids tagorszag szamara tragédia
az elhangzott valtozat. Meg szeretném kérdeznijagmtar 8-an mondja, hogy akkor miért
szavazta meg végul is a kovetkerhany hétben sorra kefiillésen.

Kovetked bejegyzés 2006., bocsanat, itt a szavazas tésyatkkior hadd rogzitsuk.
Tehéat sor kerllt az omindzus dontésre, kikértikelhatalmazoi levelet és miniszter ur
Sszavazatat az EU-tdl is, illetve a jelenlegi Vidgldsztési Minisztériumtol, ennek a Iényege
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minden képviséltarsam rendelkezésére all. ,2006 februarjdban megtailésen a Tanacs a
cukorreformot szabalyozé jogszabalytervezetet Gansifig, Lettorszag és Lengyelorszag
ellenszavazataval, Magyarorszag tamogatasaval gayaéd’. A tanacsi dontéshozatalkor Graf
Jozsef foldnivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter igennelvazatt.

2006. oktober 11-e a kovetkeza Napkeltében, a Keredztben szerepel miniszter ar.
Ekkor mér izgalmas iikzak van, tehat 2006. oktéber. A dontés kovetkertéaz el§
bejelentés megtorténik, kabai cukorgyar felszanagléibb mint 100 ezer tonnas kvota. Ez a
telies termelés 27 szézalékdnak a visszaadasattgwée Akkor persze torténnek ilyen
maszatolasok, hogy majd atveszi masik cukorgyamdatdtat, nem kell kiadnunk, nincs itt
baj cimi, és folyamatosan jonnek azok a megtévesdbrmaciok, hogy ez megtortént ugyan,
de nincs baj — erre utal is a tv-vitaban vagy bigetésben miniszter ar -, itt majd a bioetanol-
gyartas elindul, és terni@l tulajdonba keril. Ez a maszatolas 2010-ig, mieiszar
miniszterségének lejartaig folyik. Minden nap azZategetik az embereket és a
gazdalkoddkat, a térség érintettjeit, hogy itt kérszépen mindenki majd végll is egy (;
profilvaltassal részese lehet a bioetanol-gyartasna

De még idézném ebben a beszélgetésben a sz iszétaszat, hogy ,&n” — Graf
Jozsefél valé — ,én, amikor dvatosan fogalmaztam egy régetmlasban”... akkor 6n azt
mondta egyébként, hogy nem baj ez a cukorreformdem magyarorszagi cukorgyar talpon
fog maradni. Ez volt az disnyilatkozata, és az 0sszes cikkben ezt sugalltaTéhat azt
mondja, hogy ,én, amikor évatosan fogalmaztam émgebbi adasban, amikor ezt kérdezték
télem, akkor azt mondtam, hogy jelen pillanatban naadt magyar cukorgyar dolgozni fog.
Egyre van esélylnk, hogy be fog zarni. Akkor ugyssm mondtam ki, de gyakorlatilag
Kabara gondoltunk, a szakmabeliek ezt pontosamkudibreksziink arra, hogy ezen a helyen
termebi tulajdonban egy bioetanol-gyartas iranyaba indfiksel fejlesztést.” Aztdn csak egy
kitéro, idébeni ugras a reform reformja cign2007, felgyorsitott események, amikor szintén
ezt a jol bevalt mondatszerkezetet hasznalja narisz 2007. junius 8. MTI riport. Miniszter
artél kérdezik, hogy nem lesz-e éblnég nagyobb baj, hogy most 6szténamogatast adtak
a gazdalkodok is a cukorrépa-termesztés felhaggés&kkor mar elismeri, hogy igen,
visszaadtunk 27 szazalék kvétat ebben az MTI iy@ort de Gjra megésiti, hogy ,a magyar
miniszter az Ulésen jelezte, olyan szerkezetet kit@n tamogatni, amelynek az lenne az
eredménye, hogy Magyarorszagon mégse a cukorrépa-termelés.” Zsenialis a mondat,
mert a termelés valéban nentiszmeg, Kaposvar meg létezik.

igy érunk el, és szeretnék visszaugrani 2006-habak2006 nyaran, és a tulajdonosok
jelzik, hogy bezéaras. 2007. Szolnok, 2007.6R&ta, 2008 nyara Szerencs, ez a marcius-
aprilis, ez az utolsé cukorgyar. 2008 marciusabaviagyar Nemzet ad arrél hirtésizor,
hogy egyetlenegy cukorgyarunk maradt. 2009 juliwsékor mar keményen szembe kell
néznink egyetlen cukorgyarunk maradvanya, a 300 tereas fogyasztas és a 100 ezer
tonnas termelés kemeény kovetkezményeével. ,Minte@® 2zer tonna” — irja az akkori
Magyar Hirlap julius 9-ei szama —,importra kénysteMagyarorszag az uniés cukorreform
kovetkeztében”. Es akkor itt mar csak felsorolHatiizokat a minden médiaban megjelent
hireket, amely hénaprol honapra jelzi, hogy hogyawekszik a cukor ara, és éri el mindenki
szamara megdoébbénmddon duplgjat annak, ami még akkor volt, amik@&gntermeltink.
Megjegyzem, hogy az a sulyos politika, aminek kkeetében Braziliara alapozta az Unio, és
On ezt a rendszert tamogatta, miniszter Ur, a Zaa@al, alapjaiban hibas. Jelenleg Brazilia
nem gyz annyi cukornadat és cukrotéllitani, pontosabban bioetanoltéllitani, mert ez a
masik terllete a cukornad felhasznalasanak, hodgssal a sajat, nagy mennyigég
gépjarniiveit. Minekutdna most megjelentek a flexibilis motg azaz mindennel tudnak
menni, és teljesen fliggetleniteni szeretnék magakailfoldi fosszilis energiatdl. Brazilia
igen komoly Kolaj-lelshelyekkel rendelkezik, és a cukornadra és éaldjra alapozva
fuggetleniteni szeretné magat. Magyarul nem érdaklieurépai cukorgond, hogy miért
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novekedett duplajara konkrétan Magyarorszagon.tDamikor azt emlitettem, hogy dnnek

miért kellett, nyilvanvaléan nem a cukorrépa-teifkals a cukorgyarak multi tulajdonosainak
az erdekeit kellett volna képviselni, hanem a t@abai hatasat. Egyrészt persze hogy a
mezdgazdasag szerkezetét hogyan billentette meg, edétka@doi szemmel pontosan tudjuk,

masrészt hogy miért tetszett hozzajarulni a cukdugmajara valdé néveléséhez. Nyilvanvalo,

hogy ez mar kormanyzati feteség.

Egyetlenegy kérdést szeretnék meég felvetni, meheren érthét az, hogy egy
kormanyzati szerepl miért nem a tarsadalmi hatasokkal foglalkozik, nniéz érintett
szerepbk érdekeivel foglalkozik, ami olykor eli@tehet a tarsadalmi kdvetelmény@kiNem
kerilhetem meg, és vissza szeretnék nyulni mimisateaktiv tevékenységének idejére,
amikor a kormanyparti kepviseége mellett Gzemelteti a szabadszentkiralyidgazdasagi
részvénytarsasagot, amelynek 27 szazalékadban dotd. Ez a szabadszentkiralyi
mezgazdasagi részvénytarsasag osszeall tébdstbefektdivel, és egy Investgroup Boly
Részvénytarsasdg néven 550 millio forintékeevel (EIndk: Mi kéze a napirendhez?)
Eljutok oda is, csak azért, hogy értse minde(kinok: De ne a napirendi vezesse le ezt.)
15 szazalékban tulajdonosa lesz ennek az InvestgBdly Zrt.-nek, amely privatizélja a
bolyi részvénytarsasagot. &ta vagyonrészét, megnéztem a vagyonbevallasat, akkor valik
meg miniszter Ur, amikor miniszteri kinevezését kagga, €s ha jol értettem, a
szabadszentkiralyi részt, ezt mar nyilatkozat alapnondom, a csaladtagok a bolyi részt
igazabdl ma sem tudjuk, hogy ki szerezte ezt megyafyyon lényeges itt a kérdés, hogy a
bolyi részvénytarsasag tobb mint egymilliard forkwdta ellenében kapott tamogatast az
utébbi idbkben, feladva a cukorrépa-termelést, és kérdezeiesz®m, hogy miniszter Ur
tisztaban volt-e azzal, hogy az a cégcsoport, am&lyninisztersége @&t tulajdonosa volt,
ilyen jelents jovedelemre tehet szert, ha netdn az Uni6é abkabéményezett cukorrépa-
reformhoz a nevét adja.

Kdszdndm szépen, ennyit szerettem volna igazabdl.

ELNOK: (Jelzésre:)Gégos képvise ur.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Koszéndém. EInok ur nem hazudtatieg magat, utoljara
ellenzékiként volt ilyen vehemens. En azt gondolbogy a jelenlegi kormanyaval szemben
kellene ilyen aktivan fellépni a karenyhités megédgligyekben, mert Ugy latszik, hogy az
Uléspont az allaspontok keményen. Nem hozom idet meom, hogy nem a targyhoz
tartozik, de arra is lehetne majd egy vizsgalohsag. Azt hiszem, hogy ha valaki ezt
gondolja, és ezt probalja sugallni, és ez nyilvadi@inak szdl, tehat ezt pontosan tudjuk meg
az egész cirkusz is annak sz0l, ami za{lkkanics Ferenc: NanaAnnak szol, hogy elterelje
a figyelmet azokrdl a problémakrol, amit ez a kanpn#agyarorszagnak okozott. Ez nyilvan
errdl szol.

A masik... (Séringer-Kenyeres Tamas kozbesz@.)masik, hogy ha valaki azt
gondolja, hogy ma Magyarorszagon olcsébb lenne lkorcattdl, ha mi kétszer vagy
haromszor ennyi cukrot termelnénk, azt hiszem, lenagyobb csusztatast én még a vilagon
nem hallottam. Ugyanis a cukornak vilagpiaci ara.\agyhogy, elnok ar, ha ennyit ért ehhez
az Uugyhoz, akkor nem kellett volna elvallalnia dn@ebizottsagnak a vezetését, rdadasul
koltségvetési bizottsagi tagként mondja, akinekztdisan kell lennie azzal, hogy a
szabadkereskedelmi rendszerben az, hogy egy omsitél) mennyit allit eb, abszolit nem
befolyasolja a sajat orszagabandlé@rakat. Tobbszor..(Font Sandor: Nem vagyok tagja a
koltségvetési bizottsdgnalDehogyis nem vagy tagjgdFont Sandor: Mondom, nem vagyok
tagja a koltségvetési bizottsagnakviért, lemondtal? JO, bocsanat, akkor tagja volt a
koltségvetési bizottsdgnak, egyltt is voltunk taggkaig.
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En tehéat azt hiszem, hogy ha ez az egész erre kiggyygy azt kell megindokolni, és
a korabbi kormany felékségévé kell tenni, hogy Magyarorszagon megdragaltkor, akkor
nagyon rossz uton jar ez a bizottsag. Mert teljeserdegy, hogy itt mi zajlott 20 év alatt,
meg hogy mennyi cukorgyarunk maradt, a cukornaloakkannyi lett volna az ara tavasszal,
amennyi volt. Akkor is vilagosan elmondtuk, hogyédzolcsobb Ausztridban a cukor -
egyébként jelzem, hogy most mar nem olcsébb, memet@rszagban sem -, mert
Magyarorszagon nem éves siglzseket kétnek a kereskdg hanem pillanatnyi arakat
alkalmaznak, és a pillanatnyi ar mindig az adattamatnyi vilagpiaci arhoz igazodik. Akkor
azt kérdezem: Szlovakidban nem gyartanak, nincskorcés mégis olcsobb volt ott a cukor.
Tehét ezt igy levezetni, azt gondolom, eléggéaringer-Kenyeres Tamas: 20 forinttal volt
olcsobb!) Teljesen mindegy, olcsébb volt. Ezért mondom &apgy nem a magyarorszagi
kapacitasok alapjan kell ezt eldonteni.

Hogyha tényleg ennyire fontosak a tarsadalmi folgtk, eln6k ar, akkor mivel
magyarazza, hogy csokkentették a cukortestndmogatdsat, hogy a je\evben még annyi
sem lesz. A kéltségvetés nyilvan nem fog fedezalat ezekre a tamogatasokra, ez vilagosan
latszik. Tehat konnyilyen alapon a multrol beszélni. Es a masik, hégyazt hiszem, azzal is
foglalkozni kellene - és talan ez lenne a fontosgbbogy miért lett a cukor mondjuk az
afacsalas legnagyobb terepe, amiben, ugy halljgkményhoz koézeli cég is keményen
érintve van, legalabbis az egyik partnerén kerésmiidost voltak letartoztatasoKlvanics
Ferenc: Lehet, hogy rossz bizottsagi Ulésre jdk€pvised Ur!) Nem, de ennek a bizottsagnak
az is dolga kellene hogy legyen, hogy akkor miért ez, hogy nagysagrendekkel tdbb cukrot
exportalunk papiron, mint amennyit gyartunk, az&aekkel csak kellene foglalkozni - ez
nyilvan azért van, mert csak papiron exportalnajekeSzerintem ez lenne a fontosabb, mert
lehet, hogy akkor az arakkal is tudnank valamitlesa.

En azt is javasolnam a bizottsagnak - ha nem tesgj, akkor nyilvan az ellénzé
albizottsag megteszi -, hogy nézze meg, hogy miatadtuk a kormanyzast, mi tértént a
cukoripari diverzifikacios programmal, ami a térsiégen 1é% fejlesztésekil szdl, hol tart az
az ugy, mit fizettek ki, mint nem fizettek ki, miévan az, hogy megakasztottdk ezt a
folyamatot? Ugyanis amikor arrdl volt sz6, hogyEmopai Unid segiti azokat a térségeket,
ahol megsiint ez a gyartas, vagy ahol megjsza cukorrépa-feldolgozas, akkor emellé egy
elég komoly tamogatasi politikat rendelt, és én tughom, hogy 2010 majusa 6ta nem sikerult
kihirdetni ezeket a dgizteseket, pedig kész folyamatokat adtunk at, |ddedaegy részében
biztos nem(lvanics Ferenc: Mi§l van sz6?)A cukoripari diverzifikaciorol. A tablazatban,
amelyet megkaptunk, vilagosan benne van, hogy gdealegi kormanynak be kellett volna
fejeznie, és mondjuk azoknak a térségeknek attketdna adnia.

A masik, hogy a kabai etanolizem azért nem lett, megt a jelenlegi kormanyt nem
érdekli, hogy Kaban lesz-e munkahely vagy sem. digya Fejlesztési Bankon keresztil azt
barmikor tudna finanszirozni, az a legjobb adotis#gség az etanolgyartasra, semmivel nem
rosszabb, mint Dunaféldvar, ahol nyilvan nem kérkelkmanyzati segitséget, de Kaban
kellett volna adni. Ezt a segitséget az akasztotdg, hogy a jelenlegi kormanyt egyaltalan
nem érdekli ez a torténet. Csak felhivom a figyelarea, hogy azért €ir valamikor majd el
kell szamolni, hogy miért nem akarja mondjuk abbar@rségben az élelmiszeripart vagy a
mezgazdasagi termékek feldolgozasat. Talawlas szamot kellene majd valamikor adni,
ugyanis szerves része a diverzifikaciés folyamatnhkgy ilyen tipust kapacitasok
létestljenek ott, ahol ez megsi.

A kovetked - és erél nem esett sz6 -, hogy nagyon rossépitlanatban volt az a
cukoripari reform, ezt mindenki tudja, ugyanis akk®olt egy iszonyatos nagy
élelmiszerhiany vagy meégazdasagitermék-hiany, és abban az évben, amikernaebk
donthettek, hogy mit termeljenek, éppen 60 ezeinfforolt a kukorica &ra. lgaz, hogy a
kovetked évben lement 30 ezerre, de a dontés pillanatamaikor eldontotték, ennyi volt, és
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nemcsak a miniszter Ur érdekeltségébeié &g kapott - hanem Czervan Gyorgy jelenlegi
allamtitkar ar érdekeltségében &xeég is kapott - iszonyatosan nagy Osfzegkoripari
tamogatast, amiért nem kell senkit megrodied ugy, hogy akkor mar harom éve nem volt
semmiféle érdekeltsége abban a cégben, amikoté@mnagatas kivezetésre kerilt. A jelenlegi
allamtitkar urnak az utolso pillanatban megvoltéadekeltsége, és érdekéssem tartotta
meg a kapacitasat, hanénis visszaadtgFont Sandor: Csak akkor nem volt allamtitk&Dée
orszaggyilési kéepvised volt nagy magyarkéent, €s ennek ellenére mégiszaisiia a
cukorkvétdjat, és nem ragaszkodott hozza, hogy Bliaggzagon legyen cukorrépa-termelés -
teljesen logikusan nem ragaszkodott hozza, és &b nemn akaronét bantani, csak amikor
parhuzamokat vonunk, akkor azért erre legyunk fegpenel, elndk ur{Koncz Ferenc: Nem
is tudott volna ragaszkodni hozza, legydekinték! - Kbzbeszolasok.)

ELNOK: (Jelzésre:)vanics képvisél tr kért szot.

IVANICS FERENC (Fidesz): Koszéném szépen. Elnok Uiisztelt Bizottsag!
Tisztelt Vendégek! Ggos képvisdl ar reagalasa jol jelzi, hogy ha valaki Ujonnarbélegy
bizottsagi tlésre, és nem volt itt adaé tiz bizottsagi dlésen, akkor mennyire a momentum
alapjan tud itélni. Az persze természetesen hartdretk, hogy védi a mundér becsluletét, ami
nem véletlen(Gogos Zoltan: Nem!)ezeért is ilyen indulatos. Egészen elkép&smbdon a
mostani kormanyt kezdte el szapulni azért, amizagaldbizottsagnak elméletileg a targyalasi
kore, ez tbbbszor elhangzott, én ezen egészen pdédigen. Azt gondolom, hogy ez
semmiképp sem viszi j6 irAnyba a bizottsagi murfRéirhuzamos beszélgetésekiyyhogy
én kérem, hogy ez lgyben tartdzkodjon az ilyenstipmegjegyzéseltt Az meg egészen
elképeszi, hogy a 2007-es gyarbezarasok utan érkezds pénzek ki nem osztasabk
harom évig nem osztottak ki - a kovetkekormanyon kéri szamon. Ez valami egészen
elképeszi. (Gogds Zoltan kozbeszol.Tehat a sajat hidnyossagaikat a dkds jovore
ratestalni, azért ez dobbenet.dsak ennyit akartam mondani.

Visszatérve az alapkérdésre, joI megmutatkozik,s&smomra igy rakodik ©ssze
valahogy a kép, hogy én azt latom, hogy az agrérkoyzatnak fogalma nem volt, hogy
milyen valos folyamatok zajlanak a gazdasagban,y hmgajdonképpen mi torténik. A
miniszter ar elmondta, hogy lellt targyalni a résztvékkel, a termelkkel meg a
tulajdonosakkal is, a tulajdonosok azt mondték,yhagnem lesz itt semmi véltozas, nem
csinalunk semmit, majd kézben elment Brusszellogy#dni, és azért kiizdott, hogy a magyar
tamogatasi részt, amit a terdlelkapnak, huszon-valahany szazalékrdl fel lehessealni
32-re, amikor az egész folyamatnak az a lényeggy haermealk annyi pénzt kapnak, hogy
gyakorlatilag innerdl kezdve révid tavu érdekként nem érdemes nekilkalibvfolytatni a
termelést. Innewt a cukoripar bedugul egy ilyen targyalasi pozieioh cukorgyarak nem
tudnak mit csinalni, mert a terné&l hezitalnak. Itt j6n be véleményem szerint a karyzati
felelosség, és ilyen szempontbdl van oOriasi mulasztasagyan meéigazdasagban, és ezért
vannak ilyen szorny kbvetkezményei: a kormany, az agrarvezetés edyeszemem birta
felmérni, hogy mik a valds folyamatok, és nem tuidaktivan fellépni. Fel lehetett volna
lépni, benne van a targyalasokban is, hogy ahaz&@aléknal magasabb a kvotavisszaadas,
ott nemzeti eszktzokkel be lehet avatkoz(eégds Zoltan: Be is avatkoztunk!ia
megnézzik, akkor az az arkilénbség, amit a répasatésben latunk, az a 8 eurds
arkilonbség, ami a kdz6tt van, amit a cukorgyarakaanak, és amit a terndklkérnek, a 30
és 38 kozotti kilonbség, vagy a 29 és a 38 kozkkor legyen 9 eurd, ott gyakorlatilag az
lathatd, hogy mit csinél a kormanyzat? Ahogyangyjékonyvisl a miniszter Ur felolvasta:
ezt mondtak, akkor itt nincs mit tenni, tehat akkész. Vajon ez a kormanyzat feladata, vagy
az, hogy elkezdjen gondolkodni a kormanyzat azogyhmit is kellene tennem, van-e valami
erdeke az orszagnak, vagy tényleg azt mondjuk, legye fene, vigye a piac, amit visz, ez
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Ugyis a piacgazdasag dolga. De ha igy van, akkértmipiaccal egyezkediink? Es itt jon be
Font Sandor kérdése, hogy akkor miért nem egyémpmaetokat probalunk figyelembe
venni. Tehat mindenhogyan santit ez az érvelésnérigem szerint.

Azt megértem, azt latom, és a miniszter Ur volti diaottsagunkban, mar vendégkeént,
és elmondta, hogy hogyan targyaltak Brusszelbemyakorlatilag elhangzott, tébbszor is, és
nem csak dlink, még Karakas képviselurtdl is, hogy ez a cukoripari reform komoly
veszélyeket rejt magaban. Uginik - most igy visszanézve, és az ismertetés alaigja,
hogy a kormanyzat nem ismerte fel ezeket a veszélybar killonbéa szerepdk az Eurdpai
Parlamentil kezdve Magyarorszagig sokan felhivtak ezekre gyelmet, és ennek a
kovetkeztében allhatott &laz a helyzet, amit most latunk, hogy tulajdonképpenki nem
felelés semmiért, senki nem tehet semmit, csak karmesméglitunk valamit tenni, a vége
pedig az, hogy a cukoripar Magyarorszagon miagsNekem az egyik cukoripari ember azt
mondta, hogy ugy latja, hogy az az egy gyar mar nem gyar Maggaagon. Ez nem annak
a gyarnak a teljesitményét misiti, hanem tulajdonképpen azt az oriasi vesztéséget az
elmult évek alatt elszenvedtink. Kiszondom szépen.

ELNOK: (Jelzésre:Varga Géza képviselir kért szot.

VARGA GEZA (Jobbik): Kézben itt benne vagyunk eggdsz-MSZP parharcban is.
Hogy egy picit ki tudjunk szakadni eflba katyubdl, én a tisztelt vendégeket kérném meg,
hogy egymasra reflektalva, hiszen a harom vendégiltdd elmondottakban volt némi
ellentmondas, ugy értem, hogy egyméasnak. Ezek @aesn sulyosak, de én azt hiszem, hogy
sokkal objektivebb volna egy MSZP-Fidesz parhatgdie ha egymasra reagalnanak. Nem
sorolom most fel azokat az apré ellentmondasokadrt rhizonyara 6nok még inkabb
észrevettéek, amikor Varga Istvan altal elmondodakiem korrelaltak Fischer ur altal
elmondottak. Ezért kérnénk egy egyméasra reflexsoblyan vonatkozasban, amiben ugy
erezték, hogy meg lettek vadolva, mondjuk ki. Ablazont én is csatlakoznék Font Sandor
alelndk darhoz, hogy egy kormanyzatnak azért magesmepe, mint amit Graf ar biszkén
mond. En nem kételkedem az elmondottak alapjarsagadékaban, marmint abban, hogy azt
gondolta, hogy ezzel tesz legjobbat az orszagnaksZeretném leszégezni az allaspontomat
én is, hogy egy kormanyzatnak nem lehet az a dégy egy adott sikebb csoport, legyen a
termebi vagy gazdalkodoi csoport, érdekét képviselje. Egynanynak stratégiai célokat kell
képviselnie, és ebbe bizony beletartoznak a tahsadhatasok. Az egyértelin hogy
mondjuk, és nem a politikai részét akarom monda@imégsem tudom elkerdilni, hogy igy
fogalmazzak, hogy az egyértdinvolt az MSZP-kormany alatt, hogy t&ebb csoportok
lobbiérdekeit képviselte. Meg volt rola @ggpdve, hogy ezt jOl teszi, €s egy politika az erre
vald, hogy végil az a csoport, aki kormanyra tuthjni szakembereket, annak a csoportnak
az érdekeit képviselje.

A kozlegebk tragédidja az, amit ilyenkor mindigéelehet hivni, szdval politikai
szerepvallalasnal a kozlegkltragédigja elvet nem lehet nem ismerni, nem lanétkil jol
kormanyozni, aminek nem akarok most a részletedbentenni, de ami vildgosan kimondja,
hogy egy maganérdek a versenyszférdban mindigtélemna kdzérdekke{Koncz Ferenc:
Nem biztos, hogy mindigMindig, ez vilagosan le van vezetve. Elemi stiex a Hardy-féle
kozlegeb tragédidjanak az elv8b vilagosan kijon. Az egymasra valo reflexiét ha
megkaphatnéank, kdszéndm szépen.

ELNOK: Valaszadas étt kérdez-e még valakidelzésre:Koncz képvisd Ur.

KONCZ FERENC (Fidesz): Kdszéném szépen. En emléksze szerencsi gyar
bezarasanak az idejére. Naponta irtam miniszteakumes az utolso pillanatig folyamatosan
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azt a valaszt kaptam, hogy a szerencsi gyar megmisiegmondondszintén, hogy én sokaig
el is hittem, de amit miniszter Gr mondott, az sstani pillanatban is ezt az allapotot mutatja,
hogy ugy tinik, hogy a szerencsi gyar bezarasa kornyékén valaratlan dolog tortént az
elmondasa szerint, és gKozbeszolasra.)..EIndk Ur, én Isten bizony végighallgatom.
(EInbk: Nem odaszoltam, idebeszéltemtem.

Kicsit nehezen tudok ditra kérdésfl beszélni érzelmek nélkil. Ez itt nalunk tragédiat
jelent. Lehet itt piaci és egyéb mas érveket falinode lassuk be, hogy Szerencs varosaban a
120. kampéany étt zartak be a gyarat. Szerenéistnodern varost a cukorgyar megjelenése
okozott, és azoéta is nydgunk ennek a terhe alattpi@denfélét kitalalunk, és mar folyton
cukorgyarat akarunk épiteni. Biztos vagyok abbagyhha Szerencs varos kdzonségének
feltenném azt a kérdést, hogy egy 1080fbglalkoztatd gyarat épitsek-e fel ott Szerengcsen
ami biztos munkahelyet ad, vagy cukorgyarat épiteissza, akkor egyértelien mindenki a
cukorgyar visszaépitése mellett déntene annak élerhogy nyilvanvaléan az kevesebb
létszadmot tud foglalkoztatni. Nagyonésrérzelmi kéédés van a varosban a cukorgyar felé.
Eppen ezért elméleti kérdéseket teszek fel.

Amikor az el$ cukorreform, ami kevésbé volt sikeres, mar ,laxtj] akkor a magyar
kormany latta-e azokat a veszélyeket, hogy esetleguropai Unié ezen a téren lLiest,
akkor az mit jelenthet Magyarorszag szamara, negWs képvisdk nyilatkozataibdl azért
agy tinik, hogy érezhét volt, hogy ez Magyarorszag esetében milyen veskély rejt
magdaban. Dolgoztak-e ki stratégiat, vagy ha stidtérem is, legaldbb taktikat, hogy mit
lehetne tenni az EU-s ajanlatokkal szemben, mentnaebk tekintetében véleményem szerint
versenyképes ajanlatot csak a kormanyzat tudottaveénni lgyességgel, pénzzel, mas
egyebbel. Nyilvanvalo, hogy azok az ajanlatok neoftak elegendk, amelyek akkor a
korményzat részéf elhangzottak.

Hogy latja miniszter Ur, lett volna-e moéd Ugyesegjobp, hatarozottabb politizalassal
kKivivni ezt a tragédiat, vagy Ugy érzi a mai pid#man is, hogy egysZ@an tehetetlenek
voltunk ezzel a hatalmas aramlattal, ezzel a hatskeurdpai akarattal szemben.

Hadd kérdezzem mar meg, hogy ez megint csak eggp i&yméleti kérdés, mit tenne
most miniszter ur hasonlo helyzetben, és mit javasoostani helyzetben a j@vekintetében
a mostani kormanynak ezzel az iggyel kapcsolatb@Brigds Zoltan: Epitsenek
cukorgyarakat.Vilagos.

Hogy G6g0s képvisdél Urnak is mondjak valamit a diverzifikaciorol. Averzifikacids
palyazatokrol a kévetkér tudom elmondani. Szerencs varosa megpalyazat;, keetaz kett
darab parkot béle. Fantasztikusan fontos a munkahelyek elvesaié®e, hogy parkokat
epitsiink. Akik pedig munkahelyteremtésre palya#siyertek, azok egyikik se helyi cég,
nem tudom, milyen ok miatt, az akkori kormanyzahtége alapjan, hanem budapesti cégek
nyertek Szerencsen, akik kulonben az életben dtbrogpat nem termeltek. Tehat nem
tudom, milyen alapon(Gdgds Zoltan: Nem csinaltak munkahelyeB9csanat, azéta se
csinaltak, meg a vakar6zas megy csak ezen a tiétedt, én azt latom, hogyhe ontik azt a
keserves pénzt Ujfent parkok és mas egyebek mégépél diverzifikacios palyazaton
keresztll, amit Magyarorszag kvazi enyhe karpoéaskapott az tigyben, masrészt meg nem
a helyi termalket ebsitik és a helyi vallalkozasokat a diverzifikacidscsodakkal.(Gogos
Zoltan kozbeszolasarakkor még nem én voltam, bocsanat. En csak mar(Blnok: Ezt
véleményként lezarjuk, és akkor lehet kérdedd,)hat én lezarom ezzel, de ha elndk ur
megengedi, magamtol is képes vagyok lezarni a nmaiiaat.

Kdszondm szépen, ez lett volna a vége az Aaltalamdekétteknek, illetve
felvetetteknek.

(Az Ulés vezetését Font Sandor, a vizsgalbdbizotésaginoke veszi at.)
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ELNOK: Koszonom szépen(Jelzésre:) Hand képvisél Ur. Tessék parancsolni
kérdezni.

HANO MIKLOS (Fidesz): Mondhatok véleményt is ugy@@Inok: Természetesen.)
Koszonoém szépen, elnék Gr, mert a maltkor mar eglg vitank. En csak annyit szeretnék
mondani, hogy elég szomoru, hogy igy jart a cukorighogy jart, és valahol a maltkor is
elmondtam, hogy vannak olyan stratégiai élelmigeeri agazatok, amelyek fontosak egy
orszagnak, hogy legyenek, mert fontosak. Itt Fiscl is hallottuk, hogy lehet, hogy egy-
két esetben az allami szerepvallalas, hésedyb, akkor lehet, hogy masképp alakulnak
bizonyos dolgok. Most nem konkrétan egyri gondolok, hanem kdzben, ahogy ezek
mentek.

Azt latom alapvét hibanak, és a tébbi az mar csak kdvetkezmény, hoggk idején
a privatizacioban és a privatizacid6 utani gazdasaglyzetben termelésben v
élelmiszeripari cégek kivaséarlasra keriltek, mérao helyzet alakult, hogy ez rontotta el az
egészet. Onnantdl kezdve, ha mar nem mi vagyunkagdonosok, akkor jarhatunk igy is.
Mondom példanak a csabaiitbhdzat, amit sikertlt kulfoldi kézre jatszani, ésyéuként
nyeresegesitiohazat zartak be. Itt benne ez a nagy probléma, hwgat a privatizaciot és a
mi témakdrink els része, ami volt, én azt latom defektesnek aztéldjeézdve. Hiszen egy
negyven-valahany éves szocializmus utan érkezettpegcgazdasag, amire nem voltunk
felkészllve, dkeszegény volt az egész orszag, razuhant ez a,dotugel egyesek marha jol
jartak - nem is biztos, hogy azt gondoltak, hoggdza tavon nekik ilyen szerencséjik lesz
majd, hogy egy cukorvalsag utan kvétat szereznekelben, én azt gondolom, a mindenkori
kormanynak lett volna szerepe, olyan szempontlogytha latja ezeket a problémakat, akkor
- ahogy azt itt tobben feszegették - legaldbb valalyan segitséget nyomjon, pénzigyit,
egyebet, mert itt az latszott altaldban, hogy pgwziajok voltak, tehat a bajok valahol
mindig behltzz&k itt a féket, tehat valami allamgitseget kellett volna beletenni, mert
hosszabb tavon az jol johet. Nem azt mondom, hagy thint a gorégoknél, hogy most
minden rajuk omlik, de lehet, hogy ha akkor toblgitse€get vagy valamilyen pénzulgyi
lehetséget kapott volna az a magyar tarsasag, akkardkittt volna ebdl labalni, vagy tul
tudta volna élni.

En alapveien csak azt tudom eblbkihozni, hogy voltak ebben elhibazott dolgok, és
elég tragédia az, hogy ilyen terlleten - igaz, hé@yonna termelésk beszéliink, de hogyha
azt mi 6ntdzni tudnank, marpedig hosszu tavon &g lehetne valdsitani - az ilyen stratégiai
kérdéseket elvesztettiik. J6 lenne valahol ezt hbsstavon helyretenni, de én nemcsak a
cukoriparra mondom ezt, hanem az 6sszes agazaiehyek stratégiai kérdés. Koszonoém.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdé? (Senki nem jelentkezikda nincs, akkor megadom a
szoOt vendégeinknek, ki-ki milyen mértékben érzigha felmertlt kérdésekre valaszolni
szeretne.(Hané Miklos: Ebszor Graf ur,é kapta a legnagyobb kérdéscsomagot, nem?)
Tessék?(Hand Miklos: Graf ar,d kapta a legnagyobb kérdéscsomagézgrt mondtam,
hogy ki-ki milyen mértékben érzete, hogy meg letilgva.

GRAF JOZSEF volt foldrivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter: Tisztelt@tsag!
Az a felsorolas, amit Font ar elmondott, az egydahatnak a része. Szeretném elmondani,
hogy aki nincs ebben benne, és nem ismeri az EuBipattsag targyalasi rendjét, és hogy
mikor milyen szovetségeket és hogyan kell kotnihogy mikor kell igent vagy nemet
mondani, annak ezt nagyon nehéz elmagyarazni, éieé agy dolgot szeretnék elmondani.
Minden lényeges kérdés, ami minket meghataroz, .apdai Bizottsagbandd el, hiszen a
tamogatasoknak most mar a 90 szazaléka az Eurdgpdbd érkezik, és ez teljes egészében
ki fog... Ara van az eurdpai unios tagsagnak, ésama a 400 milliard forintra évente -
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nagyjabol annyi tamogatas érkezik - szikségink \adkor a masik oldalon pedig
kénytelenek vagyunk az eurdpai unids torvényeketsisbalyokat betartani. Abbdl a
szempontbdl sokkal jobb lenne, ha nem lennénk aa tagjai, hogy teljes egészében magunk
dontenénk el, hogy mikor mit Iéplink, hogy mit tarmatmk és hogyan tamogatunk, de ha
mindent a serpetdpe tennénk, nagy valosiseggel azt kellene mondanunk, hogy jobb,
hogy az Unié tagjai vagyunk. En mint terel hiszen a miniszterségen kiviill egész
életemben ezt folytattam - nagyon nehezen éltemanemios csatlakozast is és az utané lév
szabdlyozast is. Mindenltt elmondtam, hogy a legolly pofoncsapasnak azt a
25 szazalékos tamogatas éreztem, ami megalazonuadiannyiunk, minden magyar terréel
szamara. Ezekkel egyiitt tudom tehat azt mondarit \ataszként adok.

Brusszelél és a szavazatokrol - kicsit 6sszefoglalom a temmé&trt tobben érintették
ezt, vagy tobb kérdés is ugyanazt érintette. Lemnagy hiba volt - most mér nagyon nehéz
megitélni -, de az edscukorreformmal egyetértettem, annal is inkabb,tmenogy azt az
elébb felvazoltam, egy eurdpai birésagi dontés utdnamEurdpai Bizottsag, amit kénytelen
végrehajtani. A masik oldalrél pedig kénytelen aztigen magas tamogatast - a 600 folotti
eurét, ami a 250-es vilagpiaci arnal volt - valami mdodon megoldani. Végig azt
hangsulyoztam, hogy ennek ne legyen olyan hatasgy Magyarorszagon vagy az egesz
Eurdpai Bizottsagban jelefgen cstkken a répatermelés. Azt tudtam, és azéndtanm, hogy
néhany orszagra ez katasztrofalis hatrannyal jéri Magyarorszagtol délre a kbzgazdasagi
és a fizikélis adottsagok miatt ezzel a csokkémal répéat termelni gyakorlatilag nem lehetett,
hiszen olyan magas ont6zeési koltségekkel lehetdtiavmegvaldsitani a termelést, amit még
az ebzo, agyontdmogatott répaar és cukorar sem birt vellndehat ennek a szikségességét
kellett végigvinnink.

Parlamenti képvisék mikor mit mondtak. Azt azért ne feltételezze,&&nir, hogy
mondjuk a szocialista eurdpai unios képvisally beszél, hogy azt én nem tudom, vagy nem
én készitem fel. llyenkor gyakorlatilag az a szeszpas - és lehet, hogy ez kKiieg valami
armanykodo politikusi dolognakiriik -, hogy ilyenkor egy eurdpai képvisehzt mondija ki,
amit én nem mondhatok ki, mert én nem mondhatommé&rt nekem tovabb kell folytathom a
targyalasokat, és partnereket kell mindenhez saerezde az europai képviéddimondhatja,
mert 6 azt mond, amit akar gyakorlatilag.6tS tovabbmennék, Glattfelder ar é&ls
megszolalasa is teljes egészében egyeztetettmwit) a harman egyetértettiink azzal, amit
elmondott, és igy késziltiink arra, hogy véltoztaks&n mindig megvivtam a harcot, arrdl
voltam hires a Bizottsagon belll is, hogy az utolebetiségig harcoltam azért, hogy
megvaltoztassam. Viszont annyira buta sem voltaha,sbogy amikor mar teljes mértékig
lehetetlen valami, akkor még az utolso pillanatlbejjel nekimenjek a falnak. Ezért nem
igennel szavaztam a masodik reformnal, hanem anfisocher Boel bejelentette, hogy a
kétharmad megvan, és meég egy targyalas lesz, éslog e@ldlt, akkor volt egy Ujabb
telefonos konferencia, ahol, még egyszer hangsaiyozmemcsak a terniddkel, hanem
minden érdekképviseleti szervvel a MAGOSZ-t6l azdkgamaraigKozbeszolas: A MOSZ-
szall) a MOSZ-ig targyaltam, és egyoriitdelhatalmazast kaptam. Ha a tertikgla gyarak
képvisebi, az dsszes agrar-érdekkképviseleti szerv azt faarda, amit én elmondtam, hogy
mit szeretnék még kérni - mert azt is kozéltem,yhbg most én azt mondom, hogy nem,
tehat kategorikusan nemet mondok, akkor az a késkémit megfogalmaztam ellszott. Az
egyik kérés az izoglukoz jeldist emelése volt, amivel kapcsolatban Fischer Ur etz
hogy nagyjabdl ugyanott vagyunk cukortartalombaeggbként termelésben is, mint a répa
elétt voltunk. A masik kérdés pedig az volt - és ima tdmogatasért harcoltam azoknak,
akik abbahagyjak a répatermelést, itt valami fétémévolt -, én azért harcoltam, és azt értem
el az olaszokkal, hogy a répatermelésben bennmlaréalbogatasa dpon, hogy azt a
killonbséget, ami a 29-30 és a 36 eurd kozott vodtikkenteni tudjam. En nem az
abbahagyok érdekében Iéptem fel. Egyértelralasz volt, hogy maradjak targyalasban, ha
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nincs mas lehéség, és eldlt a kérdés, fogadjam el, ezt a két kérdést visxemem ki a
bizottsagbdl - ez meg is tortént gyakorlatilag. égszavazas pedig ugy volt, hogy megvan a
tébbség, van-e valaki ellene? Tehat nem kelletemefelemelnem a kezemet, és azt mondani,
hogy igen, hanem gyakorlatilag igy zajlott le as#Zayazés.

Még egyszer hangsulyozom: egy politikusnak és lgkni kerdésekben harcol, tudnia
kell ezt; persze dngyilkossagot vagy harakirit islelet kovetni barmikor egy targyalas
folyaman, csak azt kell végiggondolni, hogy vardeléne, vagy inkdbb az az értelmes, hogy
még két dologban megprobalok segiteni.

A datum szerinti dolgok. Valéban, a hiba talan alt,\hogy amikor ledlltiink a gyarak,

a termebk, mindenkinek a képviseletével, én gy gondolthogy mindenki igazat mond,
mert én is igazat szoktak mondani, és nem gondo#tainhogy gyakorlatilag meg fogjak
gondolni magukat. Nem is volt ennek jele. Lehefgyhdvatlan voltam, hogy nem kéén
mértem fel a helyzetet, ezt most mar lehet mondmialtoztatni ezen sajnos nem tudunk.
En az utols6 pillanatig minden targyalopartneremridstintén targyalok, ezt lattak a
kérdésekbl is, amelyeket feltettem, amelyek fekete-fehérdééek voltak, azokra igennel
vagy nemmel lehetett valaszolni, nem kellett hazagy kortliras, és mindenki medsitett
abban, hogy az elfogadott reformfolyamat ellenérnereelés fenntartasat akarjak; igaz, a
termebk hozzatették, hogy megfetekondiciok mellett, a cukorgyarték vagy -feldolgé&zo
pedig azt, hogy megfelejovedelem mellett. Es azért &helyzetiket eleve befolyasolta, és
azért mondtam, hogy nekem jobb lett volna, ha magyajdonosokkal kell targyalnom, nem
valami nacionalizmusbdl, hanem mert a kulfoldi ¢égeszvényesek tulajdonaban vannak, és
toluk gyakorlatilag elvarjak a részvényhozam telfsét. Tehat nem Fischer Bélan vagy a
masik igazgaton mulott, hogy mennyit ad a répdemem neki ki kellett szamolnia, hogy a
kulfoldi részvénytulajdonosok igényét ki lehessddgieni évente, mert azért teszik oda a
pénziket.

Meg szeretném jegyezni, hogy két gyar tobbségivérsd tulajdonosai a német
répatermdik voltak, és majd ennek kapcsan szeretnék még toak reagalni. Nem csak
cukoregyezség van, és az, hogy csokken a tamogataa, német répaternket azon a
szinten, amilyen szinten a masodik kérben csokkeat, bantotta, és bantotta a franciakat is,
és bantotta a harmadikat is. Ekkor kerestiink széget, hogy valamilyen moédon fékezni
lehessen vagy meg lehessen valtoztatni ezt a fali@mEs nagyon-nagyon sok kérdésben
meg kellett keresniink a kompromisszumot méas or&ka@hhoz, hogy donteni tudjunk,
mert mindenki tudja azt is, hogy lélekszamaranyasaatum van az Eurdpai Bizottsagban,
ami azt jelenti, hogy ha mondjuk Németorszdg, Heamszag, Anglia és tegyuk fel
Olaszorszag azt mondja, hogy nem, akkor - mostsmemoltam 6ssze fejben a lélekszamot -
nagyjabol be is fejédott a vita. Tehat lélekszamaranyos mandatumok algnmem
27 egyforma mandatum van az Eurdpai Unidban. Btekt szerethém elmondani.

Az, hogy a tarsadalmi hatasokat is fel kell méngilvanvalo. De az az igazsag - lehet,
hogy én ezt rosszul latom -, hogy nekentsisban az érintetteddr kell errl a problémardl
targyalnom, és ha az érintettekkel meg tudok egyekikor a tarsadalmi hatasokat is tudjuk
kezelni.(Varga Géza: A munkavallaldk, miniszter tr, munkialdk! A munkavallalok ebben
nincsenek bennel munkavallalék? A gyari munkavallalokra gond@Warga Geéza: Igen.)
En a gyari munkavallalékhoz Kaba esetében is ddégdkalommal leutaztam, személyesen,
nem biztam ezt masra, tajékoztattéket a kialakult helyzeti, és azt is megkérdeztem, hogy
mi az, amiben segiteni tudok. Amiben segiteni tidtaz az, hogy példaul korilbelll kétszer
annyi végkielégitést kaptak, mint amennyi az eregetrddéstikben volt, és lényegesen
tobbet - most mar nem emlékszem pontosan a juttatdsde Iényegesen tbbbet - kaptak,
mint ami jart volna. Ugyanis itt is azt képviseltenogy ha mar ez a baj megtortént, akkor a
lehet) legjobban jarjanak. A munkavallalok véleményét feay a gyarbezarassal
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kapcsolatosan nem lehetett figyelembe venni, mgakagrlatiiag nem voltak tulajdonosok.
Nekem jogi értelemben azért azokkal kell targyalnakik a tulajdonosai a gyarnak.

Szerencs esetében szeretném megemliteni a Fetiogly, az volt szamomra a
legnagyobb csalddés, mert az idézett nyilatkozatagjan is az utolsé pillanatig egyértélm
volt a tulajdonosok véleménye, hogy azt a gyaratdemaron €s mindenképpen megtartjak.
Tehat ha valaki nem mondott igazat ebben a kérdési'e nem én voltam, hanem a gyar
tulajdonosai. Nagyon csunyan raszedtek és becsaptan a kérdésben, mert ha edbeh
kozlik, akkor példaul az Agranaval tudtunk volnay egasik irdnyt valtani, és meg tudtuk
volna oldani abban az iranyban két gyarral aztyhdggyarorszag cukorellatasa meg legyen
oldva. Teljesen varatlan volt, még egyszer mondmkesz szetidésformatum aldirasade,
ha jol emlékszem, talan egy-két nappal kozoéltekgyhoaneggondolta magat a kulfoldi
tulajdonos, és bezarja a gyarat. Egygemem volt visszalt.

En tehat egyaltalan nem tartom ezt barmilyen mddamikeresnek, nehogy félreértés
essék, a legtbbb gondot, problémat és lelkiismfareialast is ez a cukorgyari tgy és a
magyarorszagi cukorrépa-termelés lgye okozta nekéagyon sokszor végiggondoltam -
volt egy ilyen kérdés -, hogy mit és hogyan letietetna masképp csinalni. Valos#ijrhogy
amit ma is latok, abban az egyben tudtam volna nedsti, hogy azt gondoltam, hogy az
egyenes, tiszta kérdésekre egyenes, tiszta vakszmkak a résztvél, és nem voltam
kelloen gyanakvo azzal kapcsolatban, hogy igazan nem wdeménytk, vagy hogy mast
fognak csinélni. Ebben érzem a fékdégemet, ha agy tetszik, hogy amit nyilatkoztak ca
készpénznek vettem, hiszen irasbeli dokumentunvaineak a dolognak.

Még egyszer hangsulyozom: a tarsadalmi folyamatiykeni esetekben nagyon
sulyosak, én is érzem, de ezek megoldasa aksgveés nem kizarélag az agraragazat
feladata, hanem az kormanyzati feladat. Ezért ttalnaamit csinaltunk Kabanal, ott le lett
téve a leend etanolizem alapja, €és a Fejlesztési Bankkal nadgyonény targyalasokat
folytattunk a megvaldsitasrdl. Itt egy 22-23 miltlaforintos beruhézas lett volna, és ennek
nem sikertlt - minden éfeszitésink ellenére - megtalalni a forrasat. Nagyackazatosnak
itélték meg, nem mertek ilyen nagyséagteiitelt adni, és ezért nem tudtuk megcsinalni. A
magunk részét mindent elkovettiink azért, hogy Kaban megval@sugz a dolog.

Az elndk ar tbbbszor 8hozza Bolyt, ez végig fog minket kisérni életink&g, azt
hiszem, egy korllbelll hiszéves vitardl van szoe@gszeiien képtelen felfogni azt, hogy
Bélyban nem személy szerint én voltam tulajdon@shégy a bdlyi privatizacié kapcsan
huszon-valahany szervezet allt 6ssze, hogy a ragekégy részét, ha jol emlékszem - most
mar nem is tudom pontosan - 25 szazalékat megvpsdEbben egyetlenegy szervezet volt,
Szabadszentkiraly, ami nem érte el ezen a csopbsdidtha 7-8 szazalékos résztulajdont.

ELNOK: A 15-6t!

GRAF JOZSEF volt foldrivelésugyi és vidékfejlesztési miniszter: A 15-6kaik
Mondom, mar nem is emlékszem a részletekre. Orajoltbidja, mert évek oOta koveti ezt a
folyamatot, nem tud ledllni rola. Es ha megnéziégkivonatot, abban pontosan megvan az,
hogy volt egy naiv elképzelése ennek a csoportreak, hogy a dolgozokkal és a
menedzsmenttel egydtt - mint ahogy itt is elhangzgy ilyen népi térekvéssel, hogy ugy
mondjam, tudjak ezek a beszallitok, akik egyebkéstermebk, éstermebk, nagyobb cégek,
feldolgozok, partnerek voltak, nem mi szerveztiggmnén szerveztem, ebbe csak belekerdlt
az én cégem is - majd megszerezzék a tobbségelkkés ez egy ilyen nagy tarsadalmi
tulajdonban fog rikddni. Megnézheti a cégkivonatot, azéta volt egyzigyi befektet, aki
szép lassan egyenként felvasarolta a dolgozoi éégeket, utana a menedzsmenti
részvenyeket, aztan kozolte velink, hogy ez a bely@s vagy eladjatok, vagy nem lesz
belble a végén semmi - és akkor mindenki eladta a és@t. Ez egy klasszikus magyar
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torténet, azt hiszem, olyan kilondésebben nem kétlezni az tgyet. Magyarul kiszoritottak
benniinket és mindenkit a cég tulajdonosi kékéBz a torténet. Ugyhogy azt hiszem, ezt
lassan mar befejezhetnénk, mert nagyon-nagyorugsgi

Arra a kérdésre mar valaszoltam, hogy én nem aztbisztem ebben a 7 eurds
tamogatasban, hogy a termelést abbahagyok kapijébakt, hanem azt 6sztondztem, hogy
aki termel, az kapjon tobbet.

Azt gondolom, hogy az Agrana megmaradasa sem w@lit &gyszdr - és most
nagyon a részletekbe nem szeretnék belemenni. AmnAg elntk-vezeérigazgatojaval
haromszor targyaltam személy szerint, és két dalogiolt nagyon nagy szerencsém ezeknél
a targyalasoknal: az egyik az volt, hogy elkotetevelt amellett, hogy megmaradjon a gyar,
de ha &lbb kozlik velink Szerencs bezarasat, akkor minctagyarat meg tudtuk volna
tartani, neki; a cégcsoportnak mas elkotelezettségeran Magyarorszagon. Es azért
szemeélyesen is j0 kapcsolat alakult ki kdztiink,viggényeltik le példaul a Iéalmaproblémat
annak idején, hiszen az Agrananak vdnitélizeme, és amikor még a magyar cégek is
megtagadtak azt, hogy segitsenek a tefkmelk a Iéalma-feldolgozaskor, akkor az Agrana
hajlando volt segiteni, és az izoglikdzgyartas &apds tudomasul vették, hogy ez a kvota,
hogy ezt kiharcoltuk, sem egy kis harcba kerdlt.

A szerencsi gyar bezarasa kapcsan, mondom mégeggietzet, hogy naiv voltam, de
soha nem hazudtam ebben az igyben, amikor nyil@ikoZ=n biztos voltam benne, hogy a
partner tartja az ajanlatat, és ha az egyik gydeais zarja, Szerencs mindenképp meg fog
maradni. Ez a dolog varatlanul ért. Lehet, hogytazikai vagy egyéb hiba volt, ezt
elfogadom, nem tudok mit csinalni.

Hogy mit tennék most? Nincs most, meg nincs megagyaltalaban az életben,
hanem az van, amikor ott van az ember. Ezeket elanmég egyszer azt tudom mondani,
hogy komolyabban venném, illetve jobban legllEném azt, amiket ilyen targyalasokon
irasban és dokumentalva nyilatkozik valaki, ezttdsan szigorubban tartanam be, és
probalnek a végeére érni.

Nagyon sokszor elhangzik a répatermeléssjp\WMagyarorszagon. Azt a tablazatot,
amelyet Fischer Ur odaadott, legyenek szivesekamafigyelmesen megnézni. Idéztem azt az
adatot, hogy Magyarorszagon hosszu ideje fennd@kagyatilag a répatertlet csdkkenése, és
tiz év alatt a felére csokkent a répatertlet, égamgnnyi cukrot allitottunk &l a fele
terilet6l. Ez a folyamat mindig étehalad, és gyakorlatilag mi is igyekszink mindent
elkdvetni azért, hogy ne a 60 tonna legyen az @tages, hanem a 80, a 90 meg a 100, mert
csak igy tudunk versenyezni a kulfoldi partnereaikk

Kdszdndm szépen, ennyit szerettem volna elmondani.

(Az Ulés vezetését dr. JOzsa Istvan, a vizsgakiddzptarselndke veszi at.)

ELNOK: Koszénom szépen, miniszter (@elzésre:)Varga Ur kért réviden szo6t, mert
a vita jelenlegi szakaszaban azért erre koncemtialiTessék parancsolni!

VARGA ISTVAN iizletember: Készéném szépen. Ha meméek, akkor én azt
ajanlanam, az elhangzottakhoz is kapcsolodva, hdggk irdsban egy olyan anyagot, amely
maogott dokumentumok allnak, és a kép akkor egyitiesitosabb lehet.

En csak egy aprosagot, illetve nem egyet, néhatyotigyorsan elmondanék azért.
Szoba kerilt a Nordzucker Ggye, amely bezarta gesesi gyarat. Kérem szépen, amikor én
meghallottam a Nordzucker nevét, azéalwlgom az volt, hogy harom évre visszaisleg
megnéztem a kozgiési jelentéseiket, hogy mit mondott a vezetéssauényeseknek. Nekik
volt egy perik a terjeszkedést korlatozta egy allagzt a pert megnyerték, @tmegkaptak a
lehetséget a terjeszkedésre, és akkor jelentek megagylrorszagon gyarakat venni, de a
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részvényeseknek adott tajékoztatashadl kiderllty i@t csak a kvota érdekelte. Magyarul
tehat ha az irdnyitasunk, a gazdasagiranyitasuggelfnesebben nézné a nemzetkozi
irodalmat, akkor mar nyilvan @&le tudhattak volna ezt. Es hogy ez mennyire igy, e
gyorsan hadd illusztraljam azzal, hogy amikor andia Béghin-Say bej6tt 2003-ban, azt
mondta - egy mondatot olvasok -: ,Csoportunk befddét olyan részletes tanulmanyzes
meg, amely nyilvdnvalova tette Magyarorszag értekaez emberek szakértelmét, a
mezgazdasag teljesitépessegeét és a cukorgyarak technolégiai értéket.”.

ELNOK: Ez '93-ban volt.

VARGA ISTVAN uzletember: igy van, '93-ban. Most mabwm azt, hogy 2002-ben
mit jelentett a részvényeseknek. Azt mondta: ,lgeekiink most rosszul megy az uzlet itt,
Franciaorszagban, de nagy szerencsére Magyarorszeagryon jelerdis nyereséget tudunk
elérni, mert sikerult leszoritani a kdltségeketf@emelni az arakat, tehat olyan marginnal
dolgozunk, amely kompenzalja a franciaorszagi essgjeinket.”.

Itt szeretnék egy nagyon fontos korilményre ramutdindig arrol beszélink, hogy
milyen a termelési kedv. Kérem szépen, amikor &ldiltulajdonosok az iranyitast atvették,
az osztozkodast eltéritették. Jelenleg is meg kandkis a nyugat-eurépai kérnyezetben a
mindenkor szamitasba vetietukorar 58-60 szazalékat kaptak a tetikeMagyarorszagon
akkor, amikor beléptek, 37-38 szazalékét, és tiddéuadelem utdn érhették el talan a
45 szazalékot. Ez azt jelenti, hogy a vertikumbayar és a termelés kozott egy, a tefikel
terhére folyé osztozkodas volt, és val6fmek tartom, hogy még most is az van, @&@bb
adodik, hogy a termelési kedv nyilvanvaléan romlik...

ELNOK: Ez az agraroll6, amit mond.

VARGA ISTVAN iizletember: Ez most mindegy, két egwrautalt partneét van
sz0, akik mini-max jatékot jatszanak. Hogyha niegyuttmikodés, vertikalisan rendezett
allapot, akkor valamelyik nyilvanvaléan veszit, ebbaz esetben mindig a teriel
vesztettek. Es hogy mennyire igy van, szeretnészil én tobb mint tiz évig harcoltam
azért, hogy a termék allitsanak fel kontroll-labort, tekintettel arfaggy az atvételnél sajnos
nagyon megvezettééket, és olyan feketecukrot hoztak létre a gyarakelbel kilonb6s
technikakkal kikerilltek a piacra. Még az FM-berduigltak a feketéen ééllitott cukrot 1994-
ben. Azt akartam tehat mondani, hogy ez a fajtaogyhmondjam? - ékilonbség
agyonnyomta a magyar agrarkultirat, és ez a kiaitalgttsag vezetett oda, hogy ezt az
egyebként tényleg nagy finanszirozast, nagy beagtazahogy szoktak mondani: a
mezgazdasag nehéziparat jel@dgazatot kedvetlenné tette a tershedzemében.

ELNOK: Reggelig elhallgatnam Varga urat, de...

VARGA ISTVAN {(izletember: De ezt most nem fogom tol&olytatni. Egy dolgot
azonban még el kell mondanom: a gyarak - figyeljimkyarak! - 6nallo kereskéckgeket
hoztak létre. Ez azt jelentette, hogy Magyarorsaégoimportkereskedésben maguk a gyarak
kereskedcégei is részt vettek, tehat az areltérités, valamipiaci poziciok manipulalasa a
gyarak tulajdonaban lévkereskedkon keresztil is tortént, és nyilvanvald, hogy adtb a
termebi és kereskedl ar kozott megint megjelent egy arrés.

Ehhez tartozik két nagyon gyors megjegyzés. Azledygy a magyar gazdasagban a
Versenyhivatal rendkivil s nemzetellenes magatartast tanusitott. Amikor eaek
0sszeolvadasok torténtek, minden esetben két dastnalt, és mind a kétel a sajat
magyar pozicidinkat gyengitettiik. Az egyik, hogy hanopolhelyzet j6n létre, akkor azt
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mondta, hogy: de aki keéri, az kulfoldi, és ra neonatkozik a magyar jog. Az Agrana
International tdbbszor kapott ilyen hatarozatoteasényhivataltdl, hogy ra nem vonatkozik a
magyar jog, ezeért dsszeolvadhat. A masik ilyenaawolt, hogy ha valakinek a cukorrépa-
termelés az arnyomas hatadsara neinygls szamara, akkor vessen borsot - leirta a
Versenyhivatal -, tehat nem koteles cukorrépat ésateni. A Versenyhivatal tehat a mashoz
fordulas lehdiségét a mdigazdasagban ugy értelmezte, hogy nem kell répaetateni, ha
nem tetszik. Az ilyen dontések nyilvanvaléan tovéitoztak a kedvetlenséget.

En tehat azt gondolom, hogy mi 1992+ figyeljink, '92-®l! - folyamatosan irtuk a
tanulmanyokat, folyamatosan kuldtik a levelekeigyhez az agazat le fog épulni, tbnkre
megy, a gyarakat bezarjak. En azért ajanlottanaeirasbeli segitséget, mert ezek nekem
mind megvannakHano Miklés: Nagyon jé!)és mind oda tudom adni, hogy ki mikor kapta
meg azt a képet, ami azéta bekdvetkezett. Koszoném.

ELNOK: Ugy latom, képvisél egyetértés van abban, hogy érommel varjak ezt az
osszefoglaldt. A partatlan Ulésvezetés jegyébernt areégkérdezem Fischer elndk urat, hogy
ebben a kdrben kivan-e szolini.

FISCHER BELA (Cukor Terméktanacs): Néhany gonddjattem visszaélve a
turelemmel. Az egyik az, hogy amit Varga Istvan mmondott, hogy a tarsasagok
feketecukrokat hoztak létre, azt én a magam rékggeretném visszautasitani, és megint azt
mondom, amit korabban is, hogy tessék tarsasagbnk&gnevezni, s a tébbi.

A masik: a tajékoztatomban itt emlitettem egy gopéfdat, de nem emlitettem egy
csehorszagi példat, és mindehhez az tartozik, hmmdannyian ugyanabbdl a bibliabdl
olvastunk, és végul is azért a biblia egyforma egéarOpaban, tehat az a szabalyozasi
keretrendszer, amelyben vagyunk, teljesen egyfofByakorlatilag amikor mi hasonlatokat
prébalunk hozni, hogy bezzeg X. meg bezzeg Z. hogpy ki, akkor én a magam résdér
altalaban néhany orszagot szoktam figyelni, igybébbokdzott Csehorszagot, valamennyire
Lengyelorszagot, Szlovakiat, hiszen &zadottsagaik, nem mindenben persze, de sok
tekintetben hasonlatosak a mieinkhez. Az agrarszetk szempontjabdl példaul
Csehorszagban nagyon sok hasonlatossag van. Cxzajlmas gyakorlatilag szinte a
minimum kvotavisszaadas kovetkezett be ugyanezetdrimesek mellett, kétségkivil igaz,
hogy Csehorszagban helyettésinbvénynek nem volt olyan nagy szerepe, mint
Magyarorszagon, azt hiszem, talan a maknak volj@gy pozicidja. De mire akarok én ezzel
kilyukadni? Arra akarok kilyukadni, hogy Csehordzag komolyan vették azt a doktrinat,
hogy Csehorszag térténelmileg cukorgyartd orszagzé meg akarjérizni, és végig akarja
csinalni - és ebben tudtak egymassal szovetkezmezdd kell tegyem, hogy ugyanazok az
érdekcsoportok Gkddnek Csehorszagban, mint Magyarorszagon, egyomagmasonlatos
helyzet van ott, mégis a kvota egy nagy részét mek tartani. Gondolom, hogy az itteni
elmondasok is aldtdmasztjdk valahol azt, hogy nagyehezen tudunk egymassal
konszenzust teremteni, €s nagyon sokszor mindiglsb kényeskre hagyatkozunk, hogy
azok assak meg a mi sirunkat.

Nehezen mondom, mert nem szeretnék félreértégterhia miniszter arral is nagyon
hosszU évekig dolgoztunk egyitt, és ezekben azbéwekén Ggy érzem, konstruktiv és
korrekt egyuttnikodés volt, ami persze nem jelenti azt, hogy neihwta, és hogy mindent
egyforman lattunk. Az, ami engem a legjobban bésttalan ezt egy nehéz problémanak
latom, az az, hogy van egy folyamatos sodrodasezé:iem egy akkori kormanynak a
problémaja, hanem ez egy nagyobb fwobléma, de most a cukornal vagyunk, és ez arcuko
kapcsan végigkisért benniinket, s akkor, amikor farme reformjahoz eljutunk, akkor a
termebknek korulbelll a fele abba akarja hagyni a terstelg fele tovabb akar termelni, és
tulajdonképpen nem tudjuk 6sszehozni azt, hogyakéfipen mit akarunk csinalni. Es akkor
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itt van a harom kulfoldi érdekcsoport, amelynelegyik képvisedje voltam én is, és a harom
kulfoldi érdekcsoport sem gondolkodik egyformarsziein azért harom tarsasag haromféle
filozofia, mas érdekmotivum; van, amiben hasonlpon@s, de nagyon sok mindenben
killonbd®. Es én azt gondolom - talan Varga Istvan Gr moridta, talan a jelenlegi
kollégaknak tudnam mondani, hogy ezt a kornyezatetlig pontosabban kell elemezni, mert
idorél idére valtoznak a dolgok. Ne vegye senki kioktatasmadg hazabeszélésnek - biztos
van ebldl is benne -, de a Napnal is vilagosabb volt szaraomindig, hogy az Agrana nem
azért szép tarsasag, mérvalamivel kilénb, mint barmelyik vallalkoz6 tarégs hanem egy
olyan geopolitikai helyzetben van, hogy a terméketn tudja otthon megcsinalni, tehat
Ausztriaban nem fogja tudni legyartani Magyarorshétyett a cukrot, kdvetkezésképpén
mindig azon a partvonalon ment, hogyakarja a kvotat, akar gyartani, &édhajtja ezt a
miikodést. Talan ezt nem sikerilt észrevenni, hogy egyiormak ebben a tarsasagok, és ez
valGszirileg a jovbben is igy lesz, és a cukron kivil is igy lesz.

Végezetul azt tudndm még elmondani, hogy én szesgdyint harom vagy négy
oriasi csalédast éltem meg. Nagyon a szivemlétz @& kobdoém ehhez a szakmamhoz, és
nagyon sajnalom, hogy ilyen kérilmeények kézott éitlelmennem nyugdijba. Az élsriasi
csaldédas az EHCF Kift., az 6tbk vonatkozasaban waafiikor Ggy hittiik, hogy tudunk egy
magyar tarsasagot grundolni, azt végig tudjuk vidhgazdasagpolitika - sok oknal fogva -
nem tette lehéwé, és kiltotte ennek a magyar tulajdonlasnak, @wagyegoldasnak a
lehetiségét. Biztos, hogy sok minden méasképp alakulhatitta, nem tudjuk, mert ezt mar
nem tudjuk bebizonyitani, de aki itthon van, émeakiaz érdekei ételjesen k&idnek ide,
mert nem tud elmenni, azzal biztosan tébb mindembeg lehet talan allapodni. Ez volt tehét
az el$.

A masodik, amire mar utaltam, a kabai projekt, ami gazdasagpolitika szamos
képvisebjéenek probaltuk megmagyarazni azt, hogy mikor &gl szerkezetet rendbe tenni az
EU-belépés ékt, és ha akkor nem tudjuk azt a szerkezetet, azlagdonosi gyarszerkezetet
létrehozni, akkor elid késbbi problémak fognak szarmazni. A Versenyhivatalnal
elveszitettiik ezt a csatat - hogy igy mondjam.

A harmadik Pdthdzanak a bezarasa volt, amikor vezérigazgatole€kelett zarjam,
és annak ellenére, hogy... nem is tudom, talan hatagsikerilt bezarjak - ezt nem nagy
biszkeséggel mondom -, minden gyarbezarasnal gilaglh szamomra, hogy mi a célja, mi
az eredménye, mit varunk éll¢, és van-e értelme. Bbthizan éreztem &z6r azt, hogy ez
voltaképpen részben egy szikségtelen bezaras, igperthozta az élet, igy hoztak a
kortlmények, nem tudtuk megoldani, és be kellethiza

Végil az utolso, a legnagyobb csalédas pedig aallapszus, amit el kellett ebben
szenvedni, és ami megitélésem szerint meghatarogggmagyon nagy mertékbizalmi
valsagon alapult, amit sokan sokféleképp kozetikatheg, €s nem tudtuk ezeket a feltételeket
pontosan 6sszehozni.

En a magam részirmég egyszer azt mondom, hogy az EU-belépésig enind
kanyargasaval egyitt egy sikeres agazatnak tartottat, hiszen jO kondiciéval, jo
feltételekkel Iéptliink be az EU-ba, pénzilgyileggazdasagilag is, termelésileg is, tehat a
teljes szerkezetében. A reform meghozta a kihiatsol reform reformjaban pedig
elvéreztiink. Talan még azt a mondatot tenném hdurgy azért az az egy cukorgyar nem
lebecslllend, mert a magyar piac egyharmadat meg tudja gyartmihogyha esélyt és
leheth'séget adunk ra, akkor tdobbet is meg fog gyartamjigy meg a magyar piac
folyamatosan d&il, tehat ez valahol azért egy ked¥gzozicidba is kertlhet. Koszoném
szépen.

ELNOK: Kdszénom szépen. A tarselndk ar jelezte, yn@gmasodik korben még
szeretne szOIni. Tessék!
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FONT SANDOR (Fidesz): Koszondm szépen, nagyon ®ivikapcsolodva a
miniszter Ur gondolataihoz. Még egyszer szeretniéztazni és leszégezni, hogy 2006.
februar 20-4n a miniszter Ur igennel szavazottkowapareformra, arra a reformra, aminek
az lett a kovetkezménye, amit most fel szeretnénki,t hogy nincs érdemi magyar
cukorgyartas Kaposvaron kivil, 200 ezer tonna immparagyunk kényszeritve. Tette mindezt
annak ellenére, hogy mind Tabajdi Csaba, mind felddr Béla tokéletesen felhivtak a
figyelmet arra, hogy ennek milyen veszélyei vanpaktosan az ismert kilfoldi tulajdonosok
miatt. A miniszter Ur egyebként végig minden nyitatataban 2005-2006-ig a tamogatasarol
nyilatkozott, marmint a reform tdmogataséarol, idezeegint egy MTI-kdzlemény fejlécét:
,Graf Jozsef. Szikség van az unios cukoragazarmghoa”’, 2005. julius 19-ei az MTI-
kozlemény.

A masodik kérdéskorben, amelyben azt fejtegetteirdsmer Ur, hogy az agazati
szerepbkkel minden részletében megtargyalta - amire éndtaon, hogy nem értek egyet
azzal, hogy mindig az érintettek allaspontjat kélpviselni, marmint az agazatban érintettek
allaspontjat, nagyobb sulyu és kitekirtéstarsadalmi kdvetkezmény -, és ebben 6n tébbszor
megemlitette, hogy a MAGOSZ-szal is konzultalt.|&kértem az erre iranyuld kérdéseket is
a minisztériumtol, hogy latunk-e ilyen konzultacidayagot. A minisztérium nekem azt
jelezte, hogy az elektronikusan utananézhsgigzitett forgalmazas alapjan a Gazdasagi és
Kbdzlekedési Minisztérium, az Igazsagugyi Minisaiém a Miniszterelndki Hivatal, a
Kdrnyezetvédelmi és Vizigyi Minisztérium, a Pénzigysztérium és az MVH kerilt
meghivasra, mint érdekképviselet a MOSZ, az EF@agyar Agrarkamara, mint szakmai
szervezetek: a Cukoripari Egyesulet, a Cukorrépan@sztk Orszagos Szovetsége, a Cukor
Terméktanacs. De hogy nehogy bizonytalansag legyetekintetben, hogy a jelenlegi
minisztérium kozolte ezt a sort, ezéert kikértem0®&os felhatalmazoi okiratot, amelyben
mindig a targyalasok 0sszegzését és a képvisa#ipalhtot kell roégziteni a targyalasra kirden
kuldotteknek, ez esetben a miniszter urnak isnéglkeaz 6sszegzése az, hogy: ,Rovid, témor
magyar allaspont: elfogadjuk a tervezetet. Magyad@y a bizottsag altal a februar 13-ai
Ulésen eiterjesztésre kerélcukorpiaci rendtartasrol sz6lo jogszabalytervedetbegyetért.

A hazai egyeztetés allasa - tehat hogy kikkelnety; itt roviditések vannak, és én nem tudom
mindegyiket -: CIE, CTOSZ, CT, GKM, IM, MEH, KVVMPM, MVH, aztan EFOSZ,
MOSZ, Magyar Agrarkamara.”. Ez 2006-os datumoz#isvalamiért én a MAGOSZ-t nem
latom.(G6gos Zoltan: Nem is termelnek répat, Sanyi!)

A kovetked kérdéskor, amelyben a miniszter Ur azt feszegbtigy ez egy kész
helyzet volt, és a kétharmados tobbség mar Ggys akarta szavazni ezt a reformot, nem
lehetett mit tenni ebben az tgyben. Itt Ujra faremém hivni a figyelmet, hogy 6n azzal a
kétharmados tdbbséggel szovetkezett - dnabefelolvastam: a németekkel, az osztrakokkal,
az olaszokkal, a franciakkal -, akiknek az voltrategiai érdekik, hogy odahaza tartsak meg
a termelést, a kulfoldi gyaraikat pedig bezarjalagyarul onnan ajanljdk fel Marian Fischer
Boel bolond 6tletére alapozva azt a kvotat, amidndgyis fel kell ajanlani, mert, és ebben
mar dnnek igaza van, hogy itt mar a WTO-targyalasdieljelentés és minden egyéb hogyan
szoritottak be az Eurdpai Unio terrdiekrendszerét. Csakhog§k stratégiai célként mar
pontosan lattak, hogy odahaza megmentjik, kilfoldéaarjuk. On ehhez a csoporthoz
csatlakozott lelkesen, és ezekkel egyutt tamogatiégé dontést, amely onnantol kezdve
valoban visszafordithatatlan volt - onnantdl kezdyaza van az okfejtésben, hogy mar nem
lehetett mit tenni, ezzel egyébként egyetértek.

Ami pedig az 6n szerint hosszu tavu vitara ad ockd@gplyban val6é szereplése onnek,
annak egyetlen oka van: hogy 6n kormanypartikéiviapracios szerefje, résztulajdonosa
lett Bélynak. Es az a helyzet, hogy ez a bolyi szed az egyik legnagyobb érintettie és
nyertese lett a cukorrépa-termelés megszintetésének kozel masfél milliard forintot
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kapott csak azért, hogy bezarta, megsziintette aréga-termeléstK6zbeszolasokBn csak
mindenféleképpen szerettem volna megemliteni ezbsaszefiiggést, mert ha 6n nem lett
volna szeregdlje a privatizalasnak, és nem lesz részese korméikgd a BoOlyi
Mezégazdasagi Részvénytarsasagnak, akkor bizonyara theth nekem ezt az
0sszekapcsolddast is megemlitenem, mert okafodetittvolna - de nem igy tortént.
Kdszonom szépeliGogos Zoltan: Azért ez igendst Koholmany!)

ELNOK: Széval azért az egy koholmany, amit a végléadott a tarselnok (r...
FONT SANDOR (Fidesz): Ez tény volt.

ELNOK: Ez koholmany, mert rég nem volt koze hozzéniaiszter trnak, amikor a
cukorgyari karpoétlasra sor kerult, tehaihén ezek nagyon tavol vannak egymastal, ugyhogy
szeretném kérni, hogy tartdzkodjonseth - hogy mondjam??Gégds Zoltan: En meg akkor
azt kérdezném, hogy a minisztérium most kivel egyeSenkivel!) - tényekkel
ellentmondasban Iévbsszekapcsolasatél a gondolatoknak.

Megkérdezem a jelen I8keépviseb urakat, hogy mindenaron akarnak-e még most
kérdezni valamit.(Deriiltség. - Senki nem jelentkeziEh Ggy latom, hogy nem. Akkor
koszonettel megkdszondm a vendégeinknek a résgvéel miebtt bezarom az Ulést,
kihirdetem, hogy j6§ pénteken 10 6ratdl Gjabb bizottsagi Ulés lédelzésre:)Varga Géza
képviseb ur kért szot, tessék!

Egyebek
VARGA GEZA (Jobbik): Az egyebek napirendi pontban...

ELNOK: Igen, az még az iilésen beliil van, Ggyhoggék!

VARGA GEZA (Jobbik): Kérdezni szeretnék. A bizotisak két szakéfje van,
Pongracz ar és Fur ar, és eddig még nem kaptunknggem Pongracz ur altal készitett
anyagot. Ez véletlen, vagy ezt a kormanyparti keéglitarsaink kapjak-e meg? En tehat
Pongracz ur altal készitett anyagot nem kaptam...

ELNOK: Jogos észrevétel, én is szeretném kérni.

VARGA GEZA (Jobbik): Tényleg nem tudom, hogy mi yaesak mint tényt
szeretném megemliteni. Ha készult, akkor azt mirtrmém kaptuk meg, ha nem késziilt,
akkor pedig...(Saringer-Kenyeres Tamas: Kinn volt az asztalonvioeeljetek!)

ELNOK: Tényleg?(Saringer-Kenyeres Tanmas: A mult Glésen kioskQtékkor én
arra szeretném kérni a bizottsag titkarsagat, habggy Fur Gr anyagait megkapjuk,
ugyanugy Pongracz ur anyagait is kapja meg mind€Rkkizbeszolasok.pzerintem ennek
semmi akadalya nincs.

(Jelzésre:Font ar, tessék!

FONT SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen. Ugy tudaronaaz tilésen nem vettem
részt, de ugy tudom, hogy a két héttel éttielilés egy olyan ulésiink volt, amikor a Pongracz
ar altal elkészitett javaslat a meghivott vendéigéidezésére nem Kkerult at - és ezt utdlag
tudom, és elnézeést kérek azért, hogy akkoél emem gondoskodtam egyértdlen - az
ellenzéki képvisélkhtz. Ezt azonban természetesen kozreadjuk, tebAtmB olyan
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eltitkolnivalé nincs benne, a kézismert kérdéssdiskzeadllitdsa volt, hogy az eddig feltaras,
a hozzajuk érkezett anyagok alapjan mire lenne néederakérdezni, kortlbelll ennyit
tartalmazott, és nagyon szivesen atadjuk. Ezen kiwigs ilyen, nem volt, és nincs ilyen.
Azonban hamarosan... A jévhéten lesz még egy meghallgatasunk, valamint hki ba
kezdeményez, és névvel megjeldlve indokoltnak aamrikkor esetleg még egy személyes
meghallgatast tarthatunk - én erre most nem |akok § ami azt jelenti, hogy a két szakert
arnak igen-igen komoly tempdban el kell kezdeniejekentéstervezet megtargyalasat.
Szeretném jelezni, hogy jogi értelemben januarg7+éikodhetne a bizottsagunk, addig
adhatna be a jelentéstervezetet. Nagyon szeretmgm december 23-ai utolsé tlésnap - ami
péntek - aitti héten vagy legkébb azon a héten egyezségre jutnank abban, hogk-#doe
jelentést vagy nem. Ezért kérem majd a székéndkat is, hogy ugy érzem, a jelentéstervezet
elkészitése, annak a vazrajza és annak természatesgd a mialtalunk vald megvitatasa
hamarosan nagyonddzefi lesz.

ELNOK: (Séaringer-Kenyeres Tamas jelzéséibelsék, képvisélir!

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): Azt szeretném kérrtiogy ha lehet,
akkor ne pénteken tartsuk azokat az Uléseket, akmty nem személyhez kell igazodni,
hanem valami egyéb napon. Mar most jelzem, hoggva héten nem tudok j6nni, mert
kozgyilésink van, de masok is vannak if§tzbeszolasok.)

FONT SANDOR (Fidesz): Rogtén mondom, hogy sajnaldmedgyessy urral és a
masik bankar szakemberrel tobb hetes egyeztetésazoitan tudtunk igpontot kérni dlik.
(Saringer-Kenyeres Tamas: A személyes meghallgdtdiacs gondom...)Tudomasul
vesszik, a helyettesitésgondoskodunk.

ELNOK: A képviseb ur azt mondta, hogy ha ezen tdlréen tartunk még ulést. A
magyarazkodast tudomasul vettik, az Utemezésil@oasnindenki mérlegelje magaban, a
jové héten dontink arrdél is. Mindenkinek kdszondm ajelegést. Az Ulést bezarom.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 13 6ra 48 perc)

Dr. JOzsa Istvan
a vizsgalbbizottsag tarselndke

Font Sandor
a vizsgaldbizottsag tarselndke

Jegydkonyvvezebk: Dancsecs Dora és Molnar Emese



