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(Az Ulés kezdeténelkspbntja: 11 6ra 3 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

PROF. IVAN LASZLO (Fidesz), az albizottsag elnoke,tovabbiakban ELNOK:
Kedves Meghivottak! Azért allok fel, mert a léghujabban ér. A zakdt természetesen
nemcsak mi, hanem a jelentémneghivottak is nyugodtan levehetik. A protokokinm sértik.
Tisztelettel kdszontok mindenkit. A mai napnak jeétniés programja lesz, ezt a meghivoban
rogzitettik.

Ismertetés a magannyugdijpénztarak és tagok helyzaigl

Ismertetés a magannyugdij-pénztarak és a tagokdtélyl és a masodik tajékoztatd a
nyugdijreformrél, és a harmadik az egyebek, aHdéfeet vetni javaslatokat, gondolatokat.

Ha megengedik, lellok. Szeretettel koszontom appéccel késbb érkezetteket, de
ugyanolyan szeretettel kdszontom a megjelentekgtaggszer.

Azt hiszem, hogy az dlslépésben szeretném megkérdezni, hogy kik fogaejak
napirendi javaslatot. Az albizottsdgunk hatarozatleé Kérem, aki elfogadja, szavazzon.
(SzavazasBEgyhangu. K6sz6ném szépen.

Szeretnék egy pér perces rovid ismertetést, bedstzatra vonatkozdéan, hogy a mai
0sszejovetelinknek alapwen mi volt az indoka és mi a célja. A magannyugéijztarak és
tagok helyzetével kapcsolatosan nagyon sok és t§o&sélépcézetesen kialakitott végleges
allasfoglalas mellett rengeteg ellentmondas volgyon jol tudjuk, voltak olyan hangok,
amiket nem is mibsitek, hogy a magannyugdij-pénztarak megszintetésagannyugdij-
pénztarak vagyonanak, idgelben, hiszen nem vagyonrdl volt sz6, az allansiajtitasa
valamiféle jogtalan elsajatitas volt.

De azt is nagyon jol tudjuk, hogy hatalmas problgjakentett az, hogy a kezdetén a
magannyugdij-pénztarak megalapitasanal kényszékitetehat koteldz jelleggel kellett
belépni a magannyugdij-pénztarakba a fiataloknak.

Aztan ez oldodott valamelyest és a magannyugdifpéak tagjai kdzé Iéphettek
masok is, de kozben akkora létszammal és akkorazebett O0sszeggel rendelkezett a
magannyugdij-pénztaraknak a kasszaja, ami bizoag k#/il, hogy egy hatalmas és kvazi,
alig ellerbrizhet® modon a pénztarakon keresztll nem lehetett kgvatua kerilt, de az
biztos, hogy az allamhaztartdsnak, a gazdasagnademiéppen egy sajatos kihivast jelentett,
és a kdzponti nyugdijpénztarnak és a nyugdijkasgzamovasara mérfelhalmozas tortént.

Azt is nagyon jél tudtuk kévetni, de nem tudtukzga a pontos adatokat, mert ehhez
arra lett volna szukség, hogy korrekt és megietglilvantartasban tudtuk volna kévetni.
Ezen tulmetien azonban az tény, hogy a pénztérak, akik eblszh véttek, a magannyugdij-
pénztari felhalmozasban, azoknak a pénztaraknakéme olyan emberek keriltek, akiknek
agy tinik, hogy valamiféle egyéb elképzelésik és egyd@ekiik fiz6dott ahhoz, hogy a
befolyt 6sszegekkel hogyan gazdalkodjanak. Azeletett tudni, hosszu dd keresztil ez
kidertlt, és most azért mar megféldiivatalos vizsgalatok bizonyitottak is, hogy a &ézi
koltségek olyan magasak voltak, hogy az eur6paghtiz viszonyitottan majdnem dupldja,
sot tdl is lépte olykor a duplajat a kezelési kéltsaqit felhasznaltak.

Ezekkel kapcsolatosan szdmos egyéb kérdés felmexziltdllam altal biztositott
visszaléptetésnek a letiségével és utana a pénztartagoknak a biztonsagpzajok
kapcsoldédod befizetési 6sszegik szempontjabol opsim#egoldasok szilettek. Ezeknek az
optimalis megoldasoknak nagyrészt, akik visszaléptenagannyugdij-pénztarbdl az allami
nyugdijpénztarba, tarsadalombiztositasi nyugdipdss fizetett 0Osszegekkel egyitt
lényegében maradt egy része, kdzel szazezer olgharetag, akik nem Iéptek vissza, és az a
gesztus is megtortént, és az nagyobrethitd és komoly, majdnem azt mondom, hogy
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humanus megoldas, véguldk nem kerultek semmibe, hanem, akik ezt komolyamdgtiak,

és nem léptek vissza, azok sza&mara is biztositmttadllami nyugdij elérhéségét a
kormanyzat, és nyilvanvalo, hogy a §ivlletéen pedig voltak és vannak olyanok, akik at
fognak lépni egyéb biztositasi intézményekbe. Denér az ugynevezett nem magannyugdij-
pénztari, nem is az allami nyugdijbiztositast jgldmanem egyeb dnkéntes nyugdijbiztositasi
pénztarakat jelenthet.

Az indok tehat nyilvanvald, hogy a magannyugdijzién tagok helyzetét kért
felvildgositdsunknak az egyik alapja az, hogy héljyelenleg, szamos vizsgalat, rendelkezés
tortént, de hogy all jelenleg a magannyugdij-péakidan maradtak, a magannyugdij-
pénztarakbdl atléik és ezeknek a nem vagyonkezelési, hanem pénzaggidse, és mi az,
amit tulajdonképpen nekiink tanulsagként is, bat walgyvizsgalat is az ASZ rés#kr
jelenleg hogy fogalmazhatunk meg, mi a helyzet aganayugdij-pénztarak és tagok
helyzetével.

Bevezetésképpen én talan néhany mondatot emlitemék,azért mindannyiunkat
kisér, j0magam elég régota foglalkozom ezzel, dgisnésak tudomasul kell venni, ami
példaul a fehér kényvben, az Eurdpai Bizottsagé&és2012. februar 16-an megsziletett
fehér konyvben rogzitett allasfoglalasok 6sszetégaa nyugdijreformmal 6sszefliggésben.
Azért az a néhany pont emlitést érdemel, a nyugdifitar 6sszekotése a varhatd élettartam
novekedésével, a korkedvezményes nyugdijrendszezekkiald hozzéaférés, és a
munkaeépiacrol valé mas korai kilépés leliségének a korlatozasa, a munkaban eltéltétt id
meghosszabbitasa, az egész életen at tartd0 taomldah kbnnyebb hozzaférés, a
munkahelyeknek a még sokfélébb munkagmyeihez vald igazitasa, az éstbb
munkavallalok szamara foglalkoztatasi léiséigek biztositasa, valamint az aktiv és
egészséges Oregkor tamogatasa réveén.

Volt a d) pont, a 6k és férfiak nyugdijkorhataranak egy&nd tétele, valamint a
nyugdijjovedelmek fokozasa érdekében a kiegé&smitugdij-megtakaritdsok tamogatasa.
Ezzel a bevezét gondolattal szeretném felkérni és kdszonteni BaRéter helyettes
allamtitkar urat, az NGM részsly hogy az el§ napirendi ponttal kapcsolatosan
allasfoglalasukat ismertetni sziveskedijék.

Banai Péter tajékoztatdja

BANAI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasktinisztérium): Készonom
szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Edbb ponton csatlakoznék professzor (r
felvezet szavaihoz. Miditt a magannyugdij-pénztéari szektor jelenlegi he§wé mondanék
néhany szét. Engedjék meg, hogy a szektor jelehlelgzetének megértése érdekében vagy a
helyzet tisztabban latasa érdekében néhany szgalsz magannyugdij-pénztari rendszer
létrejotténl és az elmult években a szektort érimaltozasokrol. 1998. januar 14étzzal a
szandékkal kerllt bevezetésre a kotlemagannyugdij-pénztari rendszer, hogy a
foglalkoztatasi és demografiai problémak alapjansska tavon megteremtse a
nyugdijrendszer fenntarthat6 finanszirozasat. Alagdoglalkoztatas és oregedarsadalom
mellett ez a modell latszodott az akkori dontéskazzerint megfelél modellnek arra, hogy
az emlitett 6regddtarsadalom, alacsony foglalkoztatds mellett igriszirozni lehessen a
nyugdijakat.

A '98-as rendszer, tehatdskzér egy két-, majd egy harompilléres rendszeriotioz
létre, amely, hozzateszem, jelleden a magyarorszagi helyzettel azonos szituaciobah |
orszagokban kerUlt alkalmazasra, tehat az Unioteggillamaiban tipikusan nem alkalmaztak
ezt a rendszert, fuggetlentl attél, hogy milyen dgrafiai folyamatokat lattunk. Ez a
rendszer a fikodése soran egyre tdbb bevételkiesést jelentetl@nhaztartas részére. Ez a
GDP 1,3 szazalékat érte el 2008-9-es éevek folygnmemaamellett, hogy az allamhéaztartas
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részére egy bevételkiesést jelentett, azok a prabléamelyeket a magannyugdij-pénztari
rendszer magaban hordozott, csak bizony a valgg¢nasucsosodtak ki.

A valsag idején 2008 utan, amikor a pénztartagekndesiltek azzal, hogy nemhogy
novekszik a magannyugdij-pénztarakba utalt fort@mem jelerits, 10-20-30 széazalékos
veszteségeket voltak kénytelenek elkdnyvelni. A &8 2008 kozétti idszak utan, tehat
igazabol 2008 tajékan latszédott az, hogy egyré@zztallam oldalarél a minden unids
tagallamot, vagy mondhatom, a vilaggazdasagban enirmtszagot érzékenyebben é&iint
adossagvalsdag miatt medgnh az allamhaztartas finanszirozasanak, az allassadp
finanszirozasanak a kérdése, tehat az allamokoh egy egyértelfi nyomas annak
érdekében, hogy stabilizaljak az allamhaztartézdgikodasukat, ez nyilvan abba az iranyba
tolt minden allamot, hogy tekintse at bevételi-&sid struktarajat, és példaul a kotdlez
magannyugdij-pénztari rendszereken valtoztataso&igson végre, ezt sok orszag megtette.
Ez az egyikk nyomas, az allamokon déwyomas mellett a pénztartagok, az egyének
szembesiiltek azzal, hogy bizony a magannyugdijtpénanegtakaritasok nemhogy
gyarapodnanak, hanem jeléstveszteségeket is lehet realizalni.

A harmadik pont, amely az élkét ténye# mellett 2008-9 tajékan szembst, az a
magannyugdij-pénztaraknak a gazdalkodasa. Profes$zoutalt arra, hogy bizony a
magyarorszagi tapasztalatok nem a legkethieek voltak, egy, azt gondolom, objektiv
kiadvany, az OECD 2009-es tanulmanya, amely a nmagéydij-pénztari rendszert vizsgalta,
a magyar rendszert sajnos kifejezetten negatiszrpgldaként emlitette, mint egy olyan
rendszert, amely igen magas koltségszintigtadik.

Ez a harom tényézeredményezte azt, hogy a '98-as magannyugdij-panaform
utan egy jelerdisebb valtozasra kerlljon sor. Ha megengedik, miagnhhztartasért felés
tisztvisebként azt is hozzatenném, hogy bizony az eurdpdisueiszamolasi szabalyok igen
szigoruak voltak az allamokat terbigbianyaddéssag szamitasa tekintetében. Volt ugysn eg
atmeneti idszak 2005 és 2009 kozott, amikor a kdzosségi spalbéhetve tették azt, hogy
a koteled magannyugdij-pénztari befizetésekkel csokkerértékben korrigalni lehessen az
allamhaztartasi hianyt, nevezetesen azt a pénitjlammagannyugdij-pénztari befizetések
miatt elesett az allam, figyelembe lehetett vennihiany szamitasakor, amit tehat a
maganpénztarakba fizettek a tagok, de ez &zak 2009-cel lezarddott. Tehat pont abban az
idészakban, amikor az allamadossagok finanszirozasadgi hangsulyt kapott, semmilyen,
ugymond maddszertani, technikai korrekciora nem lketétt sor a hiany és allamaddssagok
szintjének meghatarozasakor.

Mindezek a ténydk eredményezték tehat azt, hogy Eurépa mas ordmagai
hasonloan Magyarorszag is a nyugdijreform terlleaékoteled piller megvaltoztatasa
mellett dontott.

Sarokl$ e tekintetben a nyugdijpénztar valasztas szabadsdagzolé 2010. évi C.
toérvény, amely megsziintette az addigi kot€lealyakezdk részére fennalld, nyugdijpénztari
valasztas élrasat. Es emellett megnyilt a tarsadalombiztdsitagugdijrendszerbe
visszalépésnek a leldsgége. Hangsulyozom, ez egy olyan megnyitasi éskégtvolt, amelyre
precedens mar kordbban is volt. 2009-ben nyitottag naz akkori kormany, illetve
Orszaggyilés az 52 év felettiek részére a tarsadalombigisiendszerbe tortérvisszalépés
lehetiségét, de a 2009-es precedenst kiaretaz emlitett torvénnyel egy generalis
visszalépési lehéseg nyilt meg. Az allamhéaztartas stabilizalasalkéolen tgy mint példaul
Esztorszag is, Magyarorszag amellett dontott, H2@10. november 1-je és 2011. december
31-e kozott a kotelézmagannyugdij-pénztaraki befizetéseket atiranygaallami fedezeti
pillérbe. Ez egy atmeneti finanszirozast jeleraiirvény megalkotasakor, nevezetesen azok
a szemelyek, akik maradtak a kotélemagannyugdij-pénztari rendszerbe, ezt az atirdstyit
késsbb a nyugdijuk megallapitdsakor korrekcioként ugychmegkaptak. Tehat hatrany nem
érte azokat, akik nyugdijpénztartagok maradtaka gérulékok a térvény erejénél fogva az
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allami pillérbe kerultek atiranyitasra. A rendsagalakitdsaban kiemele®i@010. évi CLIV.
torvény, amelyiknek & eleme, hogy a visszalépések kapcsan delgetette a readlhozam
kifizetését, értelemszigen azon tagok esetében, akik realnozammal rendekkez

Ugye emlitettem, hogy a magannyugdij-pénztarak @edasa részben a 2008-as
valsdg hatdsa miatt azt eredményezte, hogy a t@gekibs része realhozammal nem
szamolhatott, illélleg, ahol realhozam is volt, ott jelleden igen picike volt ez a
realhozamosszeg. Tehat nyilvan a visszalgoknak egy része ezzel a realhozammal nem
rendelkezett.

A szabalyok valtozasa tekintetében azt Ilathatjulogyh a ’'98-as koteldr
magannyugdij-pénztari rendszer bevezetését &éuatbb mint 30 pénztar jott Iétre. Ezeknek
a szama csokkent, és olyan 18 korul stabilizalcal@®10-es reform idejére.

A visszalépéseket kovin elindult egy magannyugdij-pénztéri konszolida&qy
magannyugdij-pénztari rendszeratalakitas, amelysihatarozott az, hogy a visszalépések
elss hullamaban mintegy harommillié 1épett vissza az allami rendszerbe. Ez a harondmill
f6 mintegy haromezermilliard forint vagyonnal rendktt, amely vagyon értelemsizen a
magannyugdij-pénztari pénztarakbol visszakerllalemi rendszerbe, és a teljes 6sszeg az
allamhaztartas uniés modszertan szerinti bevétekenilt elszamolasra. Ez volt az egyik oka
annak, hogy a 2011-es évet Magyarorszag szuficiidela. A megmaradd pénztaraknak
értelemszdren egy sokkal feszesebb gazdalkodast kellett fwiytemar csak a létszam
véltozasa miatt is, illéteg a rdjuk vonatkoz6 gazdéalkodasi szabalyok vakazmiatt is.

Ez az el§ nagy visszalépési hullam nem zarodott le, hiszemagannyugdij-
pénztarakban maradd mintegy széze#etobb mint 25 szazaléka az ujbdl megnyilt, idén
lehetvé valt visszalépések kdvetkeztében visszalégdiftthem egészen szazezd6f tobb
mint 25 ezer § lépett vissza. Igy az &etes adatok alapjan némileg tobb mint 74 eéder f
maradt a magannyugdij-pénztari pillérben.

Emlitettem, hogy a magannyugdij-pénztaraknak a azamel§ idében jelentsen
felfutott, utana a 2010-es atalakitasok kapcsamyi8ydijpénztarral szamolhattunk, majd
mostanra 11 pénztarral szamolhatunk. 11 pénzt&odik a piacon a 2011. év végi adatok
alapjan. Azért mondom, hogy 2011. év veégi adatokiduink szamolni, mert az atalakulas
folyamatos. Eb&l a 11 pénztarbdl tobb végelszamolas és beolvddésvan, nevezetesen az
Egon, a Honvéd, a Questor, a Vasutas és az Elagaivhyugdij-pénztarak azok, amelyek
végelszamolas alatt vannak, és a Generali Magaudlfjyjognztar az, amely beolvad a
Dimenzio Magannyugdij-pénztarba. Ha mar emlitettawveket is a magannyugdij-pénztarak
tekintetében, akkor a mostiktds, €s hogy ugy mondjam, talpon all6 pénztarak névét
felsorolndm: ING Magannyugdij-pénztar, OTP, Axa, liskiz, MKB, Budapest
Magannyugdij-pénztar, Aranykor, Pannonia és Dimen#zek azok a magannyugdij-
pénztarak, amelyek jelenleg tkodnek. Ertelemszéen a magannyugdij-pénztari
konszolidacioban ezek azok a magannyugdij-pénztaeakelyekben a legnagyobb a
pénztartagok vagyona, és értelemséenra piaci részesedésiik a megmaradt pénztaron magas

Egy kivételt emlitenék: az Egon Magannyugdij-pénata011. év vegi adatok alapjan
a piaci részesedésnek kozel 17 szazalékaval kirgzdvégelszamolés alatt van, tehat ez az
egy magannyugdij-pénztar, ami a piacon viszonylagyobbnak szamitott, és meégis
végelszadmolas mellett dontott. A tobbi, az INGCaP, az Axa és az Allianz a 2011. év végi
adatok szerint az akkori piaci részesedeés tobb tiziszazalekaval rendelkeztek.

A magannyugdij-pénztarak jelenlegi helyzetét az itetbl térvényi rendelkezések
mellett az Orszagdgyes ebtt |évdé azon jogszabalyi valtoztatasi javaslat is befab|idatja,
mely értelmében végelszadmolas sordn azok a maggddippénztartagok, akik nem masik
pénztarba lépnének at, hanem ugy dontenek, hogszatérnek az allami pillérbe, a
visszatérés soran realhozamot, dley a munkaltatéi tagdij-kiegészitést megkaphatjak,
raadasul gy, hogy ugyanazok az adodfeltételek, dmdthh feltételek, adofizetési
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kotelezettség neélkili feltételek vonatkoznanak kajmint az allami pillérbe korabban
visszatért, a 2011-es és 2012-es visszalépés trailah tagok tehették meg. Ez a legutdbbi
szabaly az Orszagthés ebtt van, az Orszagg@jes dontése alapjan szilethet meg a tényleges
jogi feltétel.

A magannyugdij-pénztarak jelenlegi strukturajabanoeabbi potencidlis valtozas
irAnyat egy kormanyhatarozat hatarozhatia még n2@l0 végén az 1281/2010-es
kormanyhatarozat szabta meg, hogy igy mondjam,ugdiyendszer alakitasanak a tovabbi
irAnyait. Ebben egyértelfen az szerepel, hogy a rovid, ko6zép és hosszi tavu
finanszirozhatésadg megteremtése érdekében a hdlermepi rendszedd visszatér
Magyarorszag az Unio 18 orszaga altdikadtetett munkafedezeti, szolidaritasi és allami és
onkéntes dkefedezeti alapon kétpilléres rendszerben, és ethallkétpilléres rendszernél az
allami rendszer fenntartasa melletté®dti az Onkéntes befizetésen alapuld koélcsénds
nyugdijbiztositdé pénztarakat. Tehat a d{beni valtoztatdsoknak az iranyat ez a
kormanyhatarozat és az eddigi kormanyzati orszifiggy dontések szabjak meg, vagyis a
jelenleg még ikddé harompilléres rendszesbegy kétpilléres rendszer iranyaba sziikséges
az emlitett dontések irAnyaba elmozdulni.

A 98 és 2012 jelenlegi juniusi allapot kozottiekintés a nyugdijpénztarak szamanak
a valtozasa miatt végezetil engedjék meg, hogjautaiég az alaptorvényre, amely Ugy szdl,
hogy a nyugdijjarulékot az allami pillerbe kell izefni, tehat az eddigi kormanyzati
orszaggyilési dontések mellett az alaptorvény, azt gondolbasszu tavon is kijeldli azt a
rendszert, ami a kétpilléres rendszer iranyabatbhfit a kormanyhatarozat mellett van egy
olyan sarokk, amelyet a mindenkori kormanyoknak figyelembe keini.

Roviden ennyit szerettem volna mondani a nyugdgak helyzetéi.
Ertelemszefen, amennyiben a visszalépés kapcsan a vagyorsfelflasarol vagy a piacon
mikodé nyugdijpénztarakrdl tovabbi kérdeés, informaciosditet mertl fel, igyekszink a
kérdéseket megvalaszolni. Koszondm szépen.

Hozzaszolasok
ELNOK: Kdszondm szépen. Sneider Tamas képtigekért szot. Tessék!

SNEIDER TAMAS (Jobbik): Koszonom, elndk ar. 88k6r is mindenképp hadd
mondjam el, hogy szomoru vagyok, hogy végil is dsgten vagyunk jelen ezen a bizottsagi
Ulésen, az MSZP rés#még csak tagot sem delegaltak, és a Fidesz tdsgdnianyoznak a
képvisebk, pedig az els ilyen bizottsagi Ulés, tehat nem arrdl van sz@yhonaponta vagy
hetente Uléseznénk, én ugy gondolom, hogy illelhar@gy ilyen fontos kérdésben eljonni.
De ez mindenkinek a lelkiismereti kérdése.

A konkrét terlletre ratérve, nagyon nem akarom mmagamegismételni, de harom
dolgot taldn elmondanék dcendben a magannyugdij-pénztarakkal kapcsolatodiklob
allaspontrdl. Le kell szogezni a legelején, hoggnsariak vagyunk azért, hogy amikor ez a
torvény megsziletett, '98-tél elindult a rendszégy latszik, hogy az akkori vezd,
gondolkoddk nem lattak at, hogy valdjaban egy nyjugdszert hogyan lehet fenntartani,
ami pedig nagyon egysZerHa elegend gyermek sziletik egy orszagban, akkor van
nyugdijrendszer. Ugyanis mi kiszamoltuk, hogyha aztosszeget, amelyet folyamatosan a
magannyugdij-pénztarakba 6lt a magyar allam, nagyegyebként hitelekh ezt is el lehet
mondani, ha azt csaladtamogatasokra forditottakaydla nem elegetidde bizony azért 10-
15 ezer gyermekkel tobb sziletett volna az elmblgtben Magyarorszagon, ez azt jelenti,
hogy 150-200 ezer gyermekkel, és potencialis, neka snajd munkavallalova valéval tobb
lenne Magyarorszagon, ami 6nmagaban is, ha nemtashana a nyugdijrendszer zavartalan
mukodését, de legaladbbis csdkkentette volna azokptoblémakat, amiknek majd elébe
fogunk nézni.
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Tehat ezt mar kezdetkor elrontottak, mi Ugy gondolja rendszer atalakitasat. Es a
kovetked Iépés volt, amit mar folyamatosan elmondtunk, hagn, a volt magannyugdij-
rendszer rosszul kodott, szamos seBbvérzett, tehat a Jobbik is azt kivanta, hogy ez n
maradjon fent, illetve azt szerettilk volna, hoggrabsitasra keruljon ez a nyugdijrendszer.
Es ott bicsaklott ki véleményiink szerint ennek a@wvadoztatasa, hogy mig mi bent tartottuk
volna a nyugdijrendszerben, ha mar odakerilt, @aramezer milliard forintot, a kormanyzat
agy dontott, hogy mindenféle egyéb dologra elkoligye nagyrészt az allamaddssag
visszafizetésére, amivel viszont mar egyaltalan hettunk egyetérteni, tehat @tinem lett
biztonsagosabb,66 sokkal bizonytalanabb lett a j@wyugdijasainak a leh&tége, hogy
milyen nyugdijat fognak majd kapni vagy hogy emaetilajd Gjbol a nyugdijkorhatart adott
esetben a kébbiek folyaman. Ezzel mar nem tudtunk egyetérteld, a parlamentben
szazszor elmondtuk, és azt is elmondtuk, hogy he ehéették ezt a haromezer milliard
forintnyi 0sszeget, akkor legalabb olyan célokrdieke volna forditani, ami megint csak
valahol nyugdijalapot teremtett volna, ez pedig unkahelyteremtés lett volna, és ugye ez
nem tortént meg, tehat elitaz dsszeghl ilyen komoly mértékben erre nem lett forditva.

Ez a mult, ezen mar tulvagyunk, nézzik az elkowétkdsszakot, és nyilvanvaldan itt
vannak kérdések a szamomra. Ez az egész ataladt@az egész herce-hurca, hogy igy
fogalmazzak, a magyar tarsadalomban végul is azthedyzetet allitotta él a
kézgondolkodasban, hogy most mar sokkal tobberafogtnak a nyugdijkérdésekkel. Tehat
az is tény, hogy miétt minden hdénapban nem valtoztattunk a nyugdijtiye&en, az
embereket nem nagyon foglalkoztatta, hogy mi lesyumdijrendszerrel, majd lesz valahogy,
az allam megoldja, stb. Most viszont mar latjdkgyhemem biztos, hogy az allam megoldja,
illetve hogy oda kell figyelni ezekre a dolgokrapgy miksl tudnak majd megélni b
korukban.

Ennek kdszonhéen ugye mar tanulmanyok is szulettek, hogy kik emlynértékben
szeretnének megtakaritasokkal élni, hogyan gondaliko majd az iéskori ellatasukrél. Es
itt csak néhany adatot sorolok el. Most mar védresZazalékra git azoknak a szama, akik
fontosnak tartjdk, hogy mas jeliegmegtakaritasaik is legyenek, ne csak az allami
nyugdijrendszerben gondolkodjanak, tehat mashom&apjanak majd a nyugdijuk idején
forrasokat. 44 szézalékuk tervezi, hogy félre gmeréenni, de ezek, amiket szeretnének. Es
mi a valésag? A valésag sajnos ennél sokkal robszalert az dnkéntes nyugdijpénztari
adatok alapjan az lathatd, hogy folyamatosan csbldaeknek a taglétszama, ezeknek a
kasszaknak ugye 160 ezerrel csokkent, tehat gyskad tiz szazalékkal csokkent egy jo
harom és fél év alatt. Ez bizony nagyon magasaéa befizetések is csokkentek, tavaly még
23 milliard volt a megtakaritas, idén mar csak lilfiandot tudtak erre forditani. Tehat ugye
van egy vagy, hogy legyen mashonnan is lgdég az allami nyugdijrendszeren felil még
nyugdijakat kapni, masrészt van a realitds, hogagfien nincs pénze az embereknek és
sokkal kevesebb a nyugdij-megtakaritas.

Tehat egy komoly probléma alléelés ezért szeretnék én igazabdl, ha még valamit fe
lehet vetni, azzal kapcsolatban valaszt varni, hB@¥0-ben szlletett a kormanyhatarozat,
hogy kétpilléres lesz a rendszer, és akkor az dekényugdijpénztarakra és az allami
nyugdijpénztarra alapozodik majd ez a rendszetaandr két év csak eltelt, hogy vannak-e
valamilyen tervek, hogy ezt az onkéntességet hogyamaljdk ebsegiteni akar allami
tamogatasokkal, szabalyozok valtoztatdsaval, tehémcsak magara az ©Onkéntes
nyugdijpénztarakra gondolok, hanem ha valaki eggt sadmlan félretesz dd koréra, azt is
lehetne tdamogatni. Ennek nagyon sok variacioja vsok elképzelés lehetséges ezzel
kapcsolatban, tehat én erre szeretnék valami ktatdvévélaszt, hogy mit varhatunk, lesz-e
ebben direlépés. Mert ha nem, akkor ez nagyon szomoru,t tefidvanvaldéan tovabbi
nyugdijcsokkenéseket fog jelenteni mindenki szaméhben a rendszerben. Nekem
kordlbelll ennyi lett volna a hozzaszélasom. Kogeon
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ELNOK: Koszondm  szépen Sneider Tamas képbdidesam  fontos
problémafelvetését, és megkérdezem helyettes @kamtrat vagy munkatarsait, hogy erre
vonatkozo6an valaszolnanak-e.

BANAI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasktinisztérium): Készéném
szépen. Sneider képvidalr azon megallapitasa, ami a demogréfiai folyakratgonatkozott
mint a nyugdijrendszer stabilitasanak egyik alapj@ximalisan egyetértink, nyilvan a
csaladi adokedvezmeény bevezetése, illetve a cstdaubgatasok dsszegének a nominalis
megrzése, az ezt a célt szolgdlja, és itt azért emlagamogatasok nomindlis 6sszegének a
megirzését, mert bizony nemzetkdzi 6sszehasonlitasbagydtorszag igen sokat kolt
csaladtdmogatasokra csaladi adokedvezmény nélkiil és amikor &allamhaztartasi
konszolidaciorol beszélink és azt nézzik at, hoglyem terileteken lehet sporolni, ez
mindig felmeril, de épp a csaladok védelme érdekélae csalddtamogatas rendszerén
agymond szigoritast vagy forrascsokkentést a koymmé&m hajtott végre.

En a nyugdijrendszer fenntarthatésaga szempontgbeéimlitett kétpilléres rendszer
kialakithsan és az onkéntes pillernek a mejg¥sen tal rendkivil fontosnak tartom az allami
pillér fenntarthatdosagat. Hogyha arrél beszélindgyha nyugdijba meik megkapjak a
nyugdijukat, illeéleg, hogy legyen elegetigovedelmik nyugdijasként, annak csak az egyik
eleme az, hogy sajat megtakaritasaik legyenek,yaketl nyugdijkorukban felhasznalhatnak,
a masik eleme az, hogy az allami nyugdij garateglyen. Ezért én néhany szét mondanék
még az allami pilléfil, noha tudom, hogy a rendszer atalakitdsa a mésaghirendi pontban
kerul sorra.

Ezért a nyugdijasok nyugdijanak a megvédése érdakab alaptdrvény rogzitette azt,
hogy a nyugdijak értékallosagat kell biztositaniNgugdijbiztositasi Alap egy nagyon
komoly profiltisztitAson ment keresztil, aminekéja az volt, hogy az éregségi nyugdijhoz
nem kapcsolddd, de korabban nyugdijként kifizdtettasokat kivegytk a Nyugdijbiztositasi
Alapbdl, igy a kiadasokat, amiket ddbfizetliink, csotkkentsiik, tehat pénzigyileg is
megteremtsik a fedezetét annak, hogy valodi oreggégdijaknak legyen elegehfedezete.
Nyilvan az el§ pillérnek a tovabbi atalakitasa a §ofolyamata, és ebt kilon napirendi
pontként fogunk szolni, de azt rbgziteni szeretndmgy a nyugdijasok jovedelmének
rogzitése érdekében alapyvdédontossagunak tartom az allami pillérnek a rendéizés itt az
emlitett alaptorvényi valtozas, a nyugdijrendszeofilisztitasa és ennek részeként az
elérehozott rokkantsagi nyugdijak atalakitdsa szarirggy nagyon fontos tényéxolt.

Ami az onkéntes pillére medeitéset illeti, az a képviselir altal emlitett csokkenés
a cafeteria-rendszer atalakitasanak a kovetkezméinan tul nyilvan nem volt €s nincs is
olyan szandék, hogy ezeket az dnkéntes fizetésalgt tnkéntes takarékossagi elemeket
gyengitsik. Toébb koncepcio, elképzelés latott Haget, ezek — megmondodészintén, hogy
— bel$ egyeztetés alatt vannak. A koncepdidirinya az, hogy az 6nkéntes takarékossagot
rendszerszéien szabalyozzuk. A jelenlegi dnkéntes takarékosségdszerben lathatunk
kedvezményelemeket a hosszu tavu nyugdij jellegpgtakaritdsok tekintetében, lathatunk
elemeket az egészségugyi jellegnegtakaritasok tekintetében, lathatunk példaul a
babakotvény tekintetében, a gyermekek részérentbrreegtakaritdsa tekintetében, tehat az
ilyen ebtakarékossagi rendszer egységes kezelése és ennelkegeaébsitése az, ami
kormanyzati cél, és amelynek részét képezi az dakdryugdijrendszer megsitése.

Ezen tul jelenleg tovabbi elemeket még nem tudokdanai, mivel kormanyzati
dontés el az egységes dngondoskodasttalarékossagot tAmogaté rendsidenincsen.
KOsz6nom.
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ELNOK: Nagyon készonom. Van-e Sneider képvis@nak tovabbi kérdése? Nincs.
Akkor engedjék meg, hogy én két kérdést tegyekMelegyik az dngondoskodas fogalma, és
az onkéntes megtakaritas. Eveken keresztil &Qlsan-kormany 6ta lényegében szamos
vita zajlott az akkori ellenzék, a kormany rést@yyarant, szamos ilyen vitaban magam is
részt vettem az éngondoskodasrol. Az 6ngondoskindifsillik két nagyon fontos tényéxel
flgg Ossze: van-e mit az dngondoskodasba bekapcsofisik, hogy milyen Ggynevezett
bizalmi ©ke van az éngondoskodas hatterében. Az éngondossaldéapcsolatosan akar az
egyedi, akar a csaladi, akdr az egyéb oOngondostkidasggondolunk, nyilvanvaléan a
fogalom nagyon absztrahalhat6. Van-e a kormanyérélsaz céngondoskodasnak jelenleg
hasznalt és felhasznalt fogalma moégott valamiftdépzelés vagy tervezet arra vonatkozéan,
hogy az dngondoskodas milyen modon jelenjen med éwoa kbvetkez évtizedekben. Tehat
van-e valamiféle ékejelzs vagy ebrekészib, kvazi kezelési mbdszertan az
ongondoskodasban, vagy fogadjuk el ugy mint egyymagtermészetes fogalmat, hogy
természetesen minden megsziletett ember, ha déra ahatart, hogy elkezd 6nalléan
gondolkozni és cselekedni, gondoskodjon magarol?

En magam nagyon sokszor tiltakoztam akkor ellengékamikor az ellenzéki
idészakunk volt, hogy az dngondoskodast bankok, pealzistb. hogyan hasznaltak fel, és
mindig visszabtték azt a golyot, hogy de kérem, hat hogy gonddighko magéardl valaki
abban a tarsadalmi, gazdasagi éiién, abban a megélhetési viszonylatban, amiben az
emberek éltek, hogy tudjak elképzelni az 6ngonddakb Ez lenne az egyik kérdésem.

A masik, hogy végul is mi a kormanyzatnak és hédgetallamtitkar drnak és
munkatarsainak a véleménye azzal kapcsolatban, bagyz egész magannyugdij-pénztari
attekintett, megallapitott problémasor és a megdiaka és a mashova lépettekkel
kapcsolatosan van-e valami konkrét elképzelésikyy hezt révid hatariéh belll vagy
valamikorra kitisztitjak, megoldjak és problémanessg teszik. Milyen a sajat b&ls
agynevezett konfliktuskez&modszereik? Koszondm szépen.

BANAI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasahlinisztérium): Az
ongondoskodas kérdéskore tekintetében jogszabedy valamilyen bets kormanydontéssel
biré definicié nincsen, de hogy ugy mondjam, 6ng@kddas munkacsoport néverikiadik
az NGM-ben is érintett kibsszervezetek részvételével egy olyan munkacsoporely az
ongondoskodas alatt a nyugdij jellegnegtakaritasok kérdéskorét, egészséglgyi jelleg
megtakaritasok kérdéskorét, a gyermekek sziletesgyermekek vallalasaval kapcsolatos
megtakaritasok kérdéskorét és adott esetben a qgudien munkanélkilivée vélassal
kapcsolatos megtakaritasok kérdéeskorét vizsgalja.

Ebben a stratégiai gondolkodasban az egyikrany az, hogy ahol az allamnak
koteled feladata van, ott biztositsuk a feladat ellatakaaafeltételeit, az allami pillért
erdsitsik meg. A nyugdij tekintetében ezért is entéitatazt, hogy egy és allami pillérre
van szilkség, amelynek a sarokkoveit az alaptorigtgrtalmazza. Gondolok itt a nyugdijak
ertékallosaganak a biztositasara vagy arra, hogwyuadijjarulékot koteleen az allami
pillérbe kell fizetni, de ennek az allami pillérnek megefsitését szolgalta az emlitett
profiltisztitds. Ugyanezen a vonalon megyink ongskddas teriletén minden emlitett
terlleten, egészségugy, gyermekvallalas, adottbesemunkanélkiliséggel kapcsolatos
kiadasoknal.

Ami az eBs allami pilléren tul az dngondoskodasnak az egyk@&ademényezését
illeti, ott pedig emlitettem, hogy egységes tamagiatendszeren gondolkozunk. Nyilvan a
koltségvetés mindig korlatot jelent. Munkaanyagék#dltek arrdl, hogy a kézéptava, harom-
oteves megtakaritasokat milyen eszkdzokkel lehearésiteni és a hossza tavu
megtakaritasokat, de ahogy emlitettem, még ninadgan fazisban ez a munka, hogy
kormanyszini dontésél be tudjak szamolni.
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Itt egy dolgot emlitenék meg a magannyugdij-péakté&apcsan mint napirendi pont
kapcsan, hogy a Sneider képviséir altal emlitett onkéntes pénztéri vagy allamiépen
kivali létszamcsokkenés mogott van, €s emlitettbogy itt cafeteria-rendszer valtozasai
vannak, a munkaltatéi cafeteria-kerdtbértelemszdren fennall most is az 0Onkéntes
nyugdijpénztarakba a fizetés lebmige, tehat itt az egyéni dontés flggvénye, a
munkavallalok dontésének a fliggvénye az, hogy abitmakkal 6sszhangban tovébbra is
biztositja-e az dnkéntes pénztari befizetésneksazeiét, vagy pedig Uj elemeket: Széchenyi-
piherbkartya, Erzsébet-utalvany valasztja.

Ezen a terlleten a képviéelir altal emlitett cs6kkenésnek mondjuk a kozsbfma
valéban egy oka lehet az, hogy a kdltségvetésétiyrerejénél fogva a kdzszferdban 200 ezer
forintban kerllt maximalizalasra a cafeteria kesstge. Ez korabban joval magasabb volt.
Tehat tudok olyan minisztériumokrél, ahol 6-700 referintos cafeteria-keretek voltak.
Nyilvan ebl®l tébb pénz aramlott az dnkéntes pillérbe is, mi§ 2zer forintos 6sszegnél
értelemszdiren kevesebb juthatott az o©nkéntes pillérbe. Teh#&tnea vonalon az
ongondoskodas latott csokkenését a koltségvetdsiték is eredményezhették.

A professzor ar, elndk Ur kérdése tekintetébenywgdijpénztari rendszer jéleni
atalakitasa, konkrét elképzelése tekintetében @dnt mondani, hogy tobb jogszabaly-
valtoztatasi javaslat fogalmazoédott meg. Tehat gikwtunk azon, hogy ez a két pillér
irAnyaba mozdulé rendszer hogyan alakuljon ki, lanjegi, még harompilléres rendszer
milyen atalakitasa lehetséges, de nem birnak apaiések még kormanysZindontéssel,
ezért engedjék meg, hogy ezéllaz elképzelésekl most még tovabbiakat ne mondjak.

Azt gondolom, hogyha a jogi kdérnyezet valtozatlaarad, akkor minden bizonnyal
egy koncentracié fog végbemenni a magannyugdijtpésiznak a piacan. Annyiban
korrigalnom kell magam, hogy én 2011 év végén megdnztarrdl széltam, a kollégaim
pontositottak, tehat elnézést kérek ezért @Gipkil végén még 16 pénztar volt, ezeknek a
szama mar mostanra csokkent, €s van olyan péama2011 végén még aktivanikddott,
€s én is emlitettem az Axa-t és az MKB-t, amelyghtén az atalakulas vagy végelszamolas
irAnydba mennek, tehat egy folyamatosan mozgo6 @japenztéri helyzett beszéltiink.
Tehat, amit mondani szeretnék, az az, hogy ameenyivabbi jogszabaly-valtozasokra nem
kertlne sor, akkor azt gondolom, hogy az a konéeitdr amit eddig lattunk, tovabb
folytatddna. Ezzel az emlitett 74 ezés fletszammal kalkulalva egy-két-harom pénztar az,
ami varhatdan kialakulna, ami életképesen tudtfiladaini a piacon.

Nyilvan, hogyha a valodi dnkéntes pillertsité Ieépéesek torténnek, akkor sor kertlhet
a jelenlegi méasodik és harmadik pillér fazidjaree Hdangsulyozom, ezek a fibheni
jogszabaly-modositasi elképzeléseknek és azok agfginak a fliggvénye, athirmég
nincsen kormanydontés. Jelenleg ennyit mondanéléat,tda nem modosulnak a szabalyok,
akkor minden bizonnyal egy koncentraciéo megy végzek a magannyugdij-pénztarak abbdl
a pénzBl tudnak megélni, amit a tagok dnként befizetnek,dudszen jarulékbevételre nem
szamithatnak az alaptérvény alapjan. Hogyha jogdyalaltozasra kertl sor, akkor lehet,
hogy a masodik-harmadik pillér 6sszeolvadhat, déel@ntetben csak elképzelésekkel,
javaslatokkal birunk, korméanyszint dontés tovabbi jogszabaly-valtoztatdsrél nincs.
KOsz6nom.

ELNOK: En is nagyon kdszonom. Van-e még kérd@sihcs jelentkez) Miutan
nincs tébb kérdés, nagyon kdszonjik a beszamoldijgkoztatast. Meg kell mondjam, hogy
szamos olyan gondolat feléelik az emberben, amire allamtitkar ar valaszolt Giba
szempontbdl, hogy bizony egy sor jogszabalyra szjikssz, egy sor olyan folyamatbandév
elemzésre szikség lesz, amelyekkel pillanatnyillegranany nyilvanvaléan foglalkozik, és az
is nyilvdnvald, hogy a hattérben a szakérgarda megprébalja az alternativakat is



-13 -

kimunkalni. Nagyon szépen kész6ndm a megjelenéslkenkatarsaival egyutt minden jot
kivanok.

Tajékoztatd a nyugdijreformrol

Folytatjuk a masodik napirendi ponttal. A kormargszéél megjelent Asztalosné
Zupcsan Erika helyettes allamtitkar asszony, az énbrforrasok Minisztériumon belll a
szocidlis, csaladigyi és lakhatasi allamtitkarskgnhelyettes allamtitkaraként.

Ez a napirendi pont egyszerre lehet nagyon taggantmegkozelithét és egyszerre
lehet a mar eddig elhangzott dontések, megbeskélbatarozatok mellett egy nagyon jo
osszefoglaléja annak, hogy melyek azok a szemponswkelyek a nyugdijreformra
vonatkoz6éan nem most kéjutek. Ez mar elindult, a nyugdijreformon belll Ugyazett
kitiintetett problémak kertltek mar teritékre, szhdizottsagok dolgoznak, dolgoztak rajta.
En csak egyet tudok mondani, hogy évtizedek 6tayumdijreform lebeg felettiink, de a
nyugdijreformmal kapcsolatosan rendkivil sok kédistenye# volt/van, mert a nyugdij és
a nyugdijazas egy nagyon fontos, majdnem azt keldyam, hogy partok feletti tgy, de
ugyanakkor az idstdés folyamatainak egy meghatarozé része mindealggi, mind a
jovobeni korosodo6 tarsadalmaknak. Miutdn Magyarorszagdodasa nagyon jol tudjuk,
hogy egyszerre tart bizonyos Iépést az eurdépasuratiozasokkal, vilagviszonylatbészil a
vildg, ezt nagyon jol tudjuk, de a legnagyobb péoidnk, hogy nemcsakszulink,
id6s6dunk, hanem egyszerre fogyatkozunk is. Na mdegyatkozas, meg az ddodes két
olyan nagy folyamatrendszer, amelyiken bellil a wojug, a nyugdijazasra vonatkozo
kérdések dsszefliggenek egyrészt a mindennapi nedgedlel, 6sszefiiggenek nyilvanvaldéan
nemcsak azzal, hogy trendjében ez hogy alakulghisengeteg felmérést ismerink, és ezek
onmagukban olyan statisztikai adatok, amelyalyiréelv megvalésitasara adnak léfiséiget.

A finyiréelvet az ember tudja, de nem szeretné a mivaen élethez igazitott
térvénykezésben, hatarozatokban globalisan elfagadert ez klisézi a mindennapi ember
életét.

Igen am, csakhogy kézben a reformra vonatkozéamaz@lyan dolog is tortént, ezt
most nem akarom itt citalni, amelyik viszont kiveshez ad tAmpontot. A nyugdijreform
kovetked léepéseként a tervezet tartalmaz egy orszélggy hatarozati javaslatot, az
Orszaggyilés felkéri a kormanyt egy Uj, matematikailag k&tréirsadalombiztositasi egyéni
szamlara épdl nyugdijrendszer kialakithatdosagat megvizsgalasanhek hatarideje 2018.
december 31-e annak érdekében, hogy a ténylegeszdiégét a nyugdijkorhatar-emelés
végrehajtasanak befejezésehez lehessen igazitani.

Es most, migltt atadnam a szo6t, néhany nagyon kemény és kemdramyzo, és
maogotte nem egyszer indulatokat felhalmozo alhésetés jelenik meg naprél napra. Van
egy e-mailkilém, nem mondom a nevét, aki rendszeresen tajékemtz¢m, nem tudom,
milyen alapon, szimpatia vagy egyéb oknal fogvayvespk figyelemfelkeltésképpen, aki a
kovetkedt irta tobbek kozott: ,ha ezt meglépik, azt hiszasmét a harommillié koldus
orszaga lesziunk. Kurtitani akarjak a nyugdijak#t éfer felett 20 szazalékkal. Ebla levont
0sszegbl akarjak a minimalon allok nyugdijait emelni. Visgnerblegesen is ez a terv.
Tiltakozzatok és kuldjétek tovabb azt az anyagahudrtdl jon az alap- és munkanyugdij.
Mindenkinek 20 szazalékkal csokkenne a nyugdija,adkisebb 6sszeg mellé haszezer
forintos alapnyugdij jarna. Ez a kormany legujaldyve. Xy kdzgazdasz szerint az
elképzeléssel azok, akiknek a nyugdija az altatf akn, j6l jarnanak, akiknek viszont
szazezer forint fol6tti az ellatasa, csokkenne @zeéNe legyen illizidja senkinek — irja —
meg fogjak Iépni. Mar 1998-2002 kozo6tt azéelsagy masodik polgari kormany idején, az
elss Orban-kormany idején is megtették, hogy a magasghigdijak rovasara emelték az
alacsonyabb nyugdijakat. Csak a nagy nemzeti kdaramar elfelejtkeztink a 11 és 14
szazalékos, akkori differencialasrol, 31740 fofeletti és alatti tételeknél. Nem értek egyet
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azzal, hogy jeleids részben sajat hibajabol a tarsadalom periféadariult szerencsétlenek
kilatastalan helyzetét azon dregek nyugdijanakeggpesétl oldjak meg, akik egy életen at
tisztességesen, szorgalmasan dolgoztak, tanul@l, drogy emelkedjen a fizetésuk, mert
elhitték, hogy oOregkorukra igy lesz a megélhetésiketositdé nyugdijuk. Azért addztunk,
jarulékoztunk keményen az utols6 munkanapig beagrohogy a befolyt pénéb a
mindenkori kormany tartsa rendben az orszag éssadalom dolgait. igy sikeriilt nekik? Ez
egyszefien nem tisztességes.” Es ehhez hasonlé szamosliszéieail-beli, levélbeni
mocskolodas, téves alhirek terjedtek, terjednek, ramatt ezt a masodik napirendi pontot
azért tartanank nagyon fontosnak, hogy az albiagtis keresztil kapjunk egy tajékoztatast,
bar sok minden elhangzott mar.

Szeretném megkérni helyettes allamtitkar asszdwogy akkor adjon egy dsszefoglald
tajékoztatast.

Asztalosné Zupcsan Erika tajekoztatoja

ASZTALOSNE ZUPCSAN ERIKA helyettes &llamtitkar (Eet Erforrasok
Minisztériuma): Készéném szépen, elndk ur. Igeny kigsit konnyebb helyzetben vagyok
talan mint Banai helyettes allamtitkar ar, hiszemapokban, illetve tegnap volt éppen a
részletes vitaja a nyugdijtdrvénynek.

Hadd kezdjem ébkzor azzal, amit felolvasott elndk ar. Azt gondojommogy
mindenkinek kutatéi szabadsaga van Magyarorszayagyon nehéz lenne azt mondani,
hogy a sajtdé ne irjon ezéltra kutatdi szabadsagba tartozé dolgokrél. Ezt améonyal
azonositani azonban egy — nyugodtan kimondhatoriin—Azért lin elsorban, mert azt a
jarulékfizeti magatartast, ami arra 0sztonzi az embereket, hbigzzanak meg egy
nyugdijrendszerben és a nyugdijjarulék befizetésetprobaljak meg elkertlni, ez ellen
0szton6z. Abban az esetben, hogyha egyre keveaslibkfizet lesz, akkor egyre nehezebb
lesz fenntartani a nyugdijrendszert azzal egyittarmi mar az ébb elhangzott, hogy
egyébként is egyre kevesebben vannak a gyermeledzébeqgyitt a jarulékfizékt.

Tehat én azt gondolom, hogy minden olyan alhir, lpmeegjelenik a sajtoban, és
ténylegesen alhir, nincs mdgotte sem szakmai, sdontanyos kutatdi tevékenység, az egy
olyan vétek, ami nemcsak a kormany, hanem a jdiné#k ellen is torténik.

A masodik dolog, amit szeretnék elmondani, hogyeugffanddéan a feloszté-kirovéd
rendszer ellen szoélalnak meg, hogy a kormany nesdnd megtartani. Ez altalaban abbdl a
nem kelben megalapozott ismeretanyaghdl kdvetkezik, hogynavezink feloszté-kirovo
rendszernek. Azt nevezzik ilyen rendszernek, haggdmtt jarulékfizétk termelik meg az
adott idbszak nyugdijainak a fedezetét, akkor azt gondolaygy a kormény és a kormanyok
ettl nem nagyon tudnak eltérni. Volt egy lebstg, illetve vannak leh&égek, ami nem
feloszto-kirovo e, az a dkefedezeti rendszer, de az az imént elhangzottnieggilletve a
magannyugdij-pénztaraknak a leisgtge.

Tovabbra is megmarad ez a fajta Iékséfy, az allami, a tarsadalombiztositasi,
allaminak nevezett, de tarsadalombiztositasi nyregiiszer a tovabbiakban is feloszto-
kirovo rendszerként tikddik, ezen elven alapul.

Ami nagyon fontos, hogy hogyan alakul ki egy nygigddrm. A nyugdijreform lehet
olyan, ami egyszeri és nagy hordéregs lehet lépésenkeénti is. A mar emlitett, 199i. &
nyugdijreformot azért tudjuk egyddonthoz kotni, mert hogy ott |ényegi atalakitasokak
meghirdetve, de kiulonbézadéponttal. Ezért is nagy a fetelség abban, hogy példaul abban a
gazdasagi feltételrendszerben, amikor 6-8 szazsl€aP-ndvekedéssel lehetett szamolni, és
ezzel készilltek a hatastanulmanyok, természeteggnm@s tipusl megtakaritasi, illetve
hozamkérdést lehetettéed jelezni, mint ami jelenleg van. Eiiladédoan a nyugdijreform az
alkalmazkodas kérdését is felveti, tehat annak zmie el mondjuk a magannyugdij-
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pénztarak megszintetését, tekintettel arra, hodwalmbzkodunk az adott gazdasagi
helyzethez.

Ugyanigy reformeérték lehet az a lépés is, amit azért teszink, mertlegsed
rendszerben tikodési problémak keletkeznek, és ennek a kiigaattasan szikség. Ha a
kiigazitasrol beszélunk, az is lehet reforméitéghondjuk a megvaltozott munkaképesssg
esetében, és ez a reformétitd&pés is nyugdijreformnak tekintdetcsak nem biztos, hogy
egy adott idponthoz, egy folyamathoz kotjuk.

De ugyanigy lehetséges reformétiéklépés egy valtozds, ami mondjuk
rendszeratalakitasi szempontbdl milyen szamitasietttoalkalmazunk. Ez is reformérigk
lehet. Tehat ilyen értelemben az, hogy mit neveaiyikgdijreformnak, az attdl fiigg, hogy
milyen horderdj az a I1épés, amit éppen megléptink.

Ugy gondolom, hogy 2011 ilyen szempontbol egy, mer nyugdijreform
megvalosulasat hozta a nyugdijrendszerben, azan, kisgy ugye a magannyugdij-pénztari
lab megsiint. Azon kivll, a korhatar étti nyugdijak kivezetésére kerilt sor, ami azéit vo
nagyon fontos, mert mint 6nok is tudjak, a nyugdijegy helyettesiteszkoz, tekintettel arra,
hogy akkor az ember, amikor mar nem dolgozik, j@eehp6tlo juttatasra van sziiksége, amit
jarulékfizetéssel megalapoz. Tehat ilyen szempartimyugdijat praktikus ahhoz kétni, hogy
onnantél kezdvé ezen ellatas keretében kapja a jévedelmét, amijoeadelemnek midsl
természetesen, hanem nyugdijnak.

A mésik nagy lépés a megvaltozott munkaképdssgmdszer atalakitasa volt, ami sok
vitat kivaltott, ennek ellenére azt gondolom, hadgpjaiban és elveiben egy jo rendszer arra,
hogy a nyugdij és a szolidaritasi elv ilyen szentpdhelvalik egymastél. Tehat, aki még
munkat tud végezni, az legyen rehabilitalhato, @ddig nem tud, az rokkantsagi ellatasban
részesul.

Es a harmadik nagyon fontos kérdés, ami benneavelyugdijrendszerben, és ami
miatt azt gondolom, hogy lépéskényszerben is vkl@am a nyugdijszamitasi modell. Sokan
hivatkoznak arra, hogy volt mar erre tobb elképzelés volt Nyugdij- és &digyi
Kerekasztal, és az tobbféle modellt vizsgalt. Valolitféle modell |étezett, és amiket
professzor ur felolvasott, annak majdnem mindenk@&gme volt, egy hianyzott talan. Akkor
mondom az elejél: volt a jelenlegi rendszer fenntartasa, ezt \dfsgk, volt a
jarulékfizetésen alapuld, egyéni szamlan alapulagdijrendszer, volt a pontrendszer, az
alapnyugdij-munkanyugdij, és volt egy, afhinem szivesen beszélnek, az pedig a tb-gyilkos
rendszer. A tb-gyilkos rendszer azt jelentette,yhogmcsak hogy a magannyugdij-pénztari
labat kellett volna éisiteni, hanem a teljes nyugdijrendszert kellettnaolatalakitani
magannyugdijrendszerré. De Udiynik, mintha ez 6tddiket mindenki elfelejtette vaolmaert
agy gondolom, hogy a jelenlegi kérilmények kézodigna felvetése is bizarrnaknik.

Hogyha a mésik harmat vizsgaljuk, akkor a jelenlegidszert ismerjik, a jarulék
0sszegyjtésén alapuldé egyéni szamla bevezetésére javasktink, a kormany ennek a
hatdsvizsgalatat kérte, ennek a szamitdsait egyonagivid id alatt azért nem lehet
elvégezni, mert amikor a kerekasztal igen komol§ifaerasokat bevonva a vizsgalatot
elvégezte, akkor is csak 2006. évi adatokkal tudotyozni, és ezek mondattak azt, hogy
hasz szazalékkal csokkentenék a nyugdijak O0sszeg&tizben az ékz6 kormany mar
meglépett olyan intézkedéseket, ami lényegesetojtevivolna akdr az NDS-tipusu nyugdij
bevezetésének a leliségeét is.

A pontrendszer esetében ez is egyfajta elképzalist,| hogy gfjtsiik Ossze a
jarulékokat, azt pontta alakitjuk és a pont ertédlkeimegfelalen felszorozzuk. Ez a leléseg
is adott. Azok az orszagok, akik ezt alkalmazzakkas inkdbb visszatérnek, illetve attérnek
a jarulék gyijtésén alapuld egyéni szamlara.

Az alapnyugdij és munkanyugdij ennek a &tk a keveréke, mert a munkanyugdij-
rész lehet pontrendszer vagy NDS vagy akar a miossanAz alapnyugdij pedig egy



-16 -

meghatarozott 6sszeg biztositasa. Most ezekre aalgbgeztek szamitasokat, hogy melyik
hogyan ntikddne, de tekintettel arra, hogy ezeknek a kiinduddaméterei masként voltak
meghatarozva, ezért az, hogy most milyen hatasez la jelenlegi gazdasagi kérilmények
kozott, nem adekvat. Eppen ezért a nyugdijtorvémylegyébként 1997 ota szergpl
idépontra, 2013-ra, be kellett volna vezetnink egytbralven alapulé hozza jogszabalyilag
nem kotott addzassal, és egy Uj, mértékskalavatartegt nyugdijrendszert.

Azért mondom ezt a harom elemet, mert ugye ez naindarom O6nmagaban is
életképes, de a harom egyuttes hatasa igen koratibzast okozhatott volna.

Bruttésitani a nyugdijakat, ez azzal jart volnaoadtikusan, hogy adoszabaly is
keletkezik hozza, tehat adokotelessé valik a nyugda ehhez kapcsolok egy olyan
meértékskalat, amely benne volt a 2013-as szabafyo&kkor jelertis mdédon csokkentette
volna a nyugdijakat. Mégpedig addig a mértékig,yhdQ év szolgalati iével, illetve 30 év
szolgélati idvel rendelkezik-e a nyugdijra jogosult.

Ez azt jelentette volna, hogy nagyon szortan, demagasabb nyugdijjal
rendelkedknek adott volna a rendszer, az alacsonyabb jonedédcl elvont volna a
rendszer.

A meértékskalanak a valtozasa egyszerre volt egkusges tudatos lépés, és egyszerre
volt kevésbé kiérlelt Iépés. Azt ismerjik a mériétdban, hogy az dishisz évet
magasabbra értékeli, mint a masodik husz évet. tTatharan egy térés a mertékskalaban.
Nevezetesen, ha valaki husz év szolgaldivedl rendelkezik, 53 szazalék az a mérték, amit
figyelembe kell venni, ha viszont 40 évvel rendelke akkor 80 szazalék. Tehat &bb
addddan az elsidészakot magasabbra értékeli a skala. Ennek a kigg#edl valoban lehet
gondolkodni. En azt gondolom, hogy ez is a tarsadakolidaritas egyik része tekintettel
arra, hogy a jelenlegi gazdasagi feltételek toretledetpalyara adnak leldseget, a hisz év
szolgélati idnek a megszerzése is nehézséget jelent, és annsabayabbra allapitddna meg
a nyugdij, ezért logikus, hogy van benne egy ilt@és azzal egyltt, hogy nem igazsagos.
Tehat amennyiben mdd van ra, akkor a kiigazitdsioee meg kell tenni.

A szabalyok arrél is szoltak, hogy a valtozas uUgywedtkezett volna be, hogy a
jelenlegi 53 szazalék 33 szazalékra cstkkent voés,a jelenlegi 80 szazalék 66-ra.
Természetesen a kozte déevekre a mértékek megvannak és a térvényben isviaemak,
csak azt én most nem sorolnam fel. Azt gondolongyhez eléggé be tudja mutatni ezt a
lépést.

Tehat ez a harom dolog egydutt volt, egyutt keNetina kezelni. Nem volt meg az
adolab, tehat ezt most kellett volna hozzarendd¥régvolt a mértékskala, amely nagyon
megvaltoztatta volna a nyugdijszamitas alapjan agdijakat, €s megvolt hozza az a
bruttésitas, amdl viszont nem tudjuk, illetve tudjuk, hogy a bruditas koltségvetési, kiadasi
részét ismerjik, de azt, hogy ennek milyen tovdtihietkezményei lettek volna, azt nem
tudjuk.

Ebbsl kovetketen a kormany miutdn meglépte azokat a reformén&héseket, amit
mar emlitettem, Ggy dontétt, hogy a reforméiitédpések hatasainak a bemutathatosagaig,
illetve az azzal valé szamolasogtakaig nem kivan Uj nyugdijszamitasi valtoztatésthez
vinni. Ezért 2013 esetében megszunteti a jelentagszabalyi @lirasokat, és tovabbra is a
jelenleg léteé nettokereset-szamitason alapuld nyugdij-megédlspiartja fenn.

En azt gondolom, hogy ez a lényege azoknak a \Adtiknak, ami bekovetkezett.
Minden olyan jelzés, ami étteltér, hogy a kormany milyen tipusu dolgokban dmhkodik,
mondom meg egyszer, a kutatoi szabadsagot fenatasvezzel példaul utalva arra, hogy a
pontrendszeél milyen hirek vannak, természetesen lehet minderkkigondolkodni. Egy
dolog biztos, ami a parlament elé benyujtasra keaiil az, hogy a jelenlegi nyugdijrendszer
fenntartdsat tervezte a kormany.
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Kérdések, hozzaszolasok

ELNOK: Nagyon szépen koszondm a korrekt vilagoszéfegylalot. Csak akkor
mosolyogtam, mikor a kutatéi szabadsagrél szoltunkutatdéi szabadsag majdnem olyan
mint a statisztika. Egy kedves amerikai demogrdfasgittom mondta annak idején, mikor
megkeérdeztenvte, hogy mire j0 a statisztika, erre azt mondtstatisztika mindig olyan mint
a gyerek keze lgyében a kalapacs, mindig talal kedkgpalnivalét. Ez a kutat6i szabadsag a
kutatast veszi célba. Meg kell mondjam, személyéseandkivil sok tapasztalat és esemény
lattan azt mondom, hogy a kutatas sokszor olyant mirkutatgatds, és a kutatgatasok
szabadsaga szerintem elkulonithatkutatas szabadsagatol. Ez egy masik kérdéspgygyh
kutatds szabadsaga alatt mocskolodni, rémhirtstagei, egy masik kérdés, és masként kell
szabalyozni. Viszont megkdszonve még egyszer eaéeszamoldt, megkérdezném, van-e
hozzaszolas, kérdés.

SNEIDER TAMAS (Jobbik): Kdszonom, elnok Gr. Nagybasszasan nem kivanok
belemenni a napirendi pontba, mert mar nagyon sdkdent attargyaltunk ezzel
kapcsolatban, legfeljebb megprobalok néhany dolagéy azért raésiteni, vagy olyan
dolgokat is hozzatenni, ami el kell hogy gondollksdbn minket az elkdvetkizvtizedek
tekintetében is.

Mindenképp azzal kezdeném, hogy maga a nyugdijrenddalakitasa és a nyugdijrol
valé gondolkodas egyre inkabb tarsadalmi méretékekar, hogy ilyen ké&n kezddik el.

En azt is mondom, hogy nagyrészt mardkévagyunk, hogyha arra gondolunk, hogy
kilondsebb megrazkddtatasok nélkil meg lehetnenbldamajdani idsek probléméjat, a
megélhetését. Nem lesz ez egysézelolog. Sokkal hamarabb kellett volna elkezdeni
gondolkodni ezzel kapcsolatban, nyilvan ez az akfolitikai elit hibaja, hogy ezt nem tette
meg.

Alapveten nyilvanvaldéan az latszik globdlisan, hogy a mifjadk, a nyugdijrendszer
gyakorlatilag egy satuba van fogva, egyrészt enditkaz életkor, masrészt pedig egyre
kevesebb gyermek szlletik, és most mar ott tartholy ez nemcsak Magyarorszag vagy
éppen Eurdpa problémaja, hanem eljutottunk armardrs, hogy lassan ez mar vilagprobléma
lesz, ugyanis még par évtizede azzal riogattaklc Ikoit, hogy tulnépesediink, és ezért
folynak itt haboruk, hat most lehet, hogy épperebenkesje fog megtoérténni, hiszen csak
egyetlen érdekes adat: Kinaban mar szeretnék,btagyermek sziletne, mert mar csak 1,5
gyermek szletik, na most, ha leéll a kinai gazglaséert nem sziletnek gyerekek, az kihat az
egész vilagra. Hadd ne soroljam ezeket a globatiblemakat, de ezek a problémak minket
erinteni fognak. Tehat, aki most 40 éves, mint€ehben a korban jarok, az hasz év mulva
ezekkel fog szembesiilni, annak hatasa lesergzigdijara, annak is, hogy példaul Kinaban is
kevés gyermek sziletik, és majd India, és jonnekasoa tdbbi allamok. Tehat ugy néz ki,
hogy az elkdvetkezeddtvtizedek problémaja éppen, hogy assiitlés egy globalis probléma
lesz mindenki szdmara, és ezt kell nekiink részbeéonasul venni, és erre kell felkészulni
nyilvanvaléan Magyarorszagnak. Tehat, amikor 1982-Dswald Spengler megjelentette a
Nyugat alkonyat, az mar annyiban nem érvényes taak, hogy most mar a vilag alkonyarol
lehetne beszélni ilyen szempontbadl.

Nos, amit mindig folyamatosan hangoztattunk, hogyae egyéni szamlarendszer a
Jobbik alapprogramja, én ezt nem kivanom tovabledlgatni, de nagyon hosszunak tartjuk,
hogy 2018-ig kell majd ezt kidolgozni, tehat ez éggonyu hosszu hatatidnagyon 6rilnék,
hogyha valami biztaté szo6t kapnék abban a tekiatetbhogy mégis mennyivel lehet ezt
elérébb hozni, hogy gondoljak ezt.

A masik, hogy az onkéntes nyugdijpénztarrél szdteée azért jelezném, hogy a
Jobbik el tudja képzelni azt, hogy az dnkéntes dijpgnztar is az allami rendszeren belll
miikodjon, tehat nem kell feltétlenll piaci szeridqplek részt venni ebben. Ezt is az egyéni
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szamlaval egyuitt lehetne kezelni, hogy az allamigayjrendszerbe adott esetben plusz pénzt
fizetek be, és akkor nyilvanvaléan nagyobb nyugd§avarok ezért cserébe, tehat ne kelljen
még kilon egy masik magancéget keresni vagy bidtassasagot ezzel kapcsolatban. Azeért
méar ma — tegylk hozza — nem biznak a magyar allansbanagyar allampolgérok. Azt
hiszem, eléggé joggal sok tekintetben, de azélidlean, ha azt nézzik, mégis csak az allam
a legbiztosabb befektietés leginkdbb az vigyaz a vagyonara, legalabbysnegmalis allam,
egy jol mikodé allam. Tehat azért 6sszességeben csak ez adihadtiza embereknek.

Es még egyetlen gondolat csak. Nagyon fontosnajukarhogy ha mar elindult
nagyobb meéretekben a gondolkodas a nyugdijrendézeakkor végre tudatositsuk a
tarsadalommal, bar egyre jobb ebben a helyzet, lpgrmekekre szikség van annak
érdekében, hogy a nyugdijrendszetikitoképes legyen. Es szeretnénk, hogyha itt a
reformok soran olyan nyugdijrendszer jonne Iétneelst a gyermekvallalast figyelembe veszi
a nyugdijak megallapitasanal, és hozza kell tedmogy a megfeléen felnevelt gyerekeket
veszik figyelembe, tehdt nem azt, aki a hét gydragg nevelte, hogy mind a hét borténbe
keril, azzal tulsagosan sokra nem jut a magyaadaisem.

Itt & pontrendszeren és az egyéni szamlandééealékfizetési rendszer kombinéciojat
legaldbb olyan szinten be lehetne vezetni, hogwtaky befizetett x nyugdijjarulékot, akkor
ahany gyermeke van, és mondjuk végzettséghez kiitgy mit ért el az a gyermek, tehat egy
minimalis végzettséghez mindenképp kellene kotttiagzal szoroznank fel. Megbecstilnéenk
ezzel azokat, akik gyermekeket vallaltak, hisz@n gyakorlatiiag masok nyugdijat is
megteremtik, akik nem vallaltak gyereket, egyet sele ugyanakkor varjak a nyugdijat.
Tehéat ez nagyon fontos szerintem alap. Remélemy Bagmindenki igy gondolja ma mar,
hogy ennek benne kell lennie egy Uj nyugdijrendszerha mar ki lesz alakitva. Kszéném.

ELNOK: Nagyon kdszénom Sneider Tamas észrevétdéitjéseit. Egy gondolatot
fiznék hozza a magam résidérhogy tényleg a globalis dolgok elérnek Ujra §sal
benninket, nyilvan ez a médianak is betudhato, meg@geb technikai kommunikacios
dolgokkal is dsszefligg. Egy azonban biztos, hod§bam, nemcsakszil a vilag globalisan,
hanem a vilagészulésén belll a hosszabb &bty meghatarozébba valik. Magyarorszag
szempontjabol mar kozhelynek szamit az, amit mokdurogy mi is idsddink, a
népességink valdban atlagéletkor, a varhato, ealletv kicsit megéit, de ugyanakkor
fogyatkozunk, ahogy ezt mondtam is mar. Amit Sneildépviseb Ur is felvetett, azt
hatarozottan megésiteném olyan szempontbdl, hogy vannak olyan kéigéalternativak,
amelyekben azt hiszem, hogy a szakéhattér szamara vagy attdl varhatéan bizonyos,
idészakos allasfoglalasok jo lenne, ha bekertlnénekzdnk, hogy lassuk azt, hogy melyek
azok, amelyek preferaltabbak, példaul ez a ponsmsrdolog, hiszen kivalo emberek
képviselték a pontrendszert is, mint ahogy a sz8kéozott is kivaldé emberek vannak, és
errél és egyaltalan a nyugdijkorhatar-ugfyis érdemes beszélnink. Mert a kdsza hirek meg a
félretajékoztatasok nagyon zavardak, részben igmény, adathiany, torzitott adatok
kovetkeztében, ugye 70 éves korhatar meg a legk@ibbb fura dolgok bekerulnek,
forognak-forognak és mint a stindiszn6é az avarbandim felvesznek valamilyen lehullott
maradékot. Tehat én is ezt tamogatnam, hogy tdbtpink.

Az is ténykérdés, hogy a korményzat mindezt felismenemcsak deklaralja
folyamatosan jelenleg is, hogy a nyugdijasokra segink van, mert ez egy nagyon fontos
tétel. Az is nagyon fontos tétel, hogy asdsddeés, ez mar az én szakmaisdgomhoz kogel es
dolog, az idstdés egy olyan folyamatrendszer, amit viszont fedmet beszoritani naptari
évek kozé sem, ezért a megtermékenyitett petdlsdjzdve az életfolyamatoknak,
eseményeknek az ddeni valtozasait nyomon kell kdvetni. Ebbe belesk a magzati
kérdés, az Ujszulottek kérdése, kisgyermekkor, rggkkor, stb., rengeteg vonzata van, és
ennek a rendszerhez valo viszonyitasa alép¥ebtossagu kell hogy legyen az Emberi
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Eréforrdsok Minisztériumaban is, de az egész korm&@nald és a parlamentnek
természetszéen.

Elnézést, talan egyetlenegy kérdést a magam rf@dsgémegfogalmaznék: hogy ez a
2018, ahogy Sneider képviédlr is emlitette, ezdbevésett? Ez egy olyan dolog, amin nem
lehet valtoztatni? Ez egy tuti dolog, vagy pedigremég esetleg modositasok lehetségesek?
Kdsz6nbm szépen.

ASZTALOSNE ZUPCSAN ERIKA helyettes &llamtitkar (Eetb Erforrasok
Minisztériuma): Kodszonom szépen. Hadd valaszoljélgtin erre a kérdésre és elég
hatarozottan: abban az anyagban, amit a kormanyitdlé@k, valoban volt egy ilyen 2018-as
idépont, de az mar nincs. Ugye az egy orszabgy hatarozatként készult, és ez nem kerult
benyujtasra, mert a kormany is ugy dontétt, hogye&na vizsgalata folyamatos, tehat 2018
nem létezik ilyen értelemben. Folyamatosan vizagé#tn kell a nyugdijrendszer
fenntarthatésaganak a kérdéseit, és ezzel egyakt azvizsgalatok folyamatosan mennek
tovabb.

Azt gondolom, hogy ez egy olyan stabil pont, amitk@ébbiekben is lehet
kommunikalni, hogy a kormany folyamatosan dolgaaikyugdijrendszer kapcsan, €s ahogy
mondtam, itt nem arrdl van sz6, hogy rendszerb@tortatasokat akar, hanem arrél, hogy a
folyamatok figyelése alapjan a valtoztatasokatjgakitasokat megteszi. Ami nagyon fontos,
hogy 6nok is azt emlitették itt, hogy a vertikés a horizontélis egyensulyt biztositani kell.
Jelen pillanatban a horizontalis egyensuly bizéssit a legfontosabb, hiszen adott
koltségvetési ifiszakban adott jarulékbefizet megfeleb nyugdij, illetve egy adott
nyugdijkifizetéséhez kell hogy hozzajaruljon.

A vertikalis egyensuly viszont azt jelentené, astitisztikusok ki is mutatnak, hogy
nem a nyugdij a legnagyobb szegénységi kockazaflagyarorszagon. Eppen ezért azt azért
latnunk kell, hogy a nyugdijrendszer nem volilsnarki az dizé idészakokban, hiszen tiz
év szolgalati idvel is, 55 évesen is el lehetett menni nyugdijbalvan a rendszer azota
valtozott, és szigorodott, de ez a fajta egyensay,gondolom, nem allt helyre, azért sem,
mert a gyermekek valéban nem szilettek meg, éa @gneraciok kozott egy egyensulytalan
allapot létezik jelenleg.

A gyermekekre sziikség van és a gyermekvallalasteliggnbe kell venni, teljes
mértékig egyetértek, bizonyara a képwisét is tudja, hogy én ebben élenjaré harcos vagyok
négy gyermekemmel, tehat azt gondolom, hogyha mkidmegteszi azt, amidke telik,
akkor talan tobbet tudunk tenni. De hozzateszemnmézdenképpen figyelembe kell venni,
barmilyen rendszer bevezetésében gondolkodunk, hoggyermekek a legnehezebben
figyelembe vehét tétel a csaladok Osszetételénél fogva, tehat adcsdlandéan valtozik.
Most valtozik Magyarorszagon egyrészt, masrészigpezt is figyelembe kell venni, hogy ki
miért nem vallalhatott gyermeket é€s miért tudotyabl nevelni, amilyet, tehat ezek a
szempontok mindenképpen méltanylandok. llletvesahagy hogyan lehet figyelembe venni.
Tehat amikor egy nettd atlagkereseten alapulé nyegadiszer van, ott nem nagyon tudunk
figyelembe venni gyermekeket, hiszen az adottsamyha gyermekvallalas édzakara
valamilyen mas beszamitasi lebstg torténik, dupla beszamitast meg nem lehet .tenni
Ellenben, hogyha egyéni szamlads rendszer van, akkeszame6legesen egyfajta
karpotlasként vagy kiigazitasként lehet hasznalmyarmekkedvezmény intézmeényét, ez
mindig attol fuigg, hogy milyen rendszerre probalamég attérni.

Igen, kdszonbm szépen, elfelejtettem mondani agrelea korhataremelés mar
meglépett dolgait. A korhataremelésnél egy dologyona fontos, altalaban figyelembe
szoktdk venni a kormanyok még athuzédas eseténhagy a mar ditte megléev
szigoritasoknal nem szoktak () szigoritast bevézdim azt jelenti, hogy mindny4junk
szamara ismert, hogy az 1957-ben szliletettek tuchat elmenni 65 éves korban 2022-ben.
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Ez jelenleg térvényi szabaly. Addig ugye folyamatosvaltozik, hogy kinek mennyi a
nyugdijkorhatara attol fuggn, hogy melyik korban sziletett. Tehat az mostéiyileg
rogzitett, hogy az 1957-ben sziletettek 2022-bennele el nyugdijba. Ami azt jelenti, hogy
65 év a nyugdijkorhatar, 65 évre emelkedik akkarayugdijkorhatar. Hogy 2022-ben
milyen lesz a gazdasagi helyzet, illetve milyeneézhek a kiigazitasra varé szabalyok, azt
most nem tudjuk megmondani, de az biztos, hogyjpidanatban a kormany nem térgyal
olyan anyagokat, nincsaeérjesztve olyan anyag, ami a korhatar emelésératkozna.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Van-e esetleg kérdés, kidtis? A magam réspér
annyit szeretnék csak mondani, hogy Ugyk, hogy az egész nyugdijligy, nyugdijassag tigye
és az élethosszig tartdé fenntarthatd megélhet@gészség szempontjabol ezek a kérdések
naprol napra nagyon nagy rétegeket érk@rdések. Tehat nyilvanvalo, hogy ez a folyamatos,
nem mondom azt, hogy monitorozas, észrevételezex éhhez készitett Ujabb és Gjabb
szoftverek elkészitése koteles kozféssEegink mindannyiunknak. De az is tény, hogy
vannak bizonyos olyan dolgok, amelyeknek jelengebizonyos ellentmondasa megjelenik a
sajtoban is, lehet, hogy e mogott nincs valosadjésféglalas, de amikor egy minisztérium
vagy felebs kormanyzati intézmény vagy szerv nyilatkozik wailél, ez torténetesen most az
a dilemma, amit a tegnapéi vagy harom nappal ez#ti bejelentés képez, hogy 62 éves
korban mindenképpen el kell menni, tehat nem atérriehetség, hogy a nyugdijkorhatar
jelenlegi 62 éve vagy 62,5 éve mellett eimehetehael kell menni. Na most, a kényszérit
lépések és mozdulatok a futballban elfogadottakad®indennapi élet szempontjabol ez
felvet egy olyan dilemméat, ami éppen ezzel az air@mios allasfoglalassal, az Eurdpai
Bizottsag allasfoglalasaval nagyon ellentmondastzam tehat ez is egy olyan kérdés, amire
valamiképpen egy olyan kozvetlen magyarézat is, kkligy nemcsak deklaraljuk és
bejelentiink dolgokat, még ha meg is alapozva nyilvaegvan a hattere, megvan a
stratégiaja, megvan tulajdonképpen az indokai kdézigyon sok, olyan igazan elfogadhato
indok. De a bejelentés, hogy akkor el kell menniéd2s korban. Kdzalkalmazottakrol van
sz0, és akkor nem tisztazott példaul az, hogy lez kionatkozik vagy legalabbis nem utal ra.
Masrészt, ha kell, ha kotel&zazt tudjuk nagyon jél, hogy nagyon sok vihart &dv Se
politikailag nem j6, se szakmailag nem megoldhsédn egyéb vonatkozasban nem egy tiszta
ugy. Azért ebben, ha szabadna még egy utdlagogebefeérdést feltennem, hogy ezzel
kapcsolatban van-e valamiféle reflex?

ASZTALOSNE ZUPCSAN ERIKA helyettes &llamtitkar (Eet Erforrasok
Minisztériuma): Természetesen azt gondolom, amit i®nelmondott, hogy a kell, az
meglehefsen hatarozott. Es miutan ennek a jogszabalyi iédtéen még nem lattam, ezért
nem is tudok igazabdl arra vonatkozéan semmit maintiagy a kell valéban ezt a kényszert,
avagy a lehéséget jelenti-e. De hat miutan nem lattam erre tkamzé jogszabalytervezetet,
nem tudnék korrekt valaszt adni.

Viszont, ha visszaadta eln6k Ur a szoét, engedje, thegy egy Kicsit visszaéljek a
vendég jogaval, és egy nehéz kérdésre, illetveraali@l emlitettekre is felhivjam még a
figyelmet. Nevezetesen, hogy a nyugdijhoz szoraman kotdik, de az on altal is emlitett
id6sodéshez nagyon, hogy 2012 az Eurdpai Unio altghatarozottan az aktivddodés és
generaciok kozotti egyuttikddés eurdpai éve, amit magyarul ugy hivunk, hayékeny
idéskor és nemzedékek kozotti egyiifidés. Es én ugy gondolom, hogy ez sokkal
fontosabb annal, 6n is emlitette, hogy a tevékedgkior nagyon fontos. Az is, hogy
nyugdijkorhatar utdn mit gondolunk, sziikség van-eyagdijasainkra, hogyan fogjuk ezt
szamokra kodzvetiteni, ez egy olyan fontos feladaijt lehet, hogy tobbszér is el kellene
ismételni akar a parlamentben is, hivatkozva droayy ez az év lehéséget ad arra, hogy
felkeltsik a figyelmet, hogy a generaciok kozotgyétmikodés milyen fontos. Nem
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utolsésorban azeért is, mert az Uni6 figyelemmekEkisz egyes orszagokban az ezekkel
kapcsolatos feladatokat, megszolalasokat, sajgpdMagyarorszag elbba szempontbdl most
még nem all j6l. Kérem a segitségiket ezzel kaptsmh. Koszondm szeépen.

ELNOK: En is koszoném, és rendkiviil fontos dologzéA nem emlitettem, mert
tudom, hogy nagy ékészilettel, nagyon korrektil készitette el tobk@kott a minisztérium,
hogy ebben az évben milyen gazdag programok leszmdigen elképzelések és ez a
tevékeny idstdés és itkkor és a hozza kapcsolt nemzedékek kozotti sziddaéve, ez
rendkivili lehefségeket tartalmaz. Ennek a biztositasa kozkotgjaake a parlamentben is
megteszink mindent megitélésink szerint, hogy eeglehebs hangsullyal tamogatva
terjesszik, és kozreadjuk akar ismertetések fotmajés. Koszondém szépen mindannyiunk
nevében a minisztérium képviselek a tajékoztatasat, és kivanunk tovabbi eredesdg
egészségben toltott évtizedeket. Viszontlatagrset Emberi Effforrasok Minisztériuma
képvisedi tAvoznak az llésteremib)

Ezzel még fogunk néhany orat eltblteni mind a nypygohind a modositasok
tekintetében, és azért ott lebeg felettlink ez aékgnkényszerdhelyzet, ami a demogréfia,
de nemcsak a demografia, azért latjuk azt, hogy emografia mellett ott van a
hosszabbéléség, ami részben demogréfia, és ott van az infadraabanas. Tehat ebben a
hihetetlen informaciécunamiban, amiben élunk, bamamit most megfogalmazunk, barmit,
amit elhatarozunk, barmiképpen alatamasztunk, maggglytelen. Es ha ehhez nincs egy
elszant torekveés, mellette, kdzvetlentl, hogy &seéges felmertlt problémakhoz azonnal egy
szoftvert képezzink, akkor halmozdédnak a kockdzatk a kockazatok halmozédésa
mindenlitt, a szocialis ellatasban és egyéb vonashan is, a koltségvetéslkadszitése soran
kilondsen gazdasagilag megjelenik. Nagyon szépeszdkdm a megjelenést. Kivanok
tovabbi minden jot a kanikula ellenére is.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 47 perc)

prof. Ivan L&szlé
az albizottsag elnoke
Jegyakonyvvezet: Lajtai Szilvia



