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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 9 6ra 1 perc)

EInoki megnyitd, hatarozatképesség megallapitasa

L. SIMON LASZLO (Fidesz), a bizottsag elntke, adbbiakban ELNOK: J6 reggelt
kivanok! Mindenkit tisztelettel és szeretettel kirgpk a Kulturdlis és sajtobizottsag mai
ulésén.

Megallapitom, hogy az Ulésunk hatarozatképes.

Tisztelettel koszontém meghivott vendégeinket, @kiihogy ilyen sokan elfogadtak a
meghivasunkat.

Napirend el6tti hozzaszolasok, napirend elfogadasa

Az elbzetesen kiklldétt napirendi pontokhoz képest mddstjavaslok, minthogy a
kulturalis 0Orokség védelm@r szo6l6 2001. évi LXIV. toérvény maodositasarél szoélo
javaslatomhoz kapcsolodé modositdé inditvany nemezalt, ezért ennek a targyalasa
sziikségtelen, javaslom a napireiidralo levételét. A 3. napirendi pont esetében ngyaa
helyzet, az élado-niivészeti szervezetek tamogatasaroél és sajatos Kogtatasi szabalyairol
sz0l6 2008. évi XCIX. térvény modositdsardl szofirvényjavaslathoz, Puskas Imre
képvisebtarsammal k6zds 6nalld inditvanyunkhoz szintén gekezett kapcsolodé modositd
javaslat, ezért ezt is kérem a napirendi sorréénen. igy a 4. napirendi pontunk 2-ka, az 5.
napirendi pontunk 3-ka valtozna. Megkérdezem k@tstidrsaimat, hogy van-e a napirendi
javaslatsorhoz valamilyen hoz#ahivalojuk. Parancsoljon, képvigelir.

MANDUR LASZLO (MSZP): Koszéném szépen, elndk ar,saét. A napirendi
javaslatot természetesen annak rendje-modja saarimterneten, pontosan e-mailben kaptuk
meg. Az 1. napirendi pont felvételével kapcsolatb@nnék egy-két észrevételt. Az
eészrevetelem nem mas, minthogy a cimben az szerdpmly ,Tajékozodas a
médiaszabdalyozassal kapcsolatos Ujsagiréi szaki@spahtjarol”. Mindannyian tudjuk azt,
hogy a parlamentben egy 5 elaihballdé csomagot nyujtottak be ©6néallé keépvisel
inditvanyként, amely médiaszabalyozassal kapcsolatorvényeket modosit, illetve
alkotmanyt modosit, amiib Ienyegében 4 eleme ennek a parlamentbediteddzal, hogy a
mabdositd javaslatokrol is mar szavaztunk, és etmé@k csak egy-egy szavazasi pontja van.
Tehat innertl fogva ez a térvény a mai allasok szerint, miutaldn egy darab ellenzéki
inditvanyt, egy apré modositadtovak Ebd: 3 betiset.) 3 betiset sikerilt elfogadni. Tehat
kilondsebb tartalmi értelme nincs ennek a tipusének, hiszen ez a 4 elem lényegében a
jové héten egy darab gombnyomassal, pontosabban 4 dgyaitbnyomassal — mert
mindegyikl kulon, darabonként kell majd szavazni — ez eldélgi.

E tekintetben megmondoriszintén, elndk ur, hogy nem tartom enyhén szélva —
ahogy az angolok fogalmazzak — tul elegansnak, laogylturalis bizottsag a mai Uléséizit
ezt igy napirendre, és idehivtuk a szakma képlitsehogy ezekben a kérdésekben
mondjanak vélemeényt. Egy kicsit olyan, mint a Tafdni film, tehat, ha Bacso Péter élne,
valoszirileg a Tanu 3-at elkezdhetné igazabdl forgatni,dmismit mondjon most mar ezek
utdn a szakma dil? Utanlovése lehet nyilvanvalé moddon, lehetélervéleménye, de
érdemben befolyasolni ezt a dolgot nem tudja, ésttna torvényhozasban, mint bizottsag
pedig igazabdél majd a Tiborc panaszait hallgatkatjpeg maximum, ha van ilyen a
szakmanak. Nem tartom tul elegansnak. Hogy hazitikpst idézzink, énszerintem még
cinikus is ez a fajta meghivés, lebecsulése enmsellananak.

Ezt tdbbszor folvetettem mar a bizottsagi Ulésemagy amikor egyaltalan elkezdtik
targyalni, és szembesiltiink azzal, hogy ilyen bpagtjavaslat van, és tudjuk azt, hogy nulla
munkanap lehéséget kaptunk arra, hogy egyaltalan tajékozédjurzk (eyyben, és
megkezddott a targyalasa. lgenis,éektesen kellett volna kikérni a szakma vélemeényeét,
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mielétt egyaltalan benyujtanak ilyen térvényjavaslatokeg nem toértént meg, most ehhez
képest pedig egy ilyen furcsa, megaléazo helyzetenitettiink. En ezt nagyon sajnalom, és
szeretném jegyikonyvileg is rogziteni. Ha ez a nemzeti egydiftidés rendszere, akkor én
mar lassan annak is Orulnék, hogyha inkdbb a &gesult abszolutizmus rendszerét
miikodtetnénk, mert abban is tébb lelsgget nyujtottak az érintetteknek, hogy kifejth&ssé
véleményiket a dontésset, mint ami most egyébkeént torténik.

Ezzel egyltt természetesen érdeke varom a szakma véleményét, most mar igy
utdlag is, hogy mit szél ehhez a dologhoz. Egyetlgn lehetség van még, az a
torvénytervezet, amelynek a targyaldsa még nemdkiétdmeg, de targysorozatba van véve,
talan ott még van némi esély. En tovabbra is fétona azt az ajanlatomat és javaslatomat,
hogy a bizottsag arr6l hozzon hatarozatot, hogyogalkotasrél sz6l6 torvény 38.
paragrafusanak megfetein kezdeményezze az Orszagggnél azt, hogy legaldbb a
megmaradt egy darab és a sajtdé szabadsagat &eapvétind, és — ennyi megjegyzést
engedjen meg, hogy — az 50-es évek hangulatat idézényjavaslat ne kerlljon targyalasra,
bar targysorozatban van, azbze meg az az érdemi szakmai vita, ami a jelerétiyen
elvarhatd, és az Orszaddgs egy hatarozatot hozzon @yrhogy kezddjon meg ennek
véleményezése a szakmai korokben, az érdekképekelkorében, és hogyha ez
lebonyolédott, akkor kefdljbon meg a torvény targyaldsa, érdemi munkaja majd
parlamentben; erre minket térvény is kotelez. Kosmd szépen a megszolalas |ékséyét,
elndk ar. Még egyszer mondom, ezt a javaslatomdtinamaradt egy darab arva térvény
esetében viszont fonntartom.

ELNOK: Kdszondm szépen, képviéelr. Latom, tobben jelzik, hogy napirendtel
szeretnének hozzaszolni. Remélem, hogy ezzel neénakazjdk elérni, hogy a meghivott
szakmai képvisék ne jussanak széhoz, de bizom benne, hogy a ndpekogadasa utan
erre is lesz lehéségink. Kivancsi lennék egyébként képvitaksam véleményére, hogy a
Tanu cind film 3. részében melyik szerepet vallalna el, Hagynér itt tartunk. Mindenesetre
nagyon hatarozottan visszautasitom, hogy az 50-gek éhangulatat idézné a
torvénycsomagunKRogan Antal megérkezik az ulésterembe.)

Kdszontdm Rogan Antal képviseéarsamat — kérem, hogy szemben foglaljon helyet —,
aki a tbrvénycsomag egyik édérjeszbje. Jokor érkezett, képvigelar, mert még el sem
jutottunk a napirend elfogadéasaig, ugyhogy nem dideasemmi érdeni.

Tisztelt Képvisedtarsaim! En szeretném jelezni azt a szakma kéguaH is, ha mar
ilyen hangzatos beve#gthallhattunk Mandur képvisglurtél, kihasznalva azt a lelésgget,
hogy 6ndk itt vannak, lehetséges, hogy mi harom osidd inditvanyt fogadtunk el az
ellenzék részét, de huszat visszahoztunk bizottsagi médositékéasz bizottsagi médositd
inditvanyt fogadtunk el, amelyek tartalma arra gpubrészt, amit az ellenzéki képviselis
folvetettek. Azt allitani, hogy figyelmen kiviul hggk volna az ellenzék véleményét, finoman
fogalmazok, ha azt mondom, hogy képuselsusztatas. Természetesen figyelembe vettik a
szakma véleményeét.

Masrészt az elmult hetekben bizonyos kérdésekbételjes polémia alakult ki a
magyar nyilvanossagon belul, ilyen példaul a vadasi kotelezettség tgye, és még jo par
ilyen kérdés. Mindezek a kérdések, amelyek a maggaé nyilvdnossaganak azterébe
kerlltek, ezek éppen abban a jogszabalytervezetiesmnek szabalyozva, ameiyr
képvisebtarsunk is beismerte, hogy még az altalanos vé@ja kezddott el, tehat semniit
nem vagyunk lemaradva. En nagyon tisztan emlékszegy malt héten, a bizottsagi
uléstinkdn, amikor a bizottsagi médosito inditvaragdlrgyaltuk, Karacsony Gergely LMP-s
képvisebtarsam, alelndk ar folvetette, hogy ha lehet, akkaisunk egy ilyen bizottsagi Glést,
és ehhez csatlakozott Novaksélis, aki azt mondta, hogy udvozli ezt a kezdemeéégét az
LMP-nek. En pedig azt mondtam ezek utan, hogy megfom, konzultalok az
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eléterjeszékkel is, és minthogy az @&krjeszék is nyitottak voltak arra, hogy hivjuk meg a
szakma képviséit, és én magam is ezt j0 Otletnek tartottam, kertleyeztem, hogy a leldet
leggyorsabban, még az altalanos vitdizes ebtt, az altalanos vita megkezdésétiehivjuk
0ssze a szakma képvisiel

Elég széles korben kaldtink ki meghivokat, megtkivam érdekképviseletek vesit
meghivtuk az orszagos napilapdisZerkesiiit, meghivtuk az 6sszes megyei napilapnak a
fészerkesdijét, meghivtuk a k6zmédiumok kuratoriumi elndkeigghivtuk a k6zmédiumok
részvénytarsasagainak veittelndkeit, meghivtuk a kereskedelmi televiziékrédiok kozul
a legnagyobbaknak, az orszagos jdlsétieknek a vezéit, és a sajtdn keresztlil még
megragadtuk a leh&téget arra, hogy olyanokat is megszolitsunk és memik, akiket adott
esetben véletlendl kihagytunk a listarél. Szodalisépvisedtarsaim tegnap elkérték a listat,
hogy kiket hivtunk meg, gondolom, azzal a szandéki@yha esetleg valakit lefelejtettiink
rola, akkor azték barati kapcsolataikon keresztll tudjdk értesitéviinden leheiségik
megvolt erre, nem hiszem, hogy barmilyen modon aztszakmai és demokratikus
egyuttmikddési leheiséget, amit ez a bizottsdg is megteremt, arra nankdvolna
lehetséget.

Szeretném megjegyezni képvisalr napirend éiti felszélalasara reagalva azt is,
hogy az elmult hisz évben nem nagyon volt arragpéidgy a Kulturalis és sajtébizottsag a
megalakuladsat kovéen, egy honapon belil a 3. jelémt kérdésben tartson szakmai
meghallgatast. Két héttel e#ttl a Marai-program kapcsan a magyar kényvszakma €s
magyar konyvtarosi szakma szine-java itt 0lt, véetegy masik terminkben 0lt, és
meghallgattukéket arrdl, hogy mit lehet kezdeni a magyar konydkssal, hogyan lehet
rendben tenni a magyar fétktatasi tankdnyvkiadast, a magyar tudomanyos kKdiagast,
megvitattuk, hogy hogyan lehetnedmdlépni. Itt, kérem szépen, politikai hovatartopast
flggetlenll a szakma szine-java képviseltette magmtegy kétords vitdban hozzaszolt,
nagyon sok municiét adva a kormanyzatnak.

A mult héten, Biszku Béla dokumentumfilmje kapcséfimes szakmai szervezetek
vezebit is meghivtuk, és mar most jelzem, hogy miutargkeeesett a Magyar Torténelmi
Film Kozalapitvany vezétége — koztik az a Kosa Ferenc, aki nem is olygenrénég
képviseb volt —, és jelezték, hogy a minisztérium immar &e¢ nem utalta at a szédesben
alairt tamogatési 0sszegiket. Ebben a targykorbekerdeményezni fogom a szakmai
meghallgatast. Jojjenek ide a szakma képdisétgyenek itt a filmrendeéik, producerek,
legyenek itt a Magyar Mozgokép Kozalapitvany vézet Magyar Torténelmi Film
Kbzalapitvany vezét, és mondjak el, hogyan tovabb magyar filmgyartag, javasolnak.
Haszndljuk ki azt a keretet, amit a bizottsag tddi,aez egyfajta legitimaciot, szakmai és
politikai legitimacioét is jelent.

Ebben a szitudcidban, amikor meghallgatva az éldralelndk, és meghallgatva az
ellenzéki képvisélk javaslatat, hogy a leReteggyorsabban hivjunk 6ssze egy ilyen szakmai
meghallgatast a médiatgyekben is, hat, nem tarfgperé elegdnsnak ezt a napirendéttel
felszolalast a képvisélar részéil. Ennyit engedjen meg nekem, hogy megjegyezzekeés
mellékesen szeretném még egyszer kiemelni, hogy emhallgatdsnak a targya a
sajtdszabadsagrél és a médiatartalmak alémzbalyairdl szolo térvénytervezet, hiszen ez
véltotta ki azt a szakmai vitat, ami indokolttétéed mai meghallgatast. Azok a folvetések,
amelyek a sajtoszabadsaggal kapcsolatban az alkgima vannak rendezve, azokat a
bizottsagi modositd inditvanyokkal rendeztik. Tepdédaul Karacsony képvisgarsamnak
az a javaslata, hogy a véleményszabadsag keridjcar lalkotmanyba, ugyan ézanodosito
inditvanyéat valdban nem fogadtuk el, de egy potdtiai, egy kiterjesst igen.(Dr. Kovacs
Zoltan megérkezik az Ulésterembe.)

Allamtitkar urat kérem, hogy oda szemben foglakalyet Rogan képvisglir mellé.
Tisztelettel koszoéntom dr. Kovacs Zoltdnt, a KIM laédtitkarat, a kormanyzati
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kommunikaciéért feléls allamtitkar urat. Koszondém szépen, hogy elfogadia is a
meghivasunkat.

Visszatérve az 66 gondolatra, minthogy azokat a probléemakat, amelyek
egyebként a sajtéban &eeljesen tdmadtak, hogy ugyan miért akarjuk mi a
véleményszabadsagot korlatozni, ami egyébként rgeem alapveéten egy fogalmi
félreértésbl is taplalkozott, azt beépitettilk a bizottsagi weith inditvanyba. igy
ertelemszdien arrdl kell beszélnink, arrél a torvénytervedietamelyik a sajtészabadsagot
és a médiatartalmakat szabalyozza, és amelyek &apaslegtobb kritikdt kaptuk. Itt a
lehetiség az éaltalanos vita megkezdéséttehogy a szakmai szervezetek végea sajtd
képvisebi, Ujsagirok, észerkeszik elmondjak a véleményuket.

Ezek utan megadom a szét, még mindig napireitl Karacsony Gergely alelndk
arnak. Parancsoljon, alelnék ar.

KARACSONY GERGELY (LMP): K8széném a szét. Nagyonvid leszek, de
tényleg azt szeretném, hogyha nem mi beszélnélbkalzan. Részben azonban egyet kell
értenem Mandur képvisidghrsammal, az egész meédiacsomagtt ejo lett volna ezt a
beszélgetést lefolytatni, ugyanakkor ez a hajé eléarent. Viszont csak annyit akartam
tényleg hozzéatenni, hogy az én javaslatom kifefepet még a parlament elé nem kerult
sajtotartalmakroél, médiatartalmakrél szo6l6 torvéginkapcsolatos, és o6riulok annak, hogy
legaldbb ezen a ponton lehet tarsadalmi parbedzbdszélni. Nyilvan sokkal jobb lenne,
hogyha ez sokkal részletesebb, sokkal nyugodtakhbirkények kozott zajlana, de sajnos ez a
helyzet, ezen prébaljunk egy kicsit javitani. Uggioén orilok, hogy elndk Gr az én
felvetésemmel egyetértve végll is tamogatta ezawasjatot, és remélem, hogy ez a
késsbbiekben is a bizottsdg munkajat meg fogja hatarokehat én nagyon tamogatnam,
hogy méas fontos tdrvények esetében is a szakmavidedptek vélemeényét kérjuk Ki.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, alelnok Gr. Torekedni fdgué, a bizottsag nagyon jé
terepet ad erre. Koszondém szépen. Novak kégvisel még mindig napirend @t, ugye?
(Novéak Efd: Igen.)Kdszonom.

NOVAK ELOD (Jobbik): Egészen pontosan a napirendhez. Félefy a szakmai
szervezetek kedvét elvettik attdol most ezekkel azésrdlasokkal, hogy érdemben
hozzaszoljanak. En viszont arra szeretném buzddleati, hogy batran fogalmazzak meg a
valos kritikdjukat, meg van meég letiség akar a leszavazasra, akér a javaslat visszsimana
illetve magam is még — mivel van b&lddrvényi ellentmondas még jelenleg is a
megfogalmazott javaslatban —, fogok zarGszavazétt ebdddositd javaslatot benyujtani, a
bizottsag is nyudjthat be még mddositd javaslatethal van még lehétég a valtozasra.
Nyilvan jobban orultiink volna, ha egy valds tardadaita fogalmazédik meg, de ennek is
orulink, hogy elfogadta elndk Ur ezt az ellenzékeslatunkat.

Azt pedig azért én is visszautasitanam, hogy itb@&zes évek hangulatat idézné ez.
Szerintem épphogy az a Mandur képvisal altal rendszeresen beidézett jogalkotasi tgrvén
idézi az 50-es éveket, amiben még oOtéves dbmeg dnkormanyzatok helyett tanacsokrol
esik szG. Tehat szerintem nincs itt semmiféle 5@e=k, valéban ugy érezzik, hogy egy
kicsit visszaél a kétharmados tobbségével a koroidal de bizunk benne, hogyha batran
meg mernek fogalmazni a szakmai szervezetek kkdikkéakkor az sokat fog hozzaadni az
ellenzéki ellenvéleményekhez. Koszénom.

ELNOK: Kész6nom szépen. Novak képvistdrsamnak azért szeretettel hivom fél a
figyelmét néhany nyelvész professzornak az utélbkigen megjelent kivalé tanulméanyara,
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amelyben az igekék folosleges hasznalatarél értekeznek. Ma sajnosagyar nyelvben
burjanzik az igekdtknek az olyan helyen valé hasznalata, ahol nincgeszilkség. En tudom,
hogy itt nem el volt sz6, hanem kicsit tartalmi a probléma, deiaszaél” és az ,&l” kozott
azeért elég nagy a kilénbség. Tehat a kormanyZalbistey él a kétharmados lebsggével, és
nem visszael. Koszéném.

Latom, hogy tébb hozzaszolas nincsen, Puskas lédfidssam visszavonta.

Kérem, hogy szavazzunk. Aki az altalam elmondottdositasokkal egyetemben
egyeteért a napirendi sorral, az kézfeltartassafp!(Szavazas K6szondm szepen.

Egyhangu.

Kérem, szavazzon arrél a bizottsag, hogy a meghivehdégeinknek, a sajto
képvisebinek megszolaldsi lehgtéget biztositsunk az 1. napirendi pontnal. Akieézz
egyetért, az kézfeltartassal jelezg@ravazas K6sz6ndém szépen.

Egyhangu.

Tajékoz6édas a médiaszabalyozassal kapcsolatos UGjgé&g szakma allaspontjardl
(Meghivottak: az Gjsagirdi szakma képvisdii)

Tisztelt Vendégeink! Ezennel tehat megkezdjlk a jék@zodas a
médiaszabalyozassal kapcsolatos Ujsagirdi szaklkaspahtjardl” cini napirendi pontunk
targyalasat. Még egyszer tisztelettel és szerel@tszdntom dnoket!

A parlamenti bizottsdg hagyomanyainak éskauési rendjének megfeten az a
szokas, illetve azt kell tennlink, hogy 6ndk jeleathek folszolalasra. Arra kérem tisztelettel
onoket, hogy aki felszélalasra jelentkezik, és saliik neki, az Kovacs Zoltan allamtitkar ar
mellé Uljon le a targyal6asztalhoz, és a gomb megrdga utan mondja el a véleményét.

Ennek a napirendnek a megtargyaladsara kortlbeligféhdrat tudunk forditani,
képvisebtarsaim jelezték, hogy koriilbeliil ennybitk van. En abban bizom, hogy méasfél 6ra
alatt a jelenlé§ szakmai képvisék el tudjak mondani a vélemeénytiket, és képvisesaim is
meg tudjdk fogalmazni az ezzel kapcsolatos A&ll&ppaat, illetve természetesen az
eldterjeszé és allamtitkar Ur is szoéljon hozza a vitdhoz. Eagyon orilok annak, hogy
allamtitkar Ur elfogadta a meghivasunkat. Jelezékem az €ibb, amikor felhivtam
telefonon, hogy kormanyszovivasszony nem tud eljonni mas elfoglaltsaga miatt tenyeg
az, hogy az egész kormanyzati kommunikacioértdelallamtitkar ar itt van a kértinkben. Ez
azért is fontos, hiszen a térvénytervezetnek akeqmpragrafusa azt a vitat is kivaltotta, hogy
vajon a tjékoztatdsi kotelezettség hogyan fog ushdka jowben. Nyilvdnvaldéan ez a
kormanyzati munkat is és a kormanyzati kommunikadcso érinti, tehat a tajékoztatasi
tevékenység kérdése; a javaslat 13. paragrafutaoku

Tisztelt Vendégeink! Kérem ondket, mondjak el védeniiket, szodljanak hozza!
Varjuk a jelentkezésiket. Parancsoljon!

Dr. Halak Laszl6 (Magyar Ujsagirok Orszagos Szoveegye)

DR. HALAK LASZLO (Magyar Ujsagirok Orszagos Szovaye): Dr. Halak Laszlo
vagyok, a MUOSZ etikai bizottsaganak az elnoke éslumgaria Televizié Kuratorium
elndkségének tagja. Két dolgot szeretnék a bizptgéves figyelmébe ajanlani. Az egyik az
Alkotmanybirésag 1992-ben és 1993-ban és 1995-lagyom részletesen foglalkozott az
allam és a kdzmeédiumok és egyaltalan a médiumoksadgtaval. Szeretném a bizottsag
szives figyelmébe ajanlani, hogy az Alkotmanybighsandvégig abbdl indult ki, és engedjék
meg, hogy egy kis személyes bliszkeséggel idézzgyanis kezdeményég voltam annak
az alkotmanybirésagi hatarozatnak, amelyik annakéid a Bokros-csomaggal szemben
egyetlen ilyen dontést hozott, ez a 31/1995-6stalkaybir6sagi hatarozat. Ebben azt mondja
ki az Alkotmanybirésag, hogy ,,Az alkotmany megkalea radio és a televizié szabadsagat
az allamtol és egyes tarsadalmi csoportoktdl. Nefmetl tehat olyan jogositvanyuk, amellyel a
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miisorkinalatot egyoldaliva tehetik, vagy tartalmamghatarozd befolyast gyakorolhatnak.
Ez a tilalom a kdzvetett befolyasolasra és a bégumlas lehéségére is vonatkozik. Az allami
szervekdl valé szabadsag kbvetelménye éswrok tartalmat illéien a térvényhozassal és a
kormannyal szemben egyarant fennall.”

Egy masik alkotmanybirdsagi hatarozat is részletésglalkozik ezzel a témaval, és a
kovetkedket tartalmazza. Az a lényege, hogy ,A radié és etevizio alkotmanyos
miikodésének feltételeként a torvénynek ki kell zarhiagy a kodzszolgalati radidban és a
televizibban akar az allam szervei, akar egyesadaimi csoportok a tisorok tartalmara
meghatarozé befolyast gyakorolhassanak.” En uggnérznogy ezek a torvényjavaslatok,
amelyeket most a parlament elé terjesztettek aigépwrak, ezek nem veszik figyelembe az
Alkotmanybirésagnak ezt az allaspontjat, mert agymdli, hogy — megint egy idézettel
szeretném alatamasztani — Az allamtdl valé szadipadgt kivanja meg, hogy se a parlament,
se a kormany ne juthasson disor tartalmat befolyasolni képes szervezetben ntégimd
befolyashoz, ahogy a politikai partok azonos feliedaagy ugyanazon érdek képviseletére
létrejott csoportok befolyasolasa sem lehet megbad& En Ggy gondolom, hogy a térvény
eloterjesztésénél alaposan végig kellene tanulmanyazniAlkotmanybir6sdg vonatkozo
allaspontjait, hogy megfelel-e ennek a kovetelmékynez a torvény, amit most
eléterjesztenek.

A masik téma, amire szives figyelmiket felhivnam,aa363. szam alatt bejegyzett
javaslathoz tartozik, amelynek a 8. paragrafusatatdlmazza, hogy a tartalomszolgaltatd
alkalmazottja, vagy a tartalomszolgaltatoval mumgnésre iranyulé jogviszonyban allé
személy mentesil az aldl, hogy ne sértse meg &rigitv Megsértheti a torvényt. Ez egy
nagyon sulyos kitétele ennek az Uj jogszabalytetvesk. Itt jon talan be a képbe az, hogy az
etikai bizottsag elndkeként tudom, hogy kdzosenotbbit Ujsagird szervezettel milyen
ersfeszitéseket tettiink annak érdekében, hogy azitjsszemélye meghatarozott legyen. Ez
a 8. 8 pedig uagy szol, hogy ,...a tartalomszolgaltasdkalmazottja, vagy a
tartalomszolgaltatoval munkavégzésre iranyulé jegwnyban allo személy”. Ez rendkivdl
széles, a portastél kezdve az irattarosig barkitesgithet az aldl, hogy neki a térvényeket be
kelljen tartania.

Tulajdonképpen nem lehet abbdl kiindulni egy ilyfentos térvény meghozatalanal,
hogy az Ujsagirdknak az az @isndi feladatuk, hogy oknyomozé Ujsagiréként a térvények
megszegésével jussanak informacidhoz, mert mi lakkor, ha az Ujsagirokat erre
felhatalmazzék, a bir6sadgoknal, az Ugyészségeknétendrségnél és mas hivatdsos
biinildoz szerveknél dolgozé emberekkel? Azokat milyen modogja a torvény
visszatartani attdl, hogy masoknak a jogat megsé?tdlgyhogy én Ggy gondolom, ez a
megfogalmazas nem elég szakézerobb ilyen példat tudnék mondani, de nem akarok
visszaélni a lehéséggel, ezért csak erre az egyre hivom fel a bagtszives figyelmét.

ELNOK: Tisztelt EInok Ur! Nagyon kdsz6ndm a megjeggét. En arra kérem,
hogyha van mas ilyen konkrét megjegyzése, azt szédgék nekem irasban elkildeni, lesz
még idnk vele foglalkozni. Mar az ét6 bizottsagi Ulésen is kiderllt, hogy julius 19-ig a
rendkivili Glésszakban ennek a torvénytervezetmgfeljebb az altaldnos vitajat tudjuk
lezarni, és utanésszel még nagyon sok bizottsagi modosité inditvamgtunk benydjtani
hozz4, amennyiben sziikséges. Tehat az egész nydaelkezéstnkre all a tekintetben, hogy
modositsuk még nyéron is, bizottsagi modositd wadiyokkal maodositsuk a
toérvényjavaslatot. Ezt csak azért szeretném jelémgy egyaltalan nem vagyunk elkésve.

Ugyanakkor, ha megenged egy kis polémiat, az utéubkben éppen a televiziés
tényfeltaré Ojsagiras tertletén sokszor azt lattswénésdkeént is, hogy bizonyos nagy
jelentsédi korrupcios Ugyek leleplezésénél az Ujsagirék -alflmgzzunk igy Gyurcsany
Ferenc utan szabadon, hogy — olyan trikkokkel gleekelyek adott esetben valamilyen
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jogszabalysértést testesitettek meg, ugyanakkanijsl hincselekmény, vagy jeleid
korrupcios gy foltarasara vagy bizonyitasara kottkkalmasak. Ebben az esetben nem egy
Ujsagirot foljelentettek emiatt.

En értem az on aggalyat, de azért szeretném azltéinidézett paragrafusnak a
masodik felét mindenki szamara folidézni, hogyheaetleg valaki nem olvasta a
torvénytervezetet. Ugyanis itt az van benne, holyy glkdvetett jogsértést fontos, kozértiek
informaci0 megszerzése szandéka indokolta, és att adformacid nem, vagy csak
aranytalan nehézséggel lett volna mas moédon mexgmds — és itt jon a lényeg —, feltéve,
hogy a megszerzett informaci6 nyoman a hatésagokm&m= addig nem ismert
biincselekmény elkbvetésére derul fény, és az elktivgigsértés nem okoz aranytalan
sérelmet.” En ezt egy nagyon pontos és nagyoretisejes megfogalmazasnak tekintem, ami
nyilvdnvaléan azt jelenti, hogyha mondjuk, valagpénséggel egy drogdilert akar leleplezni,
és ugy tudja leleplezni, hogy drogot vasafibé t akkor mint drogvasarld, térvénytelenséget
kovet el, és kdzben két rejtett kameraval meg megnidlveszik, akkor valéjaban ennek a
jogsértésnek koszontéetn, hogy megvasaroltsle mondjuk, 10 dkg heroint, ennek a
jogseértésnek koszonlien tudta leleplezni a drogdilert.

Hogyha ©6n azt mondja, hogy valami médositasra vailks®g, akkor kérem,
szovegszdien, pontosan kuldje el nekink, hogy mit javasol,et@ek a paragrafusnak a
jogszabalyba emelése szerintem egy régi igény. igdmgel a tényfeltaro Gjsagirok védelmét
garantalja, tehat én jonak tartom.

DR. HALAK LASZLO (Magyar Ujsagirok Orszagos Szowae): Ha megengedi,
elndk ur, akkor kdsz6ndm a letiséget, és élni fogok vele, hogy j6 néhany javasiatoel
fogom kuldeni, de szeretném felhivni a szives figyiet arra, hogy a birdsag gyakorlata
jelenleg is olyan, hogy a blntetéseljarasban hivétakotelesek vizsgélni, hogy a
tarsadalomra veszélyessége az elkihalt, vagy az esemény tarsadalomra vald
veszélyessége milyen. Ezért volt az, hogy élnitlth@zzal tulajdonképpen, és 6nmagaban
az, hogy a birésag elé allitjak, az csak azt jgledmbgy valaki hivatasszéen fogja
megallapitani, hogy ez nem veszélyes. Ugyanis adié$ordulat, amit 6n volt szives idézni,
az nem szabalyozza, hogy ki fogja megallapitangyhaz Ujsagir6 magatartdsa veszélyes
vagy veszélytelen. Ha torténetesen egy alkalmattaméllyel szemben, tehat aki nem részese
a hincselekménynek, azzal szemben sértik meg a térvéanyiak milyen lehésége lesz?
Utélag megallapitjak azt, hogy tévedtink, nekeledll viselned a tévedésiink kdvetkeztében
a jogsertést. Koszondm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen a hozzéaszolasat. Parannsd@jaok urat is arra kérem,
hogy foglaljon helyet.

Czeglédi Laszlo kuratériumi elndk (Magyar TelevizibKozalapitvany)

CZEGLEDI LASZLO (Magyar Televizio Kdzalapitvany)di§zénom a meghivast és a
lehetiséget. Eszor is az Orszag@lés kulturalis bizottsdganak munkajahoz sok silésrt
tirelmet kivanok, és tébb megértést, mint a kordbészakban tapasztaltam a kulturalis
bizottsag munkajaban. En nem tudom, hogy ébtt, vagy id utan vagyunk, de néhany
gondolatot szeretnék elmondani, és elnézést kémdyy ebre jelentkeztem, de nekink is
elndkségi Uléslink van, talan az utolsé, azt nemeszEm elmulasztani.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Nincs éd a k6zmédiumok allapota olyan, ami azonnali
cselekvést igényel, és a kovetkerspektusbol.

Elfelejtettem mondani, hogy Czeglédi Laszlo vagyae MTV Kozalapitvany
Kuratoriumanak elndke, egyébként nyugdijas Ugyugdnképpen valami szakmai k6z6m is
lenne a torvényi szovegekhez.
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Azért nincs idnk, mert a j0¥ évben Magyarorszagnak olyan lelsgige lesz, ami
nem volt ezer éve, a vildg Magyarorszégra figyeE&kelnokség kapcsan. Ha ehhez nincs
egy olyan médiahattertink, amely be tudja mutatnéeseményeket, az orszagot, ha ezt nem
tudjuk kihasznalni, akkor hihetetlen hibat, mulasttkovetiink el. Ehhez pedig az kell, hogy
rendben legyen a Magyar Televizio, rendben legybtagyar Radio, ezért én a Rogan Antal
altal jegyzett kuratériumi modositassal alapeet egyetértek. Egyetértek azeért, mert az a
tapasztalat, hogy jelenleg a kuratoriumok neiikdanek, rendkivil alacsony hatasfokkal
miikddnek, a civil kuratorok évente csdéidhek, ez nem teszi lelie® azt, hogy az az
irAnyitas, ami szikséges ebben a helyzetben, miEglgn. Azzal egyitt, mindegy, hogysid
elétt vagy idd utan, néhany dolgot azért szeretnék elmondark&kiént.

Ha méar a magyar nyelér beszéliink, akkor a T/363-as szdveg preambulunma ne
igazan felel meg a magyar nyelvnek, és nem igazgyar nyeli, de etbl nagyobb bajom is
van. A '90-es években, amikor a privatizacié elibdés bejottek az angolszasz lgyvédek,
akkor a joggyakorlat olyan iranyba fordult, hogy naen torvény, alapvétn minden
szerddés fogalom-meghatarozassal kehitt, mert az angolszasz jogban kevés az irott
anyag, tehat meghataroztak, hogy mennyi az év,cegmnoé olyan fogalom-meghatarozasra
kerllt sor, aminek a magyar jogban nincs értelnfgheEa 9 szakaszba is egy csomé olyan
kerillt be, aminek nincs értelme, amit Arisztotelgsxy tautoldgidnak nevez. Ha valakit azért
fizetnek, hogy tobb lap legyen, az rendben varati nem efil van sz0.

A térvény hatélya: terlleti, tartalmi, személyiidébeli hatalyrél szoktunk beszélni,
ezek nincsenek rendben, nincs meg a tiszta logiaszere. Ugy hallottam, hogy méaénd
tal vagyunk, agyhogy ez csak utdlagos kritika.

ELNOK: Nem, elnok ur, nem, abszolat, de nem vagyiadk tal, éppen ezt mondtam,
nyugodtan lehet, a mai bizottsagi Ulésnek ez aygargehat barmilyen megjegyzést, hogyha
agy gondolja, hogy a 2. paragrafusban pontositafli & torvény hatalyat, akkor azt itt
nyugodtan elmondhatja.

CZEGLEDI LASZLO (Magyar Televizi6 Kozalapitvany):kkor azt javasolnam —
mivel erre nem alkalmas egy ilyen Ulés, hogy aéiyszovegeket konkrétan nézzik meg —,
hogy a torvény hatélyat javasolnam, hogy azt egk szakmai bizottsag nézze at, és tegyen
rendet kdzottik. Erthét hogy minél nagyobb és szélesebbikbatalyban szeretnék ezt a
torvényt kiterjeszteni, de ha valami félreérthetz az eddigi tapasztalatom, hogy azt félre is
fogjak érteni. De ha mar itt tartunk, a k6zosségpjo,Mindenkinek joga van ahhoz, hogy
megfeleben tajékoztassak a helyi, orszagos, eurdpai kdz@gekol.” En példaul szeretnék
Azsiarol is tajékoztatast kapni, akkor arrdl nenpdé? Tehat vannak ilyen pontatlansagok a
torvényben, azzal egyltt, még egyszer mondom, haggzandékkal telies mértékben
egyetértek, hogy rendet kell tenni ezen a terlleten

Azt mondja elndk ar, hogy mésfél érank van. Masiél alatt nem lehet ezt a témat
megbeszélni. EIndk ar, azt tudom mondani, hogyséhhoz tudok csatlakozni, hogy irasban
fogok szerény képességeim szerint tenni néhanynggeaslatot, amit fontoljunk meg, és
talan célszdr lenne még egyszer tdobbdétdraszanni erre. Egy torvény hosszl Eled
torvényhozoknak odriasi a felidsége, hogy a torvényt lebilety pontosan értsék és
alkalmazzak. K6széném szépen.

ELNOK: K@szondém szépen, elndk ar, a hozzaszéladagyon oriilok, hogy két
dolgot a hozzaszodlasa elején megemlitett, egyrésagly nincs idnk, nem ezzel a
torvényjavaslattal kapcsolatban, tehat nem a T/363amu javaslattal, hanem a
kézmédiumokkal kapcsolatban. Azt hiszem, hogy nminademit elmondott, és az is, hogy a
k6zmédiumok Ugyét rendezni kell, illetve a kuratémok tgyét rendezni kell, ez azt tamasztja
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ala, amit mi is mondtunk, hogy igen, ebben a nyésszakban meég ezt a térvényt el kell
fogadnunk. Marmint nem a 363-ast, hanem azt, arkbamédiumok kuratériumi Ugyeit
rendezi. En egy évig voltam a véalasztasokat ndeGeh a Magyar Radié Kozalapitvany
elnOkségi tagja, itt is csak azt tudom mégéeni, hogy ezek a testiletek jelen forméjukban
miikodésképtelenek, és hihetetlen mennyiskgzpénzt pazarolunk el rajuk. Nincs értelmik
igy ezeknek a testlleteknek.

En kodszéném elnok urnak, hogy a sajat tapasztaladpitve megésitette azt a
jogalkotéi szandékot, hogy igen, ez igy tovabb newhet, és tulajdonképpen azok a
szocialista tamadasok, amelyek szerintMandur Laszl6é: Nem ezt mondtaymgm most, de
ezt is mondta, hogy itt nincsen lebsdgink valtoztatni, és ez baj. Szerintem meg ngm ba
hogy nincsen idnk és lehdiségunk valtoztatni, mert ennek keresztil kellethmie ahhoz,
hogy végre rikodoképes és takarékos testlletek alljanak fol. Ugylmala T/363-asnal
lehetiséglink van most arra, hogy valtoztassunk, ugyhoggkiagszondm elndk arnak azt a
javaslatat, folvetését, folajanlasat, hogy elkiilkdsban a javaslatait. Nyilvanvaléan az ilyen
pontositasok, mint a 10. paragrafusban az orszé&gogurdpai kozéleti UgyeHr vald
tajékoztatas, az teljesen természetes dolog, hanégt a vilag Ugyeivel is kiegészitjuk.
Nyilvdnvaléan a jogalkotoi szandék nem az volt, ynag vilag dolgair6l ne lehessen
tajékozodni, csak az eurdpai hirékreseményekil. (Karacsony Gergely: #leg most a
futball vildgbajnoksag idején!)Kdézben sugja alelndk ur, hogylég most, a futball
vildgbajnoksag idején.

Van-e mas hozzaszo6las? Parancsoljon!

Szikora Jozsef elnok (Magyar Katolikus Ujsagirok Savetsége)

SZIKORA JOZSEF (Magyar Katolikus Ujsagirok Szovemg Szikora Jozsef
vagyok, a Magyar Katolikus Ujsagirok Szoévetségéabioke. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Kedves Kollegak! Holgyeim és Uraim! Késpm szépen a lelésteget, koszondm
a szOt. Magam is egyetértek azzal, hogy a rendbdtigje elérkezett, illetve ez az utolso
pillanat. Mindazonaltal engedjék meg, hogy — a edkekésinkre all6 i rovidsége és a
helyzet miatt — néhany elvi észrevételt tegyeletvit talan lesz alkalmam vagysid most
néhany gyakorlati részre is kitérni.

Az elviekrsl: orvendetesnek tartom altaldban, hogyha valamilyérvényhozoi
szandékot megét annak kifejtése, hogy mi a célom ezzel. Ez esetbdolgok rendbetétele
megjelent megfogalmazva, de miutan olyagiiman sz6, ami a kozvéleményt, egyaltalan az
egész magyarsag allapotat jetenmértékben képes befolyasolni, azaz a médiar@zés
belul is kivaltképp a kézmédiumokrdl van sz0, 6éilk, ha ezekkel dsszefliggésben bizonyos
kereszténydemokrata alapelvek, olyan alapelve&ngelyeket egyébként az Eurdpai Unid is,
explicit formaban is magaéva tett, megjelennénekt elvi alapvetés, és lathatnank azt is,
hogy ezen elveket a térvényhozoi szandék hogyarnea&ayyakorlatba ltetni. A szolidaritas,
a perszonalits és a szubszidiaritas olyan alapesmk, amelyek az én allaspontom, illetve a
Magyar Katolikus Ujsagirok Szovetségének allasposierint kihagyhatatlanok a média
szabalyozasabol. Nem kell mondanom a szolidaritastn kell mondanom a személy
méltésagara vonatkoz6 alapeszményt és talan azdidrgast sem, amelynek a lényege az,
hogy a dolgok, az tigyek, a problémak ott, a talsattzak azon a helyén, abban a k6zegében
nyerjenek megoldast, ahol keletkeztek, ahol felibekil €s a magasabb szintek ennek
megoldasaban segitséket, és a média és a kozmédiakidésében ennek segitésére oriasi
lehetségek vannak. Oriilnék, ha a médiaszabalyozasimaegielenne ez, mint explicit tétel.

Ugyanigy a kdzjo, a kdzjo szolgalata, amely a Katslegyhaz tarsadalmi tanitasanak
mar kozel 150 éve eleme, a kereszténydemokratisaak eleme, az Europai Unid tételei
kozott gyakran szereplfogalom ez. Amennyiben kdzmédiumokrél beszéllnkjinik,
hogyha megtalalhaté volna az ezt szabalyoz6 tohemyaz is, hogy miként szolgalhatja a
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kézmédium a kozjot. Ennyit az eszmeényikiaz elvekél, és engedjék meg, hogy néhany
gyakorlatibb, habar azddéekhez képest nem ennyire pontos észrevételt tegyek.

Az egyik, hogy az (] testiletek némely tagjara iégtdégvisdijére vonatkozéan
szerepel a torvényben a visszahivhatdésag fogalmandmely esetben olyan szituaciokra
vonatkozik, amelyekben az iltletmondjuk, cselekéképtelenné valt, de van mas eset is, ahol
az all a szbvegben, hogy indoklas nélkil visszattvhltt is inkabb elvileg szeretném
megjegyezni, legaldbbis a valésmege fennall annak, hogy egy ilyen legitimitassal
rendelked tisztségvisél, vagy mondjuk inkabb igy, kérdés, hogy miben leskabb
elkotelezett a tisztségvigelaz tgyben, amelyet szolgél, vagy abban, hogy raegpthasson
abban a pozicidban, amelyben van. Ovatossagot okjategalabbis a tdal konry
visszahivhat6saggal kapcsolatban, illetve 6rilhégyha a média tertletén is olyan emberek
dolgozhatnanak, akik biztonsadggal szolgalhatjakyvezn modon — hangsulyozom -,
flggetlen mddon szolgalhatnak azt az Ugyet, amdbleskiidtek. Egyaltalaban ez a szdveg
tobbet is irhatna arrdl, hogyan probalja garantaltti hogy a k6zmédiumok a valésagban
flggetlenek legyenek, ne legyenek kiszolgaltatvaadalomnak, se pénznek.

Ezzel kapcsolatban természetesen, miutan a torvégy része, amely a
meédiahatosaggal foglalkozik, de ez azért a keredkednisorszolgéaltatokkal kapcsolatban is
tartalmaz részleteket, a kereskedelmiség ethoszatis®azandé volna. Ahogy a
kdzszolgélatisag ethosza az altalanibbl emlitettek szerint érdemes arra, hogy d&tiiel
részletesen szabalyozzuk, elviekben tisztazzuk,y hout akarunk vele, ugyanugy a
kereskedelmiség ethoszat, elveit is tisztazni kellé&s azutan ezeklaz elveklibl levezetni a
gyakorlati kovetkeztetéseket.

Még néhany aprosag a gyakorlattal kapcsolatbasggétlen, magam is voltam, igaz,
csak tarsadalmi kurator, meg figyelem is a dolgolket nyilvanvaléan lathatd, hogy a
jelenlegi kuratériumok altal a kézmédiumokiikddése szabdlyozhatatlan. Mindazonaltal
felvetem Ovatos kérdésként, hogy vajon 4 jélencégben kialakulhat-e elkotelezett
tulajdonosi attitd, mondjuk 8 ember részgrigy, hogy 4 egymastdl kilonb®zég tgyeit
kellien képviselnie. Ezt csak felvetem, mert szamsomz mindenképpen kérdés. Tehat azt
gondolom, hogy ennyire fontos barmilyen mas lUggedkkor tud jél szabalyozni valaki, ha
elkotelezetté valik abban az Ggyben, ha medfaldhjdonosi attiid alakul ki benne, hogyha
ezt — idédjelbe téve — csak a k6zjo szolgalatdba tudja Allitahat nincs anyagi, nincs egyéb
mas motivacidja. Akkor érdemes alaposan megfontdhoigy mi alakitja ki, és hogy
meglehet-e egyéltalan ez a tulajdonosiadtit

Kulbnos tekintettel szeretném itt a Magyar Tavirdatida Ugyét felhozni, amellyel
kapcsolatban nekem régi ve§garipAm, hogy annak nemzeti karakteréséeni kellene. A
jelenleg hatalyban Ilév ezzel kapcsolatos torvény hasznalja ezt a szotmzie
hirigynoksegdil szolé torvény a neve, de a mostani szabalyozaglyék természetesen a
részletekbe nem megy, ezt nem hangsulyozza. Orithaéyha a Magyar Tavirati Iroda olyan
nemzeti karaktérintézmény lehetne, amely a régidéban, ebben a kkekgp-eurdpai régidban
referenciaképes lenne, olyan, amelyre érdemes Koxaitt amelynek a hireit mas
hirigynokségek szivesen veszik at. Ehhez olyan, ijan tekintély kell, amely, ha ez
elfogadhatd, akkor kulonds figyelmet, olyan kilomalsalyozast igényel, amely erre a
szempontra konkrétan is kitér és figyel.

Még két utolso, az egyik a véleményszabadsag, zadasi kotelezettség témakore.
Ezzel kapcsolatban azt gondolom, hogy egy tarsedw& a kulturaltsagat, a civilizaltsagi
fokat mas modszerekkel is lehet és kebbs@éeni, nemcsak konkrét szabalyokkal. Tehét,
hogyha megfelél szinvonalon van a sajtd, hogyha megtektinvonalon van a tarsadalom,
akkor val6szifi, hogy nem kell a valaszadasi kételezettséget paftggban rogziteni.

Es az utols6 a szakma képviselete a tulajdonotilééskben. Ezt pillanatnyilag az
osszeférhetetlenségi é@lasok, legalabbis, ahogy én olvasom, alafsmt kizarjak. A
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médiahatésag, illetve Médiatanacs esetében teljgghat és jogos, hogy olyan személyek
ne kaphassanak szerepet, akik az ottani szereppikblzamosan valamilyen médiumnal
dolgoznak, ott vezétszerepet toltenek be, vagy akar csak munkavisamytannak. De a
kdzszolgalati kuratoriumnél mar szamomra kérdédlesse én konnyen el tudnam fogadni,
hogy olyan emberek is dolgozhassanak benne, akyebégnt nem a kdzszolgalati
médiumoknal, de valahol mashol a médiaban dolggzeaképpen a javara valhatna a
dolognak. Igy pont azok, akik a tulajdonosi szetegell, hogy betoltsék, ezéaltal az
osszeférhetetlenség éltal kiszakittatnak abbdl zedldl, amelynek az Ugyeit képviselnilk
kell, amely szakma f6l6tt valamiféle joghatosaggaldelkezik.
Tisztelt EInék Ur! Holgyeim és Uraim! K6széném asz

ELNOK: Koszondm szépen, elnok Gr, a gondolataityefignegy megjegyzést,
hogyha megenged. Nagyon nagy tisztelettel hallgattelnok Ur, azokat az alapelveket,
amelyeket az elején felsorolt, amelyeket lényegemd beleemelni a sajtoszabadsag és a
Médiatanacs alapuészabalyairdl sz6l6 szabalyairdl sz6l6 toérvényteeibe. De azért azt ne
felejtsik el, hogy olyan alapelveket sorolt, amklyegyébként javarészt alkotmanyos
alapelvek. Tehat az alkotmanyos alapelveket nengéthiehil kell ide beemelni, hiszen
azoknak minden mas jogszabalyban kell, hogy énaiilgéik, bar vannak olyan dolgok,
amelyeket ki lehet bontani egy ilyen jogszabalybés, én Ggy vettem észre, hogy az
eloterjeszék erre torekedtek is. Masrészt pedig a kulodboztikai kddexekben a
k6zmédiumok esetén, a kodaor-szolgaltatasi szabalyzatokban ezeket lehehgesgiteni, és
kell is érvényesiteni, amiket mondott, igyhogy Kiigim szépen a felvetéseit.

Megkérdezem, hogy kivan-e reagalni.

SZIKORA JOZSEF (Magyar Katolikus Ujsagirok Széveeg Nem, kdszonom
szépen.

ELNOK: Megkérdezem, hogy mas kivan-e szdIni? Elaikparancsoljon! Bocsanat,
nem mindig latom a jelentkezési sorrendet, ne eggitésnek, hogyha valakit kihagytam.
Parancsoljon, elnék ar.

Dr. E6tvos Pal elnok (Magyar Ujsagirék Orszagos Sziétsége)

DR. EOTVOS PAL (Magyar Ujsagirok Orszagos Szovesyédisztelt EInok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Eotvos Palnak hivnak, a Magydjsagirok Orszagos Szovetségének
elnoke vagyok. igérem, hogy miutan Halak Laszlddgdm mar szolt, én is szélok, utana a
MUOSZ-t6l mar nem sokan fognak hozzaszolni, aztéis, senki.

Visszautalva Halak eln6k Ur megjegyzéseire, énrextélem, hogy nem a kiomiott
tejbe sirtunk bele, vagy sirt belevagy sirok bele én, amikor azt mondom, hogy edism a
kormanyzat, a mindenkori kormanyzat kiemelt szere@g leheiségét, felglsségét a
kozmediumok rikodtetésében, fenntartasaim vannak — fenntartasaanihak — azzal
kapcsolatban, hogy a jelenlegi kormanyalkotékeigen efs felhatalmazasa az eurdpai
normak szerint értelmeziéee Ugy, hogy a kodzmédiumokra gyakorolt befolyas ,mas
kontrollbefolydsok kizarasat jelenti. Tobbet én ehha térvénysorhoz nem szeretnék
hozzaszolni, tehat ennyi megjegyzésem van a 358, B61. és 362. szammal jeldlt
iromanyokkal kapcsolatban.

A jelenlegi témara, tehat a megjel6lt napirendre t&mara térve szeretnék elvi
kérdésekre szoritkozni néhany megjegyzéssel. Azketdyen megjegyzésem, hogy a
térvényben szamos olyan kitétel, megfogalmazas amam,nagyon széles jogalkalmazasra ad
lehetiséget, és ez a bizonytalansag szerintem a jogban szekméban is zavard tén§ez
lehet.
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Helyénvalonak vagy j6 otletnek tartom, és j0 lékégnek tartom azt, hogy a
részletkérdésekben a kollégak a sajat mégipeéseiket irdsban adjakéelmert hiszen ez a
forum itt most nem alkalmas arra, hogy szavakonadomljunk, vagy kifejezések
értelmezésébe nagyon belemerdljink.

Van néhany olyan dolog is, ami kérdéses, tehat igeman érthét a szovegben, én
egyet emlitenék meg ezek kozil, ez a fogalom-mégbzdsok cim alatt fut, az 5. pont, a
médiatartalom meghatarozasa, amivel nem tudtuntégda vergdni, mert nagyon tudjuk,
hogy mi tartozik ebbe a fogalomkorbe, a blog, awviva facebook és hasonlé médiatartalmak
ebbe a korbe tartoznak-e, de lehet, hogy ez csakdédtsag és a térvény szévegének rossz
olvasata, nincs kizarva, hogy erre pontos valasmi@d En szeretném azonban félhivni a
figyelmet, hogyha ezek a fogalmak jobban korul Emek irva és biztosabbak lennének,
akkor konnyebben tudnank zéldagra \éehgi ebben.

Talan a leglényegesebb problémam a térvény hatdlky@n paragrafusdban jelzett
meghatarozas, kitétel, hogy a tdrvény hatalya jeidera médiatartalomra, igy példaul a
nyomtatott sajtéra, a hagyomanyos radios, telesiziisorszolgaltatasra, tehat mindenre.
Aggalyosnak tartom — mikdzben tudom és helyesnefari®m —, hogy a kézmédiumokra
kiterjed ez a torvény és a nagyjabdl a jelenlegtatammal, hogy ezt a tartalmat a
maganvallalkozasoknal mennyire lehet érvényesieaien afsen kérdésesnek tartom.

Egyébirant megjegyzem, ez a tulajdon folotti rekdeés jogaval is — enyhén szolva —
konfliktusban all, és nem latok semmi okot, Iélséget, &t torvényi leheiséget sem latok
arra, hogy ez a szabdalyozas kiterjedjen a kdézméamkled kapcsolatos tertleteken kivil.
Ugyanakkor szeretnék valamit megjegyezni, ami nedmplnem keriilt széba. Erdemes lenne
azon gondolkozni, hogy k6zmédiumnak kell-e tekintehelyi médiumok korét, jelesil azt a
kort, ebldl is azt a kort, amelyet az adofidgktpénzébl, azaz 6nkormanyzati pénittartanak
fonn. Tehat akkor a javaslatom az, hogy ezt érdewdggggondolni, de magyaran az a
véleményem, hogy ezt érdemes arra a korre is &g#igni, hiszen ezek valodi k6zmédiumok.

A 8. paragrafussal kapcsolatban van egy megjeggréseghozza az, hogy nemcsak
biincselekmény esetén kéne mentességet élvezni, hahgn esetekben is, amikor a
tarsadalmi érdek megkivanja. Tehat lehetnek olgénérdekbdésre szamot tartd6 események,
vagy leleplezendl események — ha szabad igy fogalmaznom -, amelyekn n
biincselekmények, hanem egyds@ar sulyos erkoélcsi kart okoznak, vagy valamiféleéy
sulyos erkdlcsi vagy kifogasolhatd eseméhyantjak le a leplet. Megjegyzem a Valach-tgy
mar nem esne ennek a torvénynek a hatélya al&rhiszm konkrétimcselekményt leplezett
le, hanem egy tarsadalmi jelenséget.

Oszintén szélva, nekem a vélaszadas jogaval ninkerakproblémam, mint ez a
sajtdban megjelent, vagy a kollegak reakcidibanjetegt, ezzel egyutt megjegyzem, hogy ez
sokban nem valtoztat a jelenlegi helyreigazitaabayokon. Valéban van ez a tisztzatlan
korilmény, hogy a valaszadas milyen terjedelenkalmlazhato, hol terjeszttieki, mekkora
ennek a terjedelme, és mi ennek a gyakorlati lebldtaga.

A kovetked megjegyzésem a ,Sajtd kotelezettségei” cim alait3a paragrafusra
vonatkozna. Ez igy keddik: ,A tartalomszolgaltatdék feladata.” Magam ké&edve nézem
vagy hallom, vagy olvasom, hogy a tartalomszolgékiaak, mondjuk a kézmédiumoktdl
eltekintve feladatuk lenne. Alapitanak egy lapotnajuk a Blikket vagy a Napi Aszt, vagy
valami hasonlé Gjsagot, és ezzel nem hiszem, hodnksebb feladatot teljesitenek — mar
tarsadalmi értelemben feladatot teljesitenek —vagi a tulajdonosuknak hasznos akarnak
hozni, és a népet meg szoérakoztatni akarjak. Ezkexgpyt valéban visszacseng egy korabbi
sajtokultdra szemléletére vagy annak megkozeliésijaira.

Abba mar nem szeretnék belemenni, de a meghatéfokésili bizonytalansag ezt
példazza, hogy a magyar nemzet tagjai szamaratjetaggel biré6 esemértyjrvan szé. Ez
tébbszor visszatér, vagy ennek valamilyen mutéciéfebszor visszatér, de nagyon nehéz
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megmondani azt, hogy mi az a jeléséggel biré esemény. Egy k6zmédium esetén meg lehet
mondani, de egy k6zmédiumon kivili szféraban ezjleetisen nehéz. Hasonlo a helyzet a
sokoldalusagrél, a ténys#segbl, az idszefiségbl, a targyilagossagrol, a
kiegyensulyozottsagrol. Ezek szintén egy kozmédikindn belll értelmezhék, de azon
kival nem. Ami az egyiknek targyszera masiknak nem targys#erdz imént emlitettem két
lapot, ezeknek a targyssseége, és mondjuk a Magyar Nemzet és a Népszabadsag
targyszeiisége teljesen mas fogalomkdorbe tartozik.

Szeretném még a 17. paragrafusnal megjegyezni, eamédiatartalomrol szol:
....amely nem lehet alkalmas valamely egyhaz, val@siport elleni g§ldlet keltésére,
tovabba semmilyen ko6zosség nyilt vagy burkolt mdg§sére.” Azért a mai politikai
allapotokat is ismerve, de egy idedlis politikdapbt esetén is egymas burkolt megsértése,
erésen elcsuszo fogalmak, hogy mit értiink ezen, hefathkciok pedig vannak.

A kovetked megjegyzésem — €s mar nincsen sok — a 23. § algbstgi kérdések”
cim alatt. Az el§ kérdés, hogy hatésagi eljarast barki kezdeményeHzeegy kérén belll
megint csak rendben van, mondjuk a kézmédiumolébsat de hogyha az irott sajto is ez ala
a szabalyozas ald vonhatd, akkor én ennek a végeétlatom, hogy valaki maganember,
mondjuk a Blikk valamelyik kdzlése ellen fellép, & mondja, hogy ez nem voltsgrefi,
targyszeii, vagy nem volt elég gyors vagy hatarozott, vagsn iadom, de itt egy hosszu
felsorolas van. Ugyancsak érdemes lenne tisztatenjeszbi felelésséget is, ezt a kollegak a
lapterjeszikre is kiterjesztve értelmezték, de én nem gondploogy ezt komolyan kellene
venni.

Hogy masnak is szoOt adjak, én kdszonbém a dsiéget, hogy elmondhattam a
véleményemet, illetve az Ujsagirok szdvetségénaeanényét. Koszondom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, elnok ur. Parancsoljon!

Dr. Fazekas lldikoé fétitkar (Onszabalyoz6 Reklam Testiilet)

DR. FAZEKAS ILDIKO (Onszabalyozé Reklam Testuletyo napot kivanok!
Kdszdndm szépen, elnbk ar, hogy megkaptam a szareWas Illdikd6 vagyok, az
Onszabalyozé Reklam Testulétifkara, és talan nem baj, hogyha a sajté szemgiangllett
k6zgazdaszként a jogszabaly egyéb szempontjairadieid pontban kitérek.

Az 1. pont arra vonatkozik, hogy létezik egy eurqpaos iranyelv, az audiovizualis
médiaszolgaltatasokrol sz6l6 iranyelv, amelynektéiése még a parlamentre var, hiszen a
hataridd méar rég lejart. Ugy latjuk, hogy a jogszabaly Ibigos definiciokat, illetve
kifejezéseket atvett és alkalmaz anélkil, hogy knmaa definiciojat atvette volna a
jogszabalybdl. Ez mindaddig, amig az iranyelvet répitik at, plusz jogbizonytalansagot
idézhet eb. Azonkivll az eurdpai iranyelv azt a szemléletdtrdzi, amelyik az eurdpai
gyartasu misorok €s az eurOpai gazdasag mégjeEsét szolgalja példaul az amerikai
reklamokkal elhelyezett tartalmakkal szemben, éa szempont, azt gondolom, hogy nagyon
fontos lehet adott esetben a magyarorszagi médiggataiokra is.

A 2. pont a torvény hatdlyara vonatkozik. UgyancgakoOpai uniés iranyelv a
szarmazasi orszag elve. Ugy latom, hogy a 3. Skempjt bele-beleharap ebbe az iranyelvbe,
amely szadmos problémat vethet fel. Egyrészt példatl hogy olyan szerkesztett tartalom,
ami kolfoldl iranyul, de itt van valamilyen, akar igazgatosamacégnek esetleg mas
orszagha atmehet. Azonkivll pedig nem véletlen azwopai unids iranyelv, vagyis a
szarmazasi orszag, hiszen példaul akkor a Dunavikglenem szolgaltathatna kilféldre
éppen, mondjuk bizonyos orszagok nyelvtorvényeittmibehat azért az, hogy annak az
orszagnak az elve érvényesil, az nem véletlenzttgamdolom, hogy érdemes ezt esetleg
megvizsgalni.
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A 3. pont arra vonatkozik, hogy vannak tematikustasiak, vannak tematikus
sajtotermékek, amelyek esetében a tajékoztataslezgttség meglehisten sok kérdést vet
fel. Megint csak visszautalok ennek a gazdasagids&re: hogyha ezen jogszabaly miatt nem
érdemes, hogy innen szolgaltassanak, mert mondijirkdo-kotelezettsége van példaul a
Paprika Tévének vagy valamilyen sporttévének, akioony ez gazdasagi hatranyt okozhat
az orszag szamara.

A 4. pont a 20. paragrafusra vonatkozik, amely lddraokat targyalja. Részletesen
leirtuk, indokoltuk, és el is kuldtik Rogan képlsérnak is az észrevételiinket, amelyben
pontrél pontra azt mutattuk, hogy ugyanez a szal@@l}96-os médiatdorvényb kerlt
atvételre, de kiterjesztik az egyéb tartalmakrainéarnetre, illetve a sajtotermékre. Viszont
azOta szamos jogszabdly készilt, és fogadtak eydagszagon példaul unids iranyelvet is,
példaul a burkolt reklamra vonatkozoéan, igy ezelkgylatilag Ujdonsagot nem mondanak,
viszont felvetik annak a kérdését, hogy egyrészgbigpnytalansdg lesz, hogy az Uj
médiahatésag, illetve a jelenleg a reklamtorvényfételoss Nemzeti Fogyasztovédelmi
Hat6sag egymashoz hogy viszonyul, illetve parhuzsagok esetén mennyi koltséget jelent
az, hogy egy o6nallé reklamfeligyeleti szervet lkadl 4j médiahatésagon belll [étrehozni.
Tehét ez egyrészt gazdasagi, masrészt jogkovetsippntbdl problémas.

Az utols6 kérdés megint csak kizarélag kdzgazdaéagieklamszempontbol, ez az
internetre vonatkozik. Az internet, mint médiatkma adott esetben egy vallalati honlap
esetén, amennyiben arra kulon plusz terheket tkszakkor ez folveti annak problémajat,
hogy a kis- és kozépvallalkozasok esetén szinténteznet, a sajat honlap az egyetlen,
amelynek révén nagyon olcsén, nagyon sok emberbdmdatlan idben el tudnak jutni,
tehat gondoljunk arra is, hogy mindennek a birdkuatkdvetkezménye mit jelenthet egy
jelents gazdasagi réteg szamara. llletve azt is, hogit adetben internettartalmat jelentenek
a blogok, a kulonbdzolyan honlapok, ahol a sz6lasszabadsaggal foglatkmk a sajtoval
kapcsolatos kollegak, viszont, hogy honnan lesamalvélemény és honnan lesz adott
esetben burkolt reklam, nem véletlen, hogy Eurépad ezen a terileten is komolyan tori a
fejét. Komolyan foglalkozik e terlleten az Onszgbahs kérdésével, amelyet éppen az
Eurdpai Szovetség elndkeként tudom, hogy meghaitiréereteket, elvarasokat szabnak
pontosan azért, hogy ezen a terlleten szamitsanakaiithassanak a korrekt és megielel
Onszabalyozasra, levéve ezzel jalsnerhet nemcsak politikai, hanem példaul koltségsie
terhet azzal is, hogy ennek az ellerése és a szabalyozasa a szakma onszabalyozéidan be
torténik. K6szondm szépen.

ELNOK: Nagyon szépen kiszondm az értékes hozzatzdlbegkérdezem, hogy
kinek van még hozzaszolasa. Parancsoljon!

Dr. Simon Eva (Tarsasag a Szabadsagjogokért)

DR. SIMON EVA (Tarsasag a Szabadséagjogokért): @iszEInok Ur! Tisztelt
Bizottsagi Tagok! Koszéném a szo6t. Simon Eva vagyoRarsasag a Szabadsagjogokért, a
TASZ politikai szabadségjogok program véifet Engedjék meg, hogy a térvényjavaslattal
kapcsolatban néhany gondolatot megosszak onokk&dz&r altalanosan szeretnék beszélni
err6l a jogalkotasi moédszeit, majd ezt kovdéten roviden ismertetném a jogszabdllyal
kapcsolatos aggalyainkat.

Nagyon o6rilok annak, hogy ez a bizottsdg most miegftey a lehegiséget arra, hogy
szakmai képvisék is elmondhassak az allaspontjukat, azonban s@aretfelhivni a
figyelmet arra, hogy ez nem nadsll tarsadalmi vitanak. Az elektronikus
informacioszabadsag torvéeny szerint azt gondolamygy lerdemes lenne, annak ellenére, hogy
egyeni képviséli inditvanyként lett benyujtva ez a térvényjavaskéiizzétenni a minisztérium
honlapjan a javaslatot, és lebstget biztositani arra, hogy irasban benyujthassak
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szervezetek az allaspontjukat. Az, hogy a kulofbgzervezetek 0ssze-vissza kuldozgetik
képvisebknek, frakciovezeiknek az allaspontjaikat, ez azt gondolom, hogy skuéppen
nem szolgalja azt a célt, hogy kbb egységesen allaspontot lehessen nyilvanitaradl azz
kapcsolatban, hogy mi volt az allaspontja ebbegrddsben. Javaslom tehat, hogy abban az
esetben is, hogyha egyéni képuisehditvany alapjan alkot jogot az Uj parlamentkakis
biztositsanak lehéséget arra, hogy barki véleményt nyilvanithassonek®k a
jogszabalyokrél. Ez, az elektronikus informaciosmddagban lefektetett alapelv azt
gondolom, hogy tovabbra is egy nagyon fontos kdneiry a demokracia szempontjabal.

Ratérve magara a jogszabalyra azt gondolom, hdgkétt nagyon fontos alapelvi
kérdést kellene tisztazni. Az egyik az az, hogy eezdrvényjavaslat egy ugynevezett
platformsemleges javaslatot készitett, @mi azt jelenti, hogy a televizidkra, a radidkaa,
on-line és nyomtatott sajtéra egységes szabalygasstol. Ez azonban nem felel meg sem a
médiaszabdlyozasi alapelveknek, sem az unios téseknek. Azt gondolom, illetve azt
feltételezem, hogy ma mar ezt kevéssé kell alatatauais hogy miben kilénbozik az on-line
sajtd, mondjuk egy orszagos foldfelszini frekvenhaigijtd televiziotdl, teljesen masfajta
szabalyozas indokolt a kulénkHzmédiatipusokra. Azt gondolom, hogy ez egy olyan
koncepcionalis kérdés a jogalkotas szempontjalodi,naindenképpen felllvizsgalatra szorul,
hogy mikor és milyenfajta beavatkozas indokolt agajéioté részél a kulonbosd
médiatipusok esetén.

A masik altalanos megjegyzésem a médiapiac egésp@atkozik. Azt latjuk, hogy
az elmult években nagyon sok szolgaltatd kilfoléreozott pont amiatt, mert a magyar
médiapiac szabalyozasa nem volt szamukra elég vbtagyha ez az ) szabalyozas hatalyba
lépne ilyen forméban, azt gondolom, hogy valoé<iteni lehetne, hogy tovabbi
médiaszolgaltatok tavoznanak az orszagbol, ez pselitkinek nem érdeke. Eppen ezért
nagyon fontos lenne az, hogy egy olyanfajta szakalsi kornyezet j6jjon Iétre, ami vonzova
teszi és visszahozza a mar elvandorolt magyar tiystwlgaltatokat az orszagba, tdébbek
kozott azért, mert akkor itt fognakiisorszolgaltatasi dijat fizetni és adét is.

A részletes megjegyzésékrpar szot szeretnék mondani. Azt gondolom, hogy
érdemes lenne atgondolni azt, hogy a kulodbérediara vonatkozd szabalyok hogyan
viszonyulnak egymashoz. Tehat van ez a javaslat, egy médiatbrvénylnk, van egy
sajtotorvénylnk, van egy Polgari térvénykonyv, emjgari perrendtartasrél szolo térvény,
amelyek kilénbdz médon vonatkoznak az egyes részekre. Van egymeddgenyink is, egy
elektronikus kereskedelmi torvényink is, és kisibtikus kezd lenni a médiaszabalyozas,
hogy kll6énbod terlletek 6ssze-vissza kerllnek szabalyozéasra.

A javaslat szerint mondhatjuk, hogy van egy-kétifpokezdeményezés, azonban pont
ami miatt, hogy a kodifikacié egy szakma, és UiyK, hogy ez a javaslat soha nem latott
kodifikatort, ezek a pozitiv javaslatok is megléisein elcsusznak. llyen példaul az Gjsagiroéi
forrdsvédelem, amelyet ugyan a#tetjeszé megprobalt kiterjeszteni, azonban amiatt, hogy
nem hozta 6sszhangba a budegarasrél szolo térvénnyel, ezért az tortént, hogpgsinik a
forrAsvédelem, mert mig az eljarasi torvény titolisi kotelezettség esetén mentesiti a
tanUvallomas tétele aldl az Gjsagirét, az Uj szakakrint titoktartdsi jogosultsdg van. Az
ilyen hibak azok, amelyell azt gondolom, hogy mindenképpen felllvizsgalatzarulnak,
és mindenképpen jO0 lenne az, hogyha kodifikatorsklatnanak egy ilyen hordetiej
toérvénytervezetet.

Az oknyomozO Ujségirdssal kapcsolatban -6lemar volt sz6 — at kellene azt
gondolni, hogy kizarolagitmcselekmények esetén vagy egyéb mas esetekbemissiteni
kellene-e az Ujsagirdt, ilyen példaul a kozétdeklatokra vonatkoz6 informéacidknak az
eltitkolasa, ami mondjuk, nem éri el dingselekmény-szintet, de attél még egy olyan
kozérdeki kérdés, amelynél adott esetben lékéget kellene biztositani az oknyomozé
Ujsagirénak arra, hogy buntetlentl tarhassonyehiljelledi problémakat.
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A valaszadasi jogrol: a valaszadasi joggal kaptisataaz 57/2001. alkotmanybirdsagi
hatarozat egyszer mar kimondta azt, hogy a valaszadgyon széles Kbralkalmazasa
biztosan alkotmanyellenes. Azt gondoljuk, hogy #erjegi jogszabalyi javaslatban a
valaszadéasi jog meglelésen atgondolatlan. Azzal egyutt, hogy a TASZ alvasja szerint
nincsen szikség, €s nem megfelelvalaszadasi jog, mert nagyordteljesen beavatkozik a
szerkesili szabadsagba, azt gondoljuk, hogy atgondolatlddapé az, hogy egy televizid
esetén a valaszadasi jogot vajon hogyan képzelt@lz ebterjeszék. Ki és hogyan fogja
legyartani a valaszad6 videokat példaul, mi tokémkkor, hogyha a valaszban mar
jogszabdlysértés van, akkor ki dont arrél, és Hebet az, hogy kotelézdenne lehoznia egy
szerkeszinek egy olyan valaszt, amely 6nmagaban masnaksiileé&t mondjuk, megsérti.

Tehat mindenképpen érdemes lenne atgondolni agyhlacilyen szabalyokat hoznak,
azzal egyutt, jelzem, hogy a TASZ a valaszadasggbdckapcsolatban nem ért egyet a
koncepcioval. Azt gondoljuk, hogy a valaszadasigplg hogyha megnézzik a 2008-as
szlovak valaszadasi jogrol szol6 beiktatott szab&igerilt, hogy leginkdbb a politikusok és
a kozszerepk éltek a valaszadas jogaval, mégpedig azok az rkbakiknek méashol is lett
volna lehebségik megszdlalni a sajtéban. Tehat, ha a valasjagaval azokat az embereket
kivanjak ebsegiteni, akiknek nincs hozzaférésik a médidhdarabeldaul ki kellene venni
ebl®l a korlsl a politikusokat és a kdzszeréjpét.

A t4jékoztatési kotelezettségre vonatkozoéan: &eapatasi kotelezettség allaspontunk
szerint egy idejétmult megoldas, plane egy olyarszéagban, ahol kdzszolgalati
misorszolgaltatdk is végzik a dolgukat. Az, hogy reediris és a lekérhieszolgaltatasokra
vonatkozik, magyarul a televiziokra, radiokra ésoadine video szolgaltatasokra, vagy akar
mondjuk egy nemzeti audiovizudlis adattarra is toehatna ez a szabalyozés, azt
gondolom, hogy ez is tulmegy azon. Senki nem ggadwdt, hogy a digitalizalt '30-as évek
radidarchivuméban napi rendszerességgel hirekketnkektzzétenni. Tehat itt megint arrol
van sz0, hogy olyan széleskén sikerllt megfogalmazni — pont a definiciék pdatsaga
miatt — a tjékoztatasi kotelezettséget, ami tithjetetlen és végrehajthatatlan.

A sajtd szamara adott nyilatkozat visszavonasaA8ZI tapasztalata az, hogy az
Ujsagirok nagyon sokszor szembesulnek azzal aém@blal, hogy az interjualany Kb
megprébalja visszavonni vagy atirni az adott nidaatot. Ezzel kapcsolatban a jelenlegi
jogszabdalyok sem igazan pontosak, illetve a biyakgrlat sem egészen jo, azonbandtlala
0j javasolt szakaszbdl példaul kifelejtették a @eséd)i szerepket, holott a gazdasagi
szerepbk az egyik olyan csapat, amelyik nagyon sokszokazorisszavonni nyilatkozatot,
pontosan azért, amikor rajonnek, hogy milyen koeethényei lennének a leadott
nyilatkozatoknak, tehat érdemes ezt atgondolni. ylatkozat visszavonasara vonatkoz6
szikitésil azt gondolom, hogy valéban el kellene gondolkadijtia és valdban felul kellene
vizsgalni ezeket a szabélyokat, nem feltétlen@rilynodon.

Utolséként engedjék meg, hogy a regisztraciorokégsk egy kicsit. A 22. § szerint
valamennyi tartalomszolgéltatd koételes lenni regéai magat a hatésagnal. Itt megint a
definici6k miatt ez egy olyan széles k@zabalyozas lenne, amivel valamennyi szerkesztett
képi, hang, szdveges tartalom is beletartozna,naagyarul azt jelentené, hogy gyakorlatilag
a teljes on-line sajtdé és sajton kivili on-linetabom is bekertl ebbe a kbézegbe, tehat a
magancéll honlapok, a csaladi fényképalbumok dsgok is bekertilnek ebbe a korbe. Nem
tudom pontosan, hogy a definiciok pontatlansagawillkia jogalkotonak, illetve az
eléterjeszéknek milyen szandékai voltak, hogy kit kellene szgfidlnia és milyen médon a
hatdosagnak, azonban érdemes azon elgondolkodniyhhogz ilyen formaban kerllne
elfogadasra, akkor toébb milli6 honlap és korUlbed3O ezer blogregisztracionak kellene
megtorténnie.

Osszességében azt tudom mondani, hogy nagyon gak skabaly van ebben a
javaslatban, amely egys#en végrehajthatatlan, egy masik része pedig metjlste
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restriktiv. pontosan azért, mert a televiziét, aigtida nyomtatott és az on-line sajtét
tulajdonképpen egy modon és egy megkozelitésbemalpad szabalyozni, nem veszi
figyelembe azt, hogy milyen elt&ibeavatkozas indokolt az allam résiéezekbe a piaci
folyamatokba.

En nagyon szépen megkoszoném a léddmet, hogy mindezt elmondhattam.
Amennyiben lesz valamilyen e-mailcim, ahova elkéljiik az alldspontunkat, akkor azt
nagyon szivesen megtesszik. Koszoném szépen.

ELNOK: Koszonom szépen a hozzaszolasat. Kozben térmar kinyomtatott
valtozatban rogton meg is kaptam alelndk urtol, tsztelettel kérem, hogy a
ksb@parlament.ha-mailcimre sziveskedjék atkiildeni az allasponfathogyha megengedi,
azért annyit hozza8#6k ahhoz, amit elmondott, én nagyon Orulok annabgy ilyen
konstruktivan élltak hozza és ilyen részletes aoy&gszitettek, és biztos vagyok benne,
hogy az diterjeszék ezt alaposan at fogjak tanulmanyozni, de azttda§gye el, hogy itt
azért nem 0ssze-vissza kildozgetnek anyagokat tudva azt, hogy kinek kell elmondani a
véleménylket. Hogyha onlasb@parlament.hu-ra kulturalis és sajtobizottsagnak elkildi a
vélemeényeét, az a leltetegrovidebb Gton fog odakerilni azrjeszbékhdz és természetesen
a szakbizottsag érdeéklo tagjaihoz is. Itt azért nem kell attdl tartaniagit a jogalkotas
utveszbiben el fognakitnni azok a vélemények, amelyeket itt is megfogahméiz mert az
elején, ha jol értettem, ezt mondta, hogy hianydpm egyeztetést, hogy 0Ossze-vissza
mondogatja és kilddzgeti mindenki az anyagait. Tahiéheb legnagyobb koriltekintéssel
és tisztelettel fogjuk az 6ndk javaslatat is figymbe venni.

Ki kivan még hozzészoIni? Parancsoljon!

Enyedi Nagy Mihaly titkar (Nemzeti Média Kerekasztd)

ENYEDI NAGY MIHALY (Nemzeti Média Kerekasztal): Tigelt EInok Ur! Tisztelt
Bizottsdg! Kedves Vendégek! Enyedi Nagy Mihaly valgya Nemzeti Média Kerekasztal
neveben szblok kényszerhelyzetben, mert az ereddidjelentett éadonk, Domonkos Lajos
ur nem érkezett meg. En a kerekasztal egyik Udyeiés titkara vagyok. Mivel tarthatok
attol, hogy a személyem megitélése arnyékoljaaaait elmondanék, egy mondatot szeretnék
errél szélni. Igen, én a Gyurcsany-kormany egyik tanééga voltam éppen médiatigyekben.
Amikor bizonyossa valt, hogy itt, ezen a téren erédy nem lesz, én tavaly aprilisban
kiléptem a kormany szolgalatabdl. Véleményem a raagajtéban megismerlietilyen
szempontbdl azt gondolom, hogy fuggetlenként szdkha

Tisztelt EInok Ur! A Nemzeti Média Kerekasztal thvaavasszal jott |étre, éppen
akkor, amikor az ék6 meédiatdrvény-tervezetek vitdja nagy hullamot uetés olyan
tarsadalmi és szakmai szervezetek alltak itt 6sameelyek szerették volna a kivanatos
magyarorszagi médiaszabalyozassal kapcsolatbalemégdyiiket elmondani és kifejteni. Ezt
a munkat mi egy éve megkezdtik. Az 6nok meghivajaeld alkalom, amikor a Magyar
Koztarsasag valamelyik hivatalos szerve kivancsmiavéleménylnkre, ezt tisztelettel
szeretnénk 6ndknek megkdszonni.

Eppen e honap 10-én Ulésezett az Ugividr, amikor dsszefoglaltuk az eddig hozott
ot allasfoglalasunkat, és egységes szerkezetbalfagmeghirdettiink egy vitat ezeknek a
tartalmarol, hogy amikor varhatd médon az 0j koryjnérédiaszabalyozasi kezdeményezései
nyilvdnossagot latnak, akkor ezek mar ismertek degk. A realfolyamatok sebessége
megebz6tt minket, a mi vitAnk csak holnap leszékdzben az egyéni 6nallé képvisel
inditvanyok formajaban felbukkant javaslatok jetenivet futottak be, és gyakorlatilag a
csomagbol harom torvénytervezet mar a zarOszavakis all. Ezek lényegi, érdemi
mobdositdsara a jogalkotas szabalyai szerint vd&tktiség mar nem nagyon van, ennek
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ellenére azt gondoljuk, hogy érdemes véleményt mones azt gondoljuk, hogy a kialakult
és most elkezitlott parbeszéd olyan leldseg, amellyel élni szeretnénk.

A kerekasztal ets allasfoglalasaban amellett tett hitet, hogy a mexhbalyozas
kérdéseiben szeretné elérni és ajanlani Magyamrppétikai einek, hogy térjenek at a
konszenzusos demokracia teriletére. Mi ugy véltakan az lenne a legszerencsésebb,
hogyha az elkerlilhetetlen médiaszabalyozas tenilé&t nagy torvény sziletne, egy
kommunikaciés torvény, amelyik a kozvétit platformoktol fuggetlendl a
tartalomszabdalyozasait kérdéseit és egy konvelgatdsagi szervezet kérdéseit tisztazza, és a
kérdés jelertisége, fontossaga, alkotmanyos sulya miatt arrdéintetjavaslatot, hogy a
kozmédia kérdéseit Magyarorszagon 6nallé torvéngeeze. A realfolyamatok nem ebbe az
irAnyba mutatnak. Tudjuk, hogy més jogszabalyiladaksem lehetetlen kihordani ugyanilyen
tartalmakat, ezért az eddigi elképzeléseinket W@astesen szeretnénk tovabbra is
képviselni.

Ugy érezzilk, hogy nyiltan meg kell mondani, a keszkal tevékenységének
centruméban a flggetlen és normativan szabalyoeotizeti, kozszolgalati médiarendszer
létrehozésa, szabalyozasa és iranyitasi, @lési, finanszirozasi kérdéseinek a rendezése All.
Nagyon fontos, szeretnénk hatarozottan leszégbogy az a mi szakmai megigpdésink,
hogy az olyan nemzetek, mint amilyen Magyarorsz&gaémagyarsag, amelyeknek a
piacmérete kisebb, mint a médiamultik Gzemnagysagaa sajat kulturalis tartalmainak a
fenntartasat nem bizhatja pusztan piaci eszkozakkerilhetetlen a nyelvi, kulturalis és
allampolgéari jogok és érdekek érvényesitése eéradgkéhn piaci folyamatokba valo
beavatkozas. Ennek leginkabb a legkedbbzZformaja a rendezett és szabalyozott kbzmédia-
rendszer. Ugy érezziik, hogy a hozzaféitéggetlen és misségi kozszolgalati fsor- és
tartalomszolgaltatas nélkdl nincs, nem johet Iésenem fefldik a tudatos, a jogkouvetes a
kdzterheket is vallalé allampolgar.

Egy masik allasfoglalasunkban arra probaltunk rdit@ani valamennyi figyelmet,
hogy a mai napig feltdratlan a magyar médiapiadséa. Azt tapasztaltuk azésh
médiatdrvény-kisérletek soran is és sajnos a miastagdiacsomag soran is, hogy a javaslatok
pénzlgyi fejezetek, konkrét finanszirozasi viszengiszerek, aranyok feltarasa nélkdl
javasolnak 0j szabalyozasi megoldasokat. Méggyesiunk, hogy elkerilhetetlen a magyar
médiapiac valésaganak feltardsa, az a folyamat|ybewe az elmilt 8 évben lényegében a
kereskedelmi médidk az avitt, az analdég, a kulsurédrtalmait tekintve lefelé nivellald
kereskedelmi médiumok piacanak a védelmében abdkuatrealfolyamatok, és vezettek a
kozszolgalat terjesztési, finanszirozasi, ésgi hanyatladsahoz és elfajulasahoz.

Egy kovetked allasfoglalasunkban probaltunk arra javaslatoti,atiogy milyen
modellben lehetne a magyar kdzszolgalati médiaowmgait Ujraszabalyozni. EBbén csak
egy elemet emelnék ki. A magyar kézszolgalati méelimagyobb tragédiaja, hogy az elmult
10-12 év realfolyamatai miatt pont azt a képessegstitette el, hogy a technolégiai haladast
kovetve, a risortipusok fepdését kovetve a digitalizacionak és a valtozé setfsi és
befogaddi viszonyoknak a kortlményeit és kovetelyeén kovetve megujuljon, és
minéségileg versenyképesebb maradjon. Eppen ezzel méagyk azt, hogy szerintiink a
magyar kézmédiarendszer atfogé szerkezeti, szakddyees finanszirozasi megujitasarol,
félig-meddig talan mondhatnank, Ujraalakitdsardhaszé. (Megnézi az érajatprobalom az
idét is figyelembe venni.

A kozszolgalati médiumok és a tarsadalom viszorlyidrézol egy éallasfoglalasunk,
amelyik azt a témat veti fel, amire a beadott cgghma képest a modosito javaslatok miatt
volt ugyan reagalas, de amelyik a mi ezzel fogladkdgyvivbink szerint nem nyujt végleges
€s megnyugtaté szabalyozast arra nézve, hogy hagghlal a kdzszolgalati médiumok és a
kdzonség viszonya. Az a visszajelendszer, amelyikben egyrészt a valdsagos igémyekk
paralel fogalmazodik meg a kdzszolgalati megrergjakhat az a feladatsor — a kdédex és a
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konkrét feladatsor —, amelyikben a kdzszolgalatiliaméeladatait és céljait fogalmazzuk meg,
€s az az Ut és az a mdd, ahogyan ennek a megéaasidszakonként — részben az adott
k6zmédiumok vezetését, részben pedigiaartartalmakat missitve, akar elvezetve annak
finanszirozasi dontéseiig —, a kdzonség is képksyldesolni.

Van egy allasfoglalasunk a mozgokép és a médiat§réddészehangolasarol, amelyik
arra probal figyelmet iranyitani, hogy a magyataknak, a magyar gyartasu tartalmak és a
médiatartalmak aranyat hogyan kellene viszonyitani.

Tisztelt Elnok Ur! Kedves Erdebtlc Szakmabeliek! Tisztelt Bizottsag! Azt
szeretnénk hangsulyozni, hogy mindenképp modonkitarra, hogy a médiaszabalyozas
kérdéseiben konszenzus jjjon létre a tarsadalor@rsadalmi elvarasok, a kormanyzati
felelssség és a torvényalkotasi kényszéi &nzott. Ugy véljiik, hogy itt harom kérdésben,
harom témavilagban félig-meddig mar itélt dologglaink szemben, és szerintem mindenki,
aki kellb mélységgel mérlegeli a helyzetet, ebben felisnertze hatalomgyakorlas
szakszdfségeinek a kényszerét. Ezzel egyltt azt reméljogy la nyitva |6 kérdésekben —
merthogy ezek Osszereteszelt tartalmak, és dnatiéanitélheitk meg — mad lesz érdemi és
konszenzusos jellégvéleménycserére.

Tisztelettel, a tdgabb kozonség tajékoztatasa éklsak hadd mondjam el, hogy
www.mediaparlament.hicimen niikddik az a honlapunk, ahol az6eb és a mostani
médiaszabalyozasi torekvésekkel kapcsolatos szatsrtairsadalmi véleményeketighjik és
tesszik hozzaférndté mindenki szamara. Szeretném megemliteni, hogy a
www.nemzetimedia.hwcimen hozzaférhétaz eddigi munkank dokumentdlasa és ennek
részeként az ,Osszefoglalo azéetss tevékenységélt cimi allasfoglalas-ggjtemény, amit
nagy tisztelettel a bizottsag elnokének, aleIinokéreaz dlterjeszéknek atadtam.

Nagyon szépen kdszonjuk a figyelmiket, bizunk apbagy ez a munka folytatédhat.

ELNOK: Kdészonom szépen a hozzaszolasat. Megkérdeheqy van-e valakinek
meég hozzaszo6lasa. Parancsoljon!

Gereényi Gabor elndk (Magyarorszagi Tartalomszolgaktok Egyestlete)

GERENYI GABOR (Magyarorszagi TartalomszolgéaltatogyEsiilete): Koszéném a
szOt, elnbk ut. Tisztelt Bizottsag! Gerényi Gaboragyok, a Magyarorszagi
Tartalomszolgéltatok Egyesuletének elndke. Ez agedget tomoriti a Magyarorszagon
dolgoz6 legnagyobb internetes tartalomszolgaltattalatokat.

Elss kdrben mindenképp meg kell, jegyezzem, hogy aétiyszbveg otletét, tehat
hogy a tdmegkommunikaciés alapjogokat, a média é®zbnség egymashoz egy kilén
térvényben szabalyozzuk, ezt az egyesuletiink -aitddjal konzultalva — jo Gtletnek tartotta
és tartja is. Azt is jO Otletnek tartjuk, hogy ezszabdalyozas valamilyen mdédon akar az
internetes szovegtartalom viszonyrendszerére exj&djen, amennyiben tényleg arrol van
sz0, hogy bizonyos alapjogokat szabalyoz.

Ezzel szemben azt talaltuk, hogy ez az igen ré&xlaizabalyozas ezt a fajta
megkdzelitést azért nem szolgalja, mert tulsagasa@szletekbe megy, és az egyes részletek
nehezen alkalmazhatok az on-line meédia viszonymsidse. Miért? Igazabdl harond f
indokom van, és a torvényjavaslat részleteibe belenennék, hiszen most mar viszonylag
részletesen kitargyaltak azt#em szoOlok is, és ugy gondolom, ugy érzem, hogyyj@ol a
konszenzus felé fog haladni ez a folyamat. Bizorgalgokat az élet valaszolt meg, példaul
az interju-letiltasi térvénycikkelyt épp Biszku émjijanak a sorsa, a Mandiner blog valaszolta
meg, hogy nem j6, hogyha tul szélesen hagyunk iiyeerju-letiltasi jogosultsdgok akar
bizonyos kbzszerefk vagy volt kozszerepk esetében.

Visszatérve az alapkérdésre, én csak ezt a hartiitetst szeretném roviden ondknek
vazolni, hogy miért nem szerencses ez a platforgdtign szabalyozas, tehat ami azonos
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alapszabalyozas ala veszi az internetet, a nyoth&s(iot €s a sugarzott sajtot. Azdelss
nagyon fontos szempont a jogi szempont, mégpedig lhagy az internetes
tartalomszolgaltatast ma mar igen részletesen bzetza — ennél a torvénynél is
részletesebben talan — egy hatalybard l&rvény, ez az 85z6r 2001-ben, még azoéed
Fidesz-kormany alatt elfogadott, az informatikai rrké@nybiztossag altal @észitett
térvénycsomag, az elektronikus kereskedetérsz6lo torvénycsomag, amit azéta a valtozo
€s ujonnan megérkézeurdpai unids iranyelvek alapjan az aktualis karya&k mindig
update-eltek, frissitettek, és ma azt tudjuk ra daoi hogy ez egy szakmailag viszonylag
talan a legpontosabb jogi széveg, ami kiegészitésne szorul. Ezzel szemben ez a mostani,
az asztalon feky torvénycsomag ezzel a mar hatalybanélgeganyaggal tdbb ponton,
tételesen utkozik, tdbb ponton szukségtelenil poleaghozza képest, igy a két dolog jogi
harmonizalasa mindenképpen sziikséges.

A masik ilyen vetilet a tartalmi vetiilet. Szerintema mar mindannyian hasznéljuk az
on-line médiat, és azt latjuk, hogy sokkal-sokkalnesebb, és sokkal-sokkal tobbféle
tartalomszolgaltatassal talalkozik az ember, mintéalia barmely mas szegletében, éssebb
kovetkeden, hogy ennyiféle tartalom van, nagyon-nagyon ne&kalanos iranyelveket
megfogalmazni. Ennek a térvényjavaslatnak valéjategyon tiszteletre mélto torekvései az
egyes pontokon, szinte minden ponton tkdzik egya@ygan tarsadalmilag fontos internetes
médiaszolgaltatas kodési elvével, amit nem szeretnének — szerintebereta teremben
senki sem szeretné —, hogytejenek példaul azok a fogyasztéi vélemény-visszaijel
forumok, ahol valaki elmondhatja egy terméikihogy j6-e vagy rossz, mi d@ véleménye.
Ha azt mondom, hogy jo, akkor az burkolt reklamna@késilhet akar a toérvény alapjan, ha
azt mondom, hogy rossz, akkor meg altalaban a mégaisi €s becsuletsértési pereknek az
esélye van benne ebben a dologban.

Ugyanigy nehezen alkalmazhaté példaul a tegedetelossége, amit egyébként
példaul az elektronikus kereskedeléhazo6lo torvény nagyon részletesen €s nagyon pantos
szabdlyoz, itt is szikségtelenil pongyola megfogabmok jonnek a létézszabalyozas
mellé. Nagyon-nagyon nehéz lenne megoldani azty kskortak tényleg ne férjenek hozza
100 szazalékos biztonsaggal a karos tartalmakhgyanis ma mar példaul nem lehet
végigmenni agy egy Ujsagos standon, hogy ne l&hate juthatna hozza barki a karos
tartalmakhoz.

A mai internetes médiapiacon ma mar versenyberaldlegymassal a kilonb§z
hazai és nemzetkdzi internetes tartalomszolgalt@sknegfigyelhét hogy itt olyan kalfoldi
oriascégek, olyan vallalkozasok is vannak, amelgkka tzsdei értéke, a kapitalizacidja
nagyjabdl, jobb esetben felll is muilja a teljes yaaggves dsszterméket. Rogan képvisel
talan megbocsat, ha most elé tarom azt, hogy hatddaul is, de tandja voltam annak, hogy
egy ilyen kulfoldi tartalomszolgaltatbnak a szotgfdsat hasznélta; sajnos mogotte Ultem,
ezért nem tudtam kikertlni, de a régi jo viszonyankalo tekintettel szerintem megbocséat.
Tehat 6 is egy ilyen Magyarorszagon nem megtelépedkilfoldi internetes
tartalomszolgaltatd szolgaltatasat hasznalta, eanyosan nem fog ennek a térvénynek a
hatalya ala esni, viszont a magyar piacon ma nasi®zeletet kivesz nemcsak nézettségben,
hanem bevételben is.

Tehat itt a magyar piacon konkrétan kulféldi vataiasok, Magyarorszagon nem
megteleped vallalkozasok 10 milliardos nagysagrendben maiswisznek ki bevételt. Ez az
arany valészitleg fokozédni fog, hiszen még egyszer mondom, nagyagyon befolyasos
vallalatokkal, nagyon-nagyon nagikeereji vallalatokkal van dolgunk, és Ugy gondolom, a
parlamentben dlegyik partnak sem volt a programjaban az, hogyo®piaci tertleteket egy
kemény szabalyozassal atadjunk kulfoldi szélaptk. Marpedig, ha a Magyarorszagon
megteleped tartalomszolgaltatok keményebb, szigorubb szalkdlyoald esnek, ez
bekovetkezhet. A kulfoldiekkel nem nagyon tudunk osinalni, és mar itt vannak, és mar
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novekszenek, ennek Ohatatlanul az lesz az eredmbaogg a kulfoldiek javara médosulnak
tovabb az aranyok, esetleg — ami egy masik meghatis Simon Evatol —, még egy masik
mellékhatasként a magyarorszagi tartalomszolg&itattevékenységuket kilféldre helyezik
at, ami szintén addébevétel-kiesést, szintén piatéssés a tobbi okoz.

Arra kérem oOnoket, hogy ezt a harom argumentumotartalmit, a jogit és a
gazdasagit mindenképpen egyuttesen fontoljak neg, $zabalyozas ebbe az irAnyba, ennek
megfeleben mddosulhasson. Koszéném szépen.

ELNOK: Koszondm szépen a javaslatait, folvetésaialéban fontos, hogy
kiegészitette azt is, amit Simon Eva a#bel elmondott, nyilvanvaléan ezen el fognak
gondolkodni az élterjeszbk, amennyiben szikséges. Amit én személy szeriateBEk
kiemelni, és fontos, hogy elmondta, €s nagyon k&) ami a Biszku-Ugy kapcsan kialakult
polémidbdl elég jol kirajzolodott, anmiib szerintem az latszik, hogy kifejezetten a
szabadsagjogok és a sajté jogainak a kiszélesitgeadolkodunk. En szeretném itt a
jelenlew szakmai képvisékkel is ismertetni azt a hatarozati javaslatterteizeamelyet
hétfon nyujtottunk be a parlament elé, mert ez mé@wkilt egy-egy tagmondattal az utolso
pillanatban, mert nemcsak a sajtora, hanem a gittédomanyra is szeretnénk fokuszalni, a
Biszku-Ugy ugyanis erre is rairanyitotta a figyelme

Ez igy hangzik: ,Az Orszagdyés felkéri a kormanyt, hogy vizsgalja meg a
szemeélyiségi jogok hatalyos jogi szabdlyozasatie@yen javaslatot arra nézve, hogy a
torténelmink szempontjabol is kiemelked fontos dokumentumfilmek és térténelmi
dokumentumok nyilvdnossagra hozatala ne legyen enirgsetben kizarhaté személyiségi
jogokra hivatkozassal, azaz hogyan lehetne feloldanszemélyiségi jogok, kép- és
hangfelvétellel vald rendelkezés és a tajékozddashtdjékoztatashoz, igazsag
megismeréséhez vald jog, valamint divészeti szabadsaghoz és a tudomanyos kutatas
szabadsaghoz valo jog kollizidjat. Az Orszéigy egyben felkéri a kormanyt, hogy 2010.
szeptember 30-ig terjessze be javaslatat.” En e eendkivil fontos hatarozati
javaslattervezetnek tartom, képvig@rsaimmal, Menczer Erzsébettel és Karvalics Ottova
egyltt hétbn be is nyujtottuk a parlament elé, tehat még emysissza fog a hatarozati
javaslattervezet a bizottsag elé kerulni, én eldggam a képvisétarsaim tdmogatasat is, és
akkor remélem, hogy a parlament ezt a hataroazds|attervezetet el fogja fogadni.

Nyilvanvaléan ez egy olyan kérdés, ami a médiadyabas tertletén is egy Uj
feliiletet nyit, de talan, még egy kicsit visszagéBimon Eva ébbi megjegyzésére, hogy tul
kaotikus a média szabalyozdsa, szerintem Rogan |Anda Cser-Palkovics
képvisebtarsaimnak az a kezdeményezése, hogy egy U kgsegballyal rendezzik a média
bizonyos Ugyeinek a sorséat, és hogy i&daésének valdban valamilyen médon hatarozzuk
meg a kereteit, ezzel azt az iranyt akartdk megnyits mi ehhez csatlakozunk —, hogy ez a
szabalyozas egysZmi0djon, és atlathatd legyen. Tehat nyilvanvaléabhijszabalyozasok
fogjadk ezt kovetni, és azoknak a probléméknak aakléga, amelyeket ugy érzem, hogy
joggal vetett fol, hogy bizonyos jogszabalyokate&na jogszabalynak a tikrében is majd at
kell gondolnunk, és e tekintetben ez a hataroaatglattervezet is nyit egy Ujabb fellletet,
amire a kormanynak is és a jogalkotasnak is valkadkadnia. Kiszonéom szépen.

Megkérdezem, van-e még a szakmai szervezetek, geimité részéil valakinek
észrevétele? Parancsoljdiformendi Gabor megbotlik egy mikrofonkabelbd¢éyem, hogy
a sajto szabad hodését ne akadalyozzuk a mikrofon tonkretételéariltség.)

Kdrmendi Gabor (www.juj.hu)

KORMENDI GABOR (www.juj.hu): Szép napot kivanok! Kiiendi Gabor a nevem,
€s egy specidlis tartalomgyarté csapat nevébenyj.buj nevében jottem, mi on-line
videotartalmat készitink csak az internetre. Tedrategy elég fura helyzet, és bevallom
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6szintén, és csak annyit kérdeznék elndk urtdl, haagban Ugy érzi-e, hogy ez egy széles
szakmai vita, merthogy a legink&bb &eib médiatartalmak nincsenek itt igazabdl képviselve,
Gerényi Ur kivételével. Teljes mértékben elismeram, hogy a MUOSZ-t, a katolikus
Ujsagirokat, a kerekasztalt meg kell hallgatni dggn helyen, de én hianyolom azokat az
embereket, akik most a legtrendibb tartalmakat ik&saz interneten vagy esetleg a
televizidkban, ugyanis ez a térvény szamunkra —szgyal — elfogadhatatlan, és nem azért,
mert a sajtdszabadsagot alageet megnyirbalja, amit 6nok tenni kivannak, hanermértaz
mert alapveten teljesen ellehetetlenitik a munkat.

Oknyomoz6 Ujsagirok védelntér beszélnek, mikdzben bebizonyosodott, hogy
Magyarorszagon tényleges oknyomozé Ujsagirds cgalokban lelhét fel, csak dosszié
Ujsagirasok vannak. Onok, kedves politikusok, éedel vezérelve juttatnak el kilénbdz
helyekre, kilonbdz dossziékat, és utana azokbdl balhé van, és ezék&k rendrségi vagy
nyomozati szakba. Szdval, szerintem ezt a vitdyhadgtt le kivanjak zarni, akkor én ezt csak
agy tudom értékelni, hogy ez nem volt vita. Megllkvazokat a szervezeteket, akiket mindig
meg szokas hivni, de gyakorlatilag itt érdemi mun&en folyt. K6szondm szépen.

ELNOK: Kdsz6ndm szépen a megszolalasat. Mikor d&ttesgyébként?

KORMENDI GABOR (www.juj.hu): Az elejébl itt vagyok, és telies mértékben
végighallgattam az egészet.

ELNOK: Ha az elejét itt van, és végighallgatta, azért ne haragudgn,enyhén
sz6lva durva, amit itt elmondott, és megmondomyhuigrt. Személyemre nézve is $€EN
egy hdnapja vagyok a Magyar Koztarsasag orsZdggly képvisebje, azt megéizéen a
Magyar ir6szovetség titkara voltam. Azt mondta,)négok, politikusok dossziékat bujtatnak
Ujsagirdéknak a kezébe. Nem tudom, hogy ezt kinkkzta& de gondolom, nyilvanvaléan nem
annak, aki az elmult ibzakban elég tavol tartotta magat bizonyos politikdgoktdl. Most
szakpolitikusként itt Gl6k a parlamentben, az adatom, hogy egyrészt azokat a valasztokat
képviseljem, akik ide juttattak — egyéni korzeteignyerve —, masrészt az a feladatom, hogy
a kulturalis életet képviseljem a jogalkotason halé ezt a feladatomat kovetkezetesen végig
is fogom vinni. Ezek utan kifejezetten $extolt mindaz, amit elmondott. Soha életemben
senkinek nem bujtattam a zsebébe, kezébe, taskdgiisaiekat, €s nincs is ilyen szandékom;
szerintem 6n bizonyos dolgokat alaest félreért.

Masrészt az elmualt hdrom napban nem egy sajtoterekéiyilatkoztam azt — tessék
visszakeresni, éppen az interneten is, tegnap @ddirszerdnek adtam ezzel a kérdéssel
kapcsolatban interjut —, mindenkit varunk, ide bhetett jelentkezni. Nyilvanvaléan eleve
ilyen gyorsan, Karacsony képviégrsam felvetését kovin minden szakmai szervezetet
nem tudtunk kdzvetlendl elérni, de akit tudtunk, elértiik. Azokat a tertuleteket, amelyeknek
vannak szakmai szervezeti képwviselazokat probaltuk megszélitani és elhivni, de azt
nyilatkoztam, azt mondtam a bizottsagi tlést kéeetis, akikkel beszéltem, hogy mindenkit
szivesen varunk, szeretettel varunk, jelentkezee@bfog beléj kapni.

Most is volt olyan folszolalo, on @&t is, aki konkrétan nem kapott meghivast, mégis
eljott, fontosnak érezte, hogy elmondja itt, a hi@y ebtt a vélemeényét, tisztelettel
végighallgattuk, és amit elmondott, azt val6éidg, hitem és reményem szerint a jogszabaly
eléterjeszéi hasznositani fogjak, és mi is a munkank soraarasitani fogjuk. Onnek is sz6t
adtunk, pedig, mint jelezte, nem kapott kilon megsi, €s ont is tisztelettel végighallgattuk,
és ha méasok is sz6t kérnek, akik nem kaptak meghidé itt vannak, azok is leliséget
fognak kapni arra, hogy megszélaljanak.

Nem mondtuk azt, hogy ez egy szélesikirsadalmi vita. Hogy mondhattunk volna
ilyet? Az nem lett volna igaz. Ez egy olyan vitmely a bizottsag tekintélyét, leldsegét és a
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Magyar Koztarsasag Parlamentjének a kereteit ndfesnitd mdédon lehdiséget ad arra a
szakma képviséinek, hogy elmondjak a véleményiket. Ha tetszikszékotottik az
eldterjeszbket a bizottsagon keresztill a szakmai vélemény ogedfhazoival. En ezt egy
érdemnek, én ezt egy eredménynek tartom, és oOridtenak, hogy ebben a kérdésben
valamennyi part képviséle megegyezett, hogy ilyenre szikség van, az eéiiggolalasok is
ezt igazoltak vissza. En annak is orulok, hogy tmoedta a véleményét, csak szerintem
félreértett bizonyos dolgokat, €s most itt, ebbéwdrden is arra kérem, hogyha maskor, sajtd
tgyekben fogunk ilyen tipusi meghallgatasokat martakkor is jojjon el, és mondja el a
véleményét, és mindig leléseget fogunk oOnnek és az 06ndkhdéz hasonld
tartalomszolgaltatoknak is biztositani. Koszonoepen.

Mas hozzészolas van-gNincs jelentkez) Nincs. Akkor a képvisél kor jon
természetesen. Nagyon szépen koszondom meghivottégeimknek a hozzaszolasokat,
maradjanak vellnk, folytatjuk a napirend targyaldképvisebtarsaim hozzaszolasaival.
Megkérdezem, hogy a képviékl kozul ki kivan hozzaszolni. Novak képviselr jelezte
elészor, utana Mandur képvigalir, majd Gyutai képvisélur. Parancsoljon!

Képviseloi hozzaszolasok, észrevételek

NOVAK ELOD (Jobbik): Készoném szépen minden szakmai szetwekeamelyik
megtisztelt minket az észrevételeivel. Béar lattdmgy tobben zavarban voltak azéid
révidsége miatt mind a felkészullésbitekintetében, mind a megszélalash ikkintetében,
nem is volt ez egyérteliisitve, hogy itt milyen hosszan beszélhetnek, minajnak el.
Lattam én rajtuk ezt a zavart, és azért azt valabagallapithatjuk, hogy ezt tarsadalmi
vitAnak sovany nevezni.

Azért visszautasitom elndk Urnak azt a megjegyzéséty ne tudnam, ahogy az elején
mondta, az igekék hasznalatat. Ezt nem mind csak az Anyanyelvap8plvetségének
lelkes tagja utasitom vissza...

ELNOK: Humor volt, képvisdé tr, humor volt.

NOVAK ELOD (Jobbik): Tartalmilag is tigy gondolom, hogy igenisszaélt azzal a
tobbségével a kormanyoldal, ami nem arra van, hemyzatosan mar-mar Uzemszeay
tegyék azt, hogy rendkivlli eljaras keretében miibs a napirendet, és nem lehet
tisztességesen folkészilni még nekink képdiselk sem, hogy gyakorlatilag nulla
munkanapot adnak meg kozel 100 oldalnyi, médiasyabést ebkészit) torvenyjavaslatnak
a megvitatasara vagy moédosité javaslatok benyagaddost szép dolog itt hallgatni az
eszrevételeket, sajnos jeléatrészéet mar nem tudjuk beépiteni.

Kilon kiemelném a Nemzeti Média Kerekasztal, a dsdig a Szabadsagjogokért és a
Magyar Katolikus Ujsagirok Szovetségének észresiétebzamomra ez a harom volt a
leghasznosabb, bar az utolsénak szoéloval is tulijglopen, a Iényegével, egyetértettem.
Sajnos hidba nyujtottunk be ezekre a kérdésekjavaslatot, amit példaul Szikora Jozsef
elndk ar jelzett, hogy az indokolds nélkili visskélatdsdg nem vetit @e komoly
szakmaisagot, hogy minek akar megfelelni. Mi isyigtottunk erre javaslatot, sajnos ezt is
lesbporték, miként az Gjravalaszthatosagot senukaey egészséges lebségnek egy ilyen
esetben.

Orultem volna, ha megszodlalnak, Ggy latom, a szeségilk miatt nem tették széva
azt, hogy a kozszolgalati testiletben nem kapnakehaz Ujsagirok és tartalomszolgaltatok
szervezetei. Mi ezért itt vertik az asztalt, eléiek, magam tettem erre konkrét javaslatot
akar mar csak arra legdtve, hogy tényleg az Ujsagirok és a tartalomsatadpk képvisdli
ugyanugy kapjanak helyet, mint ahogy mondjuk aukdlis szervezetek képvigel Hiszen
példaul az etikai kodexet ahogy félvetettem, goadyla BBC etikai kodexénél is, bar nem
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tudom, de azért gondolom, ott is részt vesznek sszdillitasaban, vagy részt vettek az
Osszeallitdsaban a szakmai szervezetek, Ujsagsadlagyon sajnalom, hogy itt nem vehetnek
részt ennek a kialakitasaban. Ugyhogy a felvetigsefsze alapjan sajnos valdban meg kell,
hogy allapitsuk, hogy idejétmuit.

Valami viszont valéban étemutaté és lelepléz ami még a mi figyelminket is
elkertlte, példaul ilyen apré jogharmonizacios égeételek, mint a titoktartasi kotelezettség
€s jogosultsag kozotti kulonbség, ami lenyegéberer@menyezheti, hogy beszélhetink itt a
szavak szintjén és az indokoléds szintjén arrol,yhag oknyomozo6 Ujsagirast segitenénk,
valéjaban az 0sszes, a szabdlyozas egésze val@ibanaa irAnyba mutat, hogy inkabb
ellehetetlenitenénk azt. Lehet, hogy nem is mintegyzandékos javaslat volt, az
mindenesetre megint bebizonyosodott, hogy ilyenmrspo még maga azéekrjeszé sem volt
képes egy alapos, jogharmonizaciés folyamaton dttlgavaslatot letenni az asztalrigh
vendégek feléBs még egyszer koszonom az észrevételeiket.

ELNOK: Ko6szondm szépen, képviéelGr. Lehet, hogy félreértette, amit az
igekotkkel kapcsolatban mondtam. A legutdbbi Glés utarmr jeéeztem, hogy nem kell
mindent nagyon komolyan venni, de majd csak 6sszaaiédunk. Alakul ez, alakul, szépen,
lassan, most mar a 4. Ulésunknél azt hiszem, hégy jél haladunk ére e tekintetben.
(Deriiltség.)

Mandur képvisdi ar!

MANDUR LASZLO (MSZP): Készéném szépen a szOt. Ezazkezdeném, hogy
nem kommentadlndm sem a tisztelt média képdisek a hozzaszélasat, sem az elndk ar
kiegészié mondatait, amiketiz6tt a kulonféle megjelent tisztelt vendégeink nmatadoz.
Ezt meg kell k6szonni, és nyilvan, hogy Karacsomydelynek, mint alelndknek is ez volt a
célja ezzel a mai 6sszejbvetellel, hogy mentsuk,raég menthét ebben a kérdésben. Tehat,
ha még van egy térvény, amely még nem zarult lgalédb annyi esélyt adjunk, hogy
legaldbb ebben a bizottsagban megnyitjuk egyfajtanh lehebségét, mert azért ez tébbre ez
igazabdl most nem alkalmas. Ezt tébben is megeméliteki hatarozottan, ki kevésbé azt,
hogy ezt azért ne nevezzik tarsadalmi vitanak emygztetésnek, enyhén szolva. Nem lenne
tul szerencsés a parlament réékéhogyha ezt igy kezelnénk. Egy kicsit brigadnapld
hangulata van a dolognak, ki lehet pipéalni, be tlelmei, majd lehet ra hivatkozni a
késsbbiekben, hogy mégis megtortént a parlament keretézott ezeknek a
térvényjavaslatoknak, ha ugy tetszik, a szakmidtiemegvitatasa. Na, éit azért ovnam
magunkat, hogy ilyen huncutsagokra adjuk a fejinkett erél sz6 nincsen.

Jobb lett volna folytatni azt a munkat, ami egyétilkainnak idején a médiatérvénnyel
kapcsolatban egyszer elkéddtt, egylttnikddve az akkori ellenzékkel, és nagyon hosszu
elokészit munka utan mégis tett egy kisérletet a mi kormakyaz ellenzékkel — Cser-
Palkovics képvisétarsaval, akivel kozésen nyujtottak be ezt a csahagarra, hogy teljes
osszefliggésében probaljuk meg egy olyan médiatiermezetet letenni az asztalra, ami
megprobaélja teljeskden atolelni a témakort. En sajnalom igy utélagag hogy az nem
jutott a célba. Pont Cser-Palkovics kepwis@l egy évvel ezétt, junius 15-én nyilatkozta azt
az Origonal, hogy nem fogja tdmogatni a végén eétiytervezetnek az elfogadasat, mert
példaul a kézmédiumok fliggetlenségének a garanoeéhit latja benne biztositottnak az
akkori térvénytervezetnek, de vannak részletkétdémmiben még nem jutottunkildre, és
miutan kétharmados torvény, és nem volt kétharmemakkori kormanyzatnak, igy aztan
nem is lehetett ezzel igyikbre jutni.

En azt tartottam volna szerencsésnek, hogy azt Iganfmtot, illetve azt a
torvénytervezetet, amit mar sokszor atvettiink, @s egy nagyon nagy konszenzus benne,
hogy afelé kéne menni, és volt egy tarsadalmi \Hilékeznek ra, van ennek mddszere,
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elnodk ar, hogy ne allitsuk ilyen kihivasok elé algna képviséiit, hogy azt mondjuk, hogy
taldljak meg ilyen kalandjaték keretében, hogy kelg-mailcimre kell majd biztosan
elkildeni a véleményiket. Mi kitettiik a parlamemnlapjara, és a parlament honlapjan
keresztll egy egycsatornas rendszerben mondtuk hazty ide tessék bekildeni, itt a
bizottsag, és erre megvan a folkészilt, illetéledlétekességgel bird apparatus, aki ezeket
szakszdfen, korrektll, ahogy ezt egyébként az irott ésralah szabalyok is é&irjak,
komolyan véve dolgozzuk fol. Miutdn mi nem vagy ebla pillanatban élerjeszék, bar
még azért még mindig egy kicsit kétséges, hogy kiletékes elvtars, abban, hogy kinek kell
egyébként bekildeni, mert valésiieg e-mailcimére el lehet kildeni a kéttetjeszének is,
hiszenék lesznek azok, akik majd fognak abban példaulatikdzni, hogy mit fogadnak be,
mit nem fogadnak be a gondolatok kdzil. Mi ebbestraktarat illeben egy bizottsag
vagyunk, akinek meghatarozott feladata van a Hazdgazerint.

Nos, a javaslatom, mert az ember mar csak ilyegy htesz javaslatokat. Ezt a
demokracia tzolté tevékenységet még lehetne karmenteni, a k#es® folyamatunkat
lehetne még azzal javitani, hogy ha mar ez a heblakult ki, és tudjuk, ma az a javaslat,
hogy nyaron folytassuk le az altalanos vitat, dsaaszabdly szerint addig lehet benyujtani
moédositokat — ezt 6n is megsitette —, és majdsszel Iényegében a parlament mar a
részletes vitaban foglalkozna ezzel a kérdésselcdNannak kilondsebb akadalya, ezt néha,
mint levezed elndk is gyakoroltam, ha példaul egy képwsillallt, és azt kérte, hogy ne az
altalanos vita lezarasanal fejelfon be a modositd javaslatok benyujtasi lébé&ge, hanem
talaljunk egy kéébbi idépontot. Ez példaul volt az tUlésnap vége, volt agyhmasnap délig
vagy kovetke& nap 4 6raig és igy tovabb, és igy tovabb. Nyilganak flggvénye volt ez a
kérdés, hogy a dolog fontossagara valo tekintetegjadni a lehéséget az érintetteknek arra,
hogy kapjanak idt és leheaiséget arra, hogy megfogalmazhassak normalisannlaajgy
esélyt példaul a képvisidnek, hogy atgondoltan nyujthassanak be médositsjatokat.

Most az lenne a tiszteletteljes javaslatom, hogyniér ennyire szeretnék, hogy
altalanos vitat folytassuk le, hat, folytassuk fe &@talanos vitat, és mondjuk azt ki, és az
Orszaggylés hozzon arrdl dontést, és kezdeményezze ez attddig, hogy modosito
javaslatokat az egyaltalan font &V/363. térvényjavaslathoz mondjuk, ézzi Ulésszak ets
Ulésnapjanak a végéig lehessen benyujtani. Ezngeeriegy nagyon korrekt ajanlat, és akkor
még valamit mentettliink abbdl, ami még merithés még megprébalnank akar 6nok, akar a
bizottsag — mi kitalaltunk parlamenti keretekehekem az volna a legjobb, ha kormanyparti
keretekben még a nyar folyaman, ami nem szererésg8 ajanlat természetesen, hogy a
vakacidban kell egyébként a szakméat esetleg szinggaltatni — idédjelbe téve —, hogy
tarsadalmi vitat prébaljunk folytatni most mar aberitott keretek kozoétt, de ha csak ennyi a
lehethség, akkor legaldbb éljink azzal a Iélséggel, hogy azt mondjuk nekik, hogy
végigvesszik ezt a leckét, mert rengeteg probléama &z jol latszik. Rengeteg van, ez jol
latszik, rengeteg van, sajnos rengeteg ennek dgmnalikaja, és ne hozzuk az Orszaiggt
abba a helyzetbe, hogy elfogadunk egy nagyon rissgnyt, €s aztan majd azon fogunk
pislogni, hogy rosszabb lett a helyzet, mint vettk tekintetben talan jobb lett, de nagyon sok
tekintetben rosszabb lett. Az 1996-os |. torvérfpgadasanal pezégbontottak az akkori
partok, 90 szazalékos tobbséggel elfogadtak egyatd@denyt, €s mindenki szentil meg volt
gy6zédve, hogy ez valami fantasztikusan nagy dolog, itriost tértént, €és nagyon-nagyon
jol fogunk donteni, ma meg csak kritikat tudunkéémondani leginkabb. Egy j6 megjegyzés
van, legalabb elindulhattak a kereskedelmi tévéla éadiok, aztdn a tobbi meg abszolut
kritikus. (Novak Efd: Az sem volt j6.Bar tudom, a Jobbik elmondja, hogy az sem volt j6,
mert hiszen ma abban a helyzetben vagyunk, hogglmanden méasképp lesz. Nos, én ezt
javaslom, és javaslom a bizottsdgnak, hogysleszavazzunk is, szavazzunk d@rra
felvetésemil, 6rizzik meg a parlament tekintélyét, és tekintsiky@e fontosnak azt az
ugyet, amelyél beszélink, meg a szakmat is, meg elnézést, nekiink a demokracia
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éreinek, és dleg, akiknek kétharmados t6bbségik van, szemdik ktllene lebegjen, hisz
0nodk a garanciai annak, hogy a fliggetlen médiaabban fiiggetlen médiaként tudikddni,

és olyan torvényi kereteket és normakat fog megbatd ami szamukra ezt a fajta
demokratikus szabadsagot, ami alapértek és alagdénadjuk-e biztositani, vagy megylink
egy kicsit olyan iranyba, ami kaukazusi bizonyosszagokban figyelhét meg a
médiaszabéalyozdsban. Ezt itt a fdlszolalok jO résegyyon kulturdltan, de nagyon
hatarozottan elmondta, ez vilagos, de mi, mint tolsok egy kicsit sarkosabban is
fogalmazhatunk. Ez azért nem lesz j6, ez nem EurBp&ell donteniink, keletnek vagy
nyugatnak megyunk, merre tart ez az orszag. Dakdadr el kell donteni, és ennek megfélel
szabalyozasokat kell egyébként Iétrehoznunk. Vaigarg, vagy demokracia, vagy esetleg
felvilagosult abszolutizmus. Mert lehet, hogy masdr majd ezt is meg kell kérdeznink,
hogy mi lesz ennek a vége, hiszen van egy alkotmadypsitas is éttliink, amint latjuk a
programban. No, itt most pontot teszek a végéraOkElr, én kérnék tisztelettel a foltett
kérdésentil egy szavazast is megtartani.

ELNOK: Koszonom szépen, képviéair. Hihetetlen hatassal vannak rank a kamerak
kilonben, meg a sajtd szakmai képugek a nyilvanossaga. Szerintem, ha egy kicsit
tovabbmegy a képviselur, egészen visszajutunk az oOkorig, Bizanéttieidokig is. En
szeretnék néhany dolgot tisztazni mindabbal, anéimondott.

El6szor is azt mondja, hogy ezt mi nevezzik tarsadelyeztetésnek, mert ez egy
kisebbfajta férum volt, ezt a kifejezést hasznalfdocsanat, szeretném ismertetni
képvisebtarsammal is a mai, az 6n altal is megszavazoiterah pont cimét: ,T4jékozodas
a médiaszabalyozassal kapcsolatos Ujsagiréi szakéaspontjarol”. Nem latom, hogy ide az
lenne irva, hogy tarsadalmi egyeztetés. Nem iotllk, hogy ez tarsadalmi egyeztetés lenne,
az ebbb Kérmendi Gabornak adott szigoru valaszombaztigeteztem, hogy nem volt ilyen
szandékunk. Nem hazudtuk azt a nyilvdnossagnak, ceaptuk be a nyilvanossagot, a
szakma képviséit és magunkat se azzal, hogy ez egy tarsadalmeztgpés lenne. Azt
mondtuk, hogy akceptaltuk az ellenzék kérését, éigam is a bevez@hben az elején
elmondtam, személy szerint is fontosnak tartottatnteogy legyen egy parbeszéd, legyen egy
egyutt gondolkodas, hallgassuk meg a szakma képiise

Meghallgattuk a szakma képvisée] és nem lehet azt mondani, hogy érdemtelen
képvisebit, mert olyanok jottek el, és olyanok szolaltakgnekik régéta nagy tiszteletben
all6 tagjai a magyar Ujsagirasnak. Hogyh& agleményiket hallgattuk, én nem azt hallottam
ki az egészdl, amit 6n, képvisdl Ur, hogy itt kArmentésre lenne sziikség, hogyaithsztrofa
van, hogy itt egy rossz torvéryenne sz6. &, még az eddig lezart jogszabalyok esetében,
amelyeknek mar tal vagyunk az altalanos vitdjang meok esetében is azt hallottuk nem is
akarkitl, Czeglédi elndk urtol hallottuk, akinek igen natgpasztalata van kdzmédium
kuratoriumi elnokeként. Azt hallottukle, hogy egyetért azzal, amin tul vagyunk, hogyijge
jol tettik azt, hogy ezeket a testilleteket ebbeformaban nem visszik tovabb. Olyan
megebsitést kaptunk, ami abszolUte visszaigazolja asgyha kormanyoldalnak és az
eléterjeszéknek a szandéka nemcsak hogy jé volt, hanem szégnaiegalapozott. De én,
mondjuk Eotvds elndk urnak, a Magyar Ujsagirok @ges Szovetsége elndkének a
megszolalasaban is azt hallottam, hogy egyaltaldcsritt olyan nagy baj, mint ahogy azt
néhany sajtétermék megprobalta bedllitani. A vadazi kotelezettségnél is azt mondta,
hogy nincs itt sziksédizoltasra, legfeljebb finomitani kell bizonyos ddtgt, és at kell
gondolni. Azért vannak itt az d@krjeszbk, azért van itt a bizottsag, hogy ezeket a
finomitdsokat megtegyuk. Ahogy a TASZ példaul kifzben én belelapoztam a javaslatba,
paragrafusrél paragrafusra megy, €s javaslatols#, tez egy olyan dolog, ardirlehet
gondolkodni, amire azt lehet mondani, hogy vaedgy hiteles javaslat, €s nézzik meg, hogy
eblbl beépithet-e valami, vagy nem; erre van lebstge az éterjeszbknek.
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Ne csinaljunk mar ugy, képvigelir, mint hogyha az altalanos vita lezarasa utan
megs#nne a lehéisége annak, hogy itt Gjabb mddositd inditvanyokojmsjek. Onok
mindig, ezzel a most beterjesztett lUgyrendi javastd is azt akarja sugallni a szakma
képvisebinek, hogy mi az altalanos vita lezarasaval el#xjagképp annak a lelisggét,
hogy az6 véleménytk beépliljon a torvényjavaslatba. Ez esggifen nem igaz, ez egyssen
csUsztatas. On nagyon jol tudja, volt parlamemtinglkként van megfelélrutinja, hogyha ez
a bizottsag a mai megbeszélés utan es az iraslkéskeliejavaslatok utan Ggy latja, hogy
fontos valamit beemelni abbol, amit éppen a TASZhed a MUOSZ, éppen a MUK és
sorolhatnam tovabb a szervezeteket, éppen az @bdids Ujsagirok, éppen az olyan
tartalomszolgaltatok, akik eddig még jogilag nentaloszabalyozva. Tehat 6nok is irhatnak
konkrét javaslatofKormendi Gabor felé,)hogy a 12. szakaszban azt javasoljak modositani,
hogy, és akkor nem fogjak azt mondani, hogy ezdy bohozat. Le lehet ezt igy irni
konkrétan, hogy a 12. paragrafusban ezt javasofjalositani, és akkor ez a bizottsag akar
szeptemberben is, a szeptemberd él€sén azt mondhatja, hogy ebben és ebben a kérués
bizottsagi modosité inditvannyal élink.

Ne csusztassunk mar, képvisélr, ne mondjuk azt, hogy ez az egész egy foloslege
hékuszpdkusz volt, amit ki lehet pipalni, és akkorentl fogva lehet ra hivatkozni. Ennek a
mai megbeszélésnek sulyos tétje volt, ennek a negibeszélésnek sulyos kdvetkezményel
lehetnek. Ennek a mai megbeszélésnek, amit 6n féakrdegradalt le, megsértve ezzel az itt
jelenléw szakmai képviséket is, valoban olyan tétje volt, ami hosszu tammyghatarozhatja
ennek a tertletnek a jogi szabalyozaséat. Szereameafolhivni mindenki figyelmét, hogy ez
egy feles torvény, ez nem egy kétharmados torvdéitynem arrdl van sz6, hogy mi
bebetonozunk valamit hosszu tavra valamit a kétadumkkal visszaélve! Ez a torvény,
amely®l itt vitatkoztunk, amelyhez javaslatokat lehet fiogglmazni, ez egy politikai valtas
esetén adott esetben mddosithaté. Itt nem arrélszan hogy olyan médon akarjuk adott
esetben az internetes tartalomszolgaltatokat ed#ébriteni, hogy majd utdna mas ezt ne
tudja megvaltoztatni. &, eleve azt visszautasitjuk, hogy itt ilyen szdndeénne. Nem,
egyaltalan nem ilyen a szandék.

En tegnap elmondtam az Ujsagiréknak is, az a netkzedmelyhez Rogan
képvisebtarsam is diterjeszéként, Cser-Palkovics képvigghrsam vagy én tartozom, mi a
'90-es évek legelejét fogva tulajdonképpen az interneten szocializalo#lt bizonyos
értelemben. Az internet nekiink mindennayiikodési terepink. Itt van &@tink az internet,
és abban a pillanatban, ahogy mondjuk, Novak kéftegsam az Anyanyelvapolok
Szovetségének tagsagarol beszél, én rogton megnéztédnyanyelvapolok Szévetségének a
honlapjat, hogy vajon fonn van-e a taglistan kéglétarsam is(K6zbeszoélas: és Fenn van?)
A tagjaink fulecske alatt mas jelenik meg, a mumkgpam jelenik medDerultség.) de ilyen
eléfordult az ember életében, 6nok is olyan sokaig#@k példaul a kormanyprogramot, és
nem talaltdk meg, Ugyhogy én is itt a munkaprogtatataltam meg az Anyanyelvapolok
Szbvetségénél, de fontos ez.

Nagyon szépen kérem, hogy ne degradaljuk féorummbyexz fontos alkalmakat, ahol
a szakma is ugy érezheti, hogy megbecsilik. Tudém hat évig voltam a Magyar
ir6szovetséq titkara, és tudom jol, milyen az, amiKiller miniszter Gr, aki arra biiszke, hogy
6 volt a rendszervaltas ota a legtovabb minisztegyregyetlenegyszer nem fogadja a Magyar
iroszovetség elndkét minisztersége alatt. En pantasidom, milyen séitaz, amikor a
politikai vezet a civil szeregit semmibe sem veszi, nem valaszol évekig a levehena 30
napon belil, évekig nem valaszol, mondjuk a Madyéaszt')vetség elndkének a levelére, és
mondjuk, nem fogadja a minisztériumban az egyikfdetpsabb irodalmi szervezetnek a
vezetjét. En ezt atérzem, éppen ébh tapasztalatbol kiindulva javasoltam azt, hoggdan
terileten, ahol lehet, tartsunk ilyen meghallgdtaso mert mi okulunk béle,
képvisebtarsaim okulnak béle, akkor ne degradaljuk le azzal, hogy itt forugetzink. Nem



-33 -

erl van sz6. Es természetesen arra is tidggiet adunk, hogy Kérmendi Gabob volt az
egyetlenegy, aki egyébként azt mondta, hogy naggssz a tdrvény, a tobbiek nem ezt
mondtak —p is elmondhatta a véleményét. A tobbiek azt mondtaky a térveny alapvén

jO, szukség van ra, de ezen, egy bizonyos pontdinnk@&dositani. A TASZ egy érdemi,
hosszabb anyagot nyujtott be, amit nyilvan at fégmézni az dlterjeszék. (Mandur Laszl6:
Még voltak egy paran, de nem érdeké€mnpk azt mondtak, hogy nem jé a torvény, értem. A
lehethiség mindenesetre itt varsglink, hogy ezt megvitassuk. Ennek ellenére megkaenah,
fonntartja a képvisélur a javaslatat, hogy szavazzunk?

MANDUR LASZLO (MSZP): Egyrészt fonntartom, masrésmyrendi javaslatom
van.

ELNOK: Igen, parancsoljon!

MANDUR LASZLO (MSZP): Hadd legyen ez az ligyrendigalatom — ez ugyebar az
5. Ulés ebben a ciklusban —, hogy az ulés vezetasihazszabalyi eljarasoknak megfidal
és az ide vonatkoz6 bizottsagi altalanos ériiéilasfoglalasoknak megfetan jarjunk majd
el azért, hogy kézben tudjuk tartani a napirenddketazt jelentené, hogy ha az ulés véeet
fel kivan szdlalni, akkor természetesen van ratésgge, de akkor az Ulés vezetését at kell
adnia az egyik alelndknek, és akkor a felszolalasggteheti. En azt kérem, mert itt nagyon
furcsa szituciok alakulnak ki a bizottsagi munkéhbgy, hogy az elndk Ur minden
folszolalast, minden észrevételt hosszasan felsw8al Bvit ki a maga részér meg
kommental. A személyeskédészéél nem kivanok szdolni, mert ezt nekem is megtettegul
erre nem kivanok reagalni. Az lenne a tiszteletteférésem, ha nem is a mai naptdl, mert
ennek lassan mar vége van, de a holnapi naptél adgywetkeé alkalomtol, amikor Glunk,
térjink vissza ahhoz az ulésvezetési rendhez, apggiybként az Orszagggsben nikddik.
Ez lenne a tiszteletteljes javaslatom, és ha Ugyite nem kell most donteni, csak egy jelzés
volt Ggyrendileg a részeir A szavazassal kapcsolatban pedig tovabbra iasekgpdom
ahhoz, hogy dontsink.

ELNOK: Kérem képvisé urat, hogy fogalmazza meg pontosan a hatarozati
javaslatot.

MANDUR LASZLO (MSZP): Az a hatérozati javaslatompdy az Orszagdyés
Kulturdlis és sajtObizottsaga azt kezdeményezi, yhagnikor az altalanos vitaja az
Orszaggylés plenaris Ulése elé kerul és az altalanos e#tarll, akkor a médosité javaslatok
benyujtasi hatarideje nem az altalanos vita leZéuals pillanatdban ér véget, hanem a 2010-es
6szi Ulésszak efsplenaris Ulésének a napja végeztével.

ELNOK: Kdszondm szépen. Az &erjeszb jelezte, hogy ehhez kivan hozzaszélni.
Parancsoljon, képviselr.

ROGAN ANTAL (Fidesz): Készondm szépen, elnok Gr.éAzkivanok ra reagalni,
mert Mandur képvisélur ugy teszi meg az inditvanyat, hogy egyelfogalma sincs arrol,
hogy milyen rendben szeretnénk javasolni a targgtlé vonatkozo térvényjavaslatnak,
tekintettel arra, hogy ennek az altalanos vitajag neé sem kezédott, és egyébként a
Hazbizottsdg ezzel a téméaval nem foglalkozott. Azbitbottsag Ulésére az 6edrjeszéi
javaslat a kovetkéképpen hangzik majd. Ugy hangzik, hogy az altalaiidgat folytassa le
és zarja le egyébként a parlament most, a ny&szisdkban, viszont a médositd inditvanyok
beadaséara adjon hosszabtr@llehetséget, nevezetesen augusztus 31-ig — ez egy kapdi n
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déli 12 oraig bezarolag. En ezt azért érzem sokkddzetibbnek Mandur képvisél ar
javaslatanal, mert a helyzet az, hogy szeptembe&mli&zdi a kovetkézilését a parlament,
€s gondolom, az a két hét arra is j0 képdisesaimnak, hogy az 6sszes modositd inditvanyt
alaposan tudjak tanulmanyozni és megismerni, tekeltarra, hogy szeptember 13-an mar
elkezddik a részletes vita, és egyébként sem lehetnezetés vita napjan plusz médosito
inditvanyokat benyujtani az Ulésnap zarasaig, menneg a Hazszabdalyba Utkdzne ebben a
formaban, de ezt szerintem Mandur képvitekam, mint volt alelnék nagyon jol tudja.
Ennek megfeldlen én azt javasolnam a tiszteletre méltd bizotmidghogy ha lehet, akkor
akceptélja ezt az &erjeszbi véleményt, és ennek megféleh alakitsa az allaspontjat.

Ha megengedi, elndk Ur, ha mar ndlam van a széoni€n annyiban megragadnam a
lehetiséget, hogy néhdny mondatban kivanok reagélnit athiangzottakra, tekintettel arra,
hogy fontosnak tartottam, hogy meghallgassam agelghléwb szervezetek képvisihek a
véleményét, de szerintem képvigdlsaim véleményét még sokszor fogom hallani, §gleg
elfoglaltsagok miatt iél kozben el kell mennem.

En azt gondolom, hogy fontos dolog volt, hogy mait a bizottsagi Ulés leldséget
adott a véleményekre, én is sokat tanultarileeAz az igazsag, hogy amikotrjesztettiik
ezt az 5 pontbdl allé6 csomagot, akkor a szandékifejezetten az volt, hogy &zor és els
helyen a kézmédiumokban kialakult — finoman széluaem j6 allapotokat, amikre Czeglédi
ar is utalt itt az élbbiekben, azokat minél hamarabb orvosolni lehesBeh.a célt az 5
benyujtott torvényjavaslatbol gyakorlatilag két zaggyilési hatarozati javaslat, egy
torvényjavaslat és egy alkotmanymaodositas szolg&ltaidd kdzben gyakorlatilag eljutott
odaig, hogy akéar a kovetkg€héten a parlament étra négybl végszavazas formajaban is
donthet.

A legtobb vita azonban nem ékra négyél volt. Politikusi korokben igen, hiszen én
azt megértem, hogy példaul nyilvanval6, hogy MSZ#%$7DSZ-es kuréatori helyek fognak a
legnagyobb szadmban meggani a szoban forgd kuratériumokban. De én azt glmmaohogy
az igazi vita, és ez a mai napon is kiderult, hebkl az 6todiket €érinti, azt a kerettorvényt,
amelynek viszont a parlament még el sem kezdtdtaardos vitajat. Nem véletlenil, hiszen
nem allt szandékunkban az, hogy ez egyébként lgyod@n el, hogy ne ismerhetnénk meg
err6l a dologrol minél tébb véleményt. Joggal meriltifeaz, hogy miért csinalunk olyan
szabalyozast, amelyik egyebként az elektronikus iundukat, az on-line terlletet és a
nyomtatott médiumok teriletét megpréobélja az alegdsekben egy kerettérvény keretébe
rendezni. Felhivnam a figyelmet arra, hogy egyéblkam ezzel kapcsolatos hatésagok is
dsszevonasra kertlnek, példaul a Nemzeti HirkoHéasdsag és az ORTT. Tehat célsbér
lenne, ha a fikddési szabalyok is ebb a szempontbdl egységesitésre kertilnének, de
valéban, ehhez nagyon sok szempontot meg kell fflmntdzokat az dsszehangolasokat,
amelyek itt elhangzottak, mint régi informatikazbitsagi elnok meg ma is a Gazdasagi és
informatikai bizottsag elndke tisztaban vagyok ézzZkehat azt is tudom, hogy ez a
torvényjavaslat szorul javitasra, szeretnénk isrexitenni értelemszegn.

Azt szeretném elmondani itt a sajtdo képwisetk, mert néha valéban Ggy csinalnak
MSZP-s képviséitarsaim, mint hogyha ez most itt egyik pillana&dhasikra hatalyba lIépne,
a jelenlegi parlamenti rend szerint@ra torvénybl a parlament leghamarabb oktéberben
hozhatja meg végszavazassal a dontését. Tekirdaettelhogy nyaron csak az altalanos vitgja
zarul le, a részletes vitdjat szeptemberben fghratle, ha egydltalan lezarjuk, és
szeptemberben a parlament valégldg nem tervez tal sok Ulést az ©Gnkormanyzati
valasztasok miatt, ennek megfékmh oktdéberben fog folytatédni az ezzel kapcsolaiaska.
Tehéat oktoberig azért még nagyon sok szempont megésara van leh&tég, és én ezt
szeretném is, mert fontos dolognak tartom.

Mar most szeretném jelezni a képwiseuraknak meg a jelenlév szakmai
érdekképviseleteknek és a sajté képviselk is, hogy bar ez most valéban egy kulféldi
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szolgéaltatonal l& magan e-mailcimem az, amit éppen hasznalok, ésjta téw
dokumentumot nyitottam meg, de egyébként a nyilsateymészetesen elérbiets nem
kulféldi szolgaltatonal van.

Nagyon sok észrevételt kaptam, amely észrevétetedilknagyon sokat meg is
fontoltunk, ennek megfelén mar a mai napondérjeszéi modositdkat is be fogunk adni a
torvényjavaslathoz j6 néhany olyan targykorben, lgekeitt a mai vitan is elhangzottak,
pontositasra fog kertlni. Ez érinti a torvényjaaaskargyi hatélyat, a regisztracios
kotelezettséget, a tdjekoztatdsi kdtelezettsédaeegyensulyozott tajékoztatas kdvetelmeényeét,
a valaszadasi jogot, én azt gondolom, hogy ezek azovitapontok, amelyek eddig
leggyakrabban elhangzottak vitapontként. Az ezzgickolatos észrevételeket kdszondom,
kiléntsen azokat, amelyek eljutottak hozzam. Aendben megjegyzem, hogy volt itt egy
olyan hozzaszol6 egy tarsadalmi szervezet rékzéaki meglehdisen didaktikusan
fogalmazott, de hozzam legalabbis egyetlenegy stk nem juttatott el, pedig legjobb
tudoméasom szerint minden e-mailcimem nyilvanosjadal pont vele lett volna egy televizio
vitam is, de azon meg nem jelent meg. Ennek elenmészentl a nyitottsdg megvan
természetesen arra, hogy ez a konzultacié barmiegtorténjen minden tovabbi nélkul.

Nem vagyok benne biztos, hogy minden doktrinalasidbntot el tudunk fogadni,
hiszen itt kompromisszumokat kell kotni érteleméeer hiszen ez a szabalyozas meg a
torvény jellegébl is kovetkezik, de erre a magunk régitd@észen allunk. Hogy melyek az
eléterjeszéi modositdé javaslatok konkrét tartalmai, képvis@étsaim ezeket rovidesen
megismerhetik, hiszen még a mai nap folyaman vagkd$bb holnap déléit be fogjuk
6ket nydujtani, a tartalmardl viszont lelikltg még ma szeretném a sajtét tajékoztatni. A
tovabbi észrevételekre is a magam résizayitott vagyok, és bizom benne, hogy részben
most, a nyar folyaman, részben pedig szeptemberbektoberben le tudjuk folytatni azokat
a vitdkat, amelyek alapjan egy olyan torvény siileeg, amelyik minden szempontbdl javit
a helyzeten, ami jelenleg — én azt gondolom, egttabbben elismerték — messze nem
tokéletes.

ELNOK: Koszondm szépen, képviéelir, megnyugtaté véalaszat. Megkérdezem
Mandur képvisdl urat, hogy ezek utan fonntartja-e a javaslatazdn ugy érzem, hogy
Rogéan képvisél iur megnyugtatott benniinket, illetve 6nt is.

MANDUR LASZLO (MSZP): Nagyon o6riilok, hogy a lelkilapotom ilyen fontos
szintre emelkedett fol. Egyrészt nagyon orulok &nremit Rogan Antal képvisélir, mint
eléterjeszé6 mondott, hogy nem kivanjak most lezarni a résglatigat. Egyébként, hogy
honnan vesszik, meg kell nézni majd a bizottsapizikonyvet, remélem, most mar le van
zarva, ugyanis amikor legutobb targyaltuk ezt alé&skort, akkor pont 6n jelentette be, hogy
lezarjuk az altalanos vitat, és a modositokgdRogan Antal: Azt mondtam, hogy az altalanos
vitat lezéarjuk jdliusban.)Akkor kellett volna mondani, csak azért, hogy peitsunk, a
torténelmi Hiség kedvéért és a jedkdnyv kedvéért, akkor tettem egy javaslatot, hogy
szavazzunk arrél, hogy, és akkor mondtak, hogy seemazza meg a tdbbség természetesen.
Ezt csak a torténelmitiség kedvéért mondtam el, de nagyon oOrilok annaky belatta azt,
hogy legalabb a médosit6 inditvdnyokat nem lehezem 95 szazalékban éldazzal, hogy a
modositdkat benyujtottak, és ott vége. Viszontwguaztus 31. pont amiatt, miutan a vakacio
kezdbdik, ha tényleg mar komolyan vesszik, és egyébkbrizést, nem nagyon szoktam
idézni Orban Viktort, de ha azt mondta, hogy nemg&keminket a tatar, és a szakma komoly
részvételével kivanjuk a médiatdrvényt médosithai,mar csak ez a része maradt, akkor
legaladbb ezt az egy részét kezeljuk egy kicsit aimpgy Orban Viktor miniszterelndk ar ezt
mar tavasszal elmondta, hogy nem kerget a tatar.
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Ez most mar olyan, amilyen, de akkor mar ne a viakaajuk nekik, mint lehéség,
legyen az a lehéség, amit én javasoltam, és akkor oktéberben, has Gakkor jon a
végszavazas, amikor varhatéan egy darab Uléshddszk miutan kampanyolni fogunk
menni. Viszont gyorsan kell szedni a cédulakat ptdtvény szerint, ugyhogy mindenki
elmegy gyorsan kampanyolni, akkor az, hogy egyehéts$bb vagy ebbb fogadja el az
Orszéggyilés oktéberben ezt a torvényt, azt kell mondanoogyhok mindegy, ezt be kell
latni. Nézzinksszintén egymas szemeébe, semmi nem indokolja agy, imost augusztus 31-
et mondjunk. Nem tal j0 ez az ajanlat, ennél mégzaptember is jobb. Epp ezért
ragaszkodom ahhoz, hogy szavazzunk ebben a kérjésbadjunk leh8séget arra, hogy a
szorgalmi idben is legyen lehésége még a szakmanak ebben a kérdésben mondanityala
mert most mar lassan julius van, és mindenki elnszgpen nyaralni. Kisz6ndom szépen.

ELNOK: Kdszonom szépen. Képviselir fenntartja az inditvanyat. Ugyan, én nem
tudom, de mintha azt hallottam volna egyébként, dRogépvisél Ur most is azt mondja,
hogy lezéarjuk az altalanos vitat, de médosito jmtak benyujtdsara kébb is lesz lehékég.
Jol értettem, képvisélar?

ROGAN ANTAL (Fidesz): Igen, tisztelt elnok Ur, edynt legutdbb is ezt mondtam.
Annyit megjegyeznék Mandur képviselirnak, akkor is csak azt mondtam, hogy le fogjuk
zarni az altalanos vitat juliusban, nem beszéltanmddosito inditvanyok beadaséardél. Egy Haz
alelndkének nagyon jol tudnia kell, hogy egyéblaiehetség tébbféle, és meg kellett volna
varni, hogy a Hazbizottsagot milyen javaslatot teszink. A legutobbi bizottsélgsen 6nok
azt mondtak, hogy egyébként mar ott van a javaskézbizottsag étt, de nem volt, nem is
targyalta a Haz ebben az értelemben, nenizi® thapirendre erre a hétre. Egy héttel @tel
meg az volt a slagertéma, hogy ilyenkor mér leldplytatni a parlamentben az &ltalanos
vitdjat. En csendben jeleztem, hogy nem fogjuk lfefini, és most is ugyanezt tenném,
tisztelt képvisdl Ur. Ha lehet, akkor ébb hallgassa meg a véleményemet, és azt &émet
alakitsa ki réla az allaspontjat, mert az célsabr forditva nem mindig tikddik. (Mandur
Laszlo: A napirendi javaslat...)

ELNOK: Koszénom szépen. Tudom, hogy az elntk atkand tilterjeszkedik a
hataskorén, és egy kicsit hosszu kommenteket meazd,az internetes kultiranak a
maradvanya, de azért tartsuk mar be a szabalyékate kezdjink el bekiabalni az lés alatt,
j6? Azt az egyet még engedjék meg, ha meg is dzidmért, mert tul sokat beszélek, hogy
legalabb az Ulést hadd vezessem.

A hatarozati javaslattervezet elhangzott, kéremgytszavazzunkNovak Efd: Hozza
szeretnék szolniképviseb Ur, utana tudjuk folytatni a vitat, de most szawdz (Novak
Elsd: Elstte praktikusabb.Mihez kivan hozzaszdlni, a hatarozati javasladeethezTNovak
Eldd: Igen.)Akkor parancsoljon!

NOVAK ELOD (Jobbik): Nyilvan ahhoz jelentkeztem, koszonomlehetséget.
Fontosnak tartom megjegyezni, hogysZabaly szerint, ha mas nem mondanak, akkor a
mabdositd javaslatok benyujtasdnak a hataridejeltalados vita lezarasa, és az eddigigkb
kifoly6lag joggal feltételezhettiik azt, hogyha nenejtettek rola szét, hogy akkor le kivanjak
zarni a moédositd javaslatok benyuljtasdnak hat@tiddflasrészt e-mailen megkaptuk az
elézetes napirendi javaslatot, amin rajta volt, hogdgrezt a 363-ast is ezen a héten tervezte
targyalni az Orszaggyes. Hogy végul nem kerult napirendre, az mindigkcaz utolso
pillanatban @l el, gyakorlatilag egy 6raval az uléso] mert akkor még barmit
moédosithatnak szokas szerint. Tehat mi ugy késailttiogy még ezt az utolso javaslatot is
targyalni fogja az Orszag{lés; ez még hozza tartozik.



- 37 -

Valamint, ha mar nem birta, elnok ar, megallni, ynogz Anyanyelvapolok
Szovetségét megint idekeverje, meg kell védenenyanig nem tagjaink rovat van ott.
Természetesen egy atlagos szervezet, gondolomjesZsem teszi kdzzé az 6sszes tagja
névsorat, ugyhogy ez egy merész feltételezés yDkriltség.) Sok mindenre képes az
internet, de azért ennyi mindent nem talalunk nagtg.r, Tagjainknak” a rovat cime, ugyhogy
az AESZ védelmében ezt kellett mondanom, hogy tezetésen a tagjainknak ajanljak a
munkaprogram-javaslatot, de akar szimpatizansoksakjanljuk olvasasra. Koszoném a
lehetiséget.

ELNOK: Koszondm szépen, képviéelir. Megmondomészintén, hogy miutan
hunyoritottam, kdzben én is észrevettem, és médaitam is, hogy Rogan képviselirnak
javaslom, ha mar tobben felvetették a tartaloms#tatas alaposabb szabalyozasat, hogy
akkor szabalyozzuk mar azt is, hogy olvashatobtitipetsok legyenek, hogy az embernek ne
folyjanak 0ssze a bit. Egyébként ezt ugy hivjak a tipografiaban, hodgvagasi érték,
kerning, tehat amikor a bt egymasra csusznak, akkor ilyen problémakat eragez

(Rogan Antal: Viszontlatasra! — Rogan Antal tavoaik tlésteremfl.) Koszoném
szépen, képviséllr, a részvételét.

Allamtitkar ar jelezte, hogy még hozza kivan szotte ebtte szavazunk. Kérem, hogy
aki tamogatja Mandur képviselrr javaslatat, az kézfeltartdssal jelez&#avazas.Hat. Aki
ellene van?Szavazas.Jiz. Tartozkodas nincs, ugy latom.

Megallapitom, hogy képvisélir hatérozati javaslata nem kapta meg a tébbgdéget
igen, 10 nem szavazattal, tartdzkodas nélkil neweszzuk meg.

Allamtitkar ar, parancsoljon!

DR. KOVACS ZOLTAN kozigazgatasi és igazsagiigyi remériumi allamtitkar:
EInék Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszéndm a szot. Nééwén ebterjeszé, rendkiviil réviden
csak annyit szeretnék jelezni, hogy a kormany Ulivéz az egyéni képvisél modosito,
illetve torvényjavaslatot, és az itt elhangzott zészdlasok, mind a bizottsag tagjai, mind
pedig a meghivottak rés#érmegeBsitenek bennlnket abban, hogy szikség van az ilyen
irAnyu lépésekre. Bizunk abban, hogy a végén eggndiorvény sziletik, amely a kormany
felelés munkajat, illetve a végrehajtasat is Iéhétteszi.

ELNOK: Kdszondm szépen, allamtitkar Gr. Megkérdezémmgy esetlegesen van-e
még hozzaszolas. Latom, Gyutai képuis@l, parancsoljon!

GYUTAI CSABA (Fidesz): Koszondm a sz6t, elndk uisZielt Bizottsag! Néhany
tartalmi részhez szeretnék hozzaszolni. Vendégeinkebl érkezett néhany olyan felvetés,
amit, én ugy vélem, hogy érdemes megfontolnunkzéibsen szeretném idézni Tolgyessy
Pétert, aki a Kossuth Radidisordban azt mondta, remélem, hogy pontosan idézegy,
.EZ a szabdlyozas a BBC-szabalyozas iranyaba negy, efésodik a kormanybefolyas,
hanem inkabb &tveszi a BBC-modellt.”

Elhangzott elndk Ur részély hogy nem lenne szerencsés az alkotmanyos aksqedtlv
is beemelni a médiaszabalyozasba, de én Ugy vélegy, itt folvetdott a kozjo kérdése, és
ez egy hagyon oOrvendetes dolog, hogy a magyaikalkozbeszédben megjelenik Gjra egy
olyan politikai fogalom, ami Deak és E6tvos Otaéllam tisztességes, normalidikodését
jelentette. Hogyha ez bekerul akar a médiaszabasjmay, vagy akar a politikai kdzbeszédbe,
ezzel mar mindenképpen nyertink.

(A sajto jelenléy képvisali elhagyjak az uléstermet.)

Folvetdott, nem tudom, melyik vendégliink mondta, hogg ittj szered nem tudja
attekinteni a 4 cég iranyitasat, és nem tud megfelkotelezettséggel lenni a 4 cég irant. En
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tudok egy ellenpéldat mondani: jol ismerem a hélizatévé mkodesét, ott 33 cég
mikodéseét tekinti at a cég vezetése. Ez a tarsabaétyiateleviziok sszefogasabal j6tt létre,
€s azt a szines helyi televizios vilagot jeleniBgmegy orszagos csatornaként, ami ugy
gondolom, hogy mindenféleképpen érték. Es egydtéxzeal, amit Eétvos Pal mondott, hogy
a kozmédiumok kozé ezeket a helyi médiumokat ikdleemelni, a szabalyozasnak ezek
felett is valamifajta rendelkézri6vel kell birni.

Egy tartalmi felvetésével E6tvos Palnak viszonah@ottan nem értek egyet, és itt az
eléterjeszé szerintem pontosan fogalmazott, ez pedig a |asegs vildga, hogy a
lapterjesztés ne legyen bent ebben a térvénybdapt&rjesztésnek két iranya van, az egyik
az ebfizetéses lapterjesztés, a masik az arusitasosrjlestés. Az ébbi tobbé-kevesbé
rendben van, bar ott is a kiadok létrehoztak egdt saallalatot, nyilvanvaléan nem voltak
megelégedve az eddigi rendszerrel. A nagyobb pmudtléén az arusitdsos lapterjesztésben
latom. '96-ban vagy '97-ben — nem emlékszem pom@zaévszamra — meég a Horn-korméany
adta el azokat a postai vallalatoknak egy francidtimacionalis vallalathak — egyébként
megérne egy misét ez a toérténet is, hiszen a batld@zpont kdnyvi értéke magasabb volt,
mint amennyit ezért ez a multinacionalis vallalazefett, és ezaltal gyakorlatilag
monopolhelyzetbe keriilt a magyar piacon. igy egWalai meghatarozhatja, hogyha nem
tisztességesen és nem becsuletesgkodik, hogy az utcan milyen sajtotermék legyen. A
sajtdszabadsdg nemcsak az, hogy megirhatjdk, hagwam a lapban, hanem az is
hozzéatartozik a sajtdszabadsaghoz, hogy el isgatimaaz olvasdkhoz az Ujséag.

Eb6tvos Pal tudja nagyon jél, mert a Népszabadsagodkannak idején a legjobb
rendszere arra, hogy amikor még a postai vallalatikodtek az orszagban, a kiaddi
érdekeket leginkdbb a Népszabadsag képviselte, Ndpazabadsag figyelt oda arra, hogy
minden standon megfetemodon ott legyen az Gjsagjuk. Egy multi beérkevélséz addigi
preciz és naprakész terjesztési rendszert egy sb@iitver valtotta fol, ami csak hossz@ id
elteltével koveti bizonyos arushelyeken a lapok jelegését. Tehat én azt mondom, hogy
mindenféleképpen ennek a szabdlyozasnak ki keikdeie arra is, hogy az Ujsagok a
standokon is elérhék legyenek.

Ez a rendszer jelenleg példaul nem ad valaszt hogyha a magyarok elindulnak
Horvatorszagba, és az M7-es mellett sajtotermékakatnak vasarolni, nem tud erre a
hirtelen megjelent igényre valaszt adni, pedig liEgla olyan joga van a budapesti
embereknek, hogy megallvan az autépalya melletgvdsarolhassak a kedvenc lapjukat. A
jelenlegi rendszer ezt egy hosszabb atfutasiall mintegy 1 hét vagy 2 hét elteltével tudja
kovetni, ezt E6tvos Pal is nagyon jél tudja. Ebbé&m,ugy gondolom, hogy a kiaddkkal mi
szovetséggel lehetlink, hogy egy nagyobb szabadsagg¢ nagyobb ralatas legyen, és
valamifajta konkrét és korrekt szabalyozas legyetamerjesztés tekintetében, mert igy
gyakorlatilag, etfolénnyel visszaélve, egy tarsasadg eldontheti lapdkddk sorsat az
orszagban. K6szénoém.

ELNOK: Koszondm szépen. Kozben képwvigétsamat szeretném megnyugtatni,
hogy nem azértiiht el a magyar sajto itt most dolgozé és nem vétgiéormald része a
teremldl, mert nem kivancsi arra, amit képvi#@rsam mondott, hanem Rogan képwisai
tart most egy gyors sajtotajékoztatot odakint. ot azoknak is jelzem, kik esetleg nem
tudnak rola, és szeretnének rajta részt venni.

Folytassuk a felszélalasokkal, ugy latom, még ketk@rtek szét. Nem tudom,
Menczer Erzsébet képvigehsszony kivan-e még hozzaszolfMenczer Erzsébet: Igen.)
Parancsoljon!

MENCZER ERZSEBET (Fidesz): K6sz6ndm szépen a satik ur. En egy kicsit
szeretnék ravilagitani arra, hogy amikor mi a sajbadsagrél beszélink, akkor a
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sajtdszabadsag kiszélesitésén mit értink. EIndkndr utalt ra, és 6nok is utaltak itt a
hozzaszolasaikban arra, pont a Biszku-film kapcaénit a mualt héten targyalt a Kulturalis és
sajtobizottsag, hogy pont annak kapcsan sziikségeélésiteni a fogalmat annak, hogy mi
az, hogy sajtészabadsag, és hogyan is kell az okog® Ujsagirokat megvédeni. Hiszen a
Mandiner blog, amelyik raadasul egy magékidtetéd internetes Ujsag két Ujsagirdja
milyen fondorlatos cselek sorozataval jutott eligdhogy egy ma é1'56-0s hindst, politikali
biindst Ugy tudott megszolaltatni, hogy ébdokumentumfilmet készitett a jelen és agov
szaméara. Azt gondolom, hogy az a tevékenység, dikit Ujsagiroként tettek, az
mindenféleképpen a mai kesze-kusza jogviszonyolitkozédelemre szorul. Tehat &z
oknyomozé Ujsagiréi munkdjukat mindenféleképpenenédkell, hiszen olyan kodzérdik
torténelmi, tényfeltar6 dokumentumfilmet készitett€ontosan erre utalt képviégrsam,
elndk ur, amikor jelezte, hogy mi ennek kapcsaratwatti javaslattal éltiink a bizottsagi
ulésen, hogy igenis létezik, vagy léteznie kell edyan meghatarozasnak, amikor a sajté
képvisebit, az Ujsagirokat meg kell védeni azzal a politikdzszereplvel vagy azzal a
barmely szereghel szemben, aki ma mar kutathatéan és bebizongéhd56-ban tnds volt

a tekintetben, amit elkdvetett a sajat nemzetézemben, és személyiségi jogokra valo
hivatkozassal ne lehessen nem megmutatni egy fillyeet, vagy akar irdst, és igenis védje a
sajtotorvény ezeket az Ujsagirdkat ezzel a torvénlasitassal.

En azt gondolom, hogy amikor 6énok azt gondoljakgyhoni korlatozni akarjuk a
sajtdszabadsagot, akkor mi meg pont az ellefjgeszeretnénk, 6ndket szeretnénk egy kicsit
jobban megvédeni, és egy kicsit nagyobb szabadsadoit az Ujsagiré szakmanak, és
nagyobb teret adni ahhoz, ami valéban kézéidéks ami valoban mindenki érdééEsére
szamot tart, ott egyéb jogszabalyok ne lehetetiékitl egy Ujsadgir6 munkgjat. Koszéném
szépen.

ELNOK: Koszénom szépen, képviéehsszony. Ugy latom, az utols6 hozzaszolas
kovetkezik, Németh képviselir.

NEMETH ZOLTAN (Fidesz): Koszonoém szépen. Tiszteltndk Ur! Tisztelt
Bizottsag! Igyekszem rovid lenni, és nagyon szépaagkdszondm mindazoknak a
véleményét, akik ma ezt elmondtak nekiink. Egyetfgnaegallapitdshoz, illetve részéhez
szeretnék ezeknek hozzaszolni, nevezetesen aifleji® a tartalomszolgaltatok feladatanak
a meghatarozasahoz. Folemlitették, hogy ez adettbes kifogasolhatd, ezt tébben is
emlitették, hal’ Istennek még itt vannak.

Nos, én szeretném jelezni azt, hogyha jél olvasdmatalyos sajtétérvényt, akkor ez
vagy valami hasonlé szerepel ebben, nevezetesen sgto feladatat emliti, és a hiteles,
pontos és gyors tajékoztatasrol valé gondoskodd#térdée meg. Ez annyiban modosul, ha jol
latom a benydjtott javaslatot, hogy tartalomszdkjékrol beszél, tehat a terminologia
valtozik, igazodik ahhoz, amit ez az Uj jogszabidtiizott. Rogan képvisélur emlitette, hogy
ezt még igyekeznek pontositani, de 6nmagaban agieddbalyozasban is szerepelt hasonlo.

Itt arra szeretném felhivni a figyelmet, nyilvardsmos hangsulyt meg lehet ebben
allapitani, vagy fel lehet ebben adott esetben Zieidede itt a hiteles, pontos és gyors
tajékoztatasrol szol. En ezt Ugy olvasom, és peegza sajat véleményem, hogyha valaki
Ujsagirasra adja a fejét, akkor hitelesen, pontésagyorsan tajékoztasson. Ez az elvaras, ez
az egyébként azt gondolom, hogy jogosan mégtavsadalmi elvaras jelenik meg ebben a
passzusban, még egyszer mondom, a hatalyos segyoszerint is. Bizony, hogyha az
elmult évek tendenciait megnézzik, és ez mar negmazleményem, hanem nagyon sokak
véleménye, akkor bizony a pontossag, nem mondogy, kiveszben van, de egyre kevésbé
van jelen sokszor nem a sajtbban, hanem egydltalanvilagunkban, egyaltalan
Magyarorszagon, és j6 volna ezt a tendenciat, magagyon j6 volna megforditani. Még
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egyszer mondom, ez nemcsak a sajtora vonatkozilerhaltalaban az életiinkre. Nagyon j6
volna, hogyha az igényesség ezen a szinten megghaimdenkiben Magyarorszagon, hiszen
ez az altalanos tarsadalmi elvaras. Koszoném szépen

ELNOK: Kosz6ndm szépen, képviselir. Ugy latom, hogy nincs tdbb hozzaszolas,
akkor a napirend targyaldsat berekesztem. Még egysdszondém, hogy eljottek,
megtiszteltek benninket, megfogalmaztak a vélemétyiKérem, hogy akinek irasos
javaslata van, &sb@parlament.he-mailcimre kildje el. Természetesen aiegjeszék is
meg fogjadk kapni, a bizottsag tagjai is meg fogfapni, ugyhogy nem fog nyom nélkil
0ssze-vissza keringeni az éterben. Koszondm szé&sebarmikor maskor, amikor 6ndket
érintd kérdés van a bizottsdgi Ulésen, szivesen latjuikéin (A szakmai szervezetek
képvisedi tAvoznak az Ulésteremib

Az albizottsagok feladatkérének meghatarozasa, tagjnak megvalasztasa

Tisztelt Képvisabtarsaim! Masodik napirendi pontunk kovetkezik, dizmttsdgok
feladatkorének meghatarozasa, tagjainak megvatasziovak képvisétarsam és Mandur
képvisebtarsam jelezték egy korabbi bizottsagi Ulésunkdgyhkeérik a bizottsag elndkeét,
hogy a létrejod albizottsag targykoreit hatarozza meg, illetveytsy javaslatot. En ezt
megtettem, és &etesen a bizottsag titkdra mindenkihez eljutttaailben, ezért szeretném
ismertetni. Akinek nem vilagos, hogy lirbeszéliink, az elmult 8 év esetleges kulturalis
kormanyzati visszaéléseivel foglalkoz6 albizott®gran sz6. Ennek az albizottsagnak a
kovetked teruletek attekintését javaslom:

1.) az MTV-székhazprojekt,

2.) a Kulturalis Orokségvédelmi Szolgalat alapfataih tali vallalasai és szédései,
tehat a KOSz,

3.) a Magyar Természettudomanyi Muzeum Ugye, iBKYV tulajdonszerzésének
ugyésl van szo,

4.) a Design Terminal sorsa,

5.) az Erkel Szinhaz hasznositasa.

En ezeket javaslom, de természetesen az albizotifdubakkal, tovabbiakkal is
kiegészitheti majd a munkdja soran.

Az albizottsagnal, mint lattak, haromféle valtozam kiklldtlink, javasoljuk, hogy
vagy 9, vagy 8ds legyen az albizottsag. 8 €setén van egy kilénbség a tekintetben, hogy az
MSZP részt kivan-e venni benne, vagy nem kivan éeeszt venni. A rikddoképesseg
érdekében a minél kisebb Iétszdmlu bizottsdgot lewas de tisztelettel varom
képvisebtarsaim javaslatait. Mindenki emlékszik a javasla@mmit e-mailben megkaptak?
Mert, ha kérik, akkor szivesen ismertete(lozbeszoldsok: Nem szikségdsem kell.
Megkérdezem, hogy kinek, mi a véleménye, javasl@étincs jelentkez) Valamilyen
irAnyban azért mozduljunk el! Ezek szerint elfogidjzt a javaslatomat, hogy inkabb &8 f
bizottsag felé mozduljunk el? A metakommunikatizkézokldl én ezt latom.

A 8 6 esetében viszont dontenink kell, ugyanis két javasn: 5 Fidesz, 1 KDNP, 1
Jobbik, 1 LMP, vagy 4 Fidesz, 1 KDNP, 1 Jobbik,MR, 1 MSZP.

Nem tudom, Vitanyi képvisél ur ehhez kivan-e valamit hozz&szolni, hogy részt
kivannak-e venni az MSZP-sek ennek az albizottdagmaunkajaban.

A multkor Mandur képvisél ur azt fogalmazta meg, csak akkor a képdisel nem
volt itt, az el$ Ulésen hangzott ez el, hoflk nem tartjak meéltanyosnak, hogy mi az elmult
id6szak kulturdlis kormanyzati visszaéléseivel foghalk albizottsdgot akarunk létrehozni. Mi
viszont azt mondtuk, hogy vannak olyan nagy hojdeiigyek — az ébb folsoroltak —, ahol
milliardok sorsét probéaljuk nyomon koévetni. llyeelgaul a dizajnterminal, anib semmi
nem valosult meg, mégis milliardos 6sszeget kolatra az allam, vagy ugyanilyen a
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Természettudomanyi Muzeum ugye, ahol tulajdonképperkolt privatizacio toérténhetett,
hogyha ezt lehet bizonyitani — nyilvanval6an nerarak prejudikalni —, de legaladbbis ennek
a gyanuja folveidik. Ehhez hasonldo az Erkel Szinhadz hasznositas@rakigye, a
kozvélemény értetlenkedésénél is latszik, hogy nmaét jO ideje van bezérva, mikézben
valdjaban nem kell lebontani ezt az épiletet, naihbgy azt a kormanyzat egydkken
allitotta. Tehat itt ilyen Ugyekt van sz0, ezeknek az attekintésére javasoltum&Hérni egy
albizottsagot, de minthogy Mandur képvisér jelezte, hogy ezt méltatlannak tartja, ezért
csinaltunk két valtozatot gy, hogy az egyikbenrigeman az MSZP, a masikban nincsen.
Tehat a képvisél urnak kellene nyilatkoznia, hogy vallaljak-e azeb a munkaban valo
részveételt(Dr. Vitanyi lvan: Miutan ezzel Mandur képviéelr foglalkozott, é¢ még itt van,
csak kiment a sajtéfogadasra, mindjart kimegyele.é# Dr. Vitanyi Ivan kimegy az
ulésterembl.)

Kbdszondm szépen, képvidelir. Akkor addig megkérdezem, hogy van-e valamilyen
mas javaslat ezzel kapcsolatbafiNincs jelentkez) Nincs. Akkor én megkérdezem
képvisebtarsaimat, minthogy a Jobbikot és az LMP-t nemtignnind a két valtozatban egy-
egy vel szerepelnének, nem tudom, képwviset (Karacsony Gergely feléngszt kivan-e
venni ebben a bizottsagbafikaracsony Gergely: IgenK6szoném.

A Jobbik részéi melyik6juk kivan részt venni benne? Parancsoljon, képyisel

PORZSE SANDOR (Jobbik): EfDeriiltség.)

ELNOK: Ertem. Nem tudtam, hogy a képviselir hozza kivan-e szolni, vagy
jelentkezik a bizottsagba, mert kozben Novak kégisir is jelentkezett, és nem akarom a
kommunikacios zavarokat novelni. Tehat ezek szefdtzse képvisél urat delegalja a
Jobbik ebbe a bizottsagba.

A Fidesz részét, ha lehet, akkor én teszek javaslatot. Egyréseaglom a Fidesz
részéél az albizottsdgba Gulyas Dénes képvtisamat, és egybén javaslom elndknek, a
KDNP részésl nem kérdéses, Palffy képvigersam, bar Karvalics Otto képviéelr is
KDNP-s, deé most nincs itt, igyét nem tudjuk megkérdezni. Alelnék ur, nem tudom,
vallalod-e az albizottsagi tagsagdqalffy Istvan: Vallalom.)Vallalod, k6sz6ném szépen.
Akkor a Fidesz részér még Menczer Erzsébetet, Németh Zoltant és Puskéas
képvisebtarsamat javaslon{Dr. Vitanyi Ilvan visszaérkezik az Ulésteremlgen, most azért
nem mondom tovabb, mert attol fifgn kell még bele embert delegélnunk, hogy most mit
nyilatkozik Vitanyi képvise ar.

DR. VITANYI IVAN (MSZP): Mandur képvisel Ur jelenleg sajtotajékoztatot tart, de
agy dontottink, hogy részt vesziink az albizottsagk@jaban.

ELNOK: Kész6nom szépen. Ki vesz részt az albizgtiaa?
DR. VITANYI IVAN (MSZP): Hiller Istvan.

ELNOK: Kdszonom szépen. Tehat akkord® faz albizottsag, ebbaz MSZP Hiller
Istvant, az LMP Karacsony Gergelyt, a Jobbik Por3sadort, a KDNP Palffy Istvant, a
Fidesz pedig Gulyas Dénest, Menczer Erzsébetet, eMénzoltdnt és Puskas Imre
képvisebtarsamat delegélja. Ez igy pontd f

Hozz4 kivan szolni, képvigelr?

GULYAS DENES (Fidesz): Koszonom, elnok ar, én csakyit szeretnék ehhez
hozzafizni, hogy meglehésen aggalyosnak tartom Hiller Istvan részvételébeab a
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bizottsagban éppen annak okan, miutaresetleg érintett lehet ezekben az ulgyekben.
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Ritkan szoktam Gulyas képvigelirral vitatkozni, hiszen nagyon j6 barati
viszonyban vagyunk, de ha megengedi, kép¥ise] akkor azt tudom mondani, hogy most
nem értek 6nnel egyet. Blkézlbl kaphat informaciot az albizottsag, ezt én inkak
tartom, hogy egy volt miniszter benne van az aligagban.

Megkérdezem, hogy van-e mas hozzasz@Mmcs jelentkez) Nincs. Akkor kérem,
hogy szavazzunk. Aki az albizottsagot ezzel az diészllel elfogadja, azt kérem, hogy
kézfeltartassal jelezzé€Szavazas K6szonbém szépen. Ellene? Tartézkod&@Zavazas kgy.

Majdnem egyhangu, csak Gulyds Dénes képviseltartozkodik, tehat a bizottsag
elfogadta.

Tisztelettel folkérem akkor majd Gulyds képwigatsamat, hogy az albizottsagot
hivja 6ssze, és kezdje meg az albizottsag a munkédgaz abban megszidletredményeki
a bizottsagot is sziveskedjék tajékoztatni. Kismbsazepen.

Tisztelt Képvisebtarsaim! Most a masik albizottsagunkat, a kotledlersrzé
albizottsagot is kérem, hogy valasszuk meg. Ez$ lész 4 kormanyparti, 2 ellenzéki
képvisebvel. A kormanyparti képvisék aranya ugy fog kinézni, hogy 3 Fidesz, 1 KDNP.
Kérdezem az ellenzéki partokat, hogy ezt &tzhbgyan osszuk meg, van-e javaslat? Novak
képviseb ar!

NOVAK ELOD (Jobbik): A Jobbik mindenképp részt kivan venmingk a
bizottsagnak a munkajaban. Ha esetleg az LMP igtnytr4, akkor majdk elmondjak a
magukeét, &t, itt ennek az elledrzé albizottsagnak az elndki tisztségét is szeretredidkni, és
név szerint, mivel Porzse Sandor képvitilsam megy a masik albizottsagba, ebbe én
mennék.

ELNOK: Kdszonom szépen, képviéalr.

KARACSONY GERGELY (LMP): Csak kérdezem, hogy egweih ellerzs
albizottsagban miért nem kap nagyobb szerepetlamzék, tekintettel arra, hogy ebben a
masik elledrzé albizottsagban is kiegyensulyozottabb aranyok sknfsak félvetem, hogy
van-e erre valamilyen szokasjog vagy a Hazszabaliphami rendelkezés.

ELNOK: Nincs. Ez esetben azt javaslom, hogy 7 tdegyen a bizottsag, ez
elfogadhat6? (Beleegye# bdlintasok.) Ugy nézem, hogy elfogadhatd. Javaslom, hogy
mindegyik ellenzéki frakcid rendelkezzen egy tagaalalbizottsdgban, és eggyel noveljuk
meg a fideszes jeldltek szamat, tehat 4 fidesz&NP-s legyen benne. Kérdezem Vitanyi
képvisebtarsamat, hogy az MSZP kit javasol.

DR. VITANYI IVAN (MSZP): Hiller Istvan képviseb urat javasoljuk.

ELNOK: Ebbe az elletrzd albizottsagba is Hiller Istvant javasolija az MSZP.
Koszoéndm. A KDNP részéf? (Palffy Istvan: Karvalics Ottot javaslomlgen, kdszéndm
szépen, Karvalics képvigelrat kildjuk akkor az albizottsagba. K6szonéom srépalelndk
ar. A Fidesz részéf javaslom az ellefrzé albizottsagba Gyutai Csaba képwvigéisamat,
Kiss Attila képvisebtarsamat, Lukacs képvisehrsamat és én személy szerint szeretnék
ennek az albizottsdgnak a munkajaban részt veram-e&/ mas javaslat@Kozbeszolasok:
Akkor ez mér 8 tag lenne, 5 kormanyparti és 3 e#&n) Elszamoltam? Bocsassatok meg,
akkor mar nemcsak az olvasassal vannak gondjainenha szamolassal is. Akkor én nem
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leszek ebben az albizottsagban, igy lesz 7 tadiat t8 Fidesz, 1 KDNP, és a masik 3
frakcidnak egy-egy tagja, és ez igyo7 f

NEMETH ZOLTAN (Fidesz): EInok ur, az @b azt mondta, hogy névekszik egy
fével az ellenzék létszama, ebben az esetben a kypedaidalnak a Iétszama is névekszik
egy Bvel, ha jol emlékszem, ezt mondta. Val6ban elhattgzbetes szam, de értelemsizer
az nyolc lenne ebben az esetben. En csak folvetette.

ELNOK: Igen, de én nem ragaszkodom hozza, kégviselszerintem elég lesz az a 7
f6, én azt gondolom, hogy elég lesz.

Itt ellenzéki elndk kell mindenképpen, agyhogy \eafavaslat az elnk személyére?
Parancsoljon!

PORZSE SANDOR (Jobbik): En Novakdakt javaslom.
ELNOK: Igen. Mas javaslat?

KARACSONY GERGELY (LMP): Mivel én nem szeretnémaajnagamat javasolni,
nem tudom, hogy a szocialista képvigéisaim kdzil van-e, aki javaslatot tenne.

ELNOK: Igen, alelnék dr.

PALFFY ISTVAN (KDNP): En javaslom Karacsony képviggrsamat, hogy lassa el
ezt a feladatot.

KARACSONY GERGELY (LMP): Készéndm. Mivel én vagyak egyetlen tagja a
bizottsagnak, aki mind a két albizottsdgban résxzy hiszen egy szem LMP-s vagyok a
bizottsagban, azt gondolom, hogy tulvallalnam magsarel, ugyhogy én tulajdonképpen
elfogadom Novak Bid képvisebtarsamat.

ELNOK: Kdsz6ndm szépen. Akkor azt gondolom, hoggvszhatunk. Ugy terjesztem
akkor a bizottsag elé hatarozathozatalra, hogygtl @z elletirzé albizottsag, a Jobbik
részébl Novak Ebd albizottsagi elndk, az MSZP rés&éHiller Istvan, a KDNP részéf
Karvalics Ottd, a Fidesz résBéGyutai Csaba, Kiss Attila és Lukacs Laszlé képhigarsam.
Aki ezzel egyetért, azt kérem, kézfeltartassakpde(Szavazas.)

Egyhangu, készontm szépéNovak Efd jelentkezik.)

Képviseb ur, mihez szeretne hozzaszolni? Amit megszavaztahkoz? Merthogy
k6zben a napirendi pont ezzel véget ért.

NOVAK ELOD (Jobbik): Kérdést tennék csak fel, hogy aszélalbizottsagnal nem
véalasztottunk elnokat, illetve nem tudom, hogy @iddt nem akarunk-e vélasztani.

ELNOK: Képviseb ur, valasztottunk, egyben terjesztettem be, nmesh volt masik
elnokjeldlt, és most is egyben terjesztettem be.eldbb is mondtam, hogy Gulyds Dénes
képvisebtarsamat javaslom elndknek, és nem volt ellenjsldiéost, ha Karacsony képviéel
ar elvéllalta volna az elndkjeloltséget, akkor meglett volna szavaztatnom, hogy 6n vagy
Karacsony képvisélur, de minthogy az 6n javara visszalépett, mas elndkjelélés neln vo
ezért egyben beterjesztettem, és igy egyben meagrky Kozben itt a titkar artdl kérdeztem
is, hogy megszavaztathatom-e igygéet mondta, hogy igen, mert minden nincs a fejembe
de ugy gondolom, hogy mind a ketegitim volt, nem volt ellenvetés.



44 -

Gulyas képvisél ur!

GULYAS DENES (Fidesz): K6széndm. En csak egy nagyiid pontositast tennék,
mert nem volt vilAgos valésileg az ebbb, ahogy az ék6 szavazasnal én egy kézzel
szavaztam Gyimesi Endre képvisér nevében, a masik kezemmel tartézkodtam.

ELNOK: Kosz6nom szépen, a jeddnyv szempontjab6l ez fontos.
Képvisebtarsaim! A 2. napirendi pontot ezzel lezarom.

Egyebek

Megkérdezem, hogy van-e valakinek az egyebekbendsablasa(Nincs jelentkez)
Nincs. K6sz6nbém szépen.

Megkdsz6ntm a bizottsagi munkdjukat, és tajékomtainoket, hogy a javhéten egy
révid bizottsagi Ulést mindenképpen tervezink. NMok@pvisebtarsam nem fog neki orlni,
de valészitileg plenéris Glésnapon fogjuk tartani, de nagyoidrtiesz, illetve remélem, hogy
rovid lesz. Egydire egyetlenegy dolog miatt kell bizottsagi tléstalaunk, hogy az ébb
ismertetett hatarozati javaslattervezetet, tehdbrazaggyilési hatarozati javaslattervezetet,
amit a Biszku-film kapcsan nyujtottunk be, targystatba vegyuk. Meg kell varnunk a
hazelnok ar javaslatat, és utana targysorozatbl@nelvenniink, ezért javaslok egy rovid
bizottsagi Ulést, ami egy technikai jelielgsz. Hogyha esetlegesen lesz mas konkrét Ggy, ami
miatt bizottsagi Ulést kell tartanunk akkor tajélatai fogom 6noket.

Porzse képvisélur, parancsoljon!

PORZSE SANDOR (Jobbik): Csak annyit szeretnék kaéridenogy akkor lehetséges
lenne-e Novak Bld javaslatat is napirendrézni, miszerint hivjuk el a bizottsag elé Biszku
elvtarsat.

ELNOK: Képviseb ur, mi ezzel kapcsolatban Novak képwisélral négyszemkozti
megbeszélést folytatunk, és éppen a mai bizottaégs ebtt beszéltik meg, hogy ma,
minthogy van egy fejlemény ezzel az Uggyel kapdbal® én madét személyesen,
négyszemkozt, a bizottsagi Ulésen tul fogom tajtdkag és amennyiben sziikséges, erre
visszatérink. Tehat valds#irg 6n nem tudott arrdl, hogy mi személyesen egyertk az
Ulés ebtt, és hogy ezt az ilés utan folytatni fogjuk. Uogh kérem, ezt a javaslatat vonja
vissza.

PORZSE SANDOR (Jobbik): Visszavontam.

ELNOK: Koszonom szépen. MagRincs jelentkeZ) Ha nincs, akkor a mai tlést
berekesztem. K6szondm szépen. Viszontlatasra!

(Az Ulés befejezésénekpantja: 11 6ra 55 perc)

L. Simon L&szlo
a bizottsag elntke

Jegydkonyvvezeb: Bihariné Zsebk Erika



