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(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 10 6ra 08 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

L. SIMON LASZLO (Fidesz), a bizottsag elntke, adbbiakban ELNOK: J6 reggelt
kivanok! Mindenkit koszontok a Kulturdlis és sajditsag 2013. majus 18-ai Ulésén!
Megallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes. Kzetesen kikuldott napirendi sort
mindenki megismerhette.

Kérdezem, hogy van-e valakinekatteltérs, ezt kiegészitjavaslata. Novak képvisel
ar, parancsoljon!

NOVAK ELOD (Jobbik): Ismét javaslom, hogy a bizottsag vaasseg a Kulturalis
€s sajtobizottsag Ellérzé albizottsaganak elndkét, amelyet javasolok ondlépirendi
pontként targyalni, hiszen hetek ota betoltetlenaetisztség. EIndk Ur multkor egy kis
turelmet kért —azt gondolom, hogy ez elég voltaarhogy akar bizottsagon Kkivdli
hattérmegbeszéléseket, egyeztetéseket folytassadakazt hiszem, hogy eljott adid

ELNOK: Készénom szépen, képviéalr. Még mindig turelmet kérek, tgyhogy azzal
egyutt, hogy egyetértek a javaslataval, es val@zam tul kell lenntink, még egy kis tirelmet
kérek; a kozeljogben mindenképpen napirendre fogjukni.

Kérdezem, hogy ennek ellenére fenntartja-e a jataslkéri-e, hogy szavazzunk réla.
(Jelzésre:) Fenntartja. Akkor szavazzunk! Aki egyetért Novakpkiseb ar napirend-
kiegészib javaslataval, az kérem, kézfeltartassal jelefdehvazas.Ketté. Ellene?(Nincs
jelentked.) Tartozkodik?(Szavazas.Koszondom. Megallapitom, hogy 2 igen szavazattal —
tobbi tartozkodas — a bizottsag a napirend-kieg¢€sizinost nem tamogatta.

Tovabbi hozzaszolasMNincs jelentkez) Szavazzunk! Aki az éketesen kikildott
napirendi sorral egyetért, kézfeltartassal jelet3eavazas kllene?(Szavazas K6szoném. 2
nemmel a bizottsag a napirendi sort elfogadta.

A finnugor rokon népek napjardél szolé hatarozati javaslat (H/10160. szam)

Az 1. napirendi pont: a finnugor rokon népek naflj&z0lé hatérozati javaslathoz
benyujtott kapcsolodé moédosito inditvanyok megasat

Tisztelt Képvisabtarsaim! Mindosszesen egy kapcsolédd maodosito viaayt van
Vona Gabortol.

Koszontbm az élerjeszbket és kdszontdm a minisztérium képviget!
Megkérdezem, hogy van-e valakinek ehhez hozzasz@asancsoljon, Porzse képvisat!

Kérdések, hozzaszélasok, reagalasok

PORZSE SANDOR (Jobbik): K6szé6ndm szépen. Az altsavitaban kialakult egy
igen hosszu diskurzus a parlamentben, aminek anvagjgaltam, hogy elndk dr mar nem volt
ott, mert nagyon érdekes volt, hogy fideszes kéhsksis gyakorlatilag arra az allaspontra
helyezkedtek bizonyos szempontbdl, amit a Jobbikoad, tehat hogy ezzel az egész tggyel
kapcsolatosan mi a probléméank. Akkor Ugy latszttgy konszenzus alakul ki abban a
tekintetben, ami a legjobban zavar minket ebbeeg@szben, és ezért adta be Vona Gabor ezt
a moédositast. Arra kérem 6noket, hogy ezt fogadjalég egyszer nem kezdem el sorolni
azokat a pro és kontra érveket, amelyeket itt mam@t héten megbeszéltinkgts
megbeszéltik a parlamentben is. Ez igy szamun&saahogy lattam, nagyon sok fideszes
képviseb szamara is — elfogadhatova tenné a javaslatozdisn.



-6 -

ELNOK: Ko0szonom. Tovabbi hozzaszélagNincs jelentkeZ) Kérdezem az
eléterjeszét.

DR. GRUBER ATTILA orszagg#iési képviseb (Fidesz): Koszondm. Tisztelt EIndk
Ur! Tisztelt Bizottsag! A H/10610/5. iromanyszamdkiatott, Vona Géabor &ltal jegyzett
kapcsolodd modosito inditvanyt adterjeszék elfogadjak, hiszen ez pontosan egyfajta olyan
korrekcid a nyelvrokonsaggal kapcsolatban, ami galfthaté. Természetesen ez az
eléterjeszék allaspontja, és e tekintetben kovetkezeteselagg/unk ebben. Az 6sszes tébbi
modositast, amit korabban megismertink, nem tudiliogadni, de ez elfogadhat6
szamunkra. Kdszondm szépéBzab6 Csaba az Ulésterembe érkezik.)

ELNOK: Azzal egyutt én kérdezem azdwrjeszéket — minthogy ketten is jelen
vannak —, hogy szemantikailag ez a dolog nem &tjehogy finnugor nyelir nép lennénk;
nem tudom, hogy ezt végig tetszettek-e gondolnit #ondja, hogy ,mint a harmadik
allamalkoto finnugor nyelvrokonsaggal rendelke®p”. Ez nagyjabol azt jelenti, mint amit
itt korAbban Novak képvisglur kifejtett, hogy a nyelviinknek vannak finnugdersei is, és
igy finnugor nyelvrokonsag is kimutathatd, de emmaondja ki azt, hogy a magyar nyelv
finnugor lenne. A parlamenti vitdban is azt lattadrogy alapveten az a téréspont, hogy a
magyar nép genetikai értelemben a finnugor rokdmsadapcsolodik-e vagy nem. Abban
tobbé-kevésbé megegyeztiink — mar amennyiben tudasdeérdésekit a politikanak kell
egyezkednie —, hogy nem, de én egyébként tovalsbezti vallom, hogy a magyar nyelv
finnugor ereddt, és ez nem ugyanaz, minthogy finnugor nyelvrokggah rendelkezik.
Ennek tudataban tetszenek azt mondaftegeszékent, hogy tamogatjak Vona képviselr
kapcsolodo modosito inditvanyat? Jol értem?

DR. GRUBER ATTILA orszagg§lési képvised (Fidesz): Igen. A mi értelmezésink
szerint ez a valasz a genetikai vagy nyelvi rokgresdami elfogadhato, de természetesen a
szakmai bizottsag bdlcs déntésében bizunk.

ELNOK: ,mint a harmadik allamalkot6 finnugor...”. Akk miért nem azt mondjuk,
hogy mint a harmadik allamalkoto, finnugor nylelwép? Csak kérdezem kéepviserat. (Dr.
Gruber Attila: Mert nincs finnugor nyelvErtem. Akkor .finnugor nyelvcsalddba tartozé
nyelvi”.

DR. GRUBER ATTILA orszagg#lési keépviseb (Fidesz): Nézze, elndk ar, ez valoban
egy nagyon érdekes kérdés. Volt olyan, amikor mangdgor nyeli nép” kifejezés is futott, de
a szaktarca alldspontja szerint ez sem teljeserlkorezért dontottiink igy, tekintettel arra,
hogy mas kapcsolodé médositas nem volt, és e atkgt még ez befogadhatdé szamunkra.
Természetesen bizonyara lehetett volna nalam solb@icsebb nyelvészek A&ltal
meghatarozott, még precizebb kifejezés, de ily@snihogy a finnugor nyelv, a finnugor
nyelvrokonsagot pedig fontosnak tartottuk, hogyzftsjik, hiszen a vitaban tulajdonképpen e
tekintetben nem volt ellentétes nézet. Erdekes avafita, de a tekintetben valéban nem volt
ellentétes nézet, hogy a nyelvrokonsag miatt le@maz egész hatarozati javaslat, tehat ezt a
nyelvrokonsagot szerettiik volna bedltetni ebbebaegbe.

ELNOK: De koényorgébm, mit jelent magyarul az, hogyalaki finnugor
nyelvrokonsaggal rendelkezik? Nem értem a dolgngristem ez magyartalan. Vagy azt
mondjuk, hogy a finnugor nyelvcsalad tagjai koz#osd nyeld vagy valami ilyesmi — még
ha bonyolult is —, de az, hogy finnugor nyelvrokéggal rendelkeziink, nem ugyanazt jelenti,
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minthogy a nyelvink a finnugor nyelvcsaladnak gaagzerintem, de lehet, hogy ezt rosszul
latom. Parancsoljon, Novak képvié€ir!

NOVAK ELOD (Jobbik): Készéndm szépen. Sajnalom, hogy elndikeaim olvasta el
a napirendi pontunk egyetlen médosité javaslatdmaommondatos indokolasat, mert az
egyértelnfi valaszt adott volna arra, hogy miért nyujtotta \tena Gabor ezt a mddositd
javaslatot: azert, mert a Kulturalis és sajtobeagt altal beadott mddositd inditvany
megfogalmazasa szaksi#en, ugyanis finnugor nyelét nem szokas beszélni, finnugor
nyelvcsaladrol, nyelvrokonsagrol viszont igen. E&ozza meg — és ezaltal a hatarozati
javaslat kdvetkezetességét — a jelen kapcsoléddsitddinditvany. Ennyi az indokolas, tehat
pont az, amit 6n javasol, hogy vagy nyelvcsaladmdyy nyelvrokonsagrol beszéljink. E
ketts, Vona Géabor altal felkindlt lehitég kozilé a nyelvrokonsédggal rendelkiz
szerintem nem magyartalanul, hanem nyelvileg igelsen megfogalmazva — javasolta,éde
maga is felajanlotta, hogy ha jobban tetszik valekiakar lehetne a ,nyelvcsalad” széval is
mondatot alkotni. A |ényeg az, hogy ne finnugor lag@ beszéljink, mert finnugor nyelv
nincs, és az végképp egy olyan azonossagot atapiteeg akar mondjuk a finnekkel, ami
egyaltalan nincs, tehat nem finnugor nysélythanem esetleg egyesek altal rokonnak vélt
nyelvrél beszélhetlink. Ez is vitatott, hogy egyaltalaniwgkonok vagyunk-e, én példaul —
elndk ur allaspontjatol eltéen — ebben nem hiszek...

ELNOK: Ez nem hit kérdése.

NOVAK ELOD (Jobbik): ... hiszen legfeljebb nyelvi ragadvanyakbeszélhetiink.
Ennyi ebvel természetesen akar a ciganyokkal is rokonokywalg vagy a javaslat Ujabb
megfogalmazasa szerint talan csak nyelvrokonok waigy finnugorokkal, de a német talan
még jobb példa, hiszen onnan még tobb nyelvi ragragtvtudnank sorolni példaként. Ezzel
sem kell tehat természetesen teljesen egyetédengz az eredetihez képest mindenképp
elérelépés, hiszen az tulajdonképpen vérségi rokodkhgszélt, az eredeti javaslat finnugor
népill beszélt, marpedig ha azt mondjuk példaul, hogyneténép, akkor abba nem tartjuk
beletartozénak példaul az osztrdkokat, akik barotiasnyelven beszélnek, de mégsem
németek. llyen értelemben, ha mi finnugor népnelemeénk magunkat, akkor nem a nyelvi,
hanem a vérségi, genetikai rokonséagra, a valédonskgra utalnank, amit a Magyar
ertelmesd kéziszotar vagy akar a Néprajzi Lexikon is megilataa ,rokon” szonal. A
legérdemibb és legfontosabb elmozdulas tehat Kétdégaz, hogy végre ne finnugor népr
beszéljink. Szerintem a legprecizebb valéban alymjeonsaggal rendelkéz kifejezés, az
mindenképp jobb, mint a bizottsag altal a kritikdrdtasara benyujtott, de mégsem szakiszer
megfogalmazas. Lehet, hogy a ,finnugor nyiehép” rovidebb és egysZdibnek tinik, mint
a ,finnugor nyelvrokonsaggal rendelkézmégis az az allaspontunk, hogy finnugor nyélvr
igy bnmagaban ne beszéljink, az pongyola, hanenudor nyelvrokonsaggal rendelkez
népil beszéljunk. Ha ez valakinek nem tetszik, termisan benyujthatja még a bizottsag a
Lfinnugor nyelvcsaladu” kifejezéssel modositva gyazzel valahogy lehetne egy mondatot
alkotni —, de azt gondolom, hogy a jelenlegi jambsinégis elfogadhato, ugyhogy ezt
tamogassuk.

ELNOK: A minisztérium részét? Fsosztalyvezet (r!
SZESZTAI DAVID (Kuliigyminisztérium): JO napot kivak! Tisztelt EInok Ur! A

hatarozati javaslat 2. pontjanak kapcsolédé modogdivaslatat a Kalugyminisztérium
tamogatja, mert agy érezzik, hogy ez pontositiaradeti verziot.



Szavazas

ELNOK: Kdszonjik. Szavazzunk, ha tovabbi hozzaszdliécs! (Nincs jelentkez)
Aki tamogatja a javaslatot, kérem, kézfeltartagslaizze! (Szavazas.Kilenc. Ellene?Nincs
jelentked.) Tartdzkodik? (Szavazas.)Ot. Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatta a
kapcsol6dd modositod inditvanyt. A napirendi poéaarom. Koszoném szépen a részvételt
az ebterjeszének és adosztalyvezet urnak.

A becsiilet napjardél szol6 hatarozati javaslat (H/992. szam)

A 2. napirendi pont: a becsilet napjarél sz0l6 toedti javaslat, Novak B és
Zagyva Gyorgy Gyula képvisiét 6nallé inditvanya. Kivannak-e azéwrjeszék valamit
hozzatenni az éterjesztéshezNincs jelzés.Hozzaszo6las van-gNovak Efd jelentkezik.)
Most akkor ebterjeszéként vagy hozzaszolokén{Riovak Ebd: Nem. Amikor jelentkeztem;
az nyilvdnval6an a hozzészold3grancsoljon, képviselr!

NOVAK ELOD (Jobbik): Készoném szépen. EIndk ur, latom, naggpereti gyorsan
ledaralni ezt a kérdést; meg is értem, hogy admtben kellemetlen, hogy példaul az egész
korméanyzati ciklus alatt nem készllt egyetlenegyetielmi tematikaja film sem, mikézben
az ilyen Marslakék cih nézhetetlen szappanoperara é€s hasonlokra van pMarzmar
gunyolédnak, amikor a Rongyos Garda és a pozsosgiactémajaban ilyen filmet
szorgalmazok, pedig nem az én szégyenem, hogy dhlf@bberthez hasonldéan ezt is
ismételgetnem kell, mint témajavaslatokat, €s isigéthetem is, hiszen még csak azt se lehet
mondani, hogy valamilyen alternativ témaban késziiim. Itt van a Wittner Maria altal
szorgalmazott Téth llonka ciimfilm, amelynek forgatokdnyve is elkészilt, ki isltéak
konyvben, ennek ellenére hidba induliigés, a kormanyzat nem tartja szikségesnek, hogy
ebben az allam részt vegyen, tehadt mondhatnank; seqymiféle konkurencia, semmiféle
alternativa sincs a megfogalmazott javaslatainki&pksolatban.

Itt van egy Ujabb téma, amellyel kapcsolatban ekgéb késziltek kitno
forgatokonyvek is, de nemhogy film nem keészil, dgyé@n allami megemlékezések
sincsenek. Ezért tartanam szikségesnek, hogy azadyglés az 1945-6s budai kitbrés
emlékére, martir dseink becslletd, hisegldl, kitartasbdl, onfelaldozasbol és
hazaszereteth vald6 példamutatasanak elismeréséll februar 1kébecsiilet napjava
nyilvanitsa. Emellett az Orszaddgsnek fel kellene kérnie a kormanyt, az
onkorményzatokat, az oktatasi intézményeket, d sihgrvezeteket és igy altalanossagban a
hazafiakat is, hogy a becsulet napjardl minden @vbélto keretek kozott emlékezzenek meg.

Végul szikségesnek tartottam ebben a javaslatommegyiogalmazni azt is, hogy az
Orszaggyilés felkérje az Europai Uniot, hogy a becsullet aapgmlékezzen meg arrdl a
magyar €s német aldozathozatalrol, amelynek kost@erm a szovjetek nem tudtak egész
Eurdpat megszallni. Ez a tébb mint egy honapjarkkétan februar 11-én, az 1945. februar
11-ei kitérés évfordul6jan — benydjtott  javaslatomjavaslatunk  Zagyva Gyula
képvisebtarsammal egyéte targysorozatba-vételre var. Most nem azt kératk®l, hogy
az Orszaggylés napirendjére iizessék, és ezért lobbizzanak, de legalabb vegye
targysorozatba a szakbizottsag, vagy mondjuk kijjyhezzel kapcsolatban elmaradasa van
akar a kulturalis kormanyzatnak, akar a térténeldatasnak és sok mas szervezetnek. Ezért
is ebben a javaslatban az énkormanyzatoktol keadwegyszédr hazafiakig sok mindenkihez
felhivast fogalmaznank meg, és az Eurdpai Unidlspha mar sajnos a magyar soros EU-
elnbkség nem a magyarsag sorskérdélseirem példaul az Eurdpai Unid legnagyobb
jogfosztott kisebbségél, a magyarsagrél szélt, hanem holmi médiatorveosilk belterjes
vitakrol, olyanrdl, amiél viszont nem kellett volna, hiszen az a belugyidirtadlett volna,
hogy képezze. Most van itt a lebseéglink, hogy felkérjik a kormanyzatot.



-9-

Az indokolasom részét képezi az Orszdggyi Konyvtar Képviséli Informacios
Szolgélata altal készitett 69 oldalas hattérangaggly igy végre legalabb megjelenhetett a
parlament.hu nyilvanos oldalain, ha mar a korabbaglatom ellenére még a képvisesem
kaphattdk meg beszédirasi hattéranyagként a szkésevelrendszerben, ahogy azt példaul
a kulonbod holokauszt-emléknapok kapcsan teszi az Orszd@gyHivatala. Ezt tehat
megkaphatték, félek azonban, hogy nem olvastakabdgondolom, hogy még a térténelmi
visszatekintések, irodalmi és egyéb hattéranyagdkihis kimondhatjuk azt, hogy sajnos
nem kapja meg az dltiszteletet ez a budai kitérés, ahogy koradbbadolzbik megjelenése
elétt példaul a trianoni békediktatum sem kapta metgma szinti megemlékezések
sincsenek, ahogy korabban Trianonnal kapcsolatbanveltak. Ez a javaslat — ha 6ndk most
legaladbb targysorozatba vennék — valtoztatna ezZeglyaeten, bar nyilvanvaloan kétségeim
vannak, hiszen 6nok ilyen alkalmakkor elegansatbzkodni szoktak az ilyen kérdések
esetében, mégis ahogy a bizottsag hataskoréberanak a torténelmi tematikaju filmek,
ugy ezek az emléknapok is. Azt gondolom, hogy augor rokon — vagy remeéltidég csak
nyelvrokon — népek napja mellett legalabb annyizékséges lenne a becsilet napjanak
kinyilvanitasa, orszagd@yési hatarozatba val6 foglalasa, hiszen ez sokkgyobb addssaga a
kormanyzatnak. Teljesen egyertéinkérdés az a dsiesség, az a martiromsag, az az
aldozathozatal, amit a magyar €és német véeBudapest-vétk tanusitottak, hiszen tobb
mint szaz napon keresztul vedték a sokszoros szawjersvel szemben a magyarsag
fovarosat.

Ezért kérem tehat, hogy akar vitassuk ezt megakakinek valami kifogasa van ezzel
kapcsolatban, mert azért vagyunk a bizottsag tabgy ilyenkor — még miétt elnok ar
gyorsan lezarja a napirendi pontot — véleménytvayiitsunk. Erre kivantam most ezzel a
Kicsit hosszabbra nyujtott beveéetmel leheiséget biztositani 6noknek, hogy ezt
végiggondoljak magukban, rendszerezzék a gondkédiaés legyen idejik most ezt a
felszdlalast megtenni és jelentkezni, hogy ne adalisatlanul leszavazzak, hanem legalabb
valtsunk erél néhany szot, hogy 6nok miért nem tartjak sziksegle — mar ha szabad ezt a
dontésiket boritékolnom — egy elegans tartézkotlassgnyilvanulva, hogy a magyarsagnak
ezekkel a valodi térténelmi kérdéseivel foglalkazzués miért inkabb ilyen rébuszokat
tartanak fontosabbnak, mint akar a finnugor rokgonsédahogy az eredeti javaslat finnugor
vérrokonsagrol beszélt. Ezt szikségesnek tartottkysorozatba venni, meég ilyen
megfogalmazas ellenére is, de azt gondolom, hogpalaitt valodi toérténelmi fordulataink,
amelyek6l nem nagyon lehet tanulni, amelyékmem nagyon lehet hallani, amelyékr
nincsenek allami megemlékezések, amelyek nem kapjgds a méltd megbecsulést. Ezért
kérem, hogy a februar 11-ét a becsllet napjavavamild orszaggilési hatarozati
javaslatunkat legalabb targysorozatba venni, halemaps Ulésen napirendre edjrel
varhatéan nem is, de legaldbb itt a bizottsadg &iggimond leltarba, targysorozatba venni
sziveskedjenek. K6szoném szépen.

ELNOK: Kdszondom szépen, képviédir. Javaslom, hogy a 63. oldalon nyissak ki az
anyagot, amit volt szives 0sszeallittatni, ami istem nagyon tanulsagos kilénben. Annak
kulon orulok, hogy Ungvary Krisztian kivalo konyudbegy hosszu tanulmany is bekerdlt
ebbe az anyagba, orilok, hogy a jobbikos képtksalyen szerdket is forgatnak,
mindenesetre tessék megnézni két dolgot. Az egésono soran 32 ezren haltak meg
Budapesten, abbdl 19 250-en estek el a kitérésm s8zerintem nem véletlentil vitatkoznak a
torténészek mind a mai napig azon, hogy volt-drégeennek a kitdrésnek, hogy az ostromot
ez mennyivel hosszabbitotta meg, hogy hany nappoith tfeltartani a szovjet hadsereget, és
hogy ez valoban hozzjarult-e ahhoz — marmint neganaz egész Budapest ostroma, hanem
a kitorés, tehat ez a néhany nap —, hogy csakriBgilissanak el az oroszok, és ne tovabb.
Azzal egyultt az vitathatatlan tény, hogy a magysré@gi harcok —az 1944 szeptembere és
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1945 aprilisa kozotti idszak — nagymértékben akadalyoztak a szovjetekeléaetorésben.
Ennek sulyos aldozatai lettek; gondoljanak a zamahkcsatara és még sorolhatnank tovabb,
mennyi értekink veszett el. Ez nem azt jelenti,yhegyébként a hadvezetés szamtalan
esetben dontott volna helyesen, csak én mindepeaetrgondolom, hogy ahogyan sok-sok
torténelmi esemény megitélésében, itt sem lehetéekvagy fehéren fogalmazni, és hogy a
torténészek még nagyon sokaig fognak vitatkozniesgyyfontos dologrol.

Nagyon izgalmasak voltak az elmult napok radidbatégében folyo torténészi vitai,
amelyek a vildgosi fegyverletételt Ujra és Ujraekenezik. Az elmult egy évszdzadban
folyamatosan alakult, valtozott Goérgey megitélésegy abbol a karanténbol, amelybe
tulajdonképpen Kossuth a maga rovid tava politikéljai érdekében kényszeritette bele
Gorgeyt, milyen moddon tudott kiszabadulni, és mpep vélekedik most rola a
torténettudomany. Ez egy nagyon izgalmas folyarmat, szerintem nagyon sok tanulsagot
hordoz magaban. Eppen ezért azt gondolom, hogy é@elemtelen fontos torténészi és
értelmiségi vitakat folytatni az 1945. februar elgjtorésil és arrdl a néhany naprol,
amelynek eredményeképpen sajnos 19 ezer emberettes#l az életét. Ahogy itt az
anyagban is olvashatjuk, ,hullahegyek és szovjehcelsok 4&ltal széttrancsirozott
embermaradvanyok, hudscafatokkal boritott, véreskidieek apokaliptikus képe fogadta a
kitbrés utvonalait @lszor végigjar6 kortarsakat’—ez idézet az Ungvéafyisztian
tanulmanyanak zarszavabol, ahogy konkrétan tolajima is hivatkozik. Elképzelni se lehet,
hogy ez milyen latvany lehetett; egy viszonylagiksteriletre koncentralédott ez a kozel
haszezer halott a budai tertlleteken, akiknek nagye tomegsirba kerilt, és ezek kozil is —
mint ahogy a tanulmény is ezt igazolja —, csakisebb részét, korulbelil az &ldozatok
egynegyedét sikerilt a tomegsirokbol kivéve azdansi Azt gondolom tehat, hogy nem
érdemtelen ezt a kérdéstlebzni, azt gondolom, hogy nem érdemtelen torténesg akar
politikusi vagy értelmiségi vitakat is folytatnirél, mint ahogyan a szovjetek bevonulasa és
kivonulasa kozotti iiszak eseményeit Ujra €s Ujra torténészi goeta venni. Ezek fontos
dolgok, és szerintem nagyon jo az, hogy képtiselkezdeményezésének eredményeképpen
a Keépvisebi Informaciés Szolgalat ezt dsszedllitotta, eztybghek tartom, mint ahogyan
egyebkent ugyanigy halasak vagyunk az Orsz#iggy Konyvtarnak, hogy a holnap a
plenarison kezébé vitAhoz a Gardonyi-emléknaphoz kapcsoléddéan emekedsszeallitassal
gazdagitottak benntinket, ami egy fontos municio.

Azzal persze nem tudok egyetérteni, amit képtisel rendszeresen eljatszik, hogy
szembeallit bizonyos dolgokat; nem érdemes. Enneirdésnek a fontossagat semmivel se
fogja novelni az, ha mas kérdések fontossagat ttaarigyekszik; ez a kérdés dnmagaban
van olyan jeleriis, hogy erél folyjanak vitak. Ez az anyag lathatélag azt matatogy mind
a torténészeket, mind aiineszeti élet szerefit mélyen megérintették a versidézetek vagy a
versek, amelyek itt szerepelnek. Akarhogy is nézAigilytol Bereményin at lllyés Gyulaig
olyan szeréket vonultatnak fel, akikre méltan bilszke a magyadalomtorténet, és
lathatélag egy nagyon sulyos traumardl van szé, kdittdk tollara is valoé téma, ezzel egyitt
azt gondolom, hogy még maga a torténettudomanyzseta le ezt a kérdést.

Nem véletlenll hoztam Goérgey példajat meg a viladegyverletételt. A vilagosi
fegyverletétel az 1848-49-es forradalom és szalghdsénak az a mozzanata, amely még ma
is érzelmi tipusu vitakat képes kivaltani, mert 8 8dharcius 15-e az nem, ott konszenzus van,
ott megegyezink abban, hogy az a nemzet térténetgenagyon fontos pillanata volt, és
aki magyar, az arra biszke, a vilagosi fegyverts Gorgey szerepvallalasa viszont bizony
erzelmi vitakat is képes generalni. Mindig csakaaszoktam felhivni a figyelmet, amikor
Mikszéath Uj Zrinyiasz ciri kivalo regényében megjelenik egy fogadason vagsieevényen
egyutt a sirbdl feltamadt Zrinyi, a szigetvaéishés ugyanott van Goérgey, bemutatfkiet
egymasnak, mondjak, hodya korunk nagy hadvezére, és elmondjak neki, hogysmalt,
mire azt mondja, hogy hé& hés, akkor én nem vagyokos, vagy pedig ha én vagyokd)
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akkor 6 nem lehet s. Gondolom, értik a példat, tisztelt képwvégétsaim. Itt sulyos vitakat
lehet lefolytatni ma is a kérdés érzelmi megitédldsdda tobb mint 150 év tavlatabdl egy
vildgosi fegyverletétel ekkora érzelmi vitakat kemgeneralni, és néha ezek az érzelmi vitak
képesek a torténészi higgadtsagot vagy a tortémdéeiektartast is felllirni — most nem is
akarok a honfoglalasrél meg a magyar nép eretldiészélni, mert az lathatélag tobb ezer év
tavlatabol is mély érzelmi vitakat general —, akkogadjuk el azt, hogy ez a tébb mint
19 ezer emberaldozatot hozo kitérés, legalabbisnmam egyértelitien pozitiv megitélésa
torténettudomany és az utdkor szemében. Nem bidtayiugyanis azt, hogy ennyi embert
néhany nap alatt érdemes volt felaldozni, és hatpttaesetben egy mas tipust megoldas...
Végtére is két nappal kélsb Budapest ostroma lezarult — februar 11-ét Kiaret13-an
lezarult az ostrom —, tehat ténylegesen elfoglali@k szovjetek Budapestet, masok
megkozelitésében felszabaditottak. En azért anglelitak” kifejezésnél maradnék, azzal
egyutt is, hogy elfogadom azt, hogy sokak szamétszdbadulast jelentett a budapesti
hdborinak a vége, illetve a gettonak a felszamolggart legalabbis dvatossagra intem
magunkat, ha megengednek ennyit képdisesaim.

Még egy dolgot hadd mondjak el: én sulyosnak tartanebterjesztés indoklasat, az
indoklas kifejezetten sért (Gyutai Csaba: igy van.Nem ezért nem fogjuk tamogatni
alapveben a targysorozatba-vételt, hanem azért nem fagjulogatni a targysorozatba-vételt,
mert gy itéljuk meg, hogy még nem egyérielnc| a kérdéssl az utdkornak az allaspontja.
Nem azért nem fogjuk tdmogatni, mert Novak képdisel— gondolom, mert egyes szamoels
szemeélyben fogalmaztak, bar ketten nyujtottak be -indoklasban valdjdban nem az
eléterjesztése mellett indokol, hanem kép\itiisaival kapcsolatosan prejudikal. Majd most
elmondhatja — mint ahogy most is elmondta —, hogygze,6 megmondta éke, és igaza lett,
mert nem tamogattak a kormanypartiak a targysobazeételt, de egy indoklasban ilyeneket
irni?!

ldézem a jegydkonyv szamara, és hangsulyosan alahizom, hogyndéBar nincs
kétségem afél, hogy inditvanyomat az Orszaddgs ebben a ciklusban napirendre sem fogja
ttzni, 5t még targysorozatba sem veszi. (A Trianon-megeeakédek allami szintre emelése
utan egyedire talan redlisabb célunk a pozsonyi csata és agy®sn Garda hivatalos
megitélésének méltd kialakitdsa.)”

De méar az etsmondat is, ahol 6n azt allitja, hogy a Jobbik rakgjése ékt példaul a
trianoni békediktatum se kapta meg a# tilszteletet! Mintha egyébként a kormanypartiak
vagy akar az ellenzéki képvis@rsaink is azert fogadtak volna el a nemzet{Egy
pillanatnyi szlinet. — Novak &l: Nem is tudja. Ez a szégyen, elndk Wt8pviseb ur, ha
végighallgatna, akkor tudni fogom(Novak E&d: Hallgatom; még a hazszabalysért
hozzaszolasat isRépviseb ur, kérem, hogy ne vagjon kozbe, jfovak Efd: Adja at a
levezetést é6z0r is, ha érdemben hozza kivan széKépviseb Ur, nagyon szépen kérem,
hogy ne vagjon kozbé€Novak Ebd: Tartsa be a Hazszabalytéltésaggal végighallgattunk
ont. A nemzeti 6sszetartozas melletti tandsagtétehold torvényt tehat — mégiscsak tudom —
nem azért fogadtuk el, mert barmilyen nyomas taélyétt volna rank a Jobbiktdl, hanem
azért, mert tisztességes magyar emberként, a sielkiietiinknek megfel&#n, a nemzet
0sszetartozasa mellett tettiik le a voksunkat, ttakaneg a hitinket, és szamunkra mindig is
egyértelni volt, hogy a trianoni békediktatum altal szétsuatkimagyarsag lelkiekben,
szellemiekben, kultarajaban, nyelvében, hagyomémayaegyseges. Ezért tettik meg, €s nem
azért, mert Onok — sajnos — bekeriltek a parlaneentbzért hatarozottan vissza Kkell
utasitanom az indoklasa élmondatat is. llyen indoklassal benyujtani hatétiogevaslatot,
ne haragudjon, képviseltr, de szégyen. On mar nemésor, sajnos —és ahogy igy
elképzelem, valosziteg nem is utoljara — nyudjtott be az Orszaggy meltosagat sértes a
képvisebi statuszhoz is méltatlan moédon javaslatot, ugyhezgrt nem fogjuk... Nem ezért,
hanem tartalmi okok miatt nem fogjuk tamogatni,sdévem szerint erre is azt mondanam,
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hogy a javaslat igy, ilyen indoklassal nem méltaraogatasra. Ezzel egyiitt is kbszonjik azt,
hogy a budai kitorési kisérlétraz on javaslatdra az Orszapsi Konyvtar Képvisdli
Informacids Szolgalata egy remek anyagot allitetizeé, amely nemcsak a képwvigelhanem
a téméaval foglalkozé érdeldok szamara is szamos fontos tampontot nyujthat.

Mandur képvisdl irnak adom meg a szot.

MANDUR LASZLO (MSZP): Készéndém szépen a szot. TedzEInok Ur! Tisztelt
Bizottsdg! Természetesen nemmel fogok szavaznimagan Hiller képvisdél urat is
helyettesitem, a& nevében is nemmel fogok szavazni erre étegesztésre, ugyanis maga az
eléterjesztés — ahogy az indoklasabdl is kiderll ajdanképpen semmi mas, minthogy
egyfajta propagandisztikus célokat szolgal, ugyauy ilyenfajta indoklassal benyujtani
barmilyen hatarozati javaslatot vagy torvényjaviaslagész egyszisen elképessdnek és
szinvonaltalannak tartom. Bevallottan és inditdskintve is ez az orszag@gsi hatarozat
nem sz6l masrol, minthogy aktualpolitikai kérdésakta Jobbik képvisétsoportja a sajat
bazisat akarja ésiteni, a sajat bazisat szeretné mindenképpenllgtabnni a kdzeld
valasztasok jegyében. Ez egyébként lathatban nesn-rda az Orszagiigsi Konyvtar altal
elkészitett alapos @¢jtés is ezt mutatja —, minthogy azt a fajta ide@fgazt a fajta
szemléletmoddot kivanna orszag@si hatarozatta emelni, amit persze valésagosan ne
kivan. Az indoklasbol ugyanis az is kiderilt, hggyntosan tudja azt, hogy a mai viszonyok
kozott és a mai elkotelezettségek mellett — amezmeregyfajta politikai elkdtelezettség —
legjobb ismeretem szerint a Magyar Orszéilgy napjainkban sem azon az oldalon all, hogy
mondjuk a naci Németorszaggal kdzosséget és sEfettyallalna. Ez a kitdrési kisérlet
ugyanis nem volt mas, mint a naci Németorszagnak faga — ha ugy tetszik — utols6 bastya
szerepvallaldsa, hogy még valamilyen moédon, Budepegyébként szétldvetve... Csak
hozzatenném, hogy ez a logika nerikid6tt példaul Bécsben, nemikddott Pragaban, nem
miikodott Parizsban, hiszen fegyverdordilés nélkidladt ezeket a varosokat, és iregék
azokat az épitészeti emlekeket, nem robbantottakHigakat €s még sorolhatnank.

Onok tulajdonképpen ezzel a javaslatukkal azt kigénelérni, hogy a Magyar
Orszaggyilés azok oldalara alljon at, akik egyébként ezt &hasbttel megtették, hiszen egy
oldalon harcoltak egy olyan sztvetségegéarellen, amelynek egyébként része volt az akkori
Szovjetunid is, é€s ezek a szovetsegesek megnyeereksodik vilaghaborat, és leszamoltak a
fasizmussal és a nacizmussal. Mi semmilyen médon tfuelunk ezzel politikai kozésséget
sem vallalni, magat a kérdésfelvetést sem tudjotogatni ebben a formajaban. Torténészi
kérdések persze lehetségesek, mint ahogy lehetseéigsgzamefilegesen az 1848-as
kérdéseksl vitatkozni —ahogy az eln6k ur is emlitette — tdtdk majd ezt kutatjak, és
megprobaljak feltarni a dokumentumok alapjan, hagylehetett a valodi igazsag, és még
szamtalan torténés fogja végigkisérni az életlinkettortenészek el nyilvanvaléan
nemcsak jol megélnek, de természetesen sokfajia igriel fognak majd tarni. A Magyar
Orszaggyilés azonban nem egy torténészi testillet ebbentalerdben, hanem egy olyan
testllet, amelynek jelen esetben politikai allakt#gt is kell tennie, hogy melyik oldalon allt
a torténelem bizonyos szakaszaiban. Ugy latom, lebipen a témaban a mérsékelt jobboldali
partok, illetve a baloldali partok nagyjabdl hasoallasponton vannak, mar csak figyelve azt
is, hogy milyen megemlékezéseken vézpolitikusaink milyen megnyilvanuldsokat tettek,
milyen beszédeket mondtak, és milyen kézossegbadajjak Magyarorszag jd@yét. Nem
akarunk ebben jelefgen valtoztatni, agyhogy mi egyértdlen nem fogjuk tamogatni ezt a
javaslatot, képvisél ar, amit 6n megtett, az elmondott indokok alapjde, még azt is
mondhatnam, hogy egyébkeént felhaboritonak tartowisszautasitom magéat a beterjesztését
is, azzal az indoklassal egyitt, amit 6n ehhez d&etz Ezt nem tartom olyan szinvonalu
eloterjesztésnek, ami egyébként ennek az Orsidggyek a méltésdgat egydltalan
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medirizhetné, és nem szeretném, ha az intézmény tovéghmtélyrombolasaban ez a
bizottsag részt venne azzal, hogy ezt barmilyenandsitdmogatna

ELNOK: Nem fog.
MANDUR LASZLO (MSZP): Készondm szépen megtis#téfyelmiket.
ELNOK: Készondm. Novak képviselir!

NOVAK ELOD (Jobbik): Sajnalom, hogy elnék ur nem tartotta Quszaggiilés
méltdésagat séfhek az edz6 hazaaruld hozzaszoélast.

ELNOK: Marmint milyen hozzaszolast?

NOVAK ELOD (Jobbik): Az MSZP képviséjének a hozzaszolasat.

ELNOK: Képviseb ur, figyelmeztetem, hogy tényleg viselkedjen ndisad.
NOVAK ELOD (Jobbik): Marmint engem vagy Mandur LaszI6t?

ELNOK: Ont figyelmeztetem, képvisel ar! (Novak E$d: Ja, engem?!)Ont

figyelmeztetem; ne viccétljon ezzel a kérdéssel. Nagyon szépen kérem, hégyidebtarsat
meg a felszodlalasat ne hazaarul6zza le!

NOVAK ELOD (Jobbik): Elndk ur, javaslom, vegye figyelembe @rszaggiilés
el6z6 Orban-kormany alatti altalanos érvénglldsfoglaldsat, amely szerint Koévér LaszIo
hazaaruldézasa belefért az Orszaggy nmikodesi kereteibe, tehat téirtesse magat, és legyen
szives a tekintetben is betartani a Hazszaballibgyanéha, ha tud magansewrenni, be is
tartja —, hogy adja at az elnoklést, ha érdembezdkivan szolni.

ELNOK: Képviseb ur, ha nem tetszik az llésvezetés, forduljon ebitaitsaghoz; ez
is benne van a Hazszabalyban. Ne biralja az tUlégstz hanem forduljon a Hazbizottsaghoz,
amennyiben nem ért egyet az Ulésvezetési gyakorhatd, nagyon szépen kérem! Masodszor
figyelmeztetem; harmadszorra megvononmsbatszot.

NOVAK ELOD (Jobbik): Eészér tigyrendben kérnék szot.

ELNOK: Most 6nnél van a sz, tgyhogy nem tudok &ningyrendben szét adni, mert
onnél most rendes felszolalasra ott van a szoé.

NOVAK ELOD (Jobbik): Befejezem, és ligyrendben kérek szét.
ELNOK: Parancsoljon, képviselr!

NOVAK ELOD (Jobbik): Készéném szépen. Egyrészt legyen szteesimanyozza a
Hazszabalyt.

ELNOK: Ugyrendi javaslatot kérek, képviéair!

NOVAK ELOD (Jobbik): Ugyrendi javaslatot teszek most.
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ELNOK: Amirdl szavaznunk kell.

NOVAK ELOD (Jobbik): De egy percben kifejthetem a Hazszababyint, és akkor
majd latni fogja, hogy szavazhatunk-e rola vagy nén téved, amikor arra utasit, hogy

forduljak az tigyrendi bizottsdghezés ezt mar sokadszor megteszi —, ezért hadd hiejean
figyelmét a Hazszabaly rendelkezésére.

ELNOK: Az alkotmanyiigyi bizottsaghoz; elnézést kére

NOVAK ELOD (Jobbik): Nem, nem, nem az a probléma, egyik semeve —
Alkotmanyugyi, igazsagugyi és ugyrendi bizottsagle nem az a baj, hogy a nevét rosszul
mondja, mert informalisan hivhatjuk tgyrendi bizafinak e tekintetben...

ELNOK: Akkor hivjuk tgy.

NOVAK ELOD (Jobbik): ... de oda én nem fordulhatok, eln6kHaho! (Felzidulas
a Fidesz oldalan.Nem fordulhatok.

ELNOK: Hah6?! Mihé? Kivel beszél?

NOVAK ELOD (Jobbik): Hahé, hogy figyeljen ide, mert latonady nem figyel ide.
(Kbzbeszolas a Fidesz oldalarél: Hahd, OcgMhhoz tehat én nem fordulhatok, ahhoz az
Orszaggyilés tisztségvisé|e vagy frakciévezeéje fordulhat.

ELNOK: Tegye meg, képvisélir. Mi a javaslata?

NOVAK ELOD (Jobbik): Hogyhogy tegyem meg?!

ELNOK: Mi az ugyrendi javaslata, képvigalr?

NOVAK ELOD (Jobbik): Az, hogy ne javasoljon olyat, amire azisizabaly szerint
nincs leheiségem.

ELNOK: De erBl nem tudunk szavazni, képviéelr.

NOVAK ELOD (Jobbik): Készoném szépen. Az ugyrendi javaslatamhogy tartsa
be a Hazszabalyt@dzor is...

ELNOK: De ez nem ligyrendi javaslat.
NOVAK ELOD (Jobbik): ... és ha érdemben...

ELNOK: De képvisad Ur, ez nem (gyrendi javaslat, @mem tudunk szavazni.
(Mandur L&szl6 tavozik az Ulésterethp

NOVAK ELOD (Jobbik): Szavazzunk arrél, hogy betartsa-e ableh Hazszabalyt,
és atadja-e — ahogy 6n néha at szokta adni, éseetess mar, hogy at kell adnia — az elndklést
akkor, ha 6n érdemben kivan hozzaszolni. Folyamaatdselekiabal, folyamatosan 6n a
masodik megszolald! Ez igy nem korrekt.
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ELNOK: Képviseb Ur, koszondm szépen. Gyutai képuisété a szo.

GYUTAI CSABA (Fidesz): Kdszonom a szét. TiszteltzBitsag! Felhaboritonak
tartom ezt a javaslatot. Egyetértek elndk Ur szalaiEn is elolvastam az indoklast: ez
valéban nem (ti meg azt a mércét, hogy egyaltalbrasasra mélté legyen, és én
felhaboritonak tartom, kedves Novak képwsatl, hogy itt folyamatosan provokal benniinket,
minimalis torténelmi ismeretek hianyaban. Igenis az6rténelmi esemény, amit 6nok a
becsilet napjava akarnak tenni, j6 néhany embeneek a becsilet napjat jelenti, hanem
pontosan az ellenkégt.

Ugyanolyan felhaboritonak tartom azt a javaslatuht amit Zalaegerszegen a helyi
szocialistdk javasolnak, hogy majus 9-én Unnepetiglg a gyzelem napjat, mert az nagyon
sok embernek nem a égelem napja. Nemmel fogok szavazni.

ELNOK: Novak képvisd tr, parancsoljon!

NOVAK ELOD (Jobbik): Koszéném szépen. Sorra kell reagalntima ifelvetett
dolgokra. Ami elndk ar pikdnsnak szant megjegyzéléti, hogy Ungvary Krisztiant is
szerepeltetjik az indokolasban: hat persze, hogyepeltetjik, hiszen mi koérultekten,
mindig mindkét oldal véleményét megfontolva nyUigsic!) be a javaslatunkat, nem ugy,
ahogy az dlttem sz0l6 fogalmazott...

ELNOK: ,nyuijtsuk™ A jegyzskonyvben legyen gy, hogy ,nydjtsuk be”!

NOVAK ELOD (Jobbik): Elntk ur, legyen szives, ne széljorytoh kdzbe, mert
nagyon nehéz koncentralni, és nyelvbotlas nélksk&ai Ugy, hogy folyamatosan belebeszél.

ELNOK: Megértem, képvisélar, hogy énnek nehéz a beszéd, tényleg.
NOVAK ELOD (Jobbik): De nem tolerélja.
ELNOK: Probalom, prébalom.

NOVAK ELOD (Jobbik): Az ebttem sz6l6hoz nem kivanok csatlakozni abban, hogy
probalja magat a munka alol agy mentegetni, hoggsélsra sem mélto egy javaslat. Azért az
a kotelessége —ha mar itt vagyunk kozel egymw#dasztopolgar felhatalmazasabol az
Orszaggyilésben —, hogy ha benyujtunk egy javaslatot, alkknr 6n elolvassa, és arrél
szavaz. Mentegetheti magat, hogy az olvasasra sého,nezzel el is ismeri azt —amit
egyébként mindannyian elkdvettek nyilvanvaldanegyhel sem olvasték a javaslatot, de azt
gondolom, hogy ez mégsem korrekt. Ezért hivatkozaklar Ungvary Krisztianra, hogy
véletlenll se mondjak azt, mint ahogy a multkoésén elndk ur és PAalffy alelndk ur is
gunyolodott a mi értelmiségi holdudvarunkon, ahtmgalmaztam akkor...

ELNOK: Dehogy gunyolédtunk! Csak csodalkoztunk, yhegn.
NOVAK ELOD (Jobbik): ... a Jobbik altal a finnugor tgyben nugiimazott
nyilatkozat alairéin, tébbek kdzt Bakay Kornélokj épp most kapott kitlintetést. Rajtuk is

gunyolodtak, hogyt én értelmiségnek neveztem.

ELNOK: Senki nem gunyolddott Bakay Kornélon; senki.
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NOVAK ELOD (Jobbik): De ezt tette. Mert akkor nem olvastanély azt sem, andir
akkor beszéltem, de mar akkor kozbekiabalt és dadptt az értelmiségi holdudvarnak
nevezett névsoron.

ELNOK: Még egyszer mondom: nem gulnyolddtunk, hassodalkoztunk azon, hogy
van.

NOVAK ELOD (Jobbik): De ne szdljon folyton kdzbe! Erdembeagéalhat, elndk ur,
ha valamivel nem ért egyet...

ELNOK: Ne idegeskedjen, képvigalr; ne idegeskedjen!

NOVAK ELOD (Jobbik): ... de adja &t a levezetést, és ne szdfjinden masodik
mondatomnal kdzbe.

ELNOK: En arra kérem, hogy ne idegeskedjen.

NOVAK ELOD (Jobbik): Nem idegeskedek, csak megkérem, hogzalon kozbe.
ELNOK: Nem; csak a fesziiltség nem tesz jot 6nnek.

NOVAK ELOD (Jobbik): Nem vagyok fesziilt.

ELNOK: Dehogyisnem! Ne idegeskedjen! Legyen nyufodt

NOVAK ELOD (Jobbik): Persze.

ELNOK: Parancsoljon!

NOVAK ELOD (Jobbik): De akkor nem fog kdzbeszéIni két mond&ént?
ELNOK: Képviseb ar, majd eldontdom. Legyen szives folytatfideriiltség.)

NOVAK ELOD (Jobbik): Nem a kiskiralykodasok ideje ez, higgyeakarmennyire is
kétharmaddal nyertek.

ELNOK: Nem, dehogyis!

NOVAK ELOD (Jobbik): Azt gondolom tehét, hogy igenis Ungviysztiannak van
egy kitiné kdonyve ebben a témakdrben, és arra joggal hivatkgzmint ahogy Ungvary
Krisztianra — ha nem is értink vele mindenben egys&ldaul tgynokkérdésben is nagyon
lelkesen szoktam hivatkozni, ellentétben 6nokk&ik aendszeresen megakadalyozzak az
ugynoklistak feltarasat akar Ungvary Krisztiannmétben is, aki ezt harcosan keéri.

Ami azt illeti, és ezt talan tdbben is mondtak,efledk ar is, hogy nem zarult még le
ennek a kérdésnek a torténészi vitaja, azt gondahagy mondjuk 1848-49-nek sem vartak
meg adott esetben se aivaszek, se masok, se a politika, hogy lezaruljogmiond a
torténészi vitaja. &, az on allitAsaval szemben, miszerint senki sénbjelezi meg, hogy
biszkék lehetlink mi, magyarok 1848-49-re, mondjukégy azeért vannak olyan filozofiai,
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tradicionalista, ilyen-olyan iranyzatok, amivel naguk speciel én nem tudok azonosulni, de
amelyek vitatjdk ez{Dr. Vitanyi Ivan az Ulésterembe érkezik.)

Azért azt sem lehet mondani, hogy 1848-49-nek satfaimi vagy akar tudomanyos
megitélése egyontetenne, természetesen nem; gondoljunk akar csaki Pedalara, mint
tudomanyos kérdéesre! Az sem zarult([@erlltség a Fidesz oldalanye varja tehat azt elnok
ar, hogy zaruljon le a jelenleg targyalt napirepdint témaja toérténészileg, és majd utana
fogjuk mi a becsullet napjava nyilvanitani. Természen tudom jol, hogy arnyalni kell a
kérdést, azonban én nem azt mondtam, hogy elitéamokat, akik kiugrottak a honvédek
kozal, mert ugy gondoltak, hogy fontosabb nekikl#a maradni, €s utana ugy szolgalni a
csaladjukat, hazajukat. Nagyon jol tudom, és iggeksis arnyalni azokat a képeket, akar —
hogy a kovetkex évtizedekBl mondjunk egy masik példat — Bauer Sandor és Mggz
Marton ongyilkossagat, amely akarmennyire is m@mBag volt a szocializmus elleni
titakozasul, azt gondolom, mégsem helyes keregztériekrendink alapjan, ha egy
akarmilyen ongyilkossagot, de tulajdonképpen pédaks a fiatalok elé allitunk. Ezért én
nem is szoktam ilyen megemlékezéseken részt vehl@nazeti Mizeum lépégn, még ha
ott emléktablajuk is van, tehat azt gondolom, hkelo felelosséggel kozelitek a kérdéshez.
Lehet természetesen azon vitatkozni, hogy mennyalé ez magyar érdek, azonban az
vitathatatlan, hogyk példat mutattak becsulétb hiiségldl, kitartasbol, onfelaldozasbdl.
Sokkal inkabb tehétfel a kérdés, hogy mennyire magyar érdek példéadyar katonakat
kildeni Afganisztanba, amit 6nok rendszeresen naagenak; na az nem magyar érdek, és
0nok meégis megszavazzak. Hogy a magyarsagrosat védjuk azoktol, akik vegul meg is
szalltak — ahogy ezt nagyon jol lehetett tudniét,évszazadig megszallva tartottak hazankat,
amelynek katonai tizezerszamra mégeakoltak asszonyainkat, leanyainkat, tobb szazezer
honfitarsunkat elhurcoltak malenkij robotra, akikneagy része a Szovjetunié lagereiben
pusztult el embertelen kérilmények kozoétt, ez elérzdeni azt gondolom, hogy igenis
nyugodtan mondhatjuk, hogy nemzeti érdek. Nyilvddama az egyszeri magyar, becsuletes,
eskijét tartd honvédnek nem is biztos, hogy vamakkalatasa megitélni azt, hogy pontosan
mekkora az a tulér és mennyire redlis az a kiizdelem, amiben rész, vaégis, ha életét
adja a haza védelméért egy betolakodé idegen mégshatalommal szemben, az
mindenképp elismerést és tiszteletet érdemel.

Persze ha valamivel nem értenek egyet jelen jabasia modositd javaslattal még
megtehetnék azt, hogy ezt 6ndk kimutatjak, azordmlmrhogy 6nok ezt targysorozatba sem
kivanjak venni, azt gondolom, hogy az a legelkébdy és igenis sajnos boritékolhato
mulasztds. Egyébkeént elndk ar volt az, aki prejadiknég jobban, hiszen tulajdonképpen 6n
most azt mondta, hogy nem fogjak tamogatni, mintkgpkiralyként, az egész bizottsag
tagjainak nevében is beszélve. Erre persze gydasziként mondhatna, hogy maéadtesen
egyeztettek {Az elndk kozbeszodlasaragen, ezt most be is kiabalta, készé6ném szépen —,
azonban olyannyira egyeztettek, hogy egyrészt égyikebjuk mar be is vallotta, hogy el
sem olvastak a javaslatot, masrészt azt gondology, a bizottsagi tléserbldel...

ELNOK: Azzal kezdtiik, hogy elolvastuk.

NOVAK ELOD (Jobbik): Nem; azt mondta, hogy olvasasra is atléh. Ne
gunyolodjon!(Felzadulas a Fidesz oldalan.)

ELNOK: De eblsl nem az kovetkezik, hogy nem olvasta el.
NOVAK ELOD (Jobbik): Nem baj; én folytatom.

ELNOK: A magyar nyelv nehéz, képvigdlr; nagyon nehéz.
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NOVAK ELOD (Jobbik): Elolvasta, Gyutai képvigelir?
ELNOK: Azzal kezdte, hogy elolvasta.

NOVAK ELOD (Jobbik): De ne az nevében beszéljen! Kérdezze meg, hogy
elolvasta-e ezt a 70 oldalas javasladaj.) Ne kergesse hazugsagba, elndk ar!

ELNOK: De képvised Ur, az ulésvezetés...

NOVAK ELOD (Jobbik): Nem; kérdést teszek fel, amire majd gomnyom, és
vélaszolhat természetesen.

ELNOK: Igen?(Deriiltség a Fidesz oldalan.)

NOVAK ELOD (Jobbik): Ha akarja, mikrofonba mondja a hazugsamegteheti itt,
az Orszaggylés bizottsaganak ulésén, azonban amig nalam vazoda folytatom az
érvelésemet, amellyel azt gondolom, hogy mégbgtem a képviséket. Ezért 6n nem
prejudikalhatja ezt ugy — ha akar mégzeltesen egyeztettek is volna, nem pedig olvasdtlanu
leszavazzdk minden javaslatomat —, mert most méggyiehetném oéket, tehat azt
gondolom, hogy az 6n prejudikacidja gért

ELNOK: Ez igy van, képvisélur; biztosan igy van.

NOVAK ELOD (Jobbik): Az, hogy 6n sémek tartja azt, hogy én tgymond a kstt
mércét feszegetem, azzal azt gondolom, hogy Onmlagéditott ki bizonyitvanyt, pedig
igenis, szerintem lehet és helyes is adsethércével érvelni, hogy hogyan van az, hogy
kilénb6®d holokauszt-emléknapok kapcsan az OrszalggyHivatala kéretlentl is kikuldi
korlevélrendszerben az emlékelzeszédeket. Nem ezt itélem el; azt itélem el, Haips
mérce van, és amikor kifejezetten kérem, hogy Klldji akar a pozsonyi csata, akar mas,
nemzetibb és a magyarsagot jobban érk#érdésekben az akar a kérésemre 6Osszeallitott
segédanyagot, akkor ezt nem teszi meg. Ezért ntantobe a javaslatomat, hogy d@rr
lehessen beszélni. Igenis, prejudikaltam; sajngggb Ez nem éitélet, hanem mondhatnam,
hogy utditélet, miutdn 6nok rendszeresen ezt tebn@y olvasatlanul szavazzak le az efféle
javaslatainkat.

ELNOK: Utoitélet?
NOVAK ELOD (Jobbik): Igen, utoitélet.
ELNOK: Azt nem (gy hivjak, hogy itélet?

NOVAK ELOD (Jobbik): Nem. Van olyan, hogy &iélet, meg van olyan, hogy
utoitélet.

ELNOK: Tényleg2Novak Ebd: Igen, és ez példaul aSyerintem az itélet.

NOVAK ELOD (Jobbik): Amikor 6énok sorozatban elkdvetnek valtarakkor utana
joggal mondjuk azt, hogy ezekitds mulasztasok, és joggal akar prejudikaljuk laatyy ezt
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fogjak tenni, mint ahogy most ezt 6n mar bejeldatdegalabbis személy szerint, hogy ezt
megteszik.

téma. Téved. Most koniiyolt persze a tartalomjegyzéket atfutni, €s lathharom kolbt. ..
ELNOK: Nem, én még a verseket is elolvastam, k¢pzatl

NOVAK ELOD (Jobbik): ... azonban nem inditottdk meg &el, azt kell
mondanom; nagyon 8k kori az a gyjtés. Természetesen van még egy-két nemzeti rock
zenekar, példaul a Karpatia — ezzel kapcsolatb#hatank dalokat dliik —, akik fontosnak
tartjak ezt akar egy kulturalis eseményen, a ,Rséemléktaran”, amelyet tébb civil szervezet
mellett példaul a Jobbik is szervez a Buda-kornygikok meglatogatasa, rendbe tétele
erdekében a kitorés évfordulojan. A teljesitmérgkumellett egyféle kulturalis tdrakra is
lehetisége nyilik azoknak, akik ezt sziikségesnek tarfy@kdaul Petras Janos, aki idén is
részt vett ezen a jobbikos emlékturan. Azt kell dawom, hogy altalanossagban mégse
mondhatjuk azt, amit az elndk ar mondott, hogy egimditotta a kotiket, hiszen példaul ont
is mint kolt ez a téma egyaltalan nem inditotta meg, ugyaldisbeajanlotta fel, hogy
Kéalméan Olgérdl verset ir, mintsem hogy a kitoéésrt volna. Ezzel kapcsolatban, ebben a
kérdésben még 6n sem tartotta sziikségesnek...

ELNOK: Képviseb ar, forduljon orvoshoz, nem tudok 6nnek mast maidaa van
olyan pszicholégus, aki 6nnel foglalkozik.

NOVAK ELOD (Jobbik): Végiil pedig még arrdl is beszéljinkgh@n azt mondja,
sért az, hogy Trianonnal kapcsolatban az indokolas @mgyalmaz, hogy a Jobbik
megjelenése étt nem kapta meg az dll tiszteletet a trianoni békediktatum, illetve a
megemlékezések, az évforduld maga.

ELNOK: Békediktatumnak mi nem is akarunkitiszteletet adni.

NOVAK ELOD (Jobbik): De ne vagjon kézbe, mert mar rég kijttdm, amire 6n
prébal itt lecsapni, teljesen hazszabalysémdon, minden mondatomba beleakaszkodva, és
nem hagy nyugodtan kibontakozni engem.

ELNOK: Dehogyis, képvisél Gr; ahitattal hallgatjuk 6n{A jegyzkonyvvezeéhoz:)
Idézojelbe tessék majd rakni a jegkdnyvben az ,ahitattal” szot, nehogy félreértéyéayg

NOVAK ELOD (Jobbik): Azt gondolom tehat az elndk ar egyélkén
hazszabalyellenesen megfogalmazott kritikdjavat&alatban, amikor igy magahoz ragadta a
sz0t, és elndkként is érdemben véleményt nyilvérattevezetés atadasa nélkil, hogy ez nem
sértés. Ténykérdés ugyanis, hogy amig a Jobbik maent meg nemcsak itt, az
Orszaggyilésben, de a szazszamra tartott Trianon-megemIgéieeé orszagszerte, illetve az
onkorményzatoknal, addig étroly annyira nem lehetett megemlékezni, hogy pdidi
agynevezett rendszervaltas utanveksgyebként jubileumi 70. évforduldn, 1990-ben debr
képvisebi a jegydkonyv szerint — nézzék meg, én példaul megtettein,akkor még nem
voltam képvisdi tizévesen...

ELNOK: Biztos?
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NOVAK ELOD (Jobbik): ... de visszaméleg visszakerestem a jegjdnyvet,
amikor Szabad Gyorgy hazelndk csak egy egyperaes mdegemlékezést kért — nem igazan
komoly megemlékezést, csak egy egyperces néhegtést kért —, ha mar janius 4-e pont egy
plenaris héthi Ulésnapra esett, amikor a Fidesz képwviséltakozasul kivonultak masok
erzekenységeére valo hivatkozassal. Joggal lattuidetkoved, akar az €lz6 Orban-kormany
idején is, hogy ezt nem tartjak szikségesnek: gnawgzett holokausztrdl Pokorni Zoltan
javaslatara lett emléknap, és az iskoldkban k&ieleegemlékezés, Trianonrdl nem. Nagyon
j6l tudom ezt, nekem gimnazistaként kellett trignanegemlékezést szerveznem az
iskolamban vagy legalabb az iskolaradiéban, ahoé éehetség volt. Onok ezt nem
biztositottak az ék6 Orban-kormany alatt sem. Azt gondolom tehat, hemyemhogy séit
hanem szamunkra, magyarok szamaraésérbgy onok hazaarul6 modon kivonultak az
Orszaggylésidl mint Fidesz 1990-ben. Ha 6ndk ezzel nem azonakulmert 6ndk nem
vonultak ki...

ELNOK: Itt egyetlenegy képvisélsem vonult ki.

NOVAK ELOD (Jobbik): ... akkor legyenek szivesek kinyilvanitahogy ezzel
mennyire nem értenek egyet, és hogy sajat partiulerzel a gyalazatdval nem tudnak
azonosulni, vagy nem tudnak azonosulni akar azzatk&é Orban-kormany alatti itmos
mulasztassal, ami miatt sajnos trianoni megemléaz@&gészen a Jobbik Orszaijégbe
kerlléséig nem lehettek.

Azért azt hadd tegyem hozz4 még pikdnsan, hogyreza@gyilés e ciklusaban vald
megalakulasa utan néhany perccel nydjtotta be Balitan a Trianon-megemlékezések
allami szintre emelésére vonatkoz6 hatarozati Jat@ts szinte egy az egyben leméasolva a
holokauszt-megemlékezéséksz6lo hatarozati javaslatukat, hogy nehogy kiigalaljanak,
és igenis a ket mércével probaltunk érvelni. Ezt targysorozatha sették, leszavaztak —
talan olvasatlanul, de lehet, hogy még az el§ javaslatanal megtisztelték azzal, hogy
elolvastak —, és utana sajat javaslatukra valétatthhmeg a nemzeti 6sszetartozas napja, de
azért tegyuk hozza, hogy igenis kellett ehhez dikolmegjelenése, és ezt a javaslatot is mi
nyujtottuk be hamarabb.

Ami Mandur Laszl6 hozzéaszoélasat illeti — akkor nimésitsuk, ha ilyen kefs mércét
alkalmaz eln6k ur, hogy Kovér Laszlonak szabad,eneknem —, hogy aktualpolitikai
erdekeket szolgal ez a javaslat: éhibeszelink? Itt egy térténelmi visszaemlékedesgy
féhajtasrdl van sz6. Azt gondolom, hogy nem helyes@n szép, amikor valaki kisajatit
valami torténelmi emléket, azonban ennél talan esak az helytelenebb és szégyentelenebb,
amikor valaki ©6nmagat rekeszti ki a nemzet fontadrtéhelmi mualtjarél vald
megemlékezésekh és igy mirsiti azt az 6nfeldldozast, amit a magyar honvéddietiek.
Azt gondolom, hogy ez magaért beszél. Persze haigeszolt volna Mandur Laszl6, azzal
nyilvanvaléan sajat magat, a sajat kommunista oidtj kopte volna szembe, azonban
meégiscsak beszédes, hogy tulajdonképpen ilyen eszinhég a téma felvetééktis
elhatarolodik, fontosabbnak tartja tehét a tizezZersa megéiszakolt magyar asszonyokat is
meggyalazd, megszallo vords katonaknak az emldéeetazt, hogy tulajdonképpen ugy
gondolja, hogy inkdbb velik akarnak kdztsségetalrill Ezzel szemben én azt gondolom,
hogy nekiink fejet kell hajtanunk a budai kitérédédkm ebtt, nem mirbsitve természetesen
azokat — ahogy mar mondtam —, akik esetleg csaea]jké$bbi maganéletiikre, barmire
gondolva ugy gondoltak, hogy eflbott kiugranak, és megprobalnak civilkent elvegyiil
tehat nem roéluk szol, hanem azokrdl, akik a hazijulkédték a megszalld szovjetekkel
szemben, és életlket adtak, életiket aldoztédktikl akarunk egy ilyen hatarozati javaslattal
fejet hajtani, ha mar sajnos allami megemlékezé&sgly éppen torténelmi filmek ugyanugy
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nincsenek, mint sajnos szamos mas ilyen, a magysssamara egyébként kiemelked
jelentsédi évfordulé kapcsan sem.

ELNOK: Kdszénom szépen Novak képvisairnak az diterjeszéi zarszavat, hogy
reagalt az elhangzottakra. Tovabbi hozzaszolasindekidt nem latok. Egyetlenegy
megjegyzés, hogy Ugyesen kontaminal, kép§isel majd az Idegen szavak szétaraban nézze
meg a sz0 jelentését, a Bakos Idegen szavak skatéardzo nem volt itt arrél, hogy barki is a
magyar 1k tizezreit megéiszakold szovjeteket akarna védeni annak kapcsdyy tibb
mint 19 ezer ember néhany nap alatt ott hagytagatfegy, az utokor itélete szerint minden
bizonnyal értelmetlen kitorési kisérletben. Folgske ezeket a dolgokat egymas mellé, azonos
szintre hozni.

Szavazas

Kérem, hogy szavazzunkiNovak Ebd: Még hozzaszolnék, elndk Uviar befejeztik,
képviseb ur. (Novak E6d: Még zarsz6t se mondtarég befejeztik, ugyhogy nem adom meg
a szOt. Szavazunk! Aki a targysorozatba-vételt gatja, az kérem, kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.Egy. ElleneASzavazéas.Yartozkodik?(Nincs jelentkez) Megallapitom, hogy 1
igen szavazattal és 12 ellenszavazattal a bizotts@gtamogatta a targysorozatba-vételt.

A vilagorokségrél szolo 2011. évi LXXVII. torvény és a budapesti tvdnmez

rehabilitacios programjarél, kiemelten a Budapesti Olimpiai Kodzpont integralt

rekonstrukcidjarol szold 2012. évi LXXV. térvény mdalositasarol szold térvényjavaslat
(T/10353. szam)

A kovetked napirendi pontunk: a vilagoroksétszolo 2011. évi LXXVII. térvény és
a budapesti Istvanmézehabilitacios programjarol, kiemelten a Budap&idtmpiai Kézpont
integrélt rekonstrukcidjardl szold torvényjavasldt, Simon Laszlé és Gulyds Dénes
képvisebk onallo inditvanya.

Kdszontom éosztalyvezeét asszonyt a korlinkben! Kedves Képwuigéisaim! Az
eléterjesztést szoban kiegésziteni nem kivanjuk. Y&iai&n-e hozzaszolni? A kormany vagy
a tarca allaspontjat kérdezenboBztalyvezet asszony!

BENKONE KISS ZSUZSANNA (Emberi Eiforrasok Minisztériuma): Tekintettel
arra, hogy itt a kultaraért feled miniszternek az allami vagyon, illetve a kultig@rokség
védelme kapcsan &o6dnek meg a jogkorei, és a felllvizsgalati joglydmatossa valik,
tisztelettel kérem a térvénymaodosito javaslat elttiasat.

Dontés targysorozatba-vételél és altalanos vitara valé alkalmassagrol, bizottsi eloado
allitasa

ELNOK: Kdszénom szépen, kedves Zsuzsa. Szavazzukk! az ebterjesztés
targysorozatba-vételét tamogatja, az kérem, kéztélisal jelezz¢Szavazas fllene?(Nincs
jelentked.) TartozkodikSzavazas.Megallapitom, hogy 1 tartdzkodassal a bizottsagatt
a targysorozatba-vétélr

Az altalanos vitara valo alkalmassagot is allagiteueg, amennyiben egyetértenek
vele képviseaitarsaim. Aki a javaslatot altalanos vitara alkaln@ds tartja, az kérem,
kézfeltartassal jelezze{Szavazas.)Ellene? (Nincs jelentkez) Tartdézkodik? (Szavazas.)
Megallapitom, hogy 1 tartézkodassal a bizottsagldibs vitdra alkalmasnak tartotta a
javaslatot.

Bizottsagi ebadonak javaslom Gyimesi Endre képvigétsunkat, aki véllalja. Kérem,
hogy szavazzunk! Aki tamogatja, kézfeltartassalezee! (Szavazas.)Ellene? (Nincs
jelentked.) Tartozkodik? (Szavazas.)Megallapitom, hogy 12 igen szavazattal — Novak
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képviseb Ur nem szavazott — Gyimesi képviddrsunkat megvalasztottuk bizottsagi
eléadonak. Koszondm szépen a részvétaelésAtalyvezet asszony.

Egyebek

Az egyebek” napirendi pont kévetkezik. Képvis@rsaim! Volt egy mulasztasunk, a
Gardonyi Géza-emléknaprdél sz6l6 hatarozati javiastatnem Aallitottunk bizottsagi éeldot,
amikor én még éterjesztként és allamtitkarként vettem részt a vitdban.Hehhap targyalja
a plenaris Ulésen a parlament, Ugyhogy javaslomydSulDénes keépvis@hrsunkat
megvalasztani bizottsagi éeldonak. Aki ezt tamogatja, kérem, kézfeltartassdézye!
(Szavazas.Ellene?(Nincs jelentke) Tartozkodik?(Szavazas.) tartézkodassal és 12 igen
szavazattal a bizottsag ezt thmogatta.

Van-e tovabbi hozzaszoladqincs jelentke) A napirendi pontot lezarom, és az llést
berekesztem. K6szondm szépen képotdesaimnak a részvételét.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 07 perc)

L. Simon Léaszlo
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Varszegi Krisztina



