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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 10 6ra 42 perc)
Az Ulés megnyitasa

DR. NYIKOS LASZLO (Jobbik), a bizottsag elndke, avabbiakban ELNOK:
Koszontdm képvisétarsaimat mai bizottsagi tlésinkon.

A napirend elfogadasa

A kikuldott napirendi ajanlashoz nem érkezett Ujafibet vagy javaslat, ezért
megkérdezem a bizottsag tagjait, hogy az irasbagkimddtt javaslatot elfogadjak-e. Aki
igen, kérem, kézfelemeléssel jelezé@ravazasKoszondom szépen, ez elég egyertelm

Az allamhéztartasrol szélo torvény modositdsardl <$#06, oOnalldé  képvisebi
inditvanykényt  benydjtott  torvényjavaslathoz beérkezett modositd javaslatok
megvitatasa

Az 1. napirendi pontunk az allamhaztartasrol stéteény modositdsaval kapcsolatos
modosito javaslatok megvitatdsa, mintéelelyen kijel6lt bizottsdgnak kell foglalkoznunk
ezzel. Itt van a kezemben az ajanlas, amelynekeqiyikl pontjarol allast kell foglalnunk.

Az 1. pontban Gondor Istvan, Tukacs Istvan ésdirsa Istvan képvisglir bizonyos
modositasokat tart sziikségesnek, indokoltnak aéngjavaslatban. Megkérdezem Tukacs
Istvan urat, hogy kivan-e ehhez kommentézhf. (Jelzésre.)fessék parancsolni!

TUKACS ISTVAN (MSZP): Koszéndm szépen a lebmiget, elnok ar. A
kommentarom az éttink 16w Koltségvetési Tanacs érvkészletét fogja haszrmamibdositd
inditvanyok megindokolasara. Tobb modosité indiywdnyujtottunk be, ezek arra irdnyulnak,
hogy visszadllitAsuk azt az allapotot, amelyet HKk&zdeményaz képvisebtarsunk
megvaltoztatni kivan. A visszadllitAsnak az a targhiogy a koltségvetésnek egyrészt
valésagos, masrészt szigoru szabalyozast kell dgirti.garantalta eddig a koltségvetési
fé0sszeghez viszonyitott kicsi eltéréssel benyujtgat&dltségvetés, ezt garantélta az allami
tarsasagok mérlegeredményének megjelenitése azkiéttségvetésben, és igy tovabb. Ugy
gondoljuk, hogy a két képvis#hrsunk ebttiink fekw torvényjavaslata ezekkel a modosito
inditvanyokkal megvaltoztathatd, mert javitani mincszandékunkban. Azért nincs
szandékunkban, mert ez a valtozas a koltségvetéshanatiathatésagot, sem pedig szigort
nem fog eredményezni. Azért is furcsallom egyébk&nbenyujtott javaslatot, mert azt
hiszem, ebben a dologban négy évig, és emlékeznakbizottsag tagjai, legaldbbis szigoru
nyomas alatt volt az akkori kormanyzat és az akhkdiliségvetési bizottsag szocialista
képvisebcsoportja. Koszondm szépen, elndk ar, ennyi.

ELNOK: Kdsz6ném szépen, képviéelir. Itt van korlinkben Bathé Ferenc helyettes
allamtitkar ur, akit kdszontok a bizottsdg neveébernt régi ismedsinket, ismeisdomet,
egykori vitapartneremet. Most nem vitapartner vagybanem Ulésvez&t Megkérdezem
Batho Ferenc urat, hogy mi a véleménye az indits@ny

DR. BATHO FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium)skdnom a szot, elnok Gr.
Tisztelt Bizottsag! A kormany nem tamogatja az twélily elfogadasat. Koszénom.

ELNOK: Azért hadd kérdezzem meg, hogy ennél résgédib szakmai indokot
hallhatnank-e. Ez egy szakmai bizottsag, haddlérteig, hogy mi a probléma.

DR. BATHO FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium)rriiészetesen, elnok ar. A
kovetkedket tudom elmondani. A két képviselrr benydjtott térvénymddositasi javaslata
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egy eljarasi szabalyt allit vissza két ponton. Ayyike pont az eljaras Iényege.drdulhat
olyan szituacio a valasztasok évében, amikor a &oynmem ilyen gyorsan alakul meg, mert
a valasztasokat a koztarsasagi elnok ubldgisidépontra irja ki. Ezért amikor a parlament
megalakul, nincs lehésége rogton arra a kormanynak, hogy a koltségvet@syelveksl
tajekozodjon és tdjekoztassa a parlamentet. Ezévalasztasok évében, négyévenként
visszakerll az a szabaly, a biztonsag érdekébegy nwegalapozott, az Uj kormany a
programja szerinti kdltségvetést tudjon benylj2oil-re.

Ez a szabaly korulbelul 10 éve kerllt be az allartdréasi torvénybe éppen azért,
mert az a szituacié allt &l hogy az akkori Aht. szerint aprilis 30-ig kellettkormanynak
elfogadni az irdnyelveket. Az @6 kormany aprilis 30-ig az iranyelveket megtargyalta
elfogadta, majd annak alapjan kéddtt volna a koltségvetési tervezeés, a tervezésrakod
elkészitése, az egész mechanizmus elinditAsanwz a makropalya kialakitasa, afhib
koltségvetési szamok, mind a bevételi, mind a lsatihetségek kdvetkeznek. Azzal talalta
magat szembe az akkori kormanyzat, hogy gyakatatiem volt mozgastere a sajat politikai
akaratanak végrehajtasara a koltségvetésben. tdadelik azt a kérdést, hogy mit is szolgal a
mindenkori koéltségvetési torvény, akkor az a vlasagy az egy eszkdz a kormanyok
kezében arra, hogy politikai céljaikat vegre tudi@itani. Semmi més. Tehat ez nem cél, ez
egy eszkdzrendszer. Ezért az eljarasi szabalykaljkialakitani, hogy ezzel az eszkdzzel a
mindenkori kormanyok élni tudjanak. Ezért szikstegid a kormany véleménye szerint,
hogy a valasztasok évében 30 nappabl@keriljon a kdltségvetési térvény benyujtasra.

A mésodik felvetéssel kapcsolatban. A potkoltségsieszabalyt legutoljara Szabo
Ivan miniszter ar idején alkalmaztak, akkor nydjtio¢ a pénzigyminiszter potkoltségvetést.
Akkor ez egy bevett gyakorlat volt, és képes istvat akkori parlament ezeket a
potkoltségvetési javaslatokat megtargyalni. De azdelends valtozas tortént a
Hazszabalyban, hiszen ott, amit 6nok sokkal jobisamernek, mint én, benne van az a
paragrafus, hogy a koltségvetés targyalasara kek@balyok vonatkoznak. Ezek a kilon
szabdlyok, hogy példaul nem lehet si&geggel targyalni, satdbbi, satbbbi, nem akarom
folsorolni, vonatoznak a potkdltségvetés benyljesds. Tehat egy potkdltségvetés
megtargyalasi ideje semmiben nem kulonbozik a &gitstési torvénydl Tessenek
elképzelni azt a szituaciot, amit a jelenlegi shabé elé, hogy potkdltségvetést koteles a
kormany benydjtani abban az esetben, ha a GDPWJ2&tér az el&dleges egyenleg.
Raadasul nem is a hiany, hanem az allamaddssagzeyedl megtisztitott elsédleges
egyenleg. Az allamhaztartasi torvéngigh, hogy elédleges tébbletet lehet benydjtani, ami
nagyon fontos szabaly, mert ez géatja a tovabbibsladéisnak.

Ez azt jelentené, hogy ha adott szituiciéban e#étl megjavulna az orszag
finanszirozasi lehésége, a kamatkiadasokra, mondjuk 50 milliard fteinkevesebbet
kellene kolteni, most szakmai érveket mondok, nédkditségvetést kellene benyuijtani. Es ez
nagyon gyakran éfordulhat, hiszen j6 monetaris politikaval a hoz&mecsokkenhetnek
annyira, hogy lesz egy 50 milliardos kamatmegta&ariA mostani koltségvetésben is azzal
szamolunk, hogy egy 20 milliardos kamatmegtakaritddog kovetkezni az év végeén. De
tételezzuk fel, hogy ez 50 milliard lesz. Az alldmtartdsban semmi nem tdrténik, csak a
kamat megvaltozik, és az étleges egyenlegbe a kamatkiadasok nem szamitarekiddeat
a kamatmegtakaritasok az egyenleget javitanak.ZHaekovetkezne, a 3 szdzalékos hiany
automatikusan 2,8 szazalékra éllna be, és a 0z2lgkat nem lehetne elkolteni. Ha véletlendl
a korméanyzat olyan célt hozna be a rendszerbeeaetilbl a kamatmegtakaritasbol akar
felhasznalni, rogton potkoltségvetéssel tudna ezaknegtenni.

Ez a szituacié bekovetkezik, mondjuk szeptemberiznikor 6ndk targyaljak a
zarszamadast — ezt augusztus 31-én benyujtja adkgrreddig mindig benydjtotta, remélem,
most is igy lesz —, mikbzben semmi nem torténtk ae&kormanyzat normalis, Ugyes, j6
gazdasagpolitikat egy j6 monetaris politikaval viégty, €s sikerllt a kamatkiadasoknal
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megtakaritani 50 milliardot, majd benyujtja a pdtkégvetést. Ezért ez az eljarasi szabaly
eb®Bl a szempontbdl tulsagosan merev. Mert szeptemberblikezdjik targyalni a
potkoltségvetest, amit majd utolér a normal késdgs, hiszen azt sem engedtik tovabb,
hiszen ugyanugy szeptember 30-ai hatdrichtaroz meg az &dét allamhaztartasi torvény.

A harmadik, és nem akarom huzni a tisztelt bizgtig&jét, az allami vallalatok tgye.
Mi torténik itt? Az az indok, hogy a transzparemeil vége. Ha 6nok kinyitjdk a mindenkori
zarszamadasokat, azs) kormanyok is, és bizom benne, hogy ez a kormangzi$isszes
véllalat pozicidjat bemutatja a zarszamadasbanokElir pontosan emlékezhet arra, hogy
minden egyes zarszamadasban az allami vallalaémekcpozicidi, igy vagy ugy, j6l vagy
rosszul, de szerepelnek a zarszadmadasban. Eéleejdis igy lesz.

Tessenek elképzelni, 100 &llami cég van, edeldgy sor olyan, amelyik jol
gazdalkodik, egy sor kevésbé, ez most mindegy. Mikierilnek ki a vallalatok
nyereségpozicioi? Minden év majus 31-ig tarjuk é&ileket az Ugyeket. Most tessenek
elképzelni, hogy ezekben a szituacidkban, mondokkegkrét példat, de az alelndk Ur mar
tegnap is emlitette: van egy olyan cég, amely S04am forintos tkével rendelkezik, és 5
milliarddal véletlenll veszteséges lesz, mert olgamzetkdzi szituacié volt, akkor most ezt
az 5 milliardot elszamolom a hianyban? A hianyameszetesen akkor szamolom el, ha ezt
a céget a 43. fejezetben, ez a vagyonfejezet, ly@mintézkedéssel megtamogatja a Nemzeti
Vagyonkezeal Zrt. Az méar egy Oridsi transzparencia, hogy a wag§l szOldé részek
bekerlltek a koéltségvetési térvénybe. De ha nenogatjp meg, a cég tovabb prosperal, az 5
milliard forint nem befolydsolja az allam adéssaghiszen nem addssaggenerald. Az
allamhaztartasi torvény szabalyai szerint az althiesag csak a hianyon keresztéihet. Ha
elszdmolom ezt az 5 milliardot, de nem szamoloadékssagnak, akkor inkozisztenciat allitok
els.

Még egyszer hangsulyozom, ezek eljarasi szabaljwsm arrdl van szé, hogy
mostansag valami térténik, ami a transzparencistélgezteti. Ezek olyan kérdések, amiket
onoknek kell elddnteni. Ezek eljarasi szabalyokhdte masképpen is eljarni bizonyos
ugyekben, hiszen meg lehet valtoztatni a Hazszabalyazzal, hogy kiemelik onnan a
potkoltségvetést, és annak kilon szabalyrendsese Mindent meg lehet valtoztatni. Még
egyszer, a legfontosabb, amit hangsulyozni széteteéek nem sértik a transzparenciat,
ezeknek a modositdsoknak semmi kozUk az atlattgitoza Ezek eljarasi szabdlyok.
KOszondm.

ELNOK: Koszondm, allamtitkar Gr, a részletes szakimdoklasat. Szekeres Imre
képviseb ur.

DR. SZEKERES IMRE (MSZP): Tisztelt Bizottsag! Akdris fogadhaté lenne a két
képviseb javaslata és a helyettes allamtitkar Ur indokldsages amennyiben egy normalis
koltségvetési és pénzigyi helyzet lenne Eurépabaréppen az elmult néhany hét térténete
mutatja, hogy elég érzékenyen reagalnak még szamdidy kérdésekre is a nemzetkozi
pénzvilagban, a piacokon és az Eur6pai UnidbarUgyhogy mar onmagaban ezért is
elfogadhatatlan ennek a harom, agynevezett elj&zabalynak a megvaltoztatasa, mert ez
igy egyutt, még egyszer mondom, akar rendkivil &gitlen reakciokat is kivalthat. Ez az
egyik, amiért javaslom a képvisehrsaim altal benyujtott modosité javaslat thmoggita

Azonban van egy masik, érdemi indoklas is. Szenetité vilagossa tenni, hogy a
mostani koltségvetési tervezési mechanizmusbannekminelyettes allamtitkar ar talan a
legjobb ismetje, nem mertl fel az a probléma, hogy egy valasétdsen a kormany nullarol
kezdve, csak sajat politikai céljait kovetve hataeo meg a kovetkézév koltségvetésének
tervezését. Magyarorszagon, mint a toébbi europ@suagallamban, haromévesgmtekintés
van, determinalva van a targyév utani koltségvetediegfontosabb peremfeltétel-rendszere,
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tovabba a ma érvényben ealkotmany aprilis-majusra irjadelk parlamenti valasztasokat,
eblbl kifolydlag a kormanyok megalakulasakor, juniusbaagy juliusban kedl idejik és
modjuk van a koltségvetési tervezés vegigvitelBiem allja meg tehat a helyét az indoklas
tartalmilag sem ebben az lUgyben. Még egyszer mondé@r vissza lehetne térni a régi
rendszerhez, amikor egy mas koltségvetési tervemesbhedség volt erre a 30 napos
csUsztatasra, de a mai koltségvetési tervezésszertien egyrészt indokolatlan, masrészt
akar veszélyes motivum is lehet.

Ugyanez igaz a potkoltségvetés készitésére is. Nerd folyamatosan romlé vagy
javulé tendencidkat, amiket év kdzben is lehetléing, nem vélasztjuk el a napi vagy havi
ingadozasi szituacioktol, és ezeket egybemosva ljikzegyakorlatilag kivonjuk az
Orszaggylés hataskore alol ennek a folyamatnak az étlesét, ez tartalmilag a mai
koltségvetési tervezési rendszerben teljesen alfugatlan. Még egyszer mondom, egy mas
szituicidban, mas koltségvetési tervezési rendsmeskdr az a modell is kovethhietle sem
nem szikséges, sem nem lehetséges visszatérai lkesrabbi modellre. Csak utalni szeretnék
ra, hogy a Fidesz — Magyar Polgari Szbévetség éBDKegyhangulag azon az allasponton
volt, amit most mondok, egy évvel edttla parlamenti vitaban. &lkell venni a parlamenti
jegyzokonyvet.

Ugyanez igaz a harmadik kérdésre is, az allamal#Abk esetére. Hiszen nem az a
kérdés, hogy a zarszdmadéas készitésekor, a mételgadlapjan, utdlag szerepelnek-e a
bekovetkezett folyamatok, ebben nincs vita, szénege hanem az a kérdés, hogy egy adott
koltségvetés tervezésekor, az egyenleg meghatatardiigyelembe lesznek-e véve az akkor
varhatdan becsult hianyok vagy tébbletek. Tehat vieszamebleges szabalyozasroél van szé
akkor, amikor a koltségvetés tervezéséndireelnézve, az egyenleg meghatarozasadhoz
szikséges informacioként kezeli. Az ESA rendszerlegyébként a dolognak nincs
jelentbsége. Még egyszer szeretném hangsulyozni, ez is Oleségvetési tervezés
megalapozottsdgahoz jarul hozza. Ezért javaslomgy moind az MSZP-s, mind az LMP-s
képvisebtarsaink altal beadott médositd javaslatokat taresga bizottsag, mert ez a harom
igy egyutt akar rendkivil kedvéken hatasokat is kivalthat. Koszonom.

ELNOK: Koszonom, képvisélar. Hargitai Janos képvigelir kovetkezik.

DR. HARGITAI JANOS (KDNP): K6sz6ném a sz6t, elnok Myilvanvaléan ezeket a
rendkivil kedveétlen hatdsokat nem szeretnénkidézni, $t, ezeket elkertlni szeretnénk.
Azt gondolom, hogy ezek az eljarasi modositasok nenfognak elinditani egy ilyen
folyamatot. Szekeres képvi§elirnak mondom, attol, hogy harom évre meghatarozzuk
koltségvetés szamait, egy valasztas utan egy mp&aynak lehéisége kell hogy legyen arra,
ezért kap mandatumot, hogy mindent Ujra gondokgrhez id kell. Egy dolgot kell nekiink
mérlegelni, hogy ezt a viszonylag kevesehtt,idmi ilyenkor rendelkezésre all egy valasztasi
évben, hogyan osztjuk meg a kormany és a parlakizitt, mert a koltségvetés joga a
parlamenté. Mi ezekkel a szamokkal prébaltunk jdelémben véve Ugyeskedni,
meghatarozni azt, hogy a kormanynak megalapoaadsjata legyen. Ha nem igy jarnank el,
akkor a parlamenti vita lenne sokkal nehézkesebbezeket az tthatarokat lattuk ilyen
szempontbdl alkalmasnak. Ez lehetne mérlegelédekéa parlament n&zontjabol, hogy hol
hazzuk meg az thatart.

Ami a Hazszabalyt illeti, amire helyettes allamditkir utalt, a jelenlegi Hazszabaly
keretei kozott, amelyek kotnek benniinket, kelleAggytalnunk potkoltségvetést, illetve
koltségvetési kérdéseket. Tervbe vettik egyébkémidaszabaly atalakitdsat, és ha ezt
megtesszik, akkor nyilvanvaléan ott figyelemmeleléink a koltségvetésre vonatkozo
specialis szabalyokra. Egyet a jelenlegi Hazszabaly adta mozgastér miatt edzek
szabalyozasokat oldanunk kell, egyébként nem lehettartani a jogszabalyt.
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ELNOK: Koszonom, képvisélar. Sesztak Oszkar képviéalr jelentkezett.

SESZTAK OSZKAR (KDNP): Kolbi lesz a kérdés, és nem is kell megnyugtatnia
Szekeres uUrnak: de ugye 6n nem a piacokat képeadetiottsagi tlésen, és nem fordulhét el
még egyszer az a helyzet, amikor az allitolagoséedielyzetben mindent elkovettek, akéar
bizottsagi meghallgatas kezdeményezeéséig elmengg, dpiacok figyelmét felhivjak erre az
allitélagos helyzetre? Nem is kell megnyugtatniagom, nem a piacokat képviseli a
bizottsagi Ulésen, tehat ilyen értelemben ezoké&krdés volt.

Egyebekben az a véleményem az dfyahogy tegnap a vitdban is kifejtettem, a
bizottsagi Ulésen is, hogy olyanfajta, a piacok nyagtatasat célz6 tulkompenzalas volt ez a
2008-a szabalyozéas, ami az akkori kdltségvetésaghlelyzetre reagalt.

ELNOK: Koszonom, képvisélar. Arnéth Sandor képviselir!

ARNOTH SANDOR (Fidesz): K6sz6ndm, elndk Gr. Ha ddggsit visszabb tekintiink
a torténelemben, akkor talan nem tanulsagok né&id, ha felidézzik, hogyan is szlletett
meg ez a szabdlyozas. Talan emlékeznek ra mélgatelti képvisditarsaim, hogy a
koltségvetési szezonban, amikor a vitak zajlottakyonta kellett Ujabb koéltségvetési
koncepciokat beterjeszteni. Talan emlékeznek r& azdkollégaim, akik 6nkormanyzati
koltségvetést probéltak Osszeallitani, hogy gyaitibaly havonta minden munkat ki kellett
dobni, hiszen ahogy alakult a parlamenti koltségsiekoncepcio, ugy kellett atdolgozni
mindent, szinte a nullarél kezdve. Ha felidézzik akapkodast, ami az elmult év végén, a
koltségvetési szezonban volt, abban sok mindente é&smlok venni, csak azt a bizonyos
haroméves éte tervezést nem. llyen modon ezt talan félre ietieenni, hiszen ezt maga a
valsag fajta el.

Magyarorszag nem olyan jelést gazdasagi tényézEuropaban, hogy markansan
harom évre a piacokat, a gazdasagbtkis eurdpai iranyait befolyasolni tudja. Tehat miki
ez nem lehet pillanatnyilag eszkozrendszeriunk. &falvan, nekink erre rugalmasan
valaszolnunk kell. llyen médon ezek a mdédositd gtatak nem alkalmasak arra, hogy a
kormany meg tudja tenni a megfélelépéseket, nem beszélve arrél, hogy ha ezeket
elfogadjuk, akkor béklyokat tesziink sajat mozgasan&mi semmiképpen sem tamasztja ala
azt a koncepciot, hogy kibontakozzunk ébla szocidlliberdlis gazdalkodasbdl fakado
gazdasagi valsaghelyzétbK6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisél ir. Az el$ korben hadd széljon mindenki, utana
természetesen a masodik korben is lehet. Ballagyykisvetkezik.

BALLA GYORGY (Fidesz): Kosz6noém szépen a szét. TatzEInok Ur! EBszor is,
talan azzal kezdeném, hogy akinek volt file a Bedlaés valdjaban szakmai érveket keresett,
az helyettes allamtitkar ar magyarazatéat vilagasaette. Még egyszer mondom, akinek volt
fule a hallashoz. Es nem koétozkodni akarok.

A mésik megjegyzésem, hogy egy dologban biztosgetégink Szekeres képviéel
arral: a magyar koltségvetés helyzetésen determinalt. De nem azért determinalt, amit 6n
mondott, képvisél Ur, hanem azért, mert egy olyan romhalmazt hagsdak, amiben az (;
kormany mozgastere meglebsen csekély. Eppen ezért nem kéne tovabbi deteldmiviékal
elvonni a lehdiséget egy kormanytdl, amelyik arra kapott felhataléast, hogy
homlokegyenest mast tegyen, mint ami eddig voltaBérvényjavaslat, €s nem a modosito
javaslat, amit az 6n képvisehrsa nyujtott be, pontosan ezt a célt szolgalger&ném
hangsulyozni, hogy ez eljarasi, technikai jefi¢gavaslat.
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Es, képvisdl ur, ha megengedi, azt gondolom, mindenki szivésgad el tanacsot
transzparencia, atlathatésag, eblegs tigyben. Még azt sem allitom, hogy nem szokulan
De engedtessék meg, hogy azt mondjam, nem felté@#tdl a volt honvédelmi minisztéit
aki a sajat minisztériumaban olyan transzparenoigan atlathatdésdgot, olyan eltenést
vezetett be, hogy négy év alatt gyakorlatilag efi&palola a minisztériumot. K6szoném
szépen(Fideszes képvisik kozbeszolnak: igy van!)

ELNOK: Koszonom, képvisél tr. Ki kivan még az els kérben szolni? Herman
képviseb ar, parancsoljon!

HERMAN ISTVAN ERVIN (Fidesz): Tisztelt EInok Ur! Bztelt Bizottsag! Elek a
gyanuperrel, hogy nem az Ujdonsag erejével hasztett bizottsagra az a megallapitasom,
hogy az élet irja a forgatokonyvet, és nekiink eldzeglethez kell alkalmazkodnunk. Minden
nap egy Uj kihivas, és ehhez kell nekink alkalmdakok. A brontosaurusok még a mai
napig is élnének, ha a megvaltozott korilményeldueltak volna alkalmazkodni, de nem
tudtak, ezért kipusztultak. Mi nem kivanunk errgoasra jutni, éppen ezért ez aétetjesztés
pontosan azt célozza, hogy a mozgastér szabadg@mnleés a megvaltozott korilményekhez
alkalmazkodni tudjunk. Ezért tudom tamogatni. Kagat szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisél ir. Most megadom a szét Szekeres Imre kégvisel
arnak.

DR. SZEKERES IMRE (MSZP): Tisztelt Képvisghrsaim! Nagyjabol ezt vartam,
onoket ismerve. Csak hat ez sehova nem vezet.&&dezpvised Urnak szerethném mondani,
hogy ez egy eléggé megalapozatlan dikérdés volt. Pont forditva van, amikor egy
képviseb felhivia a figyelmet a veszélyekre, akkor nem azédyeket idézi él Bar igaz
lenne az, hogy ennek nincs semmilyen kévetkezmémyéenne a j6 Magyarorszagnak, de a
koltéi kerdésben rejl utalast a leghatarozottabban visszautasitom,iiiipnek tartom.

A masodik megjegyzésem. Mind a harom lgyben nemaseljarasjogi kérdédr
van sz0, ezt szeretném hangsulyozni. Es a Fidepzide®i kovetelésére és egyhangu
tamogatasaval alakultak ki ezek a szabalyok méasigel ezedtt, amelyeket 6n6k most
modositani akarnak. Emlékszem a parlamenti vitaiad a harom kérdésben akkor szlletett
a szigoritasrél dontés. Ha lényegesen megvaltazottlyzet azota, akkor lehet valtoztatni, de
agy latom, hogy a helyzet Iényegesen nem valtozott.

A harmadik megjegyzésem. A haroméves tervezés éfmtekintés nem szubjektiv
szandék kérdése. Magyarorszag tagja az EurOpainbkjGs bizonyos szabalyok rank is
vonatkoznak, a sajat érdekunkben. Elhiszem, ho@k &6l el akarnak tekinteni, de akkor
elére szolok, nem fog menni. Haroméves tervezéstdsatlalni, be kell tartani a koltségvetési
tervezés szabalyaitéts talan olvastdk az Ujsagokban, ezek most szigorad fognak a
kovetked egy-két éven bellil.

A kovetked megjegyzés Balla képvigelirnak a honvédelmi miniszterséfriegyen
szives mind a négy zarszamadast tanulmanyozza atleghéldasabban gazdalkodo
minisztérium a Honvédelmi Minisztérium volt, és eggsztegetési lgyet, amely nem a
minisztérium koltségvetésére vonatkozott, ez a smtérium tart fel és inditott el a torvényes
felszamolas atjan. Ezt véllalni fogom a &Bbiekben is, bizom benne, hogy 6nok is, ha
hasonl6 esetbe botlanak, hasonlé modon fognakneglj@a térvénynek és az erkolcsi
szabalyoknak megfel&n meginditjak az eljarasokat.

ELNOK: Koszéném szépen. Hadd javasoljam, hogy dzjta kitét talan zarjuk le.
Hiszen van ennek a bizottsagnak egy nemrég megatiakilbizottsaga, amelyik ilyen
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természdt kérdésekkel foglalkozhat. Ugyhogy azt javaslonpos#émianak ezt a részét talan
ne folytassuk itt. Arn6th Sandor ur kévetkezik.

ARNOTH SANDOR (Fidesz): Koszé6ndm szépen. Szekeégwikeb Ur jelezte ezt a
haroméves tervezést, akkor maradjunk még itt népdlanatra, mivel Europaban ma senki
sem tudja, hogy mi lesz, nem harom év, hdrom najfvansem. Ha csak a tegnap esti
tévehiradokat nézték, lattak, hogy Romaniaban mihalyzet van. Itt mindent lehet mondani,
csak azt nem, hogy barki tudja az Eurdpai Unidbbaogy harom hét mulva mi lesz. Azt
mondom, hogy ebbe most nem kéne kapaszkodni, neent igy ntikddik a vildg. Az én
alapéllasom erre utal, hogy most senki sem tudjgy lmerre haladunk, lesz-e bankadd, nem
lesz bankado, és igy tovabb. De ezt tegylk is,félert nem a targyhoz tartozik.

Amit viszont szeretnék itt elmondani a régi munksit&apcsolatra vald tekintettel is.
Nem attdl lett vége adkorszaknak, hogy adkelfogyott. Ertsiik meg! Ha mi abba az iranyba
haladunk, amit 6ndk probaltak az elmalt 8 évbemiteakkor ebBl csak annak a folytatasa
kovetkezik. Ertsék meg, ezt nem lehet igy tovaldbabsi. Tsliink nem azt véarjak, hogy az
0nok iskolajanak megfelédn tovabb vigylk ezt a rendszert, mert dkaaésképtelen, 6nok
is tudjak. Onok is tudjak, hiszen nem ment tovakit. kell tenni, amit mi prébalunk. Biztos,
hogy van mas maodszer is, de itt az a helyzet, hogy a régebbi, jol bevalt, itkddd
szisztémat hasonlitjuk 6ssze egy talan nehezebibemtikoz6 Gjjal. A fenét! Egy teljesen
lepusztult, lepukkant gondolkodasi és finanszirogaslot prébalunk egy masikra lecserélni.
Tehat nem a jot a rosszal hasonlitjuk 6ssze, haggnmagyon rosszat, egyikdésképtelent
prébalunk egy masik, tikodoképes irdnyba eltériteni. Ez itt a régggbeli kilonbség kéttk
kozott. Itt van a vita kdzottiink. Koszéndm szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Sesztak Oszkar képvigel

SESZTAK OSZKAR (KDNP): Szekeres Gr parlamenti tapalstaival
osszefliggésben azért konzisztensebb érvelést vadbma. Az egy alapszervezetiiggsen
elmegy, amit mondott, de az, hogy éppen képdidedaink két héttel ez#t felhivtdk a
veszélyekre a figyelmet, és ezzel allitolkgdézték eb a piaci zavart, akkor dontsék el, hogy
mivel érvelnek. Azt gondolom, érti, ndirbeszélek¥Jelzésre. Nem? Kdsa Lajos idézettéel
allitélag piaci zavart azért, mert felhivta a fijpet a veszélyekre. On most allitélagos
veszélyeksl beszél, és azt mondja, hogy 6n ezzel nem idézliepiaci zavart. Dontse el,
kedves képvisétarsam, hogy melyik logikaban fogalmazza meg amesteleit!

ELNOK: Készonom szépen. Tukacs Istvan képvisel

TUKACS ISTVAN (MSZP): Készéném, elndk ur. Ha megedgé, akkor szeretnék a
modosité inditvanyok tartalméra visszatérni, meemskaltségvetési filozofiardl, sem
pénzpiaci mkodéstl nem tudunk most behatéan értekezni azért, mam e a targya
modosito inditvanyoknak. Nem a kioktatds szanddkawadom ezt, félre ne értsék a kedves
bizottsagi tagok.

Két momentumot szeretnék megemliteni a modosittividudyok tAmogatédsa mellett.
Egy. Ezek a szabalyok, amelyeket most a két kéldtaasunk javaslata bontani akar, masfél
évesek, és éppen azért kerlltek nagy tamogato#tbalfggadasra, hogy egy valsag kézepette
a koltségvetésnek legyenek szigorkidési szabalyai. Ezt akkor kivantakiink. A masik
nagyon fontos kérdés, legaldbbis én annak tartomgy hmi valtozott. A kordlmények
lényegesen nem valtoztak meg koruléttink. Az vaéltipzhogy Uj kormany van. Ha ezt
tekintjuk annak a korulménynek, ami okot ad arragyh ezeken a szigoru szabdalyokon
valtoztassunk, akkor ezt szakmai értelemben netontaérvnek. Politikai értelemben persze a
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befutok tarthatjak annak. Ha ez az oka, hogy kogmarkivil szigord szabalyok kivanatosak,
kormanyon pedig nem, akkor ez egy egyéz@érténet, ezt akar még tudomasul is tudjuk
venni. Tamogatni persze nem fogjuk. De a szakmak&t, és plane azt, hogy ezek apro
technikai médositasok, nem tartom elfogadhaténakt gy érzem, hogy tartalmi értelemben
is van sulyuk. Tehat fenntartanank ezeket a maakesit elndk Ur, és szeretnénk tamogatni
majd a szavazasnal mindazokat, amelyek arra irdaiguhogy visszadllitsdk a masfél évvel
ezebtt elért allapotot. Kiszondm szeépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Balla Gyorgy képvisat!

BALLA GYORGY (Fidesz): Koszonom szépen, elnok Uregértettem az 6n szavait
és intelmeit, éppen ezért 6sszesen egyetlenegy attahdzeretnék reagalni mindarra, amit
Szekeres képviselir mondott. Képvisél ur, készséggel elfogadom az 6n allitaséat, elhiszem
onnek, hogy a Bajnai-Gyurcsany korszakban az onsatériuma volt a legjobban th6dé
minisztérium. Csak azt kell mondjam, hogy ha ezelenti, hogy valamelyik minisztériumba
vagy hattérintézményébe napi rendszerességgel jabszallité, akkor elég nagy a baj.
Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Hargitai Janos képvise!

DR. HARGITAI JANOS (KDNP): Kdszoném a sz6t, elnok. thkkor, amikor azt
mondtam, hogy a haroméves koltségvetési tervez@s, persze az Eurdpai Unioval
egyeztetett, nem akadalyozhat meg egy Uj kormahgam hogy az ék6 kormany &ltal
képviselt gondolkodast Gjragondolja, nem azt mamgtaogy fel fogjuk rigni a haroméves
koltségveteési tervezést. Nyilvan nem tennénk ilgetn is érdekink. Azt is tudja az Uj magyar
kormany, hogy a gazdasagpolitikak 6sszehangoldsatdeeben, és ez nyilvanvaléan a
koltségvetéseket jelenti, szigorodas varhaté azair Unidban. Raadasul az Gj magyar
kormany az utolsé Eurdpa tanacsi egyeztetésen émdajtette ki, hogy ez érdekében is all.
Tehat semmi olyasmit nem akarunk tenni, ami szeméene az eurdpai folyamatokkal, ami
bizonytalansagokat idézhetel piacon.

Mindbssze az altalunk eljarasinak mondott kérdésélazott helyettes allamtitkar ar
példakat, hogy miért tartjuk rossznak azt a szalzdlgt, ami a GDP 0,2 szazalékdhoz és az
elssdleges egyenleghez koti a potkdltségvetés benwijtds szabalyait. Tarthatatlan, és a
jelenlegi hadzszabalyi szabalyok mellett végig sewnénk vinni az egészet. Ezért akarjuk
oldani addig, ameddig mas Hazszabélya nem leszadka nikddésre.

Szekeres képvisélirnak azokat az aggodalmait, hogy egy-egy kép¥issndatai
vagy akar a koltségvetési bizottsag allaspontjazélgeket okozhat a piacok tekintetében,
osztom. Ezért fogalmazunk febsken. Nem akarunk felrigni semmit, csak egy példatduk,
nem kérdjelezzik meg azt az &llamhaztartasi hianyt, amitkdoélul tiztek ki, én ugy
fogalmazok, amit megorokoéltink. Mi egyatt élink elza hiannyal, &, jovére csokkenteni
akarjuk ezt a hianyt. Tudomasul vessziuk az eurégaitdsokat, nem kédgelezzilk meg
ezeket. De adjdk mar meg neklink azt a mozgasidedgdt, hogy a Hazszabalyt és az
allamhaztartasi térvényt betartva tudjunk kormamyomert most erre leh&tég sincs. Ezért
jonnek be ezek a szabalyok.

ELNOK: Koszondm szépen. Van-e még valakinek mongadja? Van. Veres Janos
ar, mint Uj képvisdl kdztlink. Parancsoljon!

DR. VERES JANOS (MSZP): Készondm szépen a szotkelm. Tisztelt Bizottsag!
Hargitai képvisdl Ur hozzaszolasahoz csak annyit tennék hozza, haggddig nem voltak
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szemérmesek a kétharmados tobbségikkel maodositanialkotmanyt, kétharmados
torvényeket, akkor az nem j6 érv, hogy a Hazszabditytesz, és mit nem tesz letet
szamukra. Ha megnézzik, a Koéltségvetési Tanacabmaspontosan szerepel, hogy ha ez
gondot jelent, akkor a Hézszabdly mddositdsavanttse meg az Orszaddgs annak
feltételét, hogy a valasztas évében is elfogadhadr..Hargitai Janos kozbeszé6lRendben
van, de akkor ez nem jo érv, azt tudom csak mondaninem j6 érv. Ahhoz nem kell
modositani azokat a szabalyokat, amelyeket mosépviket urak modositani kivannak,
hiszen a Hazszabaly minden tovabbi nélkil médositimég ha nehézkesndinik is.

Azért nézzink szembe a valésaggal, 6imis sz6l a torténet. Mert agy latom, a
képvisebk hajlamosak elfeledkezni masfél évvel éneltorténéseksl. Masfél évvel ezéit
egy nagyon hosszu, 20 egyeztetéses szakmai vitdményeképpen elkészilt egy
térvényjavaslat, amit tamogatott a Fidesz. Az etptések soran a Fidesz résitéaz
egyeztetésekben résztwhvezekben a kérdésekben sokaig nem nyilvanitotilkmenyt,
majd a szigoritas érdekében megtéemiézkedések tgyében a véleményeltérést mondta be
Téllai Andras az utolsé targyalas soran. A koltedgsi felebsségél sz6l6 elnevezést kapta
ez a torvény annak idején. Ez megosztotta a szakk@zvéleményt is, a
Pénziligyminisztériumon bellli szakmai véleményeleltébek voltak ebben a kérdésben.
Helyettes allamtitkar ar egy allaspontot képvisattas munkatarsak mas alladspontot
képviseltek. Azok kozul a munkatarsak kozual van aaly aki ma mar nem a
Pénzugyminisztériumnak, hanem éppen a Koéltségvéamsacsnak dolgozik, ha szabad erre
utalnom, és nagy valdsZiséggel ezek az elt€éllaspontok most igy is megjelennek.

Ennek a tbrvényjavaslatnak az olvasasa kapcsamatak, hogy semmi mas nem
torténik, mint hogy az akkori térvénymaodositasabmit vissza kivanjak alakitani bizonyos
pontokon a mostani térvényalkotok. Ha komolyan tdethazt, amit annak idején mondtunk,
hogy Magyarorszadgnak nemcsak a szamdkoketét kell elfogadnia, hanem olyan
transzparenciaszabaly-médositasokra is szikség waamelyek mind belféldon, mind
kilfoldon, a szakmai kézvélemény szamara elfogadtmatzt is lattatjak, hogy a magyarok
komolyan gondoljadk azt, hogy atlathato, transzpagardalkodas mellett tarthaté az alacsony
hianycél, akkor ezeket a szabalyokat, amelyeketédg@nt a nemzetkdzi szakmai
kozvélemény és a hazai szakmai kozvélemény tobbe#ggadott, fenn kell tartani. Es
érdemes is fonntartani. Tény és vald, hogy a masldel ezeltt hozott szabaly egy
szigorbb feltételrendszert ir éela korabbihoz képest. Ondk voltak azok egyébként
ellenzéklsl, akik engem is kritizaltak, az akkori kormanytgilget is kritizaltdk azért, hogy
az Onok Aaltal most visszahozni kivant szabalyozamttim pétkoltségvetés-készitési
kotelezettség Iényegében csak nagyon extrém eskégpédl. Ez volt akkor a fideszes kritikdk
mondanivaléja, sokkal hosszabban kifejtve.

Ha egyetértés van kozottink abban, hogy ez egy lamggott kritika volt az dndk
részébl, akkor most miért akarjak ugyanolyanra formalni tavabbiakban az Aht.
szabdlyozasat? Vagy akkor nem kellett volna kommolyenni azt a kritikat? Szoval, azért ez
egy Janus arcu viselkedés. Vissza akarjak fornzihai a szabalyrendszerre, amelyet minden
évben kritizaltak, hozza kell tennem. Amikor Ahtédositas ebben a téméaban lezajlott,
minden évben kritizaltak. Ugyhogy azt tudom mondéetiet ilyen modon is j6 gazdalkodast
folytatni, és lehet olyan modon is j6 gazdalkodagblytatni. Ami miatt ez most rossz, és az
Uzenete mindenképpen rossz, az az, hogy akkorti@ghléggy iranyba, hoztunk egy szigoru
szabdlyrendszert, amit a mostani modositas minggekefelpuhit. Ha azok a szakdst akik
annak idején ezt értékelték, rigitették, majd ra fognak tekinteni, hogy mit isteatatnak a
magyarok, akkor nyilvan azt fogjak mondani, hognagyarok nem étefelé 1éptek ebben a
kérdéskorben, hanem hatrafelé. Mikdzben, Hargitandndja, a magyar kormany képvigel
a tanacsullésen azt mondta, hogy Magyarorszag drdgimeen. Ha Magyarorszag érdekelt
ebben, akkor nem ezt a Iépést kell megte(n. Hargitai Janoshoz.)
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Janos, azt kell mondjam, ez sajnos valdésagosawdgy ugyanis nem a szamok az
izgalmasak. Az irany és az lzenet az izgalmas ehbkérdésben. Még egyszer mondom,
felélem lehetne ilyen szamok mellett is gazdalkodnieléslen, minden tovabbi nélkul,
megengedem. A lehidég benne van. Azonban az Uzenete ennek a modeitas
mindenképpen az, hogy nem akarja azt az iranytdarensen tovabb vinn{Dr. Hargitai
Janos kozbeszol)anos, akkor nincs ilyen javaslat, vagy nem tamj@gezt a javaslatot a
kormany, ha nem akarja. Az a baj, hogy amit kijeden, azzal ellentétes a javaslat tartalma.
Raadasul az egy kicsit kellemetlen a mostani koytidatoségnek, a Fidesznek és a KDNP-
nek, hogy azéta van egy intézmény Magyarorszaguit, Kdltségvetési Tanacsnak hivnak.

Ez az intézmény azért lett Iétrehozva annak iddpgy véleményt mondjon ilyen
jellegii, gy mondom, hogy szabalyrendszerdédositasokrol, nemcsak szamgzadatokrol.

Ez a vélemény ismert szamunkra, ez a véleménynseariint jel ahhoz, hogy nem szabad

ezt az inditvanyt igy elfogadni, ahogy benyujtéseallt. Meggyzédésem szerint érdemes

végiggondolni a Kdltségvetési Tanacs véleményéiplelembevételével ezt a javaslatsort,
és az lenne a leghelyesebb, ha a benyujté képkisasszavonnak javaslatukat, vagy a
benyujtott modositd inditvanyok kozil azok elfogadakerilnének, amelyek ezt a fajta
irdnyt mindenképpen megvéltoztatjak, azaz sziukk#gié teszik a visszafordulast. Ha tehat
komolyan gondolja a kormanyttbbség, hogy a dslébltségvetési gazdalkodas iranyaba 1ép,
akkor ilyen inditvanyt nem szabad se beterjesztenglfogadni. Kész6ndm a figyelmet.

ELNOK: K6sz6ndm én is. Vago Gabor képvisél kovetkezik.

VAGO GABOR (LMP): Csak nagyon réviden szeretnék #@szoélni. Az elmdlt
haromnegyed oOradban ugyanazokat az éallaspontokfitatiak, mint amelyek az elmult 8
évben dlltak a vitdk kdzéppontjaban. Most minthayfmelultak volna az allaspontok, amit
eddig az MSZP mondott, azt a Fidesz mondja, arkitlasz mondott, azt az MSZP mondja.
Mi tényleg érdemi |épéseket szeretnénk. Sajnos,l&tjyk, hogy vannak probléméak ezzel a
toérvényjavaslattal, be is nyujtottunk modositdé gatokat, amelyek akar kompromisszumos
megoldast is jelenthetnek. Tényleg arrél van szdgyhkell az atlathatésag, és kell a
koltségvetési fegyelem. Sajnos, az elmult hetekétiykezésében nem lattuk ezt a két
alapvet értéket. Reméljik, hogy a mostani modositassahmegdnak ezek a torvények.

De egy kicsit alszentnek tartom az MSZP érvelésdhikor 6k maguk sem
alkalmaztak magukra ezeket a torvényeket, haneektdiigy hoztdk meg, hogy majd a
Fidesz-kormanyt j6l sarokba szoritjuk, kivaltképpan allami vallalatok gazdalkodasardl
sz0l6 tétellel. Arra szeretném kérni képuigétsaimat, hogy tényleg menjinkéed, és
szakmai dolgokrdl vitatkozzunk, ne az elmult 8 évetmeit vagjuk egymas fejéhez, mert
akkor az orszag nem fog kijonni a katyubol, ha ngrasak hatrafelé néziink. Nézziinkrel
KOszondm.

ELNOK: Készonom én is. Kovetkezik Lenhardt Balagpwised Ur.

DR. LENHARDT BALAZS (Jobbik): A Koéltségvetési Targ@dott szamunkra egy
nagyon korrekt szakmai elemzést, aminek a# kolvetkeztetése, hogy az allami vallalatok
pénzugyi mérlegét nem lehet nem figyelmen Kkivilyimaga koéltségvetéssf szamainak
meghatarozasakor. Most a kormanytdbbség megprobatjaamit megprobalt korabban az
MSZP, aztan mégis visszalépditet A Jobbik allaspontja szerint ez ugyanolyan kiidés a
koltségvetési szamokkal és a gazdasagi helyzettielt amit Veres Janos és Gyurcsany
Ferenc tett a 2006-0s valasztasolttelés amit 6nok is, teljesen jogosan, elitéltekoakés
elfogadhatatlannak tartottak. Azt kérem, hogy hi@han egy Uj kormanyzati struktarat, egy
0j, forradalmi rendszert akarnak képviselni, akker prébaljanak ugyanabba a zsakutcaba
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belemenni, hogy trukkok szazaival kozmetikazzakteszik elfogadhatéva a szamokat a
vilagot irdnyitd gazdasagi hattérhatalom képvistédlé, mint a Vilagbank és a Nemzetkozi
Valutaalap, hogy aztan ézaldasukkal itt el lehessen lavirozgatni.

Igenis, a forradalomhoz paradigmavéltasra lenné&segjiilyen tertleten is, és nem
mindig ugyanazokat a trikkoket és moddszereket ikelléde-oda pingpongozva egymassal,
végigjatszani. Legyen 6nokben batorsag, hogy méghak idk szavat, igenis egy tisztabb,
atlathatobbgszintébb és egyenesebb koltségvetési politikarfelgdulnak még akkor is, ha
nyilvanvaloan tisztdban vagyunk vele, hogy ez bypsnkényelmetlenségekkel jar azter
nemzetkdzi nyomasgyakorlas miatt. De mi azt gomdtoljhogy Magyarorszag felid
kormanyanak a magyar nemzet és a magyar emberekedtrkell el$ésorban szem éit
tartaniuk, nem pedig @ke itteni képvisdlinek véleményét és az altaluk kifejtett nemzetkozi
nyomast. K6széném

ELNOK: Kdszonom. Boldvai LaszI6 ur kovetkezik.

BOLDVAI LASZLO (MSZP): Készonom. Tisztelt Elndk UrTisztelt Bizottsag!
Néhany rovid megjegyzésem lenne a vitdhoz. Etdiddsel hallgattam a jelenlegi
kormanyparti képvisék eérvelését. Azt gondolom, hogy vannak olyan tem&kiiletek,
amelyek adott esetben teljesen tisztdn és vilagosatatjak, hogy val6ban az uléspont
hatarozza meg a ngzontjukat. Ezzel a térvényjavaslattal az a probléhagy bizonyos
esetekben talalhatnak olyan fellletet, ahol a Kuré&bszakban nem volt vilagos a Fidesz
allaspontja, és ma minden tovabbi nélkil mondhaigtialombdl, hogy nekik van igazuk, és a
kétharmaddal ezt el kivanjdk donteni. Vago képoisesam figyelmébe ajanlanam, mert
valéban, nagyon kevés olyan torvényjavaslatot lehditeni az elmult 8-10 évh amelyben
az akkori kormanypart és ellenzék egyetértett, ztm enddositas azon kevesek kdzé tartozik,
amelyet a kormanypart az akkori ellenzékkel kbzasmvazott meg. Zardjelben: borzasztéan
nehéz lett volna olyan térvényt elfogadni, ami z&serblegesen a tovabbi folyamatokra
mond ki barmilyen szigoritast. Ertelemsan egy ilyen tipust térvény elfogadasa mindig a
jovore, a kovetket koltségvetésekre vonatkozik.

Ennek kbvetkeztében ez a felllet, afhiitatkozunk, valéban azt jelzi, hogy a Fidesz
akkori allaspontja a mai tléspontjanak megtelelddon valtozik, mert azt gondoljak, hogy
persze akkor azt a szigoritast el kellett fogathmogatni kellett, &, adott esetben verni
kellett a kormanypartokat, most, amikék keriltek ebbe a helyzetbe, ezen lehet minden
tovabbi nélkiil lazitani. En is azt mondanam, Haigi€pvisebtarsam hozzaszolasat figyelve,
hogy ha és amennyiben elfogadva és megértve, tdhaigamodon fogalmazta meg a
célkitizéseket mind a koltségvetési hidnnyal kapcsolativamg a realitasok mentén, akkor
azt nem értem, hogy miért kell hozzanyulni ehhezabélyrendszerhez. Ha ez a céljuk, akkor
ezzel a szabalyrendszerrel ez minden tovabbi néékuklhed, betarthatdé és nyomon
kovetheb.

Még egy zarbjeles megjegyzésem lenne. Abban reneéleyk, mondom ezt a
kormanypéarti képviséknek, hogy a Koltségvetési Tanacs mostani szakréEmeényének
megfogalmazasa nem fogja azt okozni, hogy adélgiskben javaslatot tesznek a
Koltségvetési Tanacs, mint korabban Ujonnan lézeticzervezet, megsziintetésére. Tényleg
azt gondolom, hogy ami latszik az 6nok politizdada a hatalmi ellensulyok-fékek
kiiktatasa, az Onokt, a kormanyhatalomtél fliggetlen szervezetek meugstéise vagy
bekebelezése, ebben a koltségvetési szegmensbeashidan fontos az, hogy példaul a
Koltségvetési Tanacs intézménye adkdsekben is rikddoképes legyen, még akkor is, ha
most kormanyparti képvisgtként adott esetben 6néknek nem kedvezakmai allaspontot
fogalmaz meg.
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ELNOK: Koszonom szépen, képviéair. Szekeres Imre képvisalr!

DR. SZEKERES IMRE (MSZP): Két Gigyben szeretnék mélgményt nyilvanitani.
Az egyik az, amit Hargitai és Veres képvisél is érintett. Szeretném vilagossé tenni, hogy
amennyiben olyan Hazszabaly-modositas kerult velaak, ami a poétkoltségvetésnek azt a
tipusat teszi kdnnyebbé, amely nem a lényegi pénjagdasagi folyamatokat érinti, hanem
példaul az ingadozasbdl etekiorrekciokat, azt az MSZP tdmogatna. Csak nem jazaslat
kerllt ide. A masik megjegyzésem Vago képwvisetnak szol. Nyilvan kell még egy dd
amig az Osszes visszanilages informaciot 6sszeszedi, az allami vallalagtdzamolasi
rendjével kapcsolatban nem masfél éve szigorodedinagny, hanem 2002-2003-ban, még
Laszlé Csaba pénzugyminisztersége idején, az Ugbtizsény keretében. Pontosan azé&l
évek tapasztalatai alapjan. Ez egy hosszabb folyaanai elindult és szigorodtak az ezzel
kapcsolatos elszamolasok.

ELNOK: Vago Gabor!

VAGO GABOR (LMP): Legjobb tudomasom szerint aézél koltségvetésnél, a Koka
Janos nevéhe#16d6 odavissza-jaték sordn mégis csak kideriltek ezadmok. Készénom.

ELNOK: Koszonom. Javaslom, hogy a multtal most mérfoglalkozzunk sokat. Ha
megengedik, itt, a vita végén még néhany gondoéatas elmondanék, nem kiesve a levézet
elnoki szerepenth. A harom ominézus kérdéssel kapcsolatban & misbléma, és Hargitai
ar itt utalt a koltségvetési jogok értelmezéséagyha térvényhozoi €s a végrehajtd hatalmi ag
hogyan osztia meg egymas kozott a hataskoroket.édzszemélyes izlésemnek ez a
valtoztatas nem felel meg, de itt most nem az &sémbl van sz6. Tudniillik itt akkora
nagysagrendi ugrast enged meg a mozgasterebeiieqd torvényjavaslat, megnéztem a
szdmokat, a 2010-es kiadasb$szege az allami koltségvetésnek 13 500 milliéricht, ennek
5 szazaléka toébb mint 650 milliard forint ebben esztendben. Ez azért 6riasi nagy
mozgastér, az én személyes izlésemhez képest nagggn

Es ahhoz képest is nagyon nagy, hogy a parlamenellamrzési jogat ilyen
meértékben testalja a végrehajtdé hatalomra. Ezikaliddntés, nem szamolgatas kérdése, és
agy ftinik, hogy a mostani kormanyparti tobbség atengedkoamanynak ezt a fajta
mozgasteret, enyhit vagy Iényegileg lemond a mégedéezési jogkorésl. Nem az ellenzéki
partok elledrzési jogkorésl van szd, hanem az egész parlament &ta¥si jogkorédl,
inplicite ellenzéki és kormanypart egyuttesen. Tadigan politikai dontés van szuddten,
hogy a kormanyparti tobbség, miutan bizik a sa@trianyaban, érh&tmaodon, igen nagy
mozgasteret ad neki a koltségvetési politika végjtébara. Ez az egyik megjegyzésem.

A masik, ami talan szakmailag izgalmasabb, bar namtos, hogy ebben a
bizottsagban kell ezt megvitatni, Bathd Ferencstvaszélt et, hogy el kell donteni ébb-
utobb a pénzigyi kormanyzatnak azt, hogy az eregsaémlélei vagy pénzforgalmi
szemlélef konyvvezetési beszamolOkészitést preferdlja aaméléztartason belll, mert
ezeket a vitakat kilonben soha nem tudjuk lezddekem van egy irasbeli kérdésem a
miniszter urhoz, remélem, hogy hamarosan valagaokad. Azt kérdeztem meglé, hogy
kivan-e foglalkozni legalabb a pénzigyi kormanyzatel a kérdéssel, hogy az Eurépai Unio
altal méar bevezetett kbnyvvezetési beszamol6 kesiriek szemléletét, illetve gyakorlatat
meghonositsa Magyarorszagon. Ezek a probléméakyaknalkoéltségvetési kiadasok kozott a
tobbségi tulajdona allami tarsasdgok tamogatasakéngjelent 6sszegekre vonatkoznak, meg
a nem realizalt szamviteli eredményre, és igy tbydlem részletezem, szakmai kérdések.
Ezek nem feltétlenil egy politikai testllet elé dkal hanem a pénzilgyi kormanyzatnak
kellene egy tisztességes allami szamviteli torvénylezeket éterjeszteni, arrol vitat



-18 -

folytatni, és utana eldonteni ezt a kérdést, hogylagyar Koztarsasag allamhéaztartasa a
jovében hosszu tavon melyik szemléletben, milyen koeyewesi, beszamolokészitési
technikaval kivan ritkddni. Ezt tartom a két legfontosabb problémanakegyiket politikai
szempontbdl, a masikat szakmai szempontbdl. Angitartabt illeti, a magam részér ezeket
az érveket, amiket Batho ur elmondott, természatedeeptalni tudom. Készéndém, hogy
meghallgattak a véleményemet.

Ezek utan szavazunkDr. Veres Janos jelentkezikBocsanat, még van hozzaszolas.
(Ekes Jozsef: Szavazzunk! — Deriiltskgy megadom a szot Veres Janos képyigeiak.

DR. VERES JANOS (MSZP): Mér elnézést, de korabletenikeztem.
ELNOK: Az én hibam, akkor elnézést kérek, mostig@iom a hibamat.

DR. VERES JANOS (MSZP): Kodszoném a szo6t. TisztelzoBsag! Amik itt
elhangzanak érvként, picit probléméasak, mert al@dpm, gy tinik, mintha most indulna
el valamilyen folyamat. Benne vagyunk egy sok éndtatalakulasi folyamatban. Ezek az
allami vallalatokkal kapcsolatos tételek figyelemdielére vonatkozé kérdések az Eurdpai
Unidban is az elmult években folyamatosan valtqztalkszor események utani dontések
szilettek. Jérészt az Eurostat allaspontja volt sami utdlag meghatarozta, hogy mit és
hogyan kell kdvetni. Nem mindigde. Ugyanakkor, amikor az utolsé Aht.-mddositaseebb
a témaban megsziletett, egyértélaolt az, hogy az Eurdpai Unié érvényes allaspoatja
osszhangban kerilt a magyar térvénybe beirasragietelé szabalyozas. Eppen ezért ugy
gondolom, hogy a mostani javaslat bizonyosan niilgszhangban ezzel az Eurostat altal,
adott esetben allaspontként megjelentetett, ha isemindenki szamara koteléen ebirt,
mert nincs ilyen eurdpai k6zos dontés, de mégik k8aetett és elvart gyakorlattal. Magyarul
az elszamolastechnikanak ez a része nem szabadtasl&érdése.

Ebbsl az is kovetkezik, hogy ha a mostani, benyljte@vaslatot fogadja el az
Orszaggylés, akkor bizonyosan egy olyan konfliktussal réensbe, amely, ha maskor nem,
az ilyen moddon lezart év értékelését kdeet néhany hdnappal felszinre fog kerdini.
Altalaban év kézben nem szolnak bele, hanem anaikd@vet értékelik, akkor szoktak ezek a
kérdések felszinre kertlni. Azt gondolom, ezérthiytelen, és azért is konzekvens a
Koltségvetési Tanacs ezzel foglalkozé javaslatait &mlemes mindenképpen figyelembe
venni a dontés meghozatalanal.

A masik megjegyzés, amit szerettem volna tenniazazhogy ha Lenhardt képviéel
urnak arra, amit itt mondott, van konkrét inforn@aj akkor azt beszéljik meg. En nem
tudok olyanrol, amifl 6n nyilatkozott. Raadasul tobb tételben van @Egbslontés is, az én
igazamat aldtdmasztva. Raadasul Bath6 allamtitkamiint a hivatal folyamatos dolgozoja,
pontosan tudja, hogy ami a politikai legendariumédze, az csak legendarium. Olyan szigora
és kotott volt mindig, a 2000-es években folyammtoa Pénzigyminisztériumon belll a
koltségvetés adatainak nyilvanossagra hozatal@amddolatos eljarasrend, az adatszolgéltatas
rendje, az 0sszegzés rendje, a kincstar, az APEldggéb szervezetek adatszolgaltatasi
kotelezettségi rendje, amelybe nem volt méd belkmyllegalabbis nekem biztos, hogy nem.
Hogy valaki masnak valamikor volt-e, azt nem tudomegmondani, az &ltalam ismert
idészakban a szabdlyozas ezt a zartsagobtKépben biztositotta. Ezt csak arra mondom,
mert el szoktak hangzani legendak, politikusi rniidaatokra hivatkozva. Amikor én ilyen
jellegi feladatot lattam el, akkor biztos, hogy nem fordelb ilyen jelledi kérdés. Ezt
hatarozottan tudom allitani. Ezért mondom, hoggslsbiekben az ilyen fajta hivatkozasokat
ezzel megélzzik. Koszonom figyelmiket.



-19 -

ELNOK: Koszonom, képvisél ar. Azt gondolom, most mar lezarhatjuk a vitat,
kimeritettilk a témat és egymast is. Nem marad nafm,hmint hogy megadom a szét az
eléterjeszének az utolsé szO6 jogan. Bocsanat, a szavazas WKebiet kdoszonom a
helyesbitést.

Az a kérdésem, hogy ki az, aki a Gondor Istvan, atsklstvan és Jozsa Istvan
képviseb urak altal benyujtott javaslatot tAmogatni kivaniezfelemeléssel szavazzon!
(Szavazas\yolc. Az egyharmadot megkapta. Ki az, aki nemdgatja? Tizendt. Megvan az
egyharmad.

Ez volt az ajanlas 1. pontja. Azt gondolom, hogy ®2émat kimeritettiik, de azért
sorba kell mennink az ajanlasi pontokon.

A 2. pont megint csak GOondor Istvan, Tukacs Istéaniozsa Istvan képvidelirak
modosité javaslata. Kérdezem Batho Ferenc uray tiogogatjak-e.

DR. BATHO FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium)nNgmogatjuk.

ELNOK: Vilagos. Koszondm szépen. Kinek van kérdé&szrevétele, megjegyzése?
(Nincs jelentkez) A szavazéas kovetkezik. Ki az, aki ezt a javasl#otogatjaiSzavazas.)
Nyolc, az egyharmad megvan. Akkor ez is megy amttpvabb.

Kovetkezik az ajanlas 3. pontja, Scheiring GaborVéago Gébor képvisél urak
javaslata. Megkérdezem azétrjeszé Vagé Gabort, hogy kivan-e hozza valamilyen
kommentartiizni.

VAGO GABOR (LMP): Igen, kivanok hozzaszélni.
ELNOK: Tessék parancsolni!

VAGO GABOR (LMP): Koszéném szépen a sz6t. TisztElnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Mint mar jeleztem azdéb Ulésen is, igyekszink kompromisszumos javaslatokat
folvonultatni, ami akar a kormanyzééeek is elfogadhatd lehet. Itt arrél van sz6, hogy a
kiadasi H0sszeg eltérése ne 5 szazalék, hanem 3,8 szaeghdnl Ez egy elmozdulas, de
agy gondoljuk, hogy az atlathatdsag és a koltségvéegyelem szempontjabdl, kdszéndém a
figyelmet, Veres ur, nagyon fontos, hogy ne szallgh, ugymond, a koéltségvetés a kormany
sajat hatokorében. Ez a 3,8 egy szimbolikus szdel,az allamhéaztartasi hianyra is, bar
tudom, hogy ezek nem dsszeméshetamok, de numerikusan gondoljuk azt, hogy ezBa 3
szazalékot j6 lennedbke vésni. Hiszen ez nemcsak a magyar adékzezdmara fontos,
hanem a kormany felédsége szempontjabdl is, mert megigérték. Az LMihara lényeges,
hogy a koltségvetési fegyelem fontos elem legyekoamanyzas alatt. Latvan azt, hogy
hajlandéak vagyunk elmozdulni a kormanyzat iranyé&hakérem, hogy ezt fogadja el a
kormanyparti eterjeszé. Koszénom.

ELNOK: Készonom. Kérdezem Batho Ferenc urat.
DR. BATHO FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium)nNg&mogatjuk.
ELNOK: Kdszondm szépen. A kormany nem tamogatja.

VAGO GABOR (LMP): Kérhetek egy kicsitdyebb indoklast?
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ELNOK: Esetleg én kérhetek, de &viebb indoklast mar megkaptuk, gyhogy most a
szavazéas kovetkezik arrél, hogy tamogatja-e a tsi@gtaz inditvanyt. Ki az, aki tamogatja?
(Szavazas Ketts. Egyharmad sem.

Kovetkezik az ajanlas 4. pontja, Scheiring GaborVagd Gabor képvisél urak
inditvanya. Ez 6sszefiigg az 5. ponttal. Megadoabva\sagd Gabor urnak.

VAGO GABOR (LMP): Készéném szépen. A 4. és az Stparrdl szol, hogy azért,
hogy megalapozott dontést tudjunk hozni, és tatsadatat is tudjunk a koltségvetéssel
kapcsolatban lefolytatni a szakmai szervezetekkellkség van itte. Tudom, hogy a
tarsadalmi vita kissé értelmezhetetlen a kormampgréok szamara, hiszen nem is gyakoroltak
ezt az elmult egy hdénap torvényjavaslatai soran,vdban fontos az, hogy ha egy
kormanyzati akarat megnyilvanul, akkoite azt vitassuk meg a szakmai szervezetekkel,
igenis magyarazzuk el az embereknek, hogy ez rfoétos. Erre id kell. A hatarid egy
honapos kitolasa mindkétdszakban egyrészt arra szolgal, hogy az ellenzékolpdol fol
tudjanak készulni, a szakmai szervezetek pedigndvda tudjanak reagalni. Hiszen vannak
olyan szakmai szervezetek, amelyek 6évévre megadjak a koltségvetési kritikajukat,
gondolok itt civil szervezetekre, példaul a Le§ellunkacsoportra. Tehat legyen idejuk
hozzaszadlni, legyen ideje a tarsadalomnak egyaltifogni, hogy miért fontos az egyes
koltségvetési tételek aranya, miért fontosabb agkeggl, mint a masik. Ezért kérem azt,
hogy mind a bizottsag egésze, de legaldbb ellenagtarsaink tamogassak ezeket a modositd
javaslatokat. Kiszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviéelr. Bathé Ferenc Ur véleményét kérném.
DR. BATHO FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium)nNgmogatjuk.

ELNOK: Kdszonom. Kérdezem a bizottsagot, tamogete inditvanyt(Szavazas.)
Az egyharmadot megkapta. Koszéoném szépen.

A 6. pont kovetkezik, ismét Tukacs Istvan, Gondiivdn, J6zsa Istvan képvielrak
javaslata. Kivannak-e kommentaizhi hozza?{Jelzésre. Nem.

Bath6 Ferenc urat kérdezem.

DR. BATHO FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium)nNgmogatjuk.

ELNOK: A kormany nem tadmogatja. Kosz6ném. Megkéemaz kinek van
észrevétele. Vago Gabor ar!

VAGO GABOR (LMP): Bvebb észrevételem lenne ezzel kapcsolatban, hizés
ott vagyok az dlerjeszbk kozott. Hasonld érteltn modositast adtak be MSZP-s
képvisebtarsaim, Scheirint Gabor és én.

ELNOK: Bocsanat, ez az én figyelmetlenségem. Tepaékncsolni!

VAGO GABOR (LMP): Kdszoném szépen a szét. Hogy miérfontos az allami
véllalatok helye a koltségvetésben, nem csupanéhkietként? Azért, hogy a j6 gazda
szemléletet, amit itt a miniszter urak meghallgatas hallottunk, amit az allam kivan
alkalmazni, vegye magara a félgséget, hogy az allami vallalatokra is tfiesse. Ha ez a jo
gazda szemlélet nem fog hosszu tavon az allamalaédknal is megjelenni, ha ugyanaz a
szemlélet fog érvényesilni, ami nemcsak az elmiilében, hanem, hogy is nevezzem, az
allamszocializmus, allamkapitalizmus ideje alathitaén nem neveznék kommunizmusnak,
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és tovabbra is arrél lesz sz0, hogy ami kozos, labbdehet venni, és igazabdl teljesen
mindegy, hogy milyen eredménye van az éallami vaifelk, mert az ugysem szerepel a
koltségvetésben, akkor el fognak szaladni az alkaialatok kiadasai. Itt igenis arrdl van

sz0, hogy vegyuk komolyan allami vallalatok gazddksat annyira, hogy a kdltségvetési
felelésségben is megnyilvanuljon, a kdltségvetési dsktg legyen az allami vallalatokra is
érvényes.

Lathattuk a Koltségvetési Tanacs anyagaban, hogynaalt évben pozitiv szaldo volt.
Igazabdl nem is értem, hogy miért ne szeretné @mégletési hianyt csbkkenteni a kormany,
hiszen itt arr6l van sz@, hogy van egy pozitiv szami foliebb hizhatja a koltségvetési
hianyt, és ezt a 3,8 szazalékot kbnnyebben eléiheljenis érdeke a kormanypartnak is,
hogy ez itt szerepeljen. Egy esetben nem lehekérda az &llami véllalatok félkésitésével
szeretnének majd egy kilén gazdalkodasi agazateht#zni, ami, mivel ezek az eredmények
nem szerepelnek a kdltségvetésben, atlathatattaikddik. Koszondm a szét.

ELNOK: Koszonom, képvisél ar. Ugy latom, nincs tovabbi észrevétel, akkor a
szavazas kovetkezik az ajanlas 6. pontjardl. Meatgaam képvisétarsaimat, hogy ki
tamogatja a javaslat elfogadag&zavazasMNyolc. Egyharmad tAmogatja.

A napirendi pont lezarasa
Az 1. napirendi ponttal végeztink.

A Magyar Koztarsasag 2010. évi koltségvetésdrszold torvény modositasardl szolo,
onallo képvisebi inditvanyként benyujtott torvényjavaslathoz beérkezett kapcsolddd
maédosito javaslatok megvitatasa

A 2. napirendi pont a 2010. évi koltségvetésizolo torvény modositdsara benyduijtott
térvényjavaslat. Az a kérdésem, hogy ezt a bizgitsaditvanyt, amelyet a bizottsag
egyetértése esetén én fogok alairni, tamogatjdizaitsag. De ékte megkérdezem Bathd
Ferenc urat, hogy miként vélekedikdrr

DR. BATHO FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium):skdnom szépen, elnodk
ar. Tisztelt Bizottsag! Ez a javaslat a koltségsetérvény modositasat tartalmazza.
Kiegészul azzal, hogy a kormanyhivatalokra vonabtkezabalyokat a kéltségvetési torveny
hatarozza meg. A koltségvetési torvény 14. § (24P bekezdése szol arrdl, hogy ezeknek a
kormanyhivataloknak mekkora 6sszeget kell befiziétra koltségvetésbe. A miniszterelndk
ar altal bejelentett akcioterv egyik pontja volt &gy az ilyen tipusu befizetéseket ki kell
terjeszteni a sajat bevétéllgazdalkodod szervezetekre is. Csak Ugy lehetsadedizetések
emelése, ha a tisztelt parlament a koltségvetéstny ezen szakaszait megvaltoztatja. Az a
gondolat, hogy a koltségvetési torvényt ne allandbdadositsuk, ezért az a javaslat, ami 6no6k
elétt van, a mar folyamatban l&wkoltségvetésitorvény-mddositassal egyitt, ami @opa
tamogatasarol szoél, hozzacsatolja az altaldnbe¢lmondottakat. Készénom.

ELNOK: Koszonom, allamtitkar r, a kiegészitésérgitai Janos kért szot.

DR. HARGITAI JANOS (KDNP): Nem ujra nyitva azt at&i, amit az €lbb mar
lefolytattunk, ez is bizonyitéka annak, hogy konamlywesszik az allamhaztartasi hianycél
megtartasanak kovetelményét. Olyannyira, hogy ankay sajat hataskdérében bizonyos
intézmények esetében el tudta rendelni a zarol&sota ahol a kormany a szandékéat
megmutatja, de az Orszaddgs kell ahhoz, hogy ezeket a szamokélbek véssék. Ez az
érdemi dolog, ez lizen valamit a piacoknak, azzalittgamit az d€ibb tettliink.
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ELNOK: Koszonom szépen. Veres Janos képéigel

DR. VERES JANOS (MSZP): Tisztelt Bizottsag! Allatkir Gr pontosan
megfogalmazta az utolsé6 mondatdban, hogy nem é&tiilényjavaslatot nyujtanak be erre a
bizonyos, nagyszének mirbsitett kormanyzati szandékra, amélyaz ebbb Hargitai alelndk
ar beszélt, hanem hozzacsaptak egy olyan javaglatimelyet a két frakcidvezenyuijtott
be, és lényegében a partok finanszirozasi szamaiddbsitasara vonatkozo javaslat volt. A
multkori bizottsagi Ulésen nagy nehezen megszihbidk hogy milyen formaban lehet
egyaltalan ezt megtenni, 6rulok annak, hogy a kogparti képvisdik figyelembe vették az
ellenzéki javaslatokat, és igy sziletett egy hdxiyazeti forma. Most azonban egy
zar6szavazas @ti szakaszban Iévinditvanyhoz hozzacsapnak érdemi dolgokat. Minimum
harom olyan intézméngk van itt sz, amelyek f6l6tt a kormany kdzvetlengim gyakorol...
(Dr. Hargitai Janos: Azért van ittyudom, hogy azért van itt, természetesen.

A kormany viszont bejelentett valamit az Orszéad@y ebtt, majd most a parlamenti
tobbség meg fogja szavazni azt, hogy ezen intézekemyennyivel jaruljanak hozza a
koltségvetési egyenleg javitasahoz. Az igazi prokld a kovetkez Sem az indoklasban,
sem most, széban el nem hangzott, hogy vizsgaitalgki azt, hogy ezen intézmények
befizetési kotelezettsége hogyan érinti ezen inédgmek kozszolgaltatasi tevékenységét.
Szeretném, ha valaki itt vagy aztelrjeszbk nevében, vagy a kormany nevében, vagy a
kormanypartok nevében elmondana, nem azt, hog§lmelde, nem ez a kérdés szamomra,
hanem, hogy a Nemzeti Hirkdzlési Hatdsag, ha ezfiadiési kotelezettség 1ép életbe, vajon
milyen modon fogja ellatni azt a kotelezettségéhi gelenleg térvényben rogzitve van.
Szeretném tudni, hogy a Magyar Energia Hivatal emilynédon fogja tudni ellatni azt a
kotelezettségét, ami torvényben szintén rogzitve. Vias szeretném, ha a Szabadalmi
Hivatallal kapcsolatban is ugyanez elhangzana.ehisz nyilvanvaléan szikséges feltétele
annak, hogy a térvénymaodositas tartalmat meg lehessini.

Kulon kérdés a Pénziigyi Szervezetek Allami Feligpgelek 5 milliard forintos
befizetésére vonatkoz6 javaslat, hiszen itt azémdst is hozzateszem, megvizsgaltdk-e az
eléterjeszék azt, hogy vajon az a forras, arbibaz 5 milliard forintos befizetési
kotelezettséget mosté@tna az Orszagdiés, vajon mas torvény altal nem szabalyozott-e mas
célra. Ugyanis megdysdésem szerint a Pénziigyi Szervezetek Allami Felétgmél
megléw forras, amibl ezt az 5 milliard forintos befizetést teljesitd@inyszeril a torvény
elfogadaséat kdovéen, mas torvény altal mas célra determinalt forkégon mas térvény
modositasat élkivanjak-e terjeszteni azzal a céllal, hogy eztemninacio megsnjon, ha
ez a befizetési kotelezettség teljesitésre keriitt &zerepd hataridn belll, azaz szeptember
30-ra. Ugyhogy ezek a kérdések meriilnek fel, egenil hogy is mondjam, sebtiben
eléterjesztett, tobb milliard forintot érifijavaslat kapcsan. Természetesen egyetértek azzal a
szandékkal, Hargitai képvigelar, ami azt mondja, hogy ha takarékoskodni kel eg
orszagban, akkor mindendtt, az allami intézményekbéakarékossagra van szikseég.

Természetesen elvarjuk azt, hogy a meghirdetedzkeidéseket konzekvensen végig
vigyék valamennyi intézménynél, és ne keruljon $olosleges kifizetésekre, sem az
Igazsagugyi és Kozigazgatasi Minisztériumon bedéim masutt. Erre vonatkozéan képwisel
urak majd fognak tajékozddni, hogy pontosan milgearddések megkotésére kerilt sor az
elmult idsszakban. Még egyszer mondom, azt nem latom, merel@erjesztés nem
tartalmazza, hogy a felmérés, vizsgalat megtomeéritta igen, akkor valaki tjékoztasson
bennlnket arrél, hogy annak mi az eredménye. Kasndm figyelmet.

A napirendi pont lezardsa

ELNOK: Koszonoém szépen, képviéelir. Ha nincs tobb észrevétgNincs
jelentked.), akkor hadd legyen annyi megjegyzésem, hogy netontatul elegansnak ezt a



- 23 -

format, amivel kezelni probalja a mi kozrékddéstuinkkel a kormany ezt a problémat. Ez a
kozismert finyiré elv alkalmazdsa. Még annyit hadd tegyek hohrdgy itt nemcsak azt
hianyolom, amit Veres képviselir is hianyol, hanem azt, hogy nincs mogoétte sdaiei
hatdselemzés, hogy mi torténik ezekkel az intézeldwsl, ha ennyi pénzt elvesznehik.
Az is kérdés, hogy milyen koltségvetésik volt, srennyire volt megalapozott, ha el lehet
venni ennyi pénztétik egy térvénymaodositassal. Akkor ott nagyon nédigonytalansag,
szakszditlen ebiranyzatok lehettek.

Ezek utan megkérdezem, hogy a bizottsag benyljtgze az inditvanyt a
parlamentnek. Aki azzal ért egyet, hogy nyujtsuk kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.)izennégy. Ez tbbbség, akkor benyujtjuk.

Az Ulés bezarasa

Az egyebek kozott azt szeretném kérni minden fialelen 1€ képvisebjétsl, hogy
sziveskedjenek az altalunk Iétrehozott két albszafba jelolteket delegalni.

DR. HARGITAI JANOS (KDNP): A Fidesz és a KDNP ezegtette, de most csak
idéhuzéas lenne, ezért nem most jelentjik be. Megva®asor, a j6& héten hétin 9-kor
talalkozunk, mondom a kormanypartiaknak és az eflknek is.

ELNOK: Készonom szépen.

VAGO GABOR (LMP): Lehet kérdésem ehheglelzésre.)Tervezi-e a bizottsag
tovabbi albizottsagok létrehozasat? Kotélezaz albizottsagi részvétel?

ELNOK: Képviseb Gr, tessék onalldan javasolni, szabad a palyanex@széki
albizottsag volt, most legyen, ne legyen... Szabadoddya, akarmilyen albizottsag
létrehozasara lehet javaslatot tenni, és akkor esgjik.

VAGO GABOR (LMP): Még egy kérdésem van. Tovabbravésjuk-e a miniszter
uraktdl a valaszt?

ELNOK: Az utolsé is mar Gton van, Matolcsy Grétidész mar a héten.

VAGO GABOR (LMP): Rendben, akkor azt e-mailben memgjkk? (Jelzésre.)
Kdszbnbm szépen.

ELNOK: Kdsz6ndm szépen. Tovabbi j6 munkat.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 éra 10 perc.)

Dr. Nyikos L&szlo
a bizottsag elnoke

Jegy#®konyvvezet: Csoknyay Edit



