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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 17 6éra 30 perc)

Az Ulés megnyitasa

DR. NYIKOS LASZLO (Jobbik), a bizottsag elndke, avébbiakban ELNOK:
Kbdszontdm képvisétarsaimat, délutani tlésinket megnyitom. Az egygazatokat terhél
killbnadorol szélo térvényjavaslathoz modositéd jtag érkeztek. Ugy tinik, hogy
hatérozatképesek vagyunk, de ezt még kontrollabyori.

A napirend elfogadasa

Kérdezem képvisétarsaimat, van-e valakinek kiegészitése a napirg@wdislathoz.
(Nincs jelentkez) Ugy latom, nincs. Kérem, hogy aki a napirendi Hésal egyetért,
kézfelemeléssel jelezz¢Szavazas.Jizenhat. Tehat a bizottsag hatarozatképes égasifa
napirendjét.

Az egyes agazatokat terhél kilonaddrdl szoélo, onallo képvisdi inditvanyként
benyujtott torvényjavaslathoz beérkezett médositégvaslatok megvitatasa

Meg is kezdjuk érdemi munkankat. Megadom a sz&lé&erjeszének, Rogan Antal
arnak. Bocsanat, a szamokat ismertetnem kellen&€/1874/3. szdmu mddosito javaslatrol
kérem az diterjeszé véleményét.

ROGAN ANTAL (Fidesz), diterjeszé: Tisztelt EInok Ur! A kis kébelszolgéaltatokra
vonatkozik a javaslat. Szeretném jelezni elndk Kirhagy Babak képvisélurat kértem meg
arra, hogy terjesszen be azteljeszé nevében egy bizottsagi moédosité inditvanysort.
Kérném a bizottsdgot, hogy tamogassa. Annak a végeénvonatkozéan van egy masik
megoldasi javaslatunk mas 6sszeghatarral. Ezénegattdmogatnam.

ELNOK: Az ebterjeszé nem tamogatja ezt a javaslatot. Jelen van heyette
allamtitkar ar a kormany rész#r Megkérdezemé mit szél hozza.

BALOGH ADAM (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Ugyaneakb6l mi sem
tamogatjuk.

ELNOK: Ertem. Tehéat a T/1374/3. szamu modositd §atat nem tamogatja sem az
eléterjeszé, sem a kormany. Ennek a javaslatnak a $pei@cheiring Gabor és Vagoé Géabor.
Ki van itt kozuluk? (Nincs jelentkez) Nincsenek jelen. Kovetkeznek a képwvisel
észrevételei(Nincs jelentkez) Nincsenek észrevételek, akkor szavazhatunk algvwéls Ki
az, aki tamogatja(Szavazas kgy. Egyharmadot sem kapott. Készénom.

Kovetkezik a T/1374/4. szamU modositd javaslatolEs kérdezem az élerjeszé
véleményeét, ugyanugy, ahogy aéhd.

ROGAN ANTAL (Fidesz), diterjeszé: Koszondm szépen. Tisztelt Elnok Ur! Ugy
latom, hogy ez ugyanaz, mint a T/1374/5. szamusjataltt csak azt szeretném elmondani
mindkét esetben, hogy az internetet akarjak kivardrvényjavaslatboél. Azt gondolom, hogy
az internet-szolgaltatasok kiterjesztése awdéelévekben nagyon sokszor nagyon komoly
allami thmogatasokat is kapott. Gondoljunk csak,anogy amikor a széles sav kiépitésere
kertlt sor, rengeteg allami tAmogatast vehetteklyféh cimen a szolgaltaték. Azt gondolom,
az mar eleve elég komoly kedvezmény volt, ezekzaisgem téritentltamogatasok voltak
raadasul, indokolatlannak tartanam, hogy ezzelréggyel egy addékedvezményt vagy ado
aldli mentesitést is kapjanak. Raadasul éegf a nagy cégeket érintené igen jebent
mértékben, igyhogy nem tdAmogatom.



ELNOK: Vilagos. Kérdezem allamtitkar urat, hogyniként vélekedik.

BALOGH ADAM (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A korma sem tamogatja.
Hozzatenném, hogy a tartalomszolgaltatok nincseeeke az adofizétkorben.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar Ur. Azdtekjeszét senki sem képviseli,
Képvisebtarsaimnak mi a véleményik a javaslatrol. Van-eredstel, kérdésANincs
jelentked.) A szavazas kovetkezik. Ki az, aki egyetért a jmtted? Kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazasharom, ez kevés. Egyharmadot sem kapott.

Kovetkezik a T/1374/5. szamu modosito javaslatslEni a véleménye?

ROGAN ANTAL (Fidesz), eiterjeszé: Szerintem ez tételesen megegyezik &zl
javaslattal, tisztelt elndk ur.

ELNOK: Igen, de azért szavazunk réla. A T/1374Muaplatrél van sz6, amelynek
tartalmai részét az &@kerjeszé és a kormany megindokolta. A bizottsagot kérdeZswgy ki
az, aki tAmogatja a javaslat(@bzavazas Egyharmad sem tAmogatta.

Kdvetkezik a 6. szamu javaslat. Adrjeszd véleménye?

ROGAN ANTAL (Fidesz), elterjeszé: Tisztelt EInok Ur! Azt gondolom, hogy az
Uzemanyag-kereskedelem mas megitélése nem indbleoityy nézzik, elvileg mindegyiknek
lehet valamilyen tipusu kihatasa természetesengrde az esetre is érvényes, hogy az
atharitasi képesség korlatos, ezért nem javasofiriizemanyag-kereskedelem mentesitését
az adé aldl.

ELNOK: Kdszondm szépen. A kormany véleménye?

BALOGH ADAM (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A korma sem tamogatja a
javaslatot.

ELNOK: A kormany sem tamogatja Hedesd Tamas és Volner Janos jobbikos
képvisebk inditvanyat. Kérdezem, képviseli-e valaki az inéihyt. Nem. Képvisétarsaimé a
sz0, kiknek mi a véleménye a javaslat(®incs jelentkez) Nincs vélemény, nincs kérdés.
Szavazas kovetkezik. Ki az, aki tamogatja a T/1874zamu javaslatot. Kézfelemeléssel
jelezzel(Szavazasarom igen. Egyharmad sem.

Kovetkezik a T/1374/7. szamU mddositd javaslatanggak a két jobbikos képviéel
ar javaslata. Kivan-e azéérjeszé kommentartizni hozza?

ROGAN ANTAL (Fidesz), eiterjeszé: Tisztelt EInok Ur! Véleményem szerint ez
tartalmaban rendkivil hasonlit a 3. szamu javaslalit is kedvezményt adna a Kkis
kabelszolgaltatoknak. Ez 1 milliard forintnal hatZza meg azt a kort, ameddig az
adomentesség kiterjedne. Mi annak alapjan is, hogkkora bevételt produkalnak ezek a
cégek, a bizottsagi modositd javaslatban, élndz ebbbiekben mar beszéltem, 100 millié
forintban huznank meg, és utdna hoznank be az $$8hbinél az adomértékek véaltozasat,
ezért ezt nem tamogatnam, mert tulzottan nagy kadesyt jelentene.

ELNOK: A kormany részét hasonlé a vélemény?
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BALOGH ADAM (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Igengyetértink a képvisél
arral, €és nem tamogatjuk, hiszen a masik modogitfpbban megvalositja.

ELNOK: Van-e kommentar azd&krjeszék nevében valaki rész#? Lenhardt Balazs
képviseb Ur.

DR. LENHARDT BALAZS (Jobbik): Az eiterjeszének mondva, a 100 millié forint
meg nagyon alacsony hatér. Talan jobb lett volnd awilliard forint, de nyilvan tébbféle
szempont csap 0ssze, de 100 millio forint nem oljglants arbevétel, hogy val6ban
megvalosuljon a kisebb cégek védelme, ne tortémieq a talterhelés.

ELNOK: Koszonom. Kinek van még észrevétele vagy jempgése? (Nincs
jelentked.) Nincs tobb. Akkor megadom az@drijeszének, illetve a kormanynak a szo6t.

ROGAN ANTAL (Fidesz), elterjeszé: Tisztelt EInok Ur! Egy valamiben mégis csak
reagalnék az elhangzottakra. Megléseh nagy szadmban esnek a szoban forgd cégek 100
millié forintos értékhatar ala. Ez rengeteg cégpalkntene ilyen formaban kedvezmeényt.
Lényegesen kevesebben esnek a 100 millios és iamiibs hatar kbzé, ne felejtstik el, hogy
ezek kozott van kulonbség. Az igazan kicsi kabédgdtatok a 100 millié forintos hatér ala
esnek. Es kifejezetten az a célunk, ha mar seegitsékarunk adni, kés a parlamenti
hozzaszolasokat is igy értettem, akkor azokat asi kidzosségi célu szolgaltatokat
mentesitenénk az ado6 aldl, akik tényleg helybemaldel specialis helyi kdzfeladatokat. Ez
rajuk nézve talnyomo tdbbségében igaz. Felhivnam arfigyelmet, hogy ezek kodzul azeért
van néhany, amelyik kicsi helyi inkumbensként \Weelik akkor, ha mar a nagysagrendije
eléri a 100 millio forint folotti értékhatart. Ez @vékenység dnmagaban nem feltétlendl
tamogatando, ezért ragaszkodnék a 100 millié fosinértékhatarhoz, és kérem, hogy a
bizottsag is inkabb majd a bizottsagi modosité géatat tAmogassa.

ELNOK: Ertem. Kinek van ehhez észrevétele, vélera@iiincs jelentkez) Nincs.
Szavazunk. Ki az, aki tAmogatja a T/1374/7. szamaglatot?(Szavazas.Harom, ez
egyharmad sincs.

Kovetkezik a T/1374/8. szamu inditvany. Abtetjeszé a véleményét legyen szives
ismertetni!

ROGAN ANTAL (Fidesz), dterjeszé: Elnézést, elndk Gr, ez mar a bizottsagi
modosité javaslat?

ELNOK: Nem, ez Baja Ferenc és Veres Janos kégvisak inditvanya.

ROGAN ANTAL (Fidesz), eiterjeszé: Sajnos, ez a modositas nem All
rendelkezésemre, igy nem tudok réla véleményt kiai. (A bizottsag munkatarsaitol
megkapja az anyagot.) Egy fél pillanat tlrelmetekéramig at tudjuk tekinteni. (Rdvid
technikai szlinet.) Ez az altalanos koltségvetéstted helyett egyfajta célbevétellé tenné ezt
az 0sszeget, ami az agazati kiulonadokbol befolyhat.gondolom, ez két szempontbdl is
helytelen. Egyrészt vilagosan megmondtuk, hogy lenmecélja pontosan a koéltségvetés
helyzetbe hozasa, ezért is hivjuk valsagadonakit,elzé ez nem altalanos koltségvetési
bevétel, legfeljebb csak agazati érdeket szolgadhdta ebdl specialis 4gazati bevétel lenne.
Ez senkinek nem érdeke. Masik oldalrdl felhivnanfiggelmet arra, hogy szerintem igy
tesszUk ki igazan eurépai uniés tdmadasoknak, mekor sokkal bonyolultabb ennek
felhasznaldsat ellénzni. Pontosan ez az, amibe mondjuk Madrid és zBagsetében
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Brusszel, érthétokokbdl, felemelte a hangjat. Szerintem ez eggzasiny, nem javasolnam
tamogatni.

ELNOK: Hadd kérdezzem meg, hogy ez az érvelés hi faditvanyra is vonatkozik
vagy csak a 8. szamura.

ROGAN ANTAL (Fidesz), dlterjeszé: A 8. szamura, tisztelt elndk Gr, a tdbbi masrol
szol.

ELNOK: Ertem. A 8. szamu inditvanyrdl van szo6. At@ny véleménye?
BALOGH ADAM (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Egyetde a képvisé trral.

ELNOK: Kdszonom. Képvisétarsaim véleménye?(Nincs jelentkez) Nincs
vélemény. Szavazas kovetkezik. Ki az, aki tAmogagainditvanyt?(Szavazas.Harom.
Egyharmadot sem kapott.

Kovetkezik a T/1374/9. szaml modosité javaslat. dégéem az élerjeszb
véleményeét.

ROGAN ANTAL (Fidesz), diterjeszé: ez gyakorlatilag az ez évi hatalybaléptetést
sziintetné meg, és kitolna a hatalyat egy évvellt@e. Azt gondolom, ez nem egyezik az
eléterjeszé tartalmi célkitizéseivel, ezért nem tamogatom.

ELNOK: Készo6nom. Kormany?

BALOGH ADAM (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Egyatk, koltségvetési
okokbdl a kormany sem tamogatja.

ELNOK: Koszonom. Az diterjeszé nincs itt. Kinek van kérdése, véleményalincs
jelentked.) Nincs senkinek. Szavazas kovetkezik. Ki az, akndgatja az inditvanyt?
(Szavazas Ketts, ez kevés, egyharmadot sem kapott.

Kovetkezik a T/1374/10. szamu inditvany. Aétetjeszbé véleménye?

ROGAN ANTAL (Fidesz), gterjeszé: Tisztelt EInok Ur! Ez a médosito inditvany a
kereskedelem esetében csak az éarrést adoéztatn#térSziem egyezik meg a kormany
célkitizéseivel, raadasul nem is minden szempontbdl&lldret a kimutatott arrés ebben a
formaban, igy, azt gondolom, a torvény végrehajigéegat is rendkivili médon nehezitené,
ezért nem javaslom, hogy a bizottsag tamogassadasfié inditvanyt. En nem tamogatom.

ELNOK: Koszonom. Allamtitkar Gr?

BALOGH ADAM (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Egyesd a képvisd urral, a
kormany sem tamogatja.

ELNOK: Koszondm. Az inditvanyt nem képviseli senkigyéb észrevételNincs
jelentked.) Nincs. A szavazas kovetkezik. Ki az, aki tAmogaifainditvanyt?Szavazas.)
Kett6, egyharmad sem.

Kovetkezik a T/1374/11. szamu maodositd javaslat,ndla Laszlo képvisél ur
inditvanya. Az eiterjeszb véleménye?
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ROGAN ANTAL (Fidesz), eiterjeszé: Tisztelt EInok Ur! Megg§zédésem szerint az
engedélyes és nem engedélyes tevékenység megkilétdse feleslegesen bonyolitana a
toérvény végrehajtasat, ennél fogva nem tamogatom.

ELNOK: Ertem. A kormany véleménye?
BALOGH ADAM (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A kormasem tamogatja.

ELNOK: A kormany sem tadmogatja. Az inditvany bergjg sincs itt, helyette nincs
kommentar. Masnakincs jelentkaz) Nincs vélemény. Szavazas kovetkezik. Ki thmogatja
az inditvany{SzavazasKét 6, kevés az egyharmadhoz.

Tisztelt Képvisedtarsaim! Kovetkezik egy bizottsdgi modositd inditya amelyet
Babak Mihaly képvisél Ur ismertet. Tessék parancsolni!

BABAK MIHALY (Fidesz): Készondm, elnok ar, a szoldshebségét. Az dittiink
fekvé inditvany alapjan a torvényjavaslat 6t ponton nsbdioa. Szeretném a tisztelt bizottsag
elétt elmondani azt, hogy a gépjaim poétkocsi, motorkerékpar nagykereskedelmi
tevékenység nem lenne adokodteles, viszont addék8tgle indokolt tenni a piaci
kiskereskedelmet és a nem bolti, piaci kiskeredkeidevékenységet, mint a csomagkiild
szolgélat vagy internetes kiskereskedelem. Tehae@gk javaslat az, hogy kiveszi az
adokoteles tevékenységek kozul a gépjarpdtkocsi, motorkerékpar nagykereskedelmet, és
adokotelessé teszi a piaci kiskereskedelmet. Tavahiavkozlési tevékenység fogalmanal az
agazati jogszabalyban meghatérozott fogalmakrasgnjés hivatkozni.

A 2. szamu javaslat, hasonléan a bolti kiskeredkeidéevékenységi korhdz, a
tavkozlési szektorba tartozd, alacsony arbetiétélgek esetében 0 szazalékos adotdr el
Ezzel parhuzamosan viszont a tobbi savhoz tartobinartéket kissé emelni szilkséges az
elérend bevételi cél érdekében.

Kovetkezik a 3. szamu maodositas. A torvényjavaslkapcsolt vallalkozasok esetében
eléirja, hogy a nett6 arbevételt az addalanyoknak Kelbzegezniik, ebben kotelesek
egyuttmikddni. A modosito javaslat szerint dokumentalniek, khogy hogyan szamitottak ki
a netto arbeveételt.

A kettds addztatas elkertlése érdekében indokolt rendeznis, hogy a kulénado
O0sszegét a szamviteli torvény hatalya ala tartoddalanyok az adodzasodi eredmény
terhére, raforditasként szamolhatjak el. Ugy gommiplegzakt a meghatarozas. Ez volt a 4.
szamu maédosito javaslat.

Kovetkezik az 6todik. A modositéd inditvany az adokigdéséenek mindharom évében
egységes szabalyt biztosit azaltal, hogy rogz@QH0. évi addkotelezettség alapjaul a 2010.
évi netto arbevétel szolgal. Ez is egy pontositgfogalmazas. Emellett a modosito inditvany
az adozasi fegyelem biztositasa érdekében szankogiit. Mégpedig, aki adbéélegként a
varhat6 adojanél kevesebbet vall be, 20 szazaldkitessztasi birsag megfizetésére koételes.

Tisztelt Bizottsag! Kérem, hogy a szamiészéki és koltségvetési bizottsag 6t pontban
megfogalmazott és altalam indokolt médosité inditzt fogadja el. Készénom, elnék ar.

ELNOK: Koszonom, képvisél Ur. Megkérdezem az dkrjeszé véleményét,
tamogatja-e a bizottsagi inditvanyt.

ROGAN ANTAL (Fidesz), eiterjeszé: Tisztelt EInok Ur! Tamogatom. Felhivnam a
figyelmet arra, hogy itt a gépkocsi-nagykeresketelesetében nem lenne indokolt ezt
kivetni. Magyarorszagon most mar elég sok gyéartd, veem lenne indokolt a gyartésorrdl
legbrdub autokat rogton adokotelessé tenni. Itt igazaly@niltipust pontositasrél beszélink.
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Az elektronikus hirkozlési tevékenységnél a TEAORans szerinti besorolas nem fed
mindent. Itt az elektronikus hirkozlésrszoldo 2003. évi tdrvény hatalya ala tartozo
elektronikus szolgéltatasok pontosabb definicided azért, mert a szamlakiallitasnal nem
mindig visszaellebrizhe®. Itt nem valtozik érdemben az adofidetkdre, de egyérteltivé
valik a helyzet. Azt hiszem, a kicsi kabelszolgékaol mar beszeéltink.

Még két dologra kilon szeretném felhivni a figyekaii ami mar elhangzott az
indoklasban. Az egyik, hogy ez a kulénadd alajeet csokkenteni fogja a tarsasagi
nyereségadd dsszegét, afhiitt kilon rendelkezni kell. Tobben foltették ar#éést, hogy
miért ekkora a kulonaddbdl szarmazd bevétel teteedbbek kozoétt az is az oka, hogy azt
a kiesést kalkulalni kell. A masik oldalrél szintédlhivnam a figyelmet arra, és ez egy
konzisztens és nagyon fontos Iépés, hogy az adiod® alapjaul az adott évi tevékenység
szolgal. A 2010. évben a 2009. arbevétel alapjak esloadleget kell fizetni, ez persze a
koltségvetés szadmara meghozza a bevételt, azutaisszakorrigalhaté a 2010. évi ismert
arbevételi adatokkal a kovetkeeévre vonatkozoan. Ez egy konzisztens rendszenntemert
mind a harom évben, amikor hatalyos a kiulénadétirva 2010-ben a 2010. évi, 2011-ben a
2011. évi és 2012-ben a 2012. évi arbevétel uthmkerre vonatkoz6 adot megfizetni.

ELNOK: Koszénom szépen, képviéalr. Az ebterjeszé tehat tAmogatja a bizottsagi
maodosito inditvanyt. Kérdezem a kormany véleményét.

BALOGH ADAM (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A kormais tamogatja. Két
apré hozzdfznivalom lenne. Az egyik az, hogy kivesszik a gépja potkocsi
nagykereskedelmet, ez nem azt jelenti, hogy csak a&zkettit, hanem minden
nagykereskedelmet kiveszink. Csak kiskereskedeiwékenységre vonatkozik az adé, de ez
a ket a TEAOR szam miatt benne maradt. Még egy aproogitas, a raforditasként
elszamolhato koltség a tarsasagi ado alapjat catikke

ELNOK: Koszonom, allamtitkar. Képvisgthrsaim véleményét kérdezem arrdl, hogy
a bizottsag benyujtsa-e ezt a modositd javaslagarevétel van-eNincs jelentkez) Nincs.

A szavazas kovetkezik. Kérdezem, ki ért egyet azzafly a bizottsdg benyujtsa ezt a
maédositd inditvanyt(Szavazas.Ez sok. Lathat6 tdbbség. Nemmel szavazott? Taotlizk?
Kett6. A bizottsag tehat benyujtja a modositast.

Tisztelt Bizottsag! Miedtt bezarnam az Ulést, a kovetkelzérésem van a bizottsag
tagjaihoz. Itt van kériinkben Vamos Gyorgy ur, azl®@K elndke, aki szeretne sz6t kapni, a
vitahoz kommentartizni. Megkérdezem a bizottsagot, egyetért-e azzajytb percben az
elnbk Ur elmondja a véleményét. Aki ezzel egyetédrem, kézfelemeléssel jelezze!
(SzavazésEz tobbség. Nem kdnnyen, de megszavazta a bigottsa

Tisztelt EInok Ur! Kérem, sziveskedjék a mikrofoaHéradni.

VAMOS GYORGY (Magyar Iparszovetség): Tisztelt EIntk! Tisztelt Bizottsag!
Véleményem nagyon rovid. Mindent megértettiink. Ké&tdosité javaslat merdlt fol, amit
még szeretnék elmondani. Az egyik, mivel itt kigel is érintettek, van-e arra lebstg,
hogy a december 20-ai hat&ri@7-re csusszon. A karadcsonytél csicsnak azt az 5 napjat
jelentené, amikor a legnagyobb a forgalom a kisiterdelemben. Itt egy nagy hazai
tarsulasnak is 100-200 millié forintot kell befinet, €s nem mindegy, hogy 19-én vagy 27-én
utalja el ezt a pénzt. A masodik a nagykereskedetenaranyossag érdekében ez itt kimaradt
azert, mert akkor az ipari tevékenységi kor is kelégine. Lehet-e olyat tenni, hogy ez a
TEAOR is belekeriiljopn olyan kivétellel, hogy kivéva kilénallé gyartd, termél
tevékenységet folytatok. Kész6ném szépen.
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ELNOK: Koszonom, elndk ar, a szakmai véleményétrdégem képvisétarsaimat,
kivan-e valaki reagalni az elntk ar allaspontj@kincs jelentkaz) Nem.

A napirendi pont lezarasa és az Ulés bezarasa

Akkor a napirendi pontokat lezarom, holnap ismédlkazunk. Addig is koszondm
mindenkinek a kozrefikbdeseét.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 18 éra 01 perc.)

Dr. Nyikos Laszl6

a bizottsag elntke

Jegy®konyvvezeb: Csoknyay Edit



