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Napirend:

1. A Héazszabdly 134/B. § (4) bekezdése szerint térkgrlolés alapjan bizottsagi vélemény
készitése egyeztetési eljaras ala vont eurdpas uergezetekil:

a) Az Eurdpai Parlament és a Tanacs iranyelveethietositasi rendszerehr
(atdolgozas - COM (2010) 368, 2010/0207 (COD)

b) Az Eurdpai Parlament és a Tanacs irAnyelve ekbetbkartalanitasi rendszerer
sz0616 97/9 EK eur@pai parlamenti és tanacsi irangeddositasarol

COM (2010) 371, 2010/0199 (COD)

2. A Nemzeti Média- és Hirko&lHatosdg Médiatanacsanak 2011. évi koltségvetiesenld
torvényjavaslat (bizottsagi 6nallo inditvany kezdeyezése)

3. A Magyar Koztarsasdg 2010. évi koltségvetélsézdolo 2009. évi CXXX. tdrvény
modositasardl szolé  torvényjavaslat  (bizottsagi llonainditvany benyujtasanak
kezdeményezése)

4. A Magyar Koztarsasag 2009. évi koltségvetélsészoldo 2008. évi ClIl. tdrvény
moédositasardl szOl6 torvényjavaslat (bizottsagi llénainditvany benyudjtasanak
kezdeményezése)

5. A Magyar Koztarsasag 2011. évi koltségvetéssrold torvényjavaslat (T/1498. szam -
mabdosito javaslatok megvitatasacetelyen kijel6lt bizottsagként)

6. A Pénzigyi Szervezetek Allami Feliigyelélészol6 torvényjavaslat (T/1480. szam -
modositd javaslatok megvitatasacethelyen kijel6lt bizottsagkéent)
mabdosito javaslatok megvitatasasetelyen kijel6lt bizottsagkeént)

8. Az egyes allami tulajdonu szakositott hitelintéketevonatkozo torvények modositaséarol
sz0l6 torvényjavaslat (T/1590. szam - modositogatak megvitatasa €ldelyen kijelolt
bizottsagként)

9. A Magyar Koztarsasdg 2011. évi Kkoltségvetését napgald egyes torvények
maédositasardl sz0ol6 térvényjavaslat (T/1665. szduddositod javaslatok megvitatasadcels
helyen kijel6lt bizottsagkeént)

10.Az egyes nyugdijbiztositasi targyu és mas kapcsolddvények modositasarél szélo
torvényjavaslat (T/1745. szam - &ltalanos vita)

11.Egyebek
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(Az Ulés kezdeténelsabntja: 10 6ra 06 perc)

Az Ulés megnyitasa

DR. NYIKOS LASZLO (Jobbik), a bizottsag elndke, avébbiakban ELNOK:
Kbdszontdm képvisétarsaimat, kérem, foglaljdk el helylket. A bizotfsémai Ulését
megnyitom. Megallapitom, hogy a bizottsag a jeleimetantusaga szerint hatarozatképes. Bar
képvisebtarsaim kozul tobben még nem érkeztek med) &iggetlenll targyaléképesek és
hatarozatképesek vagyunk.

A napirend elfogadasa

Tisztelt Bizottsag! A meghivét a napirendi javaslhegyitt mindenkinek eljuttattam.
A legutolsé valtozat tegnap érkezett meg, miutéabldjtargyalnivalok adddtak. Kérdezem
képvisebtarsaimtol, hogy az irasban kikuldott napirendinkjat elfogadjak-e. Aki igen,
kérem, kézfelemeléssel jelezz€bzavazas. Helyettesitésekkel egyitt husz. Ellene? Egy.
Tartézkodas? Egy.

Megallapitom, hogy a bizottsag 20 igen szavazattalem ellenében, 1 tartézkodéas
mellett elfogadta napirendjét.

Tisztelt Bizottsag! Engedjék meg, hogy bemutasspmuinkatarsunkat, Szepesiné dr.
Oros Dora $tanacsos asszonyt, aki a bizottsag munkajat fagjéeni a titkarsagor) eddig
a bizottsagi dosztdly munkatarsa volt. Kdzgazdasagtudomanyi egyetvégzettséggel
rendelkezik, a kozigazgatasi karon veégzett, tovabdlaégezte az EOtvdés Lorand
Tudomanyegyetem jogtudomanyi karat is cum laudéondigval, ezen kivil angol nyel§b
kozépfoku, valamint szaknyelvi ismeretekkel rendeik. Fogadjak 6t szeretettel, és
forduljanak hozza, ha gondjaik vannak a bizottsamkajaval, nikédésével kapcsolatban.
Oros Déranak pedig j6 munkat kivanok korinkben.200ém szépen.

Bizottsagi vélemény kialakithsa az EurOpai Parlamenés a Tanacs betétbiztositasi
rendszerekrél szo6l6 iranyelvének atdolgozasarol, illetve a befeetokartalanitasi
rendszerekrél sz0l6 irAnyelve médositasardl

Ezek utan ratérink a napirend 1. pontjAnak meggéat, az Eurdpai Parlament és a
Tanacs betétbiztositasi rendszeékkrilletve befektedkartalanitasi rendszeréir szolo
irdnyelveire. Megkérdezem, hogy a kormany rédzéan-e valaki, az 1. napirendi pont két
alpontjat a bizottsaggal ismerteti. Ugy latom, igetegadom a sz6t, parancsoljon!

Az eloterjeszté szobeli kiegészitése

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisdtén): JO napot
kivAnok. Ugodiné Klemencsics Marta vagyok, a Negaedasagi Minisztérium
féosztalyvezdije.

ELNOK: Tessék parancsolni, ott tartom a sz6t, hakiagészitenivalja, vagy tovabbi
informacioja, akkor sziveskedjék azt megadni nekiink

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisdtén): Koszonom
szépen, elndk ar. Az Eurdpai Unidban a valsag &#érota folyamatban van ezeknek az
irAnyelveknek az atdolgozasa. Ugyanis a valsagstapiata volt az, hogy a korabbi
minimumharmonizacios betétbiztositasi rendszer tmaatvalsag kitorésekor elindult egy
verseny, hogy ki tud magasabb betétbiztositasinigégy a betéteseket atvonzani masik
orszag bankjaihoz, ezzel tovabb mélyitve azt aidikdsi problémat, ami a piacokon
megjelent. Ez volt az alapmotivacioja annak, hagw &ét iranyelv fellilvizsgalatra kerdlt.
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A betétbiztositasi iranyelvvel kapcsolatban, amyrégztl Ujdonsag benne, hogy az
eddigi minimum 100 ezer eurds betétbiztositasi dgsatar helyett fix 100 ezer eurds
0sszeghatart tartalmaz. Tehat indékezdve nem lesz lehitég arra, hogy egyes tagallamok
ennél magasabb betétbiztositast kinaljanak. Tov&abazt is jelenti, hogy a valsag soran
kinyilvanitott korlatlan allami betétgaranciakatissza kell vonni, hiszen ez is beleitkozik az
uniés szabalyokba. Szintén a valsag tapasztalatgy, gnyorsitani kellene a betétek kifizetését
befagyas esetén. Ugyanis ezeknek a betétekneksie rdlydszamlan talalhato, amire a
mindennapi megélhetéshez sziikségik van az embé&rekrieorabbi 30 napos hataédul
hosszlU ahhoz, hogyikddoképes tudjon lenni, és ha csak 30 nap utan jutéhazbetétes
valamennyi betéthez, akkor az szamara megélhemsilofat okoz. Ezért a Bizottsag
javaslatanakd célkitizése az, hogy lerdviditse ezt a kifizetéétadtamot 7 napra.

Ennek természetesen komoly feltételei vannak, hidgen rovid id alatt csak akkor
lehet a betéteket kifizetni, ha a probléma megg=dekor nagyon-nagyon roéviddichlatt az
informatikai rendszerekdh 6ssze lehet rakni, hogy kinek mennyi betéte vhiem a
betétesnek kell kezdeményezni a betét kifizetédssiem a betétbiztositdé kezdeményezi, és
automatikusan utalja az ugyfél részére. Ennek to&ahz is feltétele, hogy leligtg a
biztositott betétek kore maximalis mértékben eggség legyen meghatarozva minden
tagéllamban, ne legyenek kivételek, ne legyen tslégt a lejart tartozasok beszamitaséara
sem, és ne legyen lelieég olyan kivételekre, mint nalunk példaul a taréaak,
lakdsszOvetkezetek esetében jelenleg van, illdtaeréeti lehdiségkent 6roklés esetén. Tehat
ezeket a kivételeket javasolja megszintetni a Biagt annak érdekében, hogy minél
egyszeiibben, minél gyorsabban meg lehessen hatarozni, hwyik betétesnek mennyi
betéte van, és nagyon gyorsan ki lehessen fizetni.

A kovetked nagyon fontos része a javaslatnak az, andirjal azt, hogy a
betétbiztositasi rendszerekebzdtesen a hitelintézetek befizetésefel kell tolteni forrassal.

Ez szamunkra igy 6nmagaban nem jelent nagy Ujdohsagert nalunk ez eddig is igy
mikodott, vannak azonban olyan tagallamok, ahol eghd nincs éizetes rendszeres
befizetés a betétbiztositasi rendszerbe, csak gmablesetén jarulnak hozza az alaphoz. A
javaslat szerint itt egységesen lenne befizetéseldaettség, méghozza ugy, hogy a
biztosithatd betétallomany 1,5 szazalékaig kelkeitélteni 2020-ig a betétbiztositasi alapot.
A betétbiztositas finanszirozasa kiegésziilne eggnoimegallapodassal, ami lebwet tenné,
hogy az egyes tagallamok betétbiztositasi rendiseggenasnak kdlcsént nydjtanak, szikség
esetén egymastél kolcsont kérjenek. Tovabba readddkarrél is, hogy a befizetéseket
kockazati alapon kellene meghatarozni.

A javaslattal kapcsolatban megfogalmazott magy&spbnt egyrészt Udvozli azt,
hogy fix 6sszegben keriil meghatarozasra a betesiias 6sszege. Udvozoljik tovabba azt a
szandékot, hogy minél inkabb lerdviditsiik a kiftmre rendelkezésre allooigd és ehhez
tudomasul vesszik, hogy bizonyos fokig egységaditdha védett betétek korét. Itt azonban
volt egy-két olyan észrevételiink, amit jeleztirBizottsdgnak. Egyrészt a javaslat szévegébe
példaul a konyves takarékbetét nem annyira fémavdiele, de jeleztik, hogy szeretnénk
benne tartani, mert ez olyan speciélis termék, mmidenképpen a védehdkorbe tartozik.
Jeleztik, hogy a lejart kovetelésekkel toéténettositast szeretnénk fenntartani, illetve
bizonyos korben az 6sszevont kedvezményeket seémtetérvényesiteni. Példaul 6roklés
esetén atmenetidde vagy a tarsashazi kbzos szamlak kérdésébertreagke¢ovabbmenni.

A befizetésekkel kapcsolatosan természetesen tdmbkgazt, hogy dire legyen
tokésitve a rendszer, azonban a mértéke a mi rerisidzezamara is tulzott kovetelményeket
jelent. Ugyanis, ha ezt igy elfogadnék, ahogyanzatBag javasolja, ez azt jelentené, hogy a
bankok befizetéseit januar dtthatszorosara kellene felemelni ahhoz, hogy 2@2eat a
szintet el lehessen érni. Mindez a bankaddval églegerhekkel, a joverd plusz
tokekovetelményekkel egyitt elég nagy megterheléstiene. Ezért azt javasoltuk, hogy egy
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hosszabb atmenetiddalljon rendelkezésre. Mas tagallamok javaslatgpjain korvonalazédik
egy olyan kompromisszumos megoldas, hogy a vetilépi nem a biztosithaté betétek kore
lenne, hanem a ténylegesen biztositott betétek Erannyiban tér el, hogy a 100 ezer eurd
folotti rész nem tartozik bele.

Kaorulbelll ennyi az, amit a betétbiztositasi irdny@& szerettem volna elmondani. A
befektetvédelmi iranyelv nagyon-nagyon hasonlo6 rendelkdaisartalmaz azzal, hogy itt a
modositas egyrészt azt szolgalja, hogy a benneeebiztositott tevékenységi kort
0sszhangba hozzak a pénzigyi eszktzok piacéra kemdatranyelvben megfogalmazott
tevékenységekkel, kiterjesszék a biztositast akbetfesi alapok esetében a letétkémél
elhelyezett eszkdzokre is, illetve portfoliokezedSetén is a harmadik személy letétkézel
elhelyezett eszkdzokre is. A befektetdelmi rendszernél a biztositott dsszeghatartZ20 e
eurorol 50 ezer eurdra emelnék fel, és itt is rolid a kifizetési id. Ez azonban messze nem
az az idtav, amit a betétbiztositasnal, hiszen itt ninckenl/an megélhetési gondok,
amelyek indokolndk a nagyon rovid kifizetési hatéwi I1tt 9 hdnapot hataroz meg a
befagyastdl szamitva a javaslat.

A Bizottsag itt is az ére torté finanszirozasra tesz javaslatot, valamint a
befektebvédelmi rendszerek kozotti kblcsonzeés lébégét kivanja megteremteni. A magyar
allaspont alapjan tamogatjuk azt, hogy 6sszhanglzaak mas iranyelvekkel a fogalmakat,
viszont véleményilnk szerint csak azokra a befeditetdlalkozasokra kellene kiterjeszteni,
amelyek az ugyfél pénzét, illetve értékpapirjatytégesen kezelik, mert nem minden
intézmeény tartozik ebbe a kérbe. TAmogatjuk tovébBizottsdgnak azt a javaslatat, hogy ki
legyen zarva elith a védelembl a piacmanipulaciéval megszerzett pénzigyi eszikz.
kdlcsonzési mechanizmus kidolgozasat pedig nenjukakelléen megalapozottnak egyik
irAnyelvben sem, ezért azon tovabbi részletmunkdietnk szikségesnek. Kdszondom
szépen.

Vélemények

ELNOK: Koszonom szépensdsztalyvezet asszony kiegéssitinformacioit. Tisztelt
Képvisebtarsaim! Erél a napirendi pontrél a bizottsagnak véleményt kalbndania a
Hazszabaly szerint. Megkérdezem képviggkaimat, kinek van véleménye ezdkaz
irdnyelvekBl. Dancs6 Jozsef képvigelr!

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Ko&széndm a szét, elndk Tisztelt
Képvisebtarsaim! Tudom, hogyébsztalyvezeét mindent elmondott, ésszefoglalta mindazt,
amit a két rendszéirtudni kell. A bizottsagi vélemény is elég réseksn leirja azt, hogy mi
az allaspontunk ebben a kérdésben.

Egyetlenegy dologra szeretném csak a figyelmetivdlhEmlékszem, hogy talan kis
tulzassal milyen 0Oldokl kiizdelmet folytattunk a valsag kapcsan a tekietetbhogy a
magyarorszagi betétbiztositasi rendszer mennyiotgélfa a betétesek védelmét valsagos
id6szakban, illetve mennyiben kell 6sszhangba hozré endropai orszagok betétvédelmi
rendszerével. Akkor még nem voltak egységes beatélne, betétbiztositasi rendszerek az
Eurdpai Uniéban, ugyhogy gyakorlatilag ez egy fagasenyedinyt jelentett egy-egy orszag
szamara a betétek fogadasa kapcsan. Hiszen ahakatdy 6sszegben volt meghatarozva a
betétvédelem, ott vélhggn nagyobb biztonsdgban érezték magukat a megtdakj ezért
megvolt a veszélye annak, hogy oda fognak aramlaaibarmilyen pénzigyi esemeny
bekovetkezik.

Ezért e tekintetben ez a javaslat, allaspont etfhgt, hiszen innebit kezdve ilyen
jellegii megkulonbdztetés nem lehet, nem fordulhétazl, hogy egy betétbiztositasi rendszer
kedvedbb vagy kedveitlenebb volta miatt egy-egy orszag megtakaritasajyviizetési
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rendszere paniksZen veszeélybe keriljon. Ezért szeretném kérni k@fistersaimat, hogy a
megfogalmazott targyalasi allaspontot tAmogassrkpgassuk abban a kormanyt, hogy ezt
az allaspontot képviselje a brusszeli targyalasolrs annak érdekében, hogy ag@wveben

ez az iranyelv hatalyba is tudjon lépni. Készonaépen, elndk dar.

ELNOK: Koszonom, képvisél ur. Kinek van még véleménydgRincs jelentkez)
Nincs tobb vélemény.

Dontés a megfogalmazott kormanyallaspont tamogatasa

Akkor megkérdezem képvisgérsaimat, hogy ezt a pozitiv, tamogaté allaspoatot
bizottsag véleményeként tovabbithassam Horcsik &ithirnak, az illetékes bizottsag
elndkének. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemelgstezze!(Szavazas Koszondém szépen.
Ellenvélemény volt-e? Tartozkodas? Nem volt ilyen.

A bizottsag egyhangu tamogatd véleményét fogja owadimazni Horcsik Richard
arnak. Kész6ndm szépebdiolsztalyvezdt asszony segitségét.

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanacsak 2011. évi koltségvetesér
sz0l16 torvényjavaslat benyujtadsanak kezdeményezése

Tisztelt Képvisebtarsaim! Attériink a masodik napirendi pont targyata, a Nemzeti
Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanacsanald jévi koltségvetési torvényjavaslatara.
Eloljaroban engedjék meg nekem, hogy személyegtfagomnak hangot adjak, miszerint
nagyon nem oOrulok annak, hogy ezt a térvényjavaislat mi targyaljuk. Nekem szent
meggyzédésem szakmai szempontbdl, hogy ezt a kormanyn#éttkgolna a j0¥ évi
kozponti koltségvetés keretei kozott éterjesztenie. Tudomasul veszem a hatalyos
torvényeket, miszerint ennekéedrjeszéje hivatalosan a mi bizottsagunk, de anndl inkdbb
kérem a torvényjavaslatot képvisevendeginket, hogy kommentatizEén ehhez, mert
megleheatsen kevés it hagytak nekiink karra, hogy ezt alaposan megisessiik.

Kdszontdm és megadom a szot. Tessek parancsolni!

Az eldterjeszté szobeli kiegészitése

BAROSS GYULA, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatpddédiatanacs gazdasagi
igazgatoja: Tisztelt Bizottsag! Baross Gyula vagymkemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosag
gazdasagi igazgatdja. Ebben a poziciomban @&@ergdsztést én jegyzem. Elnézést kérek a
bizottsagtdl is, hogy az @krjeszd elndk asszony nincs jelen, mert egy régebbenaibentt
programon vesz részt.

Az elsttiink fekw torvényjavaslat egy konvergens hatdésag torvénglate A
konvergens hatésag azt jelenti, hogy a média- ésirkbzlési felligyelet egyetlenegy
hatéosagban o6sszpontosul. Ezt a 2010. évi LXXXlkvédy hozta létre. Az ebben a
torvényben meghatarozott autonémiat a 2010. évi. @kvény tovabb disitette, amely
meghatarozta, hogy a Nemzeti Média- és Hirkozlésitoshg autondm szerv, és a
koltségvetési szervekre jellethzgazdalkodast folytat Ggy, hogy az o6nalld torvéma
Orszaggylés illetékes bizottsaga terjeszti be.

2010 oktéberében megalakult a Médiatanacs, amdhatésagon belll egy 6nallo
autonémiaval és gazdalkodasi autonomiaval rendélkezervezet, amelynek kulon
koltségvetése van. Szerencsém volt itt néhany keeesztil a koltségvetési bizottsag Ulésein
részt venni mint a volt ORTT gazdasagi igazgat@gtobb alkalommal problémaként mertilt
fol, hogy nem latjak a tisztelt képvi$&l hogy az ORTT milyen modonitkédik valéjaban.

A most benyujtott kéltségvetés tulajdonképpen né&gitségvetésti all, ennek egyike a
Médiatanacs koltségvetése, amely csak és kife@mreiz 5 tagd Médiatanacs koltségeit
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tartalmazza. Tehat igy meg lehet allapitani azgyhez az ugynevezett felligyeleti szerv
mennyibe kerll az allamnak. Ezt néha a Szawsmsk az ORTT ellgitzésekor jelezte is
problémaként. Ez a koltségvetés most mar tetdetet ad erre.

A négy egységes koltségvetést azért egyetleneggngjavaslatban terjesztettik be,
mert ezek 0Osszefiggnek egymassal. A pénzek, bizomydédon a hatdésag hivatalanak
mikodését biztositd koltségek a média terltdté&rkeznek, hiszen a toérvény szerint a
Médiatanacs hivatali szervezete a Nemzeti Médiddidgizlési Hatésag hivatala. Tehat nincs
onallo hivatali szervezete, csak kiszolgalé szestexzan. Ugy gondolom, hogy ebben az
egységes koltségvetésben a megjelenitéitaelyzatok sokkal jobban kovetlékt és sokkal
jobban lehet majd az ellérzést is végrehajtani. Ugy gondolom, hogy a médiagéban
bekovetkezett idei valtozasok, amelyek még nemkéréget, hiszen benydjtasra kertlt az
agynevezett médiatorvény is, finanszirozasi aldpbetvé fogja tenni, hogy a kbzszolgalat
megebsodve, atlathatban és hatékonyan tudjon UzemelzértEa most benydjtott
koltségvetésben testet Olthetnek és biztosithafjdkdzszolgalat fikodését. Koszondom
szépen, ennyit kivantaméeketesen elmondani.

Eszrevételek, vélemények

ELNOK: Koszéném szépen, igazgato Gr, a kiegészitdsgdves Képvisétarsaim!
Egy kdzel 30 milliard forintos kiadasbdsszeget tartalmazé koltségvetési torvényjavasiat v
eléttink. Kevés volt a felkészilésiddde azért megkérdezem, kinek van észrevétele.kBaba
Mihaly urnak adom meg a szot.

BABAK MIHALY (Fidesz): Koszondm szépen, elndk Gr,sadt. Tisztelt Bizottsag!
milliardos koltségvetést &zor kézbe vettem, az a véleményem alakult ki, hédgnne az
allami koltségvetés részekeént targyalni, dleg mas formaban.

Viszont, tisztelt elndk ar, 6nnek ellent kell mondan. Nem tudom, 6n hogy van vele,
de a felkészilési i pontosan elegeddvolt, hiszen 2010. VIIl. 30-an, 13 éra 03 perckor
kaptam meg a Nemzeti Média- és Hirkozlési HatoségliManacsa 2011. évi koltségvetesi
torvényjavaslatat. En megkaptam ezt XI. ho 23-&nisl, viszont a kett kozott csak annyi
kilonbség van, hogy mig a kordbbi, augusztusbanalia megkuldott koltségvetési
tervezethez Szalai Annamaria eln6k asszony legeteellékelve van, amely 2010. augusztus
25-én kelteddott. En vartam, hogy mikofizi ezt tisztelt elndk Gr napirendre. Most, XI. 23-
an, 14 6ra 35 perckor ismételten megérkezett hozz&irveényjavaslat, de emogott mar nincs
ott elnbk asszony levele. No, ezek voltak az adsmtréciés kérdések, de annak, aki
komolyan gondolta, annak szerintem volt felkésaiitige, tisztelt elndk Ur, augusztus ota.

A mésik az, hogy furcsa helyzetben vagyunk, mertraldoan szétdarabolt
koltségvetése volt a médianak, eléggé furcsa mislgazdalkodtak vele. Ezért sok kritikat
kaptak. Abban viszont nagyon bizom, hogy az elrgdzany altal beterjesztett kdltségvetési
térvényjavaslat egységes szerkézeitfogja a mediat, ahogy igazgaté ur is mondta, €és
remélem, hogy a kovetkézévekben attekinthétlesz, amihez részletes beszamoldkat,
zarszamadasokat fogunk kapni, igy autentikus vélgtmédunk majd mondani koltségveteési
torvényjavaslatukroél. Jelenleg nem vagyunk ebbblelgzetben, hiszen kordbban ezek eléggé
homalyosak voltak. Nincs mivel dsszehasonlitanungéket a fejezeteket, de én, mondom,
bizalmamat fejezem ki a tekintetben, hogy attelatithkoltségvetés, a kordbbi bazishoz
mérheb adatokat tartalmazo zarszamadasi torvényjavastét kz asztalunkra.

Mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Bizaitg A Fidesz-frakcid részélr
tamogatjuk a torvényjavaslatot. EIn6k Urnak pedigaondém a lehéséget.
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ELNOK: Kdszénom, képvisél ur. Kinek van még észrevétele, véleménye? Vago
Gabor képvisdl ar!

VAGO GABOR (LMP): Kdszoném szépen. Szakmai szemipdirkritizalnank magat
az 0sszevonast is. Ez a mamutszervezet olyan ridtpégvetéssel fog rendelkezni, ami akar
tul is mutat az eddigi szervezetek koltségvetégehat mi ezt a médositast ebben a formaban
nem tudjuk tamogatni. Kdszonom.

ELNOK: Koszénom, képvisélar. Ekes Jozsef képvigelir!

EKES JOZSEF (Fidesz): Kbszonom, elndk Ur, a szagd/Gabor képvisétarsamnak
mondom, hogy a médiatdrvény vitdja lezajlott padathen, a dontés is megsziletett, itt most
kimondottan koltségvetédirkell allast foglalnunk.

ELNOK: Készonom szépen. Babak Mihaly Ur ismét.

BABAK MIHALY (Fidesz): Hasonl6 mddon szeretnék, &k ar, Vago
képvisebtarsam vélekedésére. Nem tudom, minek a médositasdm sz46. Egy Uj hatésag
2011. évi koltségvetését targyaljuk, amely korabbeeyleheisen attekinthetetlen volt. igy
most, mivel egy térvényjavaslatot kaptunk meg, asdlizodalmunkat tudjuk kifejezni, hogy
elndk asszony és az altala vezetett hatosag éséappaz elkovetkézévekben szazszor
hatékonyabban fog ikodni, gazdalkodni az ilyetén megkapott allami @ikel. En is
javaslom, hogy a médiatorvény vitajat most ne kiflzdjjra, tisztelt Vago képvisétiarsam,
mert nem vagyunk abban a helyzetben, e téren negyumt szakmai bizottsag. A
koltségvetés oldalan pedig oszthatom aggalyaitmdgan nincs ra precedens, €s nincs ra
torvény, amely masként hatdroznd meg, ugy gondodorél, a kormanynak és nekiink majd
gondoskodnunk kell iilzel. Kszondm, elndk ur, a szolas leisstgét.

ELNOK: En is kdszoném. Vagé Gabor ur!

VAGO GABOR (LMP): Készéném. A reakciokra valaszoleagedjék meg nekem,
hogy konzisztens legyek az akkor kimondott allaspokkal. Hiszen, ha akkor sem
tamogattunk a médiatorvény kapcsan egy javaslakikor furcsa volna egy ellenzéki
részéél, ha tamogatna ennek a materializalédasat ezkéltsegvetési javaslattal. Az akkori
ellenvetésem szeretném tehat még egyszer megglerbszondom szépen.

ELNOK: Koszénom. Ugy latom, hogy nincs tobb észteéhozzaszolas. Akkor
engedje meg Babak képviéalr, hogy reagaljak megjegyzésére. Nyilvanvaloaél aan szo,
hogy nem egyforma a szellemi kapacitdsunk. Féridsavallom, az én kapacitasomilsz
ahhoz, hogy mindazt megemésszem, amit elénk tarmdny hetek 6ta. Ezért mondtam,
hogy viszonylag kevés volt azddEgyébként meg a tények azt mutatjak, hogy tegazagz
23-an kerllt elénk ebben a formdban a toérvényjavashzt gondolom, tisztességes
térvényhozonak illik megnézni a legfrissebb veragtTovabba oktdber 27-én jelezte elndk
asszony egy levelében, hogy majd kuldi a torvéraghatot. Bevallom férfiasan, addig nem
foglalkoztam vele, mert vartam, hogy elndk asszmayd megkuldi a térvényjavaslat konkrét
szovegét. Raadasul a hirkozlési térvéenyben novelHder Iépett hatalyba az a verzio, amely
alapjan ez a torvényjavaslat készilt. Ezek utdraémagam szellemi kapacitasaval nem
vagyok arra képes, hogy ezt feldolgozzam. Ennyiafasoljon!
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BABAK MIHALY (Fidesz): Mélyen tisztelt EInok Ur! Viszirileg bennem van a
hiba, nem fejtettem ki a gondolatomat ketlizetességgel, érléen. Azt szerettem volna
onnek mondani, hogy dr. Nyikos Laszlo elndk ur éesz- a Magyar Orszagijgs
Szamvevszéki és koltségvetési bizottsaga, Budapest, Koswrt 1-3. - augusztus 30-an
megérkezett elndk asszony koltségvetési javastatirta ala. Azt prébaltam érzékeltetni,
hogy VIII. h6 30-a 6ta volt r4 i Ez 13 6ra 03 perckor érkezett dirtozzam. Megkaptam az
onnek cimzett levelet is augusztus 30-an. Vartagy mikor tizi elndk ar napirendre. XI. ho
23-an ismételten megérkezett a javaslat, de neszétkmeg elndk asszony levele, amelyet
augusztus 25-én irt, e toérvényjavaslat mellékletekBehat lett volna augusztus 6ta Iéiség
ezt megtargyalni és kiegészitést is kérni dnnek.

A masik. Elhiszem, hogy ez az ugy alkalmas onnekoamany szidaséra, de ha
szakmai lenne tisztelt elnék ar megjegyzése, ahtdm toleralni, de a tekintetben, hogy a
kormany mit niivel, igazabdl nem tudom hova tenni a véleményétsBsson meg, kérem,
hogy kifejtettem véleményemet nem kivantam megsiédet, csak nem értem a vélekedését,
hogy mire nem volt 6nnek szellemi kapacitasa, meae volt ideje. Koszondm, elndk ur.

ELNOK: En is kdszonom, képvigelar. A polémiat befejezziik. Megkérdezem
igazgato urat, hogy kivan-e esetleg még egyszémiszo

BAROSS GYULA, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatpsgazdasagi igazgatoja:
K&sz6ndm, elndk ur, nem kivanok.

Dontés a térvényjavaslat bizottsagi benyujtasarol

ELNOK: Nem kivan. Nagyon kedves é&hthogy megkonnyiti a munkankat. Ezek
utan nincs mas hatra, mint arrél donteni, hogy bgjare a bizottsag sajat inditvanyakeént ezt
a torvényjavaslatot. Aki ezzel egyetért, kérem, féémeléssel jelezzel(Szavazas.)
Tizennyolc igen. Aki nem ért egyet? Nyolc.

A bizottsdg tehat egyetért azzal, hogy a plendés @élé kerlljon a térvényjavaslat.
Kdszondm igazgaté urnak a segitségét, szép napotdk.

A Magyar Koztarsasdg 2010. évi koltségvetésdlr sz6lo torvény moédositasardl szolo
térvényjavaslat bizottsagi benyujtasanak kezdeményese

Kedves Képviséitarsaim! Ratériink a 3. napirendi pontunkra, a Mad§@ztarsasag
jové  évi Kkoltségvetésél sz6lo torvényjavaslathoz érkezett modositd iraditok
targyalasara. Tekintettel arra, hogy kdzel 400 msddanditvanyrol van szo, javaslatot teszek
ennek targyalasi technikjargz elnokot figyelmeztetik, hogy kimaradt két rexpili pont.)
Bocsanat, szine(Pillanatnyi technikai sziinetElnézést kérek, egy masik napirendi verzio
alapjan probaltam haladni.

A 3. napirendi pont a Magyar Koztarsasag ez eéviskgivetesét szold térvény
moédositasardl szolo térvényjavaslat. Megkérdezekoranany képvisdijét, kivan-e ehhez
megjegyzestiizni.

A kormany allaspontjanak ismertetése

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Koszéném a szisztelt
EInék Ur! Tisztelt Bizottsag! A benydijtott javaslar idei koltségvetési torvény altalanos
tartalékdnak megemelééérsz6l 61 milliard forintos Osszeggel. Ez a taviszl Agazat
kulonadojabdl decemberben befolyd 6sszeg. Amit di@lggzni szeretnék, hogy az altalanos
tartalék feltdltése az @e nem lathat6d kiadasok finanszirozasat szolgglaértelemszéen
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egy lehebség, nem kotelezettség, nem azt jelenti, hogy jastéisszeg elkoltésre kertilne.
Hangsulyozom, a lehé&téget adja meg arra, hogy az altalanos tartalélerkilinkeretének

feltltésével az éke nem lathatd kiadasok tovabbra is finanszirozh#&gyenek. Ezért a

kormany tAmogatja ezt a javaslatot.

Eszrevételek, vélemények

ELNOK: Kdszonom szépen, allamtitkar Gr. Megkérdezebizottsag tagjait, hogy az
ez évi koltségvetési torvény modositasardl szolagmathoz kinek van észrevétele. Vago
Gabor képvisdl ar!

VAGO GABOR (LMP): Az LMP véleménye szerint ezt angéaz altalanos tartalékba
kellene atcsoportositani, hanem az allamadédssddgestisére kellene forditani, hiszen ez
mindannyiunk érdeke. Amennyiben lebwdg lesz ra, egy ilyen médosité javaslatot fogunk
majd benyujtani. Kdszénom.

ELNOK: K6sz6ndm, képvisélir. Dancsé Jozsef képviéair!

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Koszoném a szét, elndk Tisztelt
Képvisebtarsaim! Ugy gondolom, hogy mivel ez egy folyé @evételt jelent, ezért az a
legszerencsésebb, és az a legatlathatdbb, haadanék tartalékba keril. Hiszen tébbszor
megfogalmazodott az a vélemény, hogy kevés az, amébzé kormany altalanos tartalék
cimén tervezett, és olyan folyd évi kiadasok, amlelgziikségesek ahhoz, hogy az orszag
miikodoképessége meglegyen, illetve bizonyos tertlékddoképessége biztositva legyen,
agy vélem, hogy ebben a médositdsbhan az a szesemesgpldas, ha az altalanos tartalékba
kerll a tervezett bevétel. Hilbkifolyblag arra kérném képvisghrsaimat, hogy ezt a
modositast ilyen formaban tAmogassék. Készoném.

ELNOK: En is koszondm, képviselir. Hargitai Janos alelnok ar!

DR. HARGITAI JANOS (KDNP): Boldogan fogjuk majd tamatni azokat az
inditvanyokat, amelyek egyébként az allamadossdesitiését szorgalmazzak, amikor ezek a
bevételek rendelkezésiinkre allnak. En Dancsé kélviaral értek egyet, egyszerre kell
teljesitentink a 2010. évi hianycélt és garantalnankorszag rfikodoképessegét. Minden
esetre felkészilve nyilvanvaléan minden j6zan gipdids azt kivanja, hogy valamilyen
mértéki altalanos tartalékkal rendelkezzink. Ugyhogy alitiinynak megfeléken mi ezt az
altalanos tartalékba fogjuk helyezni.

ELNOK: Kdszondm, alelndk Gr. Van-e még észrevétdfes Janos képviselr!

DR. VERES JANOS (MSZP): Készénom a sz6t. TisztéhioE Ur! Tisztelt Bizottsag!
Egy kérdéssel szerettem volna kezdeni, de miutanhiwe#zaszolasok hangzottak el, ezért én
is a hozzaszolasomban mondom el. A korméany jelefi k€pvisebi is tudjak, ismerik,
felteheten a fideszes képvisdd is tudjak, ismerik azt az elfogadott térvényt, edyet a
Magyar Orszaggdylésben a® szavazatukkal szavazott meg a tbbbség, és and)% évi
koltségvetési beszamolodt jelentette. Ha ismerik a&zbrvényt, ha ismerik Orban Viktor
miniszterelndk Ur nyilatkozatat, amelyet Németoghed tett, ha ismerik Orban Viktor
nyilatkozatat, amit Briisszelben tett, €s még satabim ezeket a hiteles forrasokat, akkor azt
gondolom, hogy ilyen éterjesztésnek,6feg elndk ar aladirasaval, a bizottsagtelnincs
helye.
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Nincs helye, tekintettel arra, hogy az indoklasaolyartalmaz, ami nyilvanvalo
valétlansag. llyen valétlansagot szerintem nem réetea koltségvetési bizottsag elé hozni,
ilyen valétlansaggal nem érdemes terhelni a koUstsgi bizottsag munkajat. Azt a vitat, ami
arrél szdl, hogy a kulonadoé-bevételt hova tegyetls&gvetésben a kormany, szerintem
enélkdl a megfogalmazas nélkil is el lehetne déongeat a vitat anélkdl is le lehetne folytatni
itt, a bizottsagban, hogy ilyen jellégnegallapitdsok szerepelnének benne.

Miért mondom ezt? Azért mondom, mert pontosan tydi@ szakmailag kozelitik
meg, pontosan ismerik, ha politikailag kozelitik gn@kkor is - hiszen, ahogy emlitettem,
Orban Viktor ezt politikailag kozelitette meg akkamikor Merkel asszonnyal targyalt és tett
nyilatkozatot részben kilén egy Ujsagnak, részliem sajtd nyilvanossaganak -, hogy az a
mondat, ami az éterjesztésben szerepel, nem idevald. Azt irjak,yhag ebz6 kormany
felelétlen, atgondolatlan... satdbbi 2010. évi gazdalkodasfalva.(Babak Mihaly: Ez igaz.)
Babdk képvisdé ur, ha sz6t kap, akkor beszélje(Babak Mihaly: Bocsanat, csak egy
megjegyzés voltAbbahagytaiBabak Mihaly: Csak magamban dérmdgoka magéban
beszél, akkor fojtsa magaba...

ELNOK: Kérem, ezt a polémiat tessék befejezni! $edanos Gré a sz@Babak
Mih&ly: Nagyon érzékeny.)

DR. VERES JANOS (MSZP): Kivan még Babak képvis@l hozzaszolni, mikdzben
én beszélek?Babak Mihdly érthetetlen megjegyzést teBapak képvisél ur, kivan még
beszélni?

ELNOK: Képviseb ur! Veres Janos ar! Sziveskedjék folytatni a szakm
hozzaszolasét!

DR. VERES JANOS (MSZP): Elnok ur, én folytatom, elijt Babak Gr abbahagyta.
(Marton Attila kozbeszolA maga nevében majd akkor nyilatkozzon, ha megalaian tud
nyilatkozni. Hazugsagokat a koltségvetési bizottsiégén ne mondjon még igy se! On se és
mas se. Tehat, miutan teljesen nyilvanvalo volijd@rmany szamara mar jaliusban, hiszen a
Barroso urral folytatott megbeszélések soran a sajilvanossaga étt is vilagossa tette
Orban Viktor miniszterelndk, ezért ilyen megallagsitk, ilyen mondatok helytelenek egy
ilyen elsterjesztésben. Ugy gondolom tehat, hogy amikorszgkmai javaslatot terjesztenek
az Orszago§lés elé, akkor szerintem méthi kellene a, még egyszer mondom,
megalapozatlan, nem valdséghegallapitasokat, amelyeknek ehhez a javaslatippeb&ént
érdemben semmi kdze nincs.

Azért tartottam fontosnak ezt elmondani, mert l&tha a kovetkez évi koltségvetés
targyalasa kapcsan is vannak ilyen jellegegkozelitései a kormanypartoknak, és kertl még
majd mas hasonl6 javaslat is elénk ma, ditigik 16w iromanyok kozoétt taldlkoztunk
ilyennel. Ezért azt gondolom, hogy csak abban atbes van értelme ennek a javaslatnak a
tartalmi részé#l szavazast lefolytatni, ha ezt a fajta megallagpjt@mi, még egyszer mondom,
Orban Viktor miniszterelntk tébbszori megnyilatkeadal, mas tényszermdatkdzlésekkel,
amely a minisztérium rész@raz elmult iddszakban megtortént, 6sszhangban van, ezeket a
mondatrészeket, pontosabban az indoklasnak ezszgtréigyelmen kivil hagyjuk, vagy
elhanyagoljuk.

Ezért azt tudom csak mondani, hogy sziukségtelen omdédsziikségtelen
megallapitasokkal vagy allitasokkal, megalapozattaddon probaljdk alatamasztani azt a
javaslatot, amely egyébként vitathat6. Azért viaadh mert lathatéan elég sajatsagos viszonya
van a koltségvetés altalanos tartalékdhoz a moktamianynak. Mibl is latszik a sajatsagos
viszony? Abbdl latszik, hogy ezzel a javaslattalizet a bizonyos 61 milliard forinttal fol
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kivanja tblteni az altalanos tartalékot. Majd a#téhk Iéw masik térvényjavaslatban,észor

is a kovetke& évre beterjesztett koltségvetésben mar nem teditalanos tartalékot. Az,
ugye, egy térvénytelendl benyujtott torvényjavasialt, tekintettel arra, hogy az érvényben
lévé allamhaztartasi torvéeny szabdlyai szerint vanl&itsstartalék-képzeési kotelezettsége a
kormanynak, illetve az Orszagggsnek akkor, amikor megszavazza a koltségvetégngt.
Majd beterjeszti egy masik tdrvénycsomag részelérillamhaztartasi torvény médositasat,
ahol utélag probalja hozzéaigazitani a magyar érgengzabalyozast ahhoz, amit az
Orszaggylés elé terjesztett a koltségvetési javaslatban.

Ezért csak azt tudom mondani, hogy el akarjak tdrd koltségvetés &altalanos
tartalékat, azt meg akarjak szuntetni, mikozbemdst rendkivil fontosnak tartjak azt, hogy
azzal a bizonyos 61 milliard forinttal kibitsék ezt a tartalékot. A 61 milliard forintos
bévitéssel értelemszigdn nem értek egyet. Akkor tartanam ezt elfogadt@doma adna
lehetiséget a benyujtott javaslat, akar a 2. §-ban, eganij 3. §-ban arra, barmilyen médon,
a parlamentnek, a parlament illetékes bizottsdgahagy leheisége legyen befolyasolni,
ratekinteni ennek a bizonyos tartaléknak a felh@lsadra, amelyet ilyen modon nagyjabdl
dupldjara emelnek.

Miért is mondom ezt? Nagy valés#deggel a mostani parlamenti menetrendet
figyelembe véve, ez a javaslat valamikor decemlsér dekadjdban keriilhet megszavazasra,
tehat 6sszességében nem tobb mint 20 nap, nemmtistlll0 kincstari munkanap all majd
rendelkezésre, hogy a 61 milliard forint felhasasé kertlhessen. Ezért azt gondolom, hogy
ilyen modon egy ennyire szabad csekket kiéllitaemnlenne célszér kiallitani a
parlamentnek a mostani helyzetben, csak azzal, hzartament illetékes bizottsaga a
minisztériumtdl megfelél tajékoztatast kapna még a pénz felhasznalaséatléaége arrol,
hogy mire is kivanjak, még egyszer mondom, az ditegea koltségvetésben altalanos
tartalékként szereplosszegnél nagyobb 6sszeg altalanos tartalékbazésgt kovéen, ezt
az 6sszeget felhasznalni. Koszoném figyelmiket.

ELNOK: Kdsz6nom szépen, képviéalr. Hargitai Janos képvigelir kovetkezik.

DR. HARGITAI JANOS (KDNP): Kodszonom, elnok ur. Tis#t Bizottsag! Az
inditvany arrél szol, hogy egyes befolyé adétételelz altaldnos tartalékba helyezzink.
Veres képvisél Ur az indokolast kifogasolta tébbek kozott, ezpélitott, és az indokolast
azért tartja sérelmesnek, mert a minisztereln&ajivtermékekben mas megszolaldsokat tett.
Azt gondolom, hogy a keitkozott nincs ellentmondas. Az egyik allitAsunk étrszerepel
az indokolasban, hogy a korabbi kabinet, azaz ngxpeialista kabinet j6 néhanyelnyzat
mogé, ahova valamilyen forrast kellett volna tenmem tett. Az id rovidsége miatt egyet
emlitek meg. Az Ut a munkahoz program az onok eggidfy sikertevékenysége. Az &gl
évre megtervezték a koltségvetését, a masodikvédl aithagytak, hogy torténjen, ami éppen
torténik. Ez csak egy tétel akart lenni, milliardokett a kormany azért oda, hogy ez az
egyébkeént j6 program, olyan szempontbdl j6 prograogy azok, akik nem tudnak tarts
munkahelyet létesiteni, valamilyen értelmes tevgkéggel atmenetileg eltarthassak
magukat, megmaradjon. Egyébként tobb ilyen tertilekeetne mondani.

A korméany ahhoz, hogy a 2010. évi hidnycélt, am#igna szocialista kabinet vallalt
fel, helyesen egyébként, teljesiteni tudja, soktdégjvetési tételt zarolt. Ez a 2010-es
koltségvetés csak akkor fog teljesiini azzal a yuéhal, amit kdz6sen akarunk, ha
tobbletbevételi forrasokat produkalunk. Szamtaldgamm dolgot megértink mar itt a
bizottsdgban, aminek alapjan azt latjuk, hogy atiredokolasban megfogalmazott allitdsunk
helyes. Az 0j kormany torekvései nélkil nem alllneomeg a régi koltségvetés. Erre utalunk
itt mindossze. Ezért azt gondolom, hogy az indaksdé sincs ilyen szempontbdl gond,
ugyanakkor én is elismerem azt, amit miniszterelbknondott, hogy az &6 kabinet az
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elmult években, ha valahol nagyon sikeres volt,aahiany csokkentése. Persze! Mert
mindent, amit lehetett, az emberek, a vallalkozdsgmkaba tett. Tudom, hogy kényszirb
de ezt a kényszert 6nok idézték,ats amikor az IMF szoritasa megjelent, ahhoz, laddnyoz

a 20 milliard euréhoz hozzajussunk, meg kellethiexzokat a Iépéseket. Magyarorszag ilyen
szempontbdl sikeresen teljesitette és csokkeraetdlamhaztartasi hianyt évevre.

A miniszterelndk ar efil beszélt. Ez egyszéen tény. Ezt mi sem kivanjuk maskeént
ertelmezni. Az mas kérdés, hogy ez az Ut tovabb pehatd, és ezért az Uj, beterjesztett
koltségvetésben mi egy egészen mas koltségvetBgit pdizolunk. Tehat a miniszterelndk
megnyilatkozasai és az itteni indokolasban széneygindatok nincsenek ellentmondasban.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kinek van még észrevéRlacséd Jozsef képvigelir!

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Koszoném a szét, elndk Tisztelt
Képvisebtarsaim! Megértem azt, hogy Veres képwiséinak faj az elmult években végzett
tevékenységlink, és ezt most kifogasolja. Az aigalitvita lehetsége. De ugy gondolom,
ennél sokkal lényegesebb az, amit maga a javastalrhaz, és amelyet kifogasol képvisel
ar. Igazabol nem éreztem annak ok#gégét. Hiszen vildgos és egyértéJrhogy 2010. évi
koltségvetés vonatkozasaban altalanos tartalélethl deszélni. Hogy mi van a 2011. évi
koltségvetési torvényjavaslatban, és ott az altsarartalék hogyan és mi médon keril
atnevezésre, az egy masik kérdés, egy masik \iebege. Most a 2009-ben elfogadoitt,
2010. évél szolo torvényjavaslat egyértelien és vildgosan fogalmaz az éltalanos tartalék
vonatkozaséaban.

Az pedig, hogy hogyan és mi mddon lehet étemni a felhasznélast, héat, képvisel
ar, on képvisdl. Tehat minden eszkbéze megvan arra, hogy irasiéetiéksel forduljon a
minisztériumhoz, és érddékljon a tekintetben, hogy hogyan és mi médon hatzral a
kormany az altalanos tartalék megemelése utan azokenzeszkdzoket, amelyek ebbe a
sorba keriitek. Ugy gondolom, semmi akadalya annalgy éljen képviséi
jogositvanyaival, és nyilvanvaléan, ha irasbelidéésel vagy mas formaban fordul a
minisztériumhoz, a megfelelvalaszokat meg fogja kapni. Tehat ez az aggodaligg,
gondolom, nem valés, nem redlis, hiszen csupan lagakisebi jogait kell gyakorolni ahhoz,
hogy megfelal informaciohoz hozzajusson. K6széném szépen.

ELNOK: K6sz6ndm én is, képviselir. Tessék parancsolni, képviséir.

MARTON ATTILA (Fidesz): Koszéném a sz6t, elnok dvlegmondomészintén,
elképedve hallgattam itt Veres Janos képétsesunk szavait. Ugyanis agy tudom, hogy
2007-bené volt a pénzigyminiszter. Itt mogt 61 milliard forinton problémazik, hogy az
bekerll most az altalanos tartalékba, vagy sem.

Tisztelt Képvised Ur! Az 6n fnoke, a volt miniszterelnok mondta, hogy trilkkok
szazaival jatszottak ki tulajdonképpen a koltségstet és tdjékoztattak félre nemcsak
Magyarorszagot, hanem egész Eurdpéat. Ha mar ithi@iard forintrdl beszélink, és az 6n
szamara problémas, hogy 61 milliard forintot mestalékba helyez-e a kormany vagy sem,
képez-e tartalékot vagy sem, akkor egy kérdésresjp nyilvanossaga @t valaszoljon
mar! 2007-ben, a Budapest Airport-szi@tés idején 6n volt a pénzugyminiszter, amikor az
allami kotelezettségvallalast beterjesztették anémy elé. Legyen kedves, mondja mar meg,
hogy mi van azzal a ma mar 600 milliardra duzzadtllezettségvallalassal, amit 6n irt ala, ha
most az 6n szdmara ekkora problémat jelent ez amiliard forint! Legyen kedves
megmutatni azt a sort is, hogy hol van barmelyik kéltségvetésében beallitva az a
kotelezettségvallalas, amit 6n terjesztett a kogmedé! Ezt dokumentum igazolja. igy vitte be
korméanyulésre. Hol szerepel ez? Erdekes! Hatszliardilnem jelentett az 6n szamaéra
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problémat, de most, amikor az 6nok utan hagyotthadmazt probaljuk rendbe tenni, 61
milliard forint ekkora problémat jelent 6nnek, tislt képviseb Ur? Koszénom.

ELNOK: Kész6nom szépen, képviédir. Veres Janos!

DR. VERES JANOS (MSZP): Kdsz6ndm a sz6t, elnok Elssként, miutan egyik
képvisebjuk sem reagalt arra a felvetésemre, amit tettekorkrét modositas kapcsan, ugy
latom, hogy nincs r& valaszuk. Sajnadlom, hogy nesnak ré valaszolni.

Méasodikként. Ha azt javasoljak, hogy ellenzéki képksként forduljak irasbeli
kérdéssel a minisztériumhoz, ahogy elhangzott, m&kpel elismerik azt, hogy 6ndket ez nem
érdekli. Engem érdekel, én kérdezem, majd megkapuélaszt boritékban, legyen az enyém.
Azt tudom mondani, hogy érdekes képwuiseimunkafelfogasra utal ez a valasz, ez a
hozzaallas, ez azt jelenti, hogy ezek szerint b&nénhet ezzel a 61 milliard forinttal, €thb
kovetkeden, ha valamelyik ellenzéki ezt firtatja, foglalkon vele, egyébként pedig 6nok
szerint ez rendben van.

Szerintem nincs rendben, szerintem a koltségvbtésitsagnak ezzel illene, célsier
lenne foglalkozni, még egyszer mondomgstsban azért, mert nem egy @wan szé. Nem
arrél van sz0, hogy egy évre egy kormany kap 6diardl forintnak megfeldél kdltségvetési
altalanos tartalékot, hiszen &ltalaban a koltsé&pietorvényekben ilyen nagyséagrénd
altalanos tartalék szerepel, amélybmindenféle célra a torvényi szabalyozas szerint
hasznalhat fel forrdsokat. Azt gondolom tehat, hegyelég sajatos képvigelmentalitast
tukroz. Nyilvan itt van egy korlat nélkili bizaloa kormanyukkal szemben, engedjék meg,
hogy nekilink ne legyen ilyen korlat nélkdli bizalraunkormanyukkal szemben.

Marton Attila megint tdbb ponton pontatlanul fogalm Sajnalom, hogy igy fogalmaz.
Egyrészt Gyurcsany Ferencre hivatkozva mond obaif szerintemd nem mondott, de ha
on ilyet tud, akkor majd hivatkozza meg, hogy handta. Az, amit 6n a vélt idézetének
masodik feléeben mondott, szerintem nem hangzottecha 6n ezt hallotta, akkor majd idézze
be ott, ahol kell. Erre csak azt tudom 6nnek mondaogy allitAsanak efsrészére viszont
van jogefs bir6sagi itélet Magyarorszagon. Ebben a bizdiedgnar meghivatkoztam, ugy
latszik, 6n akkor nem volt itt. Ha majd tud a joggebirdsagi itélettel szemben allitani barmit,
és van elfl jogerss birdsagi itélete, akkor tegyen ilyen allitdsokat.

Marton Ur, az én miniszterségem ideje alatt senenilpnédon semmiféle adatokkal
kapcsolatos probléméaja a Magyar Koztarsasagnakbsdfoldon, sem kilféldén nem volt.
(Tobb fideszes képvisektzbeszol. Marton ar, mivel én kaptam meg a sz6t, ezért geged
meg, hogy én beszéljek. Még egyszer allitom, amitdtam. llyen nem volt. Olyat nem tud
on mutatni, olyat nem tud meghivatkozni, hogy akarEurostat, akar az Eurépai Unio, akar
barmelyik intézmény ilyen témaban Magyarorszaggaihsen megallapitast tett volna. A
magyarorszagi politikai részére viszont jaigebirosagi itélet van. Ezért az a kérésem, hogy
valotlansadgokat ne hivatkozzon meg. Az ugye a Eidesargonjaba bevonult, szeretném
mondani, mert egyre inkabb el fogjak hinni a vadfagot, miutan van joder birsagi itélet
ebben a kérdésben, ezért azt tudom mondani, hoggléges erre hivatkozniuk, mert
valétlansagot allitanak, amikor erre hivatkoznalkt Eértem mar ebben a bizottsagban
korébban is, most megint kérem @ntmivel akkor nem volt ebben a bizottsagban. Egy mé
egyszer mondom, ha majdan ezzel kapcsolatban @sntudasa, ismerete, birésagi dontése
van, akkor legyen szives legkdzelebb erre hivatkozn

Es az utols6 dolog, amire itt hivatkozott. Ismeiratszerint privatizacios szefdést
nem irtam ala(Mérton Attila: Nem is ezt mondtamAzt mondta, uram. Azt mondta. Sz6
szerint azt mondta, nézze majd meg a bizottsagef@nyvben. Ugyanis a magyar jogrend
nem tette lehév€, hogy miniszter ilyet irjon ald. A magyar jogderszerint fol volt
hatalmazva vagy az APV, vagy kéb a jogutdd szervezete arra, hogy ilyen Suiégeket
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végigtargyaljon és alairjon. Még egyszer mondongyhoekem ilyen jelleg alairasom, ugy
gondolom, sehol nem szerepel. Ha ezzel ellentétiésa van, akkor tegye elém azt a papirt,
amelyiken én privatizacios szédest irtam volna algdMarton Attila: Nem ezt mondtam.)
Marton Ur, ezt mondta. Mondott méast is utdna, d@kéht ezt allitotta. Azért tartom
fontosnak ezt megemliteni, mert az megint bevoaglf az 6ndk zsargonjaba, mintha ez
eléfordult volna. Szerintem ilyen nem forduléeEn mindig a jogszabalyoknak megfélkeh
jartam el, nem tud ezzel ellentétes allitast bitamy ismereteim szerint Magyarorszagon
senki sem, igy 6n sem. Ezért ne tegyen velem k&ibsm olyan nyilatkozatot, amely megint
val6tlansagokat tartalmaz. Azt szeretném kérniyhgnem muszdj, akkor ebben nekiink ne
kelljlen egyméssal vitatkozni. Ha tesz ellentétedlatijozatokat, akkor természetesen
kénytelen leszek a megfaleidorumokhoz fordulni ebben az esetben. Koszonogefiguket.

ELNOK: Kdszonom, képviséldr. Kivan-e valaki még a vitdban részt venni? Raba
képviseb ur!

BABAK MIHALY (Fidesz): Készonom, elndk ar. Haromszgelentkeztem, biztos
elkeriilte a figyelmét, de semmi jelésége nincsen.

Tisztelt Veres képvisélUr! Tisztelt Bizottsag! En nagyon fontosnak tartamogy e
tekintetben szakmai érvek hangozzanak el, és heziihangsulyozza, ha ezzel kezdte volna,
semmi bajom nem lett volna a megjegyzésével. Ugydgimm, persze nyilvanvalé, hogy egy
ilyen bizottsagban és itt a parlamentben Ohatatlhogy a szakmai érvek mentén
szakmapolitikai, &t, mi tobb, politikai kérdések is folvedjenek. Nem 6rdogt valdok ezek a
kérdések, ugyhogy ne is témazzunk ezen.

Ugy gondolom, hogy a tartalék szakmailag helyesoByara én sem tudja még, hogy
mennyibe fog keriilni a kolontéari katasztréfahelymatdezése, ahhoz pedig forras kell. Es a
kormany, onnel ellentétben, az indokolasban isleész, hogy altalanos tartalékba teszi. On
pedig azt mondja, hogy meg kell tervezni, fel lselfolni, mire fogja félhasznalni a kormany.
Hat benne van a nevében, hogy altalanos tartalgytah azt is kérdezte, hogy mire fogja
folhasznalni a korméany. Miért kellene felhasznélia nem lesz ra szikség, akkor
pénzmaradvanyként a hianyt csokkenti. Ugy gondolbogy az &ltalanos tartalék helyes
kifejezés, ilyenkor, év vége felé egy adott koltsstgsnél az altalanos tartalék tAmadhatatlan
megfogalmazas, és ez az indokolasban is benne van.

Nekem van empétidm az on tekintetében, tiszteltiszter Ur, de a tények azok
tények. Nagyon sajnalom, hogy személy szerint étinhem oOrialék neki, megmondom
6szintén, de személy szerint a miniszterelnok Weaks Janos képviselr érintett. A tények
cafolhatatlanok, hogy nem minden volt rendjén adkdgazdalkodasanak idején az elmult 8
évben. Persze nem oOnt terheli teljes egészébeavaf@ebssége, de a kormanyéat és partjat
természetesen igen, teljes egészében. Azutan &itdszi, hogy minket nem érdekel, mire
kivanja a kormany fdlhasznalni. Kérem, ne blaméljomket. Minket érdekel az &llami
koltségvetés, érdekel, hogy a kormany mire hasznfélt, de alkalmunk lesz arra, hogy
napirendre tzzuk, atvizsgaljuk, és véleményt alkossunk. Nemonudmire kéne oOnnek
valaszolnunk, mert feltett egy kérdést, és nemszaldunk énnek. Nem tudom, hogy tett-e fol
kérdést, de szerintem nem nekink kell féltenni &tdTegye fol maganak, és inditvanyozza.
Nem tudom, miért provokal minket.

Kedves Veres képviselUr! Ovakodjon attdl, hogy provokaljon minket, makkor mi
is elmondjuk médiszintébben és még keményebben a véleménylinkefayadtlom dnnek,
ha ugy latja, hogy a zarszamadasi torvényben nmeaju kelbképpen indokoltan mutatja ki, és
nem atlathatd moédon a kormany, akkor kezdeményexmeek részletes bemutatasat.
Altalanos tartalékrdl van szd, elndk ar, helyesmakom, és tamogatjuk. Kérem, 6nok is
tamogassak.
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ELNOK: Kdszonom, képvisélir. Hargitai Janos alelnok (r!

DR. HARGITAI JANOS (KDNP): K6sz6ndm a sz6t, elnok &zt gondolom, érteni
kell, amit Veres Janos képviselir mondott, és olyan sok baj nincs is vele, marnamn
altalanos tartalékra vonatkozo megjegyzés@ejyakorlatilag azt adta tudtunkra, hogy azért,
mert nemdk vannak kormanyon, az altalanos tartaléajat nem kedvelik ugy, mint amikor
kormanyon voltak(Babak Mihaly: Akkor nagyon kedveltéldyt kell hozzatenni, hogy az
altalanos tartalékkal a kormany rendelkezik. Ez szpretett rifaj volt, a legjobb intézmény
volt, amikor korméanyon voltak. Most masként latjalgy fogalmazott, hogy nincs akkora
bizalma a jelenlegi korméannyal szemben, hogy ra&hizit tegyen az altalanos tartalékkal. A
dolog teljesen rendjén van, ezek a leosztott se&rapyilvanvaléan az ellenzék és a
kormanytdbbség kozoétt. Azt gondolom, tobb érvetiialanos tartalék mellé és ellene nem
kell tenni mert teljesen vilagos megnyilatkozag.vol

ELNOK: Kész6nom szépen, alelnok Gr. Veres Janosikép ur!

DR. VERES JANOS (MSZP): K6széném a sz6t. Sajnaloogy Hargitai képvisél r
csak a felét hallia meg annak, amit mondtam. Elmandch masik felét is. Képviselur,
elmondtam azt is, hogy 6ndk most nagyjabol deceretsrdekadjaban a parlamentben a
zarOszavazasra keélfjavaslattal megduplazzak a koltségvetési torvéigldnos tartalék
eléiranyzataban szerdplosszeget, hiszen nagysagrendileg 60 milliard tdaalos tartalék
dsszege. Ezt most 61 milliarddaivitik. Nagyjabdl 15 munkanap van a felhasznala$azart
azt javasoltam, és fenntartom ezt a javaslatonuafy ha egyszer parlamenti demokracia van
Magyarorszagon, célszellyenkor a parlamentnek is leldseéget adni arra, hogy vajon a
megduplazott altalanos tartalék ezen 61 milliardnfgat mire fogjak felhasznalni, milyen
modon, milyen célokra, milyen Utemben kivanja ankémy felhasznélni. Azt mondtam,
sajnalom, hogy 6nok ezzel nem kivannak foglalkoa@rt az 6nok bizalma oly mérhetetlen a
kormanyban, hogy nem akarjak parlamenti képtlsait a megduplazott 0Osszeg
felhasznaldsaval valo foglalkozast thmogatni. Eamdtam, ezt fonn is tartom.

Na most, Babak képviselir kedvéért még egyszer elmondom, mert Ugy |atszk
kedvéért még egyszer el kell mondjam. Képvisal, azt tudom 6nnek mondani(Babak
Mihaly kdzbeszol.)..és ha megint kdzbebeszél, mikbzben én kaptam akkbr ennyivel
hosszabb lesz a bizottsagi ulés, nekem kitelikdémbdl, ebksl kovetkeden meg egyszer el
fogom O6nnek mondani. Képvigelir, azt mondtam, sajndlom, hogy a 61 milliard rfori
felhasznaldsaval kapcsolatban a kormanyparti kéjpkigrdekbdése nincs meg. Ezért csak
azt a javaslatot kaptam, hogy irasbeli kérdés fg@bain, amelynek a Hazszabaly szerint 15
napos megvalaszolasi hatarideje van, éebkdvetkeden a tdrvényjavaslat elfogadaséat
kovetben mar nem all annyi munkanap rendelkezésre azgeiy, hogy érdemben valaszt
adjanak majdan az altalam esetleg foltett irask@&idésre. Ebll kdvetkezden tehat az a
javaslat, amit kaptam DancsoO képvisértol, arra mindenképpen alkalmatlan, hogy az tadot
Ugyben tortéa tdjeékozodas érdemi tajékoztatassal folytatddjon.

Babak képvisél urnak mondom, hogy a felhasznalasrdl valéban viatnée beszélni,
ugyanis most ékz0r az6 hozzaszolasaban elhangzott olyan dolog, amekyadtséges, hogy
ellenzéki képvisélk is egyetértenek, amelyben lehetséges, hogy nejunko egymassal
vitatkozni, amelyben lehetséges, hogy szakmai lenwmrs van kdzottiink. Két ilyen dolgot is
mondott, most ebbe nyilvanvaléan nem akarok résztet belemenni, de ha nincs ilyen
szandék onokben, akkor teljesen folosleges kereggink azt, hogy mi az, amiben szakmai
egyetértésre lehet egymas kozott jutni. Koszonggyefmiket.
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ELNOK: Készonom szépen, képviéalr. Herman Istvan képviseliré a szo.

HERMAN ISTVAN ERVIN (Fidesz): elnék Ur! Tisztelt Kgvisebtarsaim! Ugy
gondolom, kezd parttalanna valni ez a vita. Le kémmi, annal is inkabb, mert Veres Janos
képvisebtarsam pontosan tudja, hogy milyen 6rokséget hagmiek a koltségvetésnek a
tizoltd perekdl kezdve a kérhazpereken keresztlil, és akkor méf egy nagyon pici
szegmenst érintettem. Arrol mar nem is beszélvgy lactartalékalapot nevesitenére, akkor
azt kiadasi tételként kell megjeldlni a koltségebEn. Nem hiszem, hogy Veres Janos a
bélcsek kdvét hordja a zsebében, &reclmeg tudja jeldlni, hogy Kolontar és Devecser
térsége 53 milliard forintos nagysagrénerhet fog a koltségvetésnek jelenteni. Nos tehéat,
agy gondolom, 6rvendetes dolog, hogy Pallasz Atkénevédi a koltségvetést, a j6 gazda
gondossagaval, bar tette volna ezt &zd&B évben is. Kész6ndém szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisél ar. Megadom a szét még Tukacs Istvannak, azutan
lezarom a vitat. Parancsoljon, képvisét.

TUKACS ISTVAN (MSZP): Két ok miatt szeretnék hozzéki, elnok dr,
megkoszonve a lehitéget. Az egyik ok az, hogy ebben a vitAban Vedessl nem egyedul
véllalja azt, hogy a képviselurak politikai kérdésekbe Utkbznek, masfgledig szeretném
elmondani, hogy szakmai értelembendhienne j6 egy ilyen médositéd inditvany. Szakmai
értelemben attdl lenne j0, ha a képuikeszamara vilagossa valna, hogy mi az oka és mi a
célja ennek az emelésnek, marmint az altalancaléarmegemelésének. Tehat, ha ebben az
eléterjesztésben az szerepelne, hogy szikségessé hadly a kolontéri, devecseri
iszapkatasztréfa miatt ennyi milliard forint értékbemeljik az altalanos tartalékot, mert jelen
pillanatban a koltségvetésnek nincsenek eszkokkaraz rendben van. Ha ebben az lenne,
hogy a koltségvetésbe bizonyos bevételek nem folygailyen-olyan-amolyan okok miatt, és
ezt a kormany képvis@ihek is cimzem természetesen, mert diteglesztés éhllitdsaban,
gondolom, volt némi szerepik, akkor ez a dolog bemdvan. Ha az az indoklasa, hogy
id6kdzben ilyen-olyan, a), b), c), d) tipusu koltségse kiadasoknal latszik, hogy nem
teljesithebek a jelenleg rendelkezésre allo keéétlez is rendben van.

De az azért nincs rendben, hogy ezt a keretet melgidnazért, mert, és akkor tesziink
mellé egy politikai indoklast. Képvisihrsaim, ez tényleg nincs rendben, higgyék el nekem
Az indoklas lehetne egyszavas is, és akkor az Ibenae, hogy csak. Korulbelll ez a helyzet.
Es ez még mindig a szelidebb dolog lenne. Ennyvt#ha, amit magahoz azégrjesztéshez
elmondanék. Veres Janos azt mondta, hogy lennbeangisetleg egyet is értenénk, példaul a
devecseri iszapkatasztrofa ligyében természeteset isgértenénk, ha példaul az arvizzel,
belvizzel sujtott telepllések megsegitése szerepdth okként, akkor természetesen
egyetértenénk.

Az indoklashoz magahoz még visszatérve. Pusztadmg&sisaghol attanulmanyoztam
azokat a javaslatokat, amiket a fideszes képiksebgy évvel ezékt beadtak a
koltségvetéshez, 1400 ilyen volt. A megyét azérter@ meg, mert nagyon kivancsi voltam
ra, hogy mik azok a célok, amiket akkor fontosnatottak, és miért nem tartjak ezt most
fontosnak. Annak volt ilyen az indoklasa. Volt eggyyenindoklas, a kormany ezt, azt, amazt
csinalta, romba dontbtte az orszagot, ezért tehakaByban épitsik meg a
szennyvizhélozatot. Széval, hogy mondjam, lehetmiamyon folytatni ugyanazt az ellenzéki
politizalast, természetesen nyilvan 6nok hatarozmaly, hogy mi mentén akarnak menni. De
az a javaslatcsomag is mérhetetlen cinizmusrékédaltt, legyiink mar vildgosak, és annak
folytatdsa szintén annak a cinizmusnak a folytatdéazénom szépen.
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ELNOK: Koszonom, képviséllr. Szot kért helyettes allamtitkar Ur, Banai Pése
Miel6tt megadnam 6nnek a szot, egy megjegyzést hadedkedyjeres Janos képviselir
nehezményezte azt, hogy ezt a pontot is tartalmazzapirend. Ezért is nem szavazta meg,
gondolom, képvisél ir a napirendet. Még emlékszem ra az Ulés élejart a megjegyzést
szeretném tenni, persze, értem én, hogy én kinaleg a bizottsagot ezzel a napirenddel,
megtehettem volna, hogy nem teszem be ezt a patedigyelembe vettem a realitdsokat.
Azt, hogy a bizottsag kormanyparti tobbsége egybkaggjavasolni fogja. Ha én nem teszem
meg, megteszi a korményoldal, és akkor ezzel edgkpahatnank itt néhany percig vagy amig
technikailag megoldodik.

Bevallom férfiasan, és &ir nem akarok a tovabbiakban beszélni, amig ebben a
tisztségben vagyok, hogy nekem nincs olyan szamdéaogowben sem, hogy technikai,
hadzszabalyi dgés-csavarassal probaljam a dolgokat egymas szamégmeheziteni. A
realitdsokat tudoméasul veszem. Vilagéletemben dag@mban dolgoztam, az van, ami van.
Ennek nem orulok, de éttfliggetlendl, a realitasokat tudomasul véve eadpirendi pontot
is javasoltam, a kovetkével egyitt. Ez a magyarazat. Ezek utan megadonbtahstyettes
allamtitkar arnak.

A kormany képviseléjének reflexidja

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Készoném a sdatkedr.
Tisztelt Bizottsag! Egy-két kiegészitésem, szakésarevételem lenne, amivel taldn segiteni
tudok a bizottsag dontésének meghozatalakor. Azkelgylcskérdés, hogy vajon bianko
csekket kap-e a kormany azzal, hogy az altalantaldél 6sszege megemelésre kerl, vajon
megnyilik-e a lehéség egy ugymond szabad pénzosztogatasra. Amit llgogei szeretnék,
hogy a kormany eltokélt célja a feszes allamh&sajazdalkodas, ennek részeként a 3,8
szazalékos eredményszemléldtiany tartdsa. A feszes allamhaztartasi gazdatkalaét
igazolja példaul az a 1132/2010. kormanyhatara@atly pont kiadasi oldalon takarékossagi
intézkedésekil szdl. Tehat az altalanos tartalék felemelése agta célt szolgalja, hogy Uj
célokra szabadon pénz legyen elkdltve, hanem amy la feltétlen szilkséges kiadasok
teljesithebek legyenek.

Mik ezek a kiadasok? Nyilvan kormanykompetencia abntés, hogy melyek azok a
tertletek, amelyek pluszforrast kapnak, ezt méggezni nem tudom, de szakmai
javaslatként felmerdlt tételek k6zott emlithetendpél a be nem fizetett nemzetkézi tagdijak
teljesitését, vagy a reéubégnél, blntetés-végrehajtasi intézményeknéls l@ddossag
csOkkentését, a fizéitépesseg fenntartasat. Hogy az idei tartalék hidylzegyan all? Sajnos
kimerult. Hogy mire koltotték, és hogy a javasldfiogadasa esetén a plusz 61 milliard
forintot mire fogjak kélteni, azt nyilvdnos kormdmatarozatok tartalmazzak. Ha elndk ar
vagy a tisztelt bizottsag erre igényt tart, terneészen ezen kormanyhatarozatok listgjat a
konkrét Gsszeggel barmikor meg tudjuk kildeni aottshg részére. Ertelemsizten ez
nemcsak az eddigi dontésékihanem a joébeli dontésekil is szol.

Ami pedig a 61 milliard forint 6sszegét illeti, ig#tnhangsulyozni szeretném, ez egy
lehetséget jelent, nem kotelezettséget. Amennyiben &t milliard forintot nem kdéltenék
el, értelemszéien ennyivel javul az &llamhaztartasi hiany, ennykisebb az allamadosséag.
Csak kiegészitésként tenném hozz4, teljesen jogamnat Veres képvisélar, volt miniszter
ar emlitett, sttk id6 &ll rendelkezésre ennek elkoltésére, de, ahogyitettaim, olyan
tertletekre keriilne ez a forrasallokalas, ahol edzkell kolteni. Példaul az intézmények
adossagainak torlesztésére vagy az emlitett nedatgdijakat év végéig be kell fizetni, és
erre a rendelkezésre allGikzdo is elegend.

A masik, zardjeles, mar a 2011. évi koltségvetésiényjavaslatot ériftészrevétel
az, hogy az éaltalanos tartalék elnevezésérgvaltozik. Valo igaz, hogy az allamhaztartasi
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térvény altalanos tartalékot nevesit, ugyanakkdior@abbi évek gyakorlataval 6sszhangban,
két torvénycsomagban torvényjavaslatként kerilt Qiszaggylés elé a koltségvetési
toérvényjavaslat és a térvényjavaslatot megalapdzoehyek csomagja. Ezen megalapozo
torvényjavaslat-csomagban médosul az allamhaziaidasny, médosul az elnevezés. Ez a
gyakorlat a korabbi évek gyakorlatat tukrézi. Ak@ny jogi allaspontja szerint 6sszhangban
van az a gyakorlat, hogy a benyuijtott torvényjaathsin mar az Uj név szerepel. Ismereteim
szerint az Orszaggiés jogi szakéii szintén ezen az allasponton vannak. Koszonomeszéep
(Dr. Veres Janos szolasra jelentkezik.)

ELNOK: Koszonom, allamtitkar ar. Most zavarban vaky Veres képvisél ur
zavarba hoz a jelentkezésév@lobb fideszes képvigatdzbeszol, hogy mar lezarult a vita. -
Babak Mihaly: EInok ur, legyen méltanyo®g mivel bizottsagi inditvanyrol van szo, Ujra
megadom 6nnek a sz6t a szavazés.el

DR. VERES JANOS (MSZP): Kdszonom szépen, elndkvalamint a kormanyparti
képvisebk tirelmét is. Ez az a helyzet, amikor egy olyaa megsporolhato lett volna, amire
csak azért kerllt sor, mert szakmai érvek nem tataje el az elejen. Megmondom, miért
mondom ezt. Harom olyan jogcimet sorolt fol helgetallamtitkar Gr, amelyekben nincs
kozottink véleményeltérés. Az ezekre a jogcimetirgity folhasznalasa az atcsoportositott
majdani tartaléknak rendben t&waldszitileg van még tovabbi harom, vagy lehet, hogy
tovabbi hat is, amelyben nagy valosiéggel egyet tudnank érteni egymassal. Még azt sem
vitatom, hogy a nyilvdnos kormanyhatarozatok tamtedlzak az eddig tartalék
felhasznaldsanak jogcimeit.

Azt mondtam, és ezt fenntartom most is, hogy aaléts idészakban olyan csekély
id6 all rendelkezésre, bar nyilvanvaléan ismert a Koryzaton bellll az a szandék, hogy a 61
milliard forintbdl valamilyen arany mire kell hogglhasznéalasra kertljon. Hiszen itt harom
olyan jogcim hangzott el, ami szamokkal is alat&tetd, hogy mennyi nemzetkdzi tagdij,
mennyi rendrségi és bv-tartozas kiegyenlitésére van sziksadd me mondjam végig,
aminek alapjan sokkal kisebb vita alakult voln&&zottiink ebben a kérdésben.

Egy dologban marad ezutan csak vita. Emlékezetarinsza korabbi években nem
volt olyan, hogy a koltségvetési torvényjavaslatljesztését kovéen terjesztettilk volna az
Orszaggylés elé a megalapozo térvényekkel kapcsolatos [geashanem vagy egy héttel
kordbban kerllt éterjesztésre, és keadibtt meg a vitdja a parlamentben, vagy ugyanazon a
héten kez8dott meg a vitaja a két torvényjavaslatnak. llyeielémben azt sérelmezem, azt
tartom most helytelennek, hogy amikor itt, a bigégban targyaltuk a koltségvetési
toérvényjavaslat altalanos vitara valo alkalmassaajétor szamunkra még nem volt ismert az
a kormanyjavaslat, amely majd az allamhéaztartasiétty médositdsaval teremti meg az
altalanos tartalék megszését és mas elnevetiémrtalék jogrendbe illesztését. A mostani
szavazasi menetrend alapjan ugy latszik, hogy t##hea parlament hamarabb fog szavazni a
megalapozo torvények elfogadasardél, mint magakdltaégvetésil.

Bar itt is lehet kozottink egy vita, mert &06szegekil, amelyben a tartalékot
meghatarozza az Orszagitds, hamarabb fog szavazni, minthogy a megalapoa@nyek
zarOszavazaséara sor keril. Ezért azt gondolom, lkeaggemmiképpen nem azal évek
gyakorlatanak megfelglvolt, hogy a sorrendiség ilyen modon valtozott naegnostanibszi
periddusban. Ebben maradt csak kozottink vita. Malgéannak a harom jogcimnek a
felhasznalasardl nem kivanok érdemi vitat folytatmért azt gondolom, az rendben van.

Az utolsé megjegyzésem. Allamtitkar hivatkozottaadnogy a kormany az 1132/2010.
kormanyhatarozatban takarékossagi intézkedésakr dontott, fol kell ezt vallalni. A
kormanyparti képviséknek is fol kell vallalni nevezetesen azt, hogy dgg egy orszag a
tervezett hidnycél tartdsan belil maradni, ha ldesidkkentések is torténnek. Azért kell
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folvallalni, mert 6nok ezt nem akarjak folvallaldnok mindig azt mondjak a nyilvanos
politikai vitakban, hogy megszoritasok nélkul ismegyensulyipalya-tartasi lelisgg, és az
helytelen volt, hogy kiadascsokkentéseket is ctinéilla korabbi idszakban. Az elmult 20
évben nincs arra példa egyetlenegy orszagbdbr.. Dancs6 Jozsef kdzbeszdl. - Babak
Mihaly: Akkor fojtogattatok az emberekeRancsé ar, higgye el nekem, hogy ez a térténet
fontos sok minden szempontbél. Azért kell folvallal mert nagy valésziiséggel
Magyarorszag sem lesz kivétel agbitletéen abbdl, hogy ha tartds alacsony hianya orszagga
vagy szufficites koltségvetésorszagga valik, az nem fog masként torténni, noigyh
kiadascsokkentéseket is végrehait.

Ez csak azért fontos, mert egyszeri magan-nyuguijpé peénzzel, egyszeri
tobbletadd kivetésével és beszedésével a helypmetofghaté meg. Azért mondom ezt, mert
akkor, amikor irorszagban az a probléma van, amj aaikor vélheilleg az Eurdpai Unié
mas orszagaiban is hasonlé problémakkal fognak Isgsiini, akkor nagyon fontos, hogy a
magyar dontések, magyar intézkedések legalabb akeinl alljlanak. Nem allhatnak csak
bevételi tobblet labon, mert az hiteltelenné tdédagyarorszagot, és ez bizonytalanna teszi az
arfolyamot, az egész magyar gazdasagpolitikat. Mosivekedési kockazatokrél nem is
beszélve. Ezért tartom fontosnak azt, hogy ezkédil vallalniuk a politikusoknak, hogy van
ilyen intézkedés. Az valésileg nem elég, amit hoztak, vélienh tébbet kell majd hozni a
kovetked idészakban. Beszél &ir mar Matolcsy Ur s#rmentén a  kilonbdz
sajtonyilatkozataiban, majd meglatjuk, hogy ez psah mit fog tartalmazni. Nem lehet
anélkil megcsinalni nagy valéstigéggel, és akkor majd ez a vita helyére fog kerdlni
kozottink. Onok ma ezt nem ismerik el, nem is varoagy elismerjék, de nagyon fontos az,
hogy a késbbiek soran hogyan alakul ez a két 1ab, és hogy lez pillér, a hianycsokkentés
két pillére elismerten, szikségképpen az 6ndk wmwdegében is megjelenjen, a politikai
megnyilatkozasokban is helyet kapjon. K6szo6nomda, stnok ar.

Dontés a térvényjavaslat bizottsagi inditvanykéatdrbenyujtasarol

ELNOK: En is koszonom, képviselir. Szavazas kovetkezik arrél, hogy a bizottsag
benyujtja-e a Magyar Koztarsasag 2010. évi koltetepésl szold torveny modositasarol
sz0l6 tbrvényjavaslatot onalld inditvdnyként. Akizel egyetért, kérem, kézfelemeléssel
jelezzel(Szavazas.Jizennyolc. Ki az, aki nem ért egyet? Hét. Tartihdit? Nem volt ilyen.

A bizottsag tehat 6nall6 inditvanyként benyujtjgevényjavaslatot.

Mielétt tovabbmennék, engedjék meg kedves képitidedaim, hogy a jegygkonyv
szamara egyértelien rogzitsem, hogy a helyettesitéseket ki hogyeotal meg. Szekeres
Imre képviseb urat Boldvai Laszlé képvisélir, Szollath képvisélurat Marton Attila, Pdsan
Laszlét Herman Istvan képvigelr, Magyar Annat Sesztak képviselr, Kerényi képvisél
urat Balla Gyorgy képvisélar, Balazs J6zsef urat Danko Béla kepvisal, Arnoth Sandor
urat Babak Mihaly képvisélar, végul Szijjartd Péter képvigelirat Ekes Jozsef képviselr
helyettesiti. Kbsz6nbém szépen.

A Magyar Koztarsasdg 2009. évi koltségvetésdlr sz6lo torvény moédositasardl szolo
toérvényjavaslat bizottsagi benyujtasanak kezdeményese

Attérink a kovetke napirendi pontunkra, ami a 2009. évi koltségvetdsiényt
moédositja. Akkor azt a modszert kbvetem, hogy ismégkérdezem a korméany képvigét,
mit sz0l ehhez a bizottsagi kezdeményezéshez. &ailgon, allamtitkar ar.
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A kormény éllaspontjanak ismertetése

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Koszéndm, elndk Ur
Tisztelt Bizottsag! A 2009. évi koltségvetesi ttmyérendelkezik agy, hogy a kilénhk®z
anyagi helyzdt onkorményzatok kozotti jévedelematcsoportositaattmpluszforrast ado
onkormanyzatok az altaluk adott pénz egy részétszgzalékat 2011-ben visszakapjak. Ha
nagyon egyszéen akarok fogalmazni, akkor a torténet arr6l szébgy a gazdag
onkormanyzatok adnak pénzt a szegény onkormanyzatokez a gazdagsag az ifusgsi
adoeb-képesség és a személyi jovedelemado alapjan kexghatarozasra. A térvény tehat
azt tartalmazza, hogy az egyébként gazdag Onkomaéok; amelyek forrast adnak, az
altaluk adott pénz 35 szézalékat kapjak vissza 2@l

A benyujtott mddosito javaslat ezt a visszaadabtdl Azt gondolom, hogy elvielkdb
is tamogathatdé ez a javaslat, amely egyébként B@hOnincsen, tehat ez egy kifuté dolog,
egyszeri, 2011-es Ugy lenne. Tehat a gazdagabbrrddkgzatok igenis az eredeti, normal
rendszeit szabaly szerint jaruljanak hozza a szegényebbrivdwyzatok gazdalkodasahoz. A
masik rész, hogy az igy felszabadul6 forrds a ®g#s Onkormdényzati célokra
felhasznalhatéva valik, amennyiben ezt a torvénymiidst a tisztelt bizottsag, iléeg
késbb az Orszagdiés elfogadja. Mindezen szakmai indokok alapjadraényjavaslatot a
ormany tamogatja. Készéném szépen.

Kérdések, észrevételek

ELNOK: Készonom én is allamtitkar arnak. Kinek vastleménye a bizottsagi
maodosito inditvanyrél? Veres Janos képvisel

DR. VERES JANOS (MSZP): Kérdésem lenne, elnok dspként. A kérdésem
nagyjabol agy szél, hogy lehet-e arrél mar mosniushrmit, hogy az ilyen médon alapba
helyezett 6sszeg felhasznélasara mi az elgondéksnilyen szabdlyozéasi formaban. Az
szamomra nem ismert. Itt van egy félmondatos ir@gkktle nem latom azt, hogy pontosan
mire gondol. Mas, parhuzamos targyalt inditvanyonkaiméanyzati céltartalékba helyezik ezt
az Osszeget, ugyanakkor a felhasznalasra vonatlszabalyozast viszont nem. Az
indoklasban az hangzott el, mintha térvényi kerke#gina ennek felhasznélasa, de én ezt nem
latom jelen pillanatban. Azért kérdezem, hogy mekgondolas, hol van szabalyozva, hol van
leirva, hogy milyen modon kerline ez a pénz felhaksra.

ELNOK: Koszonom. Valéban, ez egy kérdés volt, ésileg a kormanyoldali
képvisebknek kellene erre valaszoln{Babak Mihaly: A kormanynakA kormanynak.
Kdszonom. Akkor tessék eldonteni, ki valaszol. Aitakar ar?

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Koszondm szépérike

ar. Amennyiben a 2009. évi koltségvetési torvénydasitasara kertl, akkor, ahogy
emlitettem, hozza kell nyulni a 2011. évi koltsé&gee torvényjavaslathoz, hiszen ez az
0sszeg a gazdag Onkormanyzatok részere ekkor kerkifizetésre. Nagysagrendileg
egyébként 9 milliard forint az az dsszeg, d@inlveszélink. Amennyiben tehat elfogadasra
kerll ez a javaslat, a kormanynak az lenne a skandgy az igy felszabadul6 6sszeg az
onkorményzati rendszeren belll az 6nkormanyzatalédok kozé keriljon, és a tartalékok
felhasznalasanak altalanos szabalyai szerint kes&éin felosztasra. Példaul a rosszabb
anyagi helyzetben Ié&wbnkormanyzatok részére. Koszénom.

ELNOK: K6szoéndm a kérdésre adott valaszt, allaratithr. Hargitai Janos képvisgel
ar kovetkezik.
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DR. HARGITAI JANOS (KDNP): Egy olyan rendszert akak felszamolni ezzel a
térvénymaodositassal, amivel nemcsak azért van gond,allamtitkar Gr mondott. Mit csinalt
megint az €z6 kormany? X. évben az adott koltségvetésben, amikent a birk6zas az
onkormanyzati kasszan belll a gazdagabb és szdggwydormanyzatok kozott, a kormany
nyilvanvaléan gondolva a gyenge adoképességgeklam onkormanyzatokra, a jomaédu
onkormanyzatok ellenére megcsinalta ezt az atcsmgitast. Ugyanakkor ugy is rendelkezett,
hogy majd egy masik kormany terhére 2011-ben vieggak ezeket az 6sszegeket. Ez is
azok kozé a dolgok kozeé tartozik, hogy valaki mé&hédre majd megigérem nektek, nem
tudom, milyen helyzet lesz 2011-ben, azt nagy zhiiséggel latjuk, hogy nem leszek
kormanyon, de majd az 0j kormany visszaadja neldelt most kényszeéb elvettem. Ezek
azok a trukkok, amiket - tobbek kozott ezt is -dklrunk szamolni. Ezért nemcsak elviekben
tamogatjuk ezt a dontést, hanem gyakorlatilag is.

ELNOK: Kdszonom, képvisélir. Veres Janos (r!

DR. VERES JANOS (MSZP): Tisztelt Elnok Ur! TiszteBizottsag! Itt sokféle
mendemonda kering azzal kapcsolatban, hogy milyeddom valtozik meg az
onkormanyzatok kozotti jovedelemkilonbség kiegyéaéinek rendszere. Az vilagossa valt a
nyaron, hogy a kordbban normativ 6nhiki rendszegsniéntetésre kertlt. Ma mar nincs
olyan, hogy az onhiki alapjan, egy6ed meghirdetett nyilvanos feltételrendszer kiszamol
értékeit a megyei kincstarak vagy a regionalis si@ak véleményezése utan egy
automatizmus szerint kapnak dnkorméanyzatok valamifpvedelemkiegyenlitést. Ez volt az
onhiki. Ez megsint. (Kdzbeszéblasra.)Ez a fajta eljaras medgszt, bocsassanak meg.
Tekintettel arra, hogy ma mar nem azt mondja, hagipmatikus az, ami kijon a szamitasi
metodus alapjan, ugyanis a miniszter dont e szaataijan, hogy ki mennyit fog kapni.
(Babak Mihaly kozbeszéldsaraNem, nem. Az onhikiben nem volt ilyen dontési joga
senkinek sem. Ez volt a |lényege a dolognak, hoggggznormativ szabdalyozas volt. Ez most
nyaron s#nt meg egy jogszabaly-moédositassal.

Szamolnak az dnkormanyzatok, egyeztetnek a kimastdijon valami, és et egy
teliesen eltgF értéek az, amit az dnkorményzat megkap. Azért nendegy, hogy ennek a
nagyjabol 9 milliardnak a sorsa pontosan milyen ainianyzati tartalékot fog majd
gyarapitani mint lehéség, mert van ma is a rendszerben, mindig is voiralszerben, a
korabbi Orban-kormany &$zakaban is egy olyan dnkormanyzati kiegyenlit@stigald
forras, amely 6/3-a néven hiresilt el, valt a kdathan ismertté, amelyben van egy
szubjektiv mérlegelési lelieteég, €s nem ilyen objektiv. Tehat valoban kell zkifetlen
szamlaknak lenniuk, kérik az dnkormanyzatok, ésamahnnyit kapnak, ha jut, illetve ha
megfeleben alatamasztjdk kérelmiket.
normativitast segiti, ha mast kivannak, az megrenatvitast segiti. Ezért szamunkra a dolog
megitéléséhez fontos lehet annak ismerete, hoggnvapben az esetben a normativ
onkormanyzati forraskiegyenlitést kivanjak ébh tartalékbdl szolgalni, avagy a szubjektiv
maédon elbirdlhatd vagy elbiralt értékek forras@jdcez majdan jelenteni. Ha valaki tudja ezt
pontosan, akkor legyenek szivesek, adjdk meg nekimiegfela felvilagositast, mert a mi
viszonyunk ehhez a kérdéshez ennek alapjan dénthegazan. Koszondm figyelmuiket.

ELNOK: K6sz6ndm. Van észrevétel? Hargitai Janos/isgi Gr!

DR. HARGITAI JANOS (KDNP): Igazabdl kiderill, és eaz allamtitkar ur is
megebsitette, hogy az oOnkormanyzati rendszerben forogdnmez a pénz, egyfajta
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céltartalékkent. Ami lehéséget ad arra, hogy normativitas alapjan is rerdékre alljon, és
lehethsséget ad arra is, hogy egyedi Ugyeket kezeljenlvBiywal6éan az is benne van a
kalapban, és ez sem titok, a médosit6 inditvanylolgg is ebkerilhet, eb is fog kertilni,
hogy a gazdagok most nem kapjak meg azt, amit mégbaé kormany beigért nekik, de
lehetnek olyan kezelni valé egyedi Ugyek, akafaafosban, ami halaszthatatlan, és ez erre is
fedezetet nyUjtana. Tehat nem sarkitanam agy a&kerchint Veres képviselir, hogy vagy

ez, vagy az. Is-is.

ELNOK: Kész6nom. Kinek van még véleménye? Dancgivis&b Ur!

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Koszonom a sz6t, elitolépvisebtarsaim! Csak
figyelmeztetni szeretném Veres képviserat, hogy a zarszamadasi toérvény kapcsan kerilt
igazan nyilvanossagra, és szembesiiltink azzal, B6§9 végén az akkori dnkormanyzati
miniszter majdnem 10 milliard forintot osztott ksak Ugy, szimpatia alapjan. ADte [éd
onkormanyzati miniszter 2008 végén, ha jol emlékszE7 milliard forintot osztott ki, csak
Ugy, szimpétia alapjan. Es akkor nem hallottam $em sem mas képvisgérsait, hogy
kiabaltak volna ez ellen a gyakorlat ellen, hogycsilista koddédi dnkormanyzatokat
kedvedbb helyzetbe hoztak.

Tehét agy gondolom, hogy amikor a normativitasbszldozza képvisélir, szerintem
bdlcsen teszi, mert ez egy j6 és fontos dolog, Hegyen ilyen kdvetkezménye és vonzata is.
De akkor is meg kellett volna ezt a folsz6lamlatsini, amikor 2008-2009 végén ezt
megtette az 6n ormanya, illetve az ©6nok altal ddtedcormanytagok a pénzosztas
tekintetében.

Megint érdekes kérdés, félhozhato, illetve elgokddtatd: igazsagossag, nem vagy
kevésbé igazsagossag. Ha azt tartjuk célnak, hggfajea szubszidiaritas valdsuljon meg,
egyfajta kiegyenltidés, akkor ez egy igazsagos javaslat. Ha az ork@pztlése szerint, és
ezt azert hozom fel, mert mindig szemunkre vetigyhnem igazsagos ez, az adorendszer
sem igazsagos. Akkor kivancsi lennék az 6n vélegrenyhogy az a rendszer, amit 2009-ben
igy elfogadtak, igazsagos volt-e vagy sem. Hogpalggok vagy tehé&sebbek, mert gazdag
onkorméanyzat mar nincsen, tehat a tébetbb vagy nagyobb anyagi forrasokkal renddikez
onkormanyzatok helyzetbe hozasa, ittéstgsban az ipdizési adéra kell gondolni, az
igazsagossag elve mentén tortént, vagy milyen atvektén osztottak meg ezt a dontésuket?
Es a mostani dontésiik e szempontbol az igazsagteéagagy a kevésbé igazsagossag felé
visz? Tehat ha mar politizalunk, akkor kivancsinék az 6n véleményére is e tekintetben.
Kdsz6ndm szépen, elndk ur.

ELNOK: Kdszondm. Ha Dancso Ur kivancsi a véleméhyginakkor ezek utan nem
tehetek mast, megadom a sz6t Veres képvigglak.(Derultség.)

DR. VERES JANOS (MSZP): Készéném a szot, elndkésr koszéném Dancso Ur
kérdését. Elsként arra reagélnék, hogy emlékeim szerint Danasé 2009-es 9 milliard
forintos ©6nkormanyzati forrasfelhasznalds volt agmeagasabb a nem objektiv
forrasfelhasznélasu osszegékbMajd megnézzik egyutt. Még egyszer mondom, amiko
szubjektiv dontési leh&tége is volt miniszternek, azok koézil mindvégig akks az
objektivitds elvének hangsulyozaséat tartottam femdd. Ezt megfelél forumokon el is
mondtam. Van olyan jeggkonyv, ami ezt rogziti is. Mert akkor még jegikdnyvet vezettek
a kormanyuléseki.

Tekintettel arra, hogy az altalam most is hangstdytoazon vélemény, amely azt
mondja, hogy az objektiv vélemények alapjéitkdué onhiki rendszer, amith sokakat lehet
kizarni, mégis csak egy objektiv rendszer. Ezthészem, senki nem vitatta. Azt mégis csak
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igazsagosabbnak és helyénvaldbbnak tartottékodietni. Ebben nem volt tarcasovinizmus.
Mar csak azért mondom ezt, mert ahhoz a rendszerRé#-hez is volt valami koze, nemcsak
az Onkormanyzati Minisztériumnak, de nem leheteketyini a rendszerbe, én személyesen
nem tudtam, nem is akartam sohasem belenyulni.

Az igazsagossagot hogyan szolgélta az a javaslata Baj, hogy akkor vissza kell
mennem még két évvel, mert a dolog onnan gyokerdgikdnom azt, hogy a jelenleqgi
kormanyttbbség tudjon majd igazsagos megoldashitaz 6nkormanyzati egyeaftlenségek
kezelésére, nagyon nehéz lesz, ezt merem alldduainnan ez indult, az az volt, hogy van
egy nagyon nagy kulonbség az adéedpességben, egyaltalan az iz#ésiado-bevétel
elérési lehdétségében 6nkormanyzatok k6zott. Ahonnan mi indultazkaz volt, hogy kinek-
kinek mennyi ipafzésiado-bevétele van, az az 6vé. Ezt kiretmozdult el a rendszer abba
az irhnyba, hogy valamennyit eblaz ipatizésiado-bevétetth kozpontositsunk, és osszunk
el Ujra azon 6nkormanyzatok kozott, amelyeknek siibyen lehetségiik, mert a valamikori
iparositds naluk éppen nem teremtett semmit, @séds olyan tevékenység, aribok
komolyabb bevételre tudnanak szert tenni.

Amikor ez a folyamat elindult, akkor az a javaskEhidl itt most beszélink, ez a 35
szdzalékos javaslat pusztan azt szolgalta, hogyarabdw irdnyban, hogy probéljunk
kiegyenliteni, legyen egy visszakompenzacios tidegf. Nem tudok masként fogalmazni. Az
elvont pénz egy részét adjuk vissza azon onkornzokmak, amelyeknél ez a bizonyos
tobbletforras keletkezett. Ezért a késleltetésn&ncsak arrél szolt, akit Hargitai képviseéir
mondott, hogy egy 66 kormanyzati ciklus a kdvetk&zkormanyzati ciklusra terhelne
valamit, hiszen ez kormanyzati cikluson beldl i8kad6tt, amikor egyaltalan nem volt az a
politikai szempont értelmeztigthogy majd valaki méast fog terhelni ennek kifizeté

Ugyhogy azt tudom mondani, arrél ténylegesen leftét folytatni, hogy vajon ez a
merték-e az a mérték, amely visszakompenzalaskéiszatien alkalmazhaté és
alkalmazando, vagy étteltérs meérték. Nyilvan lehet masfajta modellekben is gukodni,
de az izgalmas része az az, hogy annak a folyaknatibegy eleme a négy fontos elefhb
ami azt szolgalta, hogy a nagyon nagy aranytalasagsokkenjenek, és a el
aranytalansagok cstkkentése ne legyen végleteat MeHegyen a helyi ipézésiado-bevétel
kvazi kozponti bevétel, aztdn mondjuk fejkvéotagear szétosztott Onkormanyzati
forraskiegészités, hanem legyen arra 0sztonzéde eskiben azon teleplléseknek, ahol el
lehet érni ipaizésiadd-bevételt nagyobb 6sszegben, hogy tédgdnt ilyen bevétel, és ebb
kapjon vissza valamennyit a Kédbiek soran ezen telepilési kor.

Teljesen nyilvanvald, hogy ebben mindig nagyobsdeleplléscsoporti, nagyonser
onkormanyzati szovetségi érdekérvényesitési folyakndrusztok is zajlottak annak idején,
amikor ezek a dontések megszilettek. De az a |éngedplognak, hogy egy ilyen folyamat
kompenzacios elem@irvan sz6, és nem egy eleshwvan sz6 a rendszerben. Remélem, hogy
ennél majd sokkal-sokkal igazsagosabb rendszeerigikétrehozni a kébbiek soran. En
mint egy altaldban kicsi adobevétellel rendetkeregye képviséje csak oriini fogok, ha az
igazsagossag jegyében Szabolcs-Szatmar-Bereg nwagyabtelepilési dnkormanyzatok
sokkal tobb bevétellel fognak rendelkezni enneldexenyeképpen. Koszénom figyelmiket.
(Babak Mihaly: Ugy legyen!)

ELNOK: Koszénom, képvisélur. Mielstt lezarnam a vitat, megkérdezem a kormany
képvisebjét, kivan-e reagalni a vitaban elhangzottakialzésre.Nem, k6szoném.

Akkor én hadd tegyek egy megjegyzést, amire még@B&kpvisedtarsam inspiralt a
napirendi pont elején. Valéban, mindig zavarbanyeégolyankor, amikor egy bizottsagi
onallo inditvanyt targyalunk, és meg kell kérdezn&iwgy most akkor a kormanyoldal fog
mondani valamit érvanyagként vagy a kormany maga.aAhelyzet, és ezt szeretném
elmondani, hogy Magyarorszagon jelenleg egy pantéms kormanyzas van, ami azt jelenti,
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hogy Montesqueiu halott, nem a parlamentnek van a&kendelt kormanya, hanem a
parlamenti tobbségnek meg a kormanynak van egynhadattlereje, amivel szemben all egy
megosztott ellenzeék ilyen esélyekkel, mint amita wita is illusztral. Csak annyit szeretnék
ehhez hozzatenni, hogy természetesen adégséy is ilyen aranyban nagyobb, mint a
tébbséguk ezt indokolja. Kiszondm szépen.

Dontés a térvényjavaslat bizottsagi benyujtasardl

Ezek utan megkérdezem, ki ért egyet azzal, hogyaezebterjesztést bizottsagi
inditvanyként a parlament elé terjesszuk. Aki eéstetkérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.)izennyolc. Ki az, aki nem ért egyet? Hét. Tartikks? Egy.

A bizottsag tehat egyetért azzal, hogy az inditvargarlament elé terjesszuk.

Kedves Keépviséitarsaim! Miebtt szilinetet rendelnék el, bejelentem, hogy a
kovetke®d napirendi pont targyalasvezetését at fogom admgikdéa Janos alelndk urnak, és
akkor most 10 perc szinet kdvetkeZiRovid szlinet.)

(Az Ulés vezetését dr. Hargitai Janos (KDNP), attsAag alelndke veszi &t.)

A Magyar Koztarsasdg 2011. évi koltségvetésirszolo torvényjavaslathoz benyujtott
modosité javaslatok targyalasa

DR. HARGITAI JANOS (KDNP), a bizottsag alelnoke,tavabbiakban ELNOK:
Tisztelt Bizottsag! Latva, hogy a bizottsag tagggyorsirg, valamint a kormany képvigel
is jelen vannak, folytassuk Uléstinket. A kdvetkeapirendi pontunk a Magyar Kdztarsasag
2011. évi koltségvetésehez benyujtott modositdvadiyok megtargyalasa.

Az eddigi gyakorlatnak megfel&#n azt javaslom, hogy csomagban szavazzunk a
modositd inditvanyokrol. A csomag, ha ugy tetseik,van készitve, ott van irasban minden
képvisebtarsam ditt, természetesen minden képvigaisamnak meglesz a lebisége arra,
hogy ha kivanja, a csomagbadl barmilyen inditvanyeszink, arrol kilon targyalunk, és
nyilvanvaloan kilon is szavazunk.

Ezzel a technikai javaslatommal kapcsolatban vaeggetértés koztink? Vago
képviseb urnak adok szét.

VAGO GABOR (LMP): Készondm a sz6t. Ezekba csomagokbol egyet nagyon
hianyolok, az ellenzék altal @krjesztett és a kormany altal tamogatott csomdgemeéljik,
hogy a jowben ilyen csomagra is sor kerul, deékefiiggetlenil tamogatni tudom ezt a
javaslatot.

ELNOK: Koszondom, képvisél Gr. A nemzeti egyittikodés rendszerének
kiteljesedése természetesen ebbe az irAnyba ishelmaz ellenzéken nagyon sok mulik.
(Deriiltség.)Akkor ugy tekintem, hogy a bizottsag az inditvamab elfogadta.

A korméanypartok altal benyujtott és a kormany Aaltal tamogatott javaslatsor
targyaladsa

A kovetked gondolatom: elméletben most harom szavazasrolszak, de ha 6nok
kikérnek javaslatokat, akkor tdbbet is jelenthet. &) csomag a |., ahol az iromanyszamok
is, az ajanlasi pontok is fel vannak tiintetve. Ea@somag, amit a kormany tamogat. Van-e
ezek kozott olyan, amdit valamelyik képvisgitdrsam beszélni szeretne? Maris latok két
jelentke®t. VAgo képvisdl Urnak adok szot, utdna Veres képvisainak.
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VAGO GABOR (LMP): Elntk urtél kérdezem tisztelettéla a modositas tartalmara
utalok, az elégséges-e, vagy pedig pontosan monu@gnaz iromanyszamot.

ELNOK: Nyilvanvaloéan vagy egy iromanyszam kell, yaoedig az ajanlasi szam. A
tartalmara nehéz agy utalni, hogy azt valaki nyorkémesse. Ez nem volt gyakorlat, hogy
valamisl csak ugy elkezdiink beszélni. A plénumon ez sakslay, de itt azért konkrétumok
kellenének.

VAGO GABOR (LMP): Rendben, akkor masodszorra srelemajd folszalalni.
ELNOK: Tessék, maris 6né a sz4. Vagy nem akar kieshni semmit?

VAGO GABOR (LMP): De szeretnék, csak...

ELNOK: Tessék, 6né a szo.

VAGO GABOR (LMP): Elnézést, nem tudom a pontos satainde mindannyian
tudjuk, hogy melyik javaslatrol van sz6, arrdl, dyile 800 millié forintot a MACIKA-hoz
(Magyarorszagi Ciganyok Kozalapitvdnyhoz) atcsamitana.(Dr. Veres Janos: A 45A
45. pont, kdszoném. A Koltségvetési Tanacstél veziné

ELNOK: A 45. ajanlasi pontrol van szé. Latja, kégel Ur az egyuttritkodés alapjan
segitjuk a gondolkodasét. Parancsoljon, érvelje@naizvany mellett vagy ellen.

VAGO GABOR (LMP): Mindenesetre ellene szeretnékedimy mert gy érzem, hogy
a Koltségvetési Tanacs olyan szerepet tolt beealgdi rendszerben, amelyre...

ELNOK: Egy pillanat, képvisél Gr, mert igy fel fog borulni a targyalasi rendnbs
semmi gond, ezt meg fogjuk targyalni, de ez a javas nem tamogatott kérben van. Hogy
ezt kezelni lehessen, azért kértem, hogy a |. cgbdlavan-e valakinek kikérnivaléja, amit
tamogatni fogunk.

VAGO GABOR (LMP): EInézést!

ELNOK: Nyilvanval6 volt, hogy ez élfog jonni, de majd a harmadik csomagban.
Ezek szerint nincs olyan javaslat, amit az ellenképvisebk kikérnének az I. csomagbal,
akkor szavazasra érett a helyzet.

Dontés a médosito javaslatokrol

Aki ezt tamogatja, kérem, jelezze kézfelemeléssshim®mra. (Szavazas.)Ez
tizennyolc igen. Ki az, aki nem értett vele egwdtene voksolt? Hat. Ki az, aki tartozkodott?
Ketto.

A bizottsag tbbbsége tehat tamogatja a . csomagdeni inditvanyat.

A kormanypartok altal benyujtott, de a kormany altal nem tamogatott modosito
javaslatok targyalasa

Kovetkezik a Il. csomag, itt tovabb bonyolitom dggsit a dolgot. Ezek kormanyparti
inditvanyokat, amelyeket nem tamogat a kormanyoirkanyparti tobbség itt, a bizottsagban
a kormannyal szemben is kivan szavazni. Most felsor azokat a pontokat, amelyeket a
kormanyparti tobbség a kormany akarata ellenéreogaitni fog. Azeért, hogy ez nagyon
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konnyen kovethétlegyen, és a jegykonyv is rogzithesse, ajanlasi pontokat fogok manda
mert a nagy csomagban igy fogjak a képdisesaim konnyen megtalalni. Tehat meég
egyszer: azokat a pontokat mondom, amelyeket madramanyparti tobbség a kormany
ellenére is tAmogatni fog.

Ezek: a 9., 24., 27., 36., 45., 95., 96., 113.,.,1120., 201., 335., 365., 375., 379.,
495.,504., 532., 554., 626., 632., 634., 655.,,6888., 969., 989., 1010., 1063., 1064., 1089.,
1090.,1091., 1092.

Ha kell, és ez egy révidebb sor, iromanyszamokatasdok. Ezek: 280., 361., 365.,
367., 369., 371., 378., 380., 381., 383., 387.,,38. és 394.

Ha lehetséges, a szavazas kovetkezik, ha nem, dikwonelyikl nyilvanvaldéan
megnyilhat a vita. Veres Janos képuis@lé a szo.

DR. VERES JANOS (MSZP): Kérdésem lenne, miutan leliiéfelsorolta élszor az
ajanlasi pontokat, majd pedig az iromanyszamokah-e/ olyan ajanlasi pont, amely az
iromanyszamhoz képest masikhoz tartozik, de tamogakarjdk. Magyarul az adott
iromanyszamhoz tartozé valamennyi ajanlasi podimiogatjak-e?

ELNOK: Igen. llyen szempontbdl tiszta a helyzet. &szandékunk. Nem akartam
kihagyni semmit, de hozzéatenni sem.

DR. VERES JANOS (MSZP): Akkor az él§0zzaszélasomat megtenném.
ELNOK: Tessék, képvisélar!

DR. VERES JANOS (MSZP): Itt most szerepel az a tyos inditvany, amit Vago
képviseb ur kérdezett az imént, és amely a 45. és 201lagjgmontban szerepel. Azt hiszem,
hogy a Koltségvetési Tanaccsal kapcsolatos, ahlétést megéko targyalasokrél érdemes
szélni egy mondatot. Nevezetesen Magyarorszagon Alami Szamvewszék
kezdeményezésére, de széles szakmai kor egyet@itésieb olyan konferenciara kerilt sor
kozel egy éven keresztll, amely attekintette azuklrtizenegynéhany év tapasztalatat,
gyakorlatat, a nemzetktzi, szamunkra érdemézmadnyek attekintését elvégezte abbdl a
szempontbdl, hogy milyen intézményi valtozasokdéiksgges végrehajtani annak érdekében,
hogy a magyar koltségvetési gazdalkodassal kaposol&glemények hatarozottan pozitiv
irAnyba valtozhassanak.

Széles kdt szakmai egyetértés volt, politikai oldaltol figegetil, ide- vagy odasorolt
szakérbk kozott is abban, hogy egy, a Koltségvetési Tamdrdasonlo jelley intézményt
célszeti létrehozni. Edszor egy amerikai minta alapjan készlltek javaklatnajd mas
orszagok tapasztalatat is igyekeztink annak idégerképezni, figyelembe venni, és
megprobalni térvényszdvegbe beirni. Ezt kéeet egy sokforduldés tobbparti egyeztetés
zajlott le, amely kulonbdz véleményeket asztalra téve olyan \@geegoldast hozott,
amelyben ugyan nem volt maradéktalan egyetértéestdgontban igen. E&ént abban, hogy
ezen intézmény vezgének vagy vezéinek olyan nemzetkdzileg elismert szaktekintélyeket
célszeti folkérni és azt kovéen a parlamentnek megvélasztani, akik ebben a &igedénem
vitathatd respekttel rendelkeznek a kulorbdemzetkdzi szervezeteknél és a vildag mas
orszagaiban is. A masik, amiben akkor véleményassam alakult ki, hogy itt nem pusztan
beszé& emberekél van sz6, nem pusztan arrdl van sz0, hogy vakkps keresztili egyszeri
vagy tobbszori megnyilatkozasaval ilyen vagy olyaddon befolyasolni, kvazi irdnyitani
tudja a koltségvetéssel kapcsolatos véleményfoghaéott esetben térvényalkotast.

Volt olyan efteljes alldspont, amely azt mondta, hogy akéar vétdj is biztositani
kell ezen intézménynek a parlamenttel szembenvéngalkotasban, majd mas vélemények,
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éppen a magyar alkotmanyossag tapasztalatai alaggmondtak, hogy a parlament félé ne
helyezzenek intézményt e tekintetben sem Magyaigmse Eppen ezért ilyenfajta
jogositvanyt vegul is a Koltségvetési Tanacs nerpota A Koltségvetési Tanacs a
|étrehozéasakor tudottan egy olyan feladatot kelletigy elvallaljon, hogy alapwétn
figyelmeztet, helyzetértékelése a parlamenti kaeks szamara figyelemfelhivas, a
nyilvanossadgon keresztil figyelmeztetés arra néhogy ha valamelyik térvény rovid,
k6zép- vagy hosszu tavu periédusban kockazatokedomomagaban, akkor ez kezelhet
legyen.

Ugy gondolom, a most kialakult helyzetben ez a tyos inditvany elfogadasa esetén
rendkivil veszélyes, és mivel oda kerult besoralémmit a bizottsadg kormanyparti tagjai meg
akarnak szavazni, itt és most érdemes ezt elmondRemdkivil veszélyes, mert olyan
helyzetet teremthet, amelynek kdvetkeztében azagrszamara legaldbb harom szempontbol
hatranyos. Az ets A tanacs létrehozdsakor egyetértettiink abbanpeday egyetértettiink
abban, hiszen a tanacs létesitésének ezt a fuakeibjakkori ellenzéki partok sem vitattak,
hogy kell hogy legyen Magyarorszagon egy olyanziményi forma, amely a torvényalkotas
soran az altalam imént elmondott veszélyekre figgetet. Felhivia a képvisi, a
parlamenti bizottsagok, adott esetben az egésamarit figyelmét arra, hogy ha valamelyik
toérvénynek ilyenfajta, a hosszu tavu fenntarthajts&onatkozéan negativ hatasa lehet, azt
vegyék figyelembe. Természetesen miutdn vétdjogoh rkapott a tanacs, a parlamenti
tobbség hozhat ezzel ellentétes dontést is, ezigat jsenki nem vitatja el, senki nem
korlatozta ebben a jogaban.

Gyakorlatilag a Koltségvetési Tanacs jelenlegi falban tortéé megsinéséél, és ha
igaz, akkor formélisan egy néhany személy, a rédedz-javaslat szerint harom szemeély
valamilyen modon tortén megbizasardl van szé, a lényeg az, hogy semmiképpen a
jelenlegi mikodési formaban marad fenn. Ez mindenképpen agszélyt hordozza magaban,
hogy ezt a lépést feltétlentl egy pozitiv folyanaatkiorté visszalépésnek fogja tekinteni
mindazon szakmai kor, amely ebben a kérdésben Maggaggal egyetértve a létrehozas
szandékat méltanyolta, értékelte. Ezért azt gomlolmgy nem ugyanaz a folyd, amibe most
beleléplnk, mint ami harom évvel e#elvolt, ezért nagy valdsziteg egy ilyenfajta
visszalépés tobb karral jar, semmint az, ha ancaem nem jott volna létre maga a
Koltségvetési Tanacs. Ez mindenképpen héatranyosk&®s az orszag megitélése
szempontjabol is.

A harmadik dolog. Ha kétharmados tobbsége van walk egy parlamenti
demokraciaban, akkor még inkdbb sziikség van dkay anégis csak fontos lenne az, hogy a
kétharmados tdbbséggel rendelkepolitikai ek szamara is legyen egy visszajelzési
lehethiség. Ha mar az ellenzékre agysem figyelnek, ha azarellenzék érvei ugysem
érdekesek, ha mar az ellenzék foloslegesen momdithi&r hiszen nem volt arra példa, hogy
ellenzéki javaslatokat elfogadtak volnélelg nem ezen a szakmai terleten. Szikség van egy
folyamatos kontroll lehéségére, amely, nem mondom, hogy tiukorkép, mertrés télzas
lenne, de az adott dontések korulményeinek egyfagipektusara, egyfajta gontbol
tortérv értékelésére figyelemfelhivasi feladatként a léteget megteremti. Ezért agy
gondolom, hogy nagyon komoly kart okoz valamennliigdnamara, Magyarorszag szamara,
ha ez az inditvany elfogadésra kerll. Hiszen exe&én bizonyosan csak egy, a korabbihoz
képest Iényegesen korlatozottabbkddési leheiséggel bird, a kordbbihoz képest Iényegesen
mas leheiségeket vagy hasznalni tudd, vagy hasznélni nem testilet vagy vezétfog
Magyarorszagon ebben a kérdésben megnyilatkozZeinényt nyilvanitani.

Semmiképpen nem tartom azt megfélstakmai érvnek, hogy a tanacs feladatait egy
olyan szaktekintély vagy szakember is el tudjailéki egyébként nem rendelkezik ehhez
megfeleb hattérrel. EIég a mostani kbltségvetési targyatisk példajat mondani, hogy nagy
valbsziriséggel nem Kopits Gyorgy elndk ar volt az, aki aygtott koltségvetési javaslat



-33 -

ezervalahanyadik oldalanak tablazataban megtadaltéairom évvel tovabbi édzakban is
fenntartandé kilonado-bevétebginyzatat. Azaz szilkség van arra, hogy olyan sabkeck
miikodjenek kdzre ezen a tertleten, akik megééi&bpen fel tudjak dolgozni a rendelkezésre
allo rendkivil id alatt is azt a nagy mennyigégadathalmazt, amit egy koltségvetés
targyalasanal szukségképpen at kell tekinteni.

Ezért ugy vélem, hogy miutan annak idején a fidesze KDNP-s képvisék is
megszavaztak a Koltségvetési Tanacs mindharomniakjenegvalasztasat, ezért talan meg
egyszer végig kellene gondolniuk azt, hogy mennyomzekvensek gondolkodasukban,
viselkedésukben, tevékenységikben. Ha most nefnsaemélyik ellen fognak szavazni, de
az 6 tevékenységiik ellehetetlenitédéfognak majdan dontést hozni. Ugy vélem, ezt
mindenképpen érdemes lenne megfontolniuk, és ésléemme azt az érvet is figyelembe
venni, hogy ez a mostani ellehetetlenités vagy meygstés mindenképpen nagyobb kérral
jar, mintha akkor nem j6tt volna Iétre maga a tanadott esetben. Ennyit szerettem volna
elmondani el a bizonyos 394. iromanyszamu javaslattal kaptlsata Lathatéan ez
érdemben valtoztatja ismét a kialakult jogrendsiéagyarorszagon, érdemben valtoztatja
annak mozgasterét, hogy hogyan és milyen modonnkapagy nem kapunk a benyujtott
torvényjavaslatokhoz elemzést, objektiv véleményayitast. Koszonom figyelmiket.

ELNOK: Koszonom, képvisélir. Nyikos LaszI6 elnok Gré a szot, utdna Vago dgab
kovetkezik.

DR. NYIKOS LASZLO (Jobbik): Készoéném szépen a szbiadd osszam meg
képvisebtarsaimmal azt a korabbi véleményemet, ami akkgalfoazédott meg bennem,
amikor ennek az intézménynek a felallitAsa szolbréltkezakmai vitdkban. Sok szakmai
vitdban részt vettem, €s nem nagyon lelkesedtenekear intézménynek a feléllitasaért.
Nemcsak azért, mert amerikai import, hanem azéett rmaz amerikai kongresszus ennél
kevésbé elegans, vagy kevésbé hosszu életre srdézmiényt szokott vélasztani
Congressional Budget Office 4 évre sz0l6 igazg#ad wezetett intézmény, és csak az adott
kongresszusnak dolgozik. Tehat miutan EurOpabakordinensen nincs ennek tradicidja,
ezzel az intézménnyel nem nagyon rokonszenveztem.

Azonban az elmdult iészak tapasztalatai ezt a véleményemet arnyaltaknaésott
tartok hogy teljes mértékben osztom Veres Janosisgftarsam indokolasat, hogy a mai
helyzetben ez egy olyan visszalépés lenne, amitikzolag is szerencsétlennek lenne
mondhatd, kiloénos tekintettel Magyarorszagnak aai Unidban a jo¥ év el$ felében
vallalt szerepére is, tovabba arra a fliggetlenreaakéleményre, ami értékmentes. Kopits
Gyorgy elnoék ur tobbszor elmondta ebben a bizottsAg hogy azé véleménye nem
értékorientélt, hanem abszolut szaraz technoknatalgy tetszik, és ilyen szaraz technokrata
véleményre szerintem minden kormanynak sziksége van

Ezért 6rilok annak, hogy a kormany nem tamogatja ea6dosito inditvany, annél is
inkabb, mert rendkivil ostoba indokolasddik hozza. Ez az indokolas dsszekeveri Gizikét a
g6zekével, a Szamvégzéket a Nemzeti Bankkal, elképéshtitasagokat irt képvigelr, aki
ezt az inditvanyt tette. Hatette. Maradjunk abban, hogyirta ala. Tehat messze egyetértek a
kormany egyet nem értésével, orilnék annak, haletdm lenne parlament elé keafll
inditvany. K6széném szépen.

ELNOK: Kdszonom, képvisélar. Vagé képvisél aré a szo.
VAGO GABOR (LMP): K6sz6ndm szépen. Kedves Kormamjipéépvisebtarsaim!

Ahogy ezt mar tegnap is elmondtam, nem a tukorbéshi A Koltségvetési Tanacs tukrot
tartott 6noknek, illetve a kormany altal benyujtatiltségvetésnek, és ebben a tukdrben
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eléggé sulyos problémak is megmutatkoztak. Sulyobl@mak azért, merthogy a részletes
szamitdsok szerint ez a koltségvetés nem tartabmammak a 400 ezernyi munkahelynek a
megteremtését, amit Matolcsy Gyorgy ur viziondBabak Mihaly: Azok gazdasagi
folyamatok, nem koéltségvetési kérddggn, a gazdasagi folyamatokkal kapcsolatban az a
legnagyobb probléma, hogy vannak ezek a hatso stalokisoros modositok. Ezekkel
kapcsolatban még ellenzékként is rajottink Ugymoad turpissagra, hogy tovabb
fonnmaradnak a valsagadok, csakhogy a Koltségvatésacs véeleményeéet, ami szakmai
vélemény, sokkal, de sokkal hitelesebbnek fogadjaz atlagallampolgarok, mintha azt egy
ellenzéki part mondana.

Onok ezzel a reakcioval, hogy most a Koltségvekasiacsot kvazi megszintetik, azt
érik el, Bként a befekték szemében, hogy a Koltségvetési Tanacsnak igama nem
véletlenll vag vissza a kormany. Val6stéy azért vag vissza a kormany, mert nem szeretné
hallani azokat a szakmai alapon megfogalmazotikkkiat, amiket egy fuggetlen intézmény
elmond. Ha 6ndk most tényleg ennek a nagyon egyshatalmi logikanak a mentén
megszuntetnek minden intézményt, ami kritizalni, téd kritizalni mer, akkor a magyar
kormany gazdasagpolitikaja érdemi kritika nélkllratihat. Nagyon fontos, hogy legyen egy
ilyen ellertrzé intézmény. Akér azt is tamogatni tudnam, hogy ég@ynpromisszumos
megoldas legyen, és ne 800 millié forintot vonjaegkhanem mondjuk a dologi kiadasokat
csokkentsék a Koltségvetési Tanacsnal ugy, hoggele@pparatus. Mert igenis sziikség van
azokra a makrogazdasagi szamitasokra, amiket ad{petési Tanacs el tud végezni.

Erre nemcsak a kormanypartok miatt van szikségjimekellenzéknek azeért van ra
szukségunk, hogy ha beadunk egy moddositd javaslkitaiudjuk szamolni, hogy annak
milyen koltségvetési hatasai vannak. SzeretnérddéBégteljesen politizalni, viszont nincs
meg az a hattérbazis, amely ezeket a makroszamkdatasvégezné, hogy barmilyen
torvényjavaslatnak milyen koltségvetési vonzata. e nagyon sokat tud segiteni abban a
Koltségvetési Tanacs mint egy semleges szervezatelya kiszamolja ezeknek a
modositasoknak a gazdasagi, illetve koltségvetatisiat. Ezaltal nemcsak a kormanyzatot
neveli ugymond koltségvetési fegyelemre, hanem kenztket is. Ha a koltségvetési
fegyelem valoban nem annyira fontos 0noknek, akkgugodtan ,csinaljdk ki” a
Kdltségvetési Tanacsot, de itt egy olyan dologh wz06, hogy azaltal, hogy ha elfogadjak
ezt a modositot, akkor kétszeresen pirossal ald@hiazt, hogy a Koltségvetési Tanacs
kritikaja Ggy, ahogy van, megalapozott, hiszen naetlenltl szintetik meg. Egysien
félnek 6le. Ezt fontoljdk meg és remélem a kapcsol6dé middlosoran lehet finomitani
ezen az allasponton. K6széném.

ELNOK: Koszonom, képvisél ir. Dancsé képvisélir, utana Babak képviselir
jelentkezett.

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Koszoném a szét, elndk Tisztelt
Képvisebtarsaim! Figyelmesen hallgattam az ellenzéki keag¥isurak Koltségvetési
Tanécsot védl mondatait. Ott voltam, amikor meghallgattuk a Kéfjvetési Tanacs tagjait
kinevezésuk ékt, és mar akkor felemas érzései voltak az emberhekgy valoban a
legkivalébb szakemberek keriltek-e oda vagy sem.ném akarom elddnteni. Véllitg
szaktekintélyek, hiszen jeloltélket.

A masik kérdés, ami az 6ndk véleménglélkisziremlett és elgondolkodtatott,
kulondsen, amikor Vago keépviselir elmondta, hogy fegyelmezni kivanja a Koltségset
Tanéacs a koltségvetési gazdalkodast. Belegondohagy az ez6 évben mar riikodott a
Kdltségvetési Tanacs, a 2010-es koltségvetés elfmgakapcsan is, €s akkor is elmondtak a
véleményiket, de az akkori kormany figyelembe sdétevezt a véleményt, és ugy
elszalasztotta a koltségvetési hianyt, hogy aligzgiyik visszarangatni a 3,8 szazalékos
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szintre. Tehat, amikor nagyon védelmikbe veszikambk, akik a Koltségvetési Tanacs
véleményét semmibe vették, az elgondolkodtatd. Mest Vago képvisélurnak cimeztem
ezt a mondatot, csak a veleménye gondolkodtatott el

Arrol is el lehet gondolkodni, hogy van egy Pénzugtabilitasi Tanacs a PSZAF
keretében, amelynek gyakorlatilag a pénziigyi sAzi@éram prominens szeréjg a tagja. Ha
ez a harom személy el tudja latni a feladatat nmiféde Oriasira duzzasztott, majdnem 1
milliard forintos koltségvetéssel itkbdé apparatus nélkil - és nem hallottam még séhkit
olyan véleményt, hogy ezen valtoztassunk, ezt igzaksszuk fol valami hatalmas
megaszervezetté -, akkor talan az is elképz&lheigy ezt a feladatot is el tudja latni egy
sokkal kisebb szervezet, és a koltségvetési fegtelmstabilitast be tudja tartatni, illetve ol
tudja ra hivni a figyelmet. Mert lehet, hogy bawyeih nagyszéir és kivald szakésket
taldlunk, ha a kormany semmibe veszi, mint ahogyelézé 8 évben folyamatosan, és az
el6zé6 1-2 évben is, amikor a Koltségvetési Tanacskadott semmibe vette ezeket a
meglatasokat, akkor valéban séhivatal jelleggékddik, és az adofizéknek draga pénzbe
kerul ez az intézmény.

Ha pedig komolyan vesszik a leirt szamokat, miogghmost ez a kormany igyekszik
betartani a 3,8 sz&zalékos GDP-aranyos koltségveigé@syt, akkor, ugy gondolom, ez a
legfontosabb feladat, és ez a legfontosabb ért@&hafl minden intézmény, amelyik jol
muikodik, értéket képvisel. Ezen intézmény meég nemorbitotta azt, hogy valéban
elengedhetetlenll sziikséges ékidése, inkabb az ellenkigersl gyézott meg, legalabbis
engem. Tehét azt hiszem, polemizalni és gondolked®i a kérdéstl kell és sziikséges, de
nyilvanvalbéan az adoéfizék pénzére vigyazni kell, arra is oda kell figyelnggy ha mar leirt
valamit a kormany a koltségvetési torvénybe, ikeaizt elfogadta a parlament, akkor azt illik
betartani. Ez a legfontosabb hitelesség a kihsl&gmara is. Nem az, hogy egyes székext
mondja, a kettes szakérazt mondja, hanem az, hogy amit egyszer leirtren&ny, az ugy
van vagy nincs ugy. Ez a hitelesség szempontjabl@gtontosabb tényézmegitélésem
szerint.

Tehat azt hiszem, helye van gondolkodasnak és ammdlasnak minden
intézményél. Nekink van egy javaslatunk e tekintetben, antef@dk megismerhettek,
elmondjuk mi is ezzel kapcsolatosan a meglatasgirds nyilvan majd Utkoztetjuk az
érveinket, és elith majd a koltségvetés szavazasanal valamilyen e¥agrki fog tiremkedni.
Ugy gondolom, moédja és helye van ennek a vitanakadBsul szeretném folhivni
képvisebtarsaim figyelmét arra is, hogy azért a koltségssté kapcsolatosan van egy
szervezet, amely 20 éveikddik Magyarorszagon, ez pedig az Allami Szandezék. En
mar a kezdetek kezdetén is éreztem egyfajta redgiitaaz Allami Szamveészék és a
Koltségvetési Tanacs itkbdése kapcsan. Tudom azt, hogy mas szempontbdings
szemiivegen nézi a dolgokat ez a két intézmény. Bért aalapveien az Allami
Szamvewszéknek van, az eurdpai gyakorlatnak is medfetel folruhazva azzal a
véleményformaldssal, elemzéskészitéssel és forwértezokkal a héttérintézményekkel,
hattértevékenységet folytatd szakemberekkel, arkefge akik leginkabb benne vannak a
koltségvetési gazdalkodasban, annak szabalyszgében, célszeségében, ellgmzésében,
tehat leginkdbb az véleménylkre kell koncentralnunk, &z meglatasaik szamomra a
legautentikusabbak. Ez persze nem azt jelenti, nadyy intézmények, akar a koltségvetésb
finanszirozottak, akar a piaconik®dé mingsits, értékeb cégek vélemeényére ne kellene
odafigyelni, ne kellene figyelembe venni, amikolemdényt formalnak egy nagyon fontos
dokumentumrdl, illetve folyamatokrél. Kosz6ndém seép

ELNOK: Koszonom, képvisélar. Babak képvisélar, utana Tukacs képvigelr.
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BABAK MIHALY (Fidesz): Kdszonom, elndk ur, a széldshetségét. Nekem
ténylegesen van empatiam, és azt is tudom, hodgyéazhelye hatdrozza meg az allaspontot
alkalmasint, de azért szeretnék emlékeztetni mikilarra, hogy 2006-ban, @sz6di beszéd
nyilvanosséagra hozatal és a gazdasagi eredménymis&a az akkori kormany hiteltelenné
valt. Nemzetkozileg is, a belpolitikaban i8f,kbttiink is. A kormany teljesen ellenallt ennek
a javaslatnak annak idején, hogy még egy szerveggtséhivatalt probaljunk beallitani azért,
hogy autentikus és elléreétt eredmények legyenek, viszont az Allami Szartseék sem
karakteres vélemeényeket adott szamunkra. Magyaml munkalta ki, hogy mi a kdltségvetés
csapdaja, mit és milyen mértékben tdmasztunk aldwvggy nem szavazatunkkal.

Nyilvanvaléan mogottink nem alltak szakidtés ezért alkalmasint nehéz helyzetben
voltunk. Tudni kell azt, hogy trikkdk szazaival nm@anélt a kormany a koltségvetéshen, a
hianycélokban és a hiany teljesitésében. Amikoa ebntés és éerjesztés annak idején, a
Koltségvetési Tanacs kapcsaljétt, feltettem magamnak azt a kérdést, hogy hangtait
hozzunk még azért létre, mert a kormany szavallbeteSzerintem nem hivatalt kellett
volna létrehozni, hanem a kormanyt kellett volnaghikenteni vagy a minisztert, amikor
kidertlt, hogy ezt tette, és hiteltelenné tettelaaratta a parlamentet és a kdoltségvetési
bizottsdgot is. Beszéljinkszintén, mondjuk ki, lejarattak minket mindenholz &gész
vildgon. Hiteltelenné valtunk, tisztelt most ellék szocialista képvisélarsaim. Ennek
megint megvoltak az okai, nem akarok belemenniliikgba. Onoket keképpen mozgatta
hatulrél sok minden. De ha valaki egyszer... Na, mesmdom tovabb.

Szoval, elkotelezettek voltak. Ugy gondolom, hoggmnfélink a Koltségvetési
Tanacstol. De azért folteszem azt a kérdést, h6g9-ben hol volt a Kbltségvetési Tanacs, és
hol volt 2010-ben. Amikor semmi sem sikerult a 2@Q9 zarszdmadas szerint, és a
koltségvetés egyenlege megborult, a 2010. évi &gUstésben ott vannak a tankcsapdak és
egyéb katasztréfak, amelyeket a mostani kormanyedkmegoldania és elviselnie, akkor
nem tusténkedett Kopits Ur sem azért, hogy felo#digon, és a sorok kodzott kulonBoz
aknakra hivja fel a figyelmiinket. Még egy szerverzdétrehozunk, amid j6I megélnek,
holott, és szeretném folsorolni, van egy Pénzuggr@zetek Allami Feliigyelete, van egy
MNB, van egy ASZ, ahol autentikus szakmai véleméksitene alkotni. Es vagyunk mi,
aztan van a parlament. Hat gittegyleteket és miiédieriantomszervezetet létre lehet hozni,
lehet dicsérni a szakmai felkésziiltségiiket, dentites véleményt egyikt sem kapunk. Ugy
gondolom, most a PSZAF a helyén van, az MNB-nél ra@gd gondok vannak, de a
felligyebbizottsag, remélem, teszi a dolgat, az ASZ-naltéminend van, és itt vannak kedves
ellenzéki képviséltarsaim, nagyon bizom benne, hogy nagyon j6 kék#tésédifigyelnek a
koltségvetésre és a teljesitésre.

Nincs mi6l félnink, hogy fegyelmeznek, az nagyon fontos, yhagabilitas és
fegyelem legyen az allami pénziigyekben, de eddig velt. Ugyhogy elgondolkodtam raijta,
hogy helyes volt-e annak idején megszavazni. Kdgamjrelnok ar, hogy megoszthattam a
bizottsdggal a vélekedésemet.

ELNOK: En is koszonom. Tukacs képviéeir!

TUKACS ISTVAN (MSZP): Koszonom szépen a szo6t, elnik Egy inditvanyt
szeretnék tenni, és véleményt szeretnék mondaméldményem nem lesz annyira atfogo
mint Nyikos és Veres képvisghrsaimé, inkdbb arra szoritkoznék, hogy amelleteliek,
hogy a jelenlegi javaslat nem anyagi természbliem azt érveli meg a javaslatéevhogy
sokba kerll a Koltségvetési Tanacs, hanem ondkerarlik meg, hogy ez a Koltségvetési
Tanacs szikségtelen intézmény. Egy mondatban hadljie& amellett, hogy a szikségessége
éppen azért latszik teljesen nyilvanvaléan, medgéilen intézményként tud fuggetlen
véleményt mondani.
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Dancs6 képvisétarsam meghivatkozta a Stabilitasi Tanacsot. Nekiiaka PSZAF-
torvény altalanos vitajakor is volt ebben véleméngkbségiink, mert azt gondolom, hogy a
toérvényjavaslat, ami most a parlament asztalan kargra alakitja at a Stabilitasi Tanacs
mikodését. Nincs igazolhaté haraisftestileti mikodés, merthogy nem tudjuk még, hogyan
fog mikodni az atalakitott dkodési testilet. Ott az van, hogy legalabb kéthénaponlent
kell Glnidk, én azt gondolom, hogy ez tal t4g imdlum, nem operativ munkara valo, és igy
tovabb, tehat ezt azt érvet a Koltségvetési Tardetleges Uj formajanak meghatarozasanal
nem fogadnam el, méktném.

Az inditvanyom pedig az lenne, miutan itt véleméiigkbség van a korméany és a
kormanyzati tbbbséget biztosité képvimsioportok kozott ebben a kérdésben, szivesen
meghallgatnam a kormany képvi&elarrol, hogy miért nem tamogatjdk képvigarsunk
javaslatat. Ha erre méd nyilna, azt megkdszénném.

Veégul, tudom, hogy nem néps#eamit mondok, vagy inkdbb nem comme il faut, de
az a ceél, amit megjelolt képvistdrsunk a Koltségvetési Tanacs forrasanak
atcsoportositasara, szamomra egy kicsit kérdéses, Ina j0l tudom, ez az alapitvany,
amelynek a tdmogatasi rendszerét a nyilvanossagiidren birdlat targyava tették. Nem
tudok most udvariasabban és megeigbdn fogalmazni. Ez az az alapitvany, amely agy
tamogatott egyébként nem cigany szarmazasu gyesekisk hogy kérdésessé tette az
alapitvany nikddésének alapcéljat. Tehat én magam, bar tudogy &» most mellékes a
Koltségvetési Tanacs medsese szempontjabol, a modositd inditvany egészétégge
kérdésesnek tartom, a pénz elvonasat is meg aahia tenné ez a javaslat. K6szoném
szépen, elndk Ur.

ELNOK: En is koszoném. Ennél a modositd inditvamyWago képvisel urral
tisztaztuk, hogy a# jelentkezése masra vonatkozik, ezért azt mondadyg, maradjunk ennél
a témanal. Nyikos L4aszl6 kért Ujra lebstget.

NYIKOS LASZLO (Jobbik): K6széndm szépen a szot,ljara ebben a témakdrben.
Nem gyztek meg kormanypérti képvigehrsaim érvelései, de nem akarom a magamét
megismételni. Nem igaz az, hogy nem j6 szakembegigkak ennek a tanacsnak az élén. Az
egy mas kérdés, hogy Kopits Gyorgy Uj vilagbankikezt), és harom vilagnyelvet beszél, de
egy nemzetk6zi szaktekintéjrvan szo, ezt nem lehet ebbe a bizottsaglbém dlvitatni.
Hasonloképpen a masik két alelnokot is ide lehstrelni, Torok Adamot, aki "mellesleg”
akadémikus. Szovabket olyannak tekinteni, hogy nem autentikus szeméinyhén szélva
furcsa. De nem ez a dolog lényege, ezt végul ismddul fogom venni, ha ezt a tanacsot
likvidalni fogja a kormanytdbbség, a tényeket azomtessék tisztelni.

A tények a kovetkek. Az Allami Szamveiszéknek ez a feladata sehol a vilagon
nem szamvesszéki feladat. Ezzel birdlom azésb kormanykoaliciét is, hogy nem tettek
valamit azért, hogy ilyen szamviszék-idegen feladatokat végezzen az Allami
Szamvevszék. Mikozben azt is el kell mondani, hogy az Wi&zamvedszék ebzé elndke
nagyon szivesen foglalkozott ezzel, mert ez haltatiépszdiséget és sajtonyilvanossagot
adott szamara, de, kérem szépen, ez nem szésnékt feladat. A Szamvészék jelenlegi
elnoke félre tdjékoztatta az egész parlamenti plendést, amikor azt mondta, hogy tébb
eurdpai orszagban van ilyen. Nincs ilyen. SehotsitMeg fogomdle kérdezni nyilvdnosan,

a plenaris Ulésen, hogy ugyan mondjon mar egy gaizaz Eurdpai Unidban, ahol ilyesmit
csinal a szamvészek. Sehol nem csinal ilyesmit.

Ez egy 1989-es kompromisszum eredménye, amikor azédittik, hitték sokan,
hogy '90-ben nem egy tébbparti parlament alakuttggabban tobbparti parlament alakul, de
nem olyan, mint amilyen most, amilyen az elmult&®en volt, hanem lesz egy hegemén
szocialista part, és mellette kellenek olyan fulpgeszakéfik, akik megmondjak az ellenzéki
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partoknak, a parlamentnek vagy akarkinek, hogy rakkbr mi a helyzet. Ez egy idejét mult
intézmeény, ezt meg kellene szlntetni.

Tehat az nem igaz, kedves Babak képvisel hogy a Szamvégzek a helyén van.
Amiket leirnak, az korrekt, szakmailag sosem \amattezt. Nem azt allitom, hogy a
Szamvevszeéknek ez a munkaja értéktelen, folosleges, de ae&@mnamvedszékre szabtak.
Tessék ezt elfogadniBabak Mihaly: llyen a torvény.Ezért kellene ezen valtoztatni.
Legalabb ebben a bizottsagban értsik meg ezt, lagyem szamvészeki feladat.
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Nyikos Laszl6 képvisélurat kérem, hogy adjon nekem sz6t, mert szeretnék
néhany gondolatot mondani &lkdrben, utdna mehetiink tovabb agy, mint eddig.

(Az Ulés vezetéseét dr. Nyikos Laszlo (Jobbik)zettsiag elndke veszi at.)

DR. NYIKOS LASZLO (Jobbik), a bizottsag elntke,avébbiakban ELNOK: Tessék
parancsolni!

DR. HARGITAI JANOS (KDNP): Ez az inditvany ugyanadrtikusan csokkenti az
intézmény tdmogatésat, de a jogintézményt nem digafab Miért tervezzik atalakitani ezt a
jogintézményt? Veres képvigelir azt mar hitelesen elmondta a térténetét, hogyyn
hoztuk létre ezt a jogintézményt. Azt tetszem hpZzdgy a Fidesz kezdeményezte a
Koltségvetési Tanacs létrehozaséat. Igaz, sose képke mogé hivatalt, de magat a
jogintézmény létrejottét mi kezdeményeztiik, amerengn ezt vissza tudom igazolni. Azt is
értem, amit képvisél iur mondott, hogy ennek a jogintézménynek az atddal milyen
kockazatot hordoz. Ezt is nyilvanvaléan mérlegeljBkt azért itt rogzitsuk a jeg§konyv
szamara, hogy elkételezettek vagyunk a fenntartkaliségvetés mellett. Akkor is, amikor
kormanyon voltunk, ezt produkaltuk, ezt igazolték, az elkovetkezetidevek is ezt fogjak
hozni.

Tudjuk jol, hogy ezt a fenntarthaté kdltségveté&sti helyes kovetelmény, nem a
Kdltségvetési Tanacs tudja megalkotni, hiszen 8ikétrehoznunk egy olyan jogintézményt,
amelynek igazan nincsenek jogositvanydit, &zt a nevetséges dolgot is elvarjdlet és
nyilvan nem tudjak teljesiteni, ha tdbb szaz madasiditvannyal elarasztjuk a kéltségveteést,
akkor ezeket nekink bearazzak. Tehéat at fogjukitalakezt a jogintézményt. Ha valami
garantalja azt, hogy majd fenntarthatd koltségeetiegyen az orszagnak, nyilvanvaléan
elsdsorban a kormany és a kormanyparti tébbség elkittdge kell ehhez, és ami
garanciaként ott lesz, az atalakul6 eurépai szabkabi rendszer, ami elkertlhetetlen, és amit
egyébként a magyar kormany is képvisel, és lelogly la lisszaboni szefdés mddositasaval
jar. Meggyzédésem, hogy azzal is fog jarni. Azt ki fogja kérersteni az Eurdpai Unio
tagallamaibdl, hogy fenntarthatd koltségvetésekerzanak létre.

Es még egy gondolattal toldom meg azt, hogy meengomolyan gondoljuk az
egészet, mert nem biztos, hogy erre minden kégvisédt, nem mindannyian vagyunk tagjai
az alkotmany-élkészity bizottsdgnak. Nyikos elndk ur tudja azt, afhibeszélni fogok.
Akkor, amikor az a szakbizottsag, amely a kozpépekigl letette a maga javaslatat, &ls
helyen azt rogzitettik, hogy alkotmanyos szintemahjuk szabdalyozni azt az atfogd
gondolatot, amit most az egysiség érdekében csak Ugy mondok, hogy az alkotmany is
jelenitse meg azt, hogy fenntarthaté koltségvetis@kzzon létre az adott koltségvetési
évben a mindenkori Orszadggs. Tehat dlink elvitatni azt, hogy emellett elkotelezettek
lennék, azt gondolom, nem lehet. igy tekintsiikeemtoédosito inditvanyt.

Ezek utan, ha visszakapom az Uilés vezetését...
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ELNOK: Tessék tovabb vezetni az tlést!
(Az Ulés vezetését dr. Hargitai Janos (KDNP), attsAg alelndke veszi at.)

DR. HARGITAI JANOS (KDNP), a bizottsag alelntke,tevabbiakban ELNOK:
...akkor Veres Janos képviselirnak adok sz6t masodik kdrben, és ha jol értettéago
képviseb ur mégis szot kér ebben a targykorben, akkakdvetked megszoélald.

DR. VERES JANOS (MSZP): K6sz6nom a szot. Tisztéiok Ur! Tisztelt Bizottsag!
Nyikos elndkér megszélaldsa nagyban megkonnyitette hozzaszoéléggik részét, ugyanazt
szerettem volna elmondani. Nevezetesen azt, holgos volt, amikor a Koltségvetési
Tanacs létrehozasra kerilt, hogy van egy duplika€iéak emlékeztetném ra Dancsoé
képviseb urat, személyesen tettem arra inditvanyt, hogglegzarhuzamosan modositsuk az
ASz-torvényt. Azonban a targyalasokon, amelyek dbevény elfogadasa kapcsan zajlottak
a parlamenti frakciok képvigglel, a Fidesz képviséje volt az, aki ehhez nem jarult hozza.
A torténelmi tiiség kedvéért mondom, miutan kétharmados tdbbsdgakeRSZ-tdrvény
moédositdsahoz, és ez vélasz egyben Nyikos képvigehak is, hogy ez a lelet
legkomolyabban félmerilt akkor, amikor ennek a éiryjavaslatnak a targyalasarol szo volt,
hiszen ugyanazt tapasztaltuk mi is, amit kép¥giselaz imént elmondott, azt gondoltuk, hogy
ebbl az kdvetkezik, hogy az Allami Szamviszék ebbéli tevékenységét ki lehetne venni az
ASZz-térvénylsl. Nem azért nem valdsult meg, mert mi ezt nem gtink komolyan, hanem
azért, mert nem volt meg hozza a kétharmados tgbBs€viszonylag egysageigy.

Hargitai képvisel Ur hozzaszoélasara mindenképpen reagalnék egy moképvised
ar, a fenntarthaté koltségvetési gazdalkodas diéaeeisége nemcsak abban nyilvanul meg,
nyilvanulhat meg, amit 6n mondott, hanem abban ég rkellene nyilvanulnia, hogy nem
teremtlnk olyan helyzetet, amelyben az ez irAnybi#gatd cselekvések nem tamogatottak,
hanem tdmadottak. Széval, mar megbocsasson, desakrkormanyon van ilyen fetidsége
valakinek, hanem ellenzékben is, ha valaki komolgamdolja, hogy ebbe az iranyba
haladunk. Vagy nem haladunk. En nem tapasztaltagiraalt években, hogy akar a KDNP,
akar a Fidesz képvid&soportja részét eblsl az irAnybdl tdmogatast kapott volna a
kormanyzati politika. Nem tapasztaltam azt, hogyetértésiik részeként az elmult 8 évben
tamogattdk volna a hidnycsokkentési folyamat érdeké megteerid intézkedések
barmelyikét is. Egészen masrol szolt az 6nok pdlifisa.(Babadk Mihaly: Mert akkor
megszoritasok voltakEn ezért Ggy gondolom korrekinek az ebben a kBedésortéd
vélemeénynyilvanitast, ha legaldbb ezt mint szukségjeételt is figyelembe vesszik.

Az az el$ mondata pedig, hogy 6nok nem tervezik az intéznréagszlintetését, de
agy gondoljdk, hogy az intézmény maga apparatusiihéd mikddni tud, erre utaltam a
hozzaszolasomban, de most szeretném egydiéltenni. Ma olyan parhuzamokat vonnak,
amely parhuzamok nem dsszeméshetA Pénzigyi Stabilitdsi Tanacs nem rendelkezik a
fenntarthatd koltségvetés érdekében dontési jogkdxincs ilyen jogkdre(Kozbeszoblasra.)
Mar bocsanat, de a Koltségvetési Tanacsnak van jlggkore, ezért van létrehozva, hogy
véleményezze, a nyilvanossagdtelelmondja a térvényjavaslatok kapcsan folmerilyen
jellegii problémakat. A Pénzlgyi Stabilitdsi Tanacsnaknifgifa jogkore nincs, ha ilyet tenne,
akkor bizonyosan tullépne a térvényben a mar mosdtiasitott jogkorein is. Ezét nem
gondolom, hogy lehetne barmilyen moédon parhuzaniitard a Stabilitdsi Tanacsot, vagy
helyettesié funkciot gondolni szamara. Es az most mindegy,yhagnultbeli nikédéssl
vagy pedig a most Ujraszabalyozotikidéstl beszéliink, mert mind a kéte igaz ez a fajta
megallapitas.

En magam azt gondolom, annak az inditvanynak a datasaval, ami éttiink
fekszik, és Iényegében 10 millié forintra szorilgaa Koltségvetési Tanacs koltségvetéseét,
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egyértelniivé teszi, hogy sem alkalmazottai révén, semdkimegrendelésre olyan tipusu
elemzéseket nem fog tudni végeztetni, amelyek mi&asa tennék partfogd elemzések alapjan
megalapozott véleménynyilvanitasra. Eppen ezéaagérvet nem lehet elfogadni, amikor azt
mondjak, hogy magat az intézményt meg kivanjakamértde nem kivannak mogeé
koltségvetési pénzt biztositani ilyen 6sszegbemt mmilyen 6sszeg szerepel a benyujtott
koltségvetési torvényjavaslatban. Azt tudom csakaaoi 6ndknek, hogy a 16 laba mar csak
azért is kilog ebben a kérdésben, mert ha 6noknédtievolna az eredeti elgondolasuk, akkor
nyilvan a koltségvetés tervezetében nem hozzakeagg javaslatot, hogy nyolcszazvalahany
milli6 forintos ebirdnyzat szerepel a kovetkeeévre a Koltségvetési Tanacsnak.

Nyilvan menet kdzben szlletett meg ez a gondolankisnem gondolja, hogy
személyes oka lenne ennek a javaslatnak. Tehat senk gondolja, hogy megharagudott
volna valaki azért, mert nem kdszont vissza, vagy emelte meg a kalapjat Kopits Gyorgy
valamelyik korménytagnak, vagy valamelyik fidesx@&pvisebnek, hanem szikségképpen
mindenki arra gondol, hogy a koltségvetési javastgicsan elmondott koltségvetési tanacsi
vélemény, észrevételek voltak azok, amelyek kit#koezt a fajta elgondolast, ezt a fajta
nézetet. Ahogyan Tukacs képvid@rsam az imént elmondta, még a javaslat masik igba
erésen vitathatd, hiszen az 6nok képuisétsa az, aki mar miniszterelndki vagy miniszteri
megbizottként nyilatkozott a sajtdban tébb alkal@aharrdl, hogy ahova most vinni kivanjak
ezt a pénzt, nem megfedekiltségvetési gazdalkodas folyik. Es hdgynajd rendelkezni fog
azon a terlleten a pénzek okszemgy szerinte megfelelfelhasznalasa folott, mert az
jelenleg semmiképpen nem jo.

Azt tudnam mondani, hogy sem az egyik laba, senasiknidba nincs rendben ennek
a javaslatnak, de leginkabb az nincs rendben, leggyilyen intézmény, nem tudok méaskeént
fogalmazni, ellehetetlenité$érszdl ez a javaslat. Ha 6ndk ezt most tamogagékor az az
Onok egyuttnikodésedl szol. Azért onoket itt, a koltségvetési bizotisag megismerve
szakmailag felkésziltebb, koriltekdbb embereknek ismertem meg, semhogy ilyen
populista javaslathoz a neviket adjak. Koszondwyefigiket.

ELNOK: Koszénom, képvisél tr. Balla képvisél Gr jelentkezett még ennél a
targykornél.

BALLA GYORGY (Fidesz): Koszonom szépen. Messze nsemeretném a vitat
generalni, éppen ezért magardl az alapélggsak azt az egy mondatunkat szeretném
megismételni, hogy nem szdl masrol, mint amit dklar is mondott, hogy visszatérink az
egyébként ellenzékben is hangoztatott Fidesz-jatrast, amikor Koltségvetési Tanacsrol és
nem Koltségvetési Hivatalrol beszéltink.

Ezért inkdbb azt emelném Ki, ritkasag szokott leaniikor Veres Janossal egyetértek
valamiben. Az hangzott el, hogy mi ellenzéklazokat a javaslatokat, amelyeket 6nok a
koltségvetési hiany csokkentésének érdekében tetiea tamogattuk. Es én ezzel nem
szeretnék vitdba szallni, ezt tényleg igy volt. Mahogy azt tapasztalom, hogy azokat a
javaslatokat, amelyeket az 6rokolt koltségvetésinhi csokkentése miatt sziikségesek, és
amelyeket beterjesztettiink, most 6nok nem tamdgaf#®s én nem feltételezek ebben
rosszindulatot, vagy ellenzéki atiitst. Egyszdfen agy vélem, hogy mast gondolunk a
vilagrol.

2006-ban, amikor nyilvanvaléan, és megint nem ameretnék kitérni, hogy trikk-e
beterjeszteni egy olyan kdltségvetés, amelyneldaylai az év végére a duplaja lesz vagy nem.
Nem er8l szeretnék beszélni. De nyilvanvald volt, hogyniigkellett valamit. Onok is Iéptek
egy csomo dolgot. Példaul adét emeltek. A kordbbeaghozott adécsokkentési torvényt
hatalyon kivll helyzeték. Mi ebben tényleg nem wokt partnerek. Nekink megint lépni
kellett - most. Mi bankaddban, valsdgadoban gorahilnk, mert gy éreztik, hogy nem az
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afa iranyaba, nem az emberek iranyaba kell elmé&amem ebben az iranyban. Onok ezt nem
tamogatjak. Nincs ezzel semmi gond. Még egyszerdmor) szerintem nem azért van ez,
mert ellenzéki attitdrél van sz0, hanem azért, mert egészen mast gondalwilédgrol. De
héla a j0 istennek, hogy ez igy van. K6szonom szépe

'ELNC")K: En is koszondm. Vago képviselir kivant még egy mondatot mondani.
TESSEK

VAGO GABOR (LMP): Mar Nyikos Gr is elmondta, hogyem szamveszéki
feladat, amit most a Kdltségvetési Tanacs megsigaakan a Szamvészékre szeretnének
testalni. A masik, amit Dancs6 Ur mondott, és akjedentkeztem reagéalasra, hogy ne a
Kdltségvetési Tanacs dontse el, hogy valami Ugywagy nincs ugy. Val6jaban amennyiben
Magyarorszagon az ex-Pénzligyminisztériumban és lésd¢yetési Tanacsnal van olyan
apparatus, amely képes ilyen nagy volutmerakrogazdasagi szamitasokat elvégezni. Mivel
a széles kdzonség sokszor nem fér hozza a Pénaiigytérium szamitasaihoz, vagy nem
mindig azokat a szamitdsokat hozzak vagy hoztakutidlva itt a Veres urral folytatott
polémiara, ebll a szempontbdl szikséges egy technokrata szaléteneny.

A masik. Hargitai képvisétarsam mondta, hogy a fenntarthatdé koltségvetési.hiv
Véleményem szerint ez a koltségvetés nem fenntartimaert ideiglenes bevételekre éplil,
jelesul a valsdgadokra. Mar maga ez a tézis is Ghiegdmiért igazabdl jelentkeztem, az az,
hogy 434 jérészt figgetlen kdzgazdasz irt ala, gamais alairtam, online egy olyan peticiét,
hogy ne fogadjak el ezt a mddositd javaslatot, @&earuljon megszintetésre ilyesforman a
Koltségvetési Tanacs hattérapparatusa. Tehat 4ts#akvélemény van tegnap o6ta, tegnap
kezdidott az alairasdijtés, amely azt mondja, hogy erre nincs szikséggybla sok
szakavatott kdzgazdasz is van kdztik, most nemnfiofijdolvasni a névsort, de érdemes a
k6zgazdasz tarsadalom hangjat is meghallani ebkérdésben. Koszoném.

ELNOK: Készonom. Azt gondolom, ezek az érvelések nen tesznek hozza semmit
a vitahoz, igaz, hogy ez nem is kdvetelmény. Vééews képvisélurnak Gjra szo6t adok.

DR. VERES JANOS (MSZP): K6sz6noém a szot. Tisztéiok Ur! Tisztelt Bizottsag!
Vago képvisél darnak szerethém mondani ismételten, hogy ha biankolis, de
megjegyzésében szerepelt olyan dolog, émia nem tud konkrétumot mondani, akkor
legyen szives, ne fogalmazzon igy. Ha tud konkrétuakkor pedig mondja. En nem tudok
olyanrdl, amire 6n utalt.

Balla képvised Ur hozzaszélasahoz. Azt gondolom, fontos, hogyetlelalamiben
egyetértés kozottink. Abban lehet egyetértés kizktt hogy a kormany helyesen
cselekedett, amikor itt a korabbi napirendnél meagkiozott hatarozataban zarolasrol dontott.
Helyesen cselekedett, mert nincs arra példa, lbgeaz elmult 20 év gazdasagtorténete ezt
igazolja, hogy a vildg barmely orszaga, akar azobrielil, akar az Union kivil agy tudott
volna a tartds egyensuly érdekében a hianycsokseené I€épni, hogy ez ne jart volna
kiadascsOkkentéssel. Ezért azt tudom mondani, Inoiggéldaul ennek a koltségvetésnek a
targyaldsa sordn nem tettink, €s nem teszink olyédosité inditvanyt, amely a
koltségvetési hiany nagysagat veszélyezteti.

Ezt csak azért mondom, mert nem volt ez mindig Egért, ha egyet tudunk érteni
abban, hogy vannak olyan modszerek, és vannak tdyesek, amelyeket céls@anegtenni,
akkor példanak okaért, ha 6nok akar egy koltségvgdwaslatban terjesztenénels,ehkar
mas intézkedéseket a parlament elé hozva, amelgkls kiadascsokkentést tartalmaznak,
nagy valoszitiséggel abban egyet tudnank érteni. Nem mondom hamly ez politikai
konszenzus targya. Mert hiszen kénnyen lehet, Imogy akar a mi partunkon belil is vannak
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olyanok, akik ebben a kérdésben vitatkoznanak. Enagam részét ezt az allaspontot
konzekvensen képviseltem akkor is, amikor kormanyohunk, és most is, amikor most
ellenzékben vagyunk. Azt tudom tehat mondani, hakgkor ezt fol kell vallalni. Be kell
véllalni ezeket a kérdéseket. Nevezetesen, haassall kiadascsokkentésre keril sor, akkor
az is része annak, hogy az egyensuly javitasa épdekilyen intézkedéseket teszink.

Utolsé gondolatként ebben a kérdéskorben, amikagikda képviseb ar azt mondja
itt neklnk, hogy az intézményt magat nem akarjakygméntetni, de a koltségvetési
tamogatasat lecsokkentik 10 millié forintra, akképviseb Ur sem gondolja komolyan, hogy
az ugyanaz az intézmény marad. Képvisal sem gondolja komolyan, hogy ugyanazok a
szemeélyek olyan fikodési feltétel mellett, mint ami ennek révén lgine ugyanugy el tudnéak
latni feladataikat, mint ahogyan azt vallaltdk danalején, amikor az intézmény
létrehozéasardl a parlamenti dontés megsziletettazert mondom, hogy ne hasznaljak azt az
érvelést, ha egy mod van ra, hogy az intézményt meak a koltségvetésicalanyzatat és a
hivatalat vesszuk el.

Es az utols6 megjegyzésem, szintén Balla kégviseérveléséhez. Képvigelir, nem
az akkori kormany javaslata alapjan alakult ki aaraézmény, ami végul is a parlamentben
tobbséget kapott. A mi javaslatunk korméanyoldalmfs volt. Annak idején ez egy
kompromisszum eredményeként jott Iétre. Nem gonodolazt, hogy harom személy
onmagaban alkalmas lenne arra a feladatra, de i@giparlamenti vita soran alakult ki az a
struktara, hogy van egy hivatali része, és vanteggcsi része a dolognak. Azt nem latom
realisnak, hogy ne okozna kart Magyarorszagnak lemngvaslatnak az elfogadasa jelen
pillanatban ugy, hogy nincs a ,hogyan tovabb?”-zwe semmifajta vilagos érvelés,
semmifajta vilagos mondat sem a kormany régzéem a kormanyparti frakciok réséer
Ezért mondtam azt Hargitai JAnos iménti hozzasaashogy azt legalabb elfogadjuk
egymas kozott, hogy az mar nem ugyanaz, ha nemdnkéifeségvetési élranyzat a hivatal
miikodtetésére. Az mar valami egészen mas, fuggetlatidl, hogy még lehet, hogy az
elnevezést is meg fogjék tartani, hiszen arr6l nitbstincs vitank a koltségvetésnél, hogy a
sor elnevezése valtozzon meg.

Nincs tudomasom szerint még a parlament elé tévesalyan térvénymodositasi
javaslat, amely az intézményre vonatkozo6 torvénytiositana. Hat nyilvan ez valahol készul
valakik altal, és majd, ha megismerjik annak taré) akkor lehet ennek szakmai részéhez
véleményt mondani. Egy bizonyos, hogy ugyanugy mém fogjak tudni a feladatukat
ellatni, mint ahogy a feltételrendszer biztositasslett el tudtédk volna latni, és szerintem ez
karos az orszagnak, ezért nem lenne szabad megekawz a javaslatot. Koszondom
figyelmuket.

ELNOK: En is koszoném. Az én érvelésem is az \agy torvényben alakitjuk at az
intézményt. Es jol tudjuk, hogy ez a kéltségvetiarancsés esetben 23-an lesz elfogadva, a
koltségvetési torvényalkotds egyik allomasat éhigk. Koztiink és a kormany kdzoétt is van
némi vita ebben, majd elthek ezek a kérdések. Van-e olyan, aki ehhez kimég sz6Ini?
Dancso képvisélar!

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Koszoném a szot, eldik Csak egy mondat
erejéig. Veres képvisglir azt mondta, hogy nincs egyetlenegy javaslatuk, ami a hianyt
ne novelné. Akkor gyorsan kinyitom a modositd jdat@mkat, példaul a 318. szam alatt
Mesterhazy Attila, a part elndke, frakciovezet Vidékfejlesztési Minisztérium kapcsan 33-
34 milliard forintos plusz javaslatot terjeszteté,eami nyilvanvaléan csak a koltségvetési
hiany novekedésével lehet figyelembe venni. Ammiakra 4. pontban, hogy az Gveghazhatasu
kvétakbdl 12 millidrdos befizetési kotelezettség,venég mindig van Iényeges kildnbség a
ketts k6zott. Ez majdnem 20 milliardos ndvelés. Tehtgkintetben maris meg tudom céfolni
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Veres képvisdl ar szavait, hogy nincs olyan javaslatuk, ami anphia6vekedését ne célozna
meg. Eppen a part elndke teszi ezt. Kiszénbém szépen

ELNOK: Koszonom. Képvisél urak, hiaba szeretném a szavazast is elérni, mert
lathatdlag ezt a témat tulbeszéltik, de ha medproBgymast, akkor nem tudok a masiknak
nem szot adni. Veres képviéalr!

DR. VERES JANOS (MSZP): Koszoném a szét, elnok Mancsé képvisél Gr
helytelenil olvasta a papirt. Mégpedig a kovetkezratt. A bizottsagi tagoknak kiosztott
sorban is szerepel, az 54. iromanyszamon 4-sel6kézds 1080-assal ke&ds ajanlasi
szamokban egy komplett javaslatsor. Egyébként pekre maiban is meghatarozva, ha jél
gondolom, a masodik oldalon sorolja fol, hogy mklge dsszefludgjavaslatai. A 4. ajanlasi
szam alatt szerepel ennek a sornak a®d @saslata, és ez egylttesen nem rontja a
koltségvetési hianyt. Egy javaslatot nem érdemesn&ini beble, az egész egyittesen a
koltségvetési hidny rontdsa nélkul tesz egy altérnpvaslatot a koltségvetés jelést
atrendezésére. Azt tudom tehat mondani, hogy egyopmem érdemes kiragadni, annak a
pontnak a fedezete a tobbi pontbaftezlemtdott. Koszonom.

ELNOK: En is kdszonom. Mivel képviselir még nem szolalt meg, 6né a szé.

HERMAN ISTVAN ERVIN (Fidesz): Koészéném szépen, etndr. Ugy gondolom,
hogy a teljes ézzel egyhelyben jaras tipikus esetével allunk smmBérem a vita lezarasat.
K6szdndm szépen.

ELNOK: Ezt iigyrendi javaslatnak nem tekintem, nezrimeguijitana a vitat, hiszen jol
latszik, hogy ennek a kérdéskornek a targyalastgjdmik. Van-e ebben a Il. csomagban
meg olyan inditvany, andit ellenzéki képvisélk targyalni szeretnének? Vago képwuiséte a
sz0, inditvanyszamot kérink!

VAGO GABOR (LMP): Kodszondém szépen. A 367. iromarys#i 27. ajanlasi
ponthoz szeretnék hozzaszdélni. Ez az a modositélyakiveszi az 1 szazalékos felajanlasok
koréldl a parlagfi-mentesités feladatait. Itt arrdl van sz0, hogyadagfi-mentesités egész
Magyarorszagon, de kivaltképp az én valasztokomdedm, Kecskeméten hatalma probléma.
Pollennel leginkdbb Magyarorszag kozepe szennyexethz Alféldon a parlagfmentesités
nagy probléma(Babak Mihdly kézbesz6Koszondm, Babak ur, hogy a mandatumom okarol
értekezik itt, de jéval nagyobb probléma anndl,yhaglaikus civilek lehdiségeit stkitik.
Tehéat ebben a sorban mar megagyaznak annak, dragykak a koltségvetést megalapozo
toérvényekiél. Akkor is elmondtam ezt a problémat, most is &dbm. Egyébkeént, ha kivanjak
ellenzéki tAmogatasomat a 381. pontban talalhat@afejlesztéshez és a 383-a Kecskemét-
Békéscsaba atvonal felljitasdhoz, akkor nyugodtgissnk meg ezeket, mert ezeket
tamogatni tudom. Egyébként tobb mddosité javaslatsh tudok tamogatni. Készondém a
Szot.

ELNOK: Koszonom, képvisél ar, a szimpatidja azon modositd inditvanyoknal is
segiteni fog nekunk. Ki az, aki még témét akéhetni nekiink? Veres képviselr!

DR. VERES JANOS (MSZP): Kész6noém a sz6t, elnokTisztelt Bizottsag! A 36.
ajanlasi pontrél szeretnék szolni. Ha szakmailagmaezik ezt az inditvanyt, a Haz nagyon
Ovatosan midsitette, nem mondta azt, hogy hazszabalyitleer, de nyilvanvaléan az, hiszen
egy olyan inditvannyal taldljuk magunkat szembe,elgma kovetked&t mondja: az
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Orszaggylés elengedi Magyar Turizmus Zrt.-nek a kézpontidépvetéssel szemben 2010.
december 31. napjan altalanos forgalmi addéban féntartozaséat. Tehat egy j6beni
idépontban egy tarsasag majdan megléfatartozasat ée elengedi egy térvény. Remélem,
nem kell érzékeltetnem, hogy ezzel mit nyitnak ki.

En emlékszem még arra, amit annak idején megsztivazoakkori kormanyparti
tobbség, az efsOrban-kormany idején, egy téglagyar fennall6 adétasat engedték el, és
akkor ez visszameéiegesen tortént. Azaz rogzitett volt, hogy mennyi @sszeg, lezart
torténetbl volt sz6. Aztan ké&sbb volt nekem gondom ennek a késedelmi kamatéeat, @zt
nem engedte el az akkori térvény, sokat kelletekemzég bajlodni a ké&bbi években. De
most ebrehoznak egy addelengediontést. Az a kérésem, hogy legalabb ilyen dohgot
szavazzanak mar meg, hanem kérijek meg a kéfitasalikat, hogy pontositsa ezt az
inditvanyt, hogy meg lehessen szavazni. Egy kapdéainodositd inditvannyal szerintem ezt
helyre lehet tenni, de azért az nonszensz, hogmegadjuk valakinek a leRetéget - és ne
mondjak nekem azt, hogy allami tarsasagrol van szért ebldl a szempontbdl teljesen
mindegy - egy gazdasagi tArsasagnak, hogy amefatgrizasa majd lesz december 31-én,
azt elengedi az allam.

llyen kapukat szerintem nem kéne nyitni egy indifvéelfogadasaval, de mivel
jelezték, hogy ezt meg akarjak szavazni, azértamylhogy talan ezt nem kellene tenni, mert
ez egészen abszurd. K6sz6ndm a figyelmet.

ELNOK: Igen, de ha megszavazzuk, azzal a ked@gjet is megteremtjik arra, hogy
kapcsolddd modosito inditvannyal Veres képviseligényei szerint is esetleg helyre tegyuk.
Mas inditvanyt kivan-e még valaki kiemelni? Bocgardka képvisél urnak mar szot
adtam.

DR. BOKA ISTVAN (Fidesz): K6szénom szépen, elndk Az iromanyszam 361., az
ajanlasi szam pedig 495., illetve 532. Ezt kikértidhat vélhéten a bizottsag kormanyparti
tébbsége tAmogatni fogja itt a médosité inditvAAgbnban a kormany nem tAmogatja. Ezért
a kormany részére szeretném megjegyezni azt, ladgy & koltségvetésben igazsagtalanabb
rendszere van financialis oldalrél az 6nkéntes dgifleti tizoltdsagok és az dnkormanyzati
tizoltésdgok kapcsan. Szerintem a hivatasos mar nesad, mert az 6nkéntesek is teljes
mértékben profi modon, tehat hivatassieer dolgoznak, és hatvanvalahany ilyen, alajaret
vidéki koztestlletiitzoltosagrél van szo.

A nagyon nagy probléma az, hogy oOriasi aranytangdn a finanszirozasban.
Leegyszeisitve, ugyanazt az allami vagy dnkormanyzati fdlastdaz egyiknél mondjuk 10
forinttal finanszirozom, a masiknal 5 forinttal. ROztestlleti @izoltbsagok az orszag
lakossaganak 14 szézalékat védivedelem szempontjdbdl, addig a forrasokbol alighto
mint 5 szazalékban részesulnek, ha pedig az ortazddetét nézzik, mivel itt vidéki
tiizoltosagokrdl van sz0, akkor 23 sz&zalék a vedettldt nagysaga. A korabbi években
mindig sz6t kértem, és mindig volt valamifajta enngpa tekintetben, hogy ha nem is tudjuk
véglegesen rendezni ezt az aranytalansagot, hiefzeoz legaldbb 2 milliard forint forras
szikséges, de mindig egy kicsi 0sszeggdirébb mentink, és mindig egy picivel
kozelitettlink a koztestlletizoltdsagok finanszirozasat. Ezért kértem ezt atgesuék 150
millié forintot, mert még mindig messze vagyunk aanyossagtol, de legaldbb kdzelitiink
felé.

Réadasul borzasztéan nehéz dnkormanyzati berkaklbgmagyarazni azt, hogy egy
hivatasos 6nkormanyzatizoltésagnal miért finanszirozzak 100 szézalékbadllam, mig
egy Onkéntes koztestlleti izbltosdg nikodéséhez miért kell hozzatenni egy
onkormanyzatnak tikddési tamogatast. Tehat egy adott kistérségen isediz egyiknél 100
szazalékot finansziroz az allam, a telepilésergmeébltségvetés 20-25 szazalékat hozza kell
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tenni. Ez igazsagtalan. Nyilvan fonn fog maradnaeagazsagtalansag, de legalabb tegyink
gesztusérték jelzést, ezért probaltam ezt a modositd inditvbghydjtani. K6szondm
szepen.

ELNOK: En is kdszonom. Vagoé képvisalré a szo.

VAGO GABOR (LMP): A fizoltok ligyével kapcsolatban sokkal jobban orultiink
volna, ha egy olyan sor is megnyilik, amely az eadatulorapénzek kifizetés#rszol. Mert
itt arrél van sz6, hogy nagyon sakebltdé évek oOta varja, nem feltétlenil az 6nok habéj,
perek vannak, sokkal egys#ibb volna peren kivil megegyezni, és a koltségvetésb
betervezni ezt a pénzt. Ez nem feltétlenll csaldmizenteseket érinti, hanem az 0sszes
tizoltot. Koszondm a szot.

ELNOK: En is koszoném. Ha Tukacs képviselir kéri, akkor szot adok.
Parancsoljon!

TUKACS ISTVAN (MSZP): Az egyik, hogy Boka képvigghrsamnak ebben a
kérdésben szerintem igaza van. Tehat a feladakiktéeéeben az dnkéntesek legaldbb annyi
munkat latnak el, mint a hivatasos allomanyiaottésag. Ugy gondolom, hogy valéban
gesztusszinten nekink &@ni kellene vele. A masik, amit jelezni szeretnBkgy van a
tiizolto tulérapénzére médositd inditvany, Vagé kégéisir a mieink kozott megtalalja. Ugy
gondolom, egy okkal tdbb ez arra, hogy ebben egyikifdjlink.

ELNOK: Kdszonom. Akkor a Il. fejezet vitajat lezémoazzal, hogy a kormany két
esetben kapott kérést, hogy valamelyest reagafjaregyiket a sokat vitatott Koltségvetési
Tanacsot érirdt inditvany kapcsan, a masik pedig, amit most Bé&twah képvisél ar
megfogalmazott. Allamtitkar aré a sz6.

A kormany képviselsjének reflexioi

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Koszénom szépészidlt
Bizottsag! Tukacs képviselur kérdezett a kormany allaspontjardl a KoltségselTanacs
ugyében. A tanacs és titkarsdganakkouését egy hatalyos toérvény szabja megolEar
torvény6l, ennek modositdsardl kormanyzati dontés nem tettileAmi a témaban még
elhangzott, és itt ki szerethém emelni, az nem szervezet kérdése, hanem az, hogy a
Kdltségvetési Tanacs mennyire tartott gorbe tulrdtormany elé. Ha jol emlékszem, ez
elhangzott a vitaban. Ezért, noha nem tisztem acthelyett beszélni, idéznék abbdl, amit
Kopits elndk Gr a 2011-es koltségvetési torvénygiatakapcsan elmondot® azt mondta
ebben a bizottsagban, hogy dvatos tervezeés jellar@fil1-es koltségvetést, az egyenleg akar
2,4 szazalék is lehet. Ezt tartalmazza a Koéltsé&gvdianacs véleménye is. Azért tartom ezt
fontosnak, mert nem arrél van sz0, hogy egészemaggslatia a 2011-es koltségvetést a
tanacs, nem arrdl van sz0, hogy itt kardinalis smkitak lennének kdzottink.

Ha visszaemlékszink arra a bizottsagi Ulésre, énézzik a tandcs dokumentumat,
akkor nem az allamhaztartasi térvény eértelmébedntdohéd 2011-es koltségvetésben volt
véleménykullonbség a kormanyzati szamok, étegesztés és a tanacs kdzott, hanem a 2012-
tol jellemezhed koltségvetési palyardl. Kormanyzati oldalrol csakgismételni tudom azt,
amit Hargitai alelnok Ur emlitett, alapgetcélia a korménynak, hogy a fenntarthato
allamhaztartasi gazdalkodast értelem&zer 2012 utan is fenntartja. Nagyon lényeges
mdbdszertani dologra szeretném folhivni a figyelmi&ttandcs szamitdsai 201@-tazért
kilonbdznek, merdk az agynevezett technikai kivetitést alkalmazzak.
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Hadd olvassam f6l az dokumentumukbdl a vonatkozo részt! ,A kivetitési
maddszertannak megfeteln nem vesszik figyelembe a kisebb vagy nagyolisxadiséggel
bekovetke#, de jelenleg még a dontésledszitési szakaszban &wgazdasagpolitikai
intézkedéseket.” Tehat ez egy olyan alapvwaiddszertani kilonbség, ami okozza a 2012
utani szamok kulonbségét is. EInézést, ezt csaljethen kivantam megjegyezni.

Ami a modosité javaslatok kapcsan felmerilt, kélodm reflektalnék. Az egyik a
383. iromanyszamu modosité javaslat, 655. és 6fhlasi pontban. Ez az M44-es ut
épitésadl szol. Azt tudom elmondani, hogy a beterjesztetidositdo javaslat céljaval a
kormany abszolut egyetért, csak a finanszirozasas$a lenne kilénbéz A beterjesztett
modositd javaslat gyorsforgalmi athalézatban valiiésel szol, ugyanakkor az M44-es utat
eurépai uniés forrasbél lehet megvalésitani, éélerNemzeti Fejlesztési Ugynokségnél
dontés is van. Ez az ok, amiért, noha a céllal tégya kormany, erre a modosito javaslatra
nemet mond a kormanyzat.

Boka Istvan javaslata kapcsan, a 361. iromanyszgaveslat kapcsan az onkéntes
tizoltok tamogatadsanak novelésiékét dolgot tudok mondani. Az egyik, megértve azt
szilkségletet, ami az 6nkéntégdltdsagok szamara is tbbblet forrast biztositagdyanvalo
kilonbségtétel van a kotelEn ellatando feladatok, a kotebeziizoltosag és a kvazi
onkéntesség kozott, aminek a finanszirozasban ig kedl mutatkoznia. lllglleg, ami
lényegesebb tétel, hogy a javaslat forrasa a Bevrkisi és Allampolgarsagi Hivatal lenne,
aminek egyébként is, ahogy korabban elhangzothrékilsan vett dologi kiadasaibdl vonna
el forrdsokat a javaslat, és ez a forrAdscsokkamgaélyeztetné kormanyzati meglatas szerint
a hivatal rendszersZemmiikddését. Ezért nemleges a kormanyzati allasponergdjtott
maédosito javaslatra. Koszénom.

Dontés a modosito inditvanyokrol

ELNOK: Koszondm. Akkor szavazhatunk a |l. fejedetVeres Janos mondataira is
figyeltem, nem kért szavazast arrol, hogy hazsyahali-e a javaslat, minddéssze azt mondta,
hogy Ovatosan van ez megfogalmazva. De ha kér,rgksze szavaztatoklelzésre.)De
nem kér képvisél ar, kdszonom.

Akkor itt két részletben tudunk szavaznié&or azokrél az inditvanyokrol fogunk
donteni, ahol a kormannyal a tbbbség egyet akanierttzek nem hangzottak el, de
felolvasom az iromanyszamokat: a 9., 10., 11., 226,, 277., 278., 357. és 358. Ez ad els
szavazasi kor. Olyan kormanyparti javaslatokrél saf, amelyeket a kormany nem tamogat.
Kérdezem a képvis@hket, ki tAmogatja ezeket az inditvanyok@zavazas.Megallapitom,
hogy senki nem tamogatja, egyharmadot sem kapott.

A fennmaradtakat mar nem olvasom fel, hiszen geggzokonyv rogzitette. Ezeket a
kormanyparti tobbség a kormany ellenére is tamaogkivanja. Kérdezem, ki az, aki
tamogatja ezeket az inditvanyokg@zavazas.Jizennyolc igen. Ki az, aki ellene van? Nyolc.
Tartézkodo szavazat akkor nincs is. (Vago Gabenpkkzik.) Igen, képvisélar?

VAGO GABOR (LMP): Kérhetném, hogy a 383. szamuridltk szavazzunk?

ELNOK: Szavazas utan vagyunk, de a jedgmyv rogzitette az 6n szimpatiajat
amellett, amelyre a voksat csak azért nem tudtinieanert csomagban szavaztunk. Tehéat az
utokor az on allaspontjat ilyen szempontbdl, haal@ttos megfogalmazassal is, de
megismerheti. Ezt fontosnak tartottam rogziteni.

A harmadik nagy csomag szavazasa €s vitajt elgy rovid technikai szlnetet
rendelek el(Rovid sziinet.)
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Az ellenzék altal benyujtott, a kormany altal nem &mogatott mddositd javaslatok
targyalasa

Tisztelt Képvisabtarsaim! Mivel az Ulés folytatasanak feltételei talo kdvetkezik a
lll. fejezet, amely az ellenzéki képvidklinditvanyait tartalmazza. Ezeket a kormany nem
kivanja tAmogatni. Képvis@rsaimé a sz0. Van-e olyan inditvany, d@mkdlon szeretnének
beszélni. Rozgonyi képvidelirnak adok elként sz6t.

ROZGONYI ERN) (Jobbik): A 924. szamu javaslatrél akarnék néhgaot mondani.

Az els Orban-kormany idején vették el a Magyarok Vildgstéégének tamogatdsat,
roppant egyszér és praktikus okokbol kifolyolag, mert az egészagibl idesereglett
kildottek nem azt vélasztottdk meg a szovetségkémmek, akit az akkori Orban-kormany
kiszemelt erre a célra. Egy meglalssn kicsinyes bosszu aldozata lett a Magyarok
Vilagszovetsége, €t kezdve megvontakote a kdltségvetési tamogatast. Ez a kormany, a
mai Orban-kormany arrol beszél, és azt hirdeti dyanad, hogy a nemzet kormanya, a
nemzeti egyduttitkddés kormanya. Ezért egész egysesprérthetetlen az, hogy egy olyan
tarsadalmi szervezetet, mint amilyen a Magyarokdskovetsége, amely talan a legszélesebb
korben igyekszik 6sszefogni a magyarsagot ezenlagon, még tovabbra is Uldozi az a
hajdani bosszu, hogy nem az az elndke, akit ardején a Fidesz megalmodott.

Kérem szépen, ez egy abszurdum. Higgyék el nekegy, & nemzeti egyuttikodés
kormanyanak szégyenfoltja lesz, ha ebben nem hijlanFidesz és a kormany revidealni az
alldspontjat. Nagyon kérem 6ndket, hogy gondoljékae, gondoljak ezt meg. Nem hiszem,
hogy a vilagon létezik olyan nemzet, olyan orszagelyiknek van ilyen szervezete, hogy az
ne kapjon allami tamogatast. Egész egyisaemem hiszem, hogy van erre példa. Ugyhogy
nagyon kérem, ezt gondoljdk meg, és revidealjédlaszpontjukat.

ELNOK: Koszondm, képviséllr. Koszonom, képvisélur. A jelentkedk sorrendije
Lenhardt Balazs volt, utana Nyikos képwvisar.

DR. LENHARDT BALAZS (Jobbik): Készéném szépen. Egga ponthoz, a 20.
ponthoz szeretnék véleményt hoZzli, ez a 7. iromanyszam alatt szerepel. Gyakt@atpgz
egy olyan apré6 mddositas lenne, aminek nincs ft#gégvetési vonzata, csak annyi, hogy
ha az amugy is jaré jutalmakat teljesitették a Netimxdo- és Vamhivatalnal, akkor térvény
biztositsa, hogy legyen is kifizetve december 18ttgcorabban olyan csuszasok voltak, amik
a dolgozok érdekeit sértették. Gyakorlatilag azin&ék a kormanytol, hogy ezzelssitse
meg ezt a jogukat, és ne legyenek annak kitéve kgoatsony éltt, ami a szeretet Unnepe, de
sajnos ebben a fogyasztéi korban materidlis eskkétdgyekeznek ezt kifejezni, hanem
legyen meg az a hattér, hogy nem valnak a gkzétékszereive. Ezért kérjuk a kormanyt,
hogy ezt tamogassa.

ELNOK: Koszondom, képvisél ar. Nyikos Laszléé a szd, utana Vagd Gabor Ur
kovetkezik.

DR. NYIKOS LASZLO (Jobbik): Koszoném szépen. A csmhél a 284.
iromanyszamu, 2. szamu ajanlasi ponttal szeretwgklkozni, ezen kivil pedig a 333. szamu
javaslataimmal. Egyszerre mondjam el az egészgy, padig szeletelve?

ELNOK: Kilon-kilon mindegyikél, ennek semmi akadalya.

DR. NYIKOS LASZLO (Jobbik): Koszoném szépen. Akkaz 1., és 2. ajanlasi
pontokban szerefljavaslatomhoziizok némi kommentart, aminek 284. az iromanyszama.
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Ez a koltségvetési tbrvényjavaslat normaszovegddigxs inditvany. Ezt nem illlzidkat
kergetve tettem, hanem azért, hogy folhivjam adignét a bizottsagnak és a kulonosképpen a
kormanynak, hogy abban azoéw&rjesztésben, andir most a vita folyik, nincsenek
létszamadatok. Egyetlen fejezet egyeti@matosag koltségvetését sem kisérik létszamadatok.
Kérem, sziveskedjék allamtitkar ur az apparatusawegnézetni, hogy néz ki egy eurdpai
unios koltségvetés, hogy néz ki egy német koltsgyeds sorolhatnam tovabb. Nincs olyan
koltségvetés az EurOpai Unidban, hogy a létszarokdatnem viszik a parlament elé.
Elképeszs, hogy mondjuk az Allami Szamvészék létszama 598. Hogy mennyi volt a
varhato, mennyi volt a bazisévben, 2009-ben, aedhmi nincs. Ki lehet hamozni az ASZ
honlapjarél és kulénb&z emlékekidl, hogy emogott van egy becsilten 50 vagy 48 f
ndévekmény. De ennek nincs indoklasa. Nem vildgasggyhez a létszam a betdlthet
statusokra vonatkozik vagy valamiféle becsult alogi létszam, amit majd éves szinten
kialakit a statisztika.

Szakmai szempontbdl egysiten elképesshnek tartom, hogy a koéltségvetés 1. szamu
mellékletében, annak tartozékaként legalabb némmek egy létszam-kimutatast, amit a
parlamentnek jova kéne hagyni, hogy annyi lehet d@ts€gvetési Tanacstol kezdve a
kilonbd minisztériumokig bezardlag. Ezt ad® kormanyoknak is hibajaul rovom feik
sem készitettek ilyet, de tisztelettel javaslomanmessz hagyomanyokat vigye tovabb ez az (j
kormany, inkabb Eurdpa felé nézzen. @&vaz Unid soros elndkei lesziink, és ha valaki
rakérdez arra, hogy ez a magyar koltségvetés hégykin hatészintén pironkodni fogok, ha
nekem el kell kezdeni magyarazni, hogy egyetlesznadat sincs benne.

A masik, ami ehhez kétlik, ugyanezt tudom elmondani a részletésr@hyzatokrol,
amirdl a plenaris Ulésen mar tdbbszor szot ejtettemvdltt elsttiink az Orszagdyésnek, a
nekink otthont ad6 hivatalnak a koltségvetése, agy készilt el, hogy a gazdasagi
féigazgatd Ur az én kérésemre egy részletesebbamgithozott ide. Itt, éktlink tortét ennek
a vitaja, és mi ezt elfogadtukBabak Mihaly: Kitiné munka.)Kitiné munka, k6szénoém,
Babak képvisd ur, valéban egy ételépés volt. Abban a reményben, hitben kértemaezt
részletesebb informaciot, hogy majd példat mutadrananynak arra, hogy valahogy igy kéne
a tobbit is megcsinélni. Ezzel szemben mi torté&xt?is kiették beile.

Tehat ma mar nem tudja senki megmondani a koltségivez {izott fejezeti
kommentarokbdl, hogy ez a Haz mennyit kolt, mondjgépjarni-tizemeltetésre vagy
idegenvezetésre, vagy parkolasi dijakra, és sar@dhatovabb. Ez elképeéamnegint, hogy a
koltségvetési kiadasok kozott semmiféle informakidrincs arrél, hogy a koltségvetés
k6zgazdasagi strukturdja hogy néz ki. Azt tudjulgy kik fogjak a pénzt elkélteni. A
fejezetgazdak, a cimgazdak, a kiemetlir@hyzatok, a rikddési ebiranyzatok gazdai. De
hogy kdzgazdaséagi értelemben mire koltik el, h&ityfdglalkoztatnak allomanycsoportokra
bontva, és a dologi kiadasokba beilleszibeeta kilfoldi ut. Majd annak idején hogyan fogja
ezt elledrizni a Szamvedszék? Megallapitja, hogy valaki elment Kuala Luntygura
titkarnojével I. osztalyon?

Kérem szépen, jogi értelemben nem lehet dskdgre vonni, mert senki nem mondta
meg neki, hogys nem mehet Kuala Lumpurba, csak, mit tudom én, lBesmgy Pragaba.
Magatol ment oda, semmi mas nem tartja viss#h eak a j6zan 6nmérséklete, ha van neki.
De én ismerek, ismertem olyan vededt, akiknek a toleranciakiiszébe igen alacsony; ¢slt
olyan helyekre, olyan korilmények kozoétt utaztaii &nyhén szélva nem tul dicséretes.
Ezek az informaciok teljesen hianyoznak a koltségpt$l. Ezért batorkodtam javasolni két
mellékletet, hogy legalabb azt tintesse fol bermigen tisztelt pénzigyi kormanyzat, alib
a szamitasi anyagot képezték. Még az is tobbet Bogy lassuk, mifl jott 6ssze, mondjuk
az ASZ-nak ez az 598$ ebiranyzata. Mennyi ebben a vegeTudom, vannak vagy 60-an.
Az Alkotmanybirésagnak a 111 64 Ilétszam-éliranyzataba beleszamitanak az
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alkotmanybirdk is? Ez elképe§zBenne van az alkotmanybiroé is, a takait- egy darab
szamban.

Vagy az Orszagdiyés Hivatalanak |étszamétanyzatdban benne vannak a
képvisebk, mi, itt mindannyian, plusz, ne értsenek félreemn akarok én itt senkit
lemindsiteni, de hat mar egy liba-egy lud alapon minddrgteszamit egy létszamba? Hat a
vilagon ilyen koltségvetés nincgKodzbeszoélasra.Bocsdnat, nem tudom, Venezuelaban
milyen koltségvetés van, de RGmaban ilyen nincstayg kell nézni. Oda fogok kiutazni, ha a
bizotts4g erre javaslatot fog tenni, megnézem axaslai koltségvetést, hogy abban ezek a
dolgok hogyan jénnek ki.

Ami pedig a tovabbi inditvanyainkat illeti, G@ebocsatom, hogy nekem ez, amit
mondtam, nyilvan nem érint pénzt sem pro, sem komz egy elvi kérdés. Tehat ne tessék
megfosztani minket az informaciétél. Ha a kormamtipéepvisebk szivesen veszik, hogy
megfosztjdlkoket informéacioktol, ez aé dolguk. De ne tessék megfosztani az ellenzékeét att
a lehetségbl, hogy informacidkat kapjon arrél, a kdzpénzekeiremkdltik. Nincs
informacionk, nem tudunk ellénzni. Ad absurdum, lehet ellenzék nélkili parlanetnrs
miikodtetni, ne ajd' isten, majd a jpvégi koltségvetés targyalasakor azt fogjuk tadsizt
hogy az ellenzéki partoknak javasoliighnyzatokat is csokkenti a kormany. Hadd legyek eg
kicsit demagog én isliBabak Mihdly: Depresszios az elndk WirDepresszids az elndk Ur,
igen. De most nem elndki miségemben, hanem képvisahinéségemben beszélek.

A kovetked inditvdnyaimban konkrétan megindokoltam, hogy tjerasoltam, amit
javasoltam. Példaul a Honvédelmi Minisztérium fegli@si és logisztikai Ugynokségének
dologi ebiranyzata 50 milliard forint. Indokolas nincs. Otwailliard forint. Itt sz6 esett arrdl,
hogy valamelyik roma szervezetnek kéne 800 mithidnt. De itt 50 milliardrol egyetlen szé
nincs. Es még mindig azt mondom, hogy tébb is wedzehacsnal, de kérem szépen, ennek
az intézménynek, uigynokségnek a pénzigyi beszémaaj ASZ elutasitd zaradékkel latta
el. Ez azt jelenti magyarra forditva, hogy nem tudeszamolni a pénzekkel 2009-ben.
Jutalomkeént a Fidesz-KDNP-kormany 2011-re 50 nudliforintot ad neki, hogy nyugodtan
koltse el. Hogy mire, nem tudom, nem vagyok katplogiisztikai szakéé, nem tudom, hogy
mit jelent ez a logisztikai Ugyndkség, és mire tasteelkdlteni 50 milliard forintot.

En ebi$l 20 milliardot levettem, dészintén bevallom, ez egy hasszam. Lehet, hogy a
masik is az, de az enyémet azért vettem le, hoggétieessek arrol, hogy abszurd, ami ezzel a
felfogassal torténik. Az erre vonatkozo javaslaatnkgen tisztelt képvisélarsaim a
kormanyoldalrél leszavaztak, marmint azt a javaslkat, hogy tegyik rendbe a 2009-es
pénzigyi beszamolod dolgait, reparaljuk ezt, készsiink Uj beszamoldét, auditaltassuk Gjfent
a Szamvetdrszékkel, és akkor el lehetne adni a szdmokat. Allsravatossag megvan. Akkor
ezt az inditvanyt nem teszem. LOg a leimen a 2009-es elszamolas.

A masik a Kozigazgatési és Igazsagugyi Minisztéregyik ebirdnyzata, kulonféle
kifizetések cimen 12 milliard forintot tartalmazoNomment. Semmi. Kérem szépen, ez a
miniszter Ur zsebpénze, arra kolti el, amire akaBj@rmire elkoltheti. Csak haza ne vigye.
Talicskazza, hogy a divatos fideszes kifejezés r@gan. Eltalicskdzhatja. Semmiféle
pantlika vagy megkotés 12 milliard forintrél. En gniéyet nem lattam.

Most mondok olyan tételeket a hozzank kozelebb Allémi Szamvedszéksl, ahol
szintén tettem inditvanyokat, és ezt is elmondteims fogom mondani. Kérem szépen, az
Allami Szamvedszéknek 24 darab gépkocsija van. Ezt nem&tergsztéstl tudom, hanem
az ASZ honlapjarél. Nyilvanos adat, tessék uitaéann Huszonnégy gépkocsit lizemeltet.
Osszehasonlitasképpen mondom a Bundesrechnungshafémet szamvészéket, ahol 11
gépkocsit engedélyez a német koltségvetés. Entyilinbség koztliink, a nagy és gazdag
Németorszag és a szintén nagyon gazdag MagyarokdZAijt. Tobb mint kétszer annyi
gépkocsija van az Allami Szamviszéknek.
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Most ugye, ez a dologi @ranyzat, ez a koltségvetési tamogatas, amit viagalnak,
lehetivé fogja tenni a gépkocsipark tovabliiviiését, és lehet, hogy élnek is vele. Miért ne?
Hatvan vezdt van a Szamveészeknél. Raadasul olyan vedetitulusokat hasznalnak, ami
nincs benne a szamuszeéki torvényben. Tessék 6sszehasonlitani a tObamyeirt és
deklaralt cimeket azokkal, amiket a Szantsaék a hivatalos papirjaiban hasznal. Onkényes.
Nincs Hcsoportbnok a torvénybe, de a valdsagban létezik. Nidtitkbrhelyettes, de 1étezik.
Es igy tovabb. Hatvan veséteosztas, nem is a gépkocsik szama sok. Az atigmpkocsik
hasznalatara jogosult vedktszama magas. Hat tisztelettel jelentem, érbfefejjel sok évet
eltoltottem a posztkadari rendszerben, ott semily@h mérték nagyvonallsag, hogy azt ne
mondjam, pazarlas, ami itt folyik a kbzpénzekket etyan intézménynél, aminek példat kéne
mutatni abban, hogyan kell a kozpénzekkel éfsrertakarékosan és korrekten gazdalkodni.
Ez pont a Szamvégzéknél hianyzik.

Az orszag legdragabb pontjan, a Vorosmarty térerelbék a volt Medimpex
székhdzaban néhany emeletet, kortlbellil 60 mitrinf az éves bérleti dija ennek. Hat, ha
mar a létszamatdwitik, akkor legalabb olyan szerényebb helyekerelpgmek ki irodat, ahol
ez kevesebb pénzzel is megoldhatd. Es igy tovéalmo/hetnam ezeket a pazarlasra utald
tényeket. Megrokdnyodésemre ezt a pénzigyi korngnpnden tovabbi nélkil tolerdlja, és
javasolja ezeket az @tanyzatokat. Ertem a két intézmény kozétti viszofigleg a mostani
helyzetben, hogy betoltétték a régdta Uresen &ldedi posztot, és ebben a helyzetben a
pénzigyi kormanyzat nem szivesen éll le egy szkazdere az Allami Szamvészékkel, és
azokat a tobb szazmillios éelanyzatokat beirtdk a torvényjavaslatba. En ajérasoltam
ennek csokkentését, illetve a sajat bevételek Béeelnéhany gépkocsi eladasaval, mert
egyszeiilen az én moralis érzékemet és normarendszeremenaizvili médon zavarja.

En 12 évet eltdltéttem anndl az intézménynél, neihilyen, kérem szépen. Tessék
elhinni, volt benniink annyi j6zansag és annyi ors@det, hogy nem csinaltunk ilyeneket.
llyen megfontolasokbdl tettem ezt a javaslatoldsor vagy hatok ezekkel az informéacidkkal
kormanyoldalra, illetve a kormanyra, vagy nem, adkifelebssége, hogy elfogadjak-e vagy
nem. K6széném szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisélar. Vagd Gabor kovetkezik.

VAGO GABOR (LMP): Készéném szépendlént az LMP-s modositokrol szeretnék
beszélni, amelyek arra hivjak fol a figyelmet, hagywaldjaban ennek a kdltségvetésnel a f
vesztesei a kulturalis szféra, a szocidlis szféamint a kornyezetvédelemben dolgozok és
intézményei. Ajanlasi pont szerint ez a 46., 905.1356., illetve a modosito javaslat szama
szerint a 215.

Mint mar kifejtettem az eddigi vitdkban is tobbszér adorendszer nagy vesztesei a
palyakezd fiatalok. Ahhoz, hogy a fiatalsdgnak perspektiwatjunk mutatni, sztikség van
egy ebs ifjusagi referenshél6zatra, erre vonatozik a 8t&mu madosité javaslatom. Ahhoz,
hogy a tarsadalom véglegesen ne szakadjon ketgé kéemanyprogrammal 6sszhangban ne
kellen az utcan élnie egyetlen csalddnak sem, @izorénanyzati tulajdond kodzosseégi
lak&sszektort ésen meg kellene tdmogatni, és pont erre vonatkoiB5. ajanlasi szam alatt
taldlhato javaslatom, amelynek lényege az, hogyrkormanyzatok tobb pénzt tudjanak
forditani arra, hogy lakosaiknak biztos fedelet jtsanak a fejuk folé. Jelenleg, ismerve a
hajléktalansagra vonatkozé problémakat, mar az, idéeptembetdt kezdve tébben fagytak
meg az utcan, mint tavaly egész évben 6sszeseaztBelenti, hogy itt hatalmas problémak
vannak, és 6nok az utcakrol az @&vd kergették a hajléktalanokat, és a hajléktalatédta
vonatkoz6 normativat, valamint a hajléktalanokkaglélkoz6 alapitvanyok tamogatasat
nominalértékben mégizték. Tehat ez realértékben csokkent, amikor maz
intézményrendszer igy is recseg-ropog.
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A masik, a 46. ajanlasi pont alatt talalhato, e@gdpszurd javaslatunk az eddigiek
fényében, még miélt megtudtuk volna, hogy ©6ntk a Koltségvetési Tanéeljes
ellehetetlenitésére baziroznak, addig mi 200 milfdrinttal megnoveltik volna a
Koltségvetési Tanacs budzséjétBabak Mihdly: Puff neki!) A gyermekvédelmi
intézményrendszerpként a bentlakasos intézmeények hatalmas problénkinzalenek. Mint
tudjuk, Magyarorszagon a gyermekszegénység a régiképest elég magas, és a bentlakasos
intézmények tudnanak segiteni. Viszont ugy lathdgy megint sokkal kevesebb pénz jutott
erre a tavalyinal. Tehat a gyermekvédelemre is tpbhzt szeretnénk forditani. A 356.
ajanlasi pont alatt Javor Benedek maodositéjat Hat@k, aki a karmentesitésre vonatkoz6
0sszegeket emelné meg, majd’ 1 milliarddal. Ez soaatkozik, hogy lattuk idén is, hogy
hatalmas természeti, illetve ipari katasztroféktattgk az orszégot, kornyezetvédelmi
szempontbdl nagyon fontos e karok elharitasa,méljigk, hogy 2011-ben nem lesz ilyen, de
ott is ebfordulhatnak kulonbdz karok, és arra igenis sziukség van, hogy ezeketlmin
hamarabb megsziintessik. Ezért a kdrnyezetvéddkanményrendszert is megsttenénk.

Els6 korben ennyit szeretnék mondani, és ha nem lebb {élentked, akkor
megkérném elndk urat, hogy a szavazaskor van nébpay ellenzéki modositas, aiiir
kulon szavazéast szeretnék kérni, attdl fuggetldmidy nem a miénk.

ELNOK: Tukacs képviséllr kovetkezik.

TUKACS ISTVAN (MSZP): Készéném szépen a sz6t, eliisk Nem nevezek meg
konkrét ajanlasi szamot, mert minden szocialistadasdasrol szolni szeretnék néhany
mondat keretében, ami azt hivatott bizonyitani, yn@g modosit6é inditvanyaink egyéél
osszeflugf egészet alkotnak, nem noévelnek koltségvetési hidgdy egy masfajta logikat
akarnak bemutatni. Mi azt mondjuk, hogy egy méaafagiérendszeren alapul6 kdltségvetés
lenne szilkséges. Ez a masfajta adorendszer értsdiirdez szerint kétkulcsos, igazsagos, és
tokejovedelmeket adoztatd. Ebben a tekintetben uUgydagluk, hogy tébb lehéséget
nyudjtanak egy valtozatlan addjovairas keretében iskekesdieknek, és nyilvan nem
kedvezményezné a jelenleg a kormany altal benypjtetfogadott mértékben a
nagykeresdieket. Nézetlnk szerint jarulékcsokkentést kell atardznia ennek a
koltségvetésnek, vallalkozéi jarulékcsokkentést,ném kellene a dolgozoéi jarulékokat 10
szazalékra emelni.

Latjuk, hogy egy ilyen koltségvetésben nem kellemestandolni 530 milliardot, tehét
ezt mi az adoatrendezés forrasabdl tudjuk javasminakivenni. Ugy gondoljuk, hogy
nagyjabdl 230 milliard forintos atcsoportositagtunzk végre ebben a koltségvetésben, illetve
a foglalkozatas, a valsdg soran nehéz helyzetlmtgt és a fejlesztés tertletén. De a
javaslataink sora arra iranyul, hogy véaltoztasstonaa helyzeten, amely akadalyokat gordit a
foglalkoztatdas Utemesebb novekedése elé, ezért zéodtdlkoztatasban, a megvaltozott
munkaképességk foglalkoztatdsaban, illetve az intézményrendszersitésében
fogalmaztunk meg javaslatokat. A masodik blokkblram csoportok szamara akarunk tébb
lehetiséget nyujtani, akik a valsdg soran nehezebb hblyzatottak, illetve valamilyen mas
modon nehezedik a helyzetik. A nyugdijasok szanda@a szazalék nyugdijemelés, 10
szazalékos tappénzemelés, apolasidij-emelés, Mmefyjéz a sor az, amit lathatnak
képvisebtarsaink is a javaslatsorban. A harmadik terulgedig arra gondolok, hogy azonos
logikan azokat a problémakat, amelyek elmaradéspesfttések elmaradasa konkrétan
munkahelyteremtéssel is 6sszefliggésben van, iltdrgadalmi problémakkal. Hogy csak két
dolgot mondjak, az egyik a panelprogram, amire etnénk ebBl a 230 milliardos
atrendezésh tobb forrast szanni, illetve az utak allapotajmktasara és medelésre.

Nem akarok hosszabban beszélni, mert azt hiszertdmak ez az fazisa, amikor a
konkrét pontok érvelése helyett célsidy bemutatni, hogy miért adtunk be modosito
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javaslatokat. Van egy masik csoportja a modositditvAnyainknak, ebben azok a
képvisebtarsaink adtak modositd inditvanyokat, akik gy dmjak, hogy emlékeztetni
szeretnék a Fideszt az ellenzéki idejére, a talwabdott mdédositd inditvanyaira. Ezek sz6
szerint megegyeznek dzjavaslataikkal, és némi inspiraciét kivannak ngmditahhoz, hogy
ha az fontos volt ellenzékben helyben, akkor legigeros is. Ezekre kilén nem térnék ki,
mert gy gondolom, ezt a vitat Gjfent le kellenbytiatni.

Azt szerethném még mondani, hogy jelendld&épvisebtarsammal egyutt tamogatni
fogunk minden ellenzéki inditvanyt, a csomag szasakor minden ellenzéki inditvanyra
igent mondunk. Nem azért, mert mindegyikkel egyétéds, mert ha egyetértenénk, akkor
nem lennénk kilon frakcibban, hanem azért, mertk@rdésnek tartjuk azt, hogy az ellenzéki
inditvanyok egyharmados tAmogatassal eljuthassarédz elé. Ezért mi igennel meg fogjuk
szavazni, és azt hiszem, hogy most az elvi és igtakellentéteknél sokkal fontosabb az,
hogy az ellenzéki javaslatok valogatas nélkul od#jenek, és a Haz donthessen roluk.
Ennyit szerettem volna elmondani, elndk Ur. Késmirsaépen.

ELNOK: Koszonom, képvisél Gr. Tobb jelentke#t nem latok, a kormany
képvisebjének adok sz6t, hogy roviden a felvetésekre rédlgn.

A kormany képviseléjének reflexidja

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Koszénom szépeszidlt
Bizottsag! Rozgonyi Efh képviseb Ur altal felvetett 924. ajanlasi pont alatt, a Magk
Vilagszovetségének tAmogatdsa kapcsan azt kell jajmantiogy a javaslatuk félldbas. Csak a
kiadast tartalmazza, a bevételi labat nem, tehdiagy@ban az allamhaztartasi hianyt névelné.
Mivel a hianycél az egyik kulcspontja a benyujtétivényjavaslatnak, emiatt nem tamogatta
a kormany a javaslatot.

Lenhardt Baladzs képviselir észrevétele kapcsan azt a jo hirt tudom mondagy a
céllal, az 0j adohivatal részére negyedéves kdéemtl a kormany egyetért, nem ebben a
forméban, tartjuk a javaslatot kivitelezbeek, ahol konkrét datum szerepel, de a cél egy
negyedéves kifizetéssel megvalésulhat egy masik cdadpdd modositd javaslat
benyujtdsaval. Ebben a formaban nem tdmogatjui, adt tAmogatjuk.

Nyikos elndk ur kérdései kapcsan, ha elndk ur mgegein megkérem Adorjan Richard
féosztalyvezet kollégamat, hogy reagaljon majd az elhangzottakea.ebtte még gyorsan
reagalnék Vago Gabor keépviselur javaslataira a kultira, a szocialis terllet &s
koérnyezetvédelem ligyében. En nem merném egyéreeirkijelenteni, hogy ezek a teriiletek
vesztesek. Ha megnézzik a benyujtott koltsegvetisienyjavaslatban azt a bizonyos
funkcionalis kiadasokat tartalmaz6 tablazatot, gnaetobb fejezetben megjelekiadasokat
tartalmazza, az azt mutatja, hogy bizony tobb &teil még névekedés is van nominalisan.
Elképzelhet, hogy realértéken nem mindenhol, de értelenigreolyan kdltségvetés, amely
minden tertlet minden igényét maximalisan kielég#bha semmilyen orszagban nem
sziletett még.

A Koltségvetési Tanacs részere plusz 200 milliérehf biztositasa kapcsan azt tudom
elmondani, hogy a javaslat forrdsat a nemzetgagdasagramok adnak, ami példaul a kkv-k
szamara fontos tertleteket finanszirozna. Itt, ggmidolom, egy értékvalasztas is van, egy
hivatal koltségét noveljik vagy pedig a kkv-k ré@sz@rdbalunk pluszforrast biztositani,
amely a gazdasagi novekedést talan jobban szalgaljgornyezetterhelési dij kapcsan, a
Vidékfejlesztési Minisztérium fejezetnél a kornyeadslelmi programok kiadasa kapcsan azt
tudom elmondani, hogy a kornyezetterhelési dij &gsznem névelhét Ez a 323. ajanlasi
pont alatt a képvisélur altal emlitett javaslat. Gyakorlatilag a jawsbevételi laba nem
latszik.
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Tukacs keépvisél Ur javaslatai kapcsan. Az adoszabalyokrol dontel, wehat e
tekintetben a bevételek atstrukturaldsa mar neodfi&t A mi nagy, atfogé javaslatot illeti, a
4. ajanlasi pont szerinti javaslat kapcsan el klhdani, hogy ez gyakorlatilag a takarékosan
tervezett intézmények koltségvetédlébvonna el jelerits forrasokat, lasd reficség,
Nemzetbiztonsagi Szolgalat, Kuligyminisztérium, Nem Fejlesztési Minisztérium,
Nemzetgazdasagi Minisztérium, Nemzeti Ado- és Vé&atal, és sorolhatnam még a
szervezeteket. De az a terllet, ahova kozforrasskattatna, ugyan mas eszkozzel, éppen az
emlitett adévaltozasok hatasaként is kezelve vacsaladi potlék dsszegének emelése olyan
szempontbdl talan indokolatlan vagy nem sziikségezen éppen az emlitett adoszabalyok
valtozasa garantélja azt, hogy a gyermekesek {genttébb forrashoz jussanak, mint példaul
a javasolt csaladipotiék-emelés. Ezek voltak azskeanpontok, amelyek miatt a kormany a
beadott javaslatokra nemet fogalmazott meg.

Es ha most megengedik, akkor Adorjdndztalyvezet Gr valaszolna a tovabbiakra.

ELNOK: Foosztalyvezet Gré a szo.

ADORJAN RICHARD (Nemzetgazdasagi Minisztérium): B6a06m szépen. Kicsit
tehermentesiteném helyettes allamtitkar urat. Azekkérdéseire szeretnék Nyikos képwvisel
arnak valaszolni, amelyek a térvény prezentéciéjitették. Itt is hadd kezdjem egy jo
hirrel, hogy a térvényi prezentacio teljes kérdéskiegfontolasra és atdolgozasra kertlt a
kovetked esztendlkben. A korméany kifejezett szandéka, hogy az altdrtasi rendszer
egészeének attekintése és esetleges atdolgozaséblegresrre is sort keritsen, tehat hogy mi
legyen az az optimdlis prezentacios forma, amelyadament elé kerll a kdltségveteési
térvény kapcsan. Ezt a kérdést ketté kell valasatnEgyrészt fontos az, hogy mit hagyjon
jova a parlament, a masik kérdés ehhez képest, hotyen informaciok alljanak ehhez
rendelkezésére.

Itt azért azt mindenképpen szeretném hangsulydzogy teljesen egyértelian
kétiranya kritika éri a mindenkori &erjeszét. Hiteles vélemeényéiktsl szarmazo vélemény
az is, hogy tul sok informécié kertl mind mérlege&e mind jovahagyasra a parlament elé.
Tehat nekik egy aggregaltabb, az agazati szempankakakterisztikusabban érvényre juttatd
téemakrol, szamokrdl kellene vitazni és szavazteteé megfogalmazodik természetesen az
ellenkedje is, hogy részletesebb adatokatdir@nhyzatokat kellene latniuk, illetve
jovahagyniuk parlamenti szinten a képuisglek. Azt gondolom, elég nehéz ebben kirdlyi
utat talalni.

Ami a konkrét felvetéseket illeti a Iétszam, illeta dologi kiadasok tekintetében, itt is
arrél van sz0, hogy ezek fontos paraméterei a ldidd¢-ellatdsnak, ezek jovahagyasra
keriilnek, csak nem a torvényhozas altal. Ugy gandplde ez innetit kezdve mar csak
félig-meddig szakééi véleményem, hogy példaul a létszam jévahagyaségnalolyan fajta
rugalmatlansag kerilhet be a rendszerbe, és nylddan ezért is volt a torvényalkoto
szandéka, hogy ezt ne a parlament hagyja jova, azegvkozbeni mozgasteret jekésdn
szikitené. Amennyiben felhatalmazast adnank a kormelnyagy iranyité szervnek vagy
maganak a koltségvetési szervnek, hogy ezen médasittil- vagy alulmulja, akkor
megkérdjelezbdik a parlamenti jovdhagyas létjogosultsaga. Tezats nyilvanvaléan egy
tébb szempontbol mérlegellddtérdes.

A dologi kiadasok tekintetében azéiehnyzatok, illetve a torvényi sorok jelést
részénél megtorténik, a hianyolt kimutatas nem epmdra benydjtott javaslatban, illetve
annak indokoldsaban, de hangsulyozom, hogy a ddliegiasok, azon sorok kivételével,
amely nincs kiemelt 8iranyzatokra bontva, megjelenik a parlament altibgadando
torvényjavaslatban. Tehat ilyen értelembensleszavazni fog az Orszagggs. A tobbi
kérdés tekintetében visszaadnam a szo6t helyettastidkar Grnak.
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ELNOK: Allamtitkar ar, 6né a sz6! Hallgatjuk.

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Készondm szépeemN
akarom az ift hazni, csak megésiteném, hogy az, amit elndk Ur mondott, és amit
féosztalyvezet ar mondott, mutatja, hogy tényleg kétfajta torekwé@an. Ha szabad ilyet
mondani az életemibl, 8 évig voltam annak az egységnek a w§eetamely tobbek kHzott
az Europai Unid koltségvetésével foglalkozott. Azésségi koltségvetés valdban egy olyan
adattdmeg, amiben rendkivil nehéz kiigazodni. Megtom 6szintén, 8 év utan még
szamomra is voltak benne olyan részek, amiket mégeé tudtam kinyomozni¢s maga az
Eurdpai Bizottsag emberei sem. Tehat val6ban vay i&gen irany. Ha Eurépaban
szétnézink, akkor vannak olyan koltségvetések, yakeh benyujtott térvényjavaslathoz
képest joval vékonyabb, toredék. Tényleg nagyorénehegtalalni azt az utat, hogy mi az,
amit a térvényjavaslatban szabalyozunk, torvénysmlikséges szabalyozni, és mi az, amit
nem.

A szandékkal egyébként, megmondoészintén, hogy szabalyozott legyen a
kozpénzek felhasznaldsa, abszolut egyetértek. Aogl is az jelenleg, hogy noha a
koltségvetési torvény egy-egy terlileten csak szaartdlmaz, példaul a dologi kiadasoknal
vagy egyéb személyi jellégkifizetéseknél, de nem tartalmazza azt, hogy Vaddibol a
pénzldl elutazhat-e kulfoldre vagy sem, de az allamhé&asartérvény, az allamhaztartas
mikddési rendjéfl sz6l6 kormanyrendelet, a miniszteri rendeleték, & bel§ szabalyzatok
ezt rogzitik. Egyetlenegy dolgot hadd mondjak. Héaki a kormanyzatbdl kilféldre akar
menni, akkor részletes, miniszter altal jovahagyatizdsi terv alapjan teheti ezt meg.
Szabalyozva van, hogy utazhat-eéetsztalyon, nem utazhat egyébként, és egyszerng han
ember mehet ki. A lényeg, hogy ezek a kérdésekadpadottak, kétségtelen, hogy nem
magaban a benyujtott térvényjavaslatban.

Ami az Allami Szamve§szék kapcsan elhangzottakat illeti, ha szabad ilyels
informaciot mondani, a kormany a koltségvetési éogjavaslat dsszeallitasakor egyeztetett
és szkanderozott azokkal az intézményekkel, amehgsk tartoznak a korméany irdnyitdsa
ala. Ilgy az Allami Szamvészékkel is. Az Allami Szamvészék a benyuijtott
torvényjavaslathoz képest nagyobb koltségvetéstetate volna, kétségtelen egy kvazi
alkufolyamatként kertlt megalkotasra az az Osszegit a torvényjavaslat tartalmaz. A
vezeti l[étszamok, a gépkocsik szadma tekintetében én koimhanyzati tisztvisél egy dolgot
tudok tenni, hogy ezt az informéaciot, akar a jedymyvet az Allami Szamveészék illetékes
vezebinek tovabbitom. Arra a kormanyzatnak semmilyenatasa nincs, hogy hany darab
vezeb keril kinevezésre, és hany autét hasznal az AlBramvevsszék.

Ami tekintetében én itt felésen nyilatkozni tudok, az a kormanyzati gazdalkpééas
el tudom mondani azt, hogy a vedeszamokat tekintve utalhatnék a legéelszintre, a
miniszterek szamanak csokkentésére. A ténylegestovefunkcidé rendkivil szigoru
intézkedés lehet. Ha a sajat minisztériumomat nésdmbh Hosztaly 6sszevonasa tértént meg,
kétségtelentl csokkentek a vesietétszamok. Ugyanigy elmondhatom, hogy rendkivil
szigoruan szabalyozott, hogy kik hasznalhatnak taésd milyeneket. ldézemsriokomet,
Naszvadi allamtitkar urat, a aut6jaban tébb mint 400 ezer kilométer van, mégkeril
lecserélésre, még jol {tkodik, hasznalhatd. Bocsanat ezért a példaért, rdékétetni
szeretném azt, hogy az a szandék, amit elndk Urfageignazott, abszolut taldlkozik a
kormanyzati torekvésekkel. Ahogyoédsztalyvezeét ar is emlitette, a koltségvetési
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hogyan lehetne ezt a térvényjavaslatot,dlleg a prezentaciot atalakitani. Koszoném szépen.
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ELNOK: K6széndém, allamtitkar ar. Megkonnyitette @lgbmat. En magam is kértem
volna, hogy azt, amit Nyikos Ur felvetett olyanéninények esetében, amiket nem a kormany
iranyitas, az ASZ, az Orszadd§s Hivatala, én is azt gondolom, hogy az Orszélggy
amellett, hogy attekinthébb is lehetne a helyzet, meghatarozhatna egy-Kgptda jo\bre
vonatkozéan. Az a gondolat, hogy a jegktmyvisl ugy is latja, mit mondtak itt a
képvisebk, kerlljon oda az illetékesekhez. Azt is belatdvogy darabra pontosan rdgziteni
teszem azt az Orszaddgs Hivatalanak létszamat, lehet, hogy két hét mlgondot
jelentene, de meg lehet ezt ugy is oldani, hoggwa#en meg legyen hatarozva, de egy kis
rugalmassagot adjon az intézmény végetek, de az Orszagii¢snek legyen erre befolyasa,
foleg akkor, ha visszalépéseket akarunk kozpénzélagehaldsa miatt itt-ott érvényesiteni.
Es csak azokrdl az intézményékibeszélek, amelyek nyilvanvaléan nem a kormanyhoz
tartoznak, mert egyetértek, hogy ott megtorténik ez érdemi visszavonulasok.

Dontés a modosito javaslatokrol

Képvisebtarsaim az allamtitkar Ur és aokztalyvezet Ur valaszat hallottak.
Szavazhatunk az @krjesztésil. Vago képvisdl ar tett egy olyan félmondatot, amit nem
pontosan értettem, de ha akarja, hogy valamehditvanyrdl kilon szavazzunk, erre énnek
lehetisége van. Kérek egy szamot, és azzal kezdjuk.

VAGO GABOR (LMP): Rendben. A médositd javaslatokaséat mondom: a 16., 32.,
41., 283., 295., 349.

ELNOK: Csomagban szavazhatunk?
VAGO GABOR (LMP): Igen, ezt szeretném.

ELNOK: A szamokat nem ismétlem meg. A kormany erekan tamogatja. Ki az,
aki tamogatja ezeket az inditvanyoké®2avazas hat. Egyharmadot sem kapott.
A tovabbiak?

VAGO GABOR (LMP): Nincsenek.

ELNOK: Koszéném. Akkor a fennmaradt inditvanyokegjyszerre szavazunk. Ki az,
aki tAmogatja ezeket az inditvanyoké&Bzavazas.Hét igen, tizennyolc nem, egyharmadot
sem kaptak.

Dontés a bizottsagok altal benyujtott modositod indnyokrol

Vannak még bizottsagok altal benyujtott médosititidanyok, amelyekil déntentink
kell. El6szor a 395. szamurdl dontink, ezt az alkotmanyigyobttsag nyujtotta be.
Feltételezem, hogy ott van képvis@rsaim ebtt. Kérem a kormany allaspontjat.

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A kormany jelen
formajdban nem tdmogatja a javaslatot. A birésagolévs koltségvetési fesziltség némi
enyhitésének szandékaval egyetéertiink, mas formabapzelhei, hogy a kormanyzati
alldspont megvaltozik, de igy nem tamogatjuk.

ELNOK: Kdszonom. Akkor szavazunk. Ki az, aki tamtjga(Szavazas.\ bizottsag
nem tamogatja az inditvanyt.

A kovetked, ami 6nok aitt van, a 396. szamu, ezt az oktatasi bizottsagtatial be.
A kormany allaspontja?
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BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A kormany nem tgatja.

ELNOK: Ki az, aki tamogatjafSzavazasA bizottsag nem tamogatja.
A kovetked a 397. szamu, szintén oktatasi bizottsagi javaslat

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A kormany nem tgatja.

ELNOK: Ki az, aki tamogatjagSzavazasA bizottsag nem tamogatja.
A 398. szamu tovabbra is az oktatasi bizottsagsjata.

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A kormany ezt sem
tamogatja.

ELNOK: Ki az, aki tamogatjagSzavazasA bizottsag nem tamogatja.
Az emberi jogi bizottsagnak van két inditvanya. Aihelészor szavazunk, a szorvany
kistelepllésekre vonatkoz6 egyhéazi tamogatasokk®ilése. A kormany tAmogatja-e?

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A kormany nem tgatja.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, tamogatjgSzavazasA bizottsag sem tamogatja.
Maradt még egy emberi jogi bizottsagi javaslat.olrkany tamogatja-e?

BANAI PETER BEN) (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): A kormany nem tgatja.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagdSzavazasA bizottsag sem tdmogatja.

A napirendi pont lezarasa

Tovabbi javaslatokrol nem tudunk, igyhogy ezt ainesgali pontot reményeink szerint
lezarhatjuk.

A Pénziigyi Szervezetek Allami Felugyeletét szol6 torvényjavaslathoz benydijtott
modosité javaslatok targyalasa

A kovetkez napirendiink a 6., modositd inditvanyok a PSZARawmatkozo térvény
kapcsan. Egyutt fogunk szavazni az dsszefimgg@dositd inditvanyokrél. Kérem a kormany
képvisebinek nevet.

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisdtén): J6 napot
kivanok. Ugodiné Klemencsics Marta vagyok, a Negaetdasagi Minisztérium
féosztalyvezdije.

ELNOK: Kdszonom, dosztalyvezet asszony. Az 1. pont Volner Janos javaslata.
Kormany?

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisdtén): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: A bizottsag? Pillanat.
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BALLA GYORGY (Fidesz): EInok ur, csak egy Ugyrenkérdésem lenne, hogy
hasonl6an az ét6 napirendi ponthoz, barki latna-e akadalyat anhaky egy korméany altal
tamogatott és nem tamogatott csomagban szavazayihkan meghagyva azt, hogy ha barki
beszélni szeretne barmelyik inditvanyrol, arra neege lehdiség. Ugyanezt gondolndm a
kovetked napirendi pontnal is.

ELNOK: Ez a kormanynak ad most fejtorést. kakezelni tudjak, mivel, 101 pontrol
van sz0, mert részirtkrnem lenne akadalya. Kérdezem a kormany képjételhogy képes-
e igy kezelni a modosité javaslatokat, azok&tesini, amiket tAmogatnak.

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisdtén): Fel tudom
sorolni, hogy melyikeket tAmogatjuk.

ELNOK: Akkor kérek egy lassu felsorolast, hogy @yigkonyv ezt rogzithesse.

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisitén): Az ajanlas
2., 3., 6,21, 24, 27., 49., 54., 58., 59., 73., 79., 81., 83., 85., 88., 90., 92., 94., 93.,
98., 99., 100. és 101. pontjait thmogatjuk.

ELNOK: Huszonhat olyan inditvanyt szamoltunk, amikormany tamogat. &zor
ezekbl fogunk szavazni. Kérdezem a bizottsdgot, ki ag, a felsorolt inditvanyokat
tAmogatja(Szavazas.Jizennyolc igen. Ki az, aki nem tamogatja? Keki tartozkodik? Ot.
A bizottsag a benyujtott és a kormany altal timoigatditvanyokat a bizottsag is tAmogatta.

A fennmaradd inditvanyokrol kérek egy szavazast, hde Veres képvisél ur
barmelyikért szét emel, akkor neki erre Iéiséige van. Parancsoljon!

DR. VERES JANOS (MSZP): Készéndm a ledsgiget elnok ur. Szeretnék indoklast
kérni a 78. inditvAny nemtamogatasa Ugyében. Eztindidvanyt azért nydjtottuk be
képvisebtarsaimmal k6zdsen, mert szerettik volna korrigaktia hibat, ami szerintink igy
benne lesz a térvényben, amely egy szubjektiv mégihez koti a b) pont szerint egy dontés
meghozatalat. Azt gondoljuk, hogy ennél precizebbpéntosabb térvényszévegre lenne
szikség ahhoz képest, ami most a b) pontban steldepanis ez olyan jogvitdkat nyithat ki,
amely a késbbiekben akér az allam nagy 6sdré&dizetését is eredményezheti adott esetben
barmely jogorvoslati forumon megnyitott vitaban.

Ezért tettiik azt a javaslatot, hogy ez a megfogafimagy ne szerepeljen, ugyanakkor
nyitottak vagyunk egy ezt jobban pontositdé vagy éstpimibben kordlird, masfajta
megfogalmazasra. A kérdésem az, hogy milyen okledh fiogadhaté el ez a moédositd
inditvany. Koszonoém.

ELNOK: A kormany képviséijéé a szo.

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisdtén): Készénom,
elndk ar. A valsag tapasztalatai alapjan Eurdpateszs globdlisan is egyre nagyobb szerepet
kap az ugynevezett makroprudencialis felligyeletsZumos tekintetben természetesen egyutt
jar azzal, hogy a felugy@l hatésdgok diszkreciondlis jogkordket is kapnakolyos
esetekben, hiszen szinte lehetetlen felsorolni @zak eseteket, amelyek bekdvetkezhetnek,
és elég nehéz lenne tételes felsorolast beilleszZlammészetesen, ha képviselr ennél
pontosabb, jobb sztveget tud javasolni, akkor &t fogjuk vizsgalni. Koszéném szépen.

ELNOK: Készonom. Tovabbi képvisglvélemény? Veres Janosé a szo.
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DR. VERES JANOS (MSZP): Az indoklasanak &elfele altalam nem vitatott. A
probléma az, hogy a jelenlegi térvényszéveg nenalarfielel meg, amit el tetszett mondani
indoklasként, hanem egy olyan lebmiget nyit ki, amely kifejezetten jogvitak targyat
képezheti. Ezért azt szeretnénk kérni, hogy hadélges, miutan itt olyan szakmai torvéiyr
van sz6, amelyben érdemben két ponton van kozottisak vita, ezt a parlamentben is
elmondtuk, szeretnénk ezt a javaslatot tamogagiyiamakkor szeretnénk azt kérni, hogy ezt a
fajta megfogalmazast olyanra cserélhessik le, amedyubjektiv megitélést kiiktathatja a
rendszerbl. Ennyi a hozzéfznivalom, nem kérek 6éit valaszt. Remélem, képvigghrsaim
értették azt, ami elmondtam. Ha lehetséges, akéserdijink eidl. Koszonom.

ELNOK: KoOszoném. Ebben a tovabbiakban nyitottak ywadk, kapcsol6do
maodositoval helyre tehetjuk majd ezt az inditvanigo képvisel aré a szo.

VAGO GABOR (LMP): Készoném szépen. Az volna a kéeiéd, hogy miért nem
tamogatja a kormany a 11. szamu ajanlasi pontogl &z UGjravalasztasrol, illetve
Ujrakinevezédil van sz6, a 23., 26. és 29. dsszefilpgntokat, amelyben a kinevezésvan
sz0, tovabba a 47. pontot, ahol a tanacs uldgisszefoglalo jegykonyvrdl van szo, és az
ezzel kapcsolatos modositasaink vannak. Miért r@mogatja a 48. pontot, ami azért is
érdekes, mert tdbb olyan polémia is volt, hogy &knagy nevezett kbéztudomasu tények, a
sajtéban balhék robbannak ki, és sokszor azzatakszott a PSZAF, hogy nalunk senki nem
tett feljelentést. &, j6 volna, ha a PSZAF-nak ilyen jogkért adnanlkagy ne kelljen
feljelentést tenni, hanem maguktdl elkezdjeneknétieni, ha ilyen eset tudomasukra jut.
Milyen okai voltak, hogy elutasitottdk ezeket? Karsam.

ELNOK: Koszonom, képvisélar. A kormany képviséjének adok szét.

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisdtén): Készénom,
elndk ar. A kinevezésre vonatkoz6 szabalyokrdl arémy a benyujtaskor dontétt, ellentétes
dontésél nem tudok, hogy ezen valtoztattak volna. Tehdtrtemem tudok mast mondani,
mint hogy nem tudjuk tamogatni. Ami a StabilitAsanBcs jegydkonyvét illeti, erl a
Stabilitdsi Tanacs ugyrendje fog rendelkezni. Jetpris nyilvanosak a jeggkonyvei, a
PSZAF honlapjan megtalalhatok. Az pedig, hogy diggélet a koztudomasu informaciok
alapjan is el tudjon jarni, most is adottsag, narjuk szilkségesnek. Kosz6ném szépen.

ELNOK: En is kdszonom. Latva, hogy mas megszolaiiises, a fennmaradd
inditvanyok 0Osszesséd@ér egyszerre szavazhatunk, amiket a kormany nem gamo
Kérdezem a bizottsagot, ki tAmogatja ezeket azviddyokat.(Szavazas.Hét. Egyharmadot
sem kapott.

Elnézést, van még két modositd inditvany, amitdlkeke nyudjtanunk.

A torvény 1. 8 (1) bekezdésének moédositasaval iadukl$ javaslat. Kérdezem a
kormanyt, mit gondol réla.

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdaséagi Minisitén): Tamogatjuk.

ELNOK: Készonom. Szavazhatunk-e az inditvanyf@lzésre. Xi az, aki tamogatja,
hogy a bizottsdg benyujtsa ezt az inditvan(82avazas.Tizennyolc igen. Ki az, aki ezzel
nem értett egyet? Ot. Ki tartézkodott? Kett

A kovetked a 12. § (3) bekezdégeiszol. Kormany?
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UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdaséagi Minisitén): Tamogatjuk.

ELNOK: Koszonom. A bizottsagPSzavazas.)Tizenkilenc igen. Ki az, aki nem
tamogatta? Ki az, aki tartozkodott? Hat. A bizajtaa inditvanyt benyduijtja.

A napirendi pont lezarasa
Most lezarhatjuk ezt a napirendi pontot.

Az egyes pénzigyi targyu térvények modositasarol @p torvenyjavaslathoz benyujtott
modosité javaslatok megvitatasa

A kovetked napirendi pontunk a 7., az egyes pénzlgyi targpwenyek médositasa,
szintén a modositd javaslatok megvitatdsa. A mdédlogivaslatokrol abban az eljarasi
rendben fogunk dénteni, amiben a®ldl egyetértettiink. Kérem a kormany kép\igs|
hogy tajékoztassanak minket a tamogatott inditviargto

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisdtén): Koszénom,
elndk ur. A kormany az ajanlasbél az 1., 2., 35.46., 7., 9., 12., 13,, 14., 15., 16., 17., 18,
19., 20., 21., 24., 26., 27., 28., 29., 31., 33., 36., 38., 39., 40., 41., 43., 44., 45., 464&s
pontokat tAmogatja. Kiszonom szeépen.

ELNOK: Készonom. Gratulalunk Dancs6 képvisérnak a nagyszéinditvanyaihoz.
(Derliltség.) Kérdezem a bizottsagot, ki tAmogatja a felsorotitvanyokat.(Szavazas.)
Tizennyolc igen. Ki az, aki nem tamogatja ezekag¥. Ki tartdzkodik? Hat.

A maradék inditvanyokrél dontink, talan vannak rigk, de eitte sz6t adok Veres
képviseb urnak.

DR. VERES JANOS (MSZP): K6széném. A kérdésem amaatkozna, ha pontos az
emlékezetem, a 22. szdm alatti inditvany azértlkbanyujtasra, mert a Magyar Fejlesztési
Bankrol szol6 tbrvény egy masik torvényjavaslatisameg van nyitva, eltérhatalybalépési
idével. Megindokolnék nekiink azt, hogy vajon hogyaen&dik 6sszhang?

ELNOK: Tessék!

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdaséagi Minisitén): Igen. Azért
szerepel ez az egy szakasz az MFB-t6rvény modabiibebben a csomagban, mert ez a
nagy kockazati szabalyokra vonatkozik, amiketlemegfelelési irAnyelv harmonizaciojaval
dsszhangban kell médositanunk. Ennek a hatalybsd§péuar 1. Az egész csomagnak januar
1., ezért az MFB-re vonatkoz6an sem tudunk magitatanondani. Ezért kellett ezt abbdl a
csomaghbal kivenni és itt tartani.

ELNOK: Képviseb uré a szo.

DR. VERES JANOS (MSZP): Az a furcsa fog teréditi, hogy ugyanez a paragrafus
a masik torvény elfogadasat kéfdtarmadik napon 0j széveggel fog hatalyba |épnérEa
jelenlegi értelmezésink szerint lesz egy olyangoets, amikor nem lesz rendben az MFB-
torvény. Azért tettik azt a kezdeményezést, hogyeem két térvény eltérhatalybalépési
szabalyozasi zarérendelkezései okan, miutan ezaragmafust kompletten érinti a masik
benyujtott javaslat, ezért erre nagy valészéyggel nincs szilkség, tekintettel arra, hogy az
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mar akkor hatalyba fog lépni, és mar az érvénybsm €nnek a paragrafusnak a komplett G
szabdlyozésa. Erre vonatkozott a javaslatunk.

Amit el tetszett mondani, abbdl az kovetkezik, ha®fy napon beldl, ha nem is
teljeskofien, de részben valosilag kétszer modosulni fog az MFB-térvény adott szak,
mikdzben ugyanazzal a feltétellel, mint a nagy l&zeki feltételre vonatkoz6 szabalyozas mar
minden tovabbi nélkll hatalyba Iéphet, a masiki&B-t komplettebben érititszabalyozas a
kihirdetést kovet harmadik napon, a mi értelmezésiink szerint. Btk be ezt a modosito
inditvanyt. Készénom figyelmuket.

ELNOK: A kormany képviséliének szét adok, ha reagalni kivan.

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisdtén): Az a baj,
hogy itt egy jogtechnikai probléma van a letsvatkozdsok miatt. Ezért ezt nem tudjuk
ebben a térvényben kezelni, a masik térvénybemikelkezelni ezt a problémét.

ELNOK: Koszonom. Szavazhatunk-éPelzésre.)Latom, hogy igen. A fennmaradt
inditvanyokrél szavazunk. Ki az, aki a fennmaraudtitvanyokat tAmogatjaBzavazas.Mat.
A bizottsag egyharmada sem tAmogatta.

A kovetked, amibl még dontenink kell, a gazdasagi és informatikiabttsag
inditvanya 28. szammal. Kérdezem a kormany képijistel

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisdtén): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki tamogatjéSzavazas.)A bizottsag nem
tamogatja.

A koltségvetési bizottsag is benyujtana néhanytwadiyt. Az el§, ami ebttem van, a
torvényjavaslat 132. §-at érinti. Kérdezem a korypdt@mogatja-e.

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdaséagi Minisitén): Tamogatjuk.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem a bizottsagot, ki az, takhogatja(Szavazas.Husz.
A bizottsag tamogatta.
A kovetked a tbrvényjavaslat 125. §-ahoz nyul. Kérdezem aniéoryt.

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdaséagi Minisitén): Tamogatjuk.
ELNOK: Es a bizottsagASzavazas.)Tizenkilenc igen szavazattal a bizottsag
tamogatja.

A kovetked a torvényjavaslat 44. §-at érinti. Kormany?

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdaséagi Minisitén): Kett is van,
ami igy kezddik.

ELNOK: Az egy egyoldalas, andirsz6 van, azon belul van négy pont.
UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisitén): Tamogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki tamogatgzavazas.Yizennyolc igen
szavazattal a bizottsag tAmogatja az inditvany.
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Kovetkezik a joval hosszabb, 44.8-ra vonatkozogéataKérdezem a kormanyt.
UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdaséagi Minisitén): Tamogatjuk.

ELNOK: Es a bizottsagASzavazas.)Tizennyolc igen szavazattal a bizottsag
tamogatja.
Es az utolso, ami é&ftiink van, a térvényjavaslat 18. § at érinti.

UGODINE KLEMENCSICS MARTA (Nemzetgazdasagi Minisitén): Tamogatjuk.

ELNOK: Es a bizottsagASzavazas.)Tizennyolc igen szavazattal a bizottsag
tamogatja.

A napirendi pont lezarasa

Ezzel ezt a napirendi pontot befejeztik.

Az egyes Allami tulajdond szakositott hitelintézetae vonatkozé torvények
modositasardl szol6 térvényjavaslathoz benydjtott mdositd inditvanyok targyalasa

Kovetkezik a 8. napirendi pont, ez egy rovid jasgsligyhogy végigfutunk gyorsan az
egészen. A T/1590. szamu torvenyjavaslatnal tartarkormany képviséjéetol nevet kérek a
jegyzokonyvnek.

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérjundé napot kivanok,
Székacs Péter helyettes allamtitkar vagyok az NBM-Kollégaim dr. Biczi Eva, illetve
Németh Krisztian.

ELNOK: Készoném. Az 1. pont Boldvai képvisalr javaslata. Kormany?

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérnjum 6. modosité javaslat az
elss, ami Boldvai képvisél artdl ebttiink van. Nem tudom, hogy erre vonatkozik-e elaék
kérdeése.

ELNOK: Az 1. ajanlasi pontrél van sz6, ami a 6-osZ2ama.

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérjuigy masodperc tirelmet
kérek.

ELNOK: Csak tessék nyugodtan megkeresni.

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérjuldem tamogatjuk, elnék

ar.
ELNOK: Es a bizottsag@Szavazas Mat igen szavazattal egy harmadot sem kapott.
A 2. javaslat dr. Kiss Sandor képvis&iré. Kormany?
DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérjuldem tamogatjuk, elnék
ar.

ELNOK: A bizottsag tamogatja-¢8zavazas Egyharmadot sem kapott.
A 3. pont Szatmary Kristof javaslata.
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DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérjuifamogatjuk, elnok dr.

ELNOK: Es a bizottsagASzavazas.)Tizennyolc igen szavazattal a bizottsag
tamogatja.
A 4. pont Boldvai Laszl6 javaslata. Kormany?

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérjuldem tamogatjuk, elnok
ar.

ELNOK: Ki timogatja3Szavazas)Négy, egyharmadot sem kapott.
Az 5. pont Boldvai Laszl6 javaslata. Kormany?

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérjuifamogatjuk, elnék ar.

ELNOK: Gratuldlunk Boldvai képvisél urnak. Es a bizottsag¥Szavazas.)
Huszonh&arom igen szavazattal a bizottsag tAmogatta.

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérjuiinézést, elnok ur, ez az
én tévedésem volt, ezt nem tamogatfiéizbeszolasok: Tul vagyunk a szavazason.)

ELNOK: Hallgatom a kormany képvisgét. Az én hibam, mert til gyorsan vezettem
az Ulést. Megkapja a lelésteget korrekcibra.

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérjurglnézést kérek még
egyszer, elndk ar. Tehat ez az osztalékelvondsgatdolatos modosito javaslat, amit nem
tamogat a kormany. A képvigeliraktdl is elnézést kérek még egyszer.

ELNOK: Nyugodtan széljanak, ha nem tudjak kévemert gyors az ulés vezetése.
Akkor inkabb lassitanom kell, nem hozhatom 6ntkebaaa helyzetbe, hogy ne tudjak
attekinteni az inditvanyt. Tehat a kormany az :itpbnem tamogatja.

Ennek apropdjan kérem az Ujraszavazast. Ki az,takiogatja?(Szavazas.Nem
sokkal rosszabb az arany, 5 igen szavazattal egpumt sem kapott. Még javithaté az
inditvany.

A 6. pont Schiffer képvisélur javaslata. Kormany?

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Miniszténuiem tamogatjuk, elnok
ar.

ELNOK: Ki az, aki tamogatjaPSzavazas. - Vagd Gabor jelentkezképviseb ur,
parancsoljon!

VAGO GABOR (LMP): Milyen oka van a kormanynak arteygy az MFB-t szintén
egy ilyen atlathatatlan haléval vegye korbe, ésaakbtoknak szintén valamikor ki kell
terjednie ezekre az MFB-projektekre.

ELNOK: A kormanyé a szo.

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési MinisztéjurKoszonom, elnok ur.
Alapveten a banktitok fogalmanak altalanos meghatarozadpt.aben nyer szabalyozast, a
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jelen térvényjavaslatban meghatarozott banktitaki &&lmentés csak az MFB egyesiletére
vonatkozik, pontosan az atlathatdsag és a bizatbralése érdekében. Kdszénom.

ELNOK: Kdszoném. Szavazhatunk Schiffer képwisél inditvanyardl. Ki az, aki
tamogatja{Szavazas Mat, egyharmadot sem kapott.
A 7. pont Boldvai Laszl6 javaslata. Kormany?

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési MinisztérjuEinézést, egy masodperc
tirelmet kérek a korabbi baki elkeriilése érdekében.

ELNOK: Tessék!

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Miniszténur képviseb Ur altal tett
javaslatot tamogatja a kormany. K6széném.

ELNOK: Tamogatja?

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérjumgen, tamogatja,
megebsitem.

ELNOK: Ennyit el is varhatott Boldvai képvigelir. Tehat a kormany tamogatja,
adjunk mi is biztatast az egészhez. Ki az, aki gatja?(SzavazasA bizottsag egyhangulag
tamogatta.

A 8. pont Boldvai Laszl6 javaslata. Kormany?

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési Minisztérjuem tamogatja, elnok ur.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki tamogaigzavazas.Hat, egyharmadot
sem kapott.

A napirendi pont lezarasa
Ezzel ezt a napirendi pontot is befejeztik.

DR. SZEKACS PETER (Nemzeti Fejlesztési MinisztérjuFinézést kérek, elndk ur,
még egyszer a bakiért.

ELNOK: Nincs miért elnézést kérnie. A 9. napirengontunk kovetkezik, a
koltségvetést megalapozé torvényekhez benyujtotdlasidd javaslatok targyalasa, détel
rovid szuinet. (Rovid szlnet.)

A Magyar Koztarsasag 2011. évi koltségvetését megpbzo egyes torvény modositasarol
sz0l16 torvényjavaslathoz benyujtott médosité javastok targyalasa

Folytatjuk Gléstinket. A megalapozé térvények maosiditvanyait fogjuk targyalni.
Kérem a kormany képvisgt, hogy a jegydkonyv szamara mutatkozzanak be.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): TawasZsolt vagyok, a
Nemzetgazdasagi Minisztériutadsztalyvezeije.
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ELNOK: Nem tudom, itt voltak-e, a bizottsag arrd@ndott, hogy csomagban kivan
szavazni, tehat kérem, tajékoztassanak minket ézokz inditvanyokrol, amelyeket a
kormany tamogat.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Az amjasi pontokat
mondanam: 1., 9., 13., 14., 20., 22., 25., 30,,44., 46., 54., 60., 62., 63., 66., 69. és végll a
72.

ELNOK: Koszonjuk. Ezekil szavazunk majd, de ddzor kivan-e valamelyik
képvisebtarsam megszolalni barmelyik mddosité javaslatant@n? (Nincs jelentkaz)
Latva, hogy ténylegesen nem, ki az, aki a felsommditvanyokat tamogatjafSzavazas.)
Tizennyolc igen. Ki az, aki nem? Egy. A tobbi takodott. Akkor a bizottsag a felsoroltakat
tamogatja.

A maradék inditvanyokat a kormany értelemsear nem tadmogatja. Ki az, aki
tamogatja ezekei¥agd Gabor: Lehet sz6t kérniRehet, képvisél Ur, 6né a szo.

VAGO GABOR (LMP): Koszoném szépen. A 70. ponttalpksolatban méar az
altalanos vitaban is folmerult az, hogy azoktél ainkazaktol, illetve balett- és
intézményekkel, tehat alapven a szabad kultira megtesté@simiért kell minden forrast
elvonni, és miért kell ilyen aron taccsra tennegész magyar szabad kultara finanszirozasat?

ELNOK: A kormany képvisgijéé a szo.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kossin. Tisztelt Elnck Ur!
Tisztelt Bizottsag! A 70. ajanlasi szamon szefepR. szadmua inditvanyrdl van szé. Ezzel
kapcsolatban annyit mondanék el, hogy a benyuijtottényjavaslat alapjan rendelkezésre
allo ebiranyzat tamogatéasi 6sszegére figyelemmel biztoaitaozgasteret az ugynevezett 6.
szamu kategoridba tartozé szinhdzak szamara. Asftédaditvanyt azért nem tamogatjuk,
mert ez egy 8 szazalékos fix keretbsszeget hatanomy, €s ez a mozgasteret csokkentené,
és tovabbi a NeFMi fejezetében tervezeridmogatasok kereteit {gdtené le. Ezért nem
tamogatjuk a javaslatot.

ELNOK: Kdszénom a kormany kielégivalaszat. Szavazhatunk-e az inditvanyokrél?
Igen. Ki az, aki tAmogatjag®zavazas gy igennel a bizottsag nem tdmogatta.

Még bizottsagi modosito inditvanyok benyujtdsa &k, pontosan harom. Hogy a
kormany képviséli be tudjdk azonositani, az &lami ebttem van, a térvényjavaslat 1. § (3)
bekezdéséhez nyul hozza.

A kormany képvisdli tamogatjak-e?

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Tamatigk. Annyit tennék
hozz4, hogy kodifikacids pontositasra lesz szikség.

ELNOK: Koszéném. A korméany tdmogatja. Es a bizai&séSzavazas.Yizennyolc
igen szavazattal benydjtja az inditvanyt.

A kovetked is a helyi 6énkormanyzati térvényt modositja. Keslm a kormanyt,
tamogatja-e.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdaségi Minisztérium): Tanatjg.
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ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, tamogatja-e. Hozalasszeretne Vago képvisel
ar. Kérem, tegye meg!

VAGO GABOR (LMP): Nekem nagyon olyan szaga van érmenodositasnak, hogy
nagyon egyszéen ez Tétényi Eva és Botka LaszI6 ellen iranyuloldellen iranyul, azon
varosok polgarmesterei ellen irdnyul, akik szeméksk a narancsos tobbséggel. Megint
arrél van szo0, hogy minél tobb ellensulyt a Fidesemany kiiktat. Itt most egy lex
Tétényivel allunk szemben. Egy ilyen dolgot az Lktiha nem fog tudni tamogatni.

ELNOK: Koszonjuk. Ez nem olyan inditvany volt, ama kormanynak reagalnia kell,
azt gondolom, de Veres képvidéirnak szot adok.

DR. VERES JANOS (MSZP): K6sz6nom a szot. Tisztéiok Ur! Tisztelt Bizottsag!
Ha jol érzékeljuk, akkor ennek az inditvanynak ey 1. €s egy 2. pontja. A 2. pontban
szerepb Uj (2) bekezdés nagy valoségeggel szakmailag rendben déWHa jol sikertlt
elolvasni. Azt hozza vissza, afflirsokat vitatkoztunk, de akkor nem jarult hozzaidebz
képvisebje, hogy ilyen torvénymaodositas keresztil menjeth&dnaddal a parlamentben.
Igen, Tallai Andras képviséllir, a Fidesz targyalo delegaciojanak véjeevolt az. Ennek az
a lényege, hogy most értelmezzik ezt a pontot, Hdgyennyiben a helyi dnkormanyzat
éven tali hitelt vesz fol, vagy kotvényt bocséat ki, képvisedtestilet koteles éfetesen
kdonyvvizsgalot megbizni, és a konyvvizsgald kotetegervezett kotelezettségvallalassal
kapcsolatos szakmai véleményét a képeisstilettel ismertetni. Az &etes véleméngt a
képvisebtestilet pénziigyi szolgaltatast nyljtd pénzintéaditeles tajékoztatni. Az éven tali
hitelfelvétel6l és kotvénykibocsatasrol a képviselstilet midsitett tobbséggel dont."”

Ha jol értem, akkor itt egy olyan szabalyozas vanely a korabbi fideszes ellenkezés
ellenére probal valamilyen modon szabalyt folatiteorvényben arra nézve, hogy hogyan
lehet ezt a folyamatot rendeziiBabdk Mihaly: Bocsanat, de mi ezt igy csinaljuthan.)
Ezért azt gondolom, ez a pont szakmailag rendbén (K6zbeszolasok.)

ELNOK: Veres képvisél Grnal van a szo.

DR. VERES JANOS (MSZP): Ugyanakkor az 1. ponttdblan komoly probléma
van. Az 1. pont valéban, ahogy lattam kordbbarViégo képvisel Ur hozzaszolasa ebben
inkdbb megeisitett, hogy ha 6ndk nem gyengitenek, akkor, aztdglom, ez a helyes
értelmezés, nevezetesen itt olyan jogositvanyokitedzza fol a képvisélestiletet, amelyek
valéban ugy is hasznalhatdk, ahogyan azt Vago képtarsam az imént mondtéDr. Boka
Istvan kdzbeszOlEzt megvitathatjuk minden tovabbi nélkil. Szivesésrt veszek ebben a
vitdban. En magam azt gondolom, hogy nem vitatiaat@l$ két része, tehat a gazdasagi
program €s a koltségvetés megallapitasa. Szerindemvitathaté valésziheg az sem, hogy
a koltségvetési beszamolo elfogadasa kepitisstilileti hataskor. A helyi add nyilvan at nem
ruhazhaté hataskor. A terv jovahagyasa valdgegnképviseabtestileti hataskor.

De ami ezutan kovetkezik, az eddig valogidg nem igy volt szabalyozva. Azért
mondom, hogy valdsziiteg, mert nincs éttem a térvény, ma kaptuk meg ezt a papirt, igy
nem nagyon volt lehéségunk arra, hogy végignézzik azt, hogy a mostaatiadyozastol
pontosan miben tér el. Nagyban segitené a vitavaleki, akar Zsolt, akar mas elmondana,
hogy pontosan mi az, ami a mostani szovegezéshénaa eddig érvényes szabalyozastal,
mert akkor akar feltételezésékszabadulhatnank meg, akar aggélyainkat lehewszlalni.
Ugy tiinik szamomra, hogy ennek a folytatasnak lehet dajnértelmezése, mint ariraz
imént Vago képvisétarsam beszélt. Ha nincs, akkor nagyon egyieremeg lehet benniinket
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gyézni, meg kell mondani, hogy mi az a szabalyozas, sativegszdien eddig is igy volt,
melyik térvény melyik paragrafusa szerint volt iggm pedig egy Uj szabalyozasrél van szé.

Még egyszer mondom, a folsorolas eleje szerintam\stathatéan képvisélestileti
hataskor, ezzel semmifajta gond nincs. A végén legaldbb harom olyan tétel, amelyek
mogé legalabbis kééjelet tehetiink. Es ha kapunk ilyen felvilagositéstkor szerintem a
dolog érdemben vitathat6. Koszondém a figyelmet.

ELNOK: A kérdbjeleket én nem latom, de akkor kérem a kormany iséiet, hogy
megnyugodjon mindenki.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kossin. Az Otv. 10. § (1)
bekezdésének d) pontjahoz képest az Ujdonsag aztéNenitelfelvétel. Az az egyetlen. A
tobbi, az értékhatar feletti hitelfelvétel példauhatalyos toérvényben is szerepel.

ELNOK: Ezek utan mivel bantjuk az énkormanyzatokétgd képvisei tr?
VAGO GABOR (LMP): Megkévetem magartK6zbeszolasok.)
ELNOK: Képviseb, nem Uriember.

VAGO GABOR (LMP): Arrél van sz6, hogy nem lattunkoee érdemben egy
modositd javaslatot, nem tudtunk folkészulni, itigha bizottsagi tlésen megkaptuk. Vannak
ilyen félelmeink, ezeknek most hangot adtunk, dgmgagtatéan valaszolt a kormanyzat, és
agy gondoljuk, hogy az énkormanyzatok eladdésoddséreyallitasdban ez egy érdemi lépés
lesz. gy tamogatni tudjuk ezt a javaslatot, cgakyteg j6 volna, ha lenneddk folkésziini a
maodosito javaslatok véleményezésére, mert igy atdgsigeri dolgok jonnek él

ELNOK: Koszonom, képvisél ar. Azt gondolom, hogy a vita megérte, mert igy
egyhangulag tudjuk tAmogatni. Mindig a jéindulddtételezze rélunk, ne a turpissagot.

Ki az, aki ezt az inditvanyt tamogatj¢&zavazaskz egyhangu.

Az MNB-torvényt éring szabalyozasrol kivan még a bizottsag donteni. &&h a
kormany képvisdijét, hogy tamogatja-e.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Anhyelézetesen, hogy itt
kormanyallaspontot még nem tudnék mondadzetesen tamogatjuk.

ELNOK: Készonom. Jelentkezéseket latok. VAgd kéghigr!

VAGO GABOR (LMP): Koszonom szépen. Ha jol emlékszermbben a
torvényalkotasi ciklusban mar egyszer volt egyJéxrai egy biztositoval kapcsolatban. Most
itt a 2. szadmu lex Jérai is benyujtasra kerult.aEgyevi biro-féle jogalkotas egyéltalan nem
megfeleb, hiszen a héten mar a lex Szaparyrdl is szavazitinkan ebttink a 2. szamu lex
Jérai.(Kozbeszoélasnak a Fidesz képuselex Vago nem kell. Reméjik, erre nem fog sor
kerllni. (Dertltség.) Mindenesetre eléggé problémasnak latjuk, hogy eriféde érdemi
indoklas nélkill a felligyébizottsagi tagoknak joval magasabb fizetést adjtiteka kormany
valéban sporolni akar az allamhaztartasnak, akiantitt is megtehetné.

ELNOK: Veres képvisél ur!
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DR. VERES JANOS (MSZP): Kdszoném a szét, elnok Tisztelt Bizottsag! Ha
lehet, akkor most sz6 szerint szeretnék olvasniMagyar Nemzeti Bank felligy@izottsaga
elndkének és tagjainak tiszteletdijat az MNB-togvam MNB elndkének juttatasahoz kototte,
figyelemmel az MNB elndkének megallapitott kiemeliken magas dijazasara. 2010.
augusztusi hatallyal a jogalkotd testllet modotitaz MNB-elndk dijazasara vonatkozo
szabdalyokat. Az alkotméany is lefekteti, hogy mirkieek joga van olyan jovedelemhez,
amely megfelel végzett munkdja mennyiségének éssagenek. Ez szikségessé teszi a
feligyebbizottsag elntke és tagjai tiszteletdijara vonabkmndelkezés mddositasat. A fix
0sszegben tortént meghatarozas atlathatova ésrkibadova teszi a szabalyozast."

Kérem szépen, ez a szoveg parodidba illik. Azénlyiea komolytalannak nem kell
nézni a koltségvetési bizottsagot. Felhdboritdhagy valaki, aki ezt megfogalmazta, aki ezt a
javaslatot elénk tette, azt gondolja, hogy itt kdytedan képviselk azért vannak, hogy
valakinek a maszlagjat hajlandéak legyenek egyréssy sem nézni és Ugy megszavazni,
masrészt, ha megnézik, akkor tudomasul venni, amoitd nekik valamit valaki. Hogy lehet
ezt Ugy ebterjeszteni, hogy "az alkotmany is lefekteti, hagyndenkinek joga van olyan
jovedelemhez, amely megfelel végzett munkaja mesggginek €és miségének.” Ebfil azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy szikségessé tesellgyelbizottsag elntkének és tagjainak
tiszteletdijara vonatkoz6 rendelkezés modositd8aaz a magyar alkotmany rajuk igy
vonatkozik, ezt igy kell értelmezni, a magyar atkdhy masokra meg nem igy vonatkozik,
azt meg nem ugy kell értelmezni.

Itt ma mar volt egyszer egy olyan megjegyzésemyHhegalabb minimumra adni
kellene ebben a bizottsagban, nevezetesen akkakomragy december 31-ei, majdan
keletke® adotartozas mostani elengedék&szavaz a bizottsag, illetve szavazni fog az
Orszaggylés. Azért legalabb annyit adjon magara a kolts&gprebizottsdg kormanyparti
oldala is, hogy ezt az inditvanyt ezzel az indaddddsie szavazza meg. Mert, azt gondolom,
teljesen elfogadhatatlan az indoklas, és maga @itvany is, persze. Most mar 10 kordl
tartunk azoknak a torvénymodositasoknak a szanetbeih, amelyeket valakire szabva
fogadott el a mostani kétharmados tdbbség. Nemajomd hogy szabad lenne folytatni ezt a
gyakorlatot, és nem gondolom, hogy szabad lenne gzgénymaodositassal olyan helyzetet
teremteni, amely szerintem mar Jarai Zsigmondnékllsmetlen vagy kényelmetlen.

En dolgoztam Jarai Zsigmonddal egyiitt annak idejdmankelnok volt, én miniszter.
Nekink nagyon sok kérdésben eltéwolt a véleménylunk, de azért egy ilyen
torvényjavaslattal az lejaratdsdban nem vennék részt. Sajndlom, hogn iljavaslat
megfogalmazodott, és ezt a bizottsag elé hoztak.gdmdolom, nem kellene megengedni,
hogy a bizottsag egy ilyen javaslatot tobbségi @gatéssal az Orszagggs elé engedjen.
Létezik olyan megoldas, amely nem ennyire nyakavérédon fogja Jarai Zsigmondot havi 1
milli6 200 ezer forintos tiszteletdijhoz juttatnizeat, mert a Magyar Nemzeti Bank
felugyebbizottsaganak elndkévé véalasztotta meg az OrstéEgySajnalom, hogy ez igy
tortént.

Csak emlékeztetnék arra, hogy nem egyedi a tortédetnak idején, a
jegybanktdrvény 2001-es mobdositdsa agy tortént nmeeg bankelndk fizetésének
meghatarozasaval, hogy az is Jarai Zsigmond szémélolt szabva. Sajnalom, hogy Jarai
Zsigmond ahényszor poziciéba kertlt, mindig hozelh igazitani térvényben valami anyagi
természdt dolgot. Nem kellene ezt csinalni. Készénom figyéket.

ELNOK: Kdszonom, képvisél Gr. Tovabbi vélemény van-eNincs jelentkes.)
Amennyiben nincs, akkor Veres képvisalr mondatait is hallva, azt gondolom, hogy a
bizottsag azzal teszi a legtbbbet, ha gyorsan gzam eljarasrol azeért, hogy majd
visszatérhesslink az egészre.
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Aki egyetért azzal, hogy beadjuk ezt a bizottsaditvanyt, kérem, szamomra jelezze!
(Szavazas.)izennyolc igennel, papirokkal temetkezve tamagadtz inditvany beadasét.

A napirendi pont lezarasa
Ezzel ezt a napirendi pontot is lezarhatjuk.

Az egyes nyugdijbiztositasi targyd és mas kapcsolddorvények maodositasarol szélo
torvényjavaslat altalanos vitara valé alkalmassagaak targyalasa

Utolsé érdemi napirendi pontunknal tartunk, a Idhtpdl, az egyes nyugdijbiztositasi
targyd és mas kapcsolédo torvények médositasabtd sarvényjavaslatnal. Az altalanos vita
kovetkezik.

Kérem a kormany képvisgét, mutatkozzék be a jeg§lednyv szamara.

A kormany képviseléjének szobeli kiegészitése

HULAK ZSUZSANNA (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Hulak Zsuzsanna vagyok
a Nemzeti Efforras Minisztériumbal.

ELNOK: Ezt kéveben egy rovid indokolast kériink aBglink 16\ torvényel.

HULAK ZSUZSANNA (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Koszoném szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! A nyugdijgyG torvények modositasabdl pusztan
néhany fontos elemet szeretnék kiragadni, és arfigyalmuiket felhivni. A legnagyobb
varakozas adk 40 éves szolgalati 6 munkaviszony, ez mindig kérdés volt, hogy melyik
alapjan tortéé nyugdijba vonulaséat dvezi. Akkel kapcsolatos kedvezmény egy olyan, soha
ne latott kedvezmény a nyugdijrendszerben, amie&nfsége abban all, hogy korhatar
nélkil, pusztan egy magas jarulékfizetééviel szerzett jogosultsag alapjan vehetnék igénybe
ezt a kedvezményt adk. Ugyanakkor javasolja a kormany #knketivs helytallasanak
elismerését olyan forman, hogy aki legalabb 32 é&iglékfizet) volt, és mellette 8 évet
gyermekneveléssel tolt6tt, az igénybe vehesse ketleezmeényt, tehat szamukra a 40 év igy
dsszehozhato lenne.

A kedvezménnyel kapcsolatban el kell mondani, hiegyerult az a vélelem, hogy
ezdltal a Bk elveszitenék azokat a jogosultsagaikat, amiketgafati idd szempontjabdl
figyelembe kell venni, példaul a tanulmanybket, gy a szakmunkastanul&sid mint az
egyetemi éveket. Ez a jogosultsagi feltételekn&hen nem figyelembe veligetugyanakkor
a nyugdij 6sszegének kiszamitasakor, tehat a nyugditékének meghatarozasakor
természetesen a szolgéalathiie vonatkoz6 altalanos szabdalyok szerint kell eij@vagyis ott
ezek az idk figyelembevételre kertilnek.

Itt szeretném felhivni a figyelmiket arra a modasia, amely a nyugdij mellett
munkat véallalok szamara jelenten kénnyitést.a végzett munkéajukért kapott jovedelgsb
0,5 szazalékos emelést kapnak, a jelen szabalyminstegaldbb 365 napig kell jarulékot
fizetnik. A szabaly uagy médosulna, hogy mindigaagyévben a munkavégzeésikert kapott
jovedelem alapjan megkaphatnak ezt a nyugdijndiveigéggetlentl attél, hogy hany napig
végeztek munkat, hany napig fizettek jarulékot.

A kovetked nagyon fontos elem a korkedvezményes rendszetdgasa érdekében
sziletett szabaly. Itt pusztan arrdl van sz@, hegya rendszer egy neuralgikus pontja a
nyugdijrendszeriinknek, nagyon sok érdeket sért.&meel javasoljuk meghosszabbitani a
jelenlegi szabdalyokat, pusztan azért, mert 2013tdbndszer egészének attekintése soran
lehet majd modot talalni arra, hogy ezt a szahalgbrrigaljuk.
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A nyenyi-lapok kérdése a kovetkerendkivill bonyodalmas kérdés, nagyon sok vitat
kivalt. A nyugdijbiztositasi egyéni nyilvantartd plekrol van sz0, adatszolgaltatasi
kotelezettséget jelent a foglalkoztatok szamargndSa nem tudunk még eltekintertild,
javasoljuk tovabbra is fenntartani. A nyugdijbidtas élethosszig tarto ellatast allapit meg
ezen adatok alapjan, nem olyan adatbiztonsaggébdik még, hogy az APEH5 atvett
adatrendszer, ami megalapozna azt, hogy életfogwtith ellatast arra épitve lehessen
megallapitani.

Végezetll a rehabilitacios jaradékrol szolo tonkary foglalt két médositasra hivnam
fel a figyelmiket. Azt egyik arrdl szél, hogy a mgijkorhatar betdltése @t 10 évvel a
jogosultnak legyen leh&étége azt kérni, hogy rokkantsagi nyugdijat kaphasee kelljen
rehabilitdcidban részt vennie. Ez bizonyos szenipbmheg koltségkimélis lehet.

A kovetked javaslat szintén a rehabilitacios torvénnyel kafatss, hogy 2011-ben
nem pusztan 3 évre, hanem egy évvel megnyUijtétbeid, 4 évre vehessék igénybe a
jogosultak a rehabilitaciés jaradékot. Ennek indaka hogy amikor ez a rendszer elindult
2008-ban, nem volt keélen kiépitve az a hattér, amivel a rehabilithciorzorgld
személyeknek a munka vildgaba valo visszatérésttddhvolna segiteni. Koszonom a
turelmuiket.

Kérdések, észrevételek, vélemeények

ELNOK: En pedig készonom a logikus felvezetést. dézem képvisétarsaimat,
kivannak-e szolni. Tukacs képviselr, Vago képvisél ar lesz a sorrend.

TUKACS ISTVAN (MSZP): Elndk ur, ha lehetne, koszimoa szét, kérdezni
szeretnék. Becsllhiee azoknak a szdma a torvény hatalyba |épését deéivets az azt
koveth években évil évre, akik a 40 éves megszerzett jogosultsagjaalapyugdijba
vonulhatnak? Kdsz6ndm szépen, elnok Ur.

ELNOK: K6szondm. Vagoé képviselir, Babak képviséllr lesz a sorrend. Bocsanat,
forditva, a Hazszabalyt betartva kormanyparti kegkikovetkezik. Babak képvisgluré a
szo.

BABAK MIHALY (Fidesz): Nem kérdezni szeretnék, tis#t elnok Gr, hanem
hozzéaszolni. Ugy gondolom, hogy @&knketis hivatasanak elismerése a nemzeti tigyek
kormanyanak egy nagyon fontos |épése. Nagyon helglemt terjeszt be a kormany. Kérem
az ellenzékieket, hogy legyenek szivesek tamoghiszen megérdemlik a hdlgyek. Talan
ezzel tudjuk legjobban kifejezni a tiszteletinladismerni a tevékenységuket, hogy egy ilyen
kilon lehebséget biztositunk szamukra. Nyilvanvaléan j6 paremgoloédnak amiatt, hogy a
szolgdlati idbe, igaz, hogy akkor munkabért sem kaptak. De muiskanynak szamit, tehat
a nyugdij kiszamitasanal tovabbra is megvan atgdége. Ez a szabaly nem valtozik.

Azonkivil a nyugdij mellett val6 munkalkodas lelsgtgének, feltételeinek
szabalyozéasat viszonylag korrektnek tartom.

A rehabilitacios jarulékbdl vald folydsitas lebsége egy évvel meghosszabbodik. Ez
szintén nagyon korrekt letisteg. $t, kérheti valaki azt, hogy rokkant lehessen, ékeigen
rehabilitaltatni magat, ha nyugdijoél 10 évvel van, ez nagyon korrekt szabaly. Azgés,
hogy a i tarsadalom ezt megérdemli. Koszondm, elndk Ugytszdlhattam.

ELNOK: Készonom. Vago képviselr!
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VAGO GABOR (LMP): K&sz6ndm a szot. Egyréézegy eljarasi problémam van
ezzel a nyugdijreformmal, amit mar egy honapja suyi nyugdijreformnak hivok. Hiszen
nemcsak efil a térvényjavaslatrol, hanem a magan-nyugdijpéne¢dadszer teljes mérték
atalakitasaroél is sz6 van. Tehat van egy rendsméiszaltoztatds, amellett folyamatosan
megy, mint latjuk, egy finomhangolas is, és a nyjgddszert folyamatosan, tilitoli modjara
valtoztatjak. Arrél van sz0, hogy egy nyugdijreretsakkor jo, ha nagy tarsadalmi bizalom
van mogotte, és &s tarsadalmi-politikai konszenzus. Ha azt a megldalasztottak volna,
hogy tényleg kinyitunk egy parlamenti vitanapot, rrb#, hogy legyen vita a
nyugdijrendszetil, hogy hogyan képzeljlk el Magyarorszag {f@, ahelyett most
részletekben egy nyugdijreformot dlégtnek a parlamenten, aminek ki tudja, milyen bata
lesz majd a j6ét tekintve.

Annyiban egyetértek a 6k ketilds szerepének respektalasaval, hogy valéban
mérlegelhaeiek ezek az érvek. Tukacs Ur elmondta, f6l sem tesz&érdést, hogy pontosan
kiket is érint, masrészt viszont a térvényjavasidbklasaval van egy hatalmas probléma. A
torvényjavaslat indoklasaban legjobb tudomasomirszelyan kitétel is szerepel, hogy ezzel
majd az 0j generacio gyermekeinek ellatasdbandsatki segiteni az igy nyugdijba vonul6
nagymamak. A gyermekellatads segitésében leginkdbiicagdei féhelyek Bvitésére van
szilkség, és ha etiba penzbl bolcsdei féBhelyre forditanank, talan nagyobb lenne a
gyermekvallalasi kedv ugy, hogy Magyarorszagon asja csalddok javarésze foldrajzilag
szétszakadt, tehat nem feltétlenll ott laknak ays#E@dk, ahol az unokak is, és ez eléggé
probléméssa teszi ezt az indoklast.

Egyébkeént, 0Osszefoglalva, itt egy sunyi nyugdijsaed-valtoztatas zajlik, amit
igazabdl a koltségvetés csatazajaban probalnakimya parlamenten. Készonom.

ELNOK: Kész6ndom. A kormany képvisgének adok szét. Parancsoljon!

HULAK ZSUZSANNA (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Koszoném szépen. A
legtbbb fejtorést az okozta szamunkra, hogy melgkete becsilni tudjuk, hogy varhatéan
hanyan veszik igénybe. Az él€vben vélhéten kisebb lesz a létszam, itt tizezer kordli
szammal kalkulaltunk, hiszen az&Bvben még az '52-e$kaz ebrehozott 6regségi nyugdij
nagyon kedvez szabdlyaival el tudnak menni. Hasonl6 a helyzetdsodik évben is, hiszen
még az '53-asdk is el fognak tudni menni 40 év szolgalatbvel 59 évesen, tehat ezt a
kedvezményt érvényesiteni tudjak. Ugyanakkor aseedben a halmozdédas végig jelen van,
hiszen Ujabb és Ujabb évjaratok lIépnek be, ugyamakikorhataremelés miatt nem minden
évben Iép ki korosztaly. Tehat 6sszességében 2#&0kHz0otti Iétszammal kalkulalunk, akik
ebben a kedvezményben részt vesznek, de lehetgelettérés is, pontosan nem tudjuk
megadni azoknak a szamat. Ezzel a kalkulaciovahkItK6szonom.

ELNOK: Kész6nom. Tukacs képvigelir!

TUKACS ISTVAN (MSZP): Kdszonom szépen, elnok Ur.s®gen szamitottam a
valaszra, és még csak egy picinyke cinikus fellasgjcs annak, amit mondok, mert valéban
nehezen megbecsillied szam. A tetejébe még ez szandék és nem felit#téielezettség
kérdése. Magyarul nem feltétlentl fog mindenki mtjonyugdijba. Egyébként az érzelmeim
kettbsek az diterjesztéssel kapcsolatban, é$letem tudok megszabadulni, amioté@saor
hallottam erél a kezdeményezé&dr Egyfelsl természetesen egy hosszu élet munkaja utan
indokolt az, hogy segitsink nyugdijba vonulni aglyéknek. Indokolt egyébként a kit
szerep miatt is, én ezt nem vitatom, bar a lid@égtet felvetettiik, hogy mi a helyzet akkor a
férfiakkal, akik hasonl6 helyzetben vannakit,Smegmondontszintén, a gyereknevelésre,
gyermekvallalasra valo 6sztonzést sem tartom distan ellen valénak mint indoklast, hiszen
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az, hogy egy csalad botmeben vagy a nagyinal tartja a gyereket, életmaddse. Attol
flgg, hogy faluban él egy kis kozosség, egyltt vagy segitjuk egymast, tavol vagyunk,
nagyvarosban élink, ez, hogy mondjam, nem egyéiezinmegitélhét Mindenki ki tudja
valasztani a szamara szimpatikusabbat.

A dologban van azonban két olyan bibi, ami nem hagygodni. Amikor a
nyugdijrendszetil beszélink, akkor mindig azt allapitjuk meg, hospjnos a val6sadgos
nyugdijba vonulas ithontja, az atlagéletkor, amikor el is mennek az exeih illetve az
oregségi nyugdijkorhatar nem esik egybe. Ez arbbl@mat jelenti, ha eltekintiink az emberi
vonatkozasoktol, és pusztan csak szamolgatunk, bggse tobben vonulnak nyugdijba, és
nem novekszik dinamikusan azok szama, akik egyébi@mulékot fizethek be. Tehat
mik6zben agy érzem, hogy szakmai berkekben naglyjiétmszenzus volt abban, hogy a
valésagos nyugdijba vonulas és az oregségi nyugulipatarat meg kellene prébalni
kozeliteni egymashoz, hiszen nagyon érzékeny eglyehsrul meg azzal, hogy egyre tébb a
nyugdijas és egyre kevesebb a munkavallalo, aztwekbdzz a kezdeményezés ennek
ellentmond minden emberi vonatkozasaval.

A masik problémam szintén inkabb eljarasjogi. Ezbiaonyos 0,5 szézalékos
jarulékemelés, ami azt jelenti, hogy a jarulékeefik elvallaljak ennek a dontésnek a terhét.
Szokas ezt nevezni persze tarsadalmi szolidaritasaha ezt kérjik, de ezt a kutya nem
kérte ®lik. Ezzel az eljarassal inkdbb ez a problémam. vdegannak a moddja az
érdekegyeztetésben és mas helyeken, hogy ezt idasitékt vagy segitséget nyilvanvaldéan
kérjiik, és mandatumként kapjuk. En ezt most netartaebben a rendszerben, engem nagyon
bantott, hogy egy kilométeres mddositdé csomagbérellelyezve a jarulékemelés modja. Ez
a kett egyutt, egyfall a jarulékemelés, még inkdbb azt prébaljuk méglétani, hogy még
ink&bb r6jon a hid, a szakadék a valésagos nyugdijba vorlslaz elméleti koz6tt, ezek nem
teszik nagyon egyértelimé szamomra ezt a helyzetet.

Ertem én, hogy jot tenni jo, nincs ezzel a vilagemmi probléma. Marpedig azokkal,
akik 32 év utan, 35 év utan, gyerekszamtdl vagyrrggkekkel eltoltott idtél fliggoen
dolgoztak, természetesen rendben van, megérdesalikita targyat nem képezheti. Inkabb a
kovetkezményeivel kapcsolatban vannak problémaiészBen azzal a kovetkezménnyel,
hogy mi torténik mondjuk egy olyanddzakban, amikor jelebgen © a nyugdijasok szama,
és kovetkezménye az a jarulékemelés is, amit netokt§do technikanak. EInok ur, ennyit
akartam elmondani. Kiszondm szépen.

ELNOK: Koszonom. Akkor Gjranyitottuk a lezart vitABabak képvisél ar kivan
szOolni.

BABAK MIHALY (Fidesz): Bocsanatot kérek a jeleniéktél, de azt hiszem, két
dolgot ki kell emelni a 6k kettvs hivatasanak elismerése mellett. Van egy értékrend
mégpedig a csalad értékrendjének helyreallitdsavétiie a népesedéspolitikai hatasa is lehet
ennek a javaslatnak. Ugy gondolom, hogy ennek téileleképpen a korményprogramban
megjelent, hogy a foglalkoztataéuitésében és a munkahelyteremtésben a kormanyékjtok
a keresmények, a jovedelmek emelkedésével a nalgaipefizetései isomek.

Egy érdekes dolgot emlitett Tukacs képvitiisam, a szolidaritas és dontés kérdését.
Nézze, ugy gondolom, hogy annak idején a harmatbkkialakitdsaban, amikor kivettek a
szolidaritasbdl, a nyugdijalapbdl jeléatosszeget, '97-ben, akkor eléggé furcsa dolgekat t
aki ezt tette, aki megszavazta. Jelenleg nem teaifok6zvetlen kéromben sem, hogy valaki
ezt a szolidaritast tobbletbefizetéssel ne véllaldgy gondolom, voltak itt nagy hibak a
szolidaritas, a kdzmegegyezés kérdésében a nyogiipsitdsa tajékan. Ezeket a hibakat
elkdvették, de ez nem ilyen volunigmem ilyen jeleriis sérelmet okozd. Hiszen valdjaban a
harmadik lab megteremtésével a nyugdijkasszabarettigazt, hogy a szolidaritasi alapot
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jelentbs mértékben lecsokkentették a kotélemagannyugdijpénztar javara. Ittikitettek és
tonkretették a szolidaritas letiségeit.

2013-ra a kormany, nagyon korrekten elmondta, &&im, hogy szova tette, az
egész attekintését a kormanyprogram részeként lanpant elé hozza. Mert, amit LMP-s
képvisebtarsunk is mondott, most nem jott el még ennekdapei Viszont ugy gondolta a
kormany, mi is igy gondoljuk, és erre lefmige van, hogy adk ketids hivatasanak
elismerésére ezt a nyugdijtérvényt terjesztjukkieszondom szepen, elndk Ur.

ELNOK: Babak képvisél Gr maris kivivta a jogot, hogy tobbségibatidé legyen.
Kivan-e a kormany képvisge barmire reagalni@elzésre.Nem.

Dontés a térvényjavaslat altalanos vitara valo alkeassagarol

ELNOK: En is készoném. Az altalanos vitara valo ahthassagrol dontiink. Aki
javasolja az altalanos vitara valo alkalmassagdezye! (Szavazas.)lizenhat. Ki az, aki
nem? Egy. Tartozkodott? Hat. Babak Mihaly lesztibs@gi edado, kisebbségi allaspontot ki
kivan mondani? Vagoé képviselrr.

Visszaadom az ulés vezetését elndk arnak.

(Az Ulés vezetését dr. Nyikos Laszl6 (Jobbik)zettsiag elnbke veszi at.)

Egyebek

DR. NYIKOS LASZLO (Jobbik), a bizottsag elnéke avébbiakban ELNOK: Tisztelt
Képvisebtarsaim! Két rovid informaciét szeretnék megosztambkkel. Az egyik az, hogy
november 18-19-én a Haz vendége volt az Eurdpalamant gazdasagi és kulugyi
bizottshgdnak néhany képvigel, és szomoruan konstataltam, hogy minddssze négy
képviseb vett részt bizottsagunkbdl ezen az egyébként rkele munkaebéden. Még
szomorubb az 0Osszetétele ennek az alkalmi delew#icibA korméanyoldalrol egyetlen
képviseb volt, Magyar Anna asszony, a masik oldalrdl is & kisebb ellenzéki part
képviselte a magyar parlamentet. Szeretném azé&ttelettel javasolni, hogy a
kormanyttbbseég itt is mutassa meg oroszlankdrrégite testalja a kisebbségi partokra ezt a
feladatot. Ez is feladat, nemcsak a torvényhoz&snanygyartas és éthként az elleérzés,
hanem a képviselet és a protokoll is. Ezt szerem@ggydkonyv miatt is rogziteni.

A masik informaciom pedig az, hogy miden val6§s#yg szerint egy hét mulva lesz
legk6zelebb ulésunk. Ugy tudom, még Dancs6 képviselis szeretne mondani valamit.
Parancsoljon!

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Ko&szonom a szét, elndk Tisztelt
Képvisebtarsaim! Itt, hallgatva a mai kis koltségvetésatjita modosito javaslatok kapcsan is
tobbszor djott a koltségvetési hiany, szoba kerilt az allapsadg kérdése is, ezért
javasolnam a tisztelt bizottsagnak, hogydgdveten gondoljuk ezt végig és allitsunk fel a
kovetked heti bizottsagi Uléstinkdn egy albizottsdgot, amekytémaja, hogy miért alakult ki
az allamadossag. Ebben az albizottsagban vegygmkmeénél tobben annak érdekében, hogy
ennek a fontos kérdésnek a végére jarjunk. Koszdsrapen.

ELNOK: Rozgonyi képvisél ur!

ROZGONYI ERN) (Jobbik): Ezzel egyetértek, de csak abban az @selta lehéivé
teszi a kormany vagy nem tudom, kicsoda azt, heggkintést kapjunk abba, hogy milyen az
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O0sszetétele az adossagallomanynak, milyen felkétetellett kototték azt meg. Tehat
részletekbe mentajékoztatast kapjunk, mert eddig ezt titokkéreeteek. Ezt annak idején
kértem az els Fidesz-kormany idején is, és beintettek nekemai ebak akkor értelmes ezt
egyaltalan elkezdeni, ha a kormanyzat garantalja &gy hozz4jutunk minden
tajéekoztatashoz. Tobbek k6zott ahhoz is, hogy a 2ééinBank mit adott at, és miért, és
egyebek.

ELNOK: Vago képvisdi tr!

VAGO GABOR (LMP): Tamogatandé egy ilyen albizottsagban az esetben, ha
nemcsak a multba tekint, de folyamatosan a jel&aifoait is vizsgalni tudja. Tehat amikor
az allamadodssag valtozasa a jelenben is megtortéklor ezeket a valtozasokat is tudja
ellendrizni ez a bizottsag.

ELNOK: Tessék, Dancs6 képvigdlr!

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Koszénom szépen. Ugmdgmm, akkor van
értelme az albizottsagnak, ha érdemi munkat végezekintetben egyetértek Rozgonyi
képviseb udrral. A jelen Ugyét &llamaddssag szempontjdbélg ehehéz értelmezni. Ez
elsssorban a mdltra kell hogy vonatkozzon és annak kélééére és foltarasara.
Természetesen, ha ezt a bizottsag ilyen formabseimézni tudja, hogy mit jelent az
allamadossag keletkezése, mi nem igy szoktuk newerminus technikus médjan, de ha ezt
a gordiuszi csomot segit atvagni Vago képwvisel akkor talan erre is van mad és Iéksép.
Kdszdndm szépen, ennyit szerettem volna kiegékeiésés koszondm a tamogatasukat.

ELNOK: En is koszoném. A magam rés#iéorilok a kezdeményezésnek, azt
javaslom DancsoO képviselirnak, hogy konkrét nevekkel ellatott inditvanggyen a j6%
alkalommal elénk. En sem zarom ki, hogy szivesgjatiennék ennek az albizottsagnak. A
tobbi frakcio is tegyen javaslatot.

Az Ulés bezarasa

Kdszondm szépen. Ha nincs mas egyéb, akkor kogebisttisztelettel bezarom mai
ulésinket.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 16 ora.)

Dr. Hargitai Janos Dr. Nyikos L&szI6

a bizottsag alelntke a bizottsag elnoke
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