KTB/8/2012.
KTB/118/2010-2014.

Jegyzokdnyv”®

az Orszaggilés Szamvewszéki ékoltségvetési bizottsdgnak
2012. marcius 12-én, hétf, 9 éra 06 perckor ke#dsen
az Orszaghaziémelet 64. szamu tanacstermeben

megtartott Glését

Y A jegyzkonyv eredeti hitelesitett példanya az OrszélfgylLevéltaraban megtalalhato.




Tartalomjegyzék
AN F= T 1 (=] T PP 4
AZ UIES MEYNYITASA. ....ceiiieeiiii it emeeeer ettt et et e e e e e e e e e e e e e s s s s e arreeeeeeeeeeeeassaannnsssrnnenes 8
A NAPIreNd eIfOJATASEA . ........ciiii i e e e e e ——————————————————— 8

Az elvart béremelés végrehajtasaval és a fogladitazsal osszefli§ggyes térvények
moédositasardl sz6lo6 térvényjavaslat (T/6153. szamddosito javaslatok megvitatasa).......... 8
A NAPIrENdi PONE IEZATASA ... . .uuuevveeeee s ettt teeeeeaeee e e e e e e s s s sssssnsarbereeeeeeeeeesssanannnnnes 9

A Magyarorszag 2012. évi kdzponti kbltségvetdsgrold 2011. évi CLXXXVIII. térvény

modositasarol szolo térvényjavaslat (T/6152. szamddosito javaslatok megvitatasadels

helyen Kijelolt DIZOMSAGKENT) .......oviiiii e 10
A NAPIreNdi PONT IEZAIASA ... . .uuuveeeeeees st eeeeetaeeeeeeeeeeeseasaasassssrrbeaeeeeeeaaaesssesannnnns 10

Dontés képvisél 6nallé inditvany targysorozatba-veétdleraltalanos vita: a) Egyes
k6zpénzugyi targyu torvényeknek az allamhaztand®imanyzati alrendszerét éint
moédositasardl, és azok mas torvénnyel valo dssiraaigbiztositasardl szolo
torvényjavaslat (T/6187. szam, Uj/atdolgozott védtoa T/6131. szadm helyett - Késa Lajos és

dr. Dancs6 Jozsef (Fidesz) kepvegednallo inditvanya) ..............veeeiiiiivcecccciiiiie e, 10
Dr. Dancs0 JOzsef SZODElBBIESZIESE........uuuuueeiiiiiie e e 11
SZAVAZAS ... e e e ittt et e e e e e e e a bbb bbbttt e e et e a e e s 17

A helyi ad6krél sz6lé 1990. évi C. tdrvény médoséidl szo16 torvényjavaslat (T/6163.
szam, Uj/atdolgozott valtozat a T/6132. szam hehfébsa Lajos és dr. Dancsé Jozsef

(Fidesz) képvis@k ONAlIG INAItVANYA) ........coevveeieiiiiiic e 17
Dr. Dancs0 JOzsef SZODElBBIESZIESE.........uuueeeiiiiiiee e e 17
Y 4: (V- V.- SRS 20

A kozteherviselés igazsagossagandisigése és a munkahelyteremtés 6sztonzése érdekében
sziikséges egyes ado- és jaruléktbrvények modasitazald térvényjavaslat (T/5941. szam

- Mesterhazy Attila, Tobias Jozsef, dr. Jozsa Iste. Harangozé Tamas, dr. Szekeres Imre,

dr. Lamperth Ménika és Kiss Péter (MSZP) képvik&indllo inditvanya) ...........ccccccveeen... 21
Dr. Szekeres Imre SZODElOERIESZIESE .......cccoceiiiiiiiiieeeeee e s e e e e e 22
SZAVAZAS ... e e e ii i ettt e e et e e e e e bbbt bttt et et aaaaae s 24

A 2002-2010. kozotti lakossagi devizaeladosodamekdeltarasarol, valamint az esetleges

korméanyzati felélsség vizsgalatarol szol6 jelentés (J/5881. szaralkatmanylgyi,

igazségugyi és ugyrendi bizottsdg 6nallo inditvanglalanos vita) ............ccccvvvvvvvnes o 24



-3

A lakosséagi devizaelad6sodas megakadalyozasahkgégms kormanyzati intézkedésgkr
sz0l6 hatarozati javaslat (H/6068. szam - az alkotytigyi, igazsagigyi és tigyrendi bizottsag
Onallo inditvanya - AltalAN0S VitA) ..........ammmeeeeeeriiieiieiiiiiiress e e e e e e e e e e e eeeeeeeeeeeeeeeerennnnns 24
SZAVAZAS ..o i i eii ittt et e e e e e e e e bbbttt ettt et e e e e e as 27
Esztergom varos terlletén talalhat6é egyes intézeléfiganszirozasarol sz6lo
torvényjavaslat (T/6079. szam - Hegied_orantné (Jobbik) képvisebnallo inditvanya).... 27
Hegedis Lorantné szObeli GIerj@SZIESe. ........uuvuireiiiii i et 27
SZAVAZAS ..o i i iei i ettt ettt e e e e e e e bbb bt rr ittt e e e aaaaaeas 29
A Magyarorszag 2012. évi kdzponti koltségvetébsgrdld 2011. évi CLXXXVIII. térvény
maédositasardl szolo torvényjavaslat (T/6105. sz&unildgyi Péter (LMP) képvis&lonallo
Lo TV 2= )77 ) 29
Az Allami Szamvedszéksl sz6lo 2011. évi LXVI. torvény médositasardl sz616

torvényjavaslat (T/6103. szam - Dr. Nyikos Laszlohbik) képvisé 6nallo inditvanya).... 29



Napirend:

1. a) A 2002-2010. kozotti lakossagi devizaeladdsakasnak feltarasarol, valamint az
esetleges kormanyzati febskég vizsgalatardl szolé jelentés (J/5881. szant - a
alkotmanytigyi, igazsagugyi és ugyrendi bizottsagllérinditvanya - altalanos vita)

b) A lakossagi devizaeladosodas megakadalyozas&mikséges kormanyzati
intézkedésekil sz6l6 hatarozati javaslat (H/6068. szam - az tafémylgyi,

igazsaguigyi és ugyrendi bizottsdg 6nall6 inditvangdalanos vita)

2. Az elvart béremelés végrehajtasaval és a fogladitagsal 6sszefUgggyes torvények

modositasardl szol6 torvényjavaslat (T/6153. szamddositod javaslatok megvitatasa)

3. A Magyarorszag 2012. évi kozponti koltségvetéksérodlo 2011. évi CLXXXVIIL.
térvény modositasarol szold torvényjavaslat (T/6182am - modosito javaslatok

megvitatasa etshelyen kijeldlt bizottsagkent)

4. Dontés képvisél 6nalld inditvany targysorozatba-vétéieraltalanos vita:
a) Egyes kozpénzugyi targyu torvényeknek az allataingds Onkormanyzati
alrendszerét érifit modositasardl, és azok mas térvénnyel vald Osgpdnaak
biztositdsardl szol6 torvényjavaslat (T/6187. széjfgtdolgozott valtozat a T/6131.

szam helyett - KOsa Lajos és dr. Dancso JozseggE)kepvisélk 6nalld inditvanya)

b) A helyi addékrdl sz6l6 1990. évi C. térvény moéiasardl szolo torvényjavaslat
(T/6163. szam, uj/atdolgozott valtozat a T/6132anszhelyett - Késa Lajos és

dr. Dancs6 Jozsef (Fidesz) képvigebnallo inditvanya)

c) A kozteherviselés igazsagossagandisiegse és a munkahelyteremtés 6sztbnzese
érdekében szikséges egyes addé- és jaruléktorvénpéklositasardl szolo
torvényjavaslat (T/5941. szadm - Mesterhazy Attfapias Jbézsef, dr. Jozsa Istvan,
dr. Harangoz6 Tamas, dr. Szekeres Imre, dr. Laimpédnika és Kiss Péter (MSZP)

képvisebk onallo inditvanya)



-5

d) Esztergom varos terlletén talalhaté egyes ind@yek finanszirozasardl szolo
torvényjavaslat (T/6079. szam - Heged Lorantné (Jobbik) képvisel dnallo

inditvanya)

e) A Magyarorszag 2012. évi kdzponti koltségvet@iserdlo 2011. évi CLXXXVIIL.
torvény maodositadsarol szolo torvényjavaslat (T/61€8am - Szilagyi Péter (LMP)

képviseb onallo inditvanya)

f) Az Allami Szamvewszéksl sz6l6 2011. évi LXVI. térvény modositasarol szolo
torvényjavaslat (T/6103. szadm - Dr. Nyikos Laszldokbik) képvisél o©6nalld

inditvanya)

5. Egyebek



Az Ulés résztvevi:

A bizottsag részeél megjelent:

EIndkol: Dr. Nyikos LaszI6 (Jobbik), a bizottsdg elndke

Szijjarté Péter (Fidesz), a bizottsag alelndke
Sesztak Oszkéar (KDNP), a bizottsag alelndke
Babak Mihaly (Fidesz)

Balazs Jozsef (Fidesz)

Balla Gyorgy (Fidesz)

Dr. Dancso Jozsef (Fidesz)

Ekes Jozsef (Fidesz)

Font Sandor (Fidesz)

Herman Istvan Ervin (Fidesz)

Kara Akos (Fidesz)

Magyar Anna (Fidesz)

Dr. Nagy Istvan (Fidesz)

Szdéllath Tibor Zoltan (Fidesz)

Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz)

Hoffman Pal (KDNP)

Boldvai Laszlo (MSZP)

Dr. Szekeres Imre (MSZP)

Dr. Veres Janos (MSZP)

Pésze Lajos (fliggetlen)



Helyettesitési megbizast adott:

Szijjarté Péter (Fidesz) tavozasa utan Font Samadtoffridesz),
Sesztak Oszkar (KDNP) megérkezéseéig Babak Mih&lyraesz),
Balazs Jozsef (Fidesz) megérkezéséig Kara Akostidksz),

Balla Gyorgy (Fidesz) megérkezéséig Hoffman Pa(KdXNP),

Dr. Boka Istvan (Fidesz) Ekes Jozsefnek (Fidesz),

Dr. Dancso Jozsef (Fidesz) tavozasa utan Magyaéwain(Fidesz),
Kara Akos (Fidesz) tavozéasa utan Balazs JOzs€fidksz),

Magyar Anna (Fidesz) megérkezéseéig Herman Istvamigk (Fidesz),
Marton Attila (Fidesz) Balla Gyérgynek (Fidesz),

Dr. Pésan Laszl6 (Fidesz) Szollath Tibor Zoltan(faklesz),

Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz) megérkezeéseéig dr. N&jyannak (Fidesz),
Puch L&szl6 (MSZP) dr. Veres JAnosnak (MSZP)

Meghivottak részéil:
Hozz4szo6lok:

Hegedis Lorantné orszaggiési képvised (Jobbik) ebterjesztként

Dr. Kardkovacs Kolos helyettes allamtitkar (Nemagidpsagi Minisztérium)
Natran Roland helyettes allamtitkar (Nemzetgazdadagsztérium)
Tavaszi Zsoltdosztalyvezet (Nemzetgazdasagi Minisztérium)

Laki Gabor 8osztalyvezet (Nemzetgazdasagi Minisztérium)

Dr. Berczik Abel Bosztalyvezet (Nemzetgazdaséagi Minisztérium)



-8

(Az Ulés kezdeténelsbntja: 10 6ra 06 perc)

Az Ulés megnyitasa

DR. NYIKOS LASZLO (Jobbik), a bizottsag elnoke, @avébbiakban ELNOK: Jo
reggelt kivanok, kedves képviérsaim. Koszontok mindenkit. Mai Gléstinket megmyit

A jegyzokonyv alapjan megallapitom, hogy a helyettesitésekéigyelembe véve a
bizottsdg hatarozatképes, nincs ezért akadalyakahongy a meghivoban szerépiapirendi
pontok elfogadasaroél dontsink.

A napirend elfogadasa

Ezért megkérdezem képviéersaimat, hogy ki az, aki az éltalam ajanlott rexpdi
pontok targyalasaval egyetért, kérem, hogy kézfeléssel sziveskedjék jelezitzavazas.)
Kdszdndm. Megallapitom, hogy a bizottsag a napeerdyhangulag elfogadta.

Az elvart béremelés végrehajtasaval és a foglalkattissal 6sszefiidgpegyes torvények
mobdositasaroél szolé torvényjavaslat (T/6153. szammddosité javaslatok megvitatasa)

Tisztelt Képvisedtarsaim! Engedelmikkel a 2. napirendi pontot ked&nebszor
targyalni, tekintettel arra, hogy ilyen kérés émtehozzam, mivel az elvart béremelésekkel
kapcsolatos térvénymaodositast mas bizottsag iyaeg Ezért koszontém Kardkovacs Kolos
helyettes &llamtitkar urat, aki a napirendi ponyélgen a korméany allaspontjat képviseli, és
egyuttal meg is kérem majd arra, hogy a modositasjatokrél sziveskedjék a véleményét
kifejteni. A modosito javaslatokat tartalmazé ag@nmindenkinek a rendelkezésére all.

Az ajanlas 1. pontjaban Kosa Lajos és Kara Akosvikélp urak inditvanyarél van
sz6. (Babak Mihaly megérkezik az llésréMiutan Kara Akos képvisél ar jelen van,
kérdezem, hogy az 6sszefibggontokkal egytitt kivanja-e indokolni az 1. ajanigsntban
lévé inditvanyat(Kara Akos: Egy mondatbanigen, tessék!

KARA AKOS (Fidesz): Koszéndm szépen, elnok Or. Ri@vi szeretnék csak
indokolast mondani.

Az iskolaszoOvetkezettel kapcsolatos kérdést sidretiina beemelni a kérdéskorbe. A
kormannyal egyeztetést folytattunk, igy majd ki fogrilni a kormany allaspontjaval
kapcsolatban, hogy nekem a kormannyal egyeztdtétpant elfogadhatd, tehat van, amit
tovabbengednénk és tamogatast kérnénk, és vangmanit mondjuk, hogy elfogadjuk a
kompromisszumot. JO?

K6sz6ném, elnok ar.

ELNOK: Koszonom szépen. Tehat az 1. ajanlasi peseéfigg a 2., 3., 4. ajanlasi
ponttal, tovabba a 6., 9., 11. ajanlasi pontok&slezért egyuttesen kérdezem az allamtitkar ar
véleményét a modosito inditvanyrdl. Parancsoljon!

DR. KARDKOVACS KOLOS helyettes allamtitkar (Nemzetglasagi Minisztérium):
Kdszbnbm szépen, elndk ur. Azéwdrjeszd képvisebjeként az 1., 2. ajanlasi pontot
tamogatnank, a 3., 4., 6., 9., 11. pontot nem tatpak} (Pésze Lajos megérkezik az tlésre.)

ELNOK: Koszonom, akkor majd kulon fogunk szavaZiehat ebszor az 1. ajanlasi
pontban, pontosabban a tobbi felsorolt pontbanéisldzem a bizottsag véleményét. Kinek
van a moédosito inditvanyokkal kapcsolatosan vélgmémiutan az inditvanytéy illetve a
kormany allaspontjat megismertik? Tessék, kinekwdaményeINincs jelzés.Nem latok
véleményt, akkor viszont a szavazas kovetkezikaXKiaki egyetért Kosa Lajos és Kara Akos
képviseb urak 1. és 2. ajanlasi pontban deinditvanyaval? Kérem, dilr sziveskedjenek
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kézfelemeléssel szavaz(tzavazas.kz elsops tobbség. Megallapitom, hogy a bizottsag az
inditvanyokat tamogatja.

Kovetkezik a 3., 4., 6., 9., 11. Osszeftiggjanlasi pontok. Kivan-e ehhez Kara
képviseb ur... (Nincs jelzés.Nem kivan. Allamtitkar arPNincs jelzés.Nem kivan ezekhez
sem.

Akkor kovetkezik a 3. ajanlasi pontban deinditvanyrdl a véleménycseréNincs
jelzés.)Véleményt nem latok. Szavazas kovetkezik. Ki &zta@mogatja a 3. ajanlasi pontban
levé inditvany elfogadasat? Kérem, kézfelemelésseleskiadjék jelezni.(Szavazas.)2
tamogatja. Ez egyharmadot se @Bldvai Laszl6 megérkezik az tlésre.)

Kovetkezik az 5. ajanlasi pontban Kara Akos kégdise inditvanya.

DR. KARDKOVACS KOLOS helyettes allamtitkar (Nemzetglasagi Minisztérium):
Tamogatja az éterjeszé.

ELNOK: Akartam kérdezni az éerjeszét, de gondolom, nem kivan hozzaszolni.
Kivan hozz4szoélni?(Nincs jelzés.)Nem. A korméany viszont tamogatja. Véleményt,
észrevételt nem latok. Szavazas kovetkezik. Kiaki, tamogatja Kara Akos 5. ajanlasi
pontban leé mddosit6 javaslataiBzavazas Elsopb tobbség tamogatja. Koszénom.

Kovetkezik a 8. ajanlasi pontban ugyancsak KarasAép inditvanya(Dr. Dancsé
Jozsef: A 7-es kimaradtlyjen, koszondm a figyelmeztetést Dancso kép¥igehak, de ugy
tudom, hogy ez nem tartozik a bizottsag feladatk@réehat szandékosan ugrottam at, nem a
figyelmetlenség jele.

Tehéat a 8. ajanlasi pont Kara Akos képusél javaslata. Van-e észrevétele vagy
kiegésziteseincs jelzés.Kormany véleménye?

DR. KARDKOVACS KOLOS helyettes allamtitkar (Nemzetglasagi Minisztérium):
Az eldterjeszd tamogatja.

ELNOK: A kormany tamogatja. A bizottsag3zavazas.\ bizottsag dorit tobbsége
tamogatja a 8. ajanlasi pontbandemditvanyt.

Kovetkezik a 10. ajanlasi pontban ugyancsak KarasAképvisel Gr inditvanya.
Képviseb ur?(Nincs jelzés.Nem kivan szélni. A kormany?

DR. KARDKOVACS KOLOS helyettes allamtitkar (Nemzetglasagi Minisztérium):
Az eldterjeszd tamogatja.

ELNOK: A bizottsag részét vélemény?2(Nincs jelzés.Nincs. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas A bizottsag dorit tobbsége tamogatja az inditvanyt.
A napirendi pont lezarasa

Kdsz6énbm szépen, kedves képvisgtsaim, akkor a 2. napirendi pont végére értink.
Megkdszoném az allamtitkar arngldelzésre: Kivan szolni? Tessék!

DR. KARDKOVACS KOLOS helyettes allamtitkar (Nemzetglasagi Minisztérium):
Bocsanat, lenne még egy ezzel 6sszefjigg a T/6152. szamu térvényjavaslat.
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A Magyarorszag 2012. évi kozponti koltségvetésélr sz6lo 2011. évi CLXXXVIIIL.
torvény modositasardl szold torvényjavaslat (T/6152szam - moédositd javaslatok
megvitatasa el§ helyen kijeldlt bizottsagként)

ELNOK: Tehat 6n az éhdoja, ez a 3. napirendi pont, akkor az kovetkezdst, és
aztan majd az 1. pont. Tehat a 3. napirendi pontbaerepb és ezzel 6sszefligg
torvényjavaslat, amit szintén dontenink kell. Miutan ez a koltségvetésrény modositaséat
érinti, ezért azt hittem, hogy masilkbato lesz a kormany résaérSemmi probléma.

Tehét akkor az a kérdésem, kedves &llamtitkar tlirydn Szél Bernadettnek és
Scheiring Gabornak egy modositd inditvanya, hog§l eni a véleménye. Nem latok itt az
eléterjeszék részéél senkit. Parancsoljon!

DR. KARDKOVACS KOLOS helyettes allamtitkar (Nemzetglasagi Minisztérium):
Az eldterjeszé nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsagnak van kérdése, véleménydithcs jelzés.Nincs. Szavazas
kovetkezik. Ki az, aki tamogatja Szél BernadettSebeiring Gabor képviselur modosito
inditvanyat?(Nincs jelzés.)Tamogatdét nem latok, a bizottsag nem tamogatjaddosito
inditvanyt.

A napirendi pont lezarasa

Ezek szerint most megkdszonhetem az &llamtitkdakiian jelenlétét, mert a 2., 3.
napirendi ponttal végeztink.

Most kovetkezik az 1. napirendi pontban jelzegpeésnek és orszaddgsi hatarozati
javaslatnak a vitaja, az arrol valoé dontés, hodyzattsag alkalmasnak itéli-e altalanos vitara
bocsatani az alkotmanylgyi bizottsag ©onallé indiyé, illetve az arrdl szoélo, vele
kapcsolatos hatarozati javaslatot.

Az 1. napirendi pont a)-b) pontjat egyutt targykljaeg, ha itt lesz az @ddja ennek
a napirendi pontnak. Ehddét nem latok, ezért azt javaslom, hogy amig nkegéc az 1.
napirendi pont éladoja, menjink at a 4. pontban szefeepvisebi 6néllé inditvanyok
ugyére.

Dontés képvisadi 0nallo inditvany targysorozatba-vételébl, altalanos vita: a) Egyes
ko6zpénzigyi targyu torvényeknek az allamhaztartas ikormanyzati alrendszerét érinté
modositasarél, és azok mas torvénnyel valdo 0Osszh@ngak biztositasarol szoélo
torvényjavaslat (T/6187. szam, Uj/atdolgozott valtpat a T/6131. szam helyett - Kosa
Lajos és dr. Dancso Jozsef (Fidesz) képvisklonallo inditvanya)

4/a. pontban Késa Lajos képvisellr inditvanyardl van szé, amelyben egyes
kozpénzugyi targyu térvényeknek az allamhaztartékokimanyzati alrendszerét éiint
moédositdsarél és azok mas torvénnyel valé Osszlwaalg) biztositasardl sz6lo
toérvényjavaslatanak a targysorozatba-vétéléell dontenink. Az élterjeszéd nincs itt, de itt
van a kormany, illetve a tarca képvigel JO lenne, ha itt lenne azidrjeszé, de nincs itt.
(Jelzésre:)Dancso kepvisélar mint az illetekes szakembere a bizottsagnak ke Tessék
parancsolni!

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Koszéndm szépen, elimtok)gyrendben kérnék
szot. Mivel én csatlakoztam Kosa képviselr ebterjesztéséhez mint éerjeszd, tehat
eléterjeszéi mivoltomban is jelen vagyok, és ha az elndk Umdmlja, akkor ilyen
mivoltomban is szivesen hoz#abk egy-két gondolatot.

ELNOK: Tessék hozzafni, mert lesznek kérdések, valészin



Dr. Dancso Jozsef szbébeli éerjesztése

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Koszonom a szot. TisKépvisebtarsaim! Az
egyes kozpénzulgyi targyu torvényeknek az allamh@zst@nkormanyzati alrendszerét &int
moédositasardl, azok més torvényekkel valé 6sszhaagjbiztositasarol szol6 térvényjavaslat
kapcsan nyilvan 6nék is lattak, hogy alagest két torvényt modosit ez a javaslat, egyrészt
az allamhaztartasrél szo6l6 torvényt, masrészt pedgiabilitasi tdrvénycsomagatBalazs
Jozsef megérkezik az Ulésre.)

Alapveen a modositast az indokolja, hogy miota életbettépz Aht., illetve a
stabilitasi torvény, kilonosképpen az dnkormanyzmtzdalkodasban egyértdigiteni és
pontositani kell az U0j térvény hatasait, és azo@atkorrekciokat, amelyeket az élet
mindenképpen kikényszerit, meg kell tenni, és émterm megtenni annak érdekében, hogy
kell6 modon és helyesen értelmezisdt legyenek az allamhaztartasi toérvény és a stadiili
torvény rendelkezései. Tehat e tekintetben gesevadlitozasokrdl nincs szo, viszont olyan
pontositasokrdl, amelyek ahhoz szikségesek, hogyhagdznalhatdéak legyenek és jol
alkalmazhat6ak legyenek ezek a toérvények, mindgré@gzerepelnek benne.

Szeretnék egy-két pontra is kulon kitérni. Gyakildg a koltségvetési maradvany
fogalma, illetve az ©Onkormanyzati hivatal fogalmanfositdsra keril, ezeknek az
egyertelniisitése megtortenik.

Ezen tulmefien nagyon fontos elemnek tartom azt, hogy a pégabmi szemlélet
kovetkeztében pénzforgalommal nem jar6 kiegédeieleket is el kell szamolni koltségvetési
bevételként és koltségvetési kiadaskent, és mikeéeze@hogy mondottam, pénzforgalmi
szemléletben kell megtenni.

A tobbcélu kistérségi tarsuldsok vonatkozasabanositas torténik a tekintetben,
hogy amennyiben 6nallé hivatal vagy tarsulasi mgakavezet van, illetve hogy ha nincs,
akkor hogyan és mi médon kell az allamhaztartasiétdyt alkalmazni, illetve ezt hasznalni.

Egy fontos elem még talan, ami arrél szol, hogylydrmesternek milyen jogkorei
vannak arra vonatkozolag, hogy azéignyzatokon belil a helyi 6nkormanyzat
vonatkozasaban milyen tételeket és hogyan tud @acsisitani sajat hataskorben, és ennek
milyen t4jékoztatési kotelezettségei vannak a lsgfisiestilet felé(Font Sandor megérkezik
az ulésre.)

Ezen talmedleg egy-két stilisztikai pontositds szerepel mépeaba javaslatban,
kulonosképpen arra vonatkozodlag, hogy az elados#ptmértéke hogyan és miképpen
alakulhat, mit kell beleszamolni és mit nem kellesgamolni az eladésodottsag szamitasa
soran, illetve a hitelfelvételi korlatba a helyi kimmanyzatok vonatkozasaban, hiszen e
tekintetben szamos probléma mertilt fol. Ez a jatasyyértelmisiti, hogy mely tételek azok,
amelyek belekerllnek a szamitasba, és mely tétalek, amelyek nem, és igy hogyan lehet
levezetni azt, hogy megfeleljenek az Onkormanyzasak 50 szazalékos sajat bevételi
korlatnak.

Még a stabilitasi torvény kapcsan pontositasrallaziihogy a Koéltségvetési Tanacs
elnbke milyen tevékenyseéget folytathat az elnokékenységen talmékeg. Gyakorlatilag a
szokasos tudomanyos és s#erz jogvedelmi tevékenységek azok, amelyek
kere$tevékenysegként szerepelhetnek, illetve egy nagyomtos pont van, amely
gyakorlatilag kikeriilt az eredeti Ahtsh ez pedig arra vonatkozik, hogy az altalanos és a
céltartalék folott gyakorlatilag ezen tal mar nempadgarmester rendelkezhet egy személyben,
hanem nyilvan képviséitestileti dontések kellenek ezen tételeknek aa&ihalasara a helyi
onkormanyzatok koéltségvetési rendelete soran.

Mindezek alapjan kérném képvié&rsaimat, hogy tédmogassak ezt a
toérvényjavaslatot, és altalanos vitara tegyék atkaisa.



Kdszondm szépen, elndk Ur.

ELNOK: Kodszonom szépen, képviéelir. Targysorozatba-vétélr fogunk donteni.
Megadom a sz6t Tavaszi Zsolt Urnak, a Nemzetgagdd&idisztérium Hosztalyvezetjének
az ugyben, hogy miként vélekedik a torvényjavasiatositasrol. Tessék!

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Taréeemeényt tudnék jelenleg
ismertetni. Tehat az NGM véleménye: tamogatja aybjéstt torvényjavaslat altalanos vitara
val6 alkalmassagat.

ELNOK. Tehat a tarca tamogatja. Kérdezem képtidetaimat, kinek van
véleménye, kérdése, észrevétele a torvényjavdskdfasolatban.(Jelentkezésre:Veres
Janos képvisélur!

DR. VERES JANOS (MSZP): Kdsz6ndm a szét. TisztetoBsag! A javaslat egy
olyan kérdéskort érint, amelyet, ha visszaemlélezhepvisebtarsaink, akkor az
alaptérvények parlamenti targyalasa soran mi srét@dnk két alkalommal is, a bizottsagban
és a plenarison is, nevezetesen azt, hogy nenbekelkidolgozott és nem kékn
végiggondolt azon kategoéridk hasznalata, amelgélalitasi térvényben fogalmaztak meg.

Meggyzédésem szerint, ahogyan most itt Dancsé Ur fogalthaggynéhany olyan
kérdés kidolgozasara vagy pontositasara kerll soeke a javaslatnak a benyujtasakor,
amelyekkel mar szembetalalkoztak az dnkormanyzatdélkodas kapcsan, és szamos olyan
kérdés kidolgozasara vagy benyudjtasara nem Kkeoijt anellyel még nem talalkoztak az
onkorméanyzati gazdalkodas kapcsan, de mar akksezavia tettiik. Ezért azt gondolom, hogy
olyan kérdéseket érintenek, amelyeket sziikségete@ri de nem érintenek minden szilkséges
kérdést, amelyet pontositani kellene még, és ugylgom, hogy lesz még a kovetkez
honapokban tébb olyan modositas, amikor majd szdogmak talalkozni végig nem gondolt
és ki nem vitatott kérdésekkel, és fogjak majd hazrOrszagg§iés elé a modositasokat.

Ezzel csak azt szeretném mégteni, hogy — ahogyan akkor is fogalmaztunk — az
ebbe az iranyba tortén ellépés vagy elindulas olyan tisztdzatlan helykadtefog
eredményezni, amelyeket j6 lenne tisztazni mindjarelején vagy jo lett volna akkor — most
mar mult idt kell mondani —, amikor ezen javaslatok benyujaddrilt sor. Ezt nem tették
meg. Most részleges foldozasra sor keril, aztargaatiolom, hogy lesz még sok folt folt
hatan a kdvetkézhonapokban.

En nem vitatom azt, hogy ezeknek a kérdéseknelsztariasa sziikségsizelNem
biztos, hogy minden kérdést ugyanugy tisztaznankvagy ugyanugy doéntenénk el, mint
ahogy most eldonti ez a benyujtott modositd javaslaben lehetnének szakmai vitak is adott
esetben. Felteh#&n majd a parlamenti vitaban erre sort is fogunitdéei, hogy elmondjuk
néhany kérdésben a mi més allaspontunkat, de nig@karrol gyzoédve, hogy még mindig
nem orvosolnak kell szamban problémakat. Ezért lehet példaul olyaépel&zé helyzet,
amikor a korméany jeles képvigelmindvégig addssagallomany GDP-aranyos cstkkeblésér
beszélnek, mikdzben ntévekedés van a mérégioittokban. Csak azért mondom el ezt is
példaként, mert ez ebba gyakorlatb6l addédik, hogy azt gondoljdk, hogg talamit
elképzelnek, akkor az agy is lesz, és az nem Ugyeleyszeit megallapitasként.

Ezeknek a most érintett kérdéseknek egyike-masikgeéé majd azt is — hiszen azt a
teljesen torz szabalyt betették a rendszerbe, éssntent van a rendszerben —, amit a
felvételkori arfolyamra vonatkozé szabalyként anigg§én mi szoba hoztunk. Ha mar most
hozzanyulnak, akkor legalabb ehhez is hozzanyakatolna, Dancso képviseldr, hiszen
tudja szakmailag 6n is, mindenki a bizottsag tag{gil, akinek van szakmai végzettsége,
hogy ez egy elfogadhatatlan, nem koherens szapaliikai alapon kerllt a térvénybe, és
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agy marad most is benne, hogy nevetségessé tesgész elszamolast. Ezért lehet olyan,
hogy a magyar miniszterelnok, a magyar szakmimiektaevetségessé valnak a nemzetkozi
megmeéretésben akkor, amikor olyanokat beszélnek, vaidtlansag, és persze a Fidesz
kommunikécidja ezt kimutatja, hogy ez ténysieer nem igaz, és ebb kdvetkeden
folosleges erre hivatkozni mint elérénanajd megvalositott célra, mikdzben nem értélé=l,
nem valdsult meg célként.

Csak azért mondom egy példaként, hogy ha mar hgakdak a térvényhez, ezt a
kérdést célszérlett volna érinteni szintén. Ez rdadasul még omkoryzatot is érint, tehét
illett volna abba a koérbe, amely korrel most fokainak a modositas kapcsan, €s meg
vagyok gyzédve arrol, hogy sort kell ra keriteni, ha mas miam, akkor az Eurdpai
Unidban kovetett egységes gyakorlat miatt, merEardpai Unidban az Eurostatnak erre
vonatkozéan nagyon vilagos és egyérteldontései vannak, nem egy, tébb dontése van.
Sajnalom, hogy ezt nem akarjak figyelembe venmpktika itt felllkerekedik a szakman.
Majd belatjak akkor, amikor muszdj lesz belatnibiszen nyilvanvaléan az Eurostattdl,
illetve az ECON-t0l azok a velemények jonnek visseay ilyet folosleges beszélni, mert ez
valotlanség.

Ebbsl adodik az, hogy vannak, akik megtelmek azon, hogy elindul egy vizsgalat
meg elindul egy szankcié Magyarorszdggal szembeak @zért indul el, mert az Eurdpai
Unio joggyakorlata és jogszabalyai szerint helytedemagyar térvény, és helytelen némely
politikus — szakembereket nem mondok, mert szakembleen a kérdésben butasagot nem
mondott — szakmaiatlan megnyilatkozasa és teljeffeigadhatatlan érvelése és allaspontja
ezekben a kérdésekben.

Roéviden ennyi lett volna, elndk ur. Ezért nem gdodoazt, hogy ez a javaslat most
alkalmas lenne Altalanos vitara, tekintettel altagy a javaslat az alapproblémat nem
orvosolja, néhany aproé kis problémanak — hogy mamdgn — a finomitasaval, pontositasaval
foglalkozik, na de hat az igazi nagy problémat nemosolja, és nem érinti azt, ami a
problémaja a benyuijtott, illetve kéish elfogadott javaslatnak, ezek utan is megmarad.

Kdszonom figyelmiket.

ELNOK: Koszonom szépen. Kinek van még észrevétgldihcs jelzés.)Ha
megengedik, nekem. Inkabb kérdésem van, de szerimi& félig-meddig vélemény is, mind
az ebterjeszbnek, mind a tarca képvisgenek szdOl. Emlékeim szerint december 23-an
hagyta jova az Orszagtigs az 0 allamhaztartasi térvényt, és decembeérvéglent meg a
Magyar Kozlonyben, alig két hénappal €itel Marcius 5-ei datumot visel a képvisel
inditvany benyujtasi igpontja.

A kérdésem az, hogy mi tortént akkor vegul is kéndp alatt, mi az az U] esemeény,
amit nem tudott a kormany vagy asterjeszé december kbézepén mondjuk, hogy beletette
volna azt a szabalyozast magaba a torvénybe, aost potlolag akar beleilleszteni. Ezt
tegyik egyérteliivé. Veres képvisélur hozzaszoélasa részben ezt mar érintette, deraa@r
artana ezt egyértelimé tenni. Az egyik kérdésem tehat, hogy miért mmdagosodott meg az
eléterjeszé, illetve a tarca, hogy ez fontos. 12 paragrafusimeddositjdk az allamhaztartasi
toérvényt, 12 paragrafusat modositjak két honap. al&ztelettel jelentem, azok a térvények,
amelyek két honapot se érnek meg, enyhén szoval jdedirvények. Ez egy bizonyitéka
ennek, azt gondolom. Eirazeért szeretnék hallani.

A masik megjegyzésem vagy kérdésem, hogy hogy kétridgy péarba két olyan
toérvény, amiknek persze filozofiai sikon van koztggyymashoz, de szakmailag aligha. Az
egyik ez a bizonyos Aht.-mddositas, a masik metahilizacios torvénynek a Koltségvetési
Tanacs elntkére vonatkozo illetmény szabalyozasan Nagyon készénnek egymasnak. De
itt is megkérdezem ugyanazt. Mi az az esemény, niait két honap utdn a stabilizacios
térvényt modositani kell, nevezetesen a Koltségvéit@nacs elntkének a javadalmazasat, és
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ezt nem tudtuk még decemberben? Decemberben neuok,timbgy ez micsoda, most meg
hirtelen médositunk. Mind a két térvényben jetmak a mdodositasok alig két hénap leforgasa
alatt.

Ezek az én kérdéseim vagy dilemma{Babak Mihaly jelentkezik.)

Tovabbi észrevételek vannak. Babak kepvise!

BABAK MIHALY (Fidesz): Nem észrevétel, szeretnékzzészolni, tisztelt elnok ar.
En Ggy gondolom, hogy az ember nem tokéleigisa sorvények sem tokéletesek, mint ahogy
mi sem itt, ebben a bizottsagban. Ha egy torvénylaemak olyan passzusok, amelyek, ugy
néz ki, hogy diszfunkcidval élnek, vagy nem elégtpsak, akkor teljen el barmiddazonnal
javitani kell, mert fontos szamunkra, hogy az aHaatartasi torvény ugy hatalyosuljon,
ahogy szandékunkban all.

Alkalmasint, tudja nagyon jél, elnék ar, csak soeéen elmondani, hogy amikor egy
torvény moédositasra keril,6ébrdul, hogy mas kapcsolodo kérdések is csak atadatabol
atgondolasra keriilnek, és még ismét szabalyozni. kst Ggy gondolom, hogy az
allamhaztartasi térvény be fogja tolteni feladaéétha még taldlunk benne majd olyan hibat,
amelyet az élet nem igazol, jobb egy dolgot kigwitmihamarabb, és nem a térvény nem él
két hénap utan, a torvényben van olyan, amit szénét médositani. Ugy gondolom, nagyon
korrekt és nagyon tisztességes dolog ez, kifogasalerintem csak ilyen akadékoskodas.
Szerintem az a fontos, hogy j6 legyen a térvényjoéegyen a praxisa, az életlinket ol
szabalyozza.

En fontosnak vélem ezt a modositast, és most éttalgitara tamogatom és javaslom.

KOdsz6nom.

ELNOK: Kdszondm, képvisél tr. Kinek van még észrevétel¢Relzésre:)Boldvai
képviseb ar!

BOLDVAI LASZLO (MSZP): Nekem lenne egy megjegyzésés egy kérdésem a
kormany kepviséliéhez. Azzal kapcsolatban, amit Veres képdisesam fejtegetett, azt
gondolom, itt a teremben, ha szakmailag vizsgalpikor mindannyian pontosan tudjuk,
hogy egy forradalmi térvénykezés hibainak kijavatasijlik. En egyetértek azzal, amit Babak
képviset Ur mondott, hogy persze az lenne a legrosszablgyhlao egy elhibazott
térvényhelyhez, illetve —helyekhez ragaszkodnagaka valésag nem kertlne felismerésre,
még mindig jobb valéban foltozgatni ezt a térvényt.

Azzal is egyetértek, amit Veres képvigdrsam jegyzett meg, hogy komoly pénzbe
hajlando lennék fogadni, hogy nem az utolso e tatgywénymaodositast latjuk itt a bizottsag
elétt. Nagy biztonsaggal lehet mondani, hogy ebberédzen ebben a témakérben még
szamos modositassal kell visszajonnituk, mert aizbéefogja bizonyitani, hogy elhibazott,
elkapkodott forradalmi torvénykezést folytattak,eden tallendilnék.

Egy apro kérdésem lenne a kormany képujébez. EIndk Ur is érintette a stabilitasi
torvényt. Azt gondolom, hogy ha valaki itt a bisdtjban pontosan az ellenzéki oldalon tudni
szeretné, hogy faj-e, amit mond, akkor elég Bal&viseb Uur megjegyzésére figyelni, mert
abban a pillanatban, hogy ha ez faj, akkor Babgkikélb ur behivatkozza a 8 évet, de
zarojel.(Babak Mihaly kdzbeszélQke, rendben van, lapozzunk.

Tehét azt kérdezném a kormany képvigabl, hogy a stabilitasi torvényben érintett
modositas szerint, amit a Koltségvetési Tanackélmgk a javadalmazasara nyujtanak be, és
nemes egyszéséggel az Orszagghes Hivataldhoz telepitik, ennek a koltségét hogy
gondoljak rendezni. Kérdezem én, hogy nem kellelhare mondjuk akar mar az altalanos
tartalékbdl vagy valahonnan ennek a fedezetét sitzini. Tehat azt gondoljak, hogy erre van
fedezet az Orszagahesi Hivatalaban?



ELNOK: Kdészénom szépen. Nem latok tovabbi(Jelentkezés.PDe igen. Dancso
képviseb ur! (Dr. Dancso Jozsef: Valaszolni szeretn&ka)aszolni? Tessek valaszolni!

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Mivel nem lattam tobérdést. Nem akarom
atvenni elnok ar szerepét persze. Koszéndém szépen.

A felvetett kérdésekre valaszolnék. Amit Veres kepks Ur széva tett, arra igazan én
nem tudok ezen toérvényjavaslat kapcsan mondani #erhiszen olyan dolgokat vetett fol,
ami ebben a térvénymodositasban nincs benne, ddfatokat feszegetett és olyanokra hivta
fol a figyelminket, amelyek nem ezen térvénymédesiak a targyadba tartoznak.
(Kdzbeszolas.) Dehogynem, folhivta a figyelmiinket. En gy gondojo hogy azt
mindenképpen tiszteletben kell tartani, érdemesda rgjondolkodni. Mivel nem ezen
térvényjavaslat targykorébe tartoznak, tehat Ugydgtom, hogy e tekintetben nekem most
nincs tisztem erre valaszolni.

Amit elndk ar foltett kérdést, hogy mi az indoka@toztatasnak, nagyon egysiex
valasz ra, hiszen Kosa képviselir is mint az egyik dnkorményzati szovetség elndke
jébmagam is mint egy masik énkormanyzati szévetdagke (Dr. Szekeres Imre megérkezik
az Ulésre,)szembeslltink azzal, hogy a helyi dnkormanyzits&gvetés készitése soran az
allamhaztartasi térvény bizonyos passzusai nehafiaimazhatok. Ugy gondolom, hogy
ezeklBl a tapasztalatokbdl kifolydlag céls#erés érdemes ezeket a torvénymodositasi
helyeket megalkotni, azért, hogy ezek a kérdésekregimivé valjanak, masrészt pedig a
napi rutinban, napi gyakorlatban jél hasznosithatéénnyé valjanak.

Ahogy a felvezeimben is jeleztem, ez semmiképpen nem kardinalioztatasokat
jelent, inkdbb pontositasokat, finomitdsokat, angatkekében, hogy a torvényjavaslat jol
tudjon hasznosulni az dnkormanyzatok munkaja sof@hat ez az indoka annak, hogy
viszonylag gyorsan kellett ebben véltoztatasokaniteds ugy gondolom, hogy ez a kisebbik
gond, hogyha valtoztatunk ezeken, mint ahogy Bat&gviseb ar is jelezte, hiszen az élet
mukddéséhez, fikodési rendjéhez célsteigazitani ezen térvényi passzusokat.

Kdszondm szépen, elndk Ur.

ELNOK: Koszonom. Tehét elhangzott a#terjeszéi zarszo, a vitat lezarom.

Kivan Tavaszi §osztalyvezet Ur széIni?(Tavaszi Zsolt: NemBoldvai képvisel ur
jelzi, hogy nem kapott valaszt a kérdéséryszintén szolva én se azt a valaszt kaptam. En azt
kérdeztem, hogy mit lett két honap alatt annyival okosabb egy olyarinos, profi
onkormanyzati polgarmester, mint mondjuk Dancsoviggi ur, de hagyjuk ezt, majd a
plenaris vitan lesz még leléstg ilyeneket kérdezni. Boldvai képviséir viszont szeretné, ha
vélaszt kapna a kérdésére.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kossin, elndk ar. Képvisél
ar kérdésére nyilvan itt a benyujtotbrjesztés, a Koltségvetési Tanacs elntkére vonatko
rész kapcsan annyit tudok elmondani mindtesjeszé, hogy a kormény részgritt a
financialis, tehat a koltségvetési forrasok tekiglben a torvényjavaslat az Orszaijgy
Hivataldhoz rendeli ennek a biztositasat. Ennekcs@ap annyit el lehet mondani, hogy
nyilvanvaléan, ha itt az Orszadgdgs vezeisége ugy nyilatkozik, hogy ennek forrasai nem
gazdalkodhatdék ki az Orszadggs koltségvetéséh akkor nyilvan e torvényjavaslat
elfogadasat kovéen lehet egyéb forrasok tekintetében a kormanyerésayilatkozni itt a
tartalékok tekintetében, még a benyujtashoz kapdsain. Tehat nem mintéterjeszé ennyit
tudnék hozzatenni.
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ELNOK: Készonom szépenidsztalyvezet Gr. (Jelzésre:Weres képvisél Ur, tessék
mondani!

DR. VERES JANOS (MSZP): Hat, elndk ar, azt gondaldmgy olyan helyzethez
erkeztiink, amikor itt valakinek kotelessége varhaleszerintem nincs olyan helyzet, afhir
most Bosztalyvezet Ur beszélt. Magyarul, a parlament nem varhatjaragt, hogy az
Orszaggylés Hivatala jelezze azt, hogy nincs forrasa aamilyen kotelezettséget a
torvénymodositdas majd meg fog fogalmazni, vagy kialelokésziti ezt a javaslatot
tisztességesen, és benyujtja az ehhez szikségesgu@tésitorvény-modositasbeinyzatot
is. Erre vonatkozéan ugy gondolom, hogy ma vané&ggnyes torvény Magyarorszagon, ez
az érvényes torveny a koltségvetési torveny. Vanaigamhaztartasi torveny, ami érinti azt
is, hogy milyen modon lehet koltségvetési modosit@ent elsterjesztést benydjtani a
Hazhoz. Széval én most értettem, amit elmondédsAtalyvezet Ur, azt is értem, hogy miért
mondta ezt, amit mondott, csak akkor mondjuk aztbhé&gy ez a javaslat ninckészitve.

Dancs6 képvisél ar pontosan érti, hogy miért mondom ezt, mert sgzés tobbiek
most politikai szandékot vélnek az én mondataimékddatom a fejik ingatasan, de egy
javaslat akkor van ékészitve, ha ennek a konzekvenciaja a koltségvenesiegig van
vezetve. Minimum egy 8irdnyzat modositandé a koltségvetésben ennek matédsat
gondolom, ez annyira nyilvanvald, mint ahogy a fidgelt és most sut. Kérem, hogy tegye
meg ezt valaki, akinek ez kotelezettsége. Ez attisi&g mar legaldbb legyen annyira igényes
szakmailag magaval szemben, hogy ne engedjen t@agbblyat, ami féllabas javaslat ebben
az esetben.

ELNOK: Kdszonom szépen. Nekem is megindult az agyaimézést kérek. Az a
kapcsolddo kerdésem, hogy ennek a Kdoltségvetésackaiak, ennek a grémiumnak, ennek a
harombs grémiumnak nem lesz-e valami hivatala. Azért mada elndke sajat maga a
titkarndivel fogja azokat a dontéseketleésziteni, amiket majd meg kell hozni? Lesz alatta
apparatus? Es ha lesz alatta apparatus, akkorlabgmpos a folvetés, hogy hol van ennek a
forrdsa, a finanszirozasa. Elnézést, tdbbet neokfkgrdezni.

Most megadom a szoét Ujra Dancso6 képvisehak.

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Koszonom a szot, elimbiSzeretném folidézni az
1.8 (8) bekezdéesét, ami arrél szol, hogy a tarélnéke illetményének és juttatdsanak
fedezetét az Orszagljgs Hivatalanak koltségvetésében kell megtervdzgy. gondolom, ez
elég egyértelrin és vilagos megfogalmazas, hogy hol kell megterye&zna hivatal latja el az
illetmény folyOsitasaval és juttatasok biztositasdkapcsolatos feladatokat is. Azt pedig,
hogy ennek milyen koéltségvetési vonzata van, madleségvetési torvényben kell rendezni,
és nyilvanvalo, nem @it van szo, itt nem a koltségvetési térvény modsaitdl vitatkozunk
most, hanem egyes kodzpénzigyi targyu torvények sitiardl, és ebben nincs benne
jelenleg a kdltségvetési torvény modositasa.

ELNOK: (Jelzésre:Veres képvisd Ur!
DR. VERES JANOS (MSZP): Dancs6 képviseir, akkor lenne helyes ez a vélasz,
hogyha az lenne a hatalybalépésnél, hogy 2013ajabuErre a pontra nem ez van az én

emlékezetem szerint a térvényjavaslatban. Vagyvazei akkor azt jelenti, hogy erre az évre
at kell tervezni, folyd évre akkor at kell terverzit az @iranyzatot, vélem én legalabbis.

ELNOK: Dancs6 képvisélur!
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DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): K6sz6ndm szépen. Elaondaz élbb, képvise
ar, hogy ez a térvénycsomag nem a koltségvetégdmgrvaltoztatasat tartalmazza.

Szavazas

ELNOK: Koszondm szépen. A vitat lezarom. Szavazésetkezik arr6l, hogy a
bizottsag targysorozatba-vételt javasol-e a 4/pireadi pontban szergpkdrvényjavaslattal
kapcsolatban. Aki egyetért azzal, hogy targysolmravegye a parlament, az kérem,
kézfelemeléssel jelezzéSzavazas.[Fz doné tobbség. Azért megkérdezem, hogy ki az, aki
nem ért ezzel egye(Szavazds.p nem. TartézkodasiNincs jelzés.)Nem volt. Tehat a
bizottsdg 5 nem szavazat mellett egyetért azzgly targysorozatba keriljon ez a javaslat.

El6adot is allitanunk kell abbdl a szempontbdl, hodpal@nos vitara ajanlja-e a
bizottsdg ezt a torvényjavaslatot. Kérdezem a ditsztorméanyoldalt, hogy ki vallalja.
Bocsanat, még egy formai szavazast kérek, merirearadt, hogy az altalanos vitara valo
alkalmassagrol is dontenink kell. Aki alkalmasnaltja &ltalanos vitara, az kérem,
kézfelemeléssel jelezze(Szavazas.)Aki nem tartja alkalmasnakqSzavazéas.)4 f6.
Hasonldképpen az @6 szavazasi eredményhez, tehat a tdbbség alkalméejakaltalanos
vitara.

Most kérdezem meg akkor, hogy a bizottsagaeb ki lesz pré és kontra. Tehat ki
vallalja a kormanyoldalon az &doi szerepet?Szijjartd Péter: Babak Mihaly.Babak
Mih&ly a korméanyoldali éladd. Kisebbségi oldalon allitunk-esati6t? Ez ma délutan van.
(Dr. Veres Janos: EInok urat javasoltanKpszondom a bizalmat. Egyetért ezzel a bizottsag,
hogy énqA képviselk bdlogatnak.Kdszéném szépen a bizalmat még egyszer.

Tehat akkor a kormanyoldal résééBabak Mihaly, a kisebbségi véleménynél pedig
jébmagam leszek aza&ldo a plenaris Ulésen.

Kosz6nom.

A helyi adokrdl sz6lo 1990. évi C. térvény modosisardl szolo torvényjavaslat (T/6163.
szam, Uj/atdolgozott valtozat a T/6132. szam helytet Kdsa Lajos és dr. Dancso Jézsef
(Fidesz) képvisebk dnallo inditvanya)

Akkor kovetkezik ezek utan a 4. napirendi pont bntm, a helyi adokrél szoélo
inditvany, amit szintén Kosa Lajos képvisdlr terjesztett é. O nincs jelen. Kivanja
valaki... (Jelzésre:)Jgen, Dancsé Jozsef képviséir kivanja indokolni.

Dr. Dancso0 Jozsef szbébeli éerjesztése

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Kosz6ndm szépen. Eh&egsatlakoztam mint
eléterjeszé, tehat ezért gondoltam azt, hogy célézadlini.

Ez a tdérvényi modositas a helyi addkrél sz6l6 1¥90C. torvény mbdositasaroél szol.
Gyakorlatilag egyetlenegy lényegi eleme van, mégpedrra vonatkozik, hogy
adomentességet ad azon egészséguigyi szolgaltatmsk szamara is, akik sajat tulajdonban
veégzik ezt a jelley tevékenységet, hiszen tudjuk jol, hogy az allaimkormanyzati ingatlan
tulajdonban végzett egészségugyi szolgaltatasaok addmentesség, helyi ado, épitményado
aldli mentesség illeti meg az ingatlantulajdonosokalyilvanvaléan azoknak, akik
magantulajdonosként ingatlantulajdonosok és védehasonlo tevékenységet, mar csak a
versenysemlegesség miatt is, az edydeltételek miatt is célszérezen tulajdonosoknak is
ezt az épitményadd aloli mentességet biztositaymk@latilag a térvény modositdsa &rr
sz0l, és kérem képviggarsaimat, hogy tamogassak az altalanos vitaraateédmassagot.

Koszonom.
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ELNOK: Kdszonom szépen. Ez azdrjeszé véleménye, illetve kiegészitése volt.
Kérdezem a tarca képvisg@t, miként vélekedik az inditvanyrél. Tessék!

LAKI GABOR (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kdszondmelnok dr.
Tarcavélemeényt tudok megfogalmazni. A tarca tamagatargysorozatba-vételt, ugyanakkor
jelezzik, hogy egy kisebb mddositd javaslatunk laszebterjesztéssel kapcsolatban, egy
nagyon kis modositas, hiszen alapeet egyetértiink az inditvanyozoval. Ugyanakkor az
inditvany azzal is jarhat, hogy valamennyi magéaxistakivenné az épitményadd aldl,
ugyanakkor mi ezt szeretnénk korlatozottabban,|l@éldaul haziorvosokra, fogorvosokra, az
olyan ellatasokra, amelyek jol meghatarozhatéansdkigk valamilyen &llami vagy
onkormanyzati feladatellatashoz.

ELNOK: Koszonom. Sziveskedjék utdlag a nevét mondamert nem tudtuk
azonositani.

LAKI GABOR (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Laki Gattvagyok.

ELNOK: Itt van, bocsanat, Laki Gabobtdsztalyvezet Ur. Ertettik a véleményét.
Annyi megjegyzeést hadd tegyek hozza, hogy médosdiivanyt majd a képvisék tudnak
benydjtani, tehat a tarca legfoljebb sugallhattjlyegy sziveskedjék valaki majd benyujtani
egy moédosito inditvanyt. Tehat ez volt a tarcaméleye.

A bizottsagot kérdezem, hogy kinek van véleménygerevétele (Jelzésre:)Veres
képviseb ur!

DR. VERES JANOS (MSZP): A kérdésem arra vonatkodrayy vajon a javaslat
hogyan kezeli azt a helyzetet, amikor Onkormanyzatiajdond gydégyszertar és
magantulajdonu gyogyszertar versenysemlegességameglosul meg ebben az esetben. Az
onkorményzati tulajdonu gyogyszertar egy egészsggiigézmeény tertletén tkodik.
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében tdbb ilyet is iseténk. Miutan latom, hogy mar adtak
be moédositd inditvanyt ezzel kapcsolatban mas képki a torvényjavaslathoz, ezért merul
fol bennem a kérdés, hiszen itt Dancso képtigela versenysemlegességre hivatkozott.

Amit a minisztérium képviséjétsl hallottunk, az is egy érdekes dimenzidba helgezi
versenysemlegesség kérdéskorét, majd nézzik mey, pmntosan az a szandéek melyik
képviseb mely inditvanyaban hogyan fog megjelenni. En nekar@k most vitaba
bocséatkozni, de mindenképpen szeretném, hogyhankehérzékelni, hogy pontosan ezt
hogyan is gondoljak.

ELNOK: Kdszénom. Ez egy abszollt konkrét kérdéd.vginek van még kérdése,
észrevétele?(Nincs jelzés.)llyet nem latok. Akkor vélaszadasra megadom a sz6t
féosztalyvezet arnak.

LAKI GABOR (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A valagzdekében egy kicsit
visszamennék a hatalyos szabalyozas valtozasald2. Januar 1-jél szint meg az
egeészségugyi intézmeényekre vonatkozo épitményaddesseg, azonban az Orszaggy
nem kivanta kiterjeszteni az addztatasi jogkorakami, 6nkormanyzati, egyhazi tulajdonu
épitményekre vonatkozoan, tehat a mentesség magszigvel az ilyen tulajdonu éplleteket
nem vontuk be az addztatasi korbe. Ami addztatdsbek kerilt, az |ényegében a
magangazdasag, magantulajdonban all6 épitményekenEbaz esetben azonban az
onkorményzatnak van letis€ge a kordbbi szabalyozashoz képest joval szélgsaletta
alapjan, hogy differencialt adémértékeket allapitsoneg. Ez lehet akar nulla
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forint/négyzetméter. Tehat ez az 6nkormanyzat keempédja, hogy az ilyen eseteket hogyan
kezelje.

A modosito javaslat arra iranyul, hogy gyakorla@tilaevesitetten kiemel egy kort,
allami tamogatési szempontbdl megvizsgaltuk, nemssiil allami tamogatasnak, hiszen az
alapellatashoz kédéen egy jol meghatarozott kért fog kivenni nevetgtet amit egyébként
feltétlendl az 6nkormanyzatok sem adoéztatndnak meg.

ELNOK: Koszonjik szépen a véalaszt. Eszrevétel, méleyt? (Nincs jelzés.)Nem
latok tovabbi erdekidést.(Jelzésre:De igen. Veres képviselir!

DR. VERES JANOS (MSZP): Kdszondém szépen, amit ebiotina tosztalyvezes
ar, de akkor még egyszer elmondom a problémat. \Rzayycsé képvisélur megvalaszolja,
és akkor nem kell elmondanom.

Koszonom.

ELNOK: Akkor Dancsé képvisélmar tudja, hogy mi lenne a kérdés, meg is adja a
valaszt. Tessék!

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): Kdszéném szépen, eldik Nyilvan Veres
képviseb Ur be fogja nyujtani ezt a mddosito javaslatata @sodositd javaslat benyudjtasakor
lehet ezzel a kérdéssel foglalkozni, addig egyetdars kérdés. Ha benyujtja, nyilvan ki
fogjuk alakitani az allaspontunkat ra.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Veres képvisél Ur, tessék!

DR. VERES JANOS (MSZP): Utaltam ra, képvistérsam, hogy be van nyujtva az
inditvany. Nem én nyujtottam be, mas képwikahar észrevették, amikor benyujtottak ezt az
inditvanyt Kosa Lajos nevével, hogy egy bizonyosré&dvonatkozéan bizonyosan nem
versenysemleges szabalyozast valGsit meg a betiytbppeénymaodositas. Ezért tettem fel azt
a kérdést, és elég konkrét volt a kérdésem, hogydro akarja megoldani ezt a problémat,
hiszen olyan egészségugyiikidtetéssl van szé ebben az esetben, amely ugyanigy
onkormanyzati érdek. Ha csak azt mondom, hogy lkisigesi fiokgydgyszertar, amelyre, ha
jol értem, akkor a képviséh, akik benyujtottak az inditvanyt, kifejezetteralok is az
inditvanyukban, itt lehet azon vitatkozni, améio$ztalyvezet ar mond, hogy vajon az
onkormanyzat szempontjabdl alapellatasnakosiils ellatasnak tekinti-e vagy sem. En most
azt tudom mondani, hogy ezer lélekszam alatti téésgmél valészifleg azért hozzak létre,
mert alapellatasnak nisiti az adott telepilés ezt a fajta ellatast, ég¢ am most latok a
benydjtott inditvany alapjan, ez semmilyen moédomniekinti versenysemlegesnek ilyen
maodon.

Amire utaltam, hogy Szabolcs-Szatmar-Bereg megyéhendjuk a mellette ldyv
telepllésen — ez lehet Nyiregyhaza, és lehet Mdiesas, Fehérgyarmatban bizonytalan
vagyok, de ennél a kétiél biztos — mkddik volt dnkormanyzati tulajdonban ilyen tipusu
ellatas, ami ma mar, miutan az allamositas megtbjenuar 1-jél, nem 6nkormanyzati
tulajdonban van. Vélhékeg az 6nkormanyzat ennek ellenére ezt a fajtaapéldst, amit
féosztalyvezdt ur mondott, elvégezné. Ha ez a torvény elfogad@srél, akkor el sem
végezheti, hanem kifejezetten az egyikre érvényisnantesség van, a masiknal pedig a
kérdés az, hogy vajon akkor versenysemleges-ebalypaas.

ELNOK: (Jelzésre:Dancsé képvisélar!



DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): K6sz6ndm a sz6t, eldkrehat a napirendi pont
alapjan most targysorozatba-vésélkell donteni meg altalanos vitara valé alkalmaséh
Amit képviseb ar folvetett, nyilvans tudja a legjobban ezt, hiszen régi, rutinos kégéjsa
részletes vitanak egy eleme lehet, és egy olyarositidjavaslatrél vitAzunk, ami most nem
targya a napirendnek. Majd amikor a modosito jataktol fogunk donteni, akkor nyilvan
erre a kérdésre is lehet kialakitott véleményt limgani. Nyilvan fogunk is mint éterjeszé
és mint kormanyképvisglis, és akkor ezt a kérdést részletesen ki tud@ggézni, meg tudjuk
beszélni, hogy mit kell tenniink a gyogyszertarakatkozasaban.

Tehat én értem a felvetést, értem a kérdést, artatbm képvisdl urat, adja be a
modositd javaslatat, és akkor majd megbeszéljlila ibizottsag Ulésén is, hogy ez most
hogyan viszonyul adott esetben a versenysemledességés hogyan Kkell ehhez
viszonyulnunk. Most nem dir van sz, hiszen nem a maddositd javaslatokrolzuitg,
hanem &ltaldnos vitara valé alkalmasséagrol, tetiétszoritkozzunk majd ebben a vitaban is,
hogyha még erre vonatkozolag félmeril valami. A ogitb javaslatoknal pedig majd nyilvan
meg lehet vitatni azokat a kérdéseket is, amelyledgtised ur folvetett.

KOdsz6nom.

Szavazas

ELNOK: Koszonoém szépen. Tehat a vitat lezarom, é®l aszavazunk, hogy
targysorozatba veszi-e a helyi adokrol szo6lo toyvénddositasardl szold inditvanyt a
bizottsdg. Aki ezzel egyetért, az kérem, kézfeléss®| jelezze(Szavazas.Megallapitom,
hogy ez elsogr tobbség, 19 igen. Ki az, aki nem ért ezzel eg{®ravazas.y3 nem. Ki az,
aki tartozkodottASzavazés.)l. llyen szavazati aranyok mellett a bizottsagyéorozatba
vette az inditvanyt.

Arrdl is dontenlnk kell, hogy altalanos vitara dtkasnak tartjuk-e. Ez egy formai
dontés, de meg kell hoznunk. Kérem, aki az altalawitara bocsatassal is egyetért, az
sziveskedjék jelezn{SzavazasEz hasonlé arany, 19 igen. Ki az, aki ngf82avazas.lsmét
3. Ki az, aki tartozkodikPSzavazas.).

Ezzel a 4. napirendi pont b) pontjat lezarhatndmbdgyha edtte még eladodt is
jelélnénk. Ehhez is kell &éad6, a Hazszabaly parancsa szerint kell. Tehatrakklesz az
elbaddja? (Szijjartd Péter. Babak Mihdaly természeteseBgbak Mihaly képvisél Uur az
eléadod. Kisebbségi éadot valasztunk-e vagy akarunk-@®incs jelzés.Kisebbségi €ladd
nem lesz, de azért a tobbséghaeld majd elmondja, hogy a kisebbség hallatta ajagng
csak...

Kdsz6nbm szépen, végeztink tehat a 4. pont b) paits.

Azt gondolom, ha itt van az 1. napirendi poritaeldja, de nincs itt, viszont ezzel azért
kellene sietniink, és visszamenni az 1. napirenditrpap mert ott &ltalanos vitara vald
alkalmassagrol kell dontentink, hogy belekertiljgradamenti dontési mechanizmusba. Tehat
az 1. napirendi pon{Dr. Veres Janos: Mondom a példat két héttel @ueél. Budai Gyula
nem jelent meg a sajat maga altal benyujtott irddiwtargyalasanal, a Haz lezarta a vitat, és
a jow héten Ujrakezétik.) Kosz6ndm a képvisélurnak ezt az értelmezését. Akkor meg kell
kérdeznem a bizottsag vélemeényét arrol, hoggads... (Dr. Veres Janos jelentkezikEpben
sem ismer kompromisszumot a képvisét. Tessék parancsolni!

DR. VERES JANOS (MSZP): De, elndk ar. A Hazszabdilpgos: ebadd nélkiil,
eléterjeszé nélkil nincs napirendkezdés. Szeretnék emlékeatetimogy ket héttel ezditt
a Hazban napirendre volt véve Budai Gyulédteiesztésében az éaltala kezdeményezett
vizsgalbdbizottsag. Miutan nem volt jelen a teremlEnmas nem csatlakozott hozza, még a
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jelen léw igazsagugyi minisztériumi allamtitkar is elfogadtat, hogy a hazelnéknek nem
volt mas lehdisége, mint éjfél utan 3 perccel lezarni ennek areagnek az el sem kezdett
vitajat, és az Uj napirendi pontot elkezdte, maygt Bét mulva Ujra kitzték napirendre, és
akkor megtartottadk a vitat a mult héten.

ELNOK: Ez ténykérdés, a plenaris llésen ez volkédés az, hogy a bizottsagban is
most ugyanez-e a helyzet. Ez a dilemma. En a kéuéitkérem. Kérem a titkarsag vedet,
sziveskedjék megkisérelni idecitalni az 1. napirepdnt ebadodjat, és akkor CUjra
visszamegyunk a 4. napirendi pont még nem targglalbntjaira, €s vagy megérkezik az
eléado, vagy nem érkezik, akkor eldontjuk, hogy nékikgy vele fogunk itt az 1. napirendi
pontrél targyalni. Koszéndém, a kis intermezzoéneegst kérek.

A kozteherviselés igazsagossaganak dsitése és a munkahelyteremtés 06sztonzése
erdekében sziikséges egyes ado- és jaruléktorvenye&dositasarol szolo torvényjavaslat
(T/5941. szdm - Mesterhazy Attila, Tébias Jbozsef,rd J6zsa Istvan, dr. Harangozé
Tamas, dr. Szekeres Imre, dr. Lamperth Monika és Kss Péter (MSZP) képvisdlk
0nallé inditvanya)

Kovetkezik a 4. napirendi pont c) pontjaban jelzéitvényjavaslat vitdja. A
torvényjavaslatot MSZP-s képviskl nydjtottak be T/5941. szdmon. Megkérdezem a jelen
levé MSZP-s képvisétarsaimat, kivanjak-e indokolni a térvényjavaslatdincs jelen az
eléterjeszé. Azért a tarca véleményét megkérdezem természeteshat akkor a tarca
véleményét kérdezem arrél, hogy a 4/c. pontbarizéekerviselés igazsagossaganékitése
és a munkahelyteremtés 0sztonzése érdekében seskségyénymabdositasokrol szolo
toérvényjavaslatrél miként vélekedik a tarca. Pasatjon!

LAKI GABOR (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A tarcaz inditvanyt nem
tamogatja, elnok ar.

ELNOK: A tarca nem tAmogatjélelzésre:Dancsé képvisélur kért szot.

DR. DANCSO JOZSEF (Fidesz): En csak a kovetkezétgss szerettem volna
félhivni a figyelmet, de Ggy latszik, az mas bizatjon nikddik.
Koszonom.

) ELNOK: Kovetkezetesség az, hogy adaglo nincs jelen. Jo, akkor atugorjuk ezt is.
En minden kritikat 6rommel fogadok, amébkbre viszi.
Balla képviseb ar!

BALLA GYORGY (Fidesz): Bocsanat, elnok ar, mar mdsidom, hogy Veres
képviseb Ur a Hazszabalyra figyelmeztetni fog engem, aneiywilagosan szerepel, hogy az
Ulés levezetéséért képvisalem birdlhatja. Nem is ez a szandékom, csak s@éenetolhivni
az elnok ur figyelmét arra, hogy attél, hogy val@yikeképviseb nagyon markansan, nagyon
hatérozottan és nagyon hangosan allit valamit, & mem biztos, hogy ugy van, még akkor
sem, hogyha ezt Veres képviselr teszi. Ellenben 6n mellett nem véletlendl Gleaok a
személyek, akiket a Haz vezetése azért tart, fizétt hogy az 6sszes jogi dilemmaéaban, ami
félmerdl az Ulés levezetése kapcsan, vilagos édragdymi eligazitast adjanak az elnéknek. Ez
nem a szocialista képvigdl feladata, nem a fideszes képuisefeladata, hanem hogy ha az
elndk Ur bizonytalan, akkor a Haz vezetésének ad&h. Ott Ult 6n mellett ez a személy,
mutogatta volna 6nnek a Héazszabdly idevonatkozdelkazéseit, 6n nem hallgatta meg,
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hanem minden tovabbi nélkil elfogadta Veres kep¥ige érvelését. Szerintem ez végtelenl
helytelen.

ELNOK: Koszondm, képvisél ir. Az a helyzet, hogy kdzben néztem magam is a
Hazszabaly idevonatkozo passzusat. Nekem fiark égyértelninek. Egy dolog egyérteliin
hogy a plenaris Ulésen az van, amit Veres képviseklmondott, ez vilagos. A dilemméam az,
hogy a bizottsag Ulésén is ez a logika érvényesi-enunkatarsém vélemeénye szerint a
bizottsag Ulésén ez nem érvényesil. Bevallom, ea@yok bizonytalan ebben a kérdésben,
de a kritikat elfogadom(Dr. Szekeres Imre belép az tlésterembe.)

Viszont annyi esemény tortént, hogy megérkezetk&es Imre képvisélur — itt volt,
csak nem volt a teremben —, megkérdezem, a 4/dbawrjelzett térvényjavaslathoz mint
eléterjeszé kivan-e a képvisélur kiegészitést tenni. Parancsoljon!

Dr. Szekeres Imre szobeli ékerjesztése

DR. SZEKERES IMRE (MSZP): K6szondm szépen. Annabkidrilok, hogy Babak
képviseb Ur ilyen nagy jeleritséget tulajdonit annak, hogy igy szemben Ulink éggal, és
hogy jol lassuk egymast.

A javaslat lényege arrél szél, hogy hogyan lehetnég 2012-ben egy olyan
adorendszert megvalositani, amely a személyi jdeetlok tekintetében egy mainal
igazsagosabb, a vallalkozasokat tekintve a munisdreimtést jobban szolgald, harmadrészt
pedig a fogyasztast 6szt@nhadovaltozasokat indukal.

A javaslat a megfel8l idépontokat is figyelembe véve arra vonatkozik, hogy
amennyiben az Orszadigs dont marciusban egy ilyen javaslatsorrél vaggilia elején,
akkor ez julius 1-jétl életbe Iéphet.

A személyi jovedelemaddknal azt a javaslatot tdsszipgy allitsa vissza az
Orszaggwilés a 2011-ben még létemnullakulcsos addsavot, vagyis az adojévairast havi
12 ezer forint mértékben — ez volt a tavalyi évits&gvetésben és adotorvényekben — egy
altaldnosan elfogadott jovedelemhatarig, amely taggly is egyébként létezett.

Ezzel egyiddjleg azt is javasoljuk, hogy az ef6lotti jovedelmelgységesen 16
szazalékos kulccsal addzzanak, de az 5 millié fddildtti bruttd jovedelmek esetében Iépjen
be egy olyan szolidaritasi hozzajarulas, amely auilko forint fol6tti jovedelmeknél egy
Ujabb 16 szézalékos hozzajarulast tesz szikséd&as®ancsd Jozsef tavozik az Ulélsy
Megfelel egyébként az alaptérvényben és az atmemestilelkezésekben szer@pmai
eléirasoknak is ez a megoldasi mod.

Azonban nemcsak ezt javasoljuk a személyi jovedadiEik esetében, hanem arra is
javaslatot teszink, hogy a nem munkabdl szarmavédgimek esetében — osztalékadotol
kezdve kamatadon at, folytathatnam a sort — lépges millié forint brutté jovedelem f6lott
szintén egy szolidaritasi hozzajarulas. Ennek atékér8 szazalék lenne. Az &I§ millid
forintos ilyen tipusu jovedelmeknél az adokulcsa b6 szazalékon szerepelne.

A harmadik, személyi jovedelemadé-rendszerre varmtkjavaslatunk pedig arrél
szol, hogy a gyermekek utan jaré addkedvezmeénytklawn a munkavallalok igénybe
vehetnek, egészitsik ki ugy, hogy a kedvezméngstah igénybe venni nem tudok esetében,
vagyis akiknek a jovedelme nem éri el ezt a hatrtegész addkedvezmeényt érvényesiteni
tudjék, a kulonbozetet szakmai kifejezéssel negatlé formajdban, tehat tamogatéskent
kapjak meg a munkavallalé gyermekes csaladok.

A javaslatok masik része arra vonatkozik, hogy azalkponttal csokkentsik a
tarsadalombiztositasi jarulékot, mely szolidarithszzajarulas néven fut hivatalos nevén,
hogy a munkahelyteremtés, a beruhazasosztonzédoamrkakoltségek csokkentésével
valésuljon meg, illetve azt is javasoljuk egyébké@nmunkavallalék esetében, hogy az az



23

egyszazalékos emelés, amelyet 20d1-2012-re pluszban a kormanyparti tobbseég
megszavazott, legyen visszavonva.

A javaslatnak van egy olyan eleme is, amely ad&ites forgalmi addra vonatkozik.
Itt a 27 szazalékos kulcs 25 széazalékra valé véislizesat javasoljuk. Eppen a fogyasztas
drasztikus visszaesése miatt tartjuk indokoltndladepést.

A tarsasagi ad6 esetében pedig azt javasoljuk, BoB§10-es szintre allitsuk be, 19
szazalékra az 50 millio forint pozitiv addalap ttil@s az 500 millié forint pozitiv addalap
kozotti savot, ezzel megteremtve egyébként @bkelemlitett adocsdkkentések feltételeit
egyrészt, masrészt ebben a rendszerben, amit naisghwnk, nincs szikség arra a
bérkompenzacidéra, arra a koltségvetési tételre lya@minéppen most emelt az Orszaligy
Gjabb 21 milliard forinttal.

Ennek az egész valtozasnak a célja tehat egy igegadb adorendszer, egy
munkahely-tamogatast és egy fogyasztast 6sétédarendszer lenne.

A szaldéja a rendelkezéstinkre all6 adatok alagjlvife szamolva, tehat julius 1¢ét
december 31-ig szamolva plusz 30 milliard forikib#tségvetés szamara.

Az eloterjesztésben ezeket az indokokat és szamitdsastieteztik is és a
szabalyokat is. Fontosnak tartom, hogy mérlegelj&koiiségvetési bizottsdg ennek a
valtozasnak az elinditasat, amely meigfgésem szerint hasznosabb lenne az egész
tarsadalomnak, a magyar koltségvetésnek és a gapussis.

Kdsz6nbm szépen, elndk ur.

ELNOK: Koszonom, képvisél Gr. Mivel a képvisdél Gr észrevételeit megasen
nyilatkozott a tarca a javaslatrél, hallvan ezt iagkszitést, ismét megkérdezem a tarca
képvisebjét, hogy miként vélekedik a javaslatrol. Tessékapasolni!

LAKI GABOR (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A taragavaslatot nem tamogatja.
A kormany gazdasagpolitikdjaval nem Osszeegyeztethee csaladi adokedvezmény
rendszerének az atstrukturaldsa, illetve az adogwintézményének a visszahozatala.

Osszességében a szamokat tekintve némileg mas dmgdim jutottunk.
Osszességében is tigy gondoljuk, hogy ez a javastatiy tobb tizmilliardos bevételkieséssel
jar, és nem latjuk ennek a koltségvetesi fedezetét.

Részleteibe mémn: tehat a személyi jovedelemadd rendszerénélbloaais
fenntartjuk, hogy egykulcsos rendszert kell bevaek. Szikségtelenil, indokolatlanul
bonyolitja az adorendszert, illetve az eredményggdészemben hatdak a progressziv elemek
a szemelyi jovedelemado rendszerében.

A tarsasagi add rendszerét ifleh megjegyezzik, hogy a korabbi szabalyozas
visszadllitAsa nem kedvezett a kkv-szektornak. Keétdvezmény kilti egymast a 10
szazalékos kulcs alkalmazasanal, tehat igazab®hagy tarsasagoknak kedvezne.

A javaslat tovabba érinti a gazdasagi stabilitasddlé torvényt is, némileg ugy
gondoljuk, hogy koévetkezetlenil. Indokolatlanul l&bozza a kormany mozgasterét,
ugyanakkor példaul nem értjuk, hogy az orszétfpr képvisedk valasztadsanak évében miért
kell barmiféle kulonbségtétel a gazdasag megsti&gdt, alapvetéseit megfogalmazo, célzo
torvényben.

Részleteiben talan nem mennék bele az egyes imtézé&kbe. A kormany ugy
gondolja, hogy nem tamogatja ezt a javaslatot.

ELNOK: Kdszéném szépen. Elhangzott a torvényjavhela fizott szobeli érvelés,
valamint a tarca, illetve a kormany nemleges vaasadokolassal egyitt meghallgattuk.
Kérdezem képvisétarsaimat, kinek van ezek utdn észrevétele a t§jaeamsiattal
kapcsolatban(Nincs jelentke?) Nem latok észrevételt.
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Szekeres képvis&élr mint ebterjesz6? Parancsoljon!

DR. SZEKERES IMRE (MSZP): Legalabb azt ne mondjasttalyvezet ar, hogy a
nagyvallalatoknak kedvez, hogy 50 millié pozitivdathp folott 10-61 19 sz&zalékra kerilt a
tarsasagi ado. A nagyvallalatok az 500 millié fofi6tti pozitiv addalappal rendelk&z ma
is 19 szé&zalékot fizetnek, és éppen egy ez alatetmesetében kerllne visszaemelésre az
adoszint a 2010-esre. Természetesen az 50 miltiat fpozitiv adoalapnal kisebb esetben
maradna az also kulcs, amelyet egyébként még nemnkermany, hanem azéeb vezetett
be.

A tobbivel nincs mod és értelme vitatkozni, csak ey targybelileg helytelen
megjegyzése volt a kormanynak. En azt gondolomy lib@ltér filozéfiakrol van sz6, nem
onnel kell megvitatnom a tobbi részét a javaslatresak ezt a targybeli dolgot szerettem
volna tisztazni.

Szavazas

ELNOK: Koszonom szépen, képviéelr. Szavazas kovetkezik arrdl, hogy a bizottsag
targysorozatba veszi-e a 4/c. pontban feltintetétSZP-képvisalk altal foltett
torvényjavaslatot, illetve a médosito inditvanyki &zzel egyetért, az kérem, kézfelemeléssel
jelezze (Szavazas4 igen mellett a bizottsadg nem tamogatja a tangysaba-vételt.

Most ismét visszatériink az 1. pont a), b) pontjanakegyittes vitajara. Migtk
megkezdenénk, szét adok Vitanyi Istvan képvisesunknak, aki autentikusan egyébkeént el
fogja mondani.

A 2002-2010. kozotti lakossagi devizaeladésodas akak feltarasarol, valamint az
esetleges kormanyzati felésség vizsgalatarél szolo jelentés (J/5881. szam z a
alkotmanyuigyi, igazsagugyi és Ugyrendi bizottsag @6 inditvanya - altalanos vita)

A lakossagi devizaeladésodas megakadalyozasahoz Iséges kormanyzati
intézkedésekbl sz0l6 hatarozati javaslat (H/6068. szam - az alkmanyugyi, igazsagugyi
és Ugyrendi bizottsag 6nallo inditvanya - altalanosita)

DR. VITANYI ISTVAN (Fidesz): Készonoém szépen a széinok Gr. Azt szeretném
kérni a bizottsagtol, hogy targyalja az 1. napifepdntot, arra is tekintettel, hogy a
Hazszabaly erre lehiéget ad, masrészt pedig ez az alkotmanyigyi bégptiinallo
inditvanya. Jomagam az alkotmanylgyi bizottsagatagigyok, tehat mint &erjeszé is itt
vagyok. Tehat kétszeresen is targyalhat6 ez angrvé

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kész6nom a segitséget. Kozben itt én is oktam annyiban, amennyiben a
Hazszabaly nem tiltja azt, hogytrjeszé nélkil is lehessen targyalni. Ebben a szellemben
akkor ezt az ugyrendi vitat akkor most hadd fejé&zaé.

Megkérdezem Vitanyi Istvan urat, mint aki illetékag ebterjeszék kozil, hogy
kivan-e szakmai vagy egyéb észrevételt tenni. késsé

DR. VITANYI ISTVAN (Fidesz): Tisztelt EInok Ur! Tistelt Bizottsag! Kulondsebb
észrevetelt nem kivanok tenni. Az alkotmanyugyoligag targyalta ezt azéetrjesztést, s
emlékezetem szerint egyhangu, még az ellenzék iéltalmogatott javaslatrol van sz@t,s
Steiner képvisél Ur annyira megdicsérte aztdrjeszét, az albizottsag elndkét, hogy ez mar
gyanussa is valt, hogy valami konspiréacio van. Telgy a lényeg, félretéve a humort, hogy
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az alkotmanylgyi bizottsdag egyhangulag tamogattadn@iz ebterjesztést, mind pedig a
hatérozati javaslatot.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonjuk szépen. Megérkezett Natran Roldmedyettes allamtitkar ur.
Kivan-e az diterjesztéshez észrevételt tenni?

NATRAN ROLAND helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaisadlinisztérium):
Kdszondm szépen, elndk ur. Tisztelt Bizottsag! Anmgnnék csak hozza, hogy a jelentés
targyalasa soran az albizottsag munkajaban és aztatkotmanyugyi bizottsdg munkéjaban
is részt vett a tarca, illetve a kormany képvigel Ezt koveben a hatarozati javaslattal
kapcsolatban, amennyiben az Orszddgg Ugy dont, hogy a hatarozati javaslatban foajtalt
megvizsgalasat kéri a kormanytol, erre természetaseormany készen all, ugyhogy allunk
elébe ennek a feladatnak.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszonom szépen. Kinek van kérdése éregeszékhoz?(Jelzésre:Veres
képviseb ar!

DR. VERES JANOS (MSZP): Készonom a sz6ét. TisztéhioE Ur! Tisztelt Bizottsag!
Miutan két szamon szerépljavaslatot targyalunk, ezért szeretném differdtana a
véleményemet megfogalmazni kérdés formajaban is.

Rogziteném, hogy magaval a hatarozati javaslati@elyben a H/6068. szamu, a
lakossagi devizaeladésodds megakadalyozasahoz égeskkormanyzati intézkedésélkr
sz0l6 javaslatrol van sz6, nem kivanok kérdéstefiilt, €s nem kivanok véleményt sem
mondani, mert magaban a hatédrozati javaslatbanem@éemontokban nincs vitank.
Ugyanakkor a jelentés kapcsan ket kérdést mindgaképfoltennék az éterjeszé
képvisebjének és nem a kormany képvi§ehek.

A jelentés 6. oldalan a kovetkebekezdés olvashato. ,A 2000-2002. évek kozotti
lakastdmogatasi rendszerre forditott koltségvdiasidsok a kedvéen alakul6 redlgazdaséagi
folyamatokbol szarmazd bevételéklbalapveten megtériltek, és esély volt arra, hogy a
hossz( tava koltségvetési tervek is kompenzalhaiéaknek, ha folyamatosan tarthato
novekedeés jellemzi a gazdasagot.”

Miutdn az albizottsag munkjaban magam is résztewetmeghivottként, mas
minisztertarsakkal egyutt ott meglebstn részletes indokolasokat, szamitasokat mutattunk
be. Ezért hogy gondoljak azt, hogy egy ilyen beksZuenne marad ebben a jelentésben? Egy
ennyire abszurd, val6tlansagokat tartalmazo6 belerdért marad benne a jelentésben? Ez a
kérdésem.

A mésodik kérdésem az, hogy miutdn ebben az atbémgit munkaban mas
minisztertarsakkal, korabbi minisztertarsakkal lgerd elég részletesen érintettlk, targyaltuk
és cafoltuk azt a fajta alapéétriesztést — én igy fogalmazok —, amelyet az Oggrett elnoki
attekintés inditott el, amely valétlansagoktdl heew, szakmailag nonszensz, baromsagokat
tartalmazoé, egyméas mellé irt butasdgok sorozat@i@azta, ezeket mind-mind médszeresen,
ki-ki a sajat idszakat illeben cafolta. Kozgazdasagilag teljesen abszurd sokt&zerepeltek
ebben az élerjesztésben. Ezért miért gondoljak azt, hogy neoglentésben az szerepel,
hogy az ,elnoki attekintés és az albizottsag muinkalk tdmogatasat szolgalé anyagok
értékelése” bekezdés alattd@regy szot sem tesznek? Tehat magyarul, gy csikamintha
ez egy rendben lévirasos anyag lenne, mintha ez kdzgazdasagilaglapegatt, mintha ez
normalis gondolatokat tartalmazé papir lenne, hobdédségek sorozata szerepel benne.
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Ebbsl kbvetkeden miért gondoljak azt, hogy ennek igy kellene mhaia ebben a bizonyos
jelentésben is?

Még egyszer hangsulyozom, hogy szerencsére agsléstaz orszagijgsi hatarozati
javaslat kdszdbviszonyban nincs egymassal, tehat amilyen pontakajavaslat maga
megfogalmaz, az egy rendben dédolog, de a jelentés silany, slendrian, hogy mamc]
olyan szinti megfogalmazasokat tartalmaz, aminek a kdzgazdaddmt magahoz semmi
kdze nincs, ezért maradhat benne ilyen buta alkt&srozata, és ezért teszem fol ezt a két
kérdést inditasként.

Kosz6nom.

ELNOK: Kdészonom. Kinek van véleménye, észrevétdiihcs jelzés.)Akkor az
eléterjeszének adok szét, Vitanyi képviselirnak, hogy reagaljon erre a kritikara, vagy a
kérdést is esetleg megvalaszolja, mert kérdéslideane.

DR. VITANY!I ISTVAN (Fidesz): K6szonom szépen a széinok Gr, de én atadnam a
kormany képvisdijének a valaszadas leliségét.

ELNOK: Ez némileg meglep engem, mert nem a kormgmnebterjeszé, de ha az
eléterjeszé nem kivan reagalni, akkor természetesen a kormnaasgjat nevében mondja a
véleményét. Parancsoljon, allamtitkar ar!

NATRAN ROLAND helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaisadlinisztérium):
Kdszondm szépen, elndk ar. Tisztelt Bizottsag! Awseb ur altal kérdezett bekezdéssel
kapcsolatban, a  2000-2002  kozott ukadott — kamattdmogatdsos — rendszer
finanszirozhatésagaval kapcsolatban azt kell as&gltetési bizottsagnak ismernie és tudnia,
hogy ebben az #bzakban a koltségvetés kiadagiogszege 10 000 milliard forintot
meghaladdé mértékvolt. A kamattamogatasi rendszer koltségvonzatD@ milliard forint
nagysagrendet érte el. Tehat az az allitas, hotfy @00 milliard forintos kiadasibbsszed
koltségvetésben ezt a rendszert lehetett volnandrieozni, azt gondolom, hogy megallja a
helyét. Természetesen az allamhaztartasi hianytetkben ez mas koltségvetési kiadasok
vagy mas koltségvetési bevételek megtetetvezését, illetve kivitelezését feltételezi.

Tehat nem tudom céfolni természetesen ezt azsdtit jelentésnek; azért mondom,
hogy természetesen, mert hisz a koltségvetésidiekéizé ez a szisztéma befért volna.

Az is igaz ezzel egyitt, hogy a forinthitelekhezljigtt kamattamogatési rendszer
fenntartasa valOsziileg megedz6tt volna egy olyan devizahitelezési spiralt, egy
devizahitelezési konjunktarat, amelynek adtds koltségvetési vonzatai adott esetben meg is
haladhatjak, illetve most azt latjuk, hogy meg aadjak azokat a koltségeket, amiket a
forinthitelezéshez nyujtott kamattamogatas jeleviaina.

A mésodik kérdéssel kapcsolatban én magam nem tédldspontot mondani.
Természetesen, hogyha konkrét kérdések mertilnek felentés egyes megallapitasaival
kapcsolatban, arra nagyon szivesen véalaszolokléAttasagban véve természetesen nem
tudom ezt megtenni.

ELNOK: Koszonom, allamtitkar ar. A vitat lezaromzavazas kovetkezik, arrol
elészor, hogy a jelentést, tehat a J/5881. szamutgsea koltségvetési bizottsag alkalmasnak
itéli-e altalanos vitara bocsatariDr. Veres Janos: Hozzaszolas még nem volt, elmdk U
Képviseb ur, én ugy itéltem meg, hogy a vitdban kifejtettgélemenyét, amire reagalt az
elsterjeszb nevében a kormany. En ezt zarszénak tekintettegedmimével, ezért azt
gondolom, hogy korrekten jartam el, legaldbbis dé&aim szerint, hiszen pro-kontra
elhangzottak az érvek. Nem nyitunk Gjabb vitat,émrszavazunk.



Szavazas

Tehét aki tamogatja a jelentés altalanos vitaré wakcsatasat, kérem, kézfelemeléssel
jelezze.(Szavazas.Ez donbé tobbség, de megkérdezem, hogy ki az, aki nem tafjaog
(Szavazas4 nem. Tartdozkodas nem volt. A bizottsdg 4 ellamazattal a jelentést altalanos
vitara alkalmasnak talalja.

Szavazunk a hatarozati javaslatrdl is, és utasedét is kell valasztanunk. Ugyancsak
megkérdezem, hogy ki tAmogatja a jelentésheddéohatarozati javaslat altalanos vitara
bocsatasat, kérem, kézfelemeléssel sziveskedgtnje{Szavazas.frz doné tobbség. Ki az,
aki nem tamogatjafNincs jelzés.Xi az, aki tartozkodott?Szavazas.}. Tehat a hatarozati
javaslat altalanos vitéra bocséatasat 4 tartozkoudkett a bizottsag tamogatta.

Ezek utan kérdezem, hogy ki fogja képviselni a thsfmi allaspontot a két napirendi
ponttal egyuttesen holnaflelzésre:)Vitanyi Istvan képvisél ur fogja képviselni a tobbségi
allaspontot. Kisebbségi allaspont is van, azt p&eiges Janos képvisellir fogja ebadni.

Kdsz6nbm szépen.

Esztergom véaros terlletén talalhaté egyes intézméaly finanszirozdsarél szol6
torvényjavaslat (T/6079. szam - Hegdik Lorantné (Jobbik) képviseb 6nallé inditvanya)

Folytatjuk a 4. napirendi pont d) pontjaban szdregépvisebi inditvany vitajat.
Kdszontdm Hegeis Lorantné képvisélasszonyt, aki a javaslatot tette. Kérem, kép¥isel
asszony, hogy ha kivanja, akkor sziveskedjék airviduayat kiegésziteni vagy megindokolni.
Parancsoljon{Szijjarté Péter tavozik az ulesr)

Hegedis Lorantné szobeli ebterjesztése

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Kdszéném szépen a szot, elidlés kdszontdm a
tisztelt bizottsagot.

Azzal szeretném kezdeni, amit Babak képvisebam egy korabbi napirendi ponttal
kapcsolatban mondott, hogy hidba a forradalmi tiykézés minden j0 szandéka, vannak
nem tokéletes torvények. Sajnalatos modon azt kadly mondjuk, hogy a koltségvetési
toérvénybe is egy ilyen tokéletlenség keriilt belggy ahogy az egyik esztergomi képwuisel
testileti tag, Steindl Balazs, a Fidesz ottani diakezetje mondta, egy finanszirozasi
félreértés.

Nevezetesen arrél van sz, hogy a Magyar OrsZdggya 2011. évi CLXXXVI.
torvénnyel elfogadta az Esztergom Varos Onkorméayegyes intézményeinek atvétélér
sz0l6 torvényt, amelynek az indokoldsaban azt blisk, hogy az intézmények, tehat az
atvett intézmeények fikodtetéséhez az o©Onkormanyzat nem rendelkezik nedgfel
koltségvetési forrassal, az az indoka tehat ezéanmények atvételének, hogy allami iranyitas
ala kertljenek, és ezzel az intézményekben a feldéi@s, az allampolgarok, ellatottak
szamara nyujtott szolgaltatas biztositott legyers, @e fliggjon Esztergom varosa
fizetoképességeének alakulasatol. Ezzel szemben a kédtssgwrveny, amint tudjuk, a 2011.
évi CLXXXVIIl. torvény, tehat egy kébb megsziletett torvény, tartalmazza ezen
intézmeényeknek a finanszirozasat, ami miatt maaragr-februari honapokban Esztergom
varos koltségvetési szamlairdl inkasszaltdk akddéshez szikséges forrasokat mintegy
150 millio forint értékben. Ezaltal aztan a mdult npgken az esztergomi kozdgs
7,5 milliardos bevételi és 8,5 milliardos kiadakiadlal hatarozta meg a sajat koltségvetéseét,
tehat tobb mint 13,5 szazalékos hiannyal.

A kormanyzépéartok kommunikacioja is arrél szél, ogg csak valami hiba lehet,
semmi mas, nem beszélve az ottani polgarmesteoragsit, aki a felterjesztés jogaval is
szeretett volna élni, de sajnos ezt a helyi kormétgpbbség elutasitotta.
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Még egyszer mondom, ennek a finanszirozasi feéseek probal az én javaslatom
megfelelni olyan értelemben, hogy a koltségvetdsiényt korrigalja a CLXXXVI. térvény
értelmében.

Kdsz6nbm szépen a szot.

ELNOK: Koszonjuk szépen, képvigehsszony. Megkérdezem a kormany jelerd lév
képvisebjét, hogy mi a véleménye a torvényjavaslatrél, elveskedjék a nevét is majd
mondani.

DR. BERCZIK ABEL (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Jdapot kivanok!
Tisztelettel (dvézldm a bizottsagot. En dr. Berczlbel vagyok, a Nemzetgazdasagi
Minisztérium dnkormanyzati kdltségvetési rendszdtgsztalyan dolgozonbbsztalyvezet-
helyettesként.

Arrél tajékoztatom a tisztelt bizottsagot, hogy agddis Lorantné képvisélasszony
altal beterjesztett, a koltségvetési torvény mddeara iranyuld térvényjavaslatot a kormany
nem tamogatja.

Indokoljak is esetleg?

ELNOK: Igen, ha réviden megteszi, akkor megkoszknijti

DR. BERCZIK ABEL (Nemzetgazdasagi Minisztérium): lddpontunk szerint
egyrészél formdlis oldalrol nézve a torvényjavaslatban neéij forrasoldalt nem tartjuk
elfogadhatonak, a forrasoldala az 1947. évi pabeégieszer@désben rendezebdkarpotlasi
kiadasok csokkentését tartalmaznad. Ez egy f@lllnyitott elbiranyzat, torvényi
determinaciokkal terhelt, az 1991. évi X. torvémalészabalyozott determinaciokkal terhelt,
igy a torvényjavaslat elfogadasa allaspontunk szeragy valdsziiiséggel a koltségvetési
hiany névekedését jelenti.

Masik oldalr6l allaspontunk szerint a koltségvetédivény Esztergom varossal
kapcsolatos rendelkezései azt a célt szolgaljagy ez Esztergom Varos Onkormanyzata
altal az ebz6 években a normativ hozzajarulasok felett a mosdtiaintézmeényekre koltott
forrAsokat atcsoportositsa a kozponti kdltségvetésgy ezzel a kdzponti koéltségvetes
egyensulyat biztositsa. Ezért a kormany nem tartiakoltnak ennek a modositasat.

A képviseb asszony altal elmondottakra vonatkozéan meg kivéjegyezni, hogy a
koltségvetési torvény mindenképpen biztositia azetht intézmények biztonsagos
miikodtetését, hiszen a KIM fejezetében az intézmékrgiikégvetése be van allitva, meg van
tervezve, az az intézmények szamara attél teljégggetlendl biztositva lesz, hogy ez a
befizetési kotelezettség teljesul-e avagy nem. Tetra atvett intézmények biztonsagos
miikodése minden korilmények kozott biztositva lesz.

ELNOK: Koszonjuk szépen, 6bsztalyvezei-helyettes ar. Kinek van kérdése,
észrevétele az @krjeszéh6z? (Nincs jelzés.)llyet nem latok. Visszaadom a sz6t az
eléterjeszének, képvisel asszonynak. Parancsoljon!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Megmondorészintén, hogy megddbbenésemnek
kell hogy hangot adjak, mar csak azért is, mert am&rom-Esztergom megyei
kormanymegbizott maga is ugy nyilatkozott a korakban, hogy itt nyilvanvaléan
valamifajta félreértést lehet csak sz0, és ezt mihamarabb rendezni fpggkogy maga is
kezdemeényezi ennek a helyzetnek a rendezését.

A KIM-nél valéban szerepel kiadasi oldalon ezerézmények rikodtetése, de hat
tisztelettel jelentem, bevételi oldalon is szerepmléghozza gy, hogy az esztergomi
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onkormanyzattol atvett pénzeszkozként. Tehat ah azfejezeten belll ezt Ugy oldja meg a
korményzat, hogy atveszi Esztergomtdl, és ugyifideTehat térvénytelenség lenne, hogyha
mondjuk az esztergomi képviédestilet felfiggesztené az inkasszo6t, hiszen akkor
koltségvetési térvénnyel menetelne szembe.

Tehat tovabbra is azt allitom, hogy hiaba vettékeatket az intézményeket, a
mukddésuk biztonsagardl szé sincs, csak a tulajdonjeegtték el, mondjuk igy, raboltak el,
most mar mast nem tudok mondani, és ikddtetést tovabbra is a varostol varjak. Ennek
nyilvan egyre kevesebb a fedezete.

Szavazas

ELNOK: Kdszonjuk szépen. Dontés kovetkezik arrdigy a bizottsag targysorozatba
veszi-e Hegeitk Lorantné képvisél asszony inditvanyat. Aki egyetért azzal, hogy a
toérvényjavaslat targysorozatba kertljon, kérem, fddémeléssel sziveskedjék jelezni.
(Szavazas. igen. A bizottsag nem vette a javaslatot targyzatba.

Kdszonjuk szépen, képvisehsszony(Pssze Lajos tavozik az Ulésn

A Magyarorszag 2012. évi kozponti koltségvetésélr sz6lo 2011. évi CLXXXVIIIL.
torvény modositasarol szélo térvényjavaslat (T/6105szdm - Szilagyi Péter (LMP)
képviseb dnallo inditvanya)

Folytatjuk, tisztelt képvisétarsaim, a 4/e. pontban &vinditvannyal kapcsolatos
targyalasunkat. Szilagyi Péter LMP-s képwséir inditvanyardl van szé a koltségvetési
torvény médositasaval kapcsolatbartt&iljeszét nem latok, de az @bb tisztaztuk azt — mar
amennyire tisztaztuk — hogy a Hazszabaly értelsezgzerint élterjeszé nélkal is
donthetink.

Tehat kérdezem a bizottsag tagjait, kinek van vélgra, kérdése, észrevétele Szilagyi
Péter ur T/6105. szamu torvényjavaslata(Blincs jelzés.Eszrevételt, kérdést nem latok.
Szavazas kovetkezik. Ki az, aki tamogatja az iddhiyv targysorozatba-veételét, kérem,
kézfelemeléssel jelezzéNincs jelzés.)Tamogatét nem latok. A bizottsag nem tdmogatja az
inditvany targysorozatba-vételét.

Az Allami Szamvewszékrsl szold 2011. évi LXVI. tdérvény modositasardl szolo
torvényjavaslat (T/6103. szam - Dr. Nyikos LaszI&Jpbbik) képviselb 6nallé inditvanya)

Végqlll, tisztelt képvisétarsaim, itt van még egy térvényjavaslat, jomagatottam
be. Jérészt mar taldlkozhattak ezzel a problém&zdrt batorkodtam ismét benyujtani ezt a
modositott térvényjavaslatomat, mert a korabbinak egy pontja, amivel kapcsolatban a
Szamvevszék elndke észrevételeket tett. Ezeket én méligmydletve figyelembe véve
levettem a korabbi torvényjavaslatombdl az omindpositot. A tovabbi harom pontjat
viszont ismét benyujtottam 6noknek, illetve az @gpfilésnek, abban a reményben, hogy
ezt a harom problémat k6zo$eel igyekszink orvosolni.

Az egyik a helyi 6nkormanyzatokkal kapcsolatos fitgn pénzigyi elleirzés
értelmezése. A masik a Szamgsxek elleirzési kompetenciainak a Kkiterjesztése az
allamhaztartason kivili, a kormanyzati szektorbtot#, de az allamhaztartasba nem tartozo
terlletekre, és vegul azoknak a nemzetkozileg ldisés altalanosan elfogadott szabalyoknak
a deklaralaséra val6 utalasa a térvényben, ammlggea térvényben nincs benne.

Ezekkel az indokolasokkal bocsatom a torvényjavessla bizottsag elé, hogy
sziveskedjék véleményezni, illetve a targysorozatialét tamogatni.

Kinek van észrevételeNincs jelzés.)Eszrevétel nincs. Szavazas kovetkezik.
Kérdezem a tisztelt bizottsdgot, ki az, aki egyetarzal, hogy a T/6103. szamu
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toérvényjavaslat targysorozatba keruljiszavazas.¥ igen mellett a bizottsag nem értett
egyet azzal, hogy a térvényjavaslatot a parlamégisorozatba vegye.
KodszOnom.

Egyebek

Az Egyebek kozoétt annyi megjegyeznivalom van, hagyy tinik, a héten még
legaldbb kétszer talalkozunk, holnap 10-kor éslegenég holnap este is, mivel kapcsolédo
maodosito inditvanyokra is szamitani lehet.

Tehat akkor a mostani Ulésiinket ezzel bezarongzantlatasra holnap reggel.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 10 6ra 38 perc.)

Dr. Nyikos L&szlo

a bizottsag elndke

Jegy®konyvveze®: Foldi Erika



