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(Az Ulés kezdeténelspbntja: 10 6ra 17 perc)

DR. NYIKOS LASZLO (Jobbik), a bizottsag elnoke, avébbiakban ELNOK: Jo
reggelt kivanok, kedves képviétrsaim. A bizottsag mai, véltéen a ciklus, pontosabban az
6szi Ulésszak utolso Ulését megnyitom - némi késékdszontdm a tarca, a kormany jelen
levé képvisebit, a sajtd érdekldé munkatarsait. A jelenléti iv szerint hatarozatle@e
bizottsag.

Az egyebekkel egyltt két napirendi pontot javasoltanai, utolsé dlésinkre.
Kérdezem, hogy ezzel a napirendi javaslattal egyeté bizottsag. Aki igen, kézfelemeléssel
sziveskedjék jelezni[Szavazas.K6sz6nom. Megallapitom, hogy a bizottsag tébbsage
napirendi javaslatot elfogadta.

Ratérink az etsnapirendi pont megtargyalasara, az egyes térvémyek kdzponti
koltségvetédil sz6lo torvény megalapozasaval 6sszefidgrvényjavaslathoz beadando
bizottsagi modosito javaslatok targyalasarasrébocsatom, hogy ez Ugyben a bizottsag
utolsoként tovabbi inditvanyokat is benyujtson aobisdg, most erre kerulhet sor,
amennyiben a bizottsag magara vallalja azt a jat@slamit érdemben a szaktarca dolgozott
ki. Hiszen a szaktarca kezdeményezte a bizottséatalhogy ilyen iranyu inditvanyokat
nydjtsunk még be a végszavazastel

Ezért aztan meg is kérem a tarca illetékes kemrisdlogy ehhez az Gjabb harom
bizottsagi inditvAnyhoz sziveskedjenek szobeli kodast, kiegészitést tenni. Tessek
parancsolni!

DR. KANDRACS CSABA (Nemzetgazdasagi Minisztériunidszéném szépen,
elnbk ur. Az el§ modositds gyakorlatiiag a pénteki javaslat vissmasara és egy,
szovegpontositasokkal és hatalybaléptetésekkebgrtptt Ujabb valtozatanak benyujtasara
irAnyulna. Azt gondolom, pénteken ez eléggé alapdsalett targyalva, tehat ezzel a
modositassal kapcsolatban nem mennék bele a eddatet

ELNOK: Bocsasson meg, hogy megszakitom, de hogyukudzonositani, hogy
melyikrdl tetszik beszélni, mert itt harom papir is van.

DR. KANDRACS CSABA (Nemzetgazdasagi Minisztériund): legvastagabb, a 8.
szamd.

ELNOK: A legvastagabb, ez egy j6 azonositds. Azessék mondani, hogy melyik
az, amit majd vissza kellene vonnunk. Tessék pacdnid

DR. KANDRACS CSABA (Nemzetgazdasagi Minisztériunfjehat a 8. szamdt
kellene visszavonni, é€s helyette lenne az Uj, agakgrlatiiag ugyanazokat a témakat
tartalmazza, mint a pénteki, csak szovegpontodikaschatalybaléptetésekkel.

ELNOK: Koszonom. Akkor most egyie erfl a vastag inditvanyrél van szd, mert
meég tovabbi kett is van. Na most, akkor ennél maradjunk. Ha j&rértitt az a kérés vagy
javaslat, hogy ami pénteken tortént, azt tekintsiglg nem torténtnek, és ezt tegyuk helyette a
parlament asztalara. igy kell érteni?

DR. KANDRACS CSABA (Nemzetgazdasagi Minisztériurgy van.



-6 -

ELNOK: Vilagos, koszonom. Megkérdezem képuis@tsaimat, kinek van kérdése
vagy észrevétele ehhez. Tessék, Magyar Anna kéfdasezony!

MAGYAR ANNA (Fidesz): Szeretném megkérdezni, mebben az () véltozatban
sem lattam arra vonatkozolag jelzést, vagy roslsetdm, hogy az egészségligyben, illetve a
felsboktatasban a nyugdij melletti foglalkoztatas esdkvételt tartalmazna. Korabban volt
errél szo, hogy kivételként meg fogjak ezt fogalma&zat nem latom benne. Készéném.

DR. KANDRACS CSABA (Nemzetgazdasagi Minisztériurtgen, a KIM illetékese
valaszolna a kérdésre, ha megengedi elnok ar.

ELNOK: Igen, tessék parancsolni! Es a nevét legyanes mondani a jeg§konyv
miatt.

SALGO LASZLO PETER (Kozigazgatasi és lgazsagligyinistitérium): Tisztelt
Einok Ur! Tisztelt Bizottsag! Salgé Laszl6 vagyok, Kozigazgatasi és lgazsagugyi
Minisztérium Bosztalyvezeije. A kormany erre vonatkozéan azt az elvi allaspofoglalta
el, hogy a dupla juttatast, amikor nyugdijas, vadyetoltotte az dregségi nyugdijkorhatért,
illetve rendelkezik a szikséges szolgalativel, és az allamtdl a szolgalati jogviszonyaban
juttatast kap, akkor a nyugdijellatasat sziinetdltadll erre az idre. A tovabbfoglalkoztatasra
vonatkozoan viszont ez a javaslat nem tartalmazrsken rendelkezést. Tehat a 62. évet
betdltétt tanarok, egészségligyi dolgozok dolgoziat arra vonatkozdan a javaslat nem
tartalmaz rendelkezést. Koszonom.

ELNOK: Koszonjuk a valaszt. Igen, ismét Magyar Aképviseb asszony.

MAGYAR ANNA (Fidesz): Bocsanat, én ugy érzem, haggm kaptam a kérdésemre
valaszt. Arrdl volt sz6, hogy az egészségiigybea fédioktatasban az egyduttes folydsitas, a
nyugdij melletti tovabbfoglalkoztatas letisége biztositva lesz. Erre nem kaptam valaszt,
hogy ha ez a mddositas nem tartalmazza ezt a kjvéatkor ez annyit jelent, hogy a
felsboktatasban és az egészségigyben szintén nem jelyetimellett tovabbfoglalkoztatni?

ELNOK: Ujabb kérdés. Tessék parancsolni! Ujabb sakbvetkezik.

SALGO LASZLO PETER (Kozigazgatasi és lgazsagligynisitérium): Az egyik
kérdéskaor, hogy lehet-e folydsitani a nyugdijabgvjszony fenntartasa mellett. A javaslat
kizarja, hogy a nyugdijat és a szolgdlati jogviszoegyutt lehet folydsitani. Arra azonban
nem tartalmaz rendelkezést, hogy példaul a kdzakabtti jogviszonyt fenn lehet-e tartani
vagy sem. A hatalyos kozalkalmazotti térvény nentatamaz olyan megsziintetési indokot,
amely a 62. életévet betoltott tanarnak vagy bdemilmas tisztviséhek megsinne a
jogviszonya. Tehat tovabb lehet dolgozni.

ELNOK: Tehat ez volt az Gjabb valasz. Tessék, egyémjegyzések, kérdések,
eszrevetelek? Veres kepviséir!

DR. VERES JANOS (MSZP): A témanal maradva: ha jderd, nem kivanjak
korlatozni, mert szerintlik nincs korlatozva semmmilyjtorvényben az, hogy a ra vonatkozo
nyugdijkorhatart elér kzalkalmazott alkalmazasra kertljoén, de meg kakaazt tiltani, ha
igen, akkor hol, hogy nyugdijat is és a kdzszférabdl bért is folvegyenvolt a valaszanak
tartalma, ha j6l értettem. Legyen szives megmondaogy melyik térvényben oldjak ezt
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meg. A kérdés arra vonatkozott, hogy volt egy legjtt igéret arra nézve, hogy két
adgazatban, kilénbéz okokbdl, de nem kivanjdk ezt a szabdlyt érvéngesit Ha
megmondana azt, hogy mely térvény tiltja meg a yp#amos folyositast, akkor kidertlhetne
az, hogy abban a térvényben ez a kivétel benneevaagy nincs. Egyébként fel is teszem
kérdésként ezt. Legyen szives, hivatkozza meg, hugyik torvény tiltja meg a parhuzamos
folyositast, marmint a nyugdij és a kozszférdbéiétds kereset egylttes folyositasat, és ha
van ilyen, akkor abban benne van-e kivételként kenamekét agazatnak a ra vonatkozo
nyugdijkorhatart elérdolgozdkra vonatkozo6 korlatozas. Ez lenne ebb&maban a kérdés.

ELNOK: Koszonjik szépen. A valaszra ismét megad@nih.

SALGO LASZLO PETER (Kozigazgatasi és lgazsagugynistitérium): Koszonom.
A modosité javaslat 3. pontjaban szerepel a nytdgagny modositasa, amely kimondja a 10.
8-ban, hogy az 6regségi nyugdij folyésitasat aiapecaz allammal szolgalati jogviszonyban
levé alkalmazottaknal teljes mértékben kizarja a mugkads ezzel azonos jogcimen kapott
juttatas folyositasat. Tehat nem lesz kivétel. Mimdolyan személy, aki az allammal
valamilyen jogviszonyban all, nem kaphat egyuttesgugdijat és juttatast. Ez alol
egyetlenegy kivétel van, a munkavallalé. Ugyafdksaz allammal nem specidlis szolgélati
jogviszonyban vannak, hanem ugyanugy, mint minders wéllalkozasnal, munkavallaloi
jogviszonyban vannak, tehéket a specialis jogviszonyban b specidlis tbbbletei nem
illetik meg. Igy példaul kevesebb a szabadsaguk) menatkoznak rajuk a koztisztvigel
kozalkalmazotti toérvényben 18v specialis elemek. llletve, ha a munkavéllalékra is
kiterjesztenénk ezt, akkor a tdbbi munkavallalokégest ez diszkriminativ lenne.

ELNOK: Koszonjuk szépengbsztalyvezet r, a valaszt. Igen, Veres képvisél!

DR. VERES JANOS (MSZP): Akkor, ha jol értem, a#telnk |éw papir Iényegében
3. pontja, a 10. § 83/C. § (1) bekezdésének sziwduéatkozott most?

SALGO LASZLO PETER (Kozigazgatasi és lgazsagiigynistitérium): Itt tovabbi
szabalyok vannak a 9., 10. és 11. §-okban is. \ggréemeneti rendelkezés, ami 2013. jalius
1-t6l alkalmazandd, tekintettel arra, hogy a nyugdyfsitdo szervek fel tudjanak ennek a
szabalynak az alkalmazasara készulni.

DR. VERES JANOS (MSZP): Eléb az kévetkezik, hogy a megvaldsulas gy fog
torténni, hogy a nyugdijfolyosité fogja folfuggesat a nyugdij folyOsitasat, illetve
szlneteltetni. Tovabb, amit gondolatanak masodikéiéen elmondott, az azt jelenti, ha jél
ertem, hogy a munka térvénykdnyve szerinti foglatktottakrol van sz6?

SALGO LASZLO PETER (K6zigazgatasi és Igazsagugynisitérium): Rajuk nem
vonatkozik, mert nekik nincsenek olyan specialisdyezményeik, amelyek egy
kozalkalmazottat, kdztisztvisél kormanytisztviséit megilletnek.

DR. VERES JANOS (MSZP): Vilagos. Akkor mi az érvésy szabaly a
héziorvosokra?

SALGO LASZLO PETER (Kozigazgatasi €s Igazsagugyi nistérium):
Informacidim szerint a haziorvosok tobbsége vatlalisi jogviszony keretében dolgozik az
onkorményzatoknal, szeidés keretében, rajuk ez a szabaly nem fog vonatkb=zen itt
nem specialis szolgalati jogviszonyban vannak.



ELNOK: Vilagos a kép, legalabbis nekem nagyjab@s3eék, Babak képviselir4

BABAK MIHALY (Fidesz): Bocsanatot kérek. Tisztazzuk haziorvosok nem éallnak
szerddéses jogviszonyban, munkajogi jogviszonyban az ofnényzatokkal. Nem
alkalmazottaink. Ez biztos? Mert szeretném tudni.

ELNOK: Igen. Akkor tovabbi kérdés volt. Tessék parsolni valaszolni!

SALGO LASZLO PETER (Kozigazgatasi €s Igazsagugyi nisttérium):
Informacidim szerint a haziorvosok nem kozalkalmta@mt dolgoznak, hanem vallalkozasi
jogviszony keretében. A véllalkozasi jogviszonylraam is illetményt kapnak, hanem dijat.
Ez a szabaly viszont nem zarja ki, hogy valakiatktizasi dijat és nyugdijat egyutt kapjon.

ELNOK: Igen. Tisztul a kép. Kinek van még ez lgybeveres képvisél Ur!
(Jelzésre.Nem ez tigyben? Még a benyujtandé javaslatcsomagiise téma. Tessék!

DR. VERES JANOS (MSZP): Ha jol gondolom, ez a ldntpak misil, amely a
torvényjavaslat 28. 8-anak modositasat tartalmazEbben azt mondja, hogy
.addéssagmegujitd hitel kivételével nem kothet adget keletkeztét Ugyletet”.
Megindokolnak ennek az egész pontnak, ugy fogallknaaaealis nMikbdéssel kapcsolatos
kovetkezményeit. Amiért felteszem ezt a kérdéskpeetkesd. Ugye, a jelenleg érvényes
szabalyok szerint december 31-én nem lehet foly@litk az dnkormanyzatoknak, ez aldl,
noha volt ra kezdeményezés, egy sincs elfogadvartadom szerint, nincs kivétel. Tehat az
onkormanyzatoknak december 31-én nem lehet foly@litki. Ha ez nem igy van, akkor
mondjak. A kérdésem arra vonatkozik, hogy amit niettoztak ide inditvanyt, azt jelenti-e,
hogy eszerint harom honapig Iényegében csak egyidhdtipust engedélyeznének az
onkorményzatoknak. Teh&t masfajta, adossdgot lezietle (gyletet dnkormanyzat nem
kothetne. Ha j6l értem az inditvanyt. Azéel€rdésem tehat arra vonatkozik, hogy jol értem-
e. Utdna lenne a kdvetkezmény. Ha nem Ol érterkoralehet, hogy nem az a kérdés lesz.
Lennének szivesek erre valaszolni, hogy ami benyajiva, az vajon azt jelenti-e?

ELNOK: Igen. Akkor tessék értelmezni ezt a kérdést!

DR. KANDRACS CSABA (Nemzetgazdasagi Minisztériurkdszéném szépen. Az
elss részére valaszolnék, utana atadnarhoastalyvezet arnak a szo6t. Tehat december 31-ét
koveben is lehet folydszamlahitele az 6nkormanyzatnakzéh nem olyan régen volt egy
olyan modositas, hogy ez a hatérideghosszabbitasra 2013. junius 30-ig. Ez a prakém
azt gondolom, jelen pillanatban nem &ll fenn. A désr masodik felével kapcsolatban
féosztalyvezdt irnak atadnam a szot.

ELNOK: Tessék!

BERCZIK ABEL ((Nemzetgazdasagi Minisztérium): Jopoa kivanok. Annyiban
egésziteném ki képvigelir kérdését, hogy nemcsak addéssagmegujitdé hébédt Ifelvenni
2013. januar 1. és marcius 31. kdzo6tt, hanem I[htedt is, illetve az unids tamogatasokat
megebleged hiteleket is. Hiszen azt mondja ez a javaslatyrdO0. § (2) bekezdésének a),
b) és c) pontja szerinti tigyletek kivételével, dbssagmeqgujitd hitelek kivételével nem lehet
adossagot keletkeztetigyletet kotni. Tehat a #hodéshez szikséges likviditasi hitelt fol
lehet venni ebben azddzakban is. Mkddési hitelt amugy is csak éven bellli lejaraiehlet
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majd a j0w évben folvenni, hiszen fikddési hianyra az Uj 6nkormanyzati térvény érteleméb
mar nem lehet tervezni a koltségvetési rendeletet.

ELNOK: Koszonjilk a valaszt. Van-e még ehhez? Iy@mes képvisél ar!

DR. VERES JANOS (MSZP): Vélnhgeg azért, mert én nem tudom féjta 10. § (2)
bekezdése a), b) és c) pontjanak tartalmat, abbarax benne, hogy ezeket a tipusu hiteleket
lehet keletkeztetni. Hogyan oldjak meg azt a pnoldie hogy ismereteim szerint a mostani
onkormanyzati finanszirozas eddig ismert elemegyhfogalmazzak, a megmarado kiadasok
mintegy 25 szézalékdnak megféleforrashianyt jelentenek az onkormanyzatok széles
korében? Tehat, a most elvégzett szamitasok alagmrezt a hivatalos 6nkormanyzati
testlletek elé terjesztettoebtes koltségvetési szamitdsok tamasztjak ala jéembs aranyu
az Onkormanyzatok fedezetlen kiadasi kényszeremBst csak az alaptevékenysédgilikr
beszélek, semmi extrardl. Hogyan oldjak meg ezrdédst ebben az esetben?

Magyarul, Berczik Ur az imént azt is mondta, hoggmnlehet tervezni minuszos
koltségvetést az onkorményzatnak. Neklnk az jéezkeddigi szamitasok alapjan, még nem
tudtam az egészet attekinteni, de azt feltételezbogy nincs benne pluszforras az
onkorményzati finanszirozashoz, marpedig, ha nimtkor naluk marad egy nagyjabdl
egynegyed meérték tehat 25 szazalék koruli mérteKedezetlen kiadasi kényszer, akkor ezt
milyen modon tudjdk megoldani az 6nkorményzatokol alyen helyzet adodik? Nem
fejlesztési és extra dolgok miatt, hanem kifejexret niikbdéslél fakaddan?

Magyarul melyik hitelforma vagy egyaltalan alkalrhat-e hitelforma ebben az
esetben? Ez lenne a kdvetkdzrdés.

ELNOK: Igen. Ez egy Ujabb kérdés volt, akkor egghlj valasz kovetkezik.

BERCZIK ABEL (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kospom szépen.
Természetesen azzal tisztdban vagyunk, hogy a stmfiazasi rendszer atalakitasa, a
feladatfinanszirozasi rendszerre to@iéattérés teljesen atalakitja a helyi dnkormanyzatok
koltségvetési pozicidit. Mi ugy latjuk az altalurdvégzett modellszdmitasok alapjan,
hozzatéve, hogy ez nem ennek a torvénynek a kérdesem a koltségvetési torveny
kérdése, hogy az 6nkormanyzatok jefentésze az dnkormanyzatoknal marado6 kozfeladatok
finanszirozasahoz elegehtbrrasokat fognak kapni, példaul az évodai, saciatézmeényi
finanszirozas esetében, a polgarmesteri hivatalinanBzirozds esetében, a
telepllésizemeltetési finanszirozas esetében. Beiodt esetekben, ahol a jogszabalyoknak
megfeleb minimalis mértékben latja el az Onkormanyzat aadatat, kozel teljes
finanszirozast biztosithat a koltségvetés.

Azt latjuk, hogy vannak olyan énkormanyzatok, aépnlgondot okoz, ezért kerllt az
ideinél 1ényegesen nagyobb meéiltétartalék ebiranyzat a kozponti koltségvetésben az
onkormanyzati fejezetben elkulonitésre, mintegy mbliard forint, amely &leg az Uj
finanszirozasi rendszerhez val6 alkalmazkodas inpadblémak megoldaséat szolgalna. De
még egyszer hangsulyozom, hogy nem ez a tdrvéngenmaa Magyarorszag helyi
onkorméanyzatairol szo6l6, mar tavaly év végén kistiett torvény alapjan @kodési hiannyal
nem lehet koltségvetést tervezni, éblxovetkeden miikodési hitelt éven tali hitelként
folvenni nem lehet januar 1-jét koven. Ez nemcsak méarcius 31-ig sz6l, hanem ez allando
szabalyként épiilne be a térvénybe.

ELNOK: Koszonom szépen. Kivan-e még ehhez valaiingz Babak képvisélar!
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BABAK MIHALY (Fidesz): Egy fél perc erejéig. Ugy gmlolom, arra szamitanunk
kell, és nagyon kdsz6ndm, hogy a kormany is e#zjel elképzelhét hogy a kotelek
feladatokhoz minden forras rendelkezésre all, viszonem kotelgkhtz nem elegerédaz
allamibdl és a helyitl. Nyilvanvald, hogy miutan nem lehet deficites @tkégvetés, és hitelt
sem vehet f6l, akkor strukturalis atalakitasra keljy sor kertljon, attol figgetlenil, hogy ezt
nem biztos, hogy mindenki el tudja érni januérra.téktalék szolgal arra, hogy majd
attekintjik az 6nkormanyzatok kotetefeladatainak finanszirozasi rendszerét, és ambanyi
sziikséges, a kormany hajlandé korrigalni a tarkalék terhére a koteléz Ugyhogy ar- és
dijbevétel-korrigalast, strukturalis atalakitashgelni fog a koltségvetés, ezzel szamolni kell.
Csak ezt akartam elmondani. K6széném szépen.

ELNOK: Ez nem kérdés volt, tigy latom. Viszont Veképviseb Gr kért szot.

DR. VERES JANOS (MSZP): Lassan haladok ezzel sagastyaggal. A 28. pont. JOl
ertem, hogy tovabbi két évre meghosszabbodik aseamdés nem 8mik meg januar 16i?
Ha j6l értem, a régi rendszer hosszabbodik meggkéel? Ez a két kérdésem lenne a 28.
ponthoz.

ELNOK: Két tjabb kérdés, akkor két Gjabb valaszeké

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Tisltt Bizottsag! Igen, azt
tudom mondani miniszter darnak, hogy meghosszabbdéik évvel a korkedvezményes
rendszer, addig, amig megféleéppen attekintésre kertlnek a munkakorok. Lényegeb
szikséges ez a két év a felllvizsgalatra, ami agnajszerre valo attérést meg tudja alapozni,
ezért a jelenlegi szabalyozas hatalyban tartaseaoid

ELNOK: Koszonjuk szépen. Tovabbi észrevétel? Vidgasised Ur!

DR. VERES JANOS (MSZP): Még lett volna egy kérdése¥mt latom, hogy a
kozlekedési kérdéseket irjdk at igazan a mostaas|atban. Ennek indokat értem, etigmni
meg nem tudom, hogy a szdveg jOl van-e megirvazovis hozzanyul itt bizonyos banki
igazgatosagi, fellgyébizottsagi meg hitelintézeti dolgokhoz. EImondaeékek az indokat?
Mert itt annyira specialis dolgok vannak érintveitanem nagyon latok, hogy pontosan miért
van. Ez a 14. pontban, majd a 18. pontban is sekrjem tudom ilyen gyorsan attekinteni
ezt a szbveget, ami itt le van irva, mert hosszéridszeretném megkérdezni, hogy pontosan
mi is van ebben most Ujraszabalyozva a banki gamatsegvisdikkel kapcsolatban.

ELNOK: Igen. Ujabb véalaszok kovetkeznek.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Itz @llamhaztartasi toérvény
keril kiegészitésre, és ebben szerepel Iényegébegy,az allami tulajdonrésszel rendelkez
bankok, pénzintézetek esetén hogyan modosulnakllamiaképviselet szabalyai. Tehat
osszeférhetetlenségi szabdalyok kertilnek kimondasneezed testilet, feligyébizottsag
tagjai tekintetében. Ezt tartalmazza ez a modositas

ELNOK: Még Veres képvisélur!
DR. VERES JANOS (MSZP): Akkor logikusan kévetkezkkérdés, mivel épp a

minap kerUlt sor egy bejelentésre, amely éggdei magyar cégben torterd szazalék folotti
allami tulajdonrészre vonatkozott. Ervényes ra?jéldatom, akkor nincs tulajdoni arany
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megkotése a szabalyozasban. Mindaddig, ameddigyegy6l van szo, €s nem torténik ilyen
bejelentés, nem lehet tudni, hogy az &llamnak vaegegaltalan, és ha igen, mekkora
részesedése van. Most bejelentésre kerllt az elb®iapon beldl, hogy az OTP-ben a
magyar allamnak 5 szazalék folétina részesedése. A kérdésem az, hogy ez érvératéd-e
kezdve ra.

ELNOK: Ez egy Gjabb kérdés volt, akkor ismét Tavdépsztalyvezet irnak adom
meg a valaszra a leléstget.

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A @slat a tulajdoni aranyra
vonatkozoan nem tartalmaz korlatot. Igazabdl itt kel mondjam, hogy a szévegjavaslat
minden olyan hitelintézetre, bankra vonatkozik, Bfmen az &llam tulajdonrésszel
rendelkezik.

ELNOK: Készonom szépen. Ugy latom, hogy akkor nexstaz inditvanyt...

TAVASZI ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Elé8t egy kiegészités. A
szovegben a 45. § (1) bekezdésében azdkley@melésre szeretném folhivni a figyelmet,
tehat az alapgke-emeléssel tortértulajdonszerzésre vonatkozik ez az egész szakasz.

ELNOK: Koszonom. Akkor migitt arrdl szavazna a bizottsag, hogy ezt az Ujabb
inditvanyt magaénak vallja, és a plenaris Ulédaiészti, arrol kell dontenie a bizottsagnak,
hogy a pénteken elfogadott €s most visszavonasasgé T/9401/8. szamu bizottsagi
inditvanyt visszavonja.

Az a kérdésem tehat, ki az, aki egyetért azzal,yhegt a pénteki inditvanyt
visszavonja a bizottsag. Aki igen, sziveskedjék fddémeléssel jelezni!(Szavazas.)
Kdszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag tobbséggzavonta a pénteki inditvanyat.

A kovetked feladat pedig arrdl donteni, hogy az imént vitqteastagnak nevezett
inditvanyt most benydjtja-e () inditvanyként a higag. Aki ezzel egyetért, kérem,
kézfelemeléssel jelezzelSzavazas.)Koszonom. Megéllapitom, hogy a bizottsdg dont
tébbsége egyetért azzal, hogy a kicserélt, vissganditvany helyett Uj inditvany keriljon a
plenaris Ulés elé.

Kovetkezik az egylapos javaslat. EInézést, seggtskérek a tarca vagy a kormany
képvisebjétol, hogy ezt hogyan értelmezziik. Tessék parancsolni!

DR. KANDRACS CSABA (Nemzetgazdasagi Minisztériunmidszéném szépen,
elndk ar. Ugye, itt a torvényjavaslat 78. §-salszijne ki. Az 5 ezerdf alatti, adosséggal
rendelked 6nkormanyzatok addssagkonszolidaciojaval kapdsatatkorabban elfogadasra
kerllt az a szabaly, hogy nem minden esetben 1&#ak¥os ez az atvallalds. Ez a médositd
javaslat lehéivé tenné azt, hogy azokban az esetekben, amikorl@@nszazalékos lenne az
atvallalas, akkor ne 2012. december 31-ig bonyoldd, hanem a kdvetk&2v junius 28-ig
keriljon sor az adossagatvallalas rendezésérekhars@tt mertékben. Ennek indoklasa pedig
az, hogy a megvizsgalt onkormanyzatok esetéberzélbssdre van szikség ahhoz, hogy
pontosan megallapithaté legyen, hogy a 40 és l@fak¥k kozotti részlh hany szazalék
legyen az, amit ezeltaz dnkormanyzatoktél atvallal az allam. Készorgrépen.

ELNOK: Koszonjik a kiegészitést. Kinek van kérdéssgy véleménye? Veres
képviseb ur!
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DR. VERES JANOS (MSZP): Az inditvany kapcsan ugpdmom, egyértelin, hogy
itt a bizottsagban korabban ezzel az eljarassal cdadatban elhangzott kritikak
megalapozottak voltak, ezért is hoznak most be iggy javaslatot. Azonban nem ezért
kértem szOt, hanem azért, mert itt a benyujtotitudahy elé keritl széveg eléggé szokatlan,
nem a parlament gyakorlatanak felel meg. Ez szsmintorvényszerkesztési problémat is
jelenthet. Azt mondja a sz6veg, hogy ,A torvényglah a kdvetkeZ 78. §-sal kiegészl,
ezzel egyiddjleg a torvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységé&a@knozasa és az azokra
vonatkoz6 merev hivatkozasok megfées modosulnak:”

Szoval, itt azért harom szd biztosan nincs a heljékem az a javaslatom, hogy
gondoljak ezt végig. En nem akarok ébkiilondsebb problémat csinalni, de az biztos, hogy
nem a normal eljards szabalyainak felel meg. Mddigarendben van, hogy a ,tovabbi
szerkezeti egységének szamozéasa... mefériahddosul.” De nézem, hogy a 78. § legalabb
két ponton érinti a benyujtott masik inditvanyt, iemar elfogadott a bizottsag. Mert hogy
van egy 38. és van egy 39. pontja ennek az indihag amely ezt érinti, és van egy 40.
pontja, ami a 80. §-t is behozza az inditvany mddéggybzédésem szerint nem teljesen
preciz igy fogalmazni, de nem akarok ezen kotekexddibb. Koszonom.

ELNOK: Koszondm szépen. En sem akarok kotekediintaagyobb empatiam van
ilyenkor, adventkor az apparatus iranyaban, hogynyié dolgoztak a hét végén, hogy
valamennyire rendbe tegyék a még rendbe tdeaid En azért korrekt valaszokat kaptam,
szakmai valaszokat kaptam az itt dészakérik részédl. Azért nem szavaztam, €s nem
szavazom meg a tobbi inditvdnyt sem, mert ezzeljarassal nem lehet egyetérteni. Bar all a
Haz, a koltségvetés el van fogadva, amit most maggalink k6zdsen, masrészt az utolso
napon még ilyen jelebs kérdésekil modositd inditvdnyokat beterjeszteni, ezt nenotar
helyénvalonak. Tehat nem szakmai kifogasaim van(B&bak Mihaly: Bonyolult az élet.)
Bonyolult az élet, igy van.

Ezek utan atadom a szo6t ismét a kormany ke, Tessék(Jelzésre.Kivannak
reagalni? Nem. Nem kételgz

Akkor viszont szavazas kovetkezik arrdl, hogy eztegylapos inditvanyt, andir itt
sz0 volt, hogy a helyi 6nkormanyzatoknél marad@#sllalandé addssagnal a szamitasok
miatt meghosszabbodik a hatdriki az, aki ezzel egyetért, hogy ez bekeriljoradgment
elé. Kézfelemeléssel kérem..(5zavazas.)gen. Megallapitom, hogy a bizottsdg dint
tébbsége egyetért azzal, hogy ez a haianddositas megvaldsuljon az inditvany szerint.
Kdsz6nbm szépen.

Kovetkezik a harmadik leeficbizottsagi inditvany megtargyalasa. Ismét székaalo
kormany képvisdlinek, hogy indokoljak meg ezt a médosito javaslaiessék!

DR. KANDRACS CSABA (Nemzetgazdasagi Minisztériuniiszéném szépen,
elndk ar. Megkérném kollégamat, Maruzsa helyettlssnditkar urat, hogy segitsen ennek a
felvezetésében.

ELNOK: Tessék parancsolni!

DR. MARUZSA ZOLTAN (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): Tisztelt EInok Ur!
Holgyeim és Uraim! A modositd javaslat a felvétadljards rendjével kapcsolatos
modositasokat tartalmazza. Az utdbbi hetekben, emkidismeri, a keretszamok kapcsan
szamos, mondjuk igy, munkaanyag készllt. A kovétkezmanyllésen szerepel majd ismét
az anyag. Néhany koncepcionalis modositasra készi@rmany, aminek a megalapozasat
jelenti ez a torvénymodositas. Gyakorlatilag a kbrafeltldl keretszammal zart felvételi
eljaras helyett egy feldl nyitott, nem allami keretszamokra é@iilhanem intézmeényi
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kapacitasokra, illetve miiségi bemenetre égiifelvételi eljaras kertl majd kialakitasra ezzel
a modositassal.

ELNOK: Koszonjuk szépen a kiegészitést vagy feltdste Kinek van kérdése,
észrevétele? Veres képviseir!

DR. VERES JANOS (MSZP): Megleltsen szokatlan, hogy ennyi Gidall
rendelkezésikre a képviékhek, hogy egy ilyen inditvdnyt attanulmanyozzandd, azért
harom kérdést engedjen meg. AzéelMi lesz a roghtdz kotéssel? Nem latok erre nézve
semmifajta kitételt az inditvAnyban. Magyarul meggae, valtozik-e, hogyan valtozik? Mit
kivannak tenni, ha megkapjak ezt a térvényi fellnadaast, amit ez tartalmaz?

Ha jol értem, akkor a mdédositd inditvany utolsé dmlése valami olyasmire
vonatkozik, hogy ,a mesterképzésbe felvéhetagyar allami (rész)dsztondijas létszam az
adott évet megék6 harmadik évben fetdokl szakképzésbe, ennek hanydbanstdtatasi
szakképzésbe, alapképzésbe, egységes, osztatlaésképallamilag, illetve magyar allami
(rész)6sztondijjal tamogatott képzésre felvetizbits 35 szazaléka.”

On az imént azt mondta, hogy nincs semmifajta &tdorlat. Szerintem ez egy elég
ergs létszamkorlat, ha jol értem azt, hogy pontosane mbnatkozik ez a bizonyos korlatozas.
llyen értelemben ez lett volna a masodik kérdésem.

A harmadik kérdésem arra vonatkozik, hogy mikorlyeri médon teremti meg a
koltségvetési torvénnyel az 6sszhangot ez az iaaytvPontosabban, ha ez az inditvany
elfogadasra kerul, akkor ki, mikor és hogyan teremdg az elfogadott koltségvetési torvény
modositasat, mikor nyujtjak be az Orszaggghez, mikor ismerheti meg a koltségvetesi
bizottsdg? Hiszen nyilvanvalo, hogy a most benyljaditvany nincs 6sszhangban azzal,
aminek ismeretében amilyen javaslat akkor érvéenylmt) elfogadtak a koltségvetésben a
felsboktatas finanszirozasara vonatkoz6 szamsort. Miemd@ek nemcsak egyéves hatasa van,
ha jol értem ezt az inditvanyt, hanem igen nagydaatvan a kovetkézévekre is, akkor
kérdezem, hogy milyen modon teremtik meg a konvesig@rogrammal az 6sszhangjat
ennek az inditvanynak. Egye¢ ennyi kérdésem lenne, aztan majd meglatjuk. &d&n.

ELNOK: Megadom a szét a kormany képvigéhek.

DR. MARUZSA ZOLTAN (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): Készoéném szépen.
A roghoz kotés ebben azoadriesztésben valdban nem keril szdba, amennyiéezik
egyaltalan ilyen. Hallgatoi szdidéskent definidlja ezt a jelenleg hatalyos torveEgt gy
kell értelmezni, hogy mivel nincs a térvényben nsitis, ezért nem érinti a jelenleqi
eléterjesztés ezt a kérdéskort.

Mesterképzés esetén ez egy progressziv, ha uggikies korabbi bemenethez
alkalmazkodd létszam-megéallapitds. Abban vagyuritobak, hogy novekv bemenet,
alapképzési, osztatlan képzési bemenet esetérszane is ndvekszik majd. Azéérjesztés
szandéka egyébként az, hogy egy tdgabb bemeneainldgletséges. Jelenleg egyébként, a
2012-es tapasztalat alapjan is a jelenikeek ennél kisebb aranya jelentkezik
mesterképzésre. Altalaban az idei felvételi elfdaaisis ezt a 35 szazalékos szamot, ami a
korabbi évek gyakorlatat is rogziti, a jelentédeaaranya érdemben nem haladja meg, nem is
éri el. A tobbi esetben pedig nincs ilyen &lsorlatozas, ami igazabdl a kulcskérdés, az
alapképzés, illetve osztatlan képzés félutyitott rendszer lesz, amint aztdrjesztésben is
szerepel, amiben bemeneti é@gi kritériumok elérését koven.

A koltségveteési torvénnyel vald koherencia kérdéss,gondolom, azért nem a mai
eléterjesztés része, mert ennek a koltségvetési h@@bé-es, illetve a 2013-as oktoberi
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hallgatoi statisztikak alapjan a 2014-es finangZisb érinti. Erre a jdvév folyaman szamos
lehetisége lesz még a korméanynak, hogy ezt a koherenegtieremtse.

ELNOK: Koszonjiuk szépen a valaszokat. Kinek vanahii észrevétele? Veres
képviseb ur!

DR. VERES JANOS (MSZP): Egyrészt nem kaptam azsotdtérdésre valaszt,
nevezetesen, hogy a koherencia a konvergenciapnoggh hogyan teremth&t meg.
Masrészt, amit itt elmondott, azt azért tartom cssdevalasznak, mert szerintem az utolsé
kérdésre adott valasza nem teljesen pontos. Ha ejdlékszem, akkor a 2013-as
koltségvetésnél a feélektatasra forditandd tamogatasi 0sszegeknél maéngesitett a
kormany egy visszafogast ahhoz képest, mint anfil2 2s koltségvetésben szerepelt. Ugy is
fogalmazhatok, hogy a 2012-es kulonbozjogcimi felsoktatasi koltségvetési
visszafogasokat érvényesitette a 2013-as koltségjverh, magyarul nincs visszapotlas. Akkor
viszont igaz az a feltételezés, hogy ami &bkovetked hallgatoi létszamtdbblet lesz,
vélhetleg Iétszamtobblet lesz ahhoz képest, mint amiradeti elgondolas volt, annak kell
hogy legyen 2018szi finanszirozasi vonzata is.

Ezt csak azért feltételezem, mert nagy valdsaggel itt Iényeges kilonbség kell
hogy legyen az eredetileg tervezett hallgatéi Betszfelvehei |étszamhoz képest az ezt
kovet jelentkezésnél kialakuld, felvett létszadm kozdds ennek bizonyosan van egy
minimum harom hénapon keresztll 2013-at érirdsze. Azért nem mondom a negyedik
hénapot, mert értelemsfen lehet azt mondani, hogy december majd janudsraaesdik,
ezzel nincs problémam. De harom hénapig mindenkémee hatasa. Es miutan ennek a
torvénynek az a cime, amihez benyujtottak ezt ditvidnyt, hogy egyes térvényeknek a
kozponti koltségvetést szolo torvény megalapozasaval oOsszeflig§s egyéb céla
moédositasardl sz6lo6 torvényjavaslat, ezért ezisazltangot én hidnyolom és szeretném latni.

ELNOK: Kovetkezik Babak képvisélr.

BABAK MIHALY (Fidesz): Koszénom. A kérdés felvetébelyes, de azért azt el kell
ismerni, kedves miniszter Ur, Veres képwset, hogy itt rengeteg strukturalis atalakitasi s
konvergencidlis feladat elmaradt az elmult évekbddmderre két év nem ad lelisgget,
hogy mindenben prébaljunk rendet csinalni. Ki Kelenteni azt, hogy ez a javaslat nincs
koherenciaban a 2013. évi koltségvetéssel. Ezeleidmerni, de a kormanynak szeptember-
oktéber-november-decemberre jelent majd bizonyodts&@maodosulast a 2013. évi
koltségvetésben. Ezt a koherenciat a kormanynaktdedge nyilik majd a jav évben
megteremteni. Ezért nagyon helyes, hogy van aédgilttési torvényben jelei# tartalék. Ha
ez tbbbletkiadasokkal jarna, akkor a kormanynak jmOchn megteremteni a végleges
koherenciat a 2013. évi koltségvetésben a magistoldatast illeben is. De erre most nem
volt idé, tul sok a munka, rengeteget dolgoztunk. Ondkaisaszkodnak allandbéan a tempo
miatt, de rendet kell ebben a dologban teremtemim&g kell teremteni ténylegesen a
koherenciakat. EInézést kérek, de azt hiszem, ekrktabb valasz volt, mint az oné.

ELNOK: Koszonom szépen. Ki kivdn még szoIni? Megada sz6t a kormany
képvisebjenek, ha kivan élni veléJelzésre. Koszonjuk szépen akkor a kozrekddésiket.

Szavazas kovetkezik arrél, hogy a harmadik indifvdas benyujtja-e a bizottsag
sajatjaként a parlamentnek. Aki ezzel egyetérterkerkézfelemeléssel jelezz€dzavazas.)
Kdszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag dotiibbbsége egyetértett azzal, hogy ezt a
harmadik inditvanyt is benyujtsa a koltségvetésptisag.
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Tisztelt Képvisebtarsaim! Tekintettel arra, hogy vélbeh az év utolso Ulését
tartottuk, engedjék meg, hogy a magam nevében mikigiek békés tinnepeket és sikerekben
gazdag Ujesztedtl kivanjak. Bezarom a mai uléstinket. Viszontlatasra

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 6ra 02 perc.)

Dr. Nyikos Laszl6

a bizottsag elndke

Jegyakonyvvezet: Csoknyay Edit



