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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 14 6ra 20 perc)

Elndki megnyito

A napirend elfogadasa

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovakian ELNOK: J6
napot kivanok! Szeretettel koszontom a bizottsgpith Koszontdom a munkankat
seqib tisztvisebket! Koszontdm mindazokat, akik figyelemmel kisébizottsagunk
mai nyilt Ulését. A napirendtervezetetérel kikuldtik a bizottsagi tagoknak.
Kérdezem, hogy keérdés, észrevétel van-e a naptermdzethez.(Senki nem
jelentkezik.)Amennyiben nincs, akkor szavazzunk rola. Ki az, tAknogatja? Aki
igen, kézfeltartassal legyen szives jelefBzavazas.Egyhangu. E szerint fogunk
haladni.

Elsé napirendi pontunk a Nemzeti Foldalaprol szo0ldAz elndk Horvath
Zoltannéval egyeztet. -d§0s Zoltan: Az a héfil)

A Nemzeti Féldalaprdl sz6l6 T/578. szamu térvényjaaslat

Mdédosité javaslatok megvitatasa

A Nemzeti Féldalaprél szol6 torvénytervezethez getemddosito javaslatok
megvitatasa. Koszontom a kormany képwvigkelAz ajanlastervezet szerint fogunk
haladni.

Az 1. pont Font Sandor inditvanya. A kormany vagyménisztérium
allaspontjat kérdezem.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Shtelt EInok Ur!
Tisztelt Bizottsdg! Valamennyi modositasi javaslakintetében egyéte csak
tarcadllaspontot tudunk mondani. A kormanyallaspefitkészitéese a holnapi
kormanyulésre folyamatban van.

Az 1. ponttal kapcsolatban a tarcaallaspont azy inegn tudjuk tAmogatni.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-68enki nem jelentkezikiincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja az inditvany(®zavazas.Ez kisebbség, nem kapott
egyharmadot sem.

A 2-es inditvany Szabé Rebeka képusiisunké. Mi a kormany allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): #&rcaallaspont, hogy
nem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-68enki nem jelentkezikincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tAmogatjafSzavazas. - Az ellenzéki képvkelelé:) Ez hét igen,
gondolom, ha mindenki szavazott, tehat egyharmicajobtt.

A 3-as inditvany Font Sandor inditvanya. Mi a taattaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Netamogatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-@4csor Adam jelzéséreBicsor Adam!



FICSOR ADAM (MSZP): Ez pedig egy nagyon-nagyoireiutatd és jo
javaslat volt, mi ezt nagyon szerettiik volna tantmiganert valéban egy valos, létez
problémat orvosolt volna. Ezt miért nem tudja Jalla tarca, tehat szeretnénk kérni
az indoklast.

ELNOK: Indoklast kértek.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): A# nem tudjuk
tamogatni, mert az NFA a torvény értelmében is agyaa allamot polgari jogi
jogviszonyban képvisé] tehat nem lat el hatésagi feladatokat, ezért #shagi
eljarasrol szol6 torvény hatalya ald sem tartozAatmas kérdés, hogy egyrészt a
térvényben is vannak eljarasi szabalyok, hat&ridnasrészt pedig a felhatalmazasra
kiadott végrehajtasi rendeletek is megallapithatiade egyébként a Ket.-re hasonlitd
eljarasi hatariket, amelyek majd természetesen koétik az NFA-t mrérdekében,
hogy ne huzddjanak el a végtelenségig az eljarasok.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdégFicsor Adam jelzésérelyen, Ficsor Adam!

FICSOR ADAM (MSZP): Ha ezt tigy érthetjiik, hogy diZesi szabalyokban
ezt a kormany igy tudja megoldani, akkor el tudpdadni ezt az allaspontot.

ELNOK: Igen. Van-e tovabbi kérdés, észrevétgenki nem jelentkezik.)
Tehat, mint ahogy Kis Norbeétt hallottuk, az eljardsi szabalyokban kerilnek
megfogalmazasra azok a Ket.-ben egyébként tonaxigten szabalyozott kérdések,
amelyek eddig az NFA-nal tobb kérdést felvetettakigkddés rendjére, valaszolasi
hataridkre, szer#édéskotési kényszerre, miutan megnyerte a palyazatoileg
megvette a foldet, most egy ingatlant nevesitelgzIBIFA valamiért mégsem kotott
vele szerédést, és mondjuk majus 15-éig nem tudta beadnidal&pu tamogatasra
az igényét. Ez a jelen allapot, tehat azért orukilgy Ficsor Adam ilyen lelkesen
bologat (Ficsor Adam: Abszolit! Minden jobbité szandéklagatot!) mert a
jelenlegi anomdliakat soroltam fel, hogy mi tortémteg. Ezért probaltam a
javaslatommal, hogy a Ket.-be be birjuk-e vinniaésormany, pontosabban a tarca
ismeri ezt a problémat, és azt a mezsgyehatarsikdregy ez a Ket.-ben eljarva
befogadhatd, vagy pedig az eljarasi szabalyzatbajiink ki mindazokra a
kérdésekre, amelyeket a Ket. egyébkédirel vita tehat korulbeldl itt van(Ficsor
Adam: Ebben nincs vita, igy jo! igy j0De a problémat ismerik. En ezért fogadtam
el, hogy nem tamogatott az inditvany, hogy igéreagtunk az eljarasi szabalyokban
val6 pontositasokra.

Ki az, aki tamogatja ezt az inditvanyt? Aki igerézfeltartdssal jelezze!
(SzavazasNincs ilyen, egyharmadot sem kapott.

Ficsor Adam és @yos Zoltan 4-es inditvanya kovetkezik.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): tArca tamogatja.

ELNOK: Ez kapcsol6do inditvanysor, a 11-es és ayd5Snditvannyal is
Osszefliggésben van.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Al-est tamogatja a
tarca, és a 15-0st igK6zbeszolasok.)



ELNOK: Eddig az ellenzék sikeresebb, mint a kornudagl tamogatasi
tekintetben(Varga Géza: Ha 6nmagat is leszavazza a kormanicitaor mondjuk
gyakran effordul. - Kozbeszolasok.)

Kérdés, észrevétel van-€3enki nem jelentkezikNincs. Szavazzunk réla! Ki
az, aki tAmogatja a 4-es inditvanyt? Aki igen, k#aftassal jelezze{Szavazas.)
Egyhangu.

Az 5-6s Ficsor Adam ésdgos Zoltan inditvanya. Mi a tarca allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): tArca nem tdmogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-68enki nem jelentkezikincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja(Bzavazas gz kisebbség, egyharmadot sem kapott.
A 6-os inditvany Font Sandor javaslata. Mi a t&itaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): tArca nem tdmogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-¢3enki nem jelentkezikNekem sincs,
mert az6ta mar tudom, hogy ez, az iranyitasi jogkimmashol szabalyozva van a
torvényben, magyarul ezt duplikaltam. Tehat nédigin meg az ellenzék, ezt sem
fogom tamogatni. (K6zbeszolasok.)Mindenki tudja, hogy a tegnapi intenziv
parlamenti munka nekiink, a kormanyoldalnak is olozmmy kis fejtorést. A
szandékunkat szerettik volna egyes modositd imdibkkal kifejezni, és kiderult,
hogy az eiterjeszé gondolt a mi szandékunkra is, és mar benne vaahwhlaz
eléterjesztésben. Ezértéébrdulhatnak duplikaciok.

Ha kérdés, észrevétel nin€Senki nem jelentkezikdkkor szavazzunk réla!
Ki az, aki tamogatja az inditvanyt3zavazasNincs ilyen, egyharmadot sem kapott.

A 7-es inditvany Ficsor Adam éso6@ds Zoltan javaslata. Mi a tarca
allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): thrca nem tamogatja.

ELNOK: Nem tamogatja. Kérdés, észrevétel varffé@sor Adam jelzésére:)
Ficsor Adam!

FICSOR ADAM (MSZP): A nemzeti egyiittkodés rendszere keretében
szeretnék érvelni a kormanyparti képwvigel felé, hogy ezt mindenképpen
tamogasséak, hiszen itt egy neéalfasrdl van sz, a tanicsa tagjairél, akik hebgett
allamtitkari, allamtitkari illetményt kapnanak. igg amit mi meghatarozunk, az is
300-400 ezer forint, azt gondolom, az is egy kdrikétmény, tehat azért oda lehet
figyelni, azzal mar lehet fel&séget vallalni. De egybdllast nem kite¢ munkara,
egy heti egy-kétnapos llésezési munkara azért kdknik az az illetmény, amit az
eredeti javaslat meghatéaroz.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-ePSenki nem jelentkezik.Nincs.
Szavazzunk réla! Ki az, aki tamogatjg®zavazas.)Egyharmadot kapott, de
kisebbség.

A 8-as inditvany Ficsor Adam éss@ds Zoltan javaslata.



DR. KIS NORBERT (Videkfejlesztési Minisztérium): Bé&n a formaban a
tarca nem tudja tadmogatni, de a céllal egyetértifBigds Zoltdn: Ezzel
kapcsolatban készllt egy bizottsaggén.

ELNOK: Igen. Tobb olyan bizottsagi moédosité indityais lesz, amely
részben az ellenzék, részben a kormanyoldal egyrelityanyat korrigélja.

Van-e kérdes, észrevétel ezzel kapcsolatl{@enki nem jelentkezikNincs.
Szavazunk réla. Ki az, aki tamogatja ezt az indiyva(Szavazas.Nincs ilyen. A
bizottsagi modositassal majd helyretesszik.

A 9-es inditvany kovetkezik.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): thrca nem tamogatja.

ELNOK: (Senki nem jelentkezik9zavazzunk réla! Ki az, aki tAmogatja az
inditvanyt?(SzavazasNincs ilyen, tleg azért nincs, mert van egy 10-es is.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): tArca azt tamogatja.

ELNOK: Igen. Kérdés, észrevétel van-€3enki nem jelentkezikMincs.
Szavazunk réla. Ki az, aki thmogatja az inditvam®Pigen, kézfeltartassal jelezze!
(Szavazéaskz egyhangu(Szabd Rebeka: Nem egyhangu! - Az elndk ébkéskben
javitja a szavazas eredményét.)

A 11-esBl mar szavaztunk.

A 12-es inditvany Ficsor Adam ésé@s Zoltan javaslata. Mi a tarca
allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): tArca tamogatja.

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP):(Hangositas nélkiil:Az ekzé
tobbségi tAmogatas volt, nem egyhangu.

GOGOS ZOLTAN (MSZP)(Hangositas nélkiil:Nincs jelentsége.

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): (Hangositas nélkiil)De az
el6z6 tobbségi volt, nem egyhangu.

ELNOK: Elnézést kérek! A 10-es inditvanyt tobbsé@mogatast kapott -
jegyzokonyvi javitast kérek -, nem egyhangu dontés volt.
A 12-esnél mi volt a tarca allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): mégatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-68enki nem jelentkezikincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja az inditvanyt? Aki igéezfeltartassal jelezz¢Szavazas.)
Egyhangu.

A 13-as Szabo6 Rebeka javaslata. Mi a tarca alldgaon

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): thrca nem tamogatja.



ELNOK: Kérdés, észrevétel van-¢3enki nem jelentkezikNincs. (Szabd
Rebeka jelzésére9zabd Rebeka!

SZABO REBEKA (LMP): Szeretnék indoklast kérni, ment azt gondoljuk,
hogy igazabdl az egész torvénytervezetben seholjelemk meg utalas a civilekkel
valé egyeztetésre, vagy egyaltalan a természetwédskervezetek, barmiféle
érdekképviseletek képviseletére. Es mivel ebbenoatban mindenféle...(Zaj.)
Valami gond van?(Kdzbeszolasok: Nincs.)..Szdéval mivel ebben a pontban
mindenféle egyéb szervezetnek az érdekképviselellatd tagok vannak, azt
gondoltuk, hogy logikus volna, hogyha a kornyezé$- természetvédelmi céllal
bejegyzett tarsadalmi szervezetek is delegalhaknaradakit ebbe az ellénzé
bizottsagba. Es indoklast is szeretnék kérni.

ELNOK: Az ebterjeszé képvisebjének adok szot.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): d&&lzér is nem
szerencsés, hogyha egy bizottsdg paros szamu,aklest ott szavazategyéiseg
alakulhat ki. Masrészt pedig ugy gondoljuk, hogiemzeti Foéldalapnak a torvény
rendelkezéseil kifolydlag nem ez az elslleges feladata, hanem a magyar allam
vagyonat képexztermsféldvagyon megfelél, a torvényben leirt szempontok szerinti
hasznositdsa, az ilyen ugyletekben a polgéri jogviszonyban a magyar allam
képviselete. Ehhez nem latjuk indokoltnak koérnyezet/vagy termeészetvédelmi
céllal bejegyzett tarsadalmi szervezetek bevon&sdty eldontsék, hogy akkor egy
palyazatnak vagy egy arverésnek mi lesz az eredeméragy barmilyen mas, az
allami vagyont érirt dontésbe nem latjuk ilyen szinten bevonandonalketza
tarsadalmi szervezeteket.

ELNOK: (Szabd Rebeka jelzésér&abd Rebeka!

SZABO REBEKA (LMP): A létszamprobléman szerintenduak segiteni,
mert volt egy olyan jobbikos mddosité inditvany,edynazt kezdeményezte, hogy a
parlament is delegalhasson valak{Gégbs Zoltan: Na, az hidnyozna még!)
Mindenesetre akkor a 6 helyett 7 lenne, tehat eatiglom, ez nem akkora probléma.

A masik meg az - nem tudom, lehet, hogy valamitiegdélreértettem -, hogy
ez az ellefirzé bizottsag, tehat ez nem maga a Nemzeti Foldalafik&zervezet,
hanem annak az ellérzé bizottsaga, és értelmezésem szerint ez azért rgm a
jelentené, hogyk déntenének minden péalyazatdiehanem ez egy ellénzé testilet,
€s azt gondolom, itt igenis helye lenne a z6ld sxervezetek képviséhek.

ELNOK: (Varga Géza jelzéséreVjarga Gézanak adok szot.

VARGA GEZA (Jobbik): Koészéndém szépen. Nekem sokagi®ne, ha
Rebeka a kormany allaspontja alapjan elmondand;, &égg foldadasvétel esetén mi a
relevancidja egy zoldszervezetnek a véleményetlingz

SZABO REBEKA (LMP): En azt gondolom, hogy nemcsakadésvétel. ..

ELNOK: Szabd Rebekanak adok szét, igen.

SZABO REBEKA (LMP): Bocsasson meg, igen, nem kérszit.
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ELNOK: Ez igy niikodik.

SZABO REBEKA (LMP): Jo, oké. Sz6val én azt gondo)dragy itt nemcsak
a foldadasvetelekt van sz6, hanem a birtokbaadasrol, a féldhasvlatiasrol és
egy csomO mas hasznositdsi modrol. Szo6 van olyddiefdletekdl, amelyek
el6zéleg a honvédelem tulajdonaban voltak, sz6 van akéizeti parki tertletekt.
En tehat azt gondolom, hogy egyfajta véleményelsbsitséget, egyfajta kontrollt
jelentene ez mindenképpen. Es tudnivald, hogy #@ shervezetek kozott vannak
olyan emberek, akik nagyon felkészilt, komoly szakyu végzettséggel rendelkez
szakemberek, tehat itt nem arrdl van szé, hogykvaladiljon be ebbe az elléres
bizottsagba. En Ugy tudom, hogy tdbb olyan egyézsstervezet van, ahol a
természetvédelmi civil szervezeteknek vannak ddéjegda és nagyon hasznos
munkat végeznek akar kulonkzkormany altal megbizott bizottsdgokban vagy
testiletekben is. En ezt egyaltalan nem latom okjainosnek. Koszonom.

ELNOK: En egy koztes megoldast mernék majd javaselmézést kérek -
mindannyian ismeritek a torvénykezés feszitett netnézt merem javasolni, hogy
egyharmados igent adjunk ennek aiterjesztésnek, és futtassuk meg a kormanyilés
felé, a kormany pedig majd véleményezi. Ezaltaldrapnikor a j0¥ héten sorra
kerul a szavazas, a parlament elé kerilhet, ésghatunk igennel is meg nemmel is.
Tehat nézzik meg, hogy a kormany hogyan latja ¢zekeerdéseket! A VM-be
mostanra mar beintegraldédott a kérnyezetvédelntatabizonyara ott is meglatjak
ezt.

Az valéban nagy kérdés, hogy a kornyezet- és teretésdelmi céllal
bejegyzett tarsadalmi szervezetek - amelgekd sok van informéacidim szerint -
tudnak-e egy kozos jeldltet allitani. Ez nekem dgymoly prébat jelent igy
elméletileg, de én ezt merném ma javasolni ittavazasnal.

(Varga Geza jelzéséreyJarga Gézanak kell most szét adnom, és csak utana
adhatok sz6t Szab6 Rebekanak(Saringer-Kenyeres Tamas jelzésérd/arga
Gézanak, és utana Séringer-Kenyeres Tamasnak faegdék adni, mert egy
kormanyoldali is jelentkezett.

VARGA GEZA (Jobbik): Oldalag lesz, de az OT errfeten alkalmas, tehat
az OT mas komoly nemzeti szervezetek vagy orszsggmyezetekbe is tud delegalni,
tehat ez nem probléma.

ELNOK: Saringer-Kenyeres Tamas!

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): K&széném a szO6t. Emnyit
szerettem volna hozzé&mi, hogy én az lgylettel kapcsolatban nem értemgy miért
van szikség ilyen szervezetnél az dlteé bizottsagra. Nem értem. Szabalyozott
foldteruletekél van sz, tehat minden le van szabalyozva torvédyl. Az NFA-
nak a torvények alapjan kelltikodnie. Ez egy elleirzé bizottsagi tagnak sincs joga
sem felll-, sem egyéb mddon birélni. Véleményeennészetesen lehet, de egyéb
dolga nincs vele. K6széném a szo6t.

ELNOK: Annyiban valtozik a helyzet, hogy tegnape, @talanos vitara valo
alkalmasséagrol sz0ol6 vitdban a tarca képdjegkleztek, hogy a nemzeti parkok is az
NFA-hoz fognak tartozni - csak hogy egy Ujabb fdatlot mondjak.(Gégos Zoltan:
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Ez nagyon jo hirllEz egy régi vita volt, hogy mi van a honvédségiletekkel és a
nemzeti parkokkal az NFA tekintetében, és a mostszandék szerint ezek
beintegralasra kertilnek. Tehat bejon egy terméédetmi aspektus is, mondjuk meg
nyiltan, hogy ez most meg fog torténni.

(Ficsor Adam jelzésére:)Ficsor Adam! (Szab6 Rebeka: En dblb
jelentkeztem.)

FICSOR ADAM (MSZP): Azt szeretném jelezni, hogy éa véleményem
szerint példaul a Magosz, a MOSZ és azok a valid&ok, amelyek mégazdasagi
termebket képviselnek - a mégazdasagi terméldefinicio szerint a kdrnyezetet és a
természetet vedi -, azokon keresztil teljesil szeanpont.

ELNOK: Szab6 Rebeka!

SZABO REBEKA (LMP): Gyorsan reagalnék. Varga Gétawaximalisan
egyetértek, pontosan azt akartam mondani, hogyvameaz OT. Egy bevett dolog,
hogy a zoéldszervezetek kulonkiohelyekre delegalnak tagokat, és erre megvan a
mechanizmus. Ezt a megfogalmazast egyébként egik ni@genykdl vettem, tehat
ennek van szokasa.

Saringer-Kenyeres Tamasnak csak azt mondanam, ieogyinden a térvény
betije szerint nikddik, akkor miért van egyaltalan sziikség az éleh bizottsagra?
Tehét szerintem ez nem érv, hogy akkor ne lehebsene még egy tag. En azt
gondolom, hogy az ellénz6 bizottsag funkciodja le van irva a torvényjavasatbés
igenis van létjogosultsaga, hogy legyen, egy msagnpont is megjelenjen.

Ficsor Adamnak azt mondanam, hogy ne haragudjomede értiink egyet.
Onmagéaban azt allitani, hogy minden éwgazdasagi terméltokéletesen tisztaban
van a természetvédelem minden aspektusaval, ésmalisan szemmel tartja azt,
minden joindulatot feltételezve ezt azért nem meraditani.

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel van{Earkas Sandor jelzéséreBarkas
Sandornak adok szot.

FARKAS SANDOR (Fidesz): Csak egy kérdés. Szab6 Religgy gondolja,
hogy ezek utdan mindenféle ilyen testlletbe zoldzéklebb bizottsagokat vagy
személyeket fogunk javasolniReriiltség.)Kdszoéndém szépen.

ELNOK: Szab6 Rebekanak adok szét.

SZABO REBEKA (LMP): Nem tudom, hogy ez kéitkérdés volt-e. En azt
gondolom, hogy erre nem tudok egyértédm valaszt adni. Minden
torvényjavaslatnal és minden szervezetnél kulon rfeggpm vizsgalni ennek a
relevancigjat, és annak fliggvényében fogok valagA¢bszonom.

ELNOK: (Varga Géza jelzéséreVjarga Géza!

VARGA GEZA (Jobbik): En is azt gondolom, hogy Samik a felvetése
nem jo iranyba menne. En azt hiszem, hogy azértrantguropa és az orszag akar
menni minden deklaraciéval, nemzeti programmal, ebgkkel, azért az a
fenntarthatésdg, és a fenntarthatésdgnak a koriyeszempontok egy fontos
aspektusa, hogy ne mondjam, egyenrangl aspektugazdasaggal. Azért ezt a
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szemléletet egyre inkabb el kellene fogadnunklyés iértelemben teret kell hagyni a
fenntarthatésagi szempontoknak. K6szonfB#gos Zoltan: Szavazzunk!)

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel van(&@nki nem jelentkezik\incs.
Kérdezem az éterjeszét, hogy van-e olyan fordulat, amelynek kapcsan ugy
érzik, hogy valaszolni kényszeriilnek, vagy csak madgatték a vitat.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Bgon szépen
ko6szonjik a lehéséget. Annyival egésziteném ki, hogy amikor azt abem, hogy
tarcadllaspontot képviselek, akkor az a volt KVVBIalaspontot is jelenti, miutan az
FVM és a KVVM most mar egy minisztériumban egyesuljyhogy tovabbra is az
az allaspontja, hogy ebben az esetben nem tamjdékoltnak ezt a kiegészitést.
Kdszondm szépen.

ELNOK: Akkor szavazunk az inditvanyrol.

VARGA GEZA (Jobbik): (Hangositas nélkiil:)A te kompromisszumos
javaslatodroél?

ELNOK: Nekem volt egy ilyen éterjesztésem, de nem tudom, hogy az
tobbséget kap-e ebben az esetfeeriltség.)

Kérdezem, hogy ki az, aki tdmogatja ezt az indigraiSzavazas.En
becsuletBl felteszem a kezemet, de nem kapott egyharmadat sezt be kell
jelentsem -, mivel a szocialista frakci6 nem tanzgazt az inditvanyt(Gogos
Zoltan: Ki kell kérni)Ki kell kérni, igy van, az LMP-nek meglesz a ldtsgige, hogy
ezt az inditvanyt tovabbvigye szavazasra.

A 14-es inditvany Varga és Sneider Tamas javadlita.tarca allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): tArca nem tdmogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-68enki nem jelentkezikiincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatjaBzavazas Egyharmadot sem kapott az inditvany.

A 15-0s6l szavaztunk.

A 16-0s Ficsor Adam ésdgos Zoltan javaslata. Mi a tarca allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): thrca nem tamogatja.

ELNC")K: Kérdés, észrevétel van-gFicsor Adam jelzésére:Parancsolj,
Ficsor Adam!

FICSOR ADAM (MSZP): K6széném szépen a szoOt. Aztrareé@m kérdezni,
hogy értelmezési okbol nem tamogatjak-e, mert trl, dvogy az ellerzé bizottsag
barmely tagja megteheti, és koteles ezt megteragy pedig tartalmi okbdl akar a
tarca olyan kibuvot keresni, hogy csak az élieé bizottsag teljes plénuma tudjon a
miniszterhez fordulni? Mert ha ez a masodik, akkarnagyon nem elfogadhato,
hiszen, azt gondolom, barmely tagnak meg kell adha jogot, & ezt kdtelességévé
kell tenni.

ELNOK: Mi a tarca allaspontja?
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DR. KIS NORBERT (Vidéekfejlesztési Minisztérium): Enjegyzetemben azt
irtam, hogy ezt egyébként is megteheti, tehat sizvadrzié. Igy is, agy is jogaban all
a tagnak, a bizottsag tagjanak ezeket megtenniuléban is volt erre példa.

ELNOK: igy van. Tovabbi kérdés, észrevétel van®enki nem jelentkezik.)
Nincs. Szavazunk rola. Ki az, aki thamogatna aztwidayt?(Szavazas Egyharmadot
kapott.

A 17-es inditvany kovetkezik. Mi a tarca allaspaftj

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): thrca nem tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-€8enki nem jelentkezikNincs. Ki az, aki
tamogatja az inditvany(8zavazasz kisebbség, egyharmadot sem kapott.

Megjegyzem, hogy azért, mert a kisajatitd okiratbamit én inditvanyként
tettem, a kisajatitd okiratban egyértébn kidertl, mint most méar tudom, hogy ki a
célzott szerve vagy személye a kisajatitasnak zékaé nevesithétaz, hogy kinek
kell majd &tadnia az NFA részére az ingatlant, hagya kisajatitasban
megfogalmazottak nem teljesilnek.

A 18-as inditvany Ficsor Adam ésé@ds Zoltan javaslata. Mi a tarca
allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): thrca nem tamogatja.
ELNOK: Kérdés, észrevétel van-@4csor Adam jelzéséreBicsor Adam!

FICSOR ADAM (MSZP): Hogy vilagos legyen: ez a jalaas azt
inditvanyozta, hogy a javaslatban egységes foldagthrtds vezetésének a
kotelezettségét irja@&F nagyon helyesen - a torvény, és azt mondtuky keagtegyek
k6zzé az interneten. Nem tudom, hogy milyen oklstédmellett, hogy ha van egy
ilyen nyilvantartds, akkor miért ne lehetne azt &deki adatnak tekinteni, és
kbzzétenni.

ELNOK: A tarcat kérdezem.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Ea hatalyos
jogszabalyok alapjan kozérdekdatnak mifisul, tehat barki betekinthet. Ha valaki
kivancsi ra, akkor az NFA-nal barki betekinthetldme Egyébként ez egy hatalmas
adatbazis lesz, amely folyamatosan valtozik, ésoatami torvényes rendelkezések
alapjan mint kozérdékadatba mindenkinek betekinthet barmikor.

ELNOK: (Ficsor Adam jelzéséreBicsor Adam!
FICSOR ADAM (MSZP): Pont elilh kovetkezik - 2010-et irunk, egy
internetes korban, egy internetes tarsadalombank élihogy ha barki betekinthet,

akkor... Most méar végképp nem értem, mi az oka anmadyy ezt miért ne lehetne az
NFA honlapjan kézzétenni.

ELNOK: (Szabd Rebeka jelzésér&abd Rebeka!
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SZABO REBEKA (LMP): En ehhez annyit tennék hozzégh az LMP
programjaban is benne volt az Ugynevezett aktiorimfciészabadsag, tehat hogy
nem elég valamit nagy aktakban, poros polcokonlrtgrés azt allitani, hogy az
kozérdeki adat, mert az emberek nem fognak hozzaférni. Eztigjondolom, hogy
ami valoban kozérdék annak az elérhé&égét biztositani kell a megfeleinodern
feliileteken. Ugyhogy emiatt mi tamogatjuk.

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel van{&enki nem jelentkeziklyincs.
Szavazunk réla. Ki az, aki tamogatja az inditvari@?avazas.Egyharmadot kapott,
de kisebbség.

A 19-es kovetkezik. Mi a tarca allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): tArca nem tdmogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-¢Varga Géza: Indoklast kérekNincs.
Tesseék!

VARGA GEZA (Jobbik): Indoklast szeretnék kérni.
ELNOK: Indoklast kériink.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): géljat sem értettiik
igazan ennek a moédositdsnak. A nyilvanos palyaaaty V@rverés atjan tortén
eladassal torténhasznositast sziintetné meg a maédositas. Ugy gomddlogy az
atlathatésdg szempontjabdl ez fontos garancialemel az egész torvénynek.
Ugyhogy ezért nem gondoljuk, hogy ez tAmogath@@dgos Zoltan: Nem ez volt a
lényege.)

ELNOK: (Varga Géza jelzéséreVjarga Gézanak adok szét mint az inditvany
eléterjeszéjéenek.

VARGA GEZA (Jobbik): Ez valéban jol mutatja a hetyet és a szemléletet.
Ez - ahogy itt hallom kdzben d86s képviséitarsamat- valoban az allam foldek
eladasat sziintetné meg, ha ezt kivennénk, és mai @&t szeretnénk, hogy az allami
foldalapba keril foldeket csak az egyéb hasznositdsi modok alafghessen
hasznositani, ne pedig értékesités utjan, kalondsemverés atjan.

ELNOK: Igen, értjik ezt a szandékot, de azért hteszem, hogy miutan
mondjuk a ,Foldért életjaradék” programban olyagzey terlletek is bekerlltek az
allamhoz, amely szigetekkéntiikbdnek, fél hektar, egy hektar, s a tobbi, ezzel
birtokpolitikai koncepciot borzaszté nehéz az NFa&krkialakitania, barmennyire is
ezt irdnyozzuk &l és tervezzik. Valészin hogy kénytelenek leszink a
birtokpolitikai koncepcidba be nem illeszthetlyen zegzugterileteket felajanlani a
helyben lakd, szomszéd csaladi gazdalkodoknakobka, amit majd a torvény &ir.
Tehat nem tehetjik meg az altalanos tiltast, banyiemis errefelé szeretnénk menni
- ezt deklaraljuk is -, mert mégis vannak olyaryhetek, amikor értelmetlen az allam
tulajdondban tartani ezeket a zegzugftldeket. Nwmras s#l6tertiletben 40 hektaros
terllet, 2 hektart felajanlottak életjaradékbart, @zi meg a peronoszpora €s a
lisztharmat, a szomszéd gazdak permetezik, azégy megvédjék a sajatjukat, az
allam nem tud vele mit kezdeni. Azt azonnal vidszihadni, illetve fel kell kinalni a
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szomszéd gazdalkoddknak, most mar persigelési kotelezettséggel lehet csak
atadni, de az efsharom ,Foldért életjaradék” programban ezt siméridhetett adni
az allamnak. Szoval kaotikus helyzetek vannak fgytbén.

(Varga Géza jelzésérevjarga Gézal!

VARGA GEZA (Jobbik): En azt hiszem, hogy ez az@y &icsit csUsztatasos
magyarazat volt, Sandor, mert hogyha a szomszédikaknost peronoszpora ellen
permetezi, odaadja a Nemzeti Foldalap 99 évestbérle (Gdgds Zoltan: Azt nem
teheti meg.)...vagy akarmilyen hosszu tavra, a lényeg az, hodgylert hogyha
ezekre a kis kéthektaros, peronoszporas teriletekadkozassal szabaditjuk ezt fel,
akkor gyakorlatilag ez mindenre vonatkozik, akkenncsak a kis zegzugokra fog
vonatkozni. Es én azt hiszem, hogy ez ellentétben &z 6sszefogas nemzeti
programjaval is vagy akar a miniszterelnok G(Eicsor Adam: Nemzeti 6sszefogas
programja.) ...nemzeti 6sszefogas programjaval, vagy akar a saterielnok ur
kulénbd® kijelentéseivel, miszerint megvédijilk a magyar ébldEn azt hiszem, hogy
ezeket a kis, zegzugos és ilyen-olyan terlletehatt indok, tulajdonba adas nélkil
is lehet rendezni.

ELNOK: Ennek a kételynek a kivédésére javasoljulstith a kormany altali
eléterjesztésben is, hogy az NFA keruljon vissza a&Miigjlesztési Minisztériumhoz,
hogy ebben az elndk, alelntki és birtokpolitikaidas rendben ne térténhessen meg
az, amit kételyként te itt felvetettél, hogy nettiregy foldkiarusitas lesz. Elnézést,
épp most probaljuk bemutatni, hogy hogy probaljuggmédeni a terdfoldet, és
milyen birtokpolitikai koncepcidkat szeretnénk. Bgyszeiien praktikus okok miatt a
teljes tiltast véleményiink szerint nem lehet beyeamak ellenére, hogy a szandék
valtozatlanul az allami vagyon védelme és ezenl betérn®fold védelme is.

(Varga Géza jelzéséreyjarga Gézal!

VARGA GEZA (Jobbik): Nem tudom, hogy ez-e az aztesenikor mi
kérhetlink szavazast 8rra modositordl, akkor is, hogyha elutasitasra IkéfGogos
Zoltan: Hogyne!)

ELNOK: Igen. Harom modositd inditvanyt, amely neapétt egyharmados
szavazatot sem, minden frakcio kikérhet. Mindekdi@nak harom ilyen inditvany
kikérésére van lehétége a szavazasitl nap ebtti péntek 12 éraig.

VARGA GEZA (Jobbik): Tehat azt nem most kell kezdayezni.(Gégos
Zoltan: Nem.Mi most szeretnénk kezdeményezni.

ELNOK: Ezt majd csutortokon javaslom kezdeményezni.
GOGOS ZOLTAN (MSZP): De azt nem itt kell kezdeményiezn
VARGA GEZA (Jobbik): Nem itt kell kezdeményezni?

ELNOK: Nem itt kell. Ennek megvan a hivatali rendjetitkarsag vezetése el
tudja majd mondani a frakcional.
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VARGA GEZA (Jobbik): Készondm szépen. Brmi minimélisan szavazast
szeretnénk kérni, mert ez annyira kardinalis kérédészerintiink ez megcafolja vagy
megcsufolja a kormany programjat is, ha ezt nesetés

ELNOK: J6. Tovabbi kérdés, észrevétel van@énki nem jelentkezikiincs.
Szavazunk réla. Ki az, aki thmogatja ezt az indig¥a Aki igen, kézfeltartassal
jelezze!(Szavazasz kisebbség, egyharmadot sem kapott.

A 20-as inditvany Ficsor Adam ésé@s Zoltan javaslata. Mi a tarca
allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): tArca nem tdmogatja.

ELNOK: Nem tdmogatja. Kérdés, észrevétel var(®enki nem jelentkezik.)
Nincs ilyen. Szavazunk réla. Ki az, aki tamogat@a iaditvanyt?(Szavazas.Ez
kisebbség, egyharmadot sem kapott.

A 21-ebterjesztési Font Sandor inditvanya.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Aarca ebben a
formdban nem tdmogatja, de a célokkal egyetértidsk,megfelédl mddositassal
tamogathatonak itéljuk.

ELNOK: Ennek megfeléen jarunk majd el a bizottsagi, illetve az esetege
kapcsol6d6 madosité inditvanyokkal. Eppen ezért-einditvany jelen formajaban
nem tdmogathat6. Ki az, aki tAmogatj@zavazas.Nincs ilyen, egyharmadot sem
kapott.

A 22-es javaslat Szab6 Rebeka inditvanya. Mi atalidspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): thrca nem tamogatja.
ELNOK: Kérdés, észrevétel van-€8zabd Rebeka jelzésér&2abo Rebeka!

SZABO REBEKA (LMP): Egyrészt szeretnék indoklastriéMasrészt meg -
€s ez talan egy picit 6sszhangban van azzal tatéit,Varga Géza javasolt -bar mi
agy gondoltuk, hogy a féldet nem é&®rban a magyar gazdalkodoktél kell
megvédeni, tehat mi nem éreztik azt rossznak, hagyz életvitelszéen, s a tobbi,
tehat a megfelél kriteriumoknak eleget tévgazdalkodok tulajdonba kaphatjdk a
foldet. Viszont mi is azt gondoltuk, hogy ha az NEWdja nekik a foldet, akkor azt
tiz éven belll ne lehessen senki masnak eladny kagcsolodé mdédositéval akar
még novelhetjik is ezt a tiz évet -, csak esetlsgza az NFA-nak. Mi ezt a
biztositékot prébaltuk behozni, hogy ne legyenedksficiok, ne az legyen, hogy én
azt allitom, hogy egy életvitelsZemn gazdalkodd vagyok, aztan két év mualva eladom
a nem tudom milyen befektatek, hanem akkor tessék nekem ott igenis azt a
gazdalkodast folytatni, és a tulajdonomban tartani.

irtam az indoklasban, hogy persze az NFA-nakvasarlasi joga van
egyébként a foldekre, de dtfiiggetlendl szerettik volna ezt a biztositékdetsnni,
hogy ez ki legyen kotve, hogy ne is lehessen ddétt beliil masnak eladni. En ezt
egy picit enyhébbnek tartom, mint amit Varga Geézeagolt, de hasonlé iranyban hat
szerintem(Ficsor Adam: Ez j6.)

ELNOK: Mi a tarca vélekedése? Részletes indoklégek.
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DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): 2al a céllal
messzemeaikig egyetértink, hogy a kulonb®zspekulaciokat meg kell &tni,
illetéleg olyan eszkdzoket kell alkalmazni, amelyek atl@dak ennek a
visszaszoritdsara €s kikuszobdlésére. A tarca eztkéedést egy masik
torvénymodositas kapcsan, az Uj foldtorvény beagdajtkapcsan majd szeretné
rendezni. Tehat a céllal egyetértink, de Ugy gquklolhogy nem ebben a
torvényben, és nem ebben a formédban kellene eznyugtatéan szabalyozni.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-68enki nem jelentkezikiincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja az inditvanyt? Aki igéezfeltartassal jelezz€Szavazas.)
Egyharmadot kapott, de kisebbség.

A 23-as Szabo6 Rebeka javaslata. Mi a tarca alldgion

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Aarca ezt nem
tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-68enki nem jelentkeziklincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja az inditvany(®zavazas.)Egyharmadot kapott, de
kisebbség.

A 24-es Ficsor Adam ésd@os Zoltan javaslata. Mi a tarca allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): thrca nem tamogatja.
ELNOK: Kérdés, észrevétel van-€enki nem jelentkezikincs.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Miért?

ELNOK: Indoklast kérnek az &erjeszék.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Hz egy jogosultsag,
nem pedig egy kotelezettség. Egy kicsit ellentéksarezzik az indokolasban
leirtakat meg a normaszovegben széiegil llletsleg jogtechnikailag is ott (1)
bekezdés négy pontbdl all, és itt csak a felszérajaras.. (Gdgos Zoltan: Igen, ezt
jol értitek, Norbi! Bocsanat!)

ELNOK: Gség0s Zoltannak adok szot.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Itt a lényeg az, hogy ha m&F gterddés van,
mondjuk 5-8 éve példaul, akkor csak ez az egyaflerset lehessen, amikor az NFA
felmondhatja a szetdést. Tehat ne lehessen olyan, hogy valakinek paeréegy
rossz éve, és beleszalad egy adétartozasba, a#lkisendjuk 6t évvel azutan, hogy
kotott egy 20 éves bérleti szédést, és akkor mondjuk hogyha olyan kedve van az
NFA-nak, akkor elvileg az alapjan a bekezdés atgpjggyha ez igy marad, azon
indokok alapjan is felmondhatja. Azért javasoljuk Bet, mert a felszamolas
egyeértelnti, tehat ott nincs vita, de lehetnek olyan gazdaékeghelyzetek, amikor ha
valakivel most - ugymond - rosszindulatbdl ki aker NFA babralni, akkor akar
bekér 6le, mert miért ne, mert partner, egy addigazoléstjehet, hogy pont egy
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tartozasos idlszaka van, mert egy hdnapja valamiért éppen nenta toefizetni a
jarulékait, és akkor felmondhatjak.

Mi azeért gondoltuk, hogy a mar megko6tott... Tehat reamrddéskotés éit,
mert azzal egyetértink, de amikor maé skerddése van, akkor azért elég sulyos
indok kelljen ehhez, és a felszamolasi eljaras getten, ami alapjan indokolas
nélkiil - mert itt ersl van sz6 - megtehéez. En azt javasolnam, hogy fontoljuk meg,
és tAmogassuk ezt a modosito javaslatot.

ELNOK: Valéban, a (2) bekezdés nem tisztazza amost a 19. § egészét
nézem -, hogy mennyivel a szédés megkotése utan felmefiitizaré ok esetén
mondhaté fel a szebdés.(Gogods Zoltan: Vagy kapcsolddét irunk hozza, még az is
jO, csak tisztazva legyerEz igy valdban altalanos - rogton szot adoksradtehat a
szerddés teljes i@tartamara vonatkoztatja a jelenlegi olvasatunk isgehogy
amennyiben a szefdés megkotését kovetn merdl fel az (1) bekezdés szerinti
kizaro ok, az NFA jogosult a szédest azonnali hatéllyal felmondani. A 20 év alatt
barmikor bekdvetkezhet egy, az adézas refidjgzdlo, 60 napnal régebbi lejart
esedékességtartozas példaul, vagy egy ugynevezett hamis zolgitatas egyéb
eljaradsok tekintetében, s a tobbi. Aételjeszb eredeti szandéka is ez volt - ezt én is
meg szeretném kérdezni -, hogy a telje$tadamra, szetidéses idtartamra
fenndllénak tekinti azt, hogy az (1) bekezdésbergfogalmazott négy feltétel
barmely pillanatban vald bekdvetkezte esetében detthatd a szeédés. Az
eléterjeszé szandékat kellene itt tudnunk.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): dg. Igen, de ez egy
jogosultsag, tehat nem kotetezhanem jogosultsag. Tehéat lebsige van, nem
koteled minden egyes esetben. De itt van végelszamolagékdaységét
felfliggesztette, amit az elndk Ur is emlitett, hdgytartozassal rendelkezik, hamis
adatot szolgdltatott - ezeket Ugy itélte meg aatahogy ezek olyan fontossaguak,
amelyek miatt lehéséget kell adni erre, nem kotelezni kell, hanenetidéget kell
adni az NFA-nak, hogy azonnal hatallyal fel tudjanalani a szefalést.

ELNOK: Ertem, tehat az esetleges s#désbontast, gondolom, meg kell
hogy ebzze egy mérlegelési eljaras.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium):dg.

ELNOK: (Szabé Rebeka és Saringer-Kenyeres Tamas jel2ésgngézést,
Saringer-Kenyeres Tamasnak kell sz6t adnom, méhziki megszolalé volt az
elébb.

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): Készéném a szotnék ur. En
azt mondom, hogy tdmogathaté lenne ez &egesztés. A meégazdasagra abszolut
jellemzs az, hogy folyamatosan kidlsfinanszirozast vesz igénybe, és barmikor
elsfordulhat 60 napot meghalad6 fizetési probléméajgaadasagnak. igy, ebben a
formdban, hogy ilyen leh&téget, felhatalmazast adjunk a Nemzeti Féldalapnak,
hogy barmikor felmondhatja a szédgst, ez szabalyozas nélkul, tehat ennek a
szabdalyozasa nélkiil, csak igy, egy mondatban... Nekérlyeim vannak ezzel
kapcsolatban, tgyhogy én tamogatnam Ficsor Ada@égés Zoltan képvisélurak
javaslatat. Koszonom.
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ELNOK: (Szabd Rebeka jelzésér&2abd Rebeka!

SZABO REBEKA (LMP): Azt mindenképpen szerettem \solelezni én is,
hogy szerintem ez a (2) bekezdés szamunkra teljed@ogadhatatlan. Az
eléterjeszének szeretném megjegyezni, hogy az, hogy az NFAs de nem
muszaj neki felmondani, ez egy rendkivili egyoldiiszolgéltatottsagat jelenti a
gazdalkodoknak, és egy olyan jogbizonytalansagotly ebizonytalansagot
eredményezhet, ami miatt lehet, hogy nem is érdemekik hosszu tavu
gazdalkodasba belevagni, befektetni abba a foldiet nem tudhatjdk, barmely
pillanatban - ahogy az@b Saringer-Kenyeres Tamas emlitette - j6het egyagal
régebbi koztartozas, mit tudom én, 50 vagy 100 dagnt, és mivel ez nincs
definialva, mar ezért felmondhatjdk az egész $rEzt. Szerintem ez nagyon
veszélyes, és az egész torvény ceéljaval ellentétes.

Egyébként mi is benydjtottunk egy javaslatot, adtéez modositd inditvany
is erre iranyul. Mi egy kicsit enyhébben fogalmaktu mert én azt gondoltam
példaul, hogy az a d) pont, hogy a 3 évnél... Tehatvhalaki hamis adatot
szolgaltatott, és ezért az eljarasbol kizartakyaldban Ugy érzem, hogy ez elégséges
indok, tehat lehet, hogy ez azt jelenti, hogy dsakart valamilyen szempontb6l. En
tehat nem gondoltam azt, hogy csak a felszamolifiast tartsuk meg mint a
szerddést kvazi felbontd tényéfz de mindenképpen nagyon orulnék, hogyha
valamelyik modosité javaslatot tAmogatna a bizgttééhat valamit mindenképpen
kezdjunk ezzel a (2) bekezdéssel, mert ez igyrdeeniteljesen abszurd.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-@4csor Adam jelzéséreBicsor Adam!

FICSOR ADAM (MSZP): En is amellett szeretnék érvelmogy vagy ezt,
vagy ha nem ezt, akkor valamilyen kapcsolédoval,edg enyhid szabalyozast
tamogassunk, hiszen - csak hogy még egy példat jaloraz mar elhangzottak
mellett - a cédeljaras példaul pont arrél szél, hogy megmentsémk gazdalkodot.
Hogyha azzal keZidlik a c$deljaras, hogy elveszik aldla a féldet, akkor, lagzem,
az onnantél kezdve rogton felszamolas, tehat aamélfogja beleldkni elid a
szempontbdl. Az pedig szerintem teljesen elfogaadtzat, hogy azt mondjuk, hogy az
NFA majd mérlegel, mert akkor mi alapjan mérlegétthnak j6 gazddk meg rossz
gazdak, és van, akinek felmondjak, van, akinek nby&h jogi helyzetet szerintem
nem szabad a torvényhozasnak teremtenie.

ELNOK: (Varga Géza jelzésére:Varga Gézat lattam még jelentkezni.
Fenntartod még?

VARGA GEZA (Jobbik): Nem, visszalépek.

ELNOK: Visszalépett. Kérdezem a tarca képwvidel hogy van-e
kiegészitenival6juk az eddig elhangzottakhoz.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): A&r egy kapcsolodo
modosité javaslatban lehetne rendezni az itt fetvgroblémakat.

ELNOK: Jo, akkor lassuk majd képviétrsaink otletvariaciait!
A 24-es inditvanyra térlink vissza, szavazasra leoiil Ki az, aki tamogatja
ezt az inditvanyt{Szavazas.Egyharmadot kapott, kisebbs§@dgods Zoltan: De
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akkor lesz kapcsolodo? - Kozbeszoélas@aymelyik benydjtott inditvanyhoz lehet
kapcsolodni(Saringer-Kenyeres Tamas: Szerintem ezt fogadjuéseha meglesz a
kapcsolodo...!)

Tisztdzzuk! Barmely benydjtott inditvanyho#t visszavont inditvanyhoz is
lehet kapcsolodo inditvanyt benydjtani. Tehat a tamis szavazasi eredmény
semmiben nem koti képvisgarsaink szandékat, hogy kapcsoléddé modositd
inditvanyt kivannak benyujtani. Ez a lebs#g megvan.

Szavaztunk az inditvanyrol.

A 25-0snél tartunk, amely Szab6 Rebeka inditvaWja tarca allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Blanléan az ékz6hdz
egy kapcsoléddé modosito javaslattal meg lehetnenolal kérdést.

ELNOK: Ugy van, ugyanarrdl sz6l, egy masik 6sszégtez kotottséget is
jelent. Kérdés, észrevétel van{&zab6 Rebeka: Ezek utan nindgincs. A 25-6sfl
szavazunk. Ki az, aki tamogatja ebben a formab¢gvavazas.)Megkapta az
egyharmadot.

A 26-0s Ficsor Adam ésdgos Zoltan inditvanya. Mi a tarca allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Videkfejlesztési Minisztérium): @ellal egyetértlink, de
mas formaban, egy kicsit mas tartalommal. Ugyhogy kapcsolédéval vagy egy
bizottsagival helyre lehetne ezt tenni. Ebben mé&dran nem, de a céllal egyetértink.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-€enki nem jelentkezik\incs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tAmogatja az inditvanyt? Aki igeézfeltartassal jelezzé5zavazas.)
Egyharmadot kapott.

A 27-es inditvany kovetkezik. Mi a tarca allaspaftj

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): tArca tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-68enki nem jelentkezikincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja az inditvanyt? Aki igeezfeltartassal jelezz¢Szavazas.)
Egyhangunak lattam.

A 28-as inditvany Kiss Sandor képvis@rsunk javaslata. Mi a tarca
allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): tArca nem tdmogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-¢Varga Géza: Indoklast kérekYarga
Géza részét indoklast kértnk.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): NKe latjuk
indokoltnak, hogy ha mar egyszer megkapja a tutg@mt, azt uthna még tovabb
korlatozzuk. Az alkotmanyossagi aggalyainkat fajk#ti azzal, amikor azt mondtuk,
hogy nem tudjuk tamogatni.

ELNOK: Tulajdonjogot csak tem&te kaphat, igy emlékszem. Nef@5gos
Zoltan: lgen, arra kaphat, vagyis még szeméttamkatan, de még arra sem biztos -
Ficsor Adam: Temét csak nem adnak ell - Derilltség. - Varga Gézaégdre:)
Varga Géza!
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VARGA GEZA (Jobbik): Ez egy kiskapu lehet, hogy ttmek megkapja, de
utana - akarmilyen indokkal - nem valdsitja megemdbt, és értékesiti a foldet.
(Gogds Zoltan: De az benne van a masikbanHa) ez ellen van védelem, akkor
rendben van, de mi ugy gondoltuk, hogy ezt a kiskapm kellene benne hagyni.

ELNOK: (Szabd Rebeka jelzésér&2abd Rebekal!

SZABO REBEKA (LMP): Bocséanat, csak egy aprésag.egyetértek Varga
Gézaval, lattunk méar példakat, hogy az oOnkormamkzatdénként hogyan
gazdalkodnak a vagyonukkal. En is Ggy gondolom,yhezt a kiskaput zarjuk be
valamilyen megnyugtaté modon, és aiteljeszétsl varnam, hogy hogyan mashogy,
ha nem igy.

ELNOK: A tarca képviséiit kérdezem, hogy abban a specidlis esetben,
amikor tulajdonjogot is kap - itt nagyonisz a lehebséguk, példaul a tentdt
ismerjuk -, elképzelhéte az a helyzet, hogy olyan sz&igses mddon kapja meg a
tulajdonjogot, hogy utana, ha nem val6sita meg =zeradésben vallalt
kotelezettséget, nem tudunk kontrollt gyakorolni cakormanyzat tovabbi Iépései
folott, azaz fogja, és eladja ezt a terilletet, vagian kozrivesiti, barmi torténhet,
ipari parknak jel6li ki, vagy... Nem is tudom, milyéghetségek vannak még itt.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Aalkotmanyossagi
korlatokra tekintettel, mivel ez a tulajdonjogotésen érinti, ugy latjuk, hogy
maximum a szerfdésben lehet kulonb6zbiztositékokat kikdtni. Minden mas
megoldas a mi meglatasunk szerint sértené az adkoti(Gdgods Zoltan: Ez sajnos

igy van.)
ELNOK: (Varga Géza jelzéséreVjarga Gézal!

VARGA GEZA (Jobbik): Bocsanat, ezt az érvelést ahsiz nem értem.
Hiszen ingyen kapott valamit, és mi csak azt smérét megvédeni, hogy az biztosan
arra a célra legyen felhasznélva, amire ingyen &apiz hol sért alkotmanyos
jogokat? Az nem sért alkotmanyos jogot, hogy ingykapja tulajdonba az
onkormanyzat? Amikor ingyen kapott valamit, mi csak ezzel valo visszaélést
akarjuk korlatozni. Ez mennyiben sért alkotmanyosgoi? Vagy akkor
megkotésekkel kell tulajdonba ad(ttégds Zoltan: Az rendben van a sz&tzsben.)

ELNOK: (Gysrffy Balazs jelzéséreGyoérffy Balazs!

GYORFFY BALAZS (Fidesz): En azt gondolom, hogy van égy kis
félreértés. Addig, amig nem kapta meg, addig az8édésben szabalyozhato, hogy
mire koteles azt felhasznalni. De ha méar egyszdimkmrmanyzat tulajdonaban van
az ingatlan, és étte nem lett kikbtve, hogy azt mire haszndlja, rotir valdban a
tulajdonjog sérelme lenne visszavonni. Viszont a&rz&zésbe, amiben akar
ingyenesen, akar névleges értéken kap egy onkomafirggy ingatlant, abba a
szerddésbe viszont bele lehet foglalni, hogy mire kétedet felhasznalni, és utana
azt mar akar jogi uton lehet érvényesiteni, akanmsissé lehet tenni, hogyha nem
arra hasznélja fel(Gégos Zoltan: Ez vildgos.De ha mar megkapta... En azt
gondolom, erre vonatkozik a minisztérium allaspmntpjogy amennyiben mar a
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tulajdondban van, ott a tulajdonjog nem sériulhet, ném korlatozodhat ilyen
formdban(Kozbeszolas: Szavazzunk!)

ELNOK: (Szab6 Rebeka jelzésér&abd Rebeka!

SZABO REBEKA (LMP): Szerintem ez esetleg Ugy istdkobolhet lenne,
hogy ha Varga Géza egy kapcsolodé modositd inditwan odairna, hogy a
tulajdonjogot nem adhatja tovabb, illetve csak @&AMak adhatja vissza. Ez egy
picit reflektal arra a modositéra, amit én benytfgtm, hogy tiz évig csak az NFA-
nak lehessen visszaadni, eladni kvazi ezeket sekéld Ezt a diitést bele lehet
tenni, és nem hiszem, hogy ez alkotmanyossagi @muiat okozna. Tehét
egyiranyusitjuk azt a csatornat, hogy kinek lehet \@sszaadni, és akkor nincs
kocké&zat.

ELNQK: (Varga Géza és dr. Odor Ferenc jelzésérd/prga Géza...
Bocsanat, Odor Ferenc, a kormanyoldalnak kell nsast adnom, ellenzéki volt
most.

DR. ODOR FERENC (Fidesz): Arra a felvetésre szeéeteagalni, hogy sért
vagy nem sért valamit, hogy ingyen kap valamit akadmanyzat. Az énkormanyzat
ko6zbsségi célokra jelefen, az egyik a tem&t Ott ez egy érdekes kérdés, mert mi
van akkor, hogyha a tenééthem az dnkormanyzat tartja fenn, metf@idul olyan,
inkdbb kisebb telepliléseken, hogy az egyhaz tdejan, és az egyhaznak
nehezebben, valostinigy az énkormanyzat kaphatja meg kdzosségi cdletie a
masik is, a szocidlis foldprogram is egy ko6zossai tartalmaz. Azért mondom,
hogy ezt a részét nem vitatom, de azt gondolomeezgiéssel, az atadasnal, ahol az
NFA a tulajdonjogot is atadja, ezt tudja szabaly@zre vonatkozéan. De, mondom,
itt én csak arra reagaltam, amit, Géza, voltalexziemliteni, hogy az nem sérti-e,
hogy 6 ingyenesen kap. KoOzOsségi célra, nem masra kapn meés
vagyongyarapodasra kap, bocsanat! Készénom.

ELNOK: (Varga Géza jelzéséreVjarga Gézanak adok szot.

VARGA GEZA (Jobbik): Természetes, hogy mi nem a nsikkal
vitatkozunk. Mi csak azt gondoljuk, hogy itt ne ssuink egy kiskaput arra, hogy ha
mégsem ezt a célt akarja megvalGsitani egy ad&tirémanyzat. Mert azért, igen, ugy
van, nemcsak temetéljara, hanem szocialis foldprogramra is lehgnkacsak utana
a szocialis foldprogramra kiadott foldeket esetiegabb lehet adni, és az mar nem
szandéka a tervezetnek sem.

Itt a szerddésre tortént hivatkozds, és én azt gondolom, hbgya
szerddésben lehet, akkor viszont vagy egy kapcsol6dgurie ehhez beadni, vagy
pedig... Tehat most egy alacsonyabb szintre tesszfila &iskaput, ahol kiesik a
torvényalkot6 vagy a parlament, illetve a torvérijerérzése korél. En azt
gondolom, hogy ezt ebben kellene szabalyozni.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdés(@Gysrfy Balazs jelzéséredgen, parancsolj,
Gyorffy Balazs!

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Azt esetleg megfontolasragseinam, azzal
kiegészitve, amit Szabd Rebeka mondott, hogy anieamyingyenesen kapta az
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onkormanyzat az NFA-t0l, akkor valéban lehetne elyyan megkdotés, hogy csak az
NFA-nak adhatja tovabb a tulajdonjog(f6zbeszdlas: Adja visszalehat harmadik
szemely részére a tulajdonjog atruhazasa nem nisitrato.(Gogos Zoltan: De ez
van leirva, hogy nem adhatja tovabb. Ha ez lenitedehogy...!)

ELNOK: Gégos Zoltannak adok szdDeriiltség.)

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Enszerintem ezt meg ez a modositkezeli,
ugyanis ugy van, hogy: ,nem adhatja tovabb”, aajudnjogot nem adhatja tovabb”.
(Kozbeszolas: Tehat visszaadhatjddagyarul visszaadhatja, csak tovabb nem
adhatja. Ugyhogy meg lehet szavazKizbeszolasok.)

GYORFFY BALAZS (Fidesz): EInézést, de az, hogy nemadidhtovabb,
szerintem azt is jelenti, hogy nem adhatja vis$@&d@gos Zoltan: Azt nem jelenti!)
Tehat ha neki a tulajdonaban van, és azt nem adteatiibb, akkor szerintem az mar
teljesen irrelevans, hogy &ltkapta, az mar akkor is egyfajta tovabbadé&&igos
Zoltan: Ehhez én méar nem értek, ehhez jogaszakniedd! - Kzbeszolasok.)

ELNOK: A tarcanak van-e megoldasi elképzelésetdelitetett problémara?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Vébbra is Ggy latjuk,
hogy az alkotmanyossagi keretek betartdsa csakéstEmben tortéhkikotések révén
lehetséges. Tehat csak a s#desben tudunk ilyeneket 6éni, jogszabéalyban,
térvényben nem korlatozhatjuk a tulajdonos jogat.

ELNOK: J4. Tehat akkor gyakorlatilag a tulajdonjeagy a vagyonkezéi
jog megszerzésekor leirt szédésben kell ezeket tisztaz(bzab6 Rebeka jelzésére:)
Szab0 Rebeka!

SZABO REBEKA (LMP): Bocsassanak meg, nem akarormhéz idbt, csak
egyszefien nem értem az @kerjeszét. Mert én azt gondolom, ugyan nem vagyok
jogasz, lehet, hogy tévedek, de hogyha én valakuad&mit eladok, akkor irhatok
barmilyen szeradést; ha mar az 6vé, akkor nem hiszem, hogy azeszsEs
érvényes arra, hogy mit csinal a tulajdonaval. Bggét hogyne korlatozhatnank a
tulajdont, szamos ilyen van. Ez az egész Nemzdddkip valahol egy picit arrol
sz0l, hogy korlatozzuk azt a modot, ahogyan az eekbadhatjak-vethetik a
foldtulajdonukat.(K6zbeszolas: Vehetik! - Derlltséd/ehetik, bocsanat! Tehat én
nem igazan latom ezt 6sszhangban az egész téruénnye

A nyelvi dolgokra visszatérve: most lehet azontkidani, hogy igy vagy ugy
értelmezheét egy mondat, de énszerintem egy mondat akkor jgyhe nagyon
vilagos, és mindenki ugyanazt gondolja rola. Ugyhém ezért gondoltam, hogy
tegylk bele azt a kiegészitést, diniegyértelntibb lesz, és ezt javasoltam Varga
Gézanak.

ELNOK: (Jelzésre:) Patay Vilmos, jelentkeztél{Patay Vilmos: Igen.)
Megadom a sz0t.

PATAY VILMOS (Fidesz): Koszondm szépen. Véleménysrarint az eladas
jogat tényleg, valdban védi az alaptdrvény, az taliémy. A foldtorvényhez
hasonl6an a vételnél lehetne szabalyozni, hogykkwven el$sorban lehéisége
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megvenni - hogy az NFA-nak. De hogyeladja, azt nem lehet korlatozni, az egy
alapjog. Ugyanugy itt is meg lehetne hatarozni begy el$sorban csak az NFA
veheti meg. (Gdgbs Zoltan: De ez igy van!Akkor meg? lgazabol nem
korlatozhatjuk.(Gégos Zoltan: A foldtorvény et szol! - Ficsor Adam kdzbeszol. -
Kdzbeszélasok. - Kozbeszélas: Szavazzunk!)

ELNOK: Az Allam mindenek étt eldvasarlasi joggal rendelkezik
(Kozbeszolas: Igy van!)kész, éppen ezen torvény alapjan, tehat akkord maj
visszaveszi.

Van-e tovabbi kérdés, észrevét@larga Géza jelzéséreVjarga Géza!

VARGA GEZA (Jobbik): Az j6 volna, amit most utolgumondtal, de ez csak
akkor érvényes, hogyha ezt a modositot elfogadijisgzen ha nem fogadjuk el, akkor
tovabbadhatja..(Gégos Zoltdn: Nem, dehogy is! - Kozbeszolasok: DehsigiNe
viccelj!) Akkor tovabbadhatja, igaz, hogy adwsarlasi jog ott var{Kézbeszoélasok:
Ez az!)

ELNOK: Es kozbelép az allam.

VARGA GEZA (Jobbik): Ja, és akkor kozbelép az allitozbeszolasok: igy
van!) Rendben vanKozbeszoélasok.)

ELNOK: Van-e még otlet?Gysrify Balazs jelzésére(ysrify Balazs!

GYORFFY BALAZS (Fidesz): Elnézést, nem akarom huzniidét, de itt
esetleg fennallhat egy olyan helyzet, hogy ingyapt&, €s utana az allamnak eladja.
(Ficsor Adam: Ezt 6nkorméanyzati konszolidacionalkatki.) Igen.

ELNOK: llyen ebfordulhat.(KozbeszolasokAz allam majd észreveszi, hogy
miért akar fizetni.

Van-e tovabbi kérdés, észrevétgbenki nem jelentkezik\incs. Szavazunk a
28-as inditvanyrol. Ki az, aki tamogatja? Aki ig&Bzfeltartassal jelezzéSzavazas.)
Egyharmadot kapott, kisebbség.

29. pont, Szab6 Rebeka. Mi a tarca allaspontja?

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): Netamogatjuk.
ELNOK: Kérdés, észrevétel van-e?

SZABO REBEKA (LMP): (Hangositas nélkiil:)Szeretnék indoklast kérni.
(Mikrofonba:) Indoklast kérek szépen.

DR. KIS NORBERT (Vidékfejlesztési Minisztérium): 23. § (2) bekezdése
gyakorlatilag ezt az é&irast tartalmazza.

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel van{&enki nem jelentkeziklyincs.
Szavazunk réla. Ki az, aki tamogatjg&zavazas gy, kisebbség, egyharmadot sem
kapott.

A 30-as Font Sandor inditvanya.
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DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési MinisztériumNem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-€9enki nem jelentkezik\incs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja.(Varga Géza: Bocsanat, egy kérdéggrga Géza!

VARGA GEZA (Jobbik): Csak az indokot szeretnénkldmal mert egy kicsit
rosszul érezzik magunkat, hogy ez mar a sokadik&oayoldali ebterjeszté4Gsgos
Zoltan: Lesz jobb!)illetve tobbségi oldali éterjesztés, amit a kormany, illetve a
tarca elutasit(Gégos Zoltan: Ez miért zavar téged?! - Derlltsébdgalabb az
indokolasat szeretném megtudni, hogy ne zaval@hgos Zoltan: Neked 6rulndd
kellene! -Kozbeszoblasok, derlltséia j6, de legaldbb vilAgosan szeretnénk latni,
hogy mi az oka ennek az ellentétnek. Csak erfgizbeszolasok.)

ELNOK: En mar tudom ra a valasgBzab6 Rebeka jelzésér8labo Rebekal

SZABO REBEKA (LMP): En pedig a modositoserieszéjétsl, az elnok
artél kérdezném, hogy nem értettem pontosan, ho@y pontban miért irja oda a
Natura 2000 jogallasu ingatlanok kérét, hogy azrtmem. Kérem, hogy ezt roviden
esetleg mondja el.

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel van{Senki nem jelentkezikNincs.
Valaszolok ré.

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Az (1) bekezdés
kiegészitése vonatkozasaban gyakorlatilag ez adikdsmndat megismétli azt, ami
az el$ mondatban van, ugyanis az generalisan kimondjgy lea@ NFA ebzetes
hozzajaruldsaval lehet. Azt itt részletezni, hogyeklvi engedélyezési eljarasban is az
elézetes hozzajarulas kell, nem indokolt, mert, mondam ebz6 mondat is ezt
tartalmazza.

Ami pedig a Natura 2000-es tesfildingatlanokat érinti, tudni kell, hogy
nem minden Naturdba tartozo6 terillet védett, ugykorak Tehat a Natura- és a
védett terlletek egymast maiskalmazok, és nem minden védett terilet tartozik a
Naturaba. Eppen ezért a torvényjavaslatnak az &redévege hatarolja el ezt
logikusan és egyértelien. Ha azt mondana ki a modositas, hogy a védétetek,
ide nem értve a naturas terlleteket, akkor kiednémek a védett tertletek, amelyek
egyidefileg naturasok is. Ez gyakorlatilag zavart kelterez@veg koherenciajaban.
(Kbzbeszolasok: Koszonjuk! Vilagos!)

ELNOK: Ezért fogadtam el az elutasitast.
Tovabbi kérdés, észrevétel van{82ab6 Rebeka jelzésér82abo Rebeka!

SZABO REBEKA (LMP): Bocséanat, hadd tegyek egy mggést. Bar nem
tudom, hogy ez mennyire szabalyos, de azért szZaretm tarca képviséihek a
figyelmét felhivni arra, hogy tulajdonképpen azzalgy azt mondta - igen, tudom -,
hogy nem minden Natura 2000-es teriilet védett,| ez picit nem volt igaza az
el6z6 pontban, amikor azt mondta, hogy ez a 2. ponjdofképpen azt mondja, amit
én ott médositani szerettem volna, mert tudjuk,yhogm csak a védett teriletek
esetén kell esetleg fokozottabb odafigyelés, égzgnt szerettem volna az allami
természetvédelem képviéilbeintegralni a torvénybe. De ez csak egy megjégy



26

ELNOK: A szavazashoz érkeztunk. Ki az, aki tAmamatj30-as inditvanyt?
Aki igen, kézfeltartassal jelezz€$zavazasNincs ilyen, egyharmadot sem kapott.
A 31-es inditvany kovetkezik. Mi a tarca allaspaftj

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Ebben a formaban
nem tamogatjuk, de a (4) bekezdését modositasakapgsolédd vagy bizottsagi
modosito javaslattal, megfeteflormaban esetleg tamogatni tudjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-68enki nem jelentkezikincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatjaBzavazas\incs ilyen, egyharmadot sem kapott.
A 32-es inditvany Ficsor Adam éi@gds Zoltan javaslata.

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési MinisztériumNem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-68enki nem jelentkezikincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja(BzavazasEz kisebbség, egyharmadot sem kapott.
A 33-as Schiffer Andras és Szabd Rebeka javad¥ita.tarca allaspontja?

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési MinisztériumNem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-¢3enki nem jelentkezikNincs. (Szabd
Rebeka jelzésére9zabd Rebeka!

SZABO REBEKA (LMP): Indoklast szeretnék kérni.

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Az adatvédelmi
torvény altalanos szabdlyaibdl nagyrészt kdvetkearmek az élirdsok, 6leg ami a
30. 8 (1) bekezdésébe kerllne. A tanacs ulésénklntentalasaval kapcsolatban
pedig tudomasom szerint egy maodosité javaslat kéeiyuljtasra, és annak a
tartalmaval tudunk egyetérteni.

ELNOK: Tehat ha jol értettem, ezt a probléméat vésha a bizottsagi
maddosito inditvanyok egyike fogja majd kezelni.
(Szab6 Rebeka jelzésér8abd Rebeka!

SZABO REBEKA (LMP): Csak egy apré megjegyzés. Miélathatésagot és
az aktiv informéciészabadsagot nagyon fontosnakigiuk, és igazabdl nem annyira
nyugtat meg engem azoetrjeszé érvelése, mert mar hallhattuk adlkdd egy MSZP-

s modositd inditvany kapcsan, hogy nem tdmogattgkhagy a kozérddékadatokat
egy megfeldl internetes fellleten hozzak nyilvdnossagra, é®bliek kozott efi is
beszélink. Ugyhogy én azért szeretném arra felh@niarca képviséinek a
figyelmét, hogy tovabbra is ragaszkodnank ehheZsahez, és hogyha 6nok, vagy a
bizottsag, vagy mashol prébéljak orvosolni ezt,cakkérem, hogy olvassak el, amit
mi irtunk, és prébaljanak meg minél tébb, az érédnsara elfogadhat6 dolgot €ibb
atvenni. Készénoém.

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel van{Senki nem jelentkezikNincs.
Szavazunk rola. Ki az, aki tamogatja a 33-as idahiyt? (Szavazas.) - Varga Géza:
Tartozkodni lehet?)Tessék?(Varga Géza: Tartézkodas nincsPehogy nincs,
mindjart bemondom. Nem kapott tobbséget, egyharitrsata.
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A 34-es inditvany kovetkezik. Mi a tarca allaspaftj
DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési MinisztériumNem tamogatjuk.
ELNOK: (Ficsor Adam jelzéséreBicsor Adam!

FICSOR ADAM (MSZP): Ugy latom, hogy a 34., a 35. &s37. pont itt
egyben van targyalva. Szerintem 2010-ben Eurdépdpessé és ésszdér indokot
felhozni arra, hogy a nyilvanossagot ne noveljulandm sikitsik kilénboa
értékhatarokkal, a szdésldl bizonyos részeknek a kivételével, az internetaek
nem beengedésével... Nagyon nagy kivancsisaggalabaitg hogy milyen érvet
lehet felhozni erre.

ELNOK: A tarcanak adok szot.

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési MinisztériumEzek az omin6zus
rendelkezések az adatvédelmi biztos javaslataéaldg@riiltek be a térvényjavaslatba,
tehat ezek az adatvédelmi biztos altal kezdeméttyeralelkezések.

Ami az értékhatar kérdését illeti, ezt az 5 milfarintos értékhatart, tehat
annak a szamitasi médjat az allamhaztartasrol sd6kény hatarozza meg. lgazabol
nem lenne szerencsés az Aht.-val valé koherenegbontani.

ELNOK: (Ficsor Adam jelzéséreBicsor Adam!

FICSOR ADAM (MSZP): Azt hiszem, az teljesen terneéiss dolog, hogy az
Ant. csinél egy generalis szabalyt, de mivel ariékl- a nemzeti egyitikodés és
O0sszefogas rendszerére szeretnék mindenkit emédkiezilyen kiemelt szerepet
tulajdonitunk és juttatunk, nyilvan arra vonatkdzhazt gondolom, szigorubb
szabdly. Az pedig szerintem teljesen értelmeziegtethogy adatvédelmi biztosi
allasfoglalas lenne arra, hogy sz&teseket nem lehet kdzzétenni, hiszen rengeteg
példa van arra a magyar jogban, hogy kdzérdskerddéseket, egy az egyben
szerddéseket kell kbzzétenni.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdés, észrevét¢Benki nem jelentkeziklyincs.
Szavazunk réla.

A 34., a 35. és a 37. pontok dsszeftigglitvanyok, mindegyilkil szavazunk.
Ki az, aki tAmogatja ezen inditvanyokat? Aki igkézfeltartdssal jelezzéSzavazas.)
Ez kisebbség, de egyharmadot kapott.

A 36-0s inditvany kovetkezik. Mi a tarca allaspafit

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)famogatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-68enki nem jelentkezikincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja az inditvanyt? Aki igéezfeltartassal jelezz¢Szavazas.)
Egyhangu.

A 38-as inditvanyrél mi a tarca allaspontja?

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési MinisztériumNem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-@Parga Géza jelzésérevjan.
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VARGA GEZA (Jobbik): Indoklast kériink.
ELNOK: Indoklast kér Varga képvisghrsunk.

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium):A Nemzeti
Foldalapkezél Szervezet ifikddésére vonatkozO eljarasrendet a szervezeti és
mukddési szabalyzat tartalmazza, azt nem kormanylendegja tartalmazni, az
maga az szmsz.

ELNOK: Tehat rendeleti szifit szabalyozas lesz, nem torvényi siint
(Kbzbeszolas: NemNem?

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Nem.
ELNOK: Akkor ezt még egyszer!

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium):Az szmsz
tartalmazza a szervezefikddési rendjét, hiszen szervezeti dkidési szabalyzat...

ELNOK: Ja, értem, tehat nem kormanyrendelet ajmapieg, jo.

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)..., ezért ezt nem
jogszabalyban kell megallapitani, ez az szmszzdedNFA-nak.

ELNOK: J6.(Varga Géza jelzéséreVjarga Géza!

VARGA GEZA (Jobbik): Es az szmsz-ben szerepel a&f vagy ...? Nem
értem egészen pontosan. Itt csak egy hatd@idonatkozé idbeli mdédositasunk
volt... (Kdzbeszoélasok: Azt elfogadtuk! Azon tal vagyunk!)

ELNOK: Azt mar megnyertéteKGségos Zoltan: Az rendben van, azon tul
vagyunk!)Most értem kilzdesz, a 38-as inditvanyom@varga Géza: Bocsanat!)
Ugy latom, nincs tobb kérdés. Ki az, aki tamogaganditvanyt{KozbeszolasokA
38-asnal tartunk. (K6zbeszoélasok.)Segithetek valamit? A 38-asnal tartunk.
(Kdzbeszolas: Mar megvanPké, miutan mindenki megtalalta, most akkor még
egyszer elrendelem a szavazast. Ki az, aki tamwgatjnditvanyt?SzavazasNincs
ilyen, egyharmadot sem kapott.

A 39-es Ficsor Adam ésd@0s Zoltan inditvanya - ez 9sszefiigg a 40. és a 41.
inditvannyal. Mi a tarca allaspontja?

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)A 39. és a 40.
ajanlasi pontban foglaltakat tAmogatni javasolplél. pontban foglaltakat nem.

ELNOK: Aha! Akkor elrendelem a kiilonszavazast, magdaki, a bizottsagi
féosztaly szétszedi ezeket az 6sszebingd itélt inditvanyokat.

Akkor kezdjuk a 39-essel! Ez igenlést kapott a kiamgy a tarca részér
Kérdés, észrevétel van-€3enki nem jelentkezikNincs. Szavazunk roéla. Ki az, aki
tamogatja? Aki igen, kézfeltartassal jelez&#tavazasfgyhangu igen.
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A 40-esnél hasonlé tarcatamogatast hallottam. Kgrdszrevétel van-e?
(Senki nem jelentkezikNincs. Szavazunk réla. Ki az, aki thamogat{82avazas.z
is egyhangu.

A 41l-est nem javasolja a tarca tamogatni. Kérdésregétel van-ePSenki
nem jelentkezikNincs. Szavazunk rola. Ki az, aki tamogaij&2avazas Kisebbség,
egyharmadot sem kapott.

A 42-es inditvany kovetkezik. Mi a tarca allaspafit]

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Nem tamogatjuk.

ELNOK: Itt viszont batorkodom javasolni a bizottea, hogy ezt azért
tamogassuk meg, aztan majd meglatjuk, hogy mi Bessorsa. Egy elég fontos
kérdésél van szé, arrél, hogy az atvezetés dij- és illetektes lesz-e ezekben az
Ugyletekben, illetve hogy az atvezetési kérelentidbb helyrajzi szamon bejegyzett
ingatlant is bel lehet jegyezni. Magyarul: egyertkkell-e minden helyrajzi szam
utan kérni a féldhivatali atjegyzést - ez 6 ezemfot jelent minden egyes helyrajzi
szam utan -, vagy pedig a kérvényben feltiintetheteiisszes atvezetést, €s akkor ez
igy kerul 6 ezer forintba. Ez egy elég izgalmasd&ér Tudjuk a féldhivatalok @&kt
befizetési kotelezettségét a koltségvetésnek, aeagad valamikortol fog életbe 1épni.
En Ggy gondolom, hogy akik, gazdalkodok ilyen hetye keriiltek..., azért az egy
elég komoly kiszaras a gazdalkoddkkal, hogy diedtendeljik, hogy egyenként kell
minden adatrol, minden helyrajzi szamrol egyenkéait kezdeményezni az atirast,
ami egyenkénti eljarasi dijat eredményez. En értesgy a tarca nem tamogatja, ez
érthet, hiszen ez a tarcan belili koltségvetési kérdégtjélenteni, ezzel teljesen
tisztaban vagyok.

(Séaringer-Kenyeres Tamas jelzésé@dringer-Kenyeres Tamas!

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): Elnézést! Készontmszot. En
csak annyit tennék hozza, hogy ha itt kivesszikoakindenhol ki kell venni.

ELNOK: Tessék?
SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): Nem tehetiink ilyekivételt,
hogy egyben térténjen. Ha tobb terlletet akar vadapyszerre vasarolni, kéri az

0sszevonasét, és egy illetéket szeretne fizetni.

ELNOK: Azt nem tudja(Gégos Zoltan: Azt nem tudjadek.) Ez nem igy
mukodik.

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): Tehéat az allami kil helyrajzi
szamok 0sszevonhat6ak, a maganok rigizbeszolas: Nem a helyrajzi szamok!)

ELNOK: Nem, nem efil van sz8.(Gégos Zoltan: Nem arrél van szdNem
errdl van szo.

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): Bocsanat, rosszuiegtem.

ELNOK: (Ficsor Adam jelzéséreBicsor Adam!



30

FICSOR ADAM (MSZP): Egy értelmézkérdésem lenne, hiszen a nemzeti
egyuttmikddési rendszer keretében nem tudok donteni a korrdé a korméanypart
allaspontja kozott, és egy értelmidzrdésem lenne. En gy értem, hogy ez a szakasz
arra vonatkozik, hogy kizarolag akkor, amikor azANHegyzik be tulajdonosnak, ott
legyen dij- és illetékmentes, nem pedig a gazdakhelkat a gazdak hogy jottek ebbe
a képbe? Mert nagyon tamogatnam Font elndk Ur laiéds hogyha ez valdban a
gazdakra vonatkozik, de egyébként meg akkor a koynubntse el, hogy melyik
zsebéBl melyikbe pakol, hogyha ez csak az NFA egyszeedyeésére vonatkozik -
én igy értettem az eredeti javaslatbol.

ELNOK: Ez egyébként valoban az NFA-ra vonatkozik. &sak felvetettem
azt a problémat, amivel jelenleg szembesiil(feksor Adam: Igen, igen, ez egy
altalanos...!) és ezt eléggé kritizaltunk. Hozza kell tennengyhtudomasom szerint
lesz majd egy dij- és illetéktdorvény @észi torvényalkotdsban, majd ott kell még
figyelnink ezekre a kérdésekre, hogy hogy lesz ezgailva. En ezt a
kezdeményezést meg mertem tenni - most igy mondbiosor Adam: AbszolGt
tamogatjuk! - Kézbeszolas: Tamogatando!)

Tovabbi kérdés, észrevétel van{&enki nem jelentkezikNincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tAmogatja ezt az inditvanyt? Akiem, kézfeltartdssal jelezze!
(SzavazasEz egyhangu tAmogatast kapott.

A 43-as inditvany Ficsor Adam ésoé@ds Zoltan javaslata. Mi a tarca
allaspontja?

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési MinisztériumNem tamogatjuk.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): (Hangositas nélkiil:)Ez kardinalis kérdés,
szeretném indokoltatni.

ELNOK: Igen, Ggos Zoltannak adok szdDeriiltség.)

GOGOS ZOLTAN (MSZP): En azt gondolom, ez egy olyaty§ikérdés,
amellyel lehetne demonstralni, hogy a helyben |akattarté telepek, hanem is
egyéni gazdak, gazdasagok, annak a tulajdonol&veila dolgozojat is illesse meg
ugyanaz az élasarlasi jog, ha azt akarjuk, hogy azokkdgdjenek. Nem az ezer
kilométerre lako részvényeégrbeszélek, mert ebben arrél nincsen sz6, hanedh, arr
aki ott lakik, helyben, alkalmazott vagy tulajdon&z, én gy gondolom, egy eléggé
kulcskérdés. Majdnem hogy az @tartalmi Ugy, az 6sszes tobbi... JO, a tobbi is az
volt, de ez nagyon kulcskérdés, hogy ebben milgern & reakcid, nagyon kivancsian
varom.

ELNOK: Ide azért nem az van leirva, mert ide az igirva, hogy: ,és az
allattarto telepeket tikodteth haszonbéd szervezetek tagja”, és utana ,illetve” van,
agy, hogy: ,illetve helyben lako tulajdonosa”. Tela&kor mégiscsak szerepel a tagja
is, aki barki lehet(Saringer-Kenyeres Tamas: Ez ellentétes, ez négyip

(Szab6 Rebeka jelzésér82abo Rebeka!

SZABO REBEKA (LMP): Egy kérdés a modositéterjeszéjéhez. Hogyha
az lenne, hogy haszonh&rkzervezetek helyben laké tagja, illetve helybeko la
tulajdonosa? Mert akkor mar tényleg mindenki hetfyladna.
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GOGOS ZOLTAN (MSZP): Az teljesen j6. Egy a lényeg. &gy... Lehet,
hogy ez a szbveg igy nem jo, én azt szeretnémgrhagatasra keriilne, hogy nem a
részvenyes, antik beszéltiink az éjszakai vitaban, hanem aki dizidailag, ott van
egy Allattartd telep, annak tényleg a fizikailaglyben éb6 tulajdonosa vagy
alkalmazottja. Erre akkor akar kapcsolodo vagy baemetne, csak magat az elvet
tudjuk-e tamogatni? Nekem ez a kérdés@ratay Vilmos: Németorszagi tulajdonos
alkalmazottja?)Nem... (Patay Vilmos: Azt mondtadYem mondtam azt..(Patay
Vilmos kdzbeszolHa ott lakik helyben. Az ott &] a fizikailag ott éb.

ELNOK: Prébaljuk meg Ugy megbeszélni a kérdést, yho@
jegyzokonyvvezetés kdvetni tudja.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Bocséanat! Tehat azért nem férebaz, amit
mondasz, mert ott &l fizikailag ott éb tulajdonos, nem Németorszagban.

ELNOK: Igen, ez itt nem derul ki.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): (Hangositas nélkil:)Akkor irjuk oda, hogy
magyar tulajdonosa!

ELNOK: Ez nem deril ki a megfogalmazasbol, ez eg@ésuztos.
GOGOS ZOLTAN (MSZP)(Hangositas nélkill:pe a szandék ez.

ELNOK: A kormanytdl kériink egy indoklast, mert emltvaz el$ Gégos
Zoltan részéil, ha jol értettem. A tarcatol kériink egy indoklast

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési  Minisztérium): Az
Alkotmanybir6sag kordbban foglalkozott a téftidtorvény hasonlé tartalmu
rendelkezésével, amikor is azt allapitotta megyhoyallalkozds szabadsagat nem
sérti, hogyha nem szerezheti meg a tdéhd tulajdonjogéat, mert ezzel szemben a
torvény leheivé teszi, hogy a teréiold haszonbérletét viszont az allattartd telep
megszerezheti, tehat jogi személy is megszereZgihl a szempontbdl ez nem vet
fel alkotmanyossagi problémat. A kormanynak pedifgjézett szandéka volt a
foldvasarlasra vonatkozé éeidséarlasi jog ilyetén tortén meghatarozasdGogos
Zoltan: Ertjik.) tehat nem egy véletlen eredménye az, hogy attadtia telepeket
miikddtety szervezet tagja vagy tulajdonosa nem kerult &zéshrlasi jogosultak
kozé.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-§Senki nem jelentkezik Amennyiben
nincs, szavazunk rola. Ki az, aki tAmogatja aztuddhiyt? Aki igen, kézfeltartassal
jelezze!(Szavazasz kisebbség, egyharmadot sem kapott.

A 44-es inditvany Ficsor Adam ésoé@ds Zoltan javaslata. Mi a tarca
allaspontja?

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési MinisztériumNem tamogatjuk.
ELNOK: Kérdés, észrevétel van-€enki nem jelentkezik\incs. Szavazunk

réla. Ki az, aki tamogatja az inditvanyt3zavazas.Kisebbség, egyharmadot sem
kapott.
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A 45-6s inditvany Ficsor Adam ésé@ds Zoltan javaslata. Mi a tarca
alldspontja?

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Nem tamogatjuk.
ELNOK: Kérdés, észrevétel van-@Ficsor Adam jelzéséreBicsor Adam!
FICSOR ADAM (MSZP): Ennél indoklast szeretnék kérni

ELNOK: Indoklast kériink.

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)A torvényjavaslat
gyakorlatilag a Ksztv.-nek ezt a rendelkezését doamy érintette, hogy az NFA
Birtokpolitikai Tanacs elndke, illetve tagja bekierébbe a felsorolasba. Viszont a
moédositd javaslattal tervezett valtoztatds nemcsminek a szervezetnek a
vonatkozasaban tartalmazna a tilalmat, hanem glskag az egész bekezdés
valamennyi szerefljere vonatkozik. Ezzel kapcsolatban nincs ilyenlegl
kormanyzati szandék, hogy ezt a rendelkezést igjositsuk.

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel van{gicsor Adam jelzésére:gen,
Ficsor Adam!

FICSOR ADAM (MSZP): En abszolGt megértem perszegyha tarcanak
ebben igy kell allast foglalnia, ezt nem is vitaiala pont azért, mert emlitették, hogy
nemcsak tarcat érint, hanem 6sszkormanyzatidligsgan szo, azt kérném, amit az
elndk ar kért mar egy korabbi modositd inditvanyridgy az egyharmadot kapja
meg, hogy a korméany tudhassonéemonteni. Mert szerintem azzal a céllal meg
nehéz nem egyetérteni, hogy ne akarjanak igy puedelmet jutatni az
allamtitkaroknak ebben a gazdaséagi helyzetben.

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel van{Senki nem jelentkezikba az
ellenzék Osszeszedi magat, akkor meglesz ez azaeggd. (Ficsor Adam: A
kormanypartiakat is kérem...Tjovabbi kérdés, észrevétel nincs, szavazunk Kila.
az, aki thmogatja az inditvanyt? Aki igen, kézfe#tasal jelezze!(Szavazas.)
Egyharmadot kapott, kisebbség.

Az ajanlastervezet pontjait megtargyaltuk. Nem tadbogy tudunk-e olyan
inditvanyrol, amely$l még targyalnunk kellengSenki nem jelentkezikHa nincs
ilyen, akkor attériink a bizottsagi szandéku médasiditvanyokra.

Képvisebtarsaim ezt szintén megkaptak, ugy tudom, egy &&xae
verziéban. Ezek tartalmazzak azokat az inditvanlyokaelyekre nézve kbzben a
tarca képvisdi jelezték, hogy ebben a formaban nem, de egy nitmtbserzidban
igen. Kértiik, hogy ezeket készitsék el, és ezeky magze mar elkészllt. Ezek
lennének ezek az inditvanyok. Az dss$izétt sorrendben - gondolom, mindenkinek
ilyen 6sszeizott sorrendiségben van lelve, hogy egydtt tudjunk majd haladni -
fogom feltenni vitara a kérdeést.

Az el bizottsagi modosité javaslat a torvényjavaslat213) bekezdését
nyitna meg(Ficsor Adam jelzéséreBicsor Adam!
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FICSOR ADAM (MSZzP): Ugyrendi javaslatom lenne. Neszavazunk
ezekbl egyben? Mert szerintem ezekkel mindenki egyetttaini érteni, merthogy
ezeket, szinte mindegyiket megvitattuk k6zben.

ELNOK: Akkor kérdezem, miutan ezt kiadtuk a bizags llés eitt, hogy
van-e olyan benyujtott modosité inditvany az itarstekozott éiterjesztésben,
amely®Bl kulon szeretnének kérdést megfogalmazni a biagittagok. Erre adunk
egy par masodperc leldstget.(Senki nem jelentkezik(gy tekintem, hogy nincs
ilyen kérde®.

Akkor Ficsor Adam javaslatanak megféleh az 6sszes modositd inditvanyt,
amelyet a bizottsag nevében szeretnénk benylggpijttesen teszem fel szavazasra.
A formalitdsnak megfeléen megkérdezem a tarcat, hogy tdmogatja-e ezeket az
inditvanyokat.

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)gen, tamogatjuk.

ELNOK: Tamogatjdk. Tovabbi kérdés, észrevétel van-e kérdezem a
bizottsagi tagokat(Senki nem jelentkezikNincsen. Akkor szavazunk a bizottsag
altal benyujtanddé maodosité inditvanyokrél. Ki akj gamogatja, hogy nyujtsuk be
ezeket a moédosité inditvanyokat? Aki igen, kézfedssal jelezze(Szavazas.Ez
tobbség. A bizottsag ugy dontétt, hogy benylijtigket az inditvanyokat.

Van-e tovabbi olyan kérdés, amelyet ezen napirpodi keretében meg kell
targyalnunk, tudunk-e ilyedt? (Nincs jelzés.Nem tudnak ilyentl az itt jelenlévk.
Akkor ezt a napirendi pontot lezarom, kdszonom arlémy, a tarca képvisehek a
jelenlétet.

Egyebek

Az egyebekre térunk ra. Elvileg holnap egy viszagykorai idpontban,
8 6ra 30 perckor Ulésezik a bizottsag, ezt lattule m heti munkaterviinkb Es
kaptunk egy tdjékoztatast, hogy az ulésezés mesletémegfeladen j6W héten
hétfon, 9 6ra 30 perckor ugyancsak Uléseznénk a Nenfgidtalap és az egyes
gazdasagi €és pénzugyi targyu torvényekhez benyukapcsolodé modositd
inditvanyokrdl kellene targyalnunk hétéiélebtt. Ezeket az Ulésezési pontokat latjuk
egyebre.

Az egyebekben van-e tovabbi kérdés, észrevéBaAfinger-Kenyeres Tamas
jelzésére:Saringer-Kenyeres Tamas!

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): (Hangositas nélkiil:) Egy
kérdésem volna. Ez a hétfora reggeli Glés mindig egybeesik egy-egy fraliléésel
vagy tertleti Glésekkel, ahonnan nem szabad hiamytehat nehéz 6sszehozni. Nem
lehetne ezt valahogy illeszteni, valahogy megbesiéizpontilag, hogy mindenhol
ott tudjon lenni az ember?

ELNOK: Igen, tudjuk ezt. Nem tudunk mast tenni, BsmEbben az extrém
Ulésezési rendben kénytelenek vagyunk astdgfebttot is igénybe venni, tudomasul
véve azt, hogy helyettesitésekre kerllhet sor. geddiltuk tartani ezt a rendet. A
szerda délutan vagy keeste lenne a kovetkézilésezési idpont, hogyha nem a
hétfs délebttot valasztanank, de nem allitom, hogy addigrareat felkészil az aznap
benyujtott kapcsol6dé médositd inditvanyokrol kiddatt allaspontjaval. Tehat ezért
voltam kénytelen a héifdélebttot javasolni, tudomasul véve, hogy nem mindenki
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tud részt venni a bizottsagi Ulésen - a tobbségetirdem tudjuk biztositani.
(Séaringer-Kenyeres Tamas: JO. - Horvath Istvan: Nefmetne esetleg kordbban,
fél 9-kor kezdeni? - Az elnbk Horvath Istvannalezgst.)

Nekem az egyebekben nincs mas bejelentésem. Vamkg wvalakinek

bejelentése?Senki nem jelentkezikNincs. Akkor az egyebeket lezarom, az ulést
berekesztem.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 15 6ra 43 perc)

Font Sandor
a bizottsag elntke

Jegy@konyvvezet: Molnar Emese



