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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 11 6ra 05 perc)

EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovakipan ELNOK: Sok szeretettel
koszontbm a bizottsag tagjait, koszontom a munkaslegié tisztvisebket, kdszéntdom
mindazokat, akik figyelemmel kisérik bizottsaguniilin Glését és kdszontbm az egyes
napirendi pontokhoz mar megérkezett kormanyzatviséibket is.

A kikuldott napirendi ponthoz képest moédositastofogavasolni. Egyben szeretném
kezdeményezni, hogy vegyuk le az 1-es napirendigbomiutdn a kormany nem nyujtotta be
az alaptérvény modositasat. Ugyanakkor szeretn@as@ni, hogy a 2-es, 3-as napirendi
pont cseréje torténjen meg, azaz a hegykozségakdmljik és az egyes agrartargyd
térvények legyenek a masodik napirendi ponton.

Kérdezem, hogy kinek van kérdése, véleméqiazésre.)gen.

Magyar Zoltan!

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Azt szeretném javasolni, gy vegyik le mindet a
napirendél.

ELNOK: Ez is egy javaslat, rendben. Tobb javasat.v

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): A hegyktzségekl sz6lonal nem értjiik ezt a rohanast;
az egyes agrartargyu térvényeknél pedig ezt a mis@gst nem tudjuk érdemben egy 6ra alatt
feldolgozni. Kosz6nom.

ELNOK: Igen. Tovabbi kérdés, észrevétel a napirgudit tervezethez van-¢Rincs
jelzés.)Nincs. Miutan mindharom napirendi ponttedtt tervezetsl a levétel szerepel, ezért
mindegyik6l fogunk szavazni.

El6szor az 1-es nevesitett napirendi pont levéiek&rdezem, hogy ki az, aki egyetért
azzal, hogy Magyarorszag Alaptorvényének harmadikanitasat ne targyaljuk, ugyanis ez
nincs benyujtva.

Aki ezzel egyetért, az kézfeltartassal jelezi@#avazas.En Horvéath Istvant fogom
helyettesiteni, elnézést. Ezt, egyértém ugy dontdttem, hogy levesszik.

Ki az, aki egyetért azzal, hogy az egyes agrartatgywények modositasat levegyik
napirendél, az kézfeltartassal jelezz€3zavazas§. Ez minden bizonnyal a kisebbség.

Ki az, aki egyetért azzal, hogy a hegykozséglekzold torvénytervezetet a napirendi
pontrél levegyuk, kézfeltartassal jelezg®kzavazash. Ez is minden bizonnyal kisebbség.

Ezek utan a fennmaradt két napirendi pont cserdgseek javaslatot. Ki az, aki
egyetért azzal, hogy cseréljik meg, és a hegykékkéf kezdjik a megvitatasat a
toérvénytervezeteknek.

Aki ezzel egyetért, kézfeltartassal jelez£8zavazas.Ez tobbség; és akkor igy a
megvaltoztatott sorrendiség €s a teljes napirendirpl fogom kérdezni, hogy ki az, aki
egyetért, hogy igy fogadjuk el a napirendi pontat, most kézfeltartassal ezt jelezze!
(Szavazas kz egyértelra tobbség.

Ezek szerint fogunk haladni, azaz a hegykdzséfsknld torvénytervezettel kezdjuk,
amely egyéni képvisél inditvanyként érkezett. Az eredeti 8604. szamivdnytervezet
helyett egy Uj &tdolgozott valtozatban, 9238. székerllt benyujtasra.

Dontés képvisabi onallo inditvany targysorozatba-vételésl, altalanos vita:
A hegykozségekél sz616 torvényjavaslat (T/9238. szam, Uj/atdolgozbvaltozat a T/8604.



szam helyett) (Tiffan Zsolt (Fidesz) képvisél nallo inditvanya)

Szokasunknak megfetan ebszor Tiffan Zsolt, az éterjeszé tajékoztat bennlnket,
majd a kormany allaspontjat kérdezem, és utana lesetiség a bizottsagi tagoknak
kérdések, vélemeények kifejtésére.

Megadom a sz6t azdaerjeszének.

Tiffan Zsolt (Fidesz) ebterjeszté szobeli kiegészitése

TIFFAN ZSOLT (Fidesz) éiterjeszé: Koszonom szépen a sz6t. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Amint eln6k Ur ezt elmondtahegykozségi térvény & etesen benyujtott
valtozatan javitva, hosszas megbeszélések utamijeggltozatot nydjtottam be, amelynek a
lényeges elemeéit, illetve a hegykozseégi torvéeny benyujtasandizelényeil engedjék meg,
hogy néhany szdban tdjékoztassam a tisztelt bézymits

2010-ben, Orban Viktor miniszterelndk ar részvételéa magyar boraszok szine-java
egy taldlkozét szervezett, ahol mar megfogalmazoeigy olyan, sokak altal képviselt és
elfogadott kivansaglista, amelyet a boraszok 12jgoak neveztek el, és ebben a 12 pontban
szerepel az, hogy a hegykdzségi rendszer Ujragasalskziikséges.

Azota, latva azt, hogy a kormany igen nagy figydldoedit és felabsséget érez a
magyar sélé és boragazat szerépirant, megadatott az a leliség, hogy a Meéigazdasagi
bizottsagon belll Si#észeti és boraszati albizottsag is alakult, am&bk mindenben
kivesézte az agazat problémait és probalta segéenagazatot abban, hogy a magyar
boraszat, a magyar bor mélté helyre keriljon agvdarpolcain. Ennek egy eleme most az,
hogy az 0j hegyktdzségi torvény benyujtottam.

Nagyon sok vitara adott okot az eredetileg benytijtorvényjavaslat, ezért ugy
gondoltam, agy gondoltuk, hogy sziikséges egy ierendszeres egyeztetés, rdiehz Uj
valtozat bekeril. Ennek koészonben Feldman Zsolt helyettes allamtitkar Ur vezetélsév
elndk Ur részvételével, j6 néhany képviséisunk és a szakma képvisekk, illetve az itt
jelenléws HNT vezetésének a képviéelel egy tébbfordulos egyeztetést alkalmaztunk, lgme
utdn most ez a térvény benyujtasra kerul.

Egyértelntien latszik az, hogy a magyar, a kulfoldi és a vit@gpiacan egy teljesen
megvaltozott helyzet van, sokkal keményebb piaciébyek uralkodnak. Jott az Eurdpai
Unionak egy borpiaci reformja, €s mindazok a bdifopiaci tényeék, mindazok a
vilagpiacon tapasztalhat6d tény&z a verseny; az, hogy a nisegi borokat tartanunk kell,
hogy a midségi boroknak még nagyobb azsiét teremtsink — neak aninekink,
magyaroknak, hanem a nigeéget képvisél eurdpai boragazatnak —, ebbe applikalnunk kell
egy olyan hegykodzségi torvényt, amely megreforméfaaz idk szavat megérezve teszi
rendbe a magyar boragazatot.

Azt mindannyian lattuk, hogy az elmult két évtizedta miségi magyar bordszatban
hatalmas fefldés volt lathatd. Ez kdszonlievolt annak, hogy a rendszervaltozas utan
gombamadd szaporodtak a borvidékeken a csaladi giptek. Azok a csaladi pincészetek,
amely a karpoétlas soran visszakapott foldjeiken @tpjta sdlétermesztési technologiaval a
pincéikben, egy ma mar modernek mondhat6 eurdpdiskati technoldgiaval rendelkezve,
olyan borokat hoztak ki a pincéiéty amelyek nem csak az orszag hataran belil, haem
egész vildgon a magyar bornak megfelelismertséget okoztak. Hozzateszem jarojelben,
hogy ehhez egy még hatékonyabb marketingre varségiiés hiszem és vallom azt, hogy a
hegykozségi torvény elfogadasa esetén, ha a tiddtel Ugy gondolja, akkor valamilyen
modon, ha a hegykdzségeket még abba a munkabafag)jo& tudni a késbbiekben vonni,
hogy a szubszidiaritas elve alapjan a magyar boetének megyzése és emelése, a belfold,
illetve a nemzetkdzi bormarketingben kifejtett majgkmég hatékonyabb legyen.



Azok a termalk, akiknek kérése volt az, hogy gondoljuk Ujra gyk®zsegi torvenyt,
ezek a termék formaztak meg a borvidékek arculatat. Ezek a édffknazok, akik ma szinte
minden borvidéken a prémium nésedi boraikkal, a hatalmas kockazatvallalasukkal, a
termés visszafogassal, a hihetetlen szigorral daméridval elkészitett boraikkal olyan piaci
kockazatvallalassal rendelkeznek, amelynek érdekéagg gondolom, hogy a térvényjavaslat
talan legfontosabb eleme az, hogy az eddigi egy é@g szavazat rendszer helyett a
terlletalapu szavazati jog keriljon beépitésrengtiybe. Ez az, amely kimondja azt, hogy —
egészen egyszern és érthéen probalom megfogalmazni — minden megkezdett hekén
egy szavazat jar a terndeek. De hogy ne legyen tulsulyos egy nagygazdagdgadott
hegykdzségen belll, 10 szazalékban maximalizaljdzavazati aranyt, ezaltal a szavazati
kisebbségvédelem elvét is betartottuk, és igy nametltilsulyos egy adott nagyizemnek a
szavazati aranya, és nem tudja elvinni az adotykieyég dontési mechanizmusat esetleg
olyan iranyba, ahol a kisterndél, a sok kicsi termék emiatt hatranyba szorulnak.

A terlletalapu szavazati jog végigmegy a rendszefaon a rendszeren, amely
elfogadva a szakmai szervezetek és a boraszokekgazsuj valtozatban Gjbdl a haromsiint
rendszert, tehat: hegykdzség, borvidék, Hegykoisd¢mmzeti Tanacsa, a 10 szazalékos
maximalt szavazati arany egészen a Hegykozsegek&telranacsaig tart. Ami egy udvdagit
dolog az Uj torvényjavaslatban és megnyit a Hegs&gek Nemzeti Tanacsa felé egy olyan
lehetiséget, amelynek koszontieh a Hegyktzségek Nemzeti Tanacsa, mint szakmakdozi
szervezet elfogadott legyen, ezért a boraszoknalszmvazati jogot szeretne adni a
torvényjavaslat a borvidéken szekeploraszoknak. igy azok a boraszok, akik felvasatoln
sz16t és helyben értékesitik,élllitjak ezt a bort — a borvidéken szefdplnem pedig esetleg
fukarkodok, akik nem a méséegi bor és a tulzott mennyiség hivei, illetve ddii
mennyiségnek a hivei —, és semmiféle érdekik nmeddan, hogy egy sokkal szigorubb
eredetvédelem és néiségvedelem alakuljon ki a borvidéekeéik, nem kapnak szavazati jogot,
hanem csak az ott terndedzl 6termebk, illetve a boraszok.

Es mivel a boraszok is belekerilltek a szavazatigbgendelkedk kérébe Ggy, hogy
ott nem hektoliter alapu, vagy teriletalapu a szatrgog, hanem személyenként a boraszok
egy szavazatot kapnak, igy nekik is Iélséguk nyilik arra, hogy a szavazasokban, a
dontéshozatalban részt vegyenek, ennek eredmémakép Hegykdzségek Nemzeti
Tanacsaig felmehrendszerben ékszeti és boraszati szekciot fognak tudni alakitas igy
az az albizottsagi Ulésen sokszor elmondott kivenal akdr a szakma rés&érakar a
szakmat tdmogato politika réséer, hogy térténjen mar meg az, hogy megalakitugik e
szakmakozi szervezetet, ez véleményem szerint jabledorméban térténik meg. Mert a
Hegyktzségek Nemzeti Tanacsa, maga az egész heggkdendszer ilyen médon magaba
foglalja a szakmakozi szervezetet, és igy mindaakékonyan ki tudja fejteni a munkajat és
megfeleb mddon fogja tudni érvényesiteni az érdekeit.

Ami nagyon fontos eleme a torvényjavaslatnak azhagy a hegybiré statuszanak a
rendezése a javaslat szerint megtorténik. Tulajdpp&n fliggetlenitjik a hatésagi feladatot
ellatd személyt a tagsagtol, nem valaszthaté lesmem palyazik és természetesen a
Hegykdzségek Nemzeti Tanacsa fogja kinevezni aliiegy és igy a Hegyk6zségek Nemzeti
Tanacsanakotitkara kdzvetlenll egy olyan szakmai iranyitagf fodni gyakorolni, amelynek
k6szonhaeten mar az érdekvédelethtr hatdsagi feladatokat ellaté hegybird el vamasztiva.

En Ggy gondolom, hogy természetesen a teljességiilnél legfontosabb
momentumait, a legfontosabb elemeit mondtam el lernébrvényjavaslatnak, amely agy
gondolom, hogy ebben a megvaltozott rendszerbésereh megvaltozott piaci rendszerben,
hallva az idk szavat, egy olyan biztosiikddési alapot teremt a magyalkizés boragazat
minden szereple szamara, amelynek koszérbeet a magyar bor, amely mindannyiunk
szamara nagyon fontos, a hegykdzségek onigazgaaasaly nagyon fontos szintén, és
elengedhetetlen ahhoz, hogy az eredetvédelem, éséguedelem megfetelmdédon legyen



artikulalva. Egy olyan Iépés lehet, amelynek kosmfien a magyar bor jéye végre sokkal
fényesebb lesz és finomabb lesz.
EInok ar, kdszoném szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Es most szeretettel kosmdrdimon Attila helyettes
allamtitkar urat, Feldman Zsolt helyettes allan#titkirat €s Andréka Tamasosztalyvezet-
helyettes urat, akik a kormany képviseletét latjgk itt a hegykdzséger sz6lo
torvénytervezetnél.

Megadom a szOt a kormany résigrmogy fejtsek ki véleményiket a benyujtott
tervezettel kapcsolatosan.

Dr. Feldman Zsolt helyettes allamtitkar (Vidékfejlesztési Minisztérium)
allasfoglalasa

DR. FELDMAN ZSOLT helyettes allamtitkar (Vidékfegetési Minisztérium):
Kdszdndm szépen elndk ar. Tisztelt Bizottsag! Aatdplom, hogy az az () valtozat, amely a
bizottsag asztalan van, tikrézi azokat a hosszalarszval folytatott egyeztetéseket €s azok
eredményeit, amelyeket az elmult hetekben folytdttu

En azt gondolom, hogy valéban {idvézléndz, hogy annak a szervezeti alapjat
megteremtjik, hogy szakmakozi szervezetkénitkddhessen a Hegykdzségek Nemzeti
Tanacsa, és azt gondolom, hogy azok az elhangpottiojatok, amelyeket Tiffan Zsolt
0sszefoglalt, visszatikrédnek az asztalon |éworvényjavaslatban.

Osszefoglalva: tehat a magunk réskdormanyallaspontot az édrovidsége miatt
nem tudok mondani, de a Vidékfejlesztési Minisziérirészé&fl benyujtott ) valtozatot
tamogatjuk, altalanos vitara alkalmasnak tartjuskoném szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Most megadom a szOt a tsémgit tagoknak
hozzéaszolasra. &gos Zoltan!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Készéndém a sz6t, elndk ur. Aehdolom, hogy Magyar
Zoltan képvisdgitarsam jogosan kérte, hogy ennek a javaslatnakggaiésa ne legyen ilyen
szinten feltintetve, ahogy ma, egy pénteki bengujigan, egy bizottsdgi targyalds utan,
holnap este pedig altalanos vita, amikor nyilvaratalnak az ets korés modosité beadasi
lehetiségek is, ugyanis mi ugy tudjuk, ellentétben éregleszbvel, hogy azért nincsen teljes
konszenzus ebben a dologban. Biztos, hogy illieisz®e azt gondolni, hogy lehet, de még
lehetnek, vannak olyan pontok szerintem, amiben hebgtne egyezni, csak nem ilyen
ultimatumszeien.

Ezért azt gondolom, hogy miutan nem ismerjik aatétiek véleményét, ismerjuk a
korméany vélemeényét, akinek nyilvan ez j6, nincsemmi gond vele, ugyan majd lesz vele
baja, azt gondolomgleg azokkal az tgyekkel, ami a miniszterhez kdyi@n vitas kérdések
eldontésénél, a masik, hogy nincételnk, hogy milyen allasfoglalasa van @&rmondjuk a
Hegykozségek Nemzeti Tanacsanak. A multkor nyilldiunk egy elég hatarozott elutasito
alldspontot. Most nem latjuk azt sem, hogy elusasit nem latjuk azt sem, hogy tamogatna.
Ezt azért fontos lenne megismerntink ahhoz, hogyantézottsagban érdemi allasfoglalasunk
legyen.

Tehat azt gondolom, hogy miutan a parlamenti progtey latszik, hogy teljesen
felborult, és itt még karacsony szenteste is tékérni fogunk, ami a mostani elaboratumbdl
latszik...

ELNOK: Csak ti, mi nem.



GOGOS ZOLTAN (MSZP): J6. Erre azért nem mernék naggzégben fogadni, hogy
nem kell elnapolnunk a karacsonyt, ugyan erre naedg wolt példa Magyarorszagon, de azért
ennyi benyujtott térvény mellett ez az esély is waeg Egyaltalan mi indokolja azt, hogy
mondjuk ennek most igy, azonnal meg kell sziletrAg?vitathatatlan, hogy az eredeti
javaslathoz képest nagyon sokat javult a torvéelyatt az biztos, hogy megjelennek benne
azok a szempontok is, amelyek akkor teljesen méspapadl jelentek meg, de szerintem még
mindig nem egy teljesen konszenzusos térvény, kemétne csinalni, hiszen valtoznak ennek
a terlletnek az igazgatasi és egyéb feladatai.tTedré azt vitatjuk, hogy nem kell térvény,
de miutan ezek csak a j®eviol valtoznak és a jdv év masodik felél, az ebterjeszétol
kérdezném, hogy miért kellett ezt igy csinélni? iégyt azt, hogy ez 6nallo inditvany legyen,
miért nem a kormany hozza be, hogy ha mar egyskerraanynak fontos ez a torténet, és
akkor te hogy latod? Akkor most minden rendben vde®? én Ggy latom, hogy nem, tehéat a
hozzank eljutott informaciok szerint. De van itei€kes a HNT4dl, ha esetleg adnank neki
sz6t, akkor mondja mar el, hogdk hogyan latjak ezt a kérdést, van-e mar testlleti
allasfoglalasuk, és mit tudunk ezzel kezdeni maadjolnap délutanig, amikor elindul az
altalanos vita? Készonoém.

Tehat mi igy biztosan nem fogjuk tamogatni az aftak vitara alkalmassagot, de
lehetne olyan végeredmény, hogy édbgyen a végén egy konszenzussal elfogadott mgrvé

ELNOK: Tovabbi kérdés? Magyar Zoltan!

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Készéndm a sz6t, elndk UA Jobbik sem tudja
tamogatni az altalanos vitara valo alkalmassagaintalan problémank van a javaslattal, ezt
mar kifejtettiik korabban is, és a parlamentbenirgdan bizonnyal lesz leh#&égiink holnap
ezt kifejteni. De azért mindenképpen szeretnék petltani egy aprésagot, hogy lehet, hogy
csak 10 szazalékot érhet el a szavazati aranyaagyobb terméhek is, de ez is azt jelenti,
hogy 6 nagyobb term&l 6sszefogasaval gyakorlatilag barmit el lehet érgs, ezt
mindenképpen aggalyosnak tartjuk, €és még szamegigéb dolgot is.

Az eredeti javaslathoz képest mi is latjuk, hogyét elmozdulas, de hozzank is azok
az informécidk jutottak el, hogy ez az érintettdkneeg roppant kevés, és a legtbbbjik nem
elégedett ezzel a javaslati formaval sem. Marpddignaguknal az érintetteknél ez ekkora
ellendllast valt ki, akkor agy gondolom, hogy emdenképpen aggélyos, €s én is szeretném
meghallgatni a% vélemeényiket is. Tehat a Jobbik nem tudja igy @atd. Koszoném.

ELNOK: Tovabbi hozzaszél6Nincs jelzés.Amennyiben nincs, akkor én is hozza
szeretnék szolni, addigdgos alelndk urat kérném meg az Ulés vezetésére.

(Az Ulés vezetéséB@os Zoltan, a bizottsag alelndke veszi at.)
ELNOK: Megadom a szét, elnok ar.

FONT SANDOR (Fidesz): K6széném szépen. Amikor diwljebben a kérdéskdrben
targyaltunk, a bizottsag ugy dontétt, hogy levesznapirendfl az eredeti javaslatot. Ezt
koveten a Tiffan Zsolt altal is emlitett, és Feldman IZbelyettes allamtitkar Ur vezetésével
tobb alkalommal, egészen konkrétan négy alkalomitédezett a Vindependent, a Pannon
Bormiives Ceéh, a HNT, a Duna Borrégio képviseletébenzan aszervezetek altal delegalt
személyek. Csak megjegyzem, hogy az egyes Ulések @ 6ra hosszasdsizakot vettek
igénybe, Horvath Istvan, Tiffan Zsolt szinte mingiggilésen, jdmagam minden llésen részt
vettem. A legutolsé Ulés ma egy hete volt a vdggdésekben.
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Nyugodtan mondhatom, de ha tovabbra is igénylinalelir, hogy a Hegykdzségek
Nemzeti Tanacsa jelen I&képvisebje erl esetleg nyilatkozzofGsgos Zoltan: Ha akar!)
Ha akar, igy értem, mert nincs kotelezettsége thgiattételre. Akkor nyugodtan
mondhatom, hogy a felmerilt kérdések 90 szazalék&baszenzus sziletett az ott targyald
négy szervezet és a kormany kép\iskozott, ahol Andréka Tamas és Feldman Zsolt ngindi
részt vett, és magunk is, akik sz#grégrol valamelyest ezzel a témakdrrel mélyebben
foglalkozunk, mint mas képvigihrsaink, talan ez a helyes kifejezeés.

Két kérdéskor maradt nyitott, amelyben adtesljieszé javaslattal élt, hogyszerinte
hogyan legyen megoldva. Az egyik, amelyben dblelemlitett négy szervezet sem tudott
egyertelnti, Kitisztult alldspontot elfogadni, hogy a szavazatany kérdéskore hogyan
epuljon fel, és esetlegesen a korlatozasok mibddswiganak meg, amit itt akar Magyar
Zoltan is felvetett, a masik pedig a hegybirdék |Eg@nak a kérdése, hogy az esetleges
felmentéstik, esetleg a felettesi jogviszonyuk kidésa milyen legyen.

Ebben tobb valtozatot megvitatott ez a grémium, cioom esetenként 6 Oras ulése
volt ennek a testlletnek, harom alkalommal, a néigyalkalommal ennél révidebb volt, ott 2
Ora hossza alatt tisztazodtak még a kérdések, asdagyald grémium ugy dontétt, hogy az
eléterjeszé szandekara bizza, hogy az elhangzott variaciokilkéegul is6é melyiket latja
jonak benyujtasra.

Ez lehet vitatott kérdés, de hangsulyozom: ma adzat teljes képviseletét ellatd
HNT, Pannon Borriives Céh, Vindependent, Duna Borrégié és bocsamaM@ZBSZ, a
Magyar Sslészeti és Boraszati Szervezet is részt vett -zékté hogyoket kifelejtettem —
mindannyiszor, és nagyon hatarozott javaslataikészor elfogadta a testillet. Tehat az
MSZBSZ részvételével, azt hiszem, ez a teljes atasertikum képviseletét jelenti, ebben a
két kérdéskorben nem tudott egzakt megoldast talaln

Hangsulyozom: tobbek kozott azért, mert itt taldffan Zsolt szerényen emlitette
meg azt a vélemeényink szerint nagyon jéierordulatat ennek a térvénytervezetnek, hogy
ez a torvenytervezet egyben felkésziti és nevaditegykdzségek Nemzeti Tanacsat, h6gy
legyen a szakmak®zi szervezeti csucsszerv. Erreomisfel kellett késziteni. Ez egy
kulonleges helyzetet allitott &gl hiszen kilon lesz tdbora, szavazati joga a bokisk és
kilon a sdlészeknek, és ez hegykdzségi sdintkezdve a borrégiok szintjén, majd a
Hegyktzségi Nemzeti Tanacs szintign meg kell hoglgnjen, és nagyon egyeértéim
szavazatiarany-valasztassal.

Egy nem vart mellékterméke ez a szakmako6zi szerdémehozasa €s nevesitése
ennek a torvénytervezetnek. Az eredeti problémaldin ezt szerette volna megoldani, de
éppen ezen szakmai szervezetek és Andréka Tamgsmhgthatos felvetése volt az, amely
jelezte, hogy vissza nem &ealkalom, hogy végre rendezzik a szakmakozi szetvkerdés
problematikajat a $#észeti és boraszati agazatban is.

Hal' istennek az érintett targyald szervezetek ragyike ezt elfogadta, azonban
amikor a technikai részletek felépitésén faraddgturogy eleget tegyink a szakmakozi
szervezet felépitmény-strukturajanak, hogy eleggyiink az aranyos szavazas valamilyen
mértékének és a korlatozasoknak és a parhuzanhds,s®lész-borasz képviselet legfélsh
szintjén, itt egyszéen ezen nagyon neves boraszati szervezetek neak widibre jutni.

Ezért az diterjeszé vallalta azt, hogy a szavazasi kérdéskdrben éegybiirok
jogallasa, kinevezése, felmentése kérdéskorbéterglsztést tesz. Olyandstrjesztést tett,
amely variacio természeteseilarilt, tobb alkalommal kivesézve ezen szakmaivezatek
megbeszélésén, de nem mindenki értett vele egywe Ezalatt azt, hogy alelndk r jelezte,
hogy van, aki ezt kifogasolja. Barmelyik valtozarllt volna be, valaki mindig kifogasolta
volna, mint ahogy megemlitettem, hiszen a szakmaivezetek nem jutottak konszenzusra.
Ebben mi politikusok kivilalldként néztik ezt aatjtszerettiik volna, hogy konszenzusra
jussanak, nem tortént meg, de ez egy minimalikiitabség volt ahhoz képest az eredeti
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vitahoz, ami miatt levettiik napirendi pontra, ésedtibb emlitettem, hogy 90 szézalékban
teljesen egységes szandeék all a benyujtott toreévgzet mogott az @b emlitett 4 orszagos
szervezet véleményével kapcsolatosan. Ugyhogy émészetesen &ltalanos vitara
alkalmasnak fogom javasolni a magam ré8lzézt a torvénytervezetet, és minden
térvénytervezethez nyilvanvaléan - akar jobbitdo ndé&kl mobdositd inditvanyok —
befogadasra is lelhetnek, ha majd ditezjeszb és a kormany ezt jonak is latja.

Tovabbi kérdés? Bocsanat, én befejeztem. Koszouépes.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Visszaadom a sz6t, elnok Cr.
(Az Ulés vezetését Font Sandor, a bizottsag evesa at.)

ELNOK: Koszonom szépen. Visszaveszem az Ulés veetéérdezem, hogy van-e
tovabbi kérdés, észrevétel. Igen, Magyar Zoltan.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Egy kérdésem maradt, hoggkar a rohanasra mi az
indok vagy miért kell ezt, hogy pénteken ismerHetiieg a javaslatot, és mar ma ilyen
szinten véleményt kell r6la mondani. Miért nem toklkorilbelll egy-két hetet varni, hogy
esetleg mi is tudjunk egyeztetni a javaslatrol raztéttekkel.

ELNOK: Igen, ez is nagy vita volt. De épp az, a@iigos Zoltan itt pedzeget, hogy a
december 24-e az tarthat6éjmbnt-e mindenkinek, hogy a csaladunk kérnyezetében
Uunnepeljik a szentestét. Ez az egyik oka.

A mésik pedig az, hogy nem szeretnénk, hogikadésképtelen legyen a hegykdzségi
rendszer. Tehat nagyon szeretnénk, hogy jiiMlius, augusztusra a teljes felépitménye
megtdrténne a rendszernek. Mint emlitettem, nerk adaegybirdi statuszok, hanem magaban
a szakmakozi szervezet és statusz felépitésénék ok mindennek a térvény elég jol
eléadja, hogy hogyan kell felépiteni az alaps#inth hegykozségi sziritt a valasztasokat, az
ajanlasokat hegybiréra folmé&mendszerben és a delegaltak: élész-borasz parhuzamos
delegélasi rend felépitése. Hogy felépiiljenek a HiXdrvezetek Ugy, hogy amikor a szireti
idészak kozeledik — julius, augusztus —, akkor nehtugpyos hegybiroi statuszok legyenek,
adminisztraciés gondok, mondjuk a szarmazasi biaboly kiadasanal, szavazati jogoknak a
kérdéskorénél, stb. Tehat agy gondoljuk, hogy jdmard j6 lenne, ha életbe lépne a
torvénytervezet, hogy a téli alvéd gszakban ezek az adminisztracidos kotelezettségek és
valasztasi kotelezettségek mind lebonyolitasra Ikénigk a marcius, aprilisi édzakig,
abszolut tisztaba téve a juliusi helyzetre a teljesstruktirat. Ezért nem szerettilk volna
atvinni a jO\ tavaszi Ulésezésiddzakra.

Ha nincs tobb kérdés, akkor én most aédtegjeszének és esetleg a kormany
képvisebjéenek is adok szo6t, amennyibék szeretnének majd reagalni az elhangzottakra.

Eléterjeszd!

Tiffan Zsolt (Fidesz) ebterjesztéi viszonvalasza

TIFFAN ZSOLT (Fidesz) élterjeszb: K6széndm szépen a szét, elndk UgGs
Zoltan képviseltdrsamnak a kérdésére, kdszonettel elndk ar mamsoétent megvalaszolt.
Nem érzem a rohanast egyébkeént, képdiaesam. Itt elndk ar is és még néhanyan tanui
voltunk annak, hogy az albizottsdg tavaszi UlésenMEZBSZ egy javaslattal élt a
szakmakozi szervezetekkel kapcsolatban, ahol egyomaegzakt és j6 édast hallhattunk
Tornai elndk artdl, ahol elmondta, hogy hogyan épklfel a szakmak6zi szervezetek, csak
éppen nem épiilt fel a szakmakozi szervezet. Es &mggalassorozat, amit elndk ur is
emlitett, az pont az egyik leglényegesebb elema legtdbbet vitatott kérdés az volt, hogy
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hogy tudjuk ezt megoldani. Es ha valamiben, akkiea a szakmakozi szervezet kérdésében
egy igen termékeny vitanak az eredményeképpen nbanva, hanem ahogy mondta elndk
ar, tobb oras vitan keresztil kiveséztik és meljdaazt a megoldast, amelynek
koszonheien most a torvényjavaslat ezt magaban foglaljagykorlatilag — ha szabad igy
mondanom a bizottsag tUlésén — két legyet Utlinkceggasra, mert az Uj hegykdzségi térvény
javaslata itt van, és a szakmakdozi szervezéktskiold6 mindenfajta kivanalom teljesdl.

Képviseb urnak a kérdéseére, hogy most akkor minden rentiiszre? Az a valaszom,
hogy reményeim szerint és sokak reményei szerig ®rvényjavaslat igen rendbe teszi a
hegykdzségek rendszerét. Arra a kérdésére pedigsegpuarnak, hogy miért én adtam be?
Azért képvisedtarsam, mert egyéni képvisként az egyik § programom azOs-Dréava
program mellett az volt, hogy a boraszatot képjesel €s a boraszatot segitsem a magam
maodjan, hiszen jomagam iséével és borral foglalkozom, és élve képvisgbgommal ugy
gondoltam, hogy ezt a térvényt magam fogom beaddiszondm szépen a szot.

ELNOK: Nem tudom, hogy van-e olyan rész, amihezoariany képviséi hozza
szeretnének szolni az elhangzottakhoz.

Dr. Feldman Zsolt helyettes allamtitkar (Vidékfejlesztési Minisztérium)
viszonvalasza

DR. FELDMAN ZSOLT helyettes allamtitkar (Vidékfefetési Minisztérium): Egy
altaldnos rovid megjegyzésem lenne. Azt gondoloogyhaz ebben a véltozatban szetepl
valamennyi szabalyozasi javaslat szakmailag jovetivallalhato. Az abban foglalt Uj, akar
eljarasi valtozasok, szervezeti valtozasok azt glumd, hogy valéban a &ksz-borasz
szakma jogbeni fejlbdését és eépitését szolgaljak, tehat ilyen értelambeg egyszer,
szakmailag én kifejezettenseémutatd javaslatnak tartom az ebben foglaltakat.

ELNOK: Kérdezem a HNT képvisgkt, hogy szeretne-e barmilyen megszoélalast
megtenni ezzel kapcsolatbddelzi, hogy igen.)
Horvath Csabat kérném szépen oda a mikrofonhoz.

Horvath Csaba fotitkar (HNT) hozzaszolasa

HORVATH CSABA (Hegykdzségek Nemzeti Tanacs): TilizRizottsag! Tisztelt
Elnok Ur! Készondm a lehéséget, hiszen a hegykdzsédkszold torvény kapcsan talan
nem baj, ha az érintett is néhany mondat erejégsaial.

Tény és valo, hogy Feldman ur iranyitasaval egyoadgemény haromhetesoskzak
€s egy nagyon kemény egyeztetéssimhk telt le, azonban altalaban ugyanaz a hir avéked
Lapjaban a vadaszati hir, hogy megnyilik a szeznag a Vadaszok Lapjaban masként
jelenik meg. Ezért engedjék meg, hogy én arrél asddzalékrdl beszéljek, amiben nem
sikeriilt konszenzusra jutni, mert az egyeztetésrs@zt a valaszt kaptuk, hogy ebben
politikai dontés szlletik, €s nem igényeltetik algpnai vélemény.

Ahhoz, hogy rohanunk, vagy nem rohanunk, én csalyiamennék hozza, hogy a
hatalyos hegykdzségi torvény értelmében, ennek hz & (2) bekezdése eértelmében,
gyakorlatilag az ilyen — a hegyktzségre vonatkozdrvénytervezetet a hegykdzség szamara
idében be kell mutatni, leh&téget kell adni szamara a testileti vélemény kitds&ra, és
erre érdemi valaszt kell adni. Jelen esetben ez thetidnt meg, még a torvény, a végleges
javaslat megismerése is gondot okozott szamunka@rali rendkivili HNT Glést hivtunk
0ssze szerdara, de annabbdd, mint testlleti véleményt ebben a dologban nadurnk
mondani. Marpedig a HNT és az MSZBSZ volt a vitadsoaz a két szervezet, aki
rendszeresen testlleti véleményt alakitott ki eeekbz Ugyekben, a masik két szakmai
szervezet altalaban helyben improvizalta a doldgainek kovetkeztében én azt gondolom,
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hogy sikerilt egy olyan élerjesztést késziteni, ami kortlbeltl 100-150 emékraz igényeit
és varakozasat kielégiti, de mondjuk 60 ezer endbdor fog szembeslini ezekkel a
dontésekkel, amikor a kozgjgsen rajon, hogy gyakorlatiiag majdnem hogy feleslegesen
van ott, mert val6 igaz, a 10 szazalékos kiszdbleehber eldonti egy kdzhésnek a sorsat,
az 6sszes tobbinek elmennie felesleges.

Tehat azt gondolom, hogy azért vannak ilyen elerabken a térvényben, amit
érdemes lenne atnézni.

Gyakorlatilag a felvasarlokat tagként és kotelddett beveszi a jogszabaly, azonban
jogot egy szemet sem biztosit nekik. En nem vaggoiész, de a jogérzékem valahol azt
sugja, hogy ez nem teljesen normalis eljaras.

Egy teljes kot tisztujitast rendel el a jogszabaly. Ez §éaprilistol kezdve egészen
novemberig fog tartani. En nem osztom azokat amvétgeket, amelyek azt gondoljak, hogy
a szuret kozepén ennek a tisztujitasi folyamatnakezajlasa egy okos dolog lehet.
Gyakorlatilag ez a tisztljitas a hegykdzségeknek iglends, tobb tizmilliés koltségbe fog
kerilni, és nem tudom, hogy mit fog az a hegykozssdg szolni hozza, hogy mondjuk a
ndévényvédelmi rendszerre félretett kis péritébalasztasokat fogunk szervezni. Tehat
ezekkel a dolgokkal is szamolni kellene.

Tehdat mi ugy latjuk, hogy az égadta vildAgon semminnindokolja a kapkodast,
ugyanis a hegykozségi szervezet jelentetitkddik. Tehat ilyen jellegy probléma nincsen. A
hataridbk nem szoritanak minket ebben a dologban, és aredaikzi szervezetre vonatkoz6an
hadd mondjam el, hogy két évvel gittelbenyujtottuk az erre vonatkozo javaslatunkatitam
akkor a korményzat gyakorlatilag elutasitott.

Nem megyek bele a részletes elemzésbe, mert ismétteeg csak az Ugyvezetés
alldspontjat tudtam magammal hozni, tehat a testiilés alldspontja szerdan lesz elébhet
de annyiban azért szeretném a#tezieszd figyelmét felhivni, hogy h& az agazatot kivanja
képviselni, akkor nem az agazat szine-javat keljhmai egy miniszterelndkkel folytatott
egyeztetésre, hanem meg kell hivni azt a repretterszakmai szervezetet is, ami mondjuk
szaz szazalékos reprezentativitassal képvisehlansat.

A Hegykodzségek Nemzeti Tanacsa ezekre az egyezitetesiég csak meghivot sem
kapott, és azt is nehezményezem, hogy mondjuk hekiam egy sé&lészeti, boraszati
albizottsagunk, milyen kérdésekkel kivanunk fogbaiki, ha ez a téma az albizottsag
napirendjére sem tudott kertlni?

Ugyhogy a Hegykdzségek Nemzeti Tanacsa termésneteémmel segit azon hibak
kikiszObolésében, amelyek jelen pillanatban ebleramyagban még vannak. Kérjik a
lehetiséget, hogy egyéni maodosito inditvanyok keretébmnneegtehessik, de ez szinte
kizart, hogy a holnapi vitaig ezeket érdemben nebgs$sen tenni.

Tehdt én kérem a tisztelt képviselrak méltanyos belatasat, és én ismételten
argumentalok a hegykozseégi térvény jelenleg hasagfidrasara.

ELNOK: Kosz6nom szépen.dgos Zoltan!

GOGOS ZOLTAN (MSzZP): Csak két gondolat. Az egyiket a@dSterjeszé
képvisebtarsamnak mondandm. Nekem nem az a bajom, hogyijettad be ezt a térvényt,
hanem hogy miért nem a kormany, mert akkor ez al@nwa nem keletkezett volna, hiszen
ott koteled egyeztetési mechanizmus van, pont a jelenleghyeestébrvény alapjan, igy pedig
ki lehet kertlni, ami egyébként nem példa nélkbben a kormanyzati ciklusban.

A mésik, hogy ha valéban Ggy van a heti programboky csutortokon targyaljuk azt
a torvényt, ami a kovetkéznapirendnek a targya, akkor legalabb annyi métasggot
kellene adnunk az érintetteknek, hogy arra tegyikTehat ne legyen holnap ennek az
altalanos vitaja, hanem csutortokén, mert azon segmmi nem mulik, tehat a befejezés
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idépontja is ugyanaz lehet, hiszen a héten belul vd@, legalabb akkor testileti
allasfoglalassal taldlkozhatunk, vaniéz érintettek altal elkészitett modositd javaglato
benyujtasara. Ugyan azt majd &Bb bizottsagiban is megtehetjik, tehat ez se tragdd én
azt javasolnam ujfent, hogy mi kezdeményezni fogjd& akkor ebben legyen partner a
tébbség, hogy a mai napirendi szavazasnal ez wéag napon keriljon napirendre, hanem
ha lesz (lés, akkor f@link csutortokon mar lehet, és akkor egy kicsibtidht adunk erre az
egyeztetésre.

ELNOK: Ezt mindenki a sajat frakcidjanal kezdemémng ez nem a bizottsag
targykorébe tartozéd kérdéskor. Megjegyzem azt az gandolatot, hogy a 10 szazalékos
kiisz6b olyan magas, hogy 6 tag eldontheti a hegpdgiéletét. De ez azt feltételezné, hogy 6
személy 10 szazalék folotti tulajdonrésszel rermigkk a hegykdzségi 8kterlletek
nagysagaban, azaz hatan 60 szazalékat tulajdonaljédjes hegykdzségi terlletnek. Ez
fizikai képtelenség, ilyen nincsen. Esetleg egyrsdg, ha eléri korilbelll a 10 sz4zalékot a
legkisebb hegykdzségeknél, de gondoljuk at, hogplevadkerti hegykdzseg, amely 2900
hektaros, ott azt jelenti, hogy 290 hektaslémnek kellene lenni egyvalakinek, hogy elérje a 10
szazalékos hatart. Fizikai képtelenség, nincs garsgnkinek se természetesen, hiszen itt —
agy, ahogy Tiffan Zsolt is mondta — csaladi kémes boraszatok sokasaga alkotja a
hegykdzségeket.

Magyarorszagi adat: az atlagos birtoktest egy he#tatt van egy <€itétulajdon
esetében, tehat szinte lehetetlen, hogy éiitkdr ar altal emlitett 6 személy 60 szazalékkal
eldonti a hegykdzség életét, ez Iétrejojjon.

Ez a szakmai szervezetek egyértelkerése volt, valamilyen szihtterlletaranyos
szavazast szeretnének a ddsiekben. Ha ezt most megvaltoztatjuk, akkor azsegek a
logikajat valtoztatjuk meg. Ebben viszont konszenzolt, hogy szavazasi aranyt szeretnéenek,
tehat az alapokat szdntanank akkor fel, ha ebbéreas lenne.

Szavazas az altalanos vitara valo alkalmassagrol

Tovabbi kérdés, észrevétel van{@incs jelzés.Nincs. Az ebterjeszb és a korméany
képvisebje valaszolt a felmertlt kérdésekre. Szavazni fagugla, az altalanos vitara valo
alkalmassag tekintetében. Kérdezem, hogy ki az, edficigadja, hogy az itt targyalt, a
hegykdzségekit szolo torvénytervezet altalanos vitara alkalmagki ezzel egyetért, az
kézfeltartassal jelezze[Szavazas.)Ez egyértelmi tobbség, 13 igen. Ki tartdzkodik?
(Szavazas.) tartozkodas. Ki szavaz nemmébzavazash nem.

Ugy, ahogy meg is &llapitottam, a bizottsag donibbségben altalanos vitara
alkalmasnak talalta.

A tobbségi elado szerepére vallalkozom jomagam, és kérdezeny, adgsebbseégi
vélemény aladasat vallaljatok-e, jeloltdk-e valakif®lagyar Zoltan: Varga Gézat lehet, ha
nincs itt, akkor is?A ti dolgotok. Lehet(Magyar Zoltan: Akkor javasolnam.)

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Legyen Varga Géza, én majd eldwn hozzaszolasban.

ELNOK: Tehét a kisebbségi véleménynek Varga Géga é& @addja, Font Sandor
pedig a tobbségi véleményatidja. Ki az, aki egyetért ezzd|8zavazas.Egyhangu. Ezek
szerint fogunk eljarni.

Kdzben be kell hivatalosan is jelentenem, hogy szaaazas egyben a targysorozatba-
vételt is jelentette.

Akkor ezt a napirendi pontot lezarom.
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Az egyes agrartargyu torvények modositasarol sz6l6T/9240. szamu
torvényjavaslat

Folytatjuk a kovetkeZ az egyes agrartargyu torvények modositasarod swpirendi
ponttal, amelyben minimalis helycsere torténik ank@nyzat részét. A kormanykereket
ezuttal, ha jol latom, Simon Attila helyettes altakar ur fogja.

Meg is adom a sz6t azéekrjeszének, hogy ismertesse ébb fordulatait az egyes
agrartargyu torvényeknek.

Dr. Simon Attila Istvan helyettes allamtitkar (Vidékfejlesztési Minisztérium)
szobeli kiegészitése

DR. SIMON ATTILA ISTVAN helyettes allamtitkar (Viddejlesztési Minisztérium):
Koszonom a szét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizgtty! Ahogy itt az ébb elhangzott Magyar
Zoltan képvisdl ur részésl, hogy nagyon kevés dédvolt a torvényjavaslat attekintésére, és
hogy miért ez a sietség. Szeretném a dolgot pergsagjara forditani, egy olyan gyakorlatot
kivan a kormany meghonositani, aminek egy példaja ®rvényjavaslat, ami vallaltan egy
salatatorvény-javaslat, 15 torvénynek a modositdsétalmazza. Azokat a maodosito
javaslatokat g§jtottik egybe, amelyek egy-egy agazati térvénymiidekoz kevesek
lennének, hiszen ha megnézik a torvényjavaslakératt néhany szakaszos modositasokat
tartalmaz egy-egy térvény kapcsan.éEtizonban a sulyuk nyilvdnvaléan ugyanakkora, a
nagy tébbsegik 2013. januar 1-jén kellene hogyytzsdeépjen.

llyen értelemben parlamenti szempontbdl azért asatpillanatban nydujtottuk be, a
legkevésbé sem azeért, hogy a képviset kellemetlen helyzetbe hozzuk, hanem azért, mert
nyilvanvaléan be kellett varni minden olyan kod#ik agazati részt, amelyet aztan
0dsszegyurva tudtunk az Orszadlps elé terjeszteni. Egy kicsitéskegitend a valoban szaz
szakasznal tbbb pontbdl all6 torvényjavaslatnak atekinthebségét, néhany mondatot
mondanék majdnem minden térvényjavaslatrol.

Kllon szeretném kezelni a torvényjavaslatnak aztészét, amelyet a Magyary
egyszeiisitési program indukalt az adminisztrativ terhekdkkentése kapcsan. A
torvényjavaslatnak azok a részei, amelyek ezzetedtek, az az illetéktérvény moédositésa, a
tulajdoni lap igazgatasi szolgaltatasi dijara vkoab torvény, illetve az ingatlan-
nyilvantartési torveny.

Olyan részek vannak ebben, mint példaul a nyilvéshan szereplbels egyhazi
jogi személy, illetve a nyilvantartdsba nem vetisbeegyhazi jogi személy kozoétt van egy
szabalyzasi hézag, lényegében egy koherenciazhismen a nyilvantartdsba nem vett
egyhazi jogi személyeknél egysizen nem foglalkozik az ingatlan-nyilvantartasi taryésem
és a dijtorvény sem az altaluk benyljtandd okimsdgk az ingatlan-nyilvantartasi
feldolgozasaradl, ezt a szabalyt értelemszemmiebbb orvosolni kell.

Kifejezetten a Magyary-programmal dsszefliggésbedépétetfeltiintetési eljarasoknal
kulonbo®d konnyitéseket tartalmaz a térvényjavaslat. Egye¢leek ki. EQy most hatalyos
jogszabaly szerint az épuletfeltiintetési eljaraarstvarom hatésagi cselekményt kell az adott
ugyfélnek lefolytatnia. Az egyiket az épitési haigisal €s kett kell a foldhivatalnal. A két
foldhivatali eljarast kivanjuk egybetolni — nyilvaz tgyfél ilyen szadndéka esetén —, ami azt
jelentené, hogy egyszerre megfizeti majd az igagpaszolgaltatasi dijat, és a hatdésag
értelemszdien az épitési hatésaggal kommunikalva, automatikusaszabad ilyet mondani,
le fogja folytatni az eljarast, hiszen a dij margfeetésre kerdlt. llletve abban a nem vart
esetben, amikor az épitési hatbsag nem adja meazzajarulast, akkor természetesen a
feleslegesen befizetett igazgatasi szolgaltatfest vissza fogja kapni az tgyfél.

Egyre nagyobb az igény a kulféldoén dolgozé magykméolgarok részét, hogy
kapjanak egy olyan hatdsagi bizonyitvanyt, amelybendl tudnak nyilatkozni kalféldon,
hogy Magyarorszagon nincs ingatlan tulajdonuk. Knree lehebségét megteremti a
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Foldmérési és Tavérzekelési Intézethez cimezve naindijtérvény, mind az ingatlan-
nyilvantartasi torvény. Azért a FOMI van cimezvészen nyilvan a bizottsag tagjai tudjak,
hogy 121 koérzeti foldhivatal tikodik Magyarorszagon, és minden féldhivatal csak az
illetékességi tertiletére tudna egy ilyen nyilatkoz&iadni, ergo, 121 helyre kellene menni az
allampolgaroknak. Nyilvan sokkal egysikeb és lgyfélbaratabb megoldas, hogy ezt egy
helyen a FOMI-nél megtehetik. Ennek az igazgatasigdltatasi dija keriil meghatarozasra,
illetve van egy soron kivli eljarasi leliség tizezer forintért.

Szintén egy - jelenleg is mér torvénybe iktatott rendelkezés, hogy a
lakcimadatokban tortén valtozas atvezetésekor kommunikal egymassal a &yends
lakcimnyilvantarté rendszer és az ingatlan-nyileédisi rendszer. Ugyanakkor, ha
belegondolnak abba a nagyon egyézabszolut hétkdznapi példaba, mikor egy ugyféy; eg
allampolgér vaséarol egy ingatlant, értelemsear amikor ennek a tulajdonjogét be akarja
jegyeztetni a féldhivatalba, akkor &z lakcime még nem a megvasarolandé ingatlanban
szerepel, hanem egyéeb lakcimnél van bejelentve, és ezt kellene. Tehabaikérdezi le
lényegében az ingatlan tulajdonjoganak a bejegkmése foldhivatal a személyi adat- és
lakcimnyilvantartét, ott is az a lakcim fog szetlapenincs még atvezetve. Ezt a problémét
probaljuk azzal orvosolni, hogy az ugyfél nyilatkat arrél, amikor beadja majd az Uj
ingatlananak a tulajdonjog bejegyzési papirjaigyhé ide be is szeretne allandd lakcimre
jelentkezni. Ennek érdekében nyilvan felkeresi iékséges hatdsagot, €s igy, ha ez megvan,
akkor a tulajdonjog bejegyzéstszamitott 30. és 60. nap kozoétt lekérdez az lagat
nyilvantartas Ujra a személyi lakcimnyilvantartoésaha tényleg azt latja, hogy at van vezetve
a lakcim, akkor természetesen az ingatlan-nyilvédgba is ez az adat kerll mar be. Azt
gondolom, hogy nem kell kilonésebben hangsulyozagy mind a kézhitelességét, mind
pedig egyéltalan a hasznélhatésagat az ingatldwamyartasnak nagybandskgiti az, ha
abban olyan adatokat tlintettink fel, amelyek éleiske(Megérkezik az tlésre Varga Géza.)

Vannak a zsebszéidések elleni fellépés folytanddlit modositasi javaslatok szintén
az ingatlan-nyilvantartasi térvényben. A legfontdsa amit szeretnék ez Ugyben
kihangsulyozni, hogy lesz egy felhatalmazé rendedke amely lehéséget ad arra — most
egyszefien mondom, jelen tudasunk szerint — a videkfejisszminiszternek, aki ugye
szakmailag irdnyitja az ingatlan-nyilvantartast,ghoadatlekérdezést kérjen személyi
azonositd alapjan. Erre jelenleg a jelenlegi irmgatlyilvantartas szerint csak nagyon
minésitett esetekben van letiség, nyilvdn nyomoz6 hatbésag és egyéb szervek théthe
ilyen tipusu lekérdezeést. Ha a torvényjavaslat raybgott formaban elfogadasra keril, akkor
erre leheisége lesz a vidékfejlesztési miniszternek is, ésészetesen az igy beérkez
adatokat egyébkeént tovabbitani fogja a megbeielitésaghoz annak érdekében, hogy egy veélt
vagy valls visszaélést az adott nyomozo6 hatosdgrieden.

Es egy koherenciazavart is probalunk orvosolniiigyészsédi szolo torvény, illetve
az ingatlan-nyilvantartasi térvénynek a koherermiarat, amely azt jelentené, hogy jelen
pillanatban az ingatlan hatésadg nem tudja egy agialéan torvénysért de az okirati
elveknek teljes meértékben megféldlejegyzést sajat eljarasaban torélni, merthogy eimcs
meg a lehdisége, mikdzben az Ugyészségi felhivas vagy felsmdlarre egyébként
lehetiséget adna. Ezt a koherenciazavart probaljuk magolhgy orvosolni azzal, hogy az
ingatlan-nyilvantartési torvényben kifejezetten ldekljuk ezt a lehéséget, hogy ebben az
esetben az ingatlantigyi hatosag eljarjon.

Tehét ezek lettek volna most nagyofkikeen mérten ennek a harom térvényjavaslatnak
az indokolasa. Emliteném még a foldrerides foldkiadd bizottsagokrdl szolo térvény
modositasat. Ugye, ez a torvény — a 2011. évi 20terény modositotta — egyetlenegy
dologrél nem rendelkezik, a folyamatban dévigyeksl, tehat amelyek mar korabban
megkezddtek, nyilvdn az atmeneti szabalyokat igazitja hoazjelenlegi torvényjavaslat
ehhez.
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A termoéféld torvény modositasa szintén a zsebsirgek elleni kiizdelem jegyében
szlletett. A haszonélvezeti jog sz@téssel tortéh alapitasanak a szandékat kivanjuk
korlatozni, magyaran szélva a haszonélvezeti jogot lehet alapitani tefoldre, kivéve a
kozeli hozzatartozOk kapcsan; illetve a mar megétdt haszonélvezeti jogoknal pedig a
toérvény elfogadasa esetén annak hatalybaléfiésédmitottan mind a hatarozatlan, mind a
hatérozott iddj, de még le nem jart haszonélvezeti sédésekre 20 évben maximalna a
térvényalkoto a szabalyozast. Nyilvan 6sszhanglzaalahogy féldhaszonbérleti szédést
is csak 20 évre lehet Magyarorszagon kotni, tebéinsi nem indokolja azt, hogy ennél
hosszabb ideig lehessen haszonélvezeti jogot atapAzt gondolom, hogy a bizottsag tagjai
elétt nem nagyon kell ecsetelnem azt, hogy ez milyisazaélésekre adott modot, illetve ad
modot, szeretnénk ezeket a |éiseigeket bezarni.

Egy masik ilyen kiskapu a haszonbérleti sédéseknél. A jelenleg hatalyos
szabalyozas szerint, ha csak a haszonbérleti gl zidtartamaban, illetve a haszonbér
mértékében van eltérés, akkor azt nem kell kiflgiges, hanem lényegében a haszonbérbe
vevo és a haszonbérbe add ezt, mondhatjuk, hogy afabkyzott megbeszéli.

Ez szintén lehéséget ad arra, hogy azdékhszonbérleti jogosultakat lényegében
kizarja a lehdiseglél. Kifejezetten olyan feltétellel kerul kifliggesgté a haszonbérleti
kondici6, ami minden é&haszonbérleti jogosult szamara elriaszté lehet. dapjan
megkottetik a szetidés, majd kihasznalva azt a lelsgtget, hogy ha csak azidrtamban és
a haszonbérben van maodositas, akkor akar mar mésiragps, ezt a szdmést modositjak.
Tehat miutan ez egy gyakran hasznalt l&beg, ezért azt gondoljuk, hogy ennek a bezarasa
szintén, ha mar eddig nem tértént meg, akkor mastemképpen indokolt.

A vizgazdalkodasrél szol6 torvéyrnéhany mondat. Szintén kdzismertek, hogy a
szél$séges hidrologiai helyzetek - aszaly, arviz, bel\dgyre friilbben érintenek benniinket
és valoszitileg fognak is érinteni bennlinket. Mindehhez tarsul medgazdasagi
vizszolgéaltatasnak egy meglebsdn liberalis kezelése, ami Iényegében azt jeldmtgy
minden meé#gazdasagi vizszolgaltatd annyiért adja a vizet,nayiért nem szégyelli, mar
elnézést a kifejezésért. Ezen a nagyon-nagyonaliseszabalyozason kivanunk egy nagyon
kicsit zarni, amely annyit jelent, hogy keretek &btgzeretnénk szoritani, illetve megfélel
mabdozatok, illetve figyelembe veahdzempontrendszerek kézé szeretnénk ezt az arképzés
szoritani. Nyilvan egy kormanyrendeleti felhatald@aszerepel ennek a részletszabalyainak a
kidolgozasara, és a keretjellegét meg a torvényghagrozottsagat pedig itt, a Vgt.-ben
kellene lefektetni.

Két f6 eleme lenne az igy megallapitando vizdijnak. Lezgpne rendelkezésre allast
biztositd alapdij, és lenne magaval a felhaszn@ingnnyiséggel aranyban allé dij, és a
terveink szerint egy-egy ilyen vizszolgaltatasatigsak egy idényre lehetne megallapitani,
hiszen sok esetben 6sszehasonlithatatlan két egyinest) gazdasagi év is, nemhogy még
ennél hosszabb periédusra lehetne egy-egy ilyemedillapitast jogszabalyba iktatni.

Az allatok védelméil és kiméletéil szolé torvény. Két oka van annak, hogy ez a
modositas is belekerllt ebbe a térvénycsomagbaedyzk, hogy a tudomanyos célokra
felhasznalt allatok védelm#irszold Gj unids irdnyelvnek a rendelkezéseit 2¢a3uar 1-jéil
at kell ultetni. Ez megtorténik, egyébként azzalgy a sok esetben még mindig sokkal
szigorubb nemzeti szabalyozast ezen a terliletemsaag megtartja és megtarthatja, mig egy
masik része a torvényjavaslatnak a veszélyes kltatthsara vonatkozo szabalyozasnak az
alapokra valé helyezése.

Itt lényegében harom kategodriat kivan létrehozjogalkotd: a kilondsen veszélyes
allatok tartdsara egy szigorubb szabalyozast, @dgetaizatossagot igénylallatok tartasara
pedig egy konnyitett szabalyozast szeretnénk, @sanya harmadik kategoria a k6zéps
kategoria, ami nagyjabdl lefedné egyébként a moéttaianos szabalyt.
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Amire szeretném felhivni a tisztelt bizottsag taggt a figyelmét, hogy a veszélyes
allatokra vonatkoz6 szabdalyozasba az ebekre vonatkem tartozik bele, hiszen azt 6nallo
jogszaballyal éppen az idei évben rendeztuk.

A vizi tarsulatokrél sz6l6 torvénynél a tagok tdesiuhozzajarulasat az Orszadgigs
2010 nyaran eltorolte. Ugyanakkor nagyon sok jelképtunk mind 2011-ben, mind 2012-
ben arra vonatkozban, hogy a kuldotiggek kulonboé tagdijfizetési vagy befizetési
kotelezettséget irtak &la tarsulati tagok részeére, amely nyilvanvaléancdbbszempontbdl
teljesen rendben van, hogy az alapszabalyuk székirezt megtehették, ugyanakkor azt
gondoljuk, hogy a jogbiztonsag, illetve a tagokttmsaga érdekében ez nem elég, hogy
kildottgyalési jogkdrben egy ilyen fajsulyd dontés megszidetlien. Tehat kozghési
hataskdrben szeretnénk ezt csak k@hettenni, és ott is misitett tobbséggel, tehat
kétharmados szavazatarannyal keruljon sor egy,ilggndom: a vizi tarsulat minden tagjat
koteleden érind szabalyozasra.

A Nemzeti Foldalaprol szolé tdérvény is modosul négakaszban. Itt a honvédelmi
célra feleslegessé nyilvanitott allami ingatlandkaaminél egyszébb és konnyebb, NFA-
hatdskorbe torténatvétele, illetve aztan ezt kogeh ezeknek a meghirdetése az a vezérelv,
ami miatt ezt beillesztettik. Tobb tizezer hektfran terndfdld van, amely jelenleg az
ingatlan-nyilvantartds szerint a kivett allami ltesiletnek szamit, tehat nincs rigazdasagi
agazati besorolasa, ugyanakkor ezek adgiltlek vagy szo szerint parlagon hevernek, vagy
pedig olyan hasznositas alatt vannak, amelyek gajog legkevésbé egyezteibalt Ossze.
Ezért probal a kormany ez tgyben lépéseket termgy fazok az egyébként a honvédelmi
miniszter altal ilyenné missitett ternéfdldek, amelyek valéban honvédelmi célra méar
feleslegessé nyilvanittattak, azok atkerilhessemeildalaphoz, azzal a kotelezettséggel
egyébként, hogy ezeknek sem a vegyvédelmi, sefizszdrészeti, sem egyéb mentesitése
nem torténik meg. Erre a honvédségnek nincs péhebat ezt a kotelezettséget ilyen
értelemben a Nemzeti Foldalapkézealagy ha szabad ilyet mondani, akkor a vidékfejies
tarca magara veszi azzal, hogy nyilvanvaldéan a iegéskor majd lehéség lesz ennek a
kotelezettségnek a  tovabbharitdsara, termeészetesen biztonsdgi intézkedések
legmesszebbmérfigyelembevételével a majdani foldbékliranyaba.

Moddositasra kerll a mégazdasagi termelést émntdéjarasi és mas természeti
kockazatok kezelés#lrszolé 2011. évi tbrvény. A kozel egyéves gyakorapasztalatok
felhasznaldsa folytdn valt indokolttd a modositifis.csak egyetlenegy dolgot szeretnék
kiemelni: az EurOpai Bizottsdg egy hatarozatdbamelp ezzel a tdrvénnyel van
0sszefliggésben, jelezte, hogy nemcsak a kkv-szakimnem az annal nagyobb voluren
tarsasagokra is ki kell hogy terjedjen ennek aébynek a hatalya. Ugyhogy ezért sziikséges
torolni a mikro-, kis- és kozépvallalkozasokra vikoad utalast, amely egyébként csak
leszikitette a hataskorét.

Az uagynevezett hungarikum térvénynek is van egysegiaszos modositasa, amely
lényegében a hungarikum bizottsagba delegalhatiktagamat megemeli eggyel. A magyar
kulturalis 6rokseég kulfoldon talalhaté emlékeinekéttékeinek feltarasaban és regsében
feladatot kapott a miniszterelndk &ltalanos hegget és indokoltnak tartottuk, hogy a
hungarikum bizottsagba a nemzetpolitikaért fedaininiszter is delegalhasson egy tagot. Ez
egy ilyen modositas.

A foldméreési és térképészeti tevékenydegrolo torveny a haromdimenziés ingatlan-
nyilvantartas kialakitasdhoz kapcsol6déan fogalmmey elvarasokat. Ezek azonban 2014.
januar 1-jén lépnek hatalyba, ezért az ehhez k&pb&ongatlan-nyilvantartasi szabalyozast
sem célszdér hamarabb hatalyba |éptetni, nincsenek is meg hexg@&bként a szikséges
technikai és riszaki feltételek, tehat ezt a kiettmondhatni kis bets koherenciat prébalja
meg a térvényjavaslat rendezni.
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A szakmakozi szervezetdlkrés az agrarpiaci szabalyozas egyes kérdis&rolo
torvény. Nem tartalmaz a kérelmek elbirdlasa a smter szamara hatééietléirast, ezt
kivanjuk most paotolni, illetve a nyerstej-értékésikapcsan a szallitasi szités keretében
torténik ezeknek a szabdlyozdsa. Ugyanakkor a gpletiék esetén a tejdgazatban lehetnek
egyszeri adasvételek, és ennek a szabalyozas@k enleheiségét teremtjik meg, illetve
tovabbi pontositasokat tartalmaz a rendelkezés.

llyen nagyon tavirati stilusban, de korilbelll ezeknének a fajsulyosabb részei a
torvényjavaslatnak. K6szoném szépen, elndk Ur.

ELNOK: Koszondm szépen. Megadom a szOt a bizottgagoknak, kérdések,
hozzaszolasok.
Gogos Zoltan alelnok ar kezdi.

Kérdések, vélemények

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Kdszondm. Az @krjesztéstl is latszik, hogy azért ez
egy elég sokrétjogszabaly-moddositas, 15 toérvényt médositunk. A vita 20 éve, hogy
elegans, vagy nem elegans a salatatorvény, én si@rzel akarok foglalkozni, mert agyis
mindenki alkalmazza, hanem arr6l, hogy azért eg slik mindent tartalmaz ahhoz, hogy
szintén nagyjabol két nap, ami a rendelkezésirkrek@g legyen.

Allamtitkar ur sok pozitivumot elmondott étra torvénysl, ez igy van, tehat, amiket
elmondott pozitiv valtozasokat, ez igy van. Nekeréralenne egy kérdésem. Mi indokolta,
hogy a koztestilet is lehessen szakmakozi szerv@g@tbeszolas: Hol van?enne van.
Elmondott mindent, de ezt nem mondta el, hogy alige@gyesileti forma mellé beraktak a
koztestuletet. Ugye az emberben mindig bujkal @rkidg, Bleg az ilyen tipusu kamarai
torvény okan, hogy akkor most ez azt jelenti-e,yhagszakmakozi szervezetek, amit eddig
csinaltak, az nem j6, és majd a kamaranak az gartfdgjak ezt a feladatot ellatni; mert
jelenleg egyik olyan terméktanacs sem koztestidet,nem is lehet, itt csak a Magyar
Agrarkamara a koztestllet. Erre azért majd kérnégyarazatot, hogy ez most miért kellett,
kell-e ilyen nekink, én ugy gondolom, nem biztogrtmaz kicsit tilmenne azon a hatéron,
ami a kamara kapcsan van.

En a kiskapuk bezarasat érterit azt mondom, hogy lehet is tAmogatni. De ez a
haszonélvezeti jog, hogy 20 éve mulva lejar, aaérelég aggalyos, mert az ugy altalaban
lejar, tehat mindenkinél, keresztanyam 30 éve ogvegak gy mondom. Es nem értem,
hogy akkor ilyen esetekben is lejar-e, vagy nemrtmaemostanira vonatkozik. Most a
haszonélvezeti jogot elég sok ember alapitott, vagy, hogy igy keletkezett, vagy pedig
szerddeéssel, ebben valami kilénbséget kell tenni, hagglapitas miésége kapcsan.

A honvédseégi terlletek Ggye az rendezegd azt gondolom, hogy helyes az irany.
Egy probléma volt eddig is. A vita nem abban vietigy most ezt atadja a honvédség, hanem,
hogy ki fizeti a révészt. Na most, miutan én nernortgd hogy etil a Vidékfejlesztési
Minisztériumnak tébb pénze lenne, ez ugyanugy &igj mint eddig; mert eddig sem az volt
a baj, hogy nem a honvédségnek kelletbtszérmentesitést megcsinalni, csak nem volt ra
pénze, most ugyihik, hogy majd ezt a koltséget a Vidékfejlesztésnisktérium allja,
iszonyatos nagy pértdrvan sz0, szeretném jelezni €s igen nagy tefilletr

En ezeket talaltam olyannak, ami alagest probléméas, meg azt mondom, hogy
igazabol érdemben atnézni se lehetett ennyialhtt ezt a jogszabaly-tervezetet, tehat ezt
ebben a formajdban biztos, hogy nem fogjuk igy @i, kell ennek még &) hogy kiforrja
magat. Most én nem bonyolédok bele a tovabbiakbamnyi, hogy megsimik az
agrarjelentés mondjuk, ami énszerintem nem kellemest az, hogy ez a térvény milyen
maodon kerdljon be vagy hogyan, ez egy olyan szalamgag, hiszen pont most benyujtasra is
kerllt, mert megsziunteti azt a torvényi kotelezees, ami ezt éirja, én nem gondolom,
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hogy ez kellene. Es a masik, hogy legalabb beisméogalkotd, hogy a vizi tarsulatokkal
nagyon elbantak, na most az a moédositas nyilvama aabirAnyba hat. Mi értjuk, hogy a
kozgyilés ezt emeli, de azért ebben a mondasban az e bvam, hogy azért igy nem lehet
egy rendszert megoldani, hogy valasztasi igéreth@reientem, hogy eltérlom a hozzajarulast
és majd azt allami finanszirozasban odaadom, éseegytan allami finanszirozasbol nem
adom oda, ez azért eléggé izgalmassa teszi.

A vizdijakkal kapcsolatos érvet nagyjabol értempndjok a szabalyrendszert én most
is ilyennek ismerem. De az, ha ebben lesz valamiakdogy ne szabadon emelkedjenek a
vizdijak, ez pozitiv. Tehat keveredik ebben a toyyavaslatban — nyilvan miutan nagyon sok
torvényt érint — egy csomo pozitiv elem, tehat amiadminisztracio csokkentése az tényleg
benne van, és vannak benne olyan tgyek, amire szé&retnék én valaszt kapni, a kamara
kilénosen izgat engem, hogy miért lett ez ilyentdsn hogy a koztestilet is lehessen
szakmakozi szervezet.

ELNOK: Magyar Zoltan.

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Készéndm a szot, elndk UQsszességében tobb a
pozitiv a javaslatban, mint a negativ, igy mi taatog fogjuk az altaldnos vitara valo
alkalmassagot is, nyilvan majd a parlamentben ethubn a negativ dolgokrél is a
véleménylnket.

Valoban a benyuijtassal van itt a legnagyobb proéiém Ertem én, hogy j6 par
modositasnak mar januar d-thatalyba kell |épni, és egyébként azoknak javwaréslyan,
amit tamogatni is tudunk, de akkor is sokkal szeséasebb lett volna, ha megismerhetjik ezt
a koncepciot kordbban, akar csak azt a részét,nadnilegalabb elviekben kész volt. Es
hasonlban mondjuk a foldforgalmi térvényhez, aminakért az alapjait mar nyaron
megismerhettik, valamilyen médon azért ugy gondolbogy ills lett volna ezzel is tébb
idét foglalkoznunk, igy egy elég rovid dd volt, gyakorlatlag ez a hétvége allt
rendelkezéstlinkre. De dsszességében azt kell réd@anom, hogy tényleg tdbb benne az a
javaslat, amit tudunk tdmogatni, és akkor majd azrevételeinket pedig a Hazban.
KOoszOnom.

ELNOK: Tovabbi hozzaszol6 van-e?
Jakab Istvan, majd Obreczan Ferenc.

JAKAB ISTVAN (Fidesz): Koszéndm a szot, elndk ur.istelt Bizottsag!
Meggyzédéesem, hogy ez a torvényjavaslat valoban tobb ok@mlésben, tébb olyan
vitaponton rendet teremt, amit igen régota vartindgy bekévetkezzen. lgaz, hogy aranylag
kevés id allt rendelkezésre, de medggydésem, hogy valamennyien ismertiik ezeket a
problémakat, ezért is kezdeményeztik a legtobb sitéka.

En tisztelettel arra hivnam fel a figyelmet, eggettolog miatt kértem sz6t, és ebben
nyilvdn madositét is szeretnék majd benydljtani, &zvizgazdalkodasi tarsulatokkal
osszefugy kérdés, ezt az anomaliat, ami ma zajlik, ezt vatotendeznink kell. En nagyon
orulok, hogy ez a tervezetben szerepel, és tov@bhiositast szeretnék majd ebben a
kérdésben azzal egyiitt, hogy a vizdijakat nyihzabalyozni kell. Nagyon fontos, hogy ez az
ontézés minél nagyobb terlletre terjedjen ki, hagyjuk biztositani az ontézizet, hisz ez
agazati, illetve nemzetgazdasagi érdek is; ugyasrakbntos, hogy csak azért kérhessen
barmilyen szervezet pénztjlég barmilyen szervezet azért kérhessen pénztt, dipaiért
munkat végzett. Ebben a szellemben biztos vagyokdehogy tudunk jobbitd mddositot
benyujtani, mert a tarsulatok tigyét mindenképpepiraadre kell venni, hogy az az allapot
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sZinjbn meg, hogy a gazdakkal most mar nem tarsulatzdjarulaskent, hanem egyeb
jogcimen fizettetnek, holott munkavégzés, szoltgdtaem torténik. Koszéném szépen.

ELNOK: Obreczéan Ferenc.

OBRECZAN FERENC (Fidesz): Koszonom a szot, elnok Almogy Jakab Istvan
elnbk Ur is elmondta, képvisehrsam, a vizi tarsulatokkal kapcsolatban valobaimtes
naponta érkeztek telefonok, érkeztek a felszobieleknek a fénymasolatai. A lényeg az,
hogy a 2010. évi XC. torvény 38. és 39. §-a eltéralvizi tarsulati hozzajarulast; ugyanakkor
2011-ben a 2451-es torvényjavaslat 15. §8-a, amlXla torvényben testesilt meg, beemelt
egy mondatot, amely alapjan a vizi tarsulatok azh@rulast kilonféle modon beszedhetik.
Ez érdekessége ennek a tdrvényjavaslatnak, hogyaeltedigazdasagi bizottsdg nem
targyalta, nem is kerllt be a Migmzdasagi bizottsag ele, hanem a Fenntarthatédésjl
bizottsdga targyalta, és az alapjan kerllt be eegyzmondat, ez a bizonyos konfliktusos
mondat: egyéb tamogatasok jellegének és meértékéanakeghatarozasa. Erre hivatkozva
kildik ki a tarsulatok a felszolitd leveleket azdlkra telepllésekit, illetve azoktdl a
viztarsulatoktél, ahol a tagok megszavaztak.

Amit Udvozlok jelen pillanatban a térvénytervezetbez pedig az, hogy a koZdgs
hataskorébe utalja a tagok fizetési kotelezettsaégertekének és a felhasznalas
meghatarozasanak a dolgat. Tébb tarsulatnak agzabglyat is attanulmanyoztam és példaul
kiemelve csak egyet, Hatvan és térségében - ApldoBp Heréd, krinci, Nagykokényes,
Petfibanya, Zagyvaszantd, Matraszentimre, Verseg -yn@gkuldott van, és prébaltam
erdekbdni a kuldottek utan, hogy hogyan keriltek, mintrikek ezek a kildottek
megvalasztasra, jelen pillanatban nem kaptam nedgfehlaszt.

Annal is inkdbb ugy érzem, hogy a 2012. évben ndidyzetben &y gazdak
irAnyaba ennek a sarcnak a kivetését - ha szalbaal léfejezést hasznalni — pofatlansagnak
tartom, tekintettel arra, hogy a gazdak amugy Ismehelyzetben vannak. A térvényjavaslat
pontjaival egyetértiink, a gondot az jelenti, ho@2-ben a gazdalkodék nem tudjak, hogy
mit tegyenek a hozzajarulas megfizetésével kapttsolaKoszoném szépen, ennyit szerettem
volna mondani.

ELNOK: Farkas Sandor!

FARKAS SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Engem is ez a vizi tarsulatos kérdégtkéstt arra, hogy szot kérjek, mar csak
azért is, mert hosszu évek oOta figyelem ezt a léretet, ezt a szervezeti felépitést, amit vizi
tarsulatnak hivunk. Bizony-bizony, én arra az @itdera jutottam, hogy ma az az ellenszenv,
hozzateszem: nem kért fel egyetlenegy vizi tarssdat, tehat semmi k6zom egyikhez sem,
ezt ebre szerethém mondani, nekem az a véleményem, Hpggteink egy olyan pontra,
amikor talan a furévizzel a gyereket is ki fogjuk dnteni.

En legalabbis ezt tapasztalom, mert azok a konabgativ jeldk, nem akarok ezekre
kitérni, hogy ki, hova ment, miért ment, hogy meutazott, stb., régen tal vagyok ezen,
szerintem az jeletis részben megvaltozott Magyarorszagon. Most méglimiannak a
szellemében probaljuk itt a vizi tarsulatokon etwer port mindenaron. Termeészetesen egy Uj,
azt merem mondani, hogy részben szabalyozatlan é&giaszabalyok szerint #ROd6
rendszert megfelél torvényi hattérrel, torvényi modositassal kotedgsmk, hogy
szabalyozzuk és ugymond a jé Utra tereljik.

Akkor, amikor ezen a nyaron, ebben a rendkivil azadben a vizi tarsulatok,
amelyek ontozéses szolgéltatasban is érdekeltetakyotermészetesen nem tudtak mast
csinalni, mint azoktdl a term#ktol valamilyen dijat beszedjenek, akik 6ntézni kigntmit
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tudtak tenni? Mast nem, mint 6nkéntes alapon megkéa termeiket, hogy valamivel
jaruljatok mar hozza, mert azok a koltségek, ankee alapdij és valtozo6 vizdij, mert ez
eddig is igy volt, nem is értem a modositas jeliegeert etbl szerintem semmi nem fog
megvaltozni vagy komolyan nem fog megvaltozni, &érzt a dijat, hogy jaruljon hozz4 az a
termeb, aki 6ntdzni kivan és van erre lebstge.

Ugy gondolom, hogy a j6zan ész ott megteremtett@ anegoldast, marpedig
hozzajarultak. Az, hogy kire vetették ki és kirameaz egy mas kategoria, abban én nem
kivanok vitatkozni, ha ugy vetettek ki személyekkagy uUgy irtak felszélitd levelet,
amelyhez nem volt meg a jogalapjuk, én is teljeg@kBen elitélem, tehat szo6 sincsserbe
azt azért még egyszer szeretném elmondani, hogysaemrencsés az, hogy ha teljesen egy
kaptafara akarunk mindent hizni, €és most mindearoszervezetet, ami ugy kéik, hogy
vizi tarsulat, azt mind negativ értelemben, negaizével jelezzik és megprobéljuk elverni
rajtuk a port.

Ugy gondolom, hogy nagyobb koriiltekintésre és napyfegyelemre lenne sziikség a
toérvényalkotonak is ebben az esetben, odafigyaeke a jelenségekre, holott még egyszer
mondom, természetesen ebben szamtalan negatiwatza korabbi években, illetve jelést
részben még van, ahol ma is maradt, amit nem kitato

Azt gondolom, hogy ezt el kellett mondanom, azokm@akédelmében, akik még
egyszer mondom, nem kértek fel, de mégis megprbalbrmalisan ebben a rendkivil
aszalyos ifiszakban ©6ntdzni, mert egyetlenegy olyan dontés seiiletett, bocsanat a
kifejezésert, onkritikusan mondom, ami ebben azegvb)gymond hathatds segitséget adott
volna azoknak, akik 6ntdzni akartak, vagy lélségik volt és ontozhettek is. Mert én, mint
egy Ontod terlletet iranyitd gazdasagnak a vépetilyet nem kaptam, csak fizetési
felszolitdsokat meg szamlakat, aminek természejekmts részben volt alapja is.

Tehat ezért mondom, hogy ezen gondolkodni kellésdjgy gondolom, hogy tényleg
el kell vélasztani, és én is azon vagyok, hogy zaskell juttatni a vizi tarsulatoknak a
feligyeleti jogkorét, az egész Ontozési rendszederistem a Vidékfejlesztési
Minisztériumhoz, amelynek ott van a helye, nem robghn a helye. Az megint mas, hogy a
vizlgyi rendszerek, Jakab elndk urral itt a katésavedelemdl beszéltiink, nyugodtan
maradhatnak a BM-nél, de én azt gondolom, hogyn&izéses gazdalkodasnak a szabalyozo
keretét és fellgyeletét tartsuk meg hosszu taveimneztériumnal, ott van ennek a helye, és
agy gondolom, hogy megfetebzakmai hattérrel ez iranyithatova is fog valni.

Természetesen szamtalan kérdést rendezni kellj &anas a mai tulajdonosi, illetve
a leend foldtorvény utani tulajdonosi viszonyoknal teljaséj helyzetet fog teremteni. Ezt
majd kivancsian varjuk, gondolom azt, amit mar kban is emlitettem, dilr mar szoltam,
ahol komoly fejlesztések voltak és a foldtulajdon & ilyen jelle§ beruhazasoknak a
kifutdsa és nikodtetése hogyan fog majd tdrténni.

Ez egy Ujabb gondolatkort ébresztett, de nem kivareo bizottsagot most ezzel
untatni, de azt gondolom, hogy ezek olyan kérdésstnek, amikor vissza kell jonni szintén
ezzel a torvénnyel, és végre egy hathatos vizgeadi@s$rol szolo torvéenyt kell alkotnunk.
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Réviden én is hozzéa szeretnék szélni. Atadanelnoklést alelndk arnak.
(Az Ulés vezetését@os Zoltan, a bizottsag alelndke veszi at.)
ELNOK: Kdszonom. Megkapva a szOt, azt szeretnéezje) hogy ugyiinik, hogy a
vizligy nincs megoldva. Azt kérném a kormany jekard képvisebitol, hogy a most érintett

szakaszokat olyanforman maodositsuk, hogy nagyolb riga csinaljunk eiszor is, mint
amilyen rendezetlen allapot most van, és probaljelky felkészilni arra az ddzakra, amit
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én merek remélni, hogy bekdvetkezik, hogy teljemplex rendszerében atalakitani és helyre
tenni a vizligy kérdését. Azokkal az anomalidkkalelgekre Farkas Sandor is utalt, hogy a
mukodokéepesseég szempontjabol, aztan a beruhazas, amfajdonlas, aztan a ithodtetés,

az allamivagyon-kezelés szempontjabdl nagyon soklszere van. De ha jol emlékszem,
néhany honappal eé#l kormanydontés szlletett, hogy a minisztériumetayen egy viztgyi
koordinaciés csoport alakult meg, pontosan ennelagyon komplex rendszernek a teljes
atvizsgalasara. Tehat nekem az a javaslatom, hogyg &z a remélem, nagy valtozast
eredményef jogalkotas nem torténik meg, addig a mostani middeskat a finomitas
irAnyaba vigyuk el, tovabbi bonyodalmat ne okozzeskhallgassuk meg tényleg a tetépr
érkedk véleményét, hogy esetlegesen milyen médosithst tenni.

A vizigy®l eltér, de a torvény altal tartalmazott tertletre azeétich térjek ki,
legalabb h&rom terlletre megsité szandékkal, hogy na, ezt mar régota vartuk. Azkegy
a kérdéskaor, ami a haszonélvezeti jog kérdéskesztegeti. Tudjuk j6l, hogy a benyujtott és
most is targyalas alatt |&v foldtérvény esetlegesen kihat majd a kulfoldiek
termofoldvasarlasanak a leléségére is, elvi lehéségére, de tudjuk, hogy néhanyan nem
vasarlassal, hanem haszonélvezettel operélva pa&li@sszu tavu kvazi tulajdont szerezni.

Azt gondolom, hogy a benydjtott javaslat egyériedm tisztazza, hogy a
haszonélvezeti jog annal a hlszévestadamnal nem lehet hosszabb, mint ami a bérleti
idészak, ha most parhuzamot szeretnék vonni. Tehtdglgarni normalis idn belll ez a
haszonélvezeti jog, és természetesen az egyenaskagoknal ez masképp adodik.

Ugyanugy én nagyon fontosnak tartom, hogy az iagatlyilvantartasban a kulfoldi
diplomécian keresztll lehessen kulonféle nyilatkozat megtenni magyar allampolgarok
részeéél is. Ez nagyon praktikus és végre oréomunkre szolgagy a kormany altal is észrevett
eljarasi lehgiség a magyar allampolgarokat megsegitve, akik klifétartozkodnak.

Ugyanugy azt gondolom, hogy egy régota vitatottlksr hogy a létézhaszonbérleti
szerddésekkel kapcsolatosan mind az arban, mind pedigaszonbérlet igtartamara
spekulativ. moédon avatkoztak be, kihasznalva tobkékott azt a lehéséget, hogy a
moédositasi szeémést nem kell kifliggeszteni. Tehat egész egyediofdégokat is tudtak
agymond a béék és a bérbeaddk talalni, hogy — nyugodtan mondjakijatsszak azt a
kifuggesztési kotelmet, amelyben esetleg a jogségit sorrend szempontjabél érintett
gazdalkoddk esetlegesen mas pozicioba kerulhettelk vha az ajanlaték meglattak volna.

Itt emlitésre kerult, hogy direkt nagyon magas dtédrat flggesztettek ki, hogy elriasszak a
jogosultsagi sorrendbenéeébb allot a bérlési leh&tegtl, aztan majd a szefdés megkotése
utdn 5 napon belll maris modositottak a bérletitdig alacsonyabb, a realis, a piaci szintre,
amibsl természetesen mar kizarasra kerilt az ekkor settegyesen érintett szomszédos vagy
sorrendiségben @b all6 gazdalkod6. Tehat én ugy érzem, hogy ezknég tovabbi
megnyitott szakaszok olyan — a migazdasagban feszlltséget hozo — kérdéseket tiéztaz
egyszeiisit, amelyeket a gyakorl6 gazdalkodok mar régdezijek a kormanyzatnak, és hala
istennek most 6ssZefésre keriltek ezek a kérdéskorok.

A viziigyben pedig rendezetlen a helyzet, ezt mingam érezzik. A gazdalkodoként
megkapott felszolitd leveleket szinte képvigeéint is tébbszor el kell olvasni, hogy mit
tetszettek ideirni, egyszer eltoréltik a vizdijae olyan szdvegfordulatokkal értesitik ki a
gazdalkoddk, hogy aki nem jogképes és nem jarjagidormulakban, tényleg azt érezheti,
hogy akkor itt megint kotelezettsége van valamdefenyegetettséget lat, ha nem fizeti be a
dijakat; és ez mellett a tarsuldsok meg nem nagyikodnek, tehatk meg a nemlétezés
hatarat érzik ekdzben, a vizi tarsulatokra utala@hat ebben a kérdéskorben a égszdasag
tartds niikddése érdekében hamarosan egyétielataszokat kell adnunk.

Minden bizonnyal tdmogatni fogjuk az&rjesztést a magunk résdeiKoszénom.

Obreczan Ferenc, majd utana Saringer-Kenyeres Tamas
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OBRECZAN FERENC (Fidesz): Kdszoném a sz6t, elndkdsupan csak a pontositas
kedvéért mondom, én nem mondtam azt, hogy nincgéhekiikods vizi tarsulatok, de azért
a vizi tarsulatok egyik részénél a kuldottek nemvaztak meg a hozzajarulast, mig vannak
olyanok tarsulatok, akiknél megszavazték, tehaigynérzem, hogy nincs egyérasély.

A masik dolog. A kotelek jellegi hozzajarulasnak a megfizetése. Hadd idézzek egy
utolsé mondatot, amit személy szerint én is megkapt,a hataridre be nem fizetett
hozzajarulas esetén kénytelenek lesziink 6n, 6nék dlehajtasi eljarast inditani. Ennek
tovabbi koltségei: illeték, eljaras, tigyvédi munkadégrehajtasi koltségek, postai dijak is az
adost terhelik. Ezt a tobbletkiadast szeretnérdnjédvelemmel elkertlni”. Tehat Iényegileg
erl van szé, valami megoldast kell a vizi tarsulatoggyében hoznunk. Ez egy pici
elmozdulast jelent, de a kidsbiekben végig kell gondolni az egészet.

Es még egy dolog. Ahol én lakom, két vizi tarsulatekszik a teriiletekért: a
Galgavolgyi és a Zagyvavolgyi viztarsulat, mindedtdt6l kaptam felszolito levelet 2006-tol
visszametileges idszakra. Az egyiknek befizettem, mig a masik tovabbikéri, de ezekkel
a részletekkel nem akarom azétidhizni. Tehat szikség van egy U0) térvénynek a
létrehozéasara, ez egy elmozdulast jelent jeleamalban. Kosz6ndém szépen.

ELNOK: Séaringer-Kenyeres Tamas.

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): Készonom a szot.aRshagyon réviden,

a kormany képvisélének mondanam. Emlitették, hogy gyorsan térterakelterjesztés,
amivel én maximalisan egyetértek, hiszen olyan lgrobkat prébal megoldani, amiket
surghsen rendezni kell.

Obreczéan képvisélarsamhoz szeretnék csak annyit hozzatenni plusmuog, teljesen
igaza van, rengeteg ilyen megkereseést kapok énzislaa térségbe, tehat az orszag masik
végéll. Elsdsorban az a kifogasuk, hogy jogdmar torténnek ezek a dontéshozatalok a
kuldottek gyilése soran. De ugy torténik, hogy ha nem jelenilg rb@ szazalék, akkor
dsszehivjuk 1 éra mulva, ez teljesen szabalyoskdler mar 3 ember is eldontheti azt, hogy
mi legyen ez az 6sszeg, és ebben tudjuk — aki &ieetben jartas, az tudja —, hogy lehet egy
Kicsit varialni is, ha bizonyos dontéseket nem ad@rember annyira nyilvanosan vagy a
tobbség altal elfogadotta tenni. Tehat jon ilyerssgajelzés, probaljuk meg rendezni,
amennyiben mad és leléstg van ra.

Ennyit szerettem volna mondani, és a KDNP rédzéni tamogatni fogjuk
természetesen.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdégNincs jelzés.Amennyiben nincs, megadom a sz6t az
eléterjeszéknek, esetleg reflektaljanak az elhangzottakra.

Dr. Simon Attila Istvan helyettes allamtitkar (VM) viszonvalasza

DR. SIMON ATTILA ISTVAN helyettes allamtitkar (Viddejlesztési Minisztérium):
Kdszdndm szeépen, elndk ur.

Go6gos alelndk urnak szeretném jeleznft snegnyugtatban mondanam, hogy a
Magyar Agrarkamara nem felel meg a szakmaké6zi szetkritériumainak, ezt kifejezetten a
torvény tiltfa meg, ugye beleirtuk, hogy agazatdeket nem képviselhet. Tehat a
koztestuletek beépitése a szakmakozi torvénybeear miattuk van, hanem pont azzi
napirendi ponttal kapcsolatosan a Hegykdzségek WemEanacsaval, ugyanis a HNT
mikodik kdztestuleti formaban.

A haszonélvezeti jogra vonatkozéan is tudok, amtdgtom megnyugtato valaszt adni,
csak és kizardlag a szédesen alapulé haszonélvezeti jogot kivanjuk szalzaly tehat
természetesen a térvényen alapulot nem firtatjaeehyjavaslat.
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Honvédelmi terlleteknél valdban nincsen a Vidékfgtési Minisztériumnak sem és
az NFA-nak sem pluszpénze a mentesitésre, de éjezéften utaltam arra, hogy ez a
mentesitési kotelezettség atharitasra kertl a miajdimlhasznalora. Tehdt gy vallalja el —
természetesen nem zsakbamacskat arulva —, hoggdgd4aNS tanusitvany arrél, hogy azon
az adott tertleten milyen tipusu szenrbgk®s van, milyen mérték és azt kortlbeltl milyen
mértékben lehet mentesiteni, és az, aki ezt haérdoatakarja venni, elddnti, hogy ezekkel a
feltételekkel kivanja-e ezt vallalni, vagy nem kijavallalni.

Az agrérjelentés nem &zik meg, csak az orszadggsi hatarozati formaba fog
atalakulni, tehat ez is, azt gondolom, talan eggmyagtato valasz lehet az aleln6k Ur részére.

Magyar Zoltan képvisél ar, illetve a kormanyparti képviseuraknak a tamogatasat
nagyon szépen kdszonjuk, nagyon jolesik, kilénasklagyar ureé.

ELNOK: Kell ennél tdbb?

DR. SIMON ATTILA ISTVAN helyettes allamtitkar (Viddejlesztési Minisztérium):
Ami pedig a vizi tarsulati részeket illeti. Ezzelpcsolatosan én annyit szeretnék csak most
elmondani, hogy nyilvan ez egy a jelenlegi legstiiigle és torvényi szinten beépithetk
latom, beépithéhek gondolt szabélyozast tartalmazza a torvényjavagrtelemszdien
minden maédositd javaslatot, ami ezt cizellalja, dlabwiszi, azt varjuk, és természetesen
véleményezni fogjuk, mint kormanyzati allaspont.

Ugyanakkor szeretném felhivni — Iényegében majdhoegy csak eét beszélgettiink
itt, illetve beszélgettek 6ndk — a tisztelt bizdgstagjainak a figyelmét az 1504/2012-es
kormanyhatarozatra, ez a Magyar Kozlony 152. szamgblent meg korilbelll kéthete,
amely azt a cimet viseli, hogy ,az aszaly ellenzd@lemben, valamint a korlatozottan
forgalomképes és forgalomképes vizi létesitményekemieltetésében valo allami
felelosségvéllalasrél”. Ebben a hatarozatban a bellggatei és a vidékfejlesztési miniszter
kapott arra felhatalmazast, illetve feladdikést, hogy 2012. december 31-éig egy javaslatot
tegyen le a kormany asztalara, amely — most nagaokosan fogalmazva — azt kell, hogy
megvizsgalja, hogy egy nemzeti 6ntdzeési hivatalyeml médon tud felallitasra kerulni.
Milyen szervezeti, infrastrukturalis, személyi gy&b kondiciok kozoétt, amely nyilvdnvaléan
az alapjat, a bazisat pont az itt tébbszor citaiti varsulatok altal rikddtetett vagy
Uzemeltetett infrastruktarara kivanja alapitani.

Annyit kérnék, egy kis tirelmet, hogy amig ez ditezjesztés a két miniszter résdér
megtorténik, nyilvanvald abban a pillanatban, aneinbek térvényalkotasi része lesz, az be
fog kertini az Orszagdiyeés elé a jog év el$ felében; ugyanis ennek a hivatalnak -6leis
olvashatnak egyébként a feladaikiésben — 2013. julius 1-jén meg kell, hogy kezdje a
mukddését. Koszondm szépen.

ELNOK: Bocsanat, itt azért egy kérdésem lenne. Hagatal orszagos vagy netan
régios labai is lesznek, megyei kirendeltségei,yvaggyan értsik ezt? Tudunk @rmar
valamit?

) DR. SIMON ATTILA ISTVAN helyettes allamtitkar (Viddejlesztési Minisztérium):
En most nem arulnek el étrtobb részletet, egyéle még csak a feladageés van, december
31-éig kell a két tarcanak ezt a kormany asztd&iesmnie. Ugyhogy egy kis tlrelmet kérnék,
elnok ur.

Szavazas az éltalanos vitara val6 alkalmassagrol

ELNOK: Ha nincs tovabbi kérdés, elérkeztiink a szashoz, mégpedig az a
kérdésfeltevés, hogy ki az, aki altalanos vitadealatasnak talalja a most vitatott egyes
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agrartargyu térvények modositasat. Aki igen, kérent, kézfeltartassal jelezzé¢bzavazas.)
Ez minden bizonnyal tébbség, 17 igen. Ki az, akibizkodik?(Nincs jelzés.Nincs ilyen. Ki
az, aki ellene szavaf3zavazasg nem.

Nagy tobbséggel altalanos vitara alkalmasnak tedalt

Javaslatot teszek tobbségi vélemény elmondasarac@r Ferenc személyében, és
kérdezem, hogy a kisebbségi véleményre lesz-etkalgh (Gégos Zoltan jelentkeziklgen,
Go6g0os Zoltan jelzi. Kérdezem a bizottsag tagjait, yhaget megjeldlt személyt elfogadjuk-e
a bizottsagi vélemény elmondéséara. Ha igen, kézfélisal jelezzél'Szavazas.Egyhangu.
Kdszdndm szépen.

A napirendi pontot lezarva és az egyebeket meglkeztbak szeretném jelezni, hogy
varhatéan csutortokon kerll sorra az egyes aggydaidrvények parlamenti vitaja, a most
vitatott torvénytervezet vitdja. Ezt az alkalmagadnank meg arra, hogy ezen a héten még
egyszer ulésezzink, ha mar ugyis sokunknak eésegptimiatt itt kell lenni parlamenti
kornyezetben. De szeretném jelezni, hogy pontogsgatfott napirendi pont csak 2 ora
kornyékén lesz, amikor a parlament megszavazzaemis rendkivil sok variaciobdl a
Hazbizottsdg nem tudott donteni a napirendi popthktos kiosztasdban.

Ezért csak 2 Ora utan, a napirendi pontok ismeeetdbgom elrendelni a csutortoki
varhato bizottsagi Ulést. Magyarul: ha netan azesgggrartargyd térvények déil kerdl
sorra, akkor délutanra rendelem el, ha viszonttd@élkeril sorra, akkor déttre rendelem el
a bizottsagi Ulést. Mondom: ez a parlament dongséiggvénye lesz.

Kérdezem, hogy van-e egyebekben barki masnak VigiamibejelentenivaldjaNincs
jelzés.)Ha nincs, akkor az egyebeket lezarom, és az liggskesztem.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 43 perc)

Gogos Zoltan Font Sandor
a bizottsag alelndke a bizottsag elntke

Jegy®konyvvezet: Turkovics Istvanné és Pavlanszky Eva



