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3.

Tajékoztatd a  ,dinnyekartell” résztvéivel szemben  inditott
versenyfellgyeleti eljarasrol (Vj/62/2012.)
El6ado: Dr. Juhasz Miklés elndk (Gazdasagi Versenyhiya

Az erdrél, az erd védelmésl és az erligazdalkodasrol szolé 2009. eévi
XXXVII. térvény modositasarol szolo térvényjavag(@at10680. szam)
(Horvéath Laszl6 és Potéapi Arpad Janos (Fidesz) ikéfpk onallé inditvanya)
(A moédosité javaslatok megvitatédsa)

(Elsd helyen kijeldlt bizottsagként)

A kozraktarozasrél széldo 1996. évi XLVII. térvénymodositasardl szélo
torvényjavaslat (T/10747. szam)

(A bizottsag feladatkdrébe tartozd modosito javaklanegvitatasa)

4. Dontés képvisél onallé inditvany targysorozatba-vétélgraltalanos vita:

A Nemzeti Fdldalaprol szol6 2010. évi LXXXVIIL. téémynek a késve
elbiralt palyazatokkal 6sszefiiyygjogbizonytalansag kikiszobdléséhez
szukséges modositasaroél szolo torvenyjavaslat {BA.Gszam)

(Szab6 Rebeka (fliggetlen) képviséhall6 inditvanya)
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(Az Ulés kezdeténelspbntja: 11 6ra 34 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovakiman ELNOK: J6
napot kivanok! Szeretettel kdszontom a bizotts@gaiia koszontdom a munkankat
segit tisztvisebket, kdszontdm mindazokat, akik figyelemmel kisdsikottsagunk
nyilt dlését! A bizottsag tagjai a szokdsos modaasban megkaptdk a
napirendtervezetet, @dzor erbl kell dontentink. Kérdezem a bizottsag tagjait, ynog
van-e kérdes, észrevétel a napirenddel kapcsolatBanki nem jelentkezikiincs,
akkor szavazzunk azéeérjesztédil! Ki az, aki egyetért a napirendiceerjesztéssel?
Aki igen, kézfeltartassal jelezz€zavazasEgyhangu. Ezek szerint fogunk haladni.

T4jékoztatd a ,dinnyekartell” résztvevéivel szemben inditott
versenyfellgyeleti eljarasrol (Vj/62/2012.)

Az el napirendi pont: tdjékoztaté a ,dinnyekartell” részxoivel szemben
inditott versenyfeligyeleti eljarasrol. Az 6aldl6 dr. Juhasz Miklos elndk ar a
Gazdasagi Versenyhivatal résiér akit szeretettel koszontok, és egyben a
minisztérium részét dr. Budai Gyula parlamenti allamtitkar urat isskdéntom.
Szokasainknak megfetn ebszor dr. Juhasz Miklés elndk urat hallgatjuk meg,
hogy tajékoztasson bennlnket részben az allaspantjhiszen a tavalyi
torvénymodositas kovetkeztében némelyik organumbgomtatott €s elektronikus
sajtbban lehetett olvasni az elndk ur vélekedéségy mi is tortént a tavalyi
torvénymodositas utan, és et hogyan értékelik — ha ezt lenne szives akkor
részletesebben kifejteni! Utdna megadndm a széaiBagula parlamenti allamtitkar
urnak, majd pedig a bizottsdg tagjainak adnék smi¢gadva a hozzaszolas
lehetiségét. Az elndk Uré a szo.

Dr. Juhasz Mikl6s (Gazdasagi Versenyhivatal) tajékntatdja

DR. JUHASZ MIKLOS (Gazdasagi Versenyhivatal): Kosai szépen. En
nem tudom, hogy milyen nyilatkozatomra gondol amdkl Gr, de nyilvan majd
visszatérink rd. En az omin6zus dinnye... Mert ituépe...

ELNOK: Konkretizalhatom. En arra a nyilatkozatrangdolok, amely tébb
sajtoorganumban megjelent, miszerint a tavalyi @dywnodositasunk kovetkeztében
vajon a meédgazdasagi termékek esetében az Ugynevezett kaéslleeljaras
megallapithaté-e, fenntarthaté-e, és veszélyegtei- magyar arutermd és
fogyasztok érdekeit. Ez aprilis 12-én volt — Ggylékazem, ha j6l emlékszem, ezt
most fejldl mondom, de nagyjabdl j6l emlékszem — egy uUjb§llatkozat az egyik
napilapban, amelyet tébb organum is atvett. De Antenyultam vissza a tavalyi
torvénymodositasunkhoz, ha esetleg a GVH onnanjtddie allaspontjat a
térvénymodositas kdvetkeztében beallt helyitetr

DR. JUHASZ MIKLOS (Gazdaséagi Versenyhivatal): Jéskoném szépen,
orémmel teszem meg, mert ez nem a konkrét... ériktirkrét Ggyet, de egy kicsit
akkor hangsulyt fektetek erre, hogy itt elmondjaneazel kapcsolatos allaspontunkat
is.

Onnan folytatham, ahol tavaly abbahagytuk. A szddma torvéeny
hatalybalépését kovetn — ez novemberben volt, pontos datumot most nemék



mondani —, november valahanyadikat kéeet megkerestik a Vidékfejlesztési
Minisztériumot a torvény rendelkezéseinek megéelelannak kozlése végett, illetve
allasfoglalas kiadasa veégett, hogy hogyan tovabhgeHjék meg, hogy ne
ismertessem 6nokkel a teljes harom oldalt, felolaas a miniszter Gr altal adott
allasfoglalasnak azt a rendelkerészét, amely a mi szamunkra iranyado. Ez a
kovetkedk szerint szél: ,A szakmakOzi szervezetidkés az agrarpiaci szabalyozas
egyes kérdésdil sz0l6 szakmakdzi torvény 18/A & (1) bekezdésébkearepd
mentestlési feltételek fennallnak, és a szakmatkiizény megfelél paragrafusanak
alkalmazasanak helye van. Ennek értelmében nemithd&d meg a tisztességtelen
piaci magatartas €s a versenykorlatozas tilalmszdlé Tpvt. 14. § szerinti tilalom
megsertése...”, itt most volt egy kéztes mondatrtedan az kevésbé izgalmas. Ez az
allasfoglalas a hivatalba megérkezett februar 19q@md ezt kovéten a hivatal az
aprilis 10-én kelt végzésével az eljarast megstigtalapveien az allasfoglalasra
tekintettel, hiszen az allasfoglalas koéti a hiviathllagyon réviden ez volt az eljaras
torténete €s lényege.

En ugyan ilyen &prilis 12-ei nyilatkozatra nem eksgem, de ha arrél van
sz0, amire gondolok, hogy a szakmakéozi térvény emlyformaban érinti a
kartelleljarasokkal kapcsolatos letstgeket, akkor itt ezt kifejtem, bar ezt tavaly is
elmondtam, kuldtem et egy levelet a torvényjavaslat ékeszitjenek, a
Mezégazdasagi bizottsag elndkének és a vidékfejlesatisszternek is, de akkor ezt
a forumot, ezt a lehéséget is megragadom, hogy ismertessem ezt.

Ennek a modositasnak a (4) bekezdése azt tartadmlaagy ha kartellt allapit
meg, allapitana meg a hivatal, akkor nem szabhhirgagot senkivel szemben sem,
fuggetlenll attdl, hogy term&l nagy aruhazlanc, felvasarlé6 vagy barki, azzal
szemben pontosabban, aki agrarpiaci,dgazdasagi termékkel kapcsolatban kovette
el ezt a bizonyos jogsértmagatartast. A hivatal eljarasara nézve az a poon
modositas a kovetkéket tartalmazza: 1. fel kell fliggeszteni az eljgrds meg kell
keresni az eljaras alad vontat; 3. fel kéll szdélitani arra, hogy hagyja abba ezt a
bizonyos jogséét magatartast, majd ha ennek nem tesz eleget, akkaabhat
birsdgot. Ez a révid 6sszefoglaldja, lényege ermmedndelkezésnek. Ez valéban nem
teszi lehatvé a hatékony fellépést, mert én gy gondolom, niacFoldon olyan
kartelle®, akit ha felhivunk arra, hogy rosszul viselkedé&d,ha nem hagyod abba,
akkor megbirsagolunk, tehatésk6ér is mindenki megigéri, hogy abbahagyja,
masodszor a kartelleljarasoknak az a jell@mz hogy gyakorlatilag az eljaras
megindulasaval egyidédeg magat a tevékenységet is abbahagyjak, hisaeekf@
szankciotél. Ennek megfetedn gyakorlatilag kitrtlt ez a birsagolhatéosag, a mi
lehetiséglink arra sikilt, hogy kimondjuk azt, hogy kartellezik, és warha
megigeéri, hogy a j@ben jol viselkedik, akkor azt mondjuk neki, hogyskénjuk
szépen, és akkor tavozz isten hirével. Korlulbeld & térvénymodositas
kovetkeztében &&llt helyzet, amit én azért is sajnalok, mert ey cukorkartell
tgyunk is, ahol bizonyitottsdg hianyaban ugyaniggrkellett sziintetni az eljarast,
hangsulyozom: bizonyitottsag hianyaban, de fébét, hogy nagy eéfeszitések
aran sikertilne érdemben tovabblépniink, és utaneritid hogy ha meg tudnank
allapitani ezt a bizonyos cukorkartellt, ha medtelbizonyitékokhoz jutnank is,
akkor sem tudnank szankcidkat alkalmazni. Ugyhogyegy kicsit nehézzé teszi a
dolgunkat, de neklink a jogalkoté dontését nyilwatotnasul kell vennink.

Roéviden ennyit szerettem volna mondani.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor, ahogy jeleztem, Bu@gula parlamenti
allamtitkar arnak adnék szot.



Dr. Budai Gyula (Vidékfejlesztési Minisztérium) hozaszolasa

DR. BUDAI GYULA (Vidékfejlesztési Minisztérium): K&z6ndm szépen,
elndk ar. K6szbnbm szépen a leisgiget, és én is hadd mondjak el egy-két olyan
dolgot, ami, azt gondolom, eléggé furcsa a Gazda&frgenyhivatal részéf

En azt gondolom, a Gazdasagi Versenyhivatal egyshat amely hatésagnak
a parlament altal hozott jogszabalyokat be kellatda, és ezen jogszabalyoknak
megfeleben kell eljarnia. En ugyan nem kivanok reagalnaaamit az elnok Gr
mondott, hogy aprilis 12-én a Népszabadsagban mitykk jelent meg, és hogy a
Gazdaséagi Versenyhivatal miként biralja ezt a jagait, én azt gondolom, a
hivatalnak nem biralnia kellene a jogszabalyt, habetartania, illetve betartatnia.

Az elnok Ur hivatkozott itt a hatékony fellépésEm sajnos nem tapasztalom,
hogy a Gazdasagi Versenyhivatal hatékonyan lép Liehet, hogy vannak olyan
terlletek, ahol valoban hatékonyan dolgozik, deangholyan konkrét Ggyben,
amelyben valdéban az lenne a cél, hogy a magyaetéket, a magyar feldolgozédkat
részesitsuk védelemben, ez nem térténik meg, exhé&yes élettapasztalatombal
mondom. Szerintem &os allamtitkar kollégam még emlékszik, hogy 2088-la
meggyel kapcsolatban a Gazdasagi Versenyhivatalbaiultunk a meggykartell
tekintetében — Ugy sOportek le benniinket az aéitalhogy e volt irva. Aztan
mondhatnam azt is, hogy nem is olyan rég a Négydekal kapcsolatban szintén
kértlink eljarast, elég konkrét tényeket tettiinksiek dolog nem tortént, maximum
az, hogy a magyar baromfiagazat egyik szegmensarasad|ora kerul.

A parlamenti vitdban ezzel a térvénnyel kapcsolatbgy dolgot mondtam el:
vegyuk mar végre tudomasul, hogy a dgazdasag nem gépipar, tehat a
mezdgazdasagban teljesen mas, specialis korilményekakamgy vis maior teljes
meértékben meg tudja valtoztatni egy adott termékaekabban az évben toréen
piacra jutasat, a termék megjelenését, és én aztlomm, hogy a Gazdasagi
Versenyhivatalnak az egyik legfontosabb feladateaze, hogy ezeket az agazatokat
és ezeken keresztil a terdl@t megvédje. Es én azt érzem, hogy a Gazdasagi
Versenyhivatal bizonyos dolgokban, amelyek konngehatoak, tesz leépéseket, ahol
ez mar egy kicsit komolyabb dfeszitéseket igényelne, ott pedig nem tdrténnek meg
ezek a dolgok.

En valoban azt gondolom, habar ez a napirendi ftora dinnyekartellel
kapcsolatban kerilt megfogalmazasra, én valdéban gartdolom, hogy az a
jogszabaly-modositas, amely tavaly megsziletetihbam a magyar termiX, a
magyar feldolgozok érdekében sziletett meg. Aki neszi, az menjen el, és
beszélgessen ezekkel az emberekkel, hogy akkor latigk a sajat helyzetiket, és
most hogy latjak a sajat helyzetiiket ebben a vazagban. En azt gondolom, hogy a
Gazdasagi Versenyhivatalnak ezeket az eérdekekdenkelszem élkt tartania.
Gondolom, az elndk ur is kapott egy levelet, énsPdpvisedtarsamtol kaptam egy
levelet, amely kifejezetten a nagy aruhazlancolernilyjelledi trikkozéseével, a
kulénbo® arak megallapitasaval kapcsolatban ad elég kohirénetleirast, ha nem
kapta meg, akkor nagyon szivesen odaadom az eimak.UAzt gondolom tehat, a
Gazdasagi Versenyhivatalnak inkdbb ebbe az irarkdleene komoly lépéseket
tennie, hogy a valéban komoly problémak — ameljlekrek 6ta beszélink itt az
aruhazlancokkal kapcsolatban — kapcsan torténjematiékony lépések. En azt
gondolom, hogy nem a minisztériumnak kellene fédhdia azt a szerepet, hogy az
agazat szerefit és a kereskedelmi lancokat lellteti, és prol@@amilyen kozeli
allaspontot kialakitani; a Gazdasagi Versenyhivatiakellene hogy legyen egy olyan



ellendrzé tematikéja, amely a lancokat rakényszeriti arcayyha polcpén#él kezdve
mindent kivegyenek a rendszélkb és val6ban egy tisztességes arat adjanak a
termebknek, és akkor nem lenne szikség arra, hogy a ztémism probaljon a
termebknek ilyen médon segiteni.

Oszintén megmondom, én azt gondolom, hogy a hatékaamparlament altal
elfogadott jogszabalyokat kell alkalmaznia, és neitizalni a mar a parlament altal
meghozott jogszabalyokat, hanem azokat be kelriaés be kell tartatni. Kiszoném
szépen, elndk ur.

ELNOK: Most a bizottsag tagjainak adok lefsdget hozzéaszolasra.
(Jelzésre:56g0s Zoltan jelentkezik edmek.

Kérdések, hozzaszolasok

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Készéném szépen. En is mondhataat, hogy
elég sok vitank volt annak idején is a Versenylallat, egy kodex kapcsan volt a
legnagyobb talan...

ELNOK: Ami megsemmisiilt.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): ..., amikor az jott ki, hogy versgorvény-
ellenes lehet, ami utdn egy nagyjabol mésfél éwnyinka kerilt kidobasra, de
enszerintem amit az elnék Ur most elmondott, aagttérdemes lenne komolyan
vennunk, ha mar jogalkotonk vagyunk, és lehet, hagyllamtitkar ar nem figyelt,
hogy mit mondott, ugyani§ azt mondta most, hogy ez alapjan a torvény alapjan
senkivel szemben nem indithatnak eljarast. Azértaerészét csak érdemes lenne
korrigalni, nem? Ugyanis amit éppen most mondadtaz allamtitkar ur, hogy az
aruhazlancok, meg széba kerult itt a cukorkaredlnem terméi kor, tehat ha mi a
termebket akarjuk védeni, akkor ne csinaljunk olyan jadsdyt, ami viszont azokat
is védi, akik a termékkel mennek szembe, mert most ez vilagosan kideHst
enszerintem egy jogalkotonak — az lehet akar a &oynis mint jogalkotoi szint — a
szakmahoz éft embereknek a véleményét akkor is meg kellene kérdehogyha
kétharmada van, és ebben az esetben, én azt hismgyszivlelend lenne, amit az
eln6k Ur most mondott, hogy nézzik mar at ezt wétiyt, mert abba a hibaba ne
esslnk bele, hogy azzal, hogy megprobaljuk a téinedekeket védeni, pont nem a
termebket védjuk, hanem azokat, akik sokkal nagyobiféé&ényben vannak. Mert
hogyha senkivel szemben nem lehet semmilyenégelasagitermék-forgalmazas
kapcsan semmilyen eljarast inditani és a végénehiintakkor az a térvény hibas,
ugyanis azért itt mint képvisiknek az eskinkh6z hiven azért a lakossagot is
képviselnink kell. Mi itt most a szakbizottsagbagilvan mondhatjuk, hogy
elsssorban az agrarium érdekeit védjik, és ebben Bnadsa szerintem, de azért arra
is vigyazzunk, hogy nehogy a fogyaszté igya megekralevét a végeén, hogy olyan
jogszabalyokat csinalunk, aminek az a vége, hogydeamki azt csinalhat ebben az
orszagban, amit akar — mert most nagyjabol ez gana ebben a térvényben. Az
meg, amit akkor mondtunk, hogy visszalegesen, meg nem elegansit s
jogallamokban nem divat, de azoéta tortént mar ilyemost éppen az
informaciészabadsaggal, sok mindennel torténik nilyayilvan azért, hogy ne
kerlljenek nyilvanossagra olyan lUgyek, amelyek lanjegi kormanyzé partnak
kellemetlenek. Innett kezdve én nagyon Ova inteném magunkat, hogy iittosgy
tetemrehivas legyen, mert ilyet mar egyszer csinédltde ez nem vezet sehova. Azt



kellene megnéznink, hogy ha ez a térvény a szaketlsaerint meg a végrehajtas
oldalarél problémakat vet fel, akkor bele kelleneatkoznunk, mert nekink
elsssorban ez a dolgunk, és erre figyelemmel kellenelak. Kosz6ném szépen.

ELNOK: (Jelzésre:Pocs Janos!

POCS JANOS (Fidesz): Kosz6ndm szépen. Tiszteltkald Allamtitkar Ur!
Képvisebtarsaim! Nekem ezzel az anyaggal kapcsolatbanredg@bb problémam a
szemléletbeli kilénbséggel van. Ahogydes allamtitkar Ur is azt mondja, hogy
nehogy mér tetemrehivds legyen, szerintem a teldwd® megtortént a 2010-es
valasztaskor, amikor..(Gdgods Zoltan: Nem edt van szd@!)..., amikor a vidéki
emberek, a mégazdasagbol élemberek és természetesen koztik a fogyasztok is
itéletet hoztak az akkori kormany és az akkori $énfolott. Es én azon nagyon
meg vagyok lefidve, hogy ez a szemlélet semmit nem valtozott azZPAS
képvisebk részébl, meg egy kicsit azon is meg vagyok depe, hogy a GVH
részéél sem valtozott ez a szemlélet.

Legutobb, amikor ezzel az anyaggal talalkoztunk,koak G6gos
képvisebtarsam meg a parlamentben még néhany MSZP-s ké&fvissamint a
GVH is azt a szemléletet fogalmazta meg, hogy estagyaszto, csak az ar és csak a
verseny — ezt megjegyeztem, ez konkrétan igy hdangkdsletek. Azt nem értem,
hogy az elmdlt hisz év alatt hogy nem jutottunkodhig, hogy ez a szemlélet
tonkretette a magyar gazdaségot, hogy husz évedael a szemlélettel, hogy nem
szamit, csak az, hogy olcsé termék legyen, barmilgagyit be lehet hozni, azt
barmilyen tisztességtelen piaci magatartassal idehet juttatni — az akkori
kormanyzatok ezt tamogattak, az akkori GVH ezt wgata, én ennek hatarozottan
szenved alanya voltam, és tudom, hogy tdmogatta —, Maggadgon nemcsak a
mezgazdasagban, hanem az iparban, a kereskedelembeagyar adofizék, a
magyar termék, a magyar beszallitok sorra mentek tonkre. Es enéwpi napig is
ezt a nézetet képviselitek, hogy csak a fogyasstik az ar €s csak a verseny, €s nem
szamit, hogy milyen tisztességtelen eszktzokkaende mindez. Sziletett ra egy
torvény, a tisztességtelen piaci magatartast titibvény, és teljes meértékben
figyelmen kivil van hagyva.

Amikor legutdébb ezzel az tggyel talalkoztunk, akkarelndk ar azt mondta,
hogy olyan térvényeket kell csinalni, amelyeket az@asagi Versenyhivatalnak be
lehet tartani. Itt van a tisztességtelen piaci neaggst tilto toérvény(Gségos Zoltan:
De nem lehet betartani, pont azt mondjannyi az egész.(Gsgos Zoltan: De nem
lehet!) ..., annyi az egész, hogy be kellene tarté@iigds Zoltan: De hogyan?De
ha a szemléletben sem értiink egyet, ha tovablusals az a szemlélet, hogy csak a
kulfoldi tokét védjik, csak az szamit, hogy ami arut ide Memgaagra behoznak,
azt a magyar termékel, a magyar beszallitokkal szemben barmilyertésségtelen
eszkodzokkel el lehet adni, tonkre leliket tenni.

Az allamtitkar ar is megfogalmazta, eljuttattam egyyagot a Gazdasagi
Versenyhivatal elndkének, csak roviden szeretnédddedézni: ,A Magyar Nemzet
2013. aprilis 18-ai szamaban olvashato6 egy irasraskedelmi szupermarketek nem
csillapodd profitéhségével kapcsolatban. A cikk utaaga szerint tobb szaz
szazalékos hasznot tesznek zsebre a szupermageatiul husipari termékeken, a
sertészsirt hétszer annyiért &ruljdk, mint amemhymdegveszik. Az Ujsaghoz
eljuttatott 850 darab tétdib all6 termeéklistabol kideril, hogy tobb esetbert-ké
haromszoros arréssel kerll értékesitésre az aku,k@nilik... Még egy példat
szeretnék megemliteni: a fustolt kenyérszalonnétfdéntért vasaroljak, ugyanez a
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polcokon 1559 forintba kertl. Az akcio vizsgalataén kiderul, hogy vannak olyan
termékek, amelyek messze beszerzési ar alatt ledridnpolcokra, van olyan eset,
amikor a terméket atlagosan 40 szazalékkal alaeddmyaron értékesitik, mint
amennyi a beszerzési ara volt. Amibethég felhaboritébb, hogy az akcid a terékel
eés a beszallitok dvére megy, az akcido koltségeit utdlagos arengedeidmy a
termebk, a beszallitok nyakaba varrjdk, és ezt szemralsbeelkil végigviszik a
z6ldség-gyumdlcs agazaton is. Az aruhazak tovablsa polcpénzt és
marketingkoltségeket szamolnak fel a tefnek, csak més cimen szamoljak el,
ahogy ez az ujsagcikkbkiderdl.”.

Tisztelt Allamtitkar Ur! EInok Urak! Azt szeretnékérdezni, hogy ha van
Magyarorszagon egy Gazdasagi Versenyhivatal, aldamket az informaciokat,
ezeket a tényeket miért az CU(jsagiroknak kell feitd. Nem is értem.
Magyarorszagon a magyar ujsagirok jobban védik gyaratermebk gazdasagi
érdekét, mint a Gazdasagi Versenyhivatal? Azt ugyegtapasztaltuk, hogy a
Gazdasagi Versenyhivatal az Europai Uniétol kezawaédiaig mindenhol tudja a
sajat érdekeit képviselni, csak azt a szerepeftjtideel, hogy neki a magyar
gazdasagi szeredjlet kellene védenie. Eltelt harom év, allamtitkay €itelt harom
év, és a termék, akik azt vartak, hogy végre legyen egy olyan netirkormany -6k
dontottek igy, a termék egy része —, azt varjakliink, hogy az aruhazlancokban, a
kereskedelemben a GVH, a magyar Gazdasagi Versaxtghvégre védje a magyar
termebk és a magyar beszallitok érdekeit, eltelt haroprééwez nem tortént meg.

Szeretném tisztelettel ajanlani barkinek, aki ugydplja, hogy ennek nem
igy kellene nikoédnie, hogy nézzen szét a kornyékbeli orszagokbamzen szét
Lengyelorszagban, nézzen szét Ausztridban, vagyékegb az egy évvel ezétti
példat, amikor a nagy melegben az olaszorszagokwit kitiltottdk a magyar tejet,
mert az olasz tej egyébkent eladhatatlan lett vaDtavajon megbukott a gazdasagi
versenyhivatal, vagy antabk voltak? (Dr. Jozsa Istvan: Ott sosem voltNem,
védték a sajat gazdasaguk érdekét — ahogy ez Maggagon még a mai napig sem
torténik meg. A Gazdasagi Versenyhivatal védi atsajdekét a médiatol kezdve az
Eurdpai Union keresztil, és sajnos ott tartunk,yhagnagyar termék, a magyar
gazdasag szerdplérdekeit pedig a magyar Ujsagirok védik, és eadzrofa.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Szeretném jelezni a témbkvapcsolatban, hogy
nalunk annak idején, a dinnyeféldon agy volt, hdgy valaki a palanta és a paraj
k6zo6tt nem tudott kilonbséget tenni, az masnap jondolgozni. Készéném a szot,
elnok ur.

ELNOK: Koszonom(Jelzésre:\Varga Gézal!

VARGA GEZA (Jobbik): Elnok ar, kdszoném a szot. Enkoszontdom a
vendégeinket! Azt gondolom, hogy egy olyan téma wdiittink, azon kevesek
egyike, amikor a Jobbik egyetért a kormany torekived és azzal, amit az
allamtitkar ar most elmondott éfr Valoban a gazdakat pozitiv diszkriminaciéban
kell részesiteni véleménylnk szerint is, én azonétok arra lehdiséget, hogy egy
konszenzussal ezt a térvényt modositsuk és javitsukak érdekében, hogy minden
felvetett szempont érvényesiilni tudjon. En azt gtow, itt talan nem az ellenallasra
€s a vitara, a labda ide-oda pattogtatasara vaiiieség, hanem hogy hallgassuk meg
egymast. En abban is latom a konstruktivitast, @8gos képvisditarsam mondott,
€s picit elszomoritott, amikor Pocs képvigéisam nem azt hallotta meg, ami
pozitivum abban volt, hanem mindjart tamaddlag tiéfs. En meghallottam azt,
amit az eln6k ar mondott arrél, hogy igy vegul igem torvény alapjan a
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multinacionalis céget sem tudja a Versenyhivatagneredszabalyozni, ugyanakkor
azt is, amit az allamtitkar ar mondott, hogy a gdadhk pozitiv diszkriminiciéra van
szlikseége, és a kormany torekszik erre.

En azt gondolom, abban kellene ¢sszefognunk, mkidek, aki a teremben
van, hogy azok kozétt a keretek kdzott, amire azezkdzi szer&déseink lehéiséget
adnak — gondolok itt a WTO-s, az eurdpai unioszaEsre, a kereskedelemjogira, s
a tbbbi —, abban, én is azt gondolom, a Versenydiivak azt az altalanos szemléletét
egy picit lagyitani kellene, és egy picit a haz#&cpvédelme iranyaba kellene
elmennie, bar ez szinte szitoksz0, midta az arbasr&ereskedelmérbeszéliink, de
én azt gondolom, hogy minden olyan torvényi osvémgg kellene kozdsen
talalnunk, amely bizonyos pozitiv diszkriminaciolr@szesiti a magyar résztvet,
kuléndsen a gazdalkodokat. Ugyhogy én azt javastwgy a helyett, hogy az arok
kulonbo® partjan Iévnek érezzik magunkat, és igy vitatkozunk egymassabert
minden, ami elhangzott, részigazsag, mindegyik ¢uwtt ilyet —, a kdzjo, a gazdak
€s az orszag szempontjabdl, én azt gondolom,debgtvan arra, hogy konszenzus
szilessen, és eme konszenzus alapjan igenis mgdositt a jelenlegi térvényt az
elhangzottak értelmében.

Egyebre kdsz6ndm szépen, elnok ur.

ELNOK: (Jelzésre:)Angyan Jozsef!

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): En egy picit tagasabdszifiiggésbe
szeretném hozni ezt a kérdést. Ideje lenne kezdgmenaz Eurdpai K6zosséegben —
taldn a kormany dolga lenne —, hogy az élelmiszart memzetbiztonsagi cikk
hasonléan latja ezt a kérdést. Raadasul vannakn oBrakategoridk, amelyek
egyaltaldan nem tartoznak az aruk szabad aramlasmgdi@jaba: a fegyver és a
gyogyszer. Mi az indok ezeknél, hogy ezek nem ketkilaz aruk szabad aramlasa
kategoridjaba? Ennél sokkal nyomosabb indokokatrtladelhozni az élelmiszerrel
kapcsolatban. Az élelmiszer-elldtds, az élelmisiaonsag, kulondsen az
élelmiszerbotranyok kapcsan vildgossa tette, hdtybizony nemzetbiztonsagi
kérdésél van sz06. Tehat azt szeretném felvetni — hogydr@vfogjam —, hogy ideje
lenne targyalasokat kezdeményezni arrdl, hogy mieakedség arra, hogy az
élelmiszer mint ilyen nemzetbiztonsagi cikk, hasanl a gyogyszerhez és a
fegyverhez kikeriljon az aruk szabad aramlasa katggbol, és akkor az dsszes
ilyen vitank megoldddik, mert az élelmiszer-onrdkdeés ezt az 6sszes kérdést
tokéletesen rendezné. Koszéndém szefien.Jozsa Istvan kdzbeszol.)

ELNOK: A bizottsagi tagok részélr van-e tovabbi kérdés, észrevétel?
(Jelzésre:5690s Zoltan!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Nem szeretném hosszUra nyGjgavitat, de az a
baj, hogy Pdocs képvis#hrsam vagy nem akarja megérteni, amit mondtunksak
egy srofra jar az agya, vagy nem tudom, tehat rigoml értelmét... En egy dolgot
mondtam el vilagosan: azt a térvényt, amely alapjaokat sem lehet megblntetni,
akik kartellezni tudnak a gazdalkodokkal szembem,aatorvényt médositani kell —
én ennyit mondtam, képvigelir. Amit 6n mondott hozz4a, az a sajat fantazigéakia
tartozik. Es nem én hoztam be dinnyét kiilféldképviseé Gr, én nem vagyok ennek
az lUzletnek a része, és nem bizniszelek senkinelassajat Ugyeim kapcsan, ezt meg
on vegye tudomasul!
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A masik: most akkor az lesz, hogy az epernél idtjptaz importot, vagy mit
csinalunk vele? Ugyanis az importeper 500 forinhyagyar meg 1200. Ki kell irni r4,
és aki meg tudja fizetni, meg hajlandé ilyen amisegiteni a magyar ternielhogy
a folias epret veszi meg inkabb, mint a szabadté@iéallitott, nyilvdn még a
szallitassal egydtt is felébe keflimportot, az vegye meg, legyen réla fogalma, hogy
ez a magyar, az meg a masik! Es amikor majd 0B forint lesz az eper, akkor kell
azon gondolkodni, hogy milyen korlatozast vagy st hogy lehet csinalni; ami
rohadt, azt nyilvdn nem kell beengedni, mert az ot@rabba a kategoridba kertil,
mert sokkal hamarabb leérik, mint nalunk. Végigl keenni a koraton, meg kell
nézni, hogy hogyan van kiirva az eper példaul! Zhiszem, nekiink az is a dolgunk,
hogy... A fogyasztévédelmet csak igy lehet értelmekithi9 vagy 10 millié ember
ellatdsardl van szo, képvisersaim, amivel nem lehet szembevinni egy-kéts#zez
termeb érdekét. Az lenne a j6, hogyha ez a két érdeKktaida, hogyha olyan
modern agrariumunk lenne, hogy nem lenne kérdégy Inait kell venni, mert mi
lennénk a legjobbak meg a legolcsébbak, csak samarost még nem igy van, és
hogyha ez a vilag igy megy tovabb, meg az az aldgnakar megvaldsulni, andir
itt hallunk, akkor nem is igy lesz.

ELNOK: (Jelzésre:Pocs Janos!

POCS JANOS (Fidesz): EInok ur, csak a személyastefiség kapcsan.
Go6gos képvisdl ur megint felhozta ezt a dinnyebehozatalt. Szérattajékoztatni a
tisztelt bizottsag tagjait, hogy az az omindzus, tegyiikor politikai alapon probaltak
meghurcolni a vallalkozasomat azzal, hogy kilféldroztunk be dinnyét, és azzal
bizniszeltiink, ahogy az allamtitkar ur fogalmazot(Gégos Zoltan: Ha nem, akkor
minek hoztad beZImondhatom? Befejezem, kedve8gBs képvisditdrsam. Ezzel
szemben az van, hogy a HVG-ben felrbppent egy ddrminden egyes pontjat
elmeszelte a bir6sag. Sajtdpert inditottunk, neértamert politikusként nem tudom
elviselni, hogyha az ember kapja a pofonokat, esdlszereti, ha adja, hanem azért,
mert azt igértik, hogy megvédjuk az embereket, &@sdjat magamat nem tudom
megvédeni, akkor hogy védek meg masokat? Sajtopéitottunk, minden egyes
pontjat elmeszelték.

Megint csak a szemléletre szeretnék visszatérnim Nadom, hogy a
szemléletkulonbséggel van-e baj kozottink, vagylessea szemléletben az 6nok
vagy a ti részetekl egy nagy rakas rosszindulat is van. Képvisal, senkit nem
zavart az, hogyha akar az epret, akar a dinnyét, edryéb zoldségféléket behoznak
Magyarorszagra kereskéd értékesitenek, amikor nincs magyar termék. l&gwan:
hogyha behozzak, 6sszekeverik, és a kilfoldi szsnmeagyarként értékesitik, &rr
szolt... (Gogos Zoltdn kdzbeszol.).erdl szélt az, amivel ti prébaltatok hirbe hozni,
€s most is, amikor felhozod a magyar epret.

Azon kellene elgondolkodni, hogy mondjuk az elmmjblc év kormanyzasa
alatt mit tettetek annak érdekében, hogy fellerigil magyar agazat, legyen az eper,
dinnye, joszag vagy barmilyen méas élelmiszer. Mitetek annak érdekében? Mert
most nem tudjuk azt mondani, hogy a multikbdl tékak ki a kilfoldél behozott,
bizonytalan eredét élelmiszereket, ha nincs helyette magyar, mert az
gazdasagpolitika megfojtotta a magyar teket és a magyar beszallitokat, ehhez
asszisztalt akkor is a Gazdasagi Versenyhivataleldsez asszisztalt akkor is a
kormany szemlélete vagy — ahogy adgbél hozzaszolasodbdl is latszik — nemcsak a
szemlélet, hanem ebben van egy nagy rakas rossainduAz a szemlélet, hogy
9 milli6 embernek az érdekét néhany szaz taféwal hogy lehet szembedllitani
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(Gogos Zoltan: Szazezerhéhany szazezer teriélel, ez a szemlélet fojtotta meg a
magyar termélket és a magyar beszallitokat, ez a szemlélettfajimeg.(Gogods
Zoltan: Ez nem igaz!Es még csak meg sem kozelititek megérteni, hoggzha
szemlélet azt a sok terndglazt a sok beszallitot — nemcsak Gggzdasagi termésr
van sz0, hanem egyeéb ipari és feldolgozott term@kék lehet beszélni — akkor nem
fojtotta volna meg, akkor Magyarorszagon a gazdag@§gozna, ugy, ahogy
Lengyelorszagban, Ausztriaban meg még sok orszaftzaa szemlélet.

En ezt nagyon hatarozottan megfigyeltem, utanat jénei. 2002-ben, amikor
kormanyvaltas volt, szinte minden MSZP-s polgarerestarosdba mentek az
aruhazak, a Lidl meg az 6sszes tofBHgos Zoltan: Meg a fideszesekébe, i€
sorra s#nt meg a haztaji j6szagtartastol kezdve adgazdasagi termelés és minden,
mert az volt a Iényeg, hogy az embereknek olcspryitalan eredétélelmiszert és
arukat kell forgalmazni. Es most is ugyanez a selplti most is ugyanezt
mondjatok, ezt mondtatok a legutobbi vitaban iskaaz ar szamit, és csak a verseny
— ezt képviseli a Gazdasagi Versenyhivatal is. Eazzemlélettel — akar a Gazdasagi
Versenyhivatal részék, akar az ellenzék rész#¢r— a magyar gazdasagnak
fellendilése egészen biztosan nem lesz.

Ha még feltehetek egy kérdést a Gazdasagi Versatghielnbkének, ezzel
az ominodzus Ujsagcikkel kapcsolatban kérdeznék. Amyagot felolvastam, azt
elkildtem az elndk Urnak is &prilis 22-én, igazgyhoég erre nem kaptam valaszt.
Megkeérdezték az Ujsagirok is a Gazdasagi Verseatdity hogy hogyan fordulhatnak
el6 ilyen sulyos visszaélések akar az arképzésbenr gkdélig az akcioval
kapcsolatban. A Gazdasagi Versenyhivataltdl azjekoztatast kaptak az ujsagirok,
hogy ez a NEBIH-re tartozik. Akkor én szeretnénztéitettel megkérdezni, hogy
egyaltalan mi tartozik a Gazdasagi Versenyhivatadi@ ez a sulyos visszaélés, amit
felolvastam a Magyar Nemzéttidézve, a NEBIH-re tartozik, akkor mi tartozik a
Gazdasagi Versenyhivatalhoz? Készonom, elnoki.J0zsa Istvan kdzbeszdl.)

ELNOK: Nem kérdéses, hogy a politika valami@dcs Janos kdzbeszol.)
tobb alkalommal megnyilvanult méar dinnyelgybébr. J6zsa Istvan kdzbeszol.)
Javaslom, 6vatosan minden kijelentéssel, amihtrggzott Pocs képvisighrsam felé
is, aki valaszolt is, hiszen ha j6l értettem, akddoil a sajtoperbl az 6 igazat véltem
megebsiteni a bir6sag altal. Valami hasonlé tortént nghévvel ezditt, amikor
Karsai Jozsef MSZP-s képviéel- ha még emlékeznek Battonya MSZP-s
polgarmesterére, aki itt bizottsagi tagunk voltgy eendkivil attraktiv eljarast vitt
véghez, blokkolta, ha jol emlékszem, Dél-Békésheegesz dinnyekereskedelmet —
akkor még nem tudtuk, hogy egy olyan kép\itisunkkal szemben tette ezt, aki
vegul fideszes orszagtigsi képvised lett. Valamiért a frontvonalak mindig merevek
ebben a dinnyeligyben. Ha jol emlékszem, Karsaiikégvur is elbukta az 6sszes
perét, torvénytelen volt az az eljaras, amikor éppdermealk felhergelésével egy
blokadeljarassal latta megoldani a dinnyelgyet.éEsaerintem sokkal elegansabb
az, amivel tavaly torvényi é&vel probaltuk meg egyengetni a magyar
dinnyetermes?k pozicidjat, megvédeni azt a mi eszkdzeinkkdlGsgos Zoltan: Mi
nem vedtik meg a Karsait visszadieges hatallyal!)..., a mi keztinkben Iév
eszkdzOk mindegyikével, mi erre tettiink kisérletethet, hogy az eltelt egy év még
nem elég id ahhoz, hogy ennek az 6sszegzését elemezzik, gecklgr a magyar
termebk pozicidhoz jutottak, abban egészen biztosak valgyezt mindenki tudja.

A bizottsagi tagok részélr nem latok tovabbi jelentkezést hozzaszélasra,
azonban jelen van Szabd Rebeka orszéiégy képvised, aki nem tagja a
bizottsagnak. A multkori alkalommal elndki jogkdriét fogva szot adtam neki, amit
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a Hazszabaly szerint, mint kiderilt, nem tehetteomma meg — én még a régi
Héazszabaly alapjan, nagyon liberalis Glésvezetadstutatva adtam meg akkor a sz6t.
A jelenleg érvényes Hazszabaly azonban egyéiitnkimondja, hogy a bizottsag
tagjainak a tobbségi jovahagyasaval lehet csak Inieottsagi tag képviséhek szot
adni. Ha Szabo Rebeka tovabbra is fenntartja attbémgban vald megszolalasi
igényét, ha ezt most jelzi — kérdezem, hogy fetjat&? (Szabé Rebeka: Igens),
igen, akkor viszont a bizottsag tagjait meg kelideznem, hogy egyetértiink-e azzal,
hogy Szab6 Rebeka nem bizottsdgi tagként hozzass®h a napirendi ponthoz, és
egyben természetesen, ha netan ftjelelsz ez a szavazat, kellonmérséklet
tanusitasara kérem szépen a hozzast8ldbo Rebeka: Természetesemgrt meg
fogom vonni a szot, hogyha nem fériink bele @kedetiinkbe a parlament Glésének
kezdését is figyelembe véve.

Ki az, aki egyetért azzal, hogy Szab0 Rebeka mégbagson az adott
napirendi pont kapcsari3zavazas gz tobbség. Szabo Rebekéé a szo.

SZABO REBEKA (fiiggetlen): Koszondm szépen a szétnosak az elnok
urnak, hanem akkor a tisztelt bizottsagi tagokmsalCsak azért szerettem volna ehhez
réviden hozzaszolni, mert amikor ennek a térvényaektaja zajlott, mar akkor is
igyekeztem megfogalmazni azt, és ezt szerettemavtdszogezni, hogy a célt,
aminek az érdekében ez az egész torvénymodosit@gote tehat a termék
megvédéseét nagyon fontosnak és helyesnek tartoranagkor azt gondolom, hogy a
kormanynak mas madszerrel kellene megvédenie aelé&kati, ugyanis ez itt a
visszametileges torvényalkotds és a jogallami formak nem riteganak
tulajdonképpen egy tipikus esete, hiszen visszélagregalizaltak valamit, ami az
adott torvények szerint nem volt jogsizeEn azt gondolom, meg kellene probéalkozni
példaul az allamilag garantalt felvasarlasi aribbtve a fogyaszté és a ternjel
kozotti Gt lerdviditésével, adott esetben a szdémik dlsegitésével, hogy
hatékonyabb legyen az érdekképviselet, és azt dgmmgdogy nem latom, hogy az a
megoldas, amit 6nok valasztottak, hogyan garan&lf@rmebk felé a magasabb
felvasarlasi arat, hiszen pont az eladasi aratitgttzk. Eqgyben ez akkor egy kérdés
is a Versenyhivatal elnékéhez, illetve akar azndtitkar urhoz is, hogy 6nok szerint
volt-e arra mérés vagy példa, hogy a tetikeék ez valdban segitett, tehat hogy
valéban magasabb aron vasaroltalélékt. Ugyanis hozzam akkoriban érkeztek be
olyan informéacidk, amelyeki kiderilt, hogy 6lik nem vasaroltdk fel magasabb
aron a dinnyét e miatt a kartellezés miatt, amiebggnt térvénytelen volt. Az lenne
tehat az egyik kérdésem, hogy 6ndk szerint ez meidkén konkrétan hogyan
segitett, van-e &t informaciojuk?

A masik kérdésem pedig az volna akkor, hogy a tov&mott esetben olyan
kartelleket, amelyek karosak a fogyasztok és adkéknszamara is, hogyan lehet
majd megakadalyozni. Ismétlem: véleményem szerira megoldas rossz volt, és mi
ezzel nem értettlink egyet. Kdszénom.

ELNOK: Kodszondm szépen. Amennyiben nincs tovabbié&s, észrevétel,
megadom a szot.(Jelzésre:Pocs Janos még jelentkeziPdcs Janos bolintocs
Janosnak adok még szot.

POCS JANOS (Fidesz): Bocsanat, csak mint tefnéd mint a Magyar
Zo6ldség-gyumolcs Szakmakozi Szervezet, a Fruit\a)at szeretném kijelenteni,
hogy az nem igaz, hogy a tavalyi akcié soran a eénzsebébe nem kerilt tébb
pénz, és nem volt magasabb a felvasarlasi ar. Nidiont, hogy ezt ki talalta ki, a
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meédiatél kezdve sok helyen tébb alkalommal hallottaar ezt, de ez nem igaz.
Természetesen ha magasabb az eladasi ar, akkosabaga felvasarlasi ar is. A
legkonkrétabb bizonyiték erre az, hogy a tetiketokkal tobb terileten Ultettek
dinnyét, mint az élz6 években, erre még nem volt példa. Es hangsulyszaretném,
hogy ez nemcsak a dinnyérhanem a paprikardl és az 6sszes kertészeti ketimé
sz06l. Koszondém, elndk dr.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor most adnék szot aadlel irnak,
amennyiben olyan terlletet lat, amelyre reagalmakj utdna pedig Budai Gyula
allamtitkar arnak.

Valaszok, reflexidk

Dr. Juhasz Mikl6s (Gazdasagi Versenyhivatal)

DR. JUHASZ MIKLOS (Gazdasagi Versenyhivatal): Kosaih szépen. Tobb
kérdést is érintettiink, de igyekszem tdmoren égleivfogalmazni.

Az a levél, amelyben tdjékoztattuk a képwsetat, és amelyet elkildtink a
vidékfejlesztési miniszternek és a Mgazdasagi bizottsag elndkének, rogziti, hogy
mi is egyetértiink a termik védelmével, segitésével; azzal nem értiink ednoaty
agrarpiaci termékekre vonatkoztatja ezt a kivétélt, nem teszi hozza, hogy a
termebk esetében. Ha mindenki, aki agrarpiaci termékkeglalkozik, mentesul ez
aldl, akkor nem azt a célt érjik el, amit szeretherEzt most azért mondom el
hangosan, hogy vilagos legyen. Azonos a célunkezdealdl ki kellene venni a
termebkon kivili szeregiket. Ez az egyik.

A mésik: elhangzott az, hogy szemlélet és szemikilds.
2010 decemberében indult azéeldyan eljaras a Versenyhivatalnal, amely magyar
termékkel kapcsolatos tugyben indult. Nem volt mégdarikumtérvény, nem volt
még magyartermeék-rendelet, de a GVH megkeresteabzolehegiségeket, amelyek
lehetivé tették a fellépést — ennek megfédsl azdta tobb eljaras is indult.
Hozzateszem, hogy sem a jogalkoté nem lépett mé&gralem mas jogalkoto.
Hozzateszem még: az a miniszteri rendelet, amelgt nao magyar termékkel
kapcsolatos, ugyanigy egyéves mentesulést ad amkakevesen hasznalja ezt a
jelzést, és ugyanugy egy évig mentességet ad, ammiéské szigoru a mi
eljarasunkhoz képest — ezt csak ugy zarojelben ormandanert ugyanez a gondolat
latszik abban is. Tehat igenis felléptink. Egy.

Kett6: a beszallitokkal kapcsolatban. A képvisat nem ismertette, kuldtliink
egy valaszt a®d levelére...(Pécs Janos: Nem kaptam megRkor nyilvan egy-két
napon belil meg fogja kapni. A beszallitokkal szenilisztességtelen forgalmazaoi
magatartassal kapcsolatos torveny, a 2009. évi XGWveény tavaly augusztus 6ta a
mezdgazdasagi minisztérium keretébenikddd igazgatasi szerv kompetencidjaba
utalja az agrarpiaci termékekkel kapcsolatos féls¢pha beszallitasi relaciéban mertil
fel. Ehhez képest a Versenyhivatal még korabbaitaticeljarast a SPAR ellen, ahol
az élelmiszer-ipari €és nem élelmiszer-ipari ternetlkdapcsolatban vizsgalta azt, hogy
a beszallitékkal szemben alkalmazott bonuszrendseemyire felel meg a térvény
eléirasainak; megallapitottuk, hogy sérti azokat, @smilio forint pénzbirsagot
szabtunk ki. Azota inditottunk még egy eljarast egsik aruhazlanccal szemben, de
az élelmiszer-ipari termékek tekintetében nem \dligg ezt, mert ez a
torvénymodositas, amit tavaly fogadott el a parlammaugusztus 6ta nem teszi
lehetivé ezt. Latni kell tehat, hogy probalkozunk, amikoit r& modunk, léptink,
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megtettik a szikséges intézkedéseket, de ennekelelégh a jogszabalyt nem
tudjuk megkertilni.

Harom: az, hogy kritizaltuk a jogszabalyt. A téryé&majnos vagy nem sajnos
koteledvé teszi azt, hogy a jogalkotas folyamataban rigolzzunk. Nem a média elé
alltunk ki, hanem irtunk egy levelet a képvisérnak, irtunk egy levelet a miniszter
arnak, és irtunk egy levelet a bizottsag elndkémabkan megfogalmaztuk ezeket az
aggalyokat. Gyakorlatilag tehat nem sajtotajékazttrtottunk, hanem a folyamatot
prébaltuk |épésil Iépésre betartani.

A Kkovetked, amibl szerettem volna meég beszélni, a Négy Mancs.
Egyetértek, nekem is, nyilvdn minden jééfzémbernek jar az agyaban, aki a piacon
dolgozik, vagy volt ott valaha, hogy itt valami netimmelt — de ez neklink sajnos
kevés, nekink bizonyitanunk kell azt, hogy a jogstrmegtortént. Osztrak
hatosagokat kerestiink meg, magyar hatéosagokatiekesneg, sajnos nem jutottunk
el odaig, hogy elegeid bizonyitékot talaltunk volna. Viszont megkerestéak
allamtitkar urat is, irtam, irtunk neki egy leveleterté az egyik tajékoztatéjan olyan
adatra hivatkozott, amely esetleg segitett volniginie — nem kaptunk r4 valaszt
mind a mai napig. Ezt szeretném elmondani, hoggmtkljes legyen, mert kdniny
azt mondani, hogy a GVH nem tesz semmit, amikot &etmagyar termék
vonatkozasaban, tett a beszallitoi bonuszrendskemtétében, de ha a jogszabaly
alkotasa abba az irdnyba megy, hogyksk a lehebséglink, akkor valéban csak
azokon a terlleteken fogunk tudni eljarni, ahollelzetvé teszi nekiink a jogszabaly.

Ezen kivul hozzateszem, én azt soha nem mondtagy, ¢gak az ar és a
verseny szamit, mert nyilvan a teriéleerdekei is, szerintem az uniés versenyjog is
viszonylag vildgosan rogziti, hogy azt is figyelemlell venni, és elég sok
mentesseéget és kivételt ad.

Roéviden ennyit szerettem volna mondani. A képviselmegkeresését pedig,
ami a beszallitokkal kapcsolatosan a 6gezdasagi termékekre vonatkozik, ennek
megfeleben, a tavaly augusztus Ota hatalyos jogszabalyoknsgfeleben
tovabbitottuk a megazdasagi minisztériumhoz. Es ha segiteni akarunk a
termebkon, akkor szerintem nem annak van értelme, hogst ittolgy beszélink el
egymas mellett, hogy nem halljuk meg az érvekemé&m vagyok politikus, de akkor
amit mondunk, legaldbb logikusan prébéljunk meg kezoa konkrétumokra
valaszolni és reagalni, ezzel fogjuk tudni a tetiket segiteni.

A végén még egy gondolat a képvisbblgy, asszony kérdésére, hogy volt-e
meérés. Igen, mértik, van adat arra, hogy mennyi &allinnye ara tavalyétt és
tavaly. Tavaly valoban tobbet kaptak a terskeld forinttal tdbbet, 140 forint volt a
2012-es atlagar a felmérések szerint, 8 forinttgiték tobbet. A 2011-es ar atlagban
olyan 98-99 forint volt. Magyaran mondva 42 foriotbamennyivel magasabb volt az
ar, 8 forint jutott a termékhoz, 2 szazalék vagy 2 forint ment el az &faemeiést, a
tobbi elveszett a termil és a fogyasztd kozott. Lehet ezekkel kapcsolaévaelni,
hogy ez igy nem igaz, meg hogy a GVH igy all hore®y ugy all hozza, de én azt
gondolom, akkor nézzik meg, hogy ugyan tobbet kapdermed, de miért nem
kapott még tobbe{Gsgos Zoltan: igy van! igy vanKoszonom szépen.

ELNOK: Budai Gyula allamtitkar irnak adok szot.

Dr. Budai Gyula (Vidékfejlesztési Minisztérium)

DR. BUDAI GYULA (Vidékfejlesztési Minisztérium): K&z6ndm szépen,
elndk ar. Bgos képvisditarsamnak hadd mondjam mar el, hogy kdzoéttink olyan
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oriasi szakadék van a filozéfiai megkozelitésbargyhaz valami hihetetlen, mert a
jelenlegi kormany a term@& oldalan all, 6nok pedig mindig &kestarsasdgok
oldalan alltak. A mostani hozzaszélasabdl ugyane@r. J6zsa Istvan kdzbeszdl.)
...ugyanezt érzékeltem.

Mit tettek 6nok a termék védelme érdekében? Megalkottak egy olyan etikai
kédexet, amiben semmilyen szankci6 nem vol{Gdgods Zoltan: Nem baj, de
legalabb lett volna hasznaKeépviseb ur, kdsz6ndém szépen, tudja a parlamentben is
meg szoktuk egymast hallgatni, prébaljuk mar megaaemek j6 kapcsolatot tartani
itt is! Tehat alkottak egy etikai kodexet, amelylmammilyen szankciét nentidtek
ahhoz, hogy ha esetleg a multi visszaél azbfo@nyével, akkor milyen
kovetkezmeényei lehetnek annak.

Képviseb ur, onokkel ellentétben mi ledltink azokkal az zaaekkal,
amelyeket ugy vettiink at on@kt hogy valsagban vannak. 2008 és 2010 kozott a
dinnyetermed terndteriilet 10 ezer hektarrdl 5 ezer hektar ala csakkerhal
istennek az 6nok liberalis gazdasagpolitikajandiql adengedték a terndddre az
arakat meg a piacot, és sikeriilt 5 ezer hektas@kl@®nteni ezt a terdteriletet. Az
utolso pillanatokban volt az agazat, és valobammlgéntéseket kell hozni, hogy a
termebket meg tudjuk védeni.

Képviseb ur, 6n ériasi tévedésben van, mi soha nem moraittikhogy nem
lehet behozni kilféldi dinnyét. Képvigelr, 6ndknek el kellett volna mennilk a nagy
lancokba, és megnézni, hogy a magyar dinnye medletinek valéban csinaltunk egy
komoly kampanyt, hogy a magyar dinnyét fogyasszakraberek — Onok miért nem
csinaltak ezt meg? Mert nem volt érdekik. A sagpviksebtarsunk azért borogatta
az Auchan ditt a dinnyét, mert 6nok akéstarsasagok oldalara alltak. —, tehat a
magyar dinnye mellett ott volt a makedon meg a gdmniég a mit tudom én milyen
dinnye mas és mas arban. Tehat azért hogyha vaddiitahak, akkor a mellé tegyék
oda azokat a nagyon fontos ismeérveket, amelyeknéteé Az epernél ugyanez van
képviseb ur. A magyar eper 1200, a — mit tudom én — spamay 500, a fogyaszto
majd eldonti. Hal' istennek a magyar fogyasztok déwntottek, hogy az elmult évben
a magyar dinnyét részesitettélbralben, ezaltal segitettek a magyar tetiketk,
meég ha csak olyan arban is, amit az elnék Ur mondamgy 8 forint maradt,

8 forinttal tdbb maradt naluk, mint tavalgdl Az 6nok idejében semmi nem maradt a
termebknél, képvised Ur.

En Ggy gondolom, hogy ezeket a nagyon fontos daigkkllene figyelembe
venni, és nem kell itt a cukortermel@smeg ilyenekél beszélni, képvisél ur, 6nok
ne hivatkozzanak a cukorral kapcsolatosan semmiegt a magyar cukoripart 6nék
dontotték cédbe, eladtak a cukorgyarakat meg mindent, meg tézérehat ne
kezdjen nekem itt ilyeneket mondani, olyat mondgmj megallja ebben a kérdésben
a helyét! On hivatkozott itt erre, ahogy az elndkfélhozta itt a cukorkartellel
kapcsolatos dolgot.

Képviseb ar, mi egy nagyon kbégens szaballyal prébaljuk néelgwni a
termebket. Varga képvisél ar, szerintem j6 ez a tbrvény, kérdezze meg a
termebket! Itt van a Dinnyeszovetség elntkének a leveligvecz Tamas elndk ur
irta nekem tavaly decemberben — nagyon sziveseadodadnnek —, hogy nagyon jo
a torvény, nagyon jO, nagyon Oriltek a dinnyeteéiehogy segitettiink nekik.
(G6gos Zoltan kbzbeszal.)

Ha tovabbmegyilnk, akkor most beszéljink a tejtefkmél, az agynevezett
diszkriminans arképzés tilalmanak a bevezetésamit 6nok is megszavaztak,
emlékszik ra, hogy a multi tizletlancok az import Uktjet ne tudjak akciozni. Es
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akkor végigmehetnénk az agazaton, hogy ez a kornmamyhozott a termék
érdekében(Gagos Zoltan az elndknek: Muszaj reagalnom, Sanyi!)

Képviseb ur, 6ndknek nagyon sok idejuk volt, nyolc éviknék is rengeteg
ideje volt allamtitkarként, hogy tegyen a migazdasagért — nem sokat tettek. En ugy
gondolom, hogy ez valéban egy olyan jogszabaly, lyaaeéermebket védi meg(Dr.
Jbézsa Istvan: Sokat tett, csak rosszEtinek a kormanynak egy kildetése van: hogy
a termebket védje meg, mert ez a kormany a tefikebldalan all — ellentétben
onokkel, képvisél ur. En Ggy gondolom, hogy ezen az Gton kell végigni, és
minden agazatot meg kell védeni attoléaésbehatastol, amely Magyarorszagra a
multi GzletlAncokon keresztil érkeziKKozbeszoldsok és derlltség az MSZP-s
képvisedk soraiban.) Képviseb ur, én orulok, hogy ilyen...(Gégbs Zoltan:
Dohéanylobbi! — Dr. J6zsa Istvan kozbesz&épviseb ur, én orilok, hogy ilyen jol
nevet. Tudja, hogy én min nevetek? Azon, hogy dnult a Medgazdasagi
bizottsdgban, mert nem tudom, mi kdze a égezdasadghoz(Gdégos Zoltan
k6zbeszol.) De legalabb tiszteletben tartom a véleményét ezzeldologgal
kapcsolatban.

En tehat azt gondolom, tisztelt elndk ar, hogy gemis egy j6 jogszabaly, és
ez a jogszabaly védelmet ad a magyar tefkmelk ebben a formaban. Kosz6ndm
szépen.

ELNOK: K6szonom szépen.d@os Zoltannak adok szot.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Kdszondm. En egy dologra kére#laszt,
allamtitkar ar. Most tobb milliard forint kertlt adelmiszer-feldolgozésba, a husipari
cégekhez, nagy megméntakcio cimén. Akkor magyardzza mar meg nekem,
allamtitkar ar, hogy miért tartozik még mindig akeléiszeripar 4 milliarddal a
disznétartoknak, olyan cég is, amelyet 6n6k mostmand megmentettek. Erre a
zsenialis dologra adjon nekem magyarazatot! igy kelndolgozni, igy csak artanak,
higgye el nekem!

ELNOK: Nem adok szt az allamtitkar Urnak, a kétaé&sn jo helyen, nem jo
napirendi pontnal tette feldgds Zoltan — baé ezt pontosan tudta, van annyi rutinja
ebben a rifajpan —, és nem szerethém mas iranyba elvinniad. (Dr. Budai Gyula
kézbesz61.)Jgy gondolom, igy is egy 6ra hosszat szantunkisizrepirendi pontra,
eés a kérdések kimeriltével, ugy latom, a napirguuitot le lehet zarnom. Nincs
hatarozathozatali kotelezettséglink, nem is teg&shtet eb.

Kdszdndm szépen az elnbk darnak, és koszondom sz&welai Gyula
allamtitkar urnak a jelenlétet és a vélemenyuk jlgggt. Az el§ napirendi pont
targyalasat lezarom.

Az erdorél, az erdé vedelméll és az erdgazdalkodasrol szolo 2009. évi
XXXVII. térvény modositasarol sz6l6 T/10680. szamibrvényjavaslat

A maodosité javaslatok megvitatasa efshelyen kijel6lt bizottsdgként

Ratériink a masodik napirendi pontra: azéefdés erdk védelmésdl szold
térvénymodositashoz beérkezett modosito javashatyvitatasa fog sorra kertlni. A
bizottsdg tagjai ezeket az inditvanyokat megkaptik,szeretném jelezni, hogy
bizottsagi modosito inditvanyok benyujtasara izeéksmajd javaslatot. B$zor az
ajanlastervezet szerint fogunk végighaladni a middlgavaslatokon. Nyujtogatom a
nyakamat, hogy a kormanyt ki fogja képviselni. Aélbd még mintha lattam volna a
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kormany keépvisdijét, kerem szépen, szoljunk nekMegtorténik.)Az eldterjeszé
kozil latunk valakit? Horvath Laszl6 és Potapi Atpdrak koziil itt van valaki?
(Horvath Laszlo helyet foglal az asztalnak)oterjeszénk mar van. A kormany
részéél van nyilatkozo személyDr. Pénzes Zsuzsanna helyet foglal az asztalnal.)

Az ajanlastervezet szerint haladnank teh&szir mindig az ékerjeszét
fogom megkérdezni az egyes ajanlasi pontokkal ldatss allaspontjarol, majd
pedig a kormany képvisgét kérdezem meg. Jél jelezték nekem, hogy dr. &&nz
Zsuzsanna képviseli a kormany allaspontjat?

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztéridmigen.

ELNOK: Készéndom szépen. Elkezdjik.
Az 1. ajanlasi pont Szili Katalin inditvanya. Azoétrjeszé allaspontjat
kérdezem.

HORVATH LASZLO (Fidesz): K6sz6ndm a szot, elnok Hidljaréban hadd
mondjak annyit, hogy én ugy tudom, a bizottsag &Edmadni egy modosito
inditvanyt, és mivel ugy gondolom, hogy a tervezstibttsagi modositd inditvany
minden pontjaval, tartalmaval, céljaval egyet tudoleni, ezért érebocsatom, hogy
ennek ismeretében a benyujtott képwisehodositd inditvanyok nagy részét nem
fogom tamogatni, még akkor sem, hogyha a céljaggkt@riek, mert a tervezett
bizottsagi modositd pontosabban, egyértddben fogalmaz, megnyugtatébban
rendezi a kérdést.

ELNOK: Ertem, tehat ezt nem tamogatja aefeszé, az a valasz.

HORVATH LASZLO (Fidesz): Nem.

ELNOK: A kormany képvisdijét kérdezem.

PENZELY MARTA (Pénziigyminisztérium): Nem tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-ePSenki nem jelentkezik.Nincs.
Szavazzunk roéla! Ki az, aki tAmogatjéSzavazas.Nincs ilyen, egyharmadot sem
kapott.A 2. inditvany Pal Béla és képvis#rsai javaslata. Mi az d@bkrjeszé
alldspontja?

HORVATH LASZLO (Fidesz): Nem tamogatom.

ELNOK: A kormany képviseije?

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztéridrm Nem
tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-ePSenki nem jelentkezik.Nincs.
Szavazzunk rola! Ki az, aki tAmogatj§3zavazas.Kisebbség, egyharmadot sem
kapott.

A 3. inditvany Farkas Sandor inditvanya. Mi atejeszé allaspontja?
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HORVATH LASZLO (Fidesz): Az élzéekre figyelemmel nem.
ELNOK: A kormany képviséije?

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztéridrm Nem
tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-ePSenki nem jelentkezik.Nincs.
Szavazzunk rola! Ki az, aki tamogatj§3zavazas.Kisebbség, egyharmadot sem
kapott.

A 4. inditvany Révész Mariusz javaslata. Agtetjeszé?

HORVATH LASZLO (Fidesz): Ugyanazon az alapon nem.

ELNOK: (Révész Mariusz jelzéséref) moédosito inditvany éterjeszéje
jelen van, szét adok neKFarkas Sandor: En is jelen vagyok, nekem miért adtél
szot?)Mert nem kértél(Gogos Zoltan: Mert nem kértél szoRevész Mariuszé a szo.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Koszéndm szépen. En is tgijottam, hogy
készll a Meégazdasagi bizottsagnak egy modositd inditvanyazéetném jelezni,
hogy mivel az az inditvany — amelyet most lattampentosabb, mint az én
megfogalmazasom, hogyha a kormany is tamogatjalééerjeszb is, és a bizottsag
is megszavazza, akkor én az én inditvanyomat wssoan.

ELNOK: Az inditvany visszavonasra kerii{Révész Mariusz: Még nem! —
Deriiltség.)Akkor igy viszont meg kell kérdeznem a#teltjeszét.

HORVATH LASZLO (Fidesz): Nem.
ELNOK: Nem. A kormany képviséje?

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztérim Jelen
formajaban nem.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-e a bizottsagi tagedzéél? (Senki nem
jelentkezik.)Nincs. Szavazunk réla. Ki az, aki thmogat{&2avazas.Nincs ilyen,
egyharmadot sem kapott.

Az 5. inditvany is Révész Mariusz javaslata. Meltterjeszé allasfoglalasa?

HORVATH LASZLO (Fidesz): EIndk ur, szintén nem.

ELNOK: A kormany képviseletét kérdezem.

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési MinisztéridmNem.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-€3enki nem jelentkezikiincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja(Bzavazasincs ilyen, egyharmadot sem kapott.

A 6. inditvany Szili Katalin javaslata. Azéérjeszé?

HORVATH LASZLO (Fidesz): Ebben a formajaban nem.
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ELNOK: A tarca képvisdije?

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztéridrm Nem
tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-€enki nem jelentkezikiincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja(Bzavazasincs ilyen, egyharmadot sem kapott.
A 7. inditvany szintén Szili Katalin javaslata. Aléterjeszé?

HORVATH LASZLO (Fidesz): Nem.
ELNOK: Nem tamogatja. A kormany képviég?
PENZELY MARTA (Pénziigyminisztérium): Nem tamogatja.

ELNOK: Nem. Kérdés, észrevétel van-¢3enki nem jelentkezikNincs.
Szavazunk réla. Ki az, aki tamogatjé§Szavazas.Nincs ilyen, egyharmadot sem
kapott.

A 8. inditvany Szab6 Imre és képvisglrsai javaslata. Az éerjeszb?

HORVATH LASZLO (Fidesz): Nem tamogatjuk.
ELNOK: A kormany képviseije?

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztéridrm Nem
tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-€3enki nem jelentkezikiincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja(zavazas)incs ilyen, egyharmadot sem kapott.
A 9. inditvany Pal Béla és képvistrsa javaslata. Az &@kerjesz6?

HORVATH LASZLO (Fidesz): Nem tamogatjuk.
ELNOK: A kormany képviséije?

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztéridrm Nem
tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-ePSenki nem jelentkezik.Nincs.
Szavazzunk réla! Ki az, aki tAmogatjé&zavazas.lEz kisebbség, egyharmadot sem
kapott.

A 10. inditvany Téth Jozsef javaslata.

HORVATH LASZLO (Fidesz): Itt hadd tegyek egy roumdegjegyzést! Ugy
tajékoztattak, hogy bar a téma fontos, de képsigeditvannyal megnyitni egy masik
torvényt, nevezetesen a polgaeghl szolo torvényt nem lehet. Ugyanakkor a jelen
szabalyozas szerint a pol§éik és a lovas polgarok is koztertleten tudnak
tevékenykedni, az efdpedig nem kozterilet, tartalmat tekintve tehattdenlenne
maga a modositd inditvany, de ez a modositas apakddténhet meg, ha bizottsagi
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moédositod inditvany forméajat olti. Ugyhogy azt kéremegfontolni a témagazda
bizottsagtél, hogy esetleg bizottsagi mobdosité tudy formajaban, némi
pontositassal benydjtja-e, mert, mondom, a témim$on

ELNOK: Elskésziiletet tettiink réHorvath Laszlo: Kbszonom szépemiajd
ismertetjik a bizottsdg altal benyuljtani szandékanditvanyokat — ez is benne van.
A kormany képvisdijét kérdezem eét az inditvanyrol.

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztéri)mA kormany
tamogatja.

ELNOK: Tamogatja?
DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztérijmigen.

HORVATH LASZLO (Fidesz): Tartalmat tekintve az éwdrieszé is
tamogatja, de...

ELNOK: Mivel itt a jogszabalyi hely megnyitasateiben egy tgyrendi vitaba
keverednénk, ezeért jelzem, hogyéladsziletet tettiink arra, hogy a bizottsdg
gyakorlatilag ugyanezt az inditvanyt bizottsagi wsith javaslatként fogja beadni, és
ezt mi meg is tehetjiuk jogszabalyilag helyesen jdmandenki elddnti, hogy hogyan
Szavaz.

Kérdezem, hogy kérdés, észrevétel van-e az indibaam (Jelzésre:)lgen,
Toth Jozsef!

DR. TOTH JOZSEF (Fidesz): Visszavonom az inditvango

ELNOK: Ertem, koszéném, akkor viszont nem kell rétmvaznunk.
A 11. inditvanyra térink r4, amely Szabd Imre avigebtarsa javaslata. Mi
az ebterjeszé allaspontja?

HORVATH LASZLO (Fidesz): Nem tamogatjuk.
ELNOK: Mi a kormany allaspontja?

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztéridrm Nem
tamogatja.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-ePSenki nem jelentkezik.Nincs.
Szavazzunk rola! Ki az, aki thmogatj§3zavazas.Kisebbség, egyharmadot sem
kapott.

Az ajanlastervezet pontjaival végeztink.

Most térlink ra a tdbbszor emlegetett, a bizottéad) lFenydjtani szandékozott
inditvanyokra.

El6szor arra az inditvanyra térnénk ra, amelyet tadtthan emlitettlink mar
eddig, amely tobbek kozott példaul a kerékparosiietségét is kifejti, Révész
Mariusz inditvanya tébb ponton, amely inditvanydkkapcsolatban az &erjeszb
jelezte, hogy azok tulajdonképpen tamogathatéakéeek, és az efbben vald
terepmotorozas, kvadozas és minden egyeb szabaf@éegylttesen pontositassal
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kerlilne benyujtasra, illetve modositasra ez aaertdrl az inditvanyrél kérdezem
majd ebszor a bizottsadg tagjait, mindenkinek kiosztasrdilkeez az inditvanysor.
(Jelzésre:)G690s Zoltan kér szot, megadom.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Kdszondom szépen, elndk ur. Ery Ggtom
egyébként, hogy a modositokban felvetett ligyekatta&etét, a polgabrséget kilon
nyilvan, kezeli. Egy dolgot szeretnék megkérdezingy az erdészeti
szakszemélyzetnek nem lehet kvadja? Mert azéiiheg benne. A masik, hogy miért
pont 500 kdbcenti? Mi indokolta, hogy ez legyemia?

ELNOK: Tehat ez a 3. § lenne...

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Igen, és abban le van irva, hogyn lehet
ilyennel kozlekedni, kivéve a hatdésag kozlekedhegésmotoros kerékparral, de a
kvad példaul nincs benne, marpedig elég éleisidret egy erdészeti hatdsagnal,
hogy legyen, és miért 500 kdbcenti, mondjuk amik®® kdbcentisek altalaban ezek
a jarmivek, csak ugy mondom. Ezt nem kellene-e kijavitaost?

ELNOK: Akar az efterjeszé, akar a kormany képvisge vagy egy, a
jogszabaly helyet j6l ismértud-e ebben neklink segiteni?

HORVATH LASZLO (Fidesz): Pal Béla képviselturéknak volt az a
modosito inditvanya, amely azt mondta, hogy kvasp@stmotor nem kdzlekedhet az
erdbben, kivéve az erdészetnél dolgozoét vagy erre jdtais de Ugy gondoljuk, hogy
az erdészek se jarjanak kvaddal, se sportmotaralamuigy nem helyénvalé. Ha
mindenkinek azt mondjuk, hogy kvaddal nem lehetijae erdben, akkor szerintem
az erdészek is el tudjak végezni a munkajukat kwvaldil — gond nélkil és kvad
nélkul.

A masik dolog, hogy az 500 kébcenti, azt hiszeny, @gan kategoriahatar,
amely folott mér sportmotorrdl beszélink(Gdgos Zoltdn: Ez nem igy van, mar
elnézestl)Egy pillanat! Tehat ugy gondoljuk, hogy a munkavgiez egy ilyen
motorkerékpar dven elégséges.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdés, észrevét¢Benki nem jelentkezikNincs.
Akkor megkérdezem &$z0or is a kormany képviggét, amennyiben ismeri a beadni
szandékozott modositd inditvany tartalméat, hogy kezttudjak-e esetlegesen majd
fogadni, ha a bizottsagunk benyuijtja. Van<zetes informacio eft?

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztériyim Igen,
tamogatjuk.

ELNOK: Ezt a verziét tehat tudna a kormany tdmoigalkkor a bizottsag
tagjait kérdezem, ha nincs tovabbi kérdés, észe{@enki nem jelentkezikhogy ki
az, aki tamogatja azt, hogy benyujtsuk az iméeratoit és megbeszélt modositd
inditvanyt. Aki ezzel egyetért, az kézfeltartagekdzze!(Szavazas gz egyhangu.

Térjink ra a masodik benyujtani szandékozott irghiywmnkra, amely a Téth
Jozsef képvisétarsunk altal kezdemeényezett kérdéskort kezeliyhogolgaérség
milyen szituaciokban és hogyan vehet résztoe@s-védésben lovaglassal, lovak
segitségével — nem is tudom, hogy fejezzem ki magaerdtertileten polgéiri
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szolgalatban. Eét szOl a javaslat. Most Toth Jozsefet kérdezem,yhamy eredeti
szandékat tukrozi-e ez a bizottsagi modosité javasl

DR. TOTH JOZSEF (Fidesz): Igen, elndk dr, teljeésmgben megfelel annak.

ELNOK: Készonom. Akkor most adnék szt agtetjeszének, illetve a tarca
képvisebjének, kérdezve, hogy ismerik-e ezt a szandékdvianyt — ismerjuk, mert
a tervezetben mar benne volt —, és mi a vélemérglakMegadom a sz6t.

HORVATH LASZLO (Fidesz): EIndk r, én megfontolasag@nlanam, hogy
ezt az idkorlatot, tehat hogy 6 oratdl 22 oraig tartézkodhatovas polgdr az
erddben — mert, gondolom, eredetileg az volt a szarddle tegyik be, hiszen akkor
tudjuk, hogy mikor van nyitva az gfdlegalabbis az érintettek tudjak, hogy 22 érakor
letelik a szolgalat, reggel 6-ig nyitva van azéediért ne mehetne be éjszaka a lovas
polgalr? (Gégbs Zoltan: Jogos!Ha neki mennie kell, akkor éjszaka is menni kell.
Ezt a korlatozést én megfontolanddnak tartananmkivéFarkas Sandor: Jogos!)

ELNOK: Van-e ellenvetés az dllorlat torlésére? A tarca képvisgt is
megkérdezem, hogy szakmailag ez helyénval6-eydletkkkor javaslatot teszek az
id6korlat torlésére, és abban a formaban fogom magkéarjesztést megtenni.

DR. PENZES ZSUZSANNA (Vidékfejlesztési Minisztériym Tudjuk
tamogatni a javaslatot.

ELNOK: Miutan vitanak is felfoghatjuk ezt a mostasizmecserét, gy teszek
javaslatot, hogy egy kodifikalt szévegben aékirlatot kivessziik, tehat hogy 6-tél
22 oraig, minden masban maradna dtegjesztés. Kérdés, hogy igy elfogadjuk-e, és
akkor kérdezem, hogy a bizottsag szandékozik-enamti emlitett moédositassal
benyujtani a bizottsagi modosito inditvanyt. Hanigekkor azt kézfeltartassal
jelezzik! (Szavazas.)gen, egyhangu, tehat azoélkbrlat nélkil fogjuk a modositd
inditvanyt benyujtani. Kérem a titkarsagot, hogyesst korrigaljak a modosito
inditvanyunkat.

Van-e még olyan moédosité inditvany, amélya bizottsagunknak dodntenie
kell, tudunk-e ilyensl? (Nincs jelzés.Nem tudunk. Akkor ezt a napirendi pontot
lezarom, az ékerjeszének, a kormany képvisgenek koszéndom a jelenlétet.
(Horvath Laszlo: Koszonjuk szépen.)

A kozraktarozasroél szolo 1996. évi XLVIII. toérvény modositasardl szélo
T/10747. szamu térvényjavaslat

A bizottsag feladatkérébe tartozé6 modosito javaslak megvitatasa

A harmadik napirendi ponthoz, a kdzraktarozasrdl&napirendi ponthoz
érkeztlnk, itt a bizottsag feladatkdrébe tartoz&dositod inditvanyokrdl szeretnénk
donteni. A tajékoztatas szerint Weingartner Lilé& Matyok Evat kdszonthetem.
(Weingartner Lilla: lgen.)Ez is stimmel, koszontdbm oOnoket! A napirendi pont
targyalasa soran az ajanlastervezet szerint fogaladni.

Az 1. inditvAny Roman Istvan javaslata. A kormahgspontjat kérdezem az
inditvanyrol.
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WEINGARTNER LILLA (Nemzetgazdasagi Minisztérium)ancaallaspontot
tudok mondani, mégpedig KIM-mel egyeztetett taléaplontot. TAmogatjuk.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-€enki nem jelentkezikiincs. Szavazunk
réla. Ki az, aki tamogatja az inditvanyt? Aki igeezfeltartassal jelezz€Szavazas.)
Ez biztosan tobbség.

A 2. inditvanyt Vago Gabor és képvisirsa nyujtotta be. Mi a tarca
alldspontja?

WEINGARTNER LILLA (Nemzetgazdasagi Minisztérium)ehlh tAmogatja a
javaslatot.

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-g3elzésre:)Igen, ketten is ugyanazt
szeretnék megkérdezni, de Magyar Zoltannak adak sz6

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): Igen, egy révid indokolasizeretnék kérni,
mivel a tébb képvisétarsunk altal felvetett kritikat megoldana ez aajslat.(Gégos
Zoltan: Igy van!)

WEINGARTNER LILLA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): zArt nem
tamogatjuk, mivel a térvényjavaslat fokozatosanrein@ beépiteni az elektronikus
vagyonvédelmi rendszert éppen a kozraktérak védedménogy ketl idejik legyen
felkészllni, ezért van ez a haroméves fokozatd@$elilési rendszer 2014-t17-ig,
€s ezért lenne egyek mechanikai...

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Bocsénat, ez ezt nem érinti!
ELNOK: Gégos Zoltannak adok sz6t, bar nem kéderiltség.)

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Elnézést! Ez a része nem édrttidrom évet. Ez
csak egy pontosabb megfogalmaZ&tagyar Zoltan: Igy van.)

WEINGARTNER LILLA (Nemzetgazdasagi Minisztérium):Iigzest, nem
értettem a bizottsagi tag felvetését.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Ez a rész a haroméves bevezetést érinti,
ugyanis azt nem téroélnék a médositoval.

ELNOK: De ha jél értem, esetlegesen az eredetiidlean az van, hogy
harom év alatt lehet elérni azt a védelmi szinéshit most itt az inditvanytév
azonnalira szeretne tenni, ha jol értem, az a proal

WEINGARTNER LILLA (Nemzetgazdasagi Minisztérium)gyl van, kivéve
az 50 milli6 alatti.

ELNOK: Az ebterjeszb, a kormany tehat Ugy latja, hogy ilyen siint
magasabb szifit védelmet a tdrvény elrendelésével nem tudnak siedjel a
kozraktar-tulajdonosok, ha jol érzéekelem.
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WEINGARTNER LILLA (Nemzetgazdasagi Minisztérium):zannal nem
tudnak, igy van(Magyar Zoltan: Es akkor majd torvényt modositunki®m, ez
benne van.

ELNOK: Ez azt is jelentené netan, hogy ha ezt iggafinank el, akkor
egyetlenegy kodzraktar nem felelne meg a térvényétideknek — ha leforditom —,
merthogy nem lenne meg ez a védelmi szint.

WEINGARTNER LILLA (Nemzetgazdasagi Minisztérium)gyi van, de a
19. §-ban benne van ez a fokozatos elv.

ELNOK: Ertem. A kérdés akkor csak az lenne — merelterjeszé itt egy
elég magas szititvédelemre tesz javaslatot, és a multkori altalan@mal is kérdés
volt a bizottsdg részélt hogy milyen szirt védelmi kotelezettséget irnanks et,
nekem csak az a kérdésem, hogy a fokozatossagoelaitva az éterjesztés alapjan
harom év mulva ezt a szintvédelmet kell majd biztositani, amelyet itt a
magannyomozoi tevékenység szabalyairdl szOlo elelkins vagyonvédelmi
rendszer szerint alkalmaznank?

WEINGARTNER LILLA (Nemzetgazdasagi Minisztérium)gyl van, teljes
elektronikus védelmi rendszert 2017. januar tHégen.

ELNOK: Ertem, kdszéném, akkor nekem nincs tobb &éean.

Van-e tovabbi kérdés, észrevétEébenki nem jelentkezik.)

A kormany nem tamogatja. Szavazasra teszem fedzKaki tamogatja ezt az
inditvanyt?(Szavazas gz kisebbség, egyharmadot sem kapott.

A 3. inditvany Roman Istvan javaslata. Mi a tarttaspontja?

WEINGARTNER LILLA (Nemzetgazdasagi Minisztérium)amogatjuk.

ELNOK: Van-e kérdés, észrevételfSenki nem jelentkezik.Nincs.
Szavazzunk réla! Ki az, aki tAmogatja az inditvandki igen, kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas Bz egyertelm tbbbség.

Nalam nincs tébb inditvany, amebyra bizottsdgunknak szavaznia kellene. A
tarca képvisdli tudnak-e ilyen inditvanyroél?

WEINGARTNER LILLA (Nemzetgazdasagi Minisztérium)ekh tudunk.

ELNOK: Akkor kdszondm szépen, a napirendi pont yar@sat lezarom,
kbész6nbm szépen a kormany képuwsek a jelenlétet. (Weingartner Lilla:
Kdszonjiuk szépernNem.

Dontés képvisadi ©6nallé inditvany targysorozatba-vételébl, altalanos
vita: A Nemzeti Foéldalaprol szo6lé 2010. évi LXXXVIL térvénynek a késve
elbiralas palyazatokkal oOsszeflgl§ jogbizonytalansag kikiszoboléséhez
szukséges modositasarodl sz6lo T/10733. szamu toryjénaslat

A negyedik napirendi pont kodvetkezik: dontés kéelis 6nallé inditvany
targysorozatba-veétel@r Az eléterjeszé Szabd Rebeka. Megadom a sz6t.
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Szabo Rebeka (fuggetlen) szbébeli kiegészitése

SZABO REBEKA (fuiggetlen): K6sz6ndm szépen a szididleur. Egy 6nallé
torvénymaodosito javaslat kapcsan kérem szépemrzteltibizottsagot, hogy engedijék,
hogy targysorozatba vegye és targyalhassa meg azagyyilés, ugyanis azt
gondolom, hogy egy olyan hibat prébalok meg kikigini, amely szerintem az
egész Magyar Orszag@jgsnek és etsorban a magyar gazdalkodoknak a javat
szolgalna. Méghozza arrél lenne sz6, hogy a Nentz@tlalaprél szo6lé torvényt
modositanam két helyen, megjegyzem, mind adkat allami foldbérletpalyazatok
rendszerével fligg 6ssze. En erre vonatkozélag mdrafiam tavaly benyujtani egy
modositast, akkor nem jarult hozza a bizottsagy laag targysorozatba vegyek, ezért
hatha most 6nok is ugy fogjdk gondolni, hogy vatblmeemi javitdsra szorul ez a
rendszer. Ezeket a médositasokat azért fogalmaxtagn mert konkrét tapasztalatok,
gazdalkodoéktdl jo& informaciok alapjan azt gondolom, hogy igy sokkatiékonyabb
lenne az allami féldbérletpalyazatok rendszere.

Az egyik moddositas tulajdonképpen arr6l szol, hdgy egy palyazat
eredmeénytelen lesz valamilyen okbdl kifolydlag, yaadott esetben nem is csak
eredménytelen, hanem megbizasi smézsel kivan a Nemzeti Féldalapkézeby
allami foéldet hasznositani, akkor ott mérlegelnadljgn minden olyan gazdalkodo
kozott, akik adott esetben pélyaztak arra a foldedre. Jelenleg ugyanis az torténik
rendszeresen, hogy ha adott esetben valami miait sigeril egy palyazaton
eredmeényt hirdetni, akkor meglelisén bizonytalan vagy atlathatatlan az a maod,
hogy ki az, aki megbizasi szédessel azt az adott foldrészletet megkapja;
olyannyira, hogy amikor egy irasbeli kérdésbené@dekbdtem a miniszter arnal,
akkor azt a valaszt kaptam, hogy példaul olyan @ikoddkkal kdthek megbizasi
szerddést, akik jelenleg is birtokban vannak, élethisat@tien mesgazdasagi
tevékenységet folytatnak, vagy nem hasznaljak eteazokat a foldtertleteket, de
irasbeli kérelmet nyujtottak be ennek hasznélatardemzeti Foldalapkezidioz.
Megnézve néhany esetet én azt tapasztaltam, haggzba leiras tokéletesen illett
tobb gazdalkodora, mégis csak egyes gazdalkodoktakameg megbizasi
szerddeéssel ezeket a foldeket. Egy révid példat mondaaddkdbonymegyeri esetet
taldn hallhattédk, amikor tobben palyaztak, az Nk&skszott a hatarédhol, €s emiatt
megbizasi szetréssel Agh Janos helyi dnkormanyzati képviskhpta meg az
Osszes foldet megbizasi sz@téssel, amivel a tdbbi gazdalkodd6 megélhetése
gyakorlatilag lehetetlenné valt. Raadasul egyebkélglentést is tettem ebben az
tgyben, mert és a gyanu, hogy ez egyset levajazott dolog, erre Agh Janos és
masok nyilatkozatai alapjan kdvetkeztettem — remgleogy ezt a reréaség ki fogja
vizsgalni.

Nagyon fontos lenne bezarni ezt a kiskaput, tiskegbvisebtarsaim, hogy ne
fordulhasson @l hogy egy falu hatarat, gyakorlatilag majdnem ebektart
egyetlenegy gazdalkodé kap meg egy évre, és tolyd bazdalkodd addig az
allatallomanyat fel kell hogy szamolja. En azt goloh, ez teljesen ellentétes
egyébként a kormanyprogrammal, illetve a nemzekékstratégiaval is, hiszen ezzel
0nok elvandorlasra kényszeritik azokat a gazdalkaddz tehat egy nagyon fontos
kiskapu bezéradsa lenne, hogy héirelank azt, hogy mindenkivel, aki érvényes
palyazatot nyujtott be, vagy aki irasban jelezte@eelmét, amennyiben lehetséges —
és itt lehetséges volt, hiszen rengeteg helyragirsdl volt sz6 —, akkor mindenkinek
adjanak aranyosan valamekkora foldet egy évrekksraitana a kovetkézévben
pedig majd eldl a palyazat eredménye.

Egyébként ez az eset volt Alcsuton is, ahol eggtéililetre Mészarosdrinc
cége, a Buzakalasz 66 Kft. és Varadi Andras julpégazott. Itt az tortént, hogy ezt
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a palyazatot visszavontak, majd utana megbizasi@hessel 2012 végén Mészaros
Lérinc cége, a Buzakalasz 66 Kft. kapta meg, hokattlves képvisétarsaim, akkor
csak ez a cég, nem is szamitva tehat a rokonsidgotjoval tdbb mint ezer hektar
allami foldon gazdalkodott. Varadi Andras juhaszpeklig el kellett adnia az 6sszes
allatat, merthogy nem maradt legjel Az ilyen aranytalansagokat nagyon jol fel
lehetne szamolni ezzel a javaslattal. Persze @&mgpgazdalkoddkat is emlithetném,
akik szintén irasban jelezték kérelmiket egy addldtertlet hasznositasara, de
rendre nem kaptdk meg ennek a |ébégét.

Errél szblna tehat az 1. §, kérem, fontoljak meg, meerintem ez egy nagyon
fontos |épés lehetne annak érdekében, hogy a NeRilldalapkezdl mikodésével,
illetve az allami foldbérletpalyazatokkal kapcsokat— hogy is mondjam? —
visszaélésgyanus eseteket felszamoljuk vagy raegigk.

Még egy része van a javaslatomnak, ez pedig ax, amgnnyiben a Nemzeti
Foldalapkezdl jelentsen tallépi... Van egy hatéid hogy mennyi id alatt kell
elbiralni ezeket az allami foldbérletpalyazatokat. gazdalkodd, ha barmilyen
hataridt tullép ebben a folyamatban, elesik a palyazastdsbgédl is, tehat nagyon
szigoru a szankcionalas, ha egy személyiigazolvaagelatot elfelejt benydjtani,
nincs leheiség hidnypotlasra, nincs leiség jogorvoslatra, elesik a fold
hasznositasatdl, mig az NFA-t semmiféle szankcion né&rinti. Ezért én azt
javasolnam, hogy amennyiben az NFA tullépi a paya&tbiralasara jogszabalyban
vagy a palyazati kiirAsban meghatarozotit,ichkkor fizesse vissza a palyazo altal
befizetett dijakat és terheket, jelen esetben Bzgcios dijat, de ez akar mas dij is
lehet, és ha még egyszer mondjuk 30 nappal tullékkor még egyszer, tehat
kétszeresen fizesse vissza a Foldalapkezal a regisztracios dijat. En azt gondolom,
hogy ez azért egy kicsit elrettériehet, és talan gyorsabb és hatékonyabkdaésre
sarkallnA a Nemzeti Foldalapkedtel és méltanyos és igazsagos lenne a
gazdalkoddkkal szemben, hiszen nem igazsag az, ¢sakya gazdalkodokat sujtsak
a szankciok. Raadasul elkerlilhetnénk az olyan lejyedkmikor tulajdonképpen a
hatarid-tullépést arra hasznaljak, hogy kézbérafatt — a gyanu szerint, feljelentést
tettem — masoknak, egy-egy gazdalkodonak jatssrakekgbizasi szetwléssel az
0sszes foldet.

Azt gondolom, hogy ez a két javaslat dsszeflggyagg/on szépen kérem a
tisztelt bizottsagot, hogy engedjék meg nekem smgyar gazdalkodoknak, hogy ez
a javaslat a parlament elé kerililhessen, és ottampgtihassuk. Koszondm szépen.

ELNOK: A bizottsag tagjainak adok szélelzésre:\Magyar Zoltan!

Hozzaszolasok

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik): K&széném a szét, elndk utényleg csak
nagyon roviden, mert mindjart kedatik a plenaris tlés. A Jobbik — ahogy eddig is a
hasonlo javaslatokat — ezt is tamogatja. Messzeérenti az 6sszes teriletet, ahol az
NFA (gyeiben valtozatasra lenne sziikség, de aivarbelegend, hogy ezeksl a
tudjunk beszélni. Ugy gondolom, elég éideltelt ahhoz, hogy a Nemzeti
Foldalapkezél tgyei elérjék azt a szintet €és azt a mennyisdgejy a Haz Qjra
targyalja ezt a kérdéskort, Ugyhogy a Jobbik tanjagajavaslatot.

ELNOK: (Jelzésre:)Gégos Zoltan!
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GOGOS ZOLTAN (MSZP): Készéndém. En sem szeretném nadyusszira
nyljtani a hozzaszolast, hiszen a képvisasszony mindent elmondott ennek a
javaslatnak a lényeg#lr és tamogatni fogjuk a targysorozatba-vételét.

ELNOK: (Jelzésre:)Angyan Jozsef!

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): Csak annyit szeretnffkomdani, hogy a
megbizasi szefméses bérbeadas valdban eléggé szabélyozatlan y- fimognan
fogalmazzak —, tehat nincsenek kritériumok, hogyekilehet, milyen feltételekkel,
hogyan, a dolog nem nyilvanos, tehat abbdl a 65 legktarbdl, ahol lejart a bérleti
szerddes, abbdl 20-25 ezer hektar valtozatlanul nemlkkiitiasra, pedig van olyan
kozottuk, ahol harom éve lejart a sz@as, és nyilvanos palyaztatisra lett volna
szlikseég, ugyhogy azt hiszem, elemi érdekink, hogyegbizasi szeérdések Ugyeit
tisztazzuk. Ugyanannak a nemzeti vagyonnak a haftAsa elképzelhetetlen,
amilyen értelmezést az utobbislien kapni lehetett valaszokban, hogy tudniillik
hogyha a megbizasi szédésben egyetlen tétel valtozik, mondjuk egy foaintt
emelkedik a bérleti dij, attdl Gjra lehet kotni,kizben az NFA-térvény azt mondja,
hogy egyszer lehet csak ilyen tipusu sédést kotni. Az ilyen problémakat muszaj
lenne valéban kezelni, és azt hiszem, kiindulépémtlaz, amit a képvistlasszony
beterjesztett, j0 alkalmat adna ezeknek a kérdékeln tisztdzasara. Koszondm
szépen.

ELNOK: Tobbféle fordulatban tériink vissza altalaemallami fold bérlése
kordl kialakult helyzetre. Engem egyébként ez nagggnyugvassal tolt el, mert
valamiért a gazdak rendkivil szeretnének gazdalkddikozben az egész europai
helyzet viszont azt tikr6zi, hogy nincs utanpotigazdakkal baj van, agy latszik,
hogy Magyarorszagon nem ez van, itt négy-6tszoafjeleéntkezés van, és az a
sajatos helyzet alakul mindig ki, hogy négy-otsaddjelentkezéshl egy nyer, az a
szerencsés — a kortlmeényeket és a hatteret, amlteazék vitat, most ne is hozzuk
ide —, és négy vesztes, tehat négy sértett, vagya@y hat van..(Gdégods Zoltan
k6zbeszol.Ez a helyzet tehat akkor is fennmarad, ha barmitevényt modositunk,
mert az 0tszoros tuljelentkezés mellett egy lekz,nam sértett, és négy ugy érzi,
hogy becsaptét az allam, a kormany, a képvi§g, meg a nem tudom kicsodéja, és
elmegy rogton panaszkodni ide-oda-amoda — ezt panttatjuk. Ezen a helyzeten,
mondom, nem fogunk tudni valtoztatni akkor semtdmaényt médositunk.

Lehetséges, hogy az eltelt egy-masfél-két évneknalanolyan pontjai,
amelyeket esetleg Ujra kell gondolni. En véltozailaazt javaslom, hogy ezt az
Ujragondolast a kormany tegye meg, és ne egyénidafi inditvanyokkal probaljuk
meg elvégezni a fércmunkéat, mert az nem koherdleggel keriilne be. Példaul az
NFA-torvény megnyitasa lathatéan mindig nagy izgatat valt ki, akarki
kezdeményezi is azt — multkor épp a kormany kezdgewe, van is egy futd
torvényjavaslatunk, amely részben belenyll az NEAb&alyozdsaba. Nem fogom
javasolni a javaslat targysorozatba-vételét.

(Jelzésre:G6gos Zoltan!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Csak egy rovid megjegyzés. Epparst néztiik
a babonymegyeri eredményhirdetést, meg a somit.oAkkszont ha ekkora a
tuljelentkezés, mi indokolja, elnék ar, hogy a ke ur mondjuk 9 foldrészletet
nyert — éppen most néztiik — ezen a palyazatpiaPangozé Gabor: Meg egyet a
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felesége!Meg egyet a felesége. Ha tényleg ekkora a versegy ha ez a helyzet,
akkor mi ez? Tiszta trafik, emberek, most vanvih a friss hir.

ELNOK: Gégos Zoltan masodszor probalja a trafikhelyzetebéhozni a
mezgazdasagi bizottsagi Ulésre. Meg szeretném jegybmgly nagyban hasonlé a
helyzet: 0tszords-hatszoros tlljelentkezés volt egyziciéra (Gogds Zoltan
k6zbeszol,)egy személy nyert a trafikigyben, az most csemdta@, mert agy érzi,
hogy az ellenzék vezetésével az egész métitdimadja, vagyét probalja meg
kellemetlen helyzetbe hozni, és o6ten-hatan vannakémettek, tehat 6tszoros-
hatszoros a sértetti kiabalas az egy nyertesheaskdé@sgos Zoltan: De kevesebb
lenne, ha mindenki csak egyet csinalhatAasgtazzuk: ugyanez a helyzet alakult ki,
tehat ebbe a kérdéskorbe, mint emlitettem, ne igimk bele.

Van-e tovabbi kérdés, észrevételelzésre:Angyan Jozsef!

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): Egy révid megjegyzésaaamit az elndk
ar mondott, muszaj idehozni. Ez az egész nem musA tehat a megbizasi
szerddések teljességgel rejtett modon zajlai@igds Zoltan: Igy van!)azt sem
tudjak a helybeli gazdak, hogy hol jartak le a s&dések. Valamilyen mddon ezt az
egész helyzetet kezelni kell. Ha egyszer lejartoimaréve mondjuk 600 hektar
Lepsényben, és ez valamilyen mddon kiderilt, észl@k harom éve kérik, hogy
akkor a helyben lakdknak adjak oda, és ehelyethlaaz6rvényi kibuvoval, hogy
tudniillik ha médosul a szefdés, az nem miésul ismétlésnek, ezzel harom éve
ugyanazzal a céggel koti meg a Nemzeti Foldalap ngitranos palyazaton. &g
elnok ar, amikor megkérdezik ezek a gazdalkodoNBA elndkéél irasban, hogy,
tessék mondani, kivel kotott szédest és milyen feltételekkel, erre azt mondja az
NFA elndke a torvényre hivatkozva, hogy ezeketem fogja megmondani. Ez a
kbzvagyon esetében teljességgel elfogadhatatldonésien azon emberek esetében,
akik ott élnek, azon a telepullésen. Ez igy valddeginem nikodik.

Erre értettem én, hogy legaldbb a megbizasi édéses Ugyeket nagyon
surgisen valamilyen médon napirendre kellene venni, \eagiyrvényhozasnak, vagy
a kormanynak javasoljuk, hogy erre valami egysé&gkspontot alakitsunk ki, és
hozza ide, és targyaljuk meg! Nyilvan nem old méagdent ez a médosito inditvany,
de sok olyan eleme van, amely alapjan el lehetndéd@ a gondolkodast éir Ennyi
a megjegyzésem, kdszonoém.

ELNOK: Az allami foldeken valé gazdalkodas nyilvahdan nem alanyi joga
senkinek, hanem egy leldseg, és néhanyan, ugy érzem, sokszor mintha azéKe
is ugy allitana ezt be, hogy alanyi jogon jar reekjazdalkodas lehitége. En ezzel a
logikdval nem tudok egyetérteni, mert j6 néhanydgékodd nem gazdalkodik allami
termsfoldon, meégis gazdalkodik -6k maganszemeélyetdt béreltek termiféldet.
Persze érthéta nagy izgalom, mert soha ennyi allami téfld nem volt ilyen
mennyiségben meghirdetve a gazdalkodoi réteg szanie menjink vissza a
politikai vitaba, pontosan tudjuk, hogy melyik agazdalkoddi réteg, amely azon a
kozel 600 ezer hektar allami tefbldon jelenleg gazdalkodik. Nem kérdéses, hogy
ezeknek a szetdéseknek a lejartdval nagyon nagy lékéget kaptak az ugynevezett
helyben laké gazdalkodok. Hogy ennek vannak-ekéitiannak a megitélése a mi
bizottsagunknak itt most nem feladata. Az albiZzgtszamtalanszor Ulésezett, tegye
meg, a képvisélasszony, ha jol értettem, feljelentést is tetigyben, tegye meg! En
a véleményemet jeleztem. ValGstimogy a kormanynak van a legnagyobb ralatasa
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az eddigi észrevételek, kritikdk egységes rendhbé famalasara, ezt kockazatos
lenne képvisdii egyéni inditvanyokkal meginditani.

Van-e tovabbi kérdés, eészrevéte(8enki nem jelentkezik.Nincs. Az
eléterjeszének adok sz6t.

Szabo Rebeka (fuiggetlen) reflexioja

SZABO REBEKA (fiiggetlen): Koszondm szépends=ior is csak annyit,
hogy kdszondm a hozzéaszolasokat és a tamogatdsokatiekes egyébként, az elnok
ar emliti, hogy kockazatos egyeéni inditvanyokkal dogitani ezt a torvényt, de
erdekes modon maskor a fideszes kormanyparti képkiggyéni inditvanyai ellen
nem nagyon szokott kifogas lenni, pedig igen nagkamplex torvényeket szoktak
sokszor egymas utan maodositani, lasd példaul akibegggi térvényt, amit most mar
nem tudom hanyadszorra moédositanak — zardjel bezartehat ez egy elég furcsa
kifogas véleményem szerint.

En azt szeretném hangsulyozni, hogy persze aadtaknyujtott modositas
mindenre nyilvan nem ad megoldast, én probaltam eggébként mas alkalommal
atfogbbban mdédositani az NFA-térvényt, de azt sették targysorozatba, de nagyon
szivesen benyuljtom azt még egyszer, vagy akar Kavgom. Azt szeretném
hangsulyozni, hogy nem arrél van sz6 az allamildféitetpalyazatok esetében, hogy a
sértettek reklamalnak. Tisztelt elndk ar, tiszteliizottsagi tagok, nem
reklamalhatnanak, hogyha 6nok egy atlathatod, korrgazsagos és objektiv palyazati
rendszert alkottak volna meg. Szamos palyaZataik a vilagban, nemcsak a foldek
kapcsan, EU-s palyazatok, tudomanyos palyazatak,tndom, rengetegféle palyazat
van, ahol nem reklamalnak allandoan a vesztesek; otevan az orruk étt az
indoklas, ott van az orruk @t a pontszamuk, és latjak, hogy igéh, miért voltak
rosszabbak. Az allami foldbérletpalyazatok esetéleen sajnos nem igy van,
atlathatatlansag és titkol6zas van. Nagyon j6 vdiogyha ez megénane, ha — amire
konkrétan a javaslatom iranyul — a megbizasi $d&zekkel valdé féldhasznositas
feltételei atlathatdak lennének, és minden szévehl aki helyben van, és aki irasban
jelezte az igényét, kdssenek megbizasi $o&st. Erre abszolut van leliség, lenne
lehetiség, ezért lenne nagyon fontos, hogy ezt targyaljak

En azt gondolom, kedves képvis@rsaim, hogy ha 6nék nemmel szavaznak
ennek a torvénymoédosité javaslatnak csak a targgmda akkor onok ezt az
atlathatatlansagot fogjak dsiteni, ami sajnos masfél éve allandéan jelen van a
allami foldbérletpalyazatok kapcsan, és nem fogalalkoz hozzajarulni, hogy ez a
helyzet tisztdzodjon — é€s ez egy nagy felség. Koszondom szépen.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Szavazni fogunk. Ki az, aki tamogatja, hagsgysorozatba keriiljon
az inditvany? Aki igen, kézfeltartassal jelezze&r@nlast kérek szépelSzavazas.)
7 igen. Ki az, aki nem tamogatja az inditvan{®2avazas.12 nem. A bizottsadgunk
nem vette targysorozatba az inditvanyt.

A napirendi pont targyalaséat lezarom.

Egyebek

Az egyebekben nincs kulondsebb bejelentenivalomgyHa a bizottsag
tagjainak sincs, akkor az egyebeket is lezarorazdgést berekesztem.
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(Az Ulés befejezésénekpdntja: 13 6ra 6 perc)

Font Sandor
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezet: Molnar Emese



