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(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 10 6ra 7 perc)
EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

Tajékoztatd az allami foldbérletekkel kapcsolatos glyazatok értekeleséél

EInoki bevezet

HARANGOZO GABOR (MSZP), az albizottsag elntke, aébobiakban ELNOK:
Nagy tisztelettel kdszontom képvistrsaimat €s az uUlésen megjelent vendégeket, valami
meghivott ebaddinkat, szakésket! A mai ellerdrzési bizottsagi tlésiinket, mint ismeretes,
azeért hivtuk 6ssze, merthogy az éallami téiGid hasznositasaval kapcsolatos torvények
megvaltoztak, és ezzel kapcsolatban, az allamiefdlehost zajlé palyaztatdsanak kapcsan
rengeteg sajtohir jelent meg, illetve igen szamegkmaresés jutott el hozzank, képuikbicz
is, amelyekben tobben aggodalmukat fejezték kilgagéatassal kapcsolatban. Ezért kértik
azt, hogy a mai ulésen nézzik at, hogy hogyanjianek ezek a palyazatok. Itt kulon ki
szeretném emelni, hogy az LMP képvige] Szabo Rebeka kezdeményezte adga@zdasagi
bizottsagi Ulés 6sszehivasat is, de mivel ez ggkusan elleirz6 bizottsagi tgy, és ugy
ereztik, hogy fontos lenne, hogy minél gyorsabbapirandre kertlhessen a téma, hiszen el
kellene kezddnilk a tavaszi munkalatoknak az érintett foldelem@ért most igy az elléreé
bizottsag keretébefiztik ezt napirendre.

Az gy kapcsan tobb kérdés felda@dtt. Egyrészt torvény sziletett arra, hogy a féld
hasznositasa kapcsan szikséges elkésziteni egpt&dzéervet - szeretnénk megkérdezni
majd a Nemzeti FoldalapkedeBzervezet elndkét, illetve a Vidékfejlesztési Mrtérium
miniszteri biztosat is arrél, hogy hogyan zajliknek a kdzéptavu tervnek a végrehajtasa.
Sziletett egy 2011-es vagyonhasznositasi rendelkezés szeretnénk megtudni azt is, hogy
a vagyonhasznositassal kapcsolatos bevételekkghhaglunk. Szeretnénk megtudni azt is,
hogy milyen Utemezéssel terveznek eredményt Kitrirdee mar kiirt birtoktestekre, illetve
hogy a beigért 65 ezer hektarbdl mekkora rész i, mar sikerilt elbiralni, mekkora a
fennmaradt rész, és mik a tervek a fennmaradt eédsiszen arrdl is rendelkezés sziletett,
hogy a lejart bérleti szetdések esetében nem lehet a féldh6z hozzanyudlnieréteink
szerint nagyjabol 40 ezer hektar nem kerllt médrabfsra, és hogyha ezzel sisgn nem
torténik valami, akkor itt 40 ezer hektar pariagfog a nyarra viritani, tehat ezzel
kapcsolatban is szeretnénk tajékoztatast kapni,y hoglyen tervek szllettek; van-e
jogalkotasi igény a parlament felé, kell-e valamily segitséget adnia ez lgyben a
parlamentnek? Megfogalmazédtak még olyan kérdésekadgy lesz-e mindenki szaméra
atlathatd, nyilvanos és objektiv pontozasi rendszeéllami foldbérletpalyazatok esetében,
kUlonos tekintettel arra nézve is érdekes ez, pmyy az volt a térvény megvaltoztatasanak a
kommunikacidja, hogy majd most egy nagyon atlathdata rendszer fog sziletni. Kapnak-
e majd részletes indoklast a vesztes gazdalkodiky 6k miért nem nyertek? Nyilvanosak
lesznek-e a palyazatok értékelési szempontjai sPsErdekes lenne, hiszen szintén olyan
informacidink vannak csak, hogy allitélag 45 székal is inkabb szubjektiv kritériumok
szerint lett meghatarozva a palyazati feltételeknekét ezek a palyazati feltételek is
kifejezetten érdekelnének minket. Meg szeretnénkdeani azt is, hogy tapasztaltak-e
visszaélésekre utald jeleket a palyazatok elbiaalds illetve hogy a palyazati feltételek és
dontések mennyire vannak 0Osszhangban a nemzetksuidiegia és a Daranyi-terv
célkitizéseivel. Nagyjabol ez lenne az a keret, amit rmeeszénk végigtargyalni.

Elsoként dr. Sebestyén RObertet, a Nemzeti FoldalapkeBzervezet elnokét
szeretném felkérni, hogy adjon egy tajékoztatdekmk a kérdésekil a bizottsag szamara.
EIndk ur, 6né a szo.



T4jékoztatok
Dr. Sebestyén Robert (Nemzeti Foldalapkez&lSzervezet)

DR. SEBESTYEN ROBERT (Nemzeti Foldalapkez&izervezet): Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Koszénbém a meghivast, annahksbb, mert valdban, ahogy emlitette, a
sajtoban és kulonbéxelyeken szamos olyan — hadd fogalmazzak igyred#ktt vagy pedig
nem a valésagnak megfdieghformacio jelent meg, igyhogy mindenféleképpesazhasnak
tekintjuk az NFA részét is ezt a meghivast, hiszen sok kérdést tisztéheit.

Kezdeném azzal, hogy maga a pélyaztatasi eljardd 2@vember honap elején
kezddott meg ténylegesen. Ennek oka az volt, hogy @tt@b-én kapta meg a Nemzeti
Foldalapkezél Szervezet azt a korményzat altal jovahagyott paly&eltételrendszert és
palyazati felhivast és értékelési kritériumrendszanelynek alapjan megkaptuk az engedélyt

Az eddig eltelt idszak soran , és ez tegnapi aktualis adatok, amedlyetist mondok,
tehat marcius 20-ai adatok, 34 ezer hektar ossrétet kerilt eddig meghirdetésre. Ezen
belll ezt a 34 ezer hektart 2355 palyazat targgpe birtoktestként hirdettik meg. Ez idaig
a palyazati eljarasok soran a regisztraciot figyele véve, 5381 palyazo regisztraltatta
magat, és miutan a regisztraciora rendelkezésoe3@linap és ezt kovietn még 15 nap a
palyazat benyujtdséara, ha ezt az ttemet kovetkkqraazt lehet mondani, hogy 20-aig, tehat
a tegnapi napig 3865 beadott palyazatrél adhatzaiet.

Ezt a 3865 darab palyazatot pedig 1760 palyazé laeltami azt is jelenti, hogy egy
palyazati felhivasra tobb palyazo is jelentkezigisztral, illetve ad be palyazatot. Ennek
okan azt is ki lehet jelenteni az elbiralt palyakatekintetében, hogy nem lehet olyan
palyazat, amelynek ne legyen vesztese, hiszen dhtgl az atlagot, tébb mint két palyazat
kerllt beadasra egy-egy felhivasra. Tehat mindgespalyazati eljarasnak gyakorlatilag van
vesztese.

A kovetkedket latjuk. Azt latjuk, hogy minden esetben az gdelbiralt palyazatok
esetében a vesztesek valamilyen iranyba elmozduliehve észrevételeket tettek. Ez
torténhetett akar kozvetlentl a Nemzeti FoldalapkeB3zervezethez is, hozzank is érkeztek
ilyen megkeresések, adott esetben direkt a sajtoletre természetesen akar orszaggyi
képvisebkhoz, de ugyanigy a Vidékfejlesztési Minisztériumbaszamos ilyen megkeresés
érkezett, amiket viszont mi is latunk.

Ezzel csupan azt szeretném jelezni, hogy tekintette, hogy adott mennyisgég
foldrél van sz6, ami a palyaztatas targyat képezi, ewdnt tartjuk jo szituacionak, de a dolog
természetéhez kapcsoldédonak tartjuk, hogy aki tets# palyazaton, az természetesen keres
valamilyen megoldast vagy valamilyen csatornat ,atvagy adott esetben a palyazat
eredményét megvaltoztassa.

A pélyazati eljarassal kapcsolatban a koveikegzeretném elmondani. Ahogy
emlitettem, 2010 oktéber végén kerult jovahagyasifaltételrendszer és maga a palyazati
ertékelési rendszer is. A feltételrendszer alapgariNemzeti Foldalapkezel Szervezet
elkészitette azt az eljarasrendet, ami a palyazatwnyolitasdra vonatkozik. Az eljarasrend
két lényeges dokumentumra és szabalyra tamaszkodik. ely a 262/2010-es
kormanyrendelet, amely részletesen szabdlyozza hamfy milyen Gton és mddon Kkell
hasznositani a Nemzeti Foldalapkéz&zervezetnek — és innéhkezdve csak NFA-ként
fogom emliteni, hogy ne kelljen olyan sokat besgéin- hogyan és milyen Gton, médon kell
hasznositania a Nemzeti Féldalapba tartozédgiavagyont.



A 262-es kormanyrendelt rendkivil részletes szalzdlst tartalmaz, ezért a mi bels
eljarasrendiinkben gyakorlatilag azt kellett szadAtynk, hogy a kormanyrendeletben leirt
feladatok tekintetében mely szervezeti egységnelyemifeladata van, illetve ebbe az
eljarasrendbe be kellett illeszteni a kormanyztdl gdvahagyott feltételrendszert és biralati
szempontrendszert.

A szabdlyzatot az NFA Birtokpolitikai Tanacsa toblkalommal is targyalta és
jovahagyta, és igy ezen szabalyzat, illetve joghlgathattér alapjan Gkodik a palyazati
rendszer.

Tovabbi fontos koérilmény még az, hogy a korabbdsmhkokban, tehat 2011
tavaszatol egészen oktdberig megbizasi sdésekkel volt kénytelen hasznositani az NFA
ezt a 65 ezer hektart, ami most a palyazati elj@tagyakorlatilag a targyat képezi. Ennek
okai nagyon egyszéek: a 2010-es torvényi valtozas okan, amikor az MBW-t6l az NFA-
hoz kerillt a Nemzeti Foldalapba tartozo foldvagyekkor szembesult az NFA azzal, hogy a
korabbi kormanyzati ifszakokban 65 ezer hektarra felduzzadt az adfétdtertlet, amit
éves szinten gyakorlatilag versenyeztetés, barendgéiralas nélkil kdzvetlenul hasznalatba
adott, rendszeresen és folytatélagosan a koralatpdtunosi jog gyakorldja.

Tekintettel arra, hogy a vagyon felmérése és a vatgyz kapcsoldédo jogi rendezeés
2011-ben valdsulhatott meg koéltségvetési forradleitye a szervezet feldllitasa, menetrendje
okan, ezért élve az NFA-torvény 18. §-dban fogikith ennek a 65 ezer hektarnak az
id6leges hasznositasarél az NFA megbizasi §désekkel gondoskodott.

Az alapelképzelés ekkor az volt, hogy oktober 3leiget megbizasi szémésben
hasznalni a terlletet.

Ezt koveben, illetve ezzel parhuzamosan a Nemzeti FoldalekeSzervezet pedig
elinditja a palyaztatasokat, abban a reménybeny bktpber végére mar eredménye lesz a
palyazatnak, a 65 ezer hektar tartés hasznosisdsaseonbérlete megoldhaté.

Tovabbi kérilményként el kell mondanom, hogy miutdidber végén kerllt csak
pont a palyazati feltételrendszer és a biralatimgmmtrendszerre, ezért amilyen gyorsan csak
lehetett, meginditottuk a palyazati eljarasokatozan mi is tudjuk azt, hogy egy oktoberi
palyazat egy jogszabalyban régzitett 135 naposnidtavel nem teszi lehévé azt, hogy ezt a
65 ezer hektart ugy ében megpalyaztassuk, hogy eredménye legyen mamaziamunkak
elétt. Azt is hozzateszem, hogy azzal is tisztAbanywak, hogy ebben a helyzetben sem
agronOmiai szempontbdl, sem a gazdalkodas szerdpohtpem tokéletes a helyzet, de
miutan hosszu hénapok teltek el azzal a vitavalelgrkilonb6z férumokon, kilonbod
politikai, illetve kormanyzati szinteken a pélydzegndszer és a birdlati szempontrendszer
tekintetében folyt, ezek éigénye miatt csak oktober végén kaptuk meg a joyybia eljarasi
dokumentumokat.

A Birtokpolitikai Tanaccsal 6sszhangban az a dondeésletett, hogy az eddig
meghirdetett 34 ezer hektaron felil folyamatosamdetjik tovabb a haszonbérleti
palyazatokat, azzal, hogy tekintettel a tavaszi kAlknesedékességére ezeket a terlleteket,
amelyeket még februar 5-e utan hirdettiink meg, vagykodveten kertl meghirdetésre,
ebben az évben szintén megbizasi sukrzsel, idlegesen hasznositasba adjuk - mas,
jogszabalyban foglalt leh&égink erre nincsen -, ezt pedig akként tessziky ho
Vidékfejlesztési Minisztériumhoz, illetve a Birtodditikai Tandcshoz is fordultunk ezzel a
kérdéssel, és a Vidékfejlesztési Minisztérium megste a KIM-et, és kiulon allasfoglalast
kért az eljaras jogszieségere. A KIM azt a valaszt adta, hogy igen, mégtléenni, hiszen
egy Ujboli megbizasi szeidésbe adasa a tertleteknek nemagiith a versenyeztetés olyan
jellegi kikertlésének, mint amelyre éveken keresztil senilk a korabbi kormanyzatok
idején. A Birtokpolitikai Tanacs vonatkozo dontesg# mondja ki, hogy oktober hénapig az
adott datumig, tehat a februar 5-éig meg nem hattdé&trileteket megbizasi szédésbe kell
adnia a Nemzeti Foldalapkeéebzervezetnek, azzal a kulon kitétellel, hogy folgdosan



meg kell hirdetni, valtozatlanul, az eredeti meemtr szerint a terliletek haszonbérleti
palyaztatasat, és oly modon kell ezt végigcsindhmigy oktéber 15-€ig a haszonbérleti
palyazatok utols6 csoportjanak, utolsé sorozataizalelbiralas, illetve szetdéskezdés
tekintetében eredménnyel kell jarnia. Ez tehaapdtnyilag a helyzet.

Ami az eddigi eredményeket illeti, azt tudom morigdangy kétszaztizen-egynéhany
szerddést kotdtt meg eddig a Nemzeti Foldalapk&é&stervezet - ez a szédeskotési litem
pillanatnyilag megfelel a meghirdetések Uteménekkdvetke# héten tovabbi szazharminc-
szazharminc-egynéhany széiéskotésre kertl sor az eddig lefolytatott birdatapjan, és
miutan december-januar honapokban indult meg tossgea haszonbérleti palyazati
felhivasnak a megjelentetése, most mar ezek az#bldis abba a staddiumba kerultek, hogy
napokon belil elkeZdlik a biralatuk, ezeknek a szama tobb mint ezebsHathato az is,
hogy amilyen Gtemben megtorténtek a meghirdetésaban az Utemben torténik - adld
emlitett 135 napos maximalis forduldvaligénnyel - a palyazatok elbiralasa, illetve a
szerddéskotes.

Itt még egy nagyon fontos dolgot el kell hogy makdjTermészetesen nem minden
palyazat zarul eredménnyel. Ennek tdbb oka vanmBgésetben &lordult olyan, amikor a
kozfoglalkoztatassal kapcsolatos feladataink tekéiien a BM-mel folytatott egyeztetés
alapjan, a BM hatérozott kérésére és az Onkorméokizal tortént egyeztetés alapjan
palyazati felhivasokat visszavontunk, mert egyéebkdm tudtunk volna kodzfoglalkoztatas
céljabal teriletet biztositani mas kormanyprogramészére. Hozzatenném meég azt is, hogy a
kozfoglalkoztatassal kapcsolatos szabalyok ternmiésee rank is vonatkoznak6tsa
263/2010-es kormanyrendelet médositasara is saitke@1ll év végével, tehat innéht
kezdve bennlnket is koétnek azok a feladatok, arkeblehez az intézkedéscsomaghoz
tartoznak. Ennek okadn amennyiben més megoldas neity & palyazati felhivast
visszahivtuk, illetve hogyha nem a teljes teridleiolt sz0, akkor a kébbiekben a palyazati
felhivast 0jb6l megjelentettiik, mar a moddositottitekkel. Ez az egyik ok, amikor
valamilyen felhivas eredményeként a palyazat azletireszandék szerint nem vezetett
eredményhez.

A masik: mar emlitettem, hogy atlagosan tobb migt kalyazd van egy-egy
palyazatra, de szamos esetbedfoetult mar - és mi is dijtjik a tapasztalatokat, és az
informaciokat a kommunikacié szintjen is igyekszutdvabbadni -, hogy a palyazok
érvénytelen palyazatokat nyuljtanak be. A legforitbsés a leggyakrabbansérduld hibak:
példaul hogy a személyazonossagat a kulohlpdrokkal, illetve masolatokkal nem igazolja,
nem fizeti be a palyazati biztositékot, nem toéltiakgazdalkodasi tervet, ami egyébként a
palyazat elbirdlasanak egy jelémthatterét adja, nem nyuljtia be példaul a koztagoz
mentességet igazold igazolasokat - talan ez anéagabb kor -, és ezen bellil még szamos
olyan helyzet van, amikor formailag sem teljesdtipalyazat feltételeit. Hozza kell tennem azt
is, hogy ezeket a tartalmi és formai elemeket eggéba 262/2010-es kormanyrendelet
tartalmazza, ehhez képest valtozas a tobbletfldiétemegfogalmazasaban kimondottan a
kormany altal jovahagyott feltételrendszer kereteiul tortént, tehat a feltételrendszer, amit
a torvény alapjan az NFA adott esetben még tovabbosithat, illetve kiegészithet, nem
haladja meg ezeket a jovahagyott, tehat jogszalii@ye kormany altal elfogadott kereteket.
Ezért is prébaljuk kalénbdzforumokon, illetve tobb helyen is jelezni azt, kaypalyazatok
benyujtasa tekintetében igaz, hogy 6sszességéh@amatisnak mondhatd, de sokszor azért
eredménytelen a palyazat, mert a palyazék egyiketesz eleget a palyazati feltételeknek.
Talan még egy megjegyzésem lenne a feltételrendsfjestiléséhez, ez pedig az, hogy
vannak olyan palydzok is, akik ugy nyujtjak be aly@zatot, hogy nem vallalnak
allattenyésztési kotelezettséget. A kormany dontdapjan egyértelifen megfogalmazott
feltétel az, hogy a terlllet nagysagrenidljdtiggetlentl allattenyésztési tevékenységet kell



folytatni, vagy amennyiben ez a tevékenység nemlindég meg, akkor ezt egy gazdasagi
éven belll, a vallaltak szerint meg kell kezdeni.

Ami pedig maganak a hasznositast, tehat a Foldalamnatkozé hasznositasi
kérdéseket illeti, a kovetkéml tudok beszamolni: az NFA 2010 december hénapjahéna
Birtokpolitikai Tanacs elé terjesztette a kozéptatratégiai terv alapvetéseit, amidssrban
az eszkozrendszert és az elétenaélokat tartalmazza. Ezt kdven tobb olvasatban targyalta
a Birtokpolitikai Tanacs a kdzéptavu stratégiavéer €s végul is 2011 julius hénap végeén
fogadta ugy el, hogy ez a VM réséktovabbmehet, illetve atadja a VM-nek, hogy &bb
kormany-ebterjesztés készuljon. Amit a stratégiai tdivikiemelnék, az az, hogy a
vagyonfelmérés alapjan 1,9 millié hektarra vonaikaz a kozéptava stratégiai terv. Bbb
az 1,9 millio hektarbol rogton kiemelhetink 1,1Imilhektarnyi erdtertletet, illetve olyan
terlletet, amely az ebdazdasagok, illetve allami diki vagyonkezelésére feljogositott
szervek hasznalatdban van, jelléenz vagyonkezelési szédes keretében. Ehhez tarsul még
egy mintegy 350 ezer hektaros - kerek szamokat olomdmegjegyezhéség érdekében -
terllet, amely nemzeti parkok, illetve mas jogosaljyonkezdlk vagyonkezelésébe tartozik.
A maradék terllet, amit 450-470 ezer hektarban kuth@st megadni, az a teriilet, amely
valdjaban haszonbérlet, illetve megbizasi Sz targyat képezheti.

A 65 ezer hektar ezen utdbbi téifdld-vagyoncsoporton belll talalhaté meg, és ennek
a hasznositasarol kell gondoskodni.

Ami még ehhez a képhez hozzatartozik, hogy a gietéerv, tehat a BPT altal
Osszeadllitott stratégiai terv célként a kovethke tartalmazza. Az egyik és nagyon fontos
dolog az, hogy teljes kor tulajdonosi joggyakorlast deklaral, ami azt jelertiogy
valamennyi olyan tergfold és kivett tertlet, ami a Nemzeti Foldalapbaozk, teljes
mértékben, az utolsé hektérig is hasznositva ledyemaz egyik dolog.

A masik, ami ehhez kapcsolddik, hogy a tulajdonoggyakorlas teljes egészét kell
megvaldsitani, tehat nemcsak arrdl van szé, ho§yldhasznélatot keletkeztekilénbod
hasznositasi modokat kell teljesiteni, hanem ama@stéki jogokkal kapcsolatos teedkkt is
el kell latnia a foldalapkez&élszervezetnek. Ennek ok&n e tekintetben az MN\Aatt.is
azok az egyeztetések megszilettek, amelyek pédeadiaszati joghoz vagy mas kapcsol6do
jogokhoz tartoznak.

A harmadik ilyen nagyon fontos eleme ennek a détkisnek pedig az, hogy a
Nemzeti Foldalapot, mint a magyar allam kincstéagyonanak egy elhatérolt csoportjat,
illetve halmazat a nemzeti érdekeknek megéelelkell kezelnie és hasznositania az NFA-
nak, és ennek okan természetesen a most mar jédgzaivel hatd, a kordbbi orszagijgsi
hatarozat, de most mar 2010. szeptember él-jétvényebvel rendelkeé birtokpolitikai
irAnyelvek szerint kell hasznositani.

Ennek okadn az eszkbdzrendszer meghatarozdsanal mdohidl ki a Birtokpolitikai
Tanacs, hogy nem fordulhatéed tovabbiakban az, hogy a korabbi kormanyzatokéide
tortént akar haszonbérleti palyaztatas, akar é&tékpalyaztatasok soran a palyazat targyat
képed foldterilet meghaladja a te6fidldrol sz6lo tbérvényben a maganszemélyek részére
tulajdonolhatd, illetve birtokolhatd, hasznalatalbérd ternmsfoldteriletet.

Példaként mondanam azt, hogy ez a szabaly pillgitegnalapként gy szol, hogy
300 hektar vagy 6000 aranykorona ez a korlat. Salamtesetben &ordul, it az esetek
tébbségeben é&lordult, hogy a korabbi kormanyzat idején a megtiédek ezen terileti,
illetve aranykorona-értékhatarok folott torténtekontosan azért, hogy egy olyan
diszkriminativ helyzetet allitsanakéelhogy a birtokpolitikai iranyelvek, amelyek akkisraz
Orszaggyilés altal jovahagyott birtokpolitikai iranyelvek Kak, ugyancsak orszagggsi
hatarozat keretében, ne érvényesilhessenek.

Ennek okadn a belfoldi maganszemélyek, csaladi deaddk, mesdgazdasagi
vallalkozOk gyakorlatilag kiszorultak a palyaztatendszerBl. Ezért gy rogziti a kozéptavu
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stratégiai terv a hasznositas egyik kulcselemdgy leohasznositasi palyazatok soran, ez akar
haszonbérlet, akar értékesités, a palyazat targgpesd terilet nem haladhatia meg a
termofoldrél szold térvényben maganszemély szamara meghatar8@d hektart és 6000
aranykoronat.

Ezt mi maximalisan be is tartjuk, és hogy ezt aggszam, néhany adatot szeretnéek
kozo6lni a 2012 februar végéig meghirdetett palydizatatisztikajabol.

Az emlitett idpontig 33 450 hektar meghirdetésére kerilt sorkGsalekeztaiil
felvetem még egyszer, hogy igen, jelenleg 34 14&&neal vagyunk, tehét itt a palyazatok
elokészitésének Utemében tovabbi meghirdetésre leesilt azota. Vegylik ezt a 33 450 ezer
hektart. Ennek az atlaga, tehat ha az 6sszteriiétm és az 6sszes meghirdetések szamét,
tehat a palyazatok szamat, az atlag 15,4 hektgélpdll. Ezen belll, ha megnézzik, hogy
kilonbd®d nagysagrendi kategoériakban hogyan oszlik meg 83 a&zer hektar, akkor azt
tudom mondani, hogy a jelleen kis- és kdzépméfetgazdak és gazdalkodok altal
preferalhatd és résziikre mindenféleképpen adagésebb kategoriaban, tehat a 10-50 hektéar
kozott 15 566 hektar kertlt meghirdetésre, és ermddategdrianak, tehat a 10-50 hektar
kozo6tt meghirdetett, egy palyazat targyat képteziletnek az atlaga 26,4 hektér.

Ezzel a szammal arra kivanok valaszolni, ami smitéajtéban is megjelent, hogy
maga a palyazati kiiras egyértélem a nagygazdasagoknak, tarsas vallalkozasokmetkeil
olyan személyeknek ad leliséget, akik eddig is jeleft tertleteket mar hasznalnak. Tehat
ezt cafolandd, azt hiszem, egyértébk azok a szamok, amelyeket elmondtam.

Ha megnézzik a 10 hektéar alatti tertleteket, ékelktnondanom, hogy az egy hektar
és a 10 hektar kozotti palyazatokra is jadsrérdekbdés van, akkor azt mondhatom, hogy ez
a terlleti kategoria 18 szazalékat teszi ki az téssletnek. Az dlbb emlitett 10-50 hektéar
kozotti, &tlagosan 26,4 hektar kozel a felét, 4q4zalekot tesz ki, 18 szazalék a 1-10 hektér
kozotti palyazat targyat képébirtoktestek aranya, és ef6lott talalhatd még egytegy 35
szazalékot kitel olyan terilet, ami részben 50-100 hektar kdzé#iy pedig 100-200 hektar
kozotti.

Visszaidézve a kozéptavu stratégiat, ott egyéftetmmegfogalmazdodott az, hogy
nem kivanjuk azokat az egészseges és kialakulhlkdizviszonyokat adott esetben ingatlan-
nyilvantartdsba bejegyzett megosztasokkal tovabhbodni, illetve rontani, amelyek egy
helyrajzi szamhoz kothék. Tehat ez magyarul azt jelenti, hogy ebben adgdatéban, tehat
az 50-100 hektar kozo6tti kategoriaban egy palyralat képed birtoktest gyakorlatilag egy
helyrajzi szamnak felel meg. Ezt nem kivanjuk metgs. Viszont itt lehdiséget adunk arra
a gazdalkoddéknak, hogy amennyiben a teriilet nagysém teszi lehévé szaméara, hogy a ra
vonatkozo korlatokba beférjen, ezért egyittes ajétel keretében tobb gazdalkodo is adhat
be az adott birtoktestre palyazatot. Azonban hdzzé tenni azt, hogy ezt az egylittes
ajanlattételt egymas kozott rendezett jogviszometében kell megtennilk, tehét polgari jogi
szerddest kell kotniik egymassal, esire rogziteni kell azt is, hogy az igy megpalyazott
terllet tekintetében a hasznalatot miként régeigikmas kozott.

Erre vonatkozdan a palyazati eljaras és a palyéahivas is tartalmazza a megfélel
informaciokat és szabalyokat.

Ki kell emelni viszont azt, hogy nem jelenthetia&# a helyzetet, hogy mondjuk egy
egylttes ajanlattétel esetén valamelyik pélyazdlgapi jogi tarsasag tagjai kozul nem tesz
eleget a palyazati felhivasnak. Tehat amikor aldinag sor kertl, akkor a palyazéknak
egyenként a sajat maguk foldhasznalati vagy hasztetb varomanya tekintetében
onmagukban is meg kell felelnitik a palyazati feflsivan és feltételrendszerben foglaltaknak.
Ez nagyon fontos.

Itt csupan a terlletnagysagok miatt tessziuk ezttded, egyrészt hogy a kis- és
kozepes gazdalkodoék is tovabbra is foldhoz jutheesailletve amennyiben Ugy latjak, hogy
egyuttesen ajanlatot tudnak tenni, akkor ez a ¢slégtmeglegyen.
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Mindenkinek a biztositékokat le kell tenni, elededll tenni az Aallattenyésztési
kotelezettségnek és minden mas palyazati feltdtelne

Még annyit kivanok elmondani az 50 hektar folottitletek6l, hogy itt is, ha két
részre bontjuk, akkor elmondhat6 az, hogy a 33 leektarbol 7261 hektart tesz ki az 50-100
hektar k6zotti palyazati felhivasoknak az dsszetejlés ezen belil az atlag 73 hektar.

Ugy itélem meg - és egyébként a Birtokpolitikai Zesnak is ez a véleménye -, hogy
ez a 73 hektar sem Iépi tul azt a megceélozottikés-akozép- és kdzepes gazdalkodok, csaladi
gazdalkodok, 6stermebk, ostermebk talan itt mar nem, de az egyéni régazdasagi
vallalkozOk korlatait, €és hogyha még megyunk a4@@®@0 hektar kdz6tti tartomanyban, akkor
ebben a tartomanyban 4180 hektar keriilt meghindgtés ennek a 4180 hektarnak az atlaga
egy palyazoéra vetitve 139 hektar. Jelléerz ezekre a nagyobb teriiletekre egyébként, ahogy
emlitettem, egylttes ajanlattétel érkezik be hozz&malan ennyit igy elként a
palyazatokrol.

Amit még el kivAnok mondani - és itt visszacsatbla&kodzéptavu stratégiai tervhez -,
hogy a kozéptavu stratégiai tervnek a 2011. szdpen-je ebtt hatalyos jogszabalyok
tekintetében van egy olyan vonatkozasa is, hogy sezt6zéptavu stratégiai tervet a
kormanynak kell elfogadnia, és a kormany altal gafiott kozéptava stratégiai terv alapjan
kell elkészitenie a Nemzeti Foldalapkézebzervezetnek az éves hasznositasi tervét. A
kozéptavu stratégiai teddr készllt egy kormany-élerjesztés a Vidékfejlesztési
Minisztériumban, ez azonban a tarcakozi egyeztietésean a KIM-ben valamilyen okbdl
megakadt, illetve a KIM ugy itélte meg, hogy a Bl elfogadott kzéptavu stratégiai terv
- fogalmazzunk igy: - terjedelmében, illetve rétmeégében nem felel meg a
kivanalmaiknak. Eppen ezért volt egy egyeztetésPd Bgyes tagjai, a Foldalapkezel
Szervezet vezetése és a KIM érintett korméanytisefiii kozott, és abban tortént
megallapodas, hogy olyan értelemben megalapozatlaiM-nek az elvarasa, hogy mondjuk
olyan részletességgel kér itt egy kdzéptavu stiatégyvet, amilyen részletességgel mondjuk
Magyarorszag energiastratégiajarol volna sz6, amakabb, mert ha a nagysagrendeket
nézzuk, az orszagnak nem az egész diiatertletésl van sz6, hanem annak mintegy a
10 szazalékarol - ezt nagyon sokan elfelejtik, @miklyan szerepet szannak a Nemzeti
Foldalapkezél Szervezetnek, ami adott esetben kihatassal lenteljes magyarorszagi
termofoldteriletre, illetve fogalmazzunk ugy, hogy anéfold... (Nem érteni.piacra, tehat
ennél a lehéségek azért skebbek. A masik pedig az, hogy megéllapodtak abhagy
milyen kiegészitésekkel fog elkészulni Ujbol ezratggia.

Ennek okan viszont olyan helyzet alakult ki - és jeleztik is a korményzat felé -,
hogy amennyiben nincs a kormany altal elfogadotiékiejlesztési stratégia, akkor nem
tudjuk azt az éves hasznositasi tervet sem Osiaeallamely az akkor hatalyban volt
jogszabaly szerint éleltétele lett volna a haszonbérleti palyaztatasmzért végil is egy
olyan megoldas sziletett, hogy az NFA kormanyrestdelbdositas formajaban felmentést
kapott az aldl, hogy maga az éves hasznositasi &ervebfeltétele legyen most a
palyaztatasnak, tekintettel arra, hogy akkor mégtie indulhatott volna el ez a péalyaztatas.
Ugyanakkor azt is el kell mondani, hogy dnmagabaraeendeletvaltozas nem mentesiti
természetesen a Birtokpolitikai Tanacsot és a Nénkz#ddalapkezél Szervezett az aldl,
hogy a kozéptavu stratégiai tervét benyujtsa,viletves hasznositasi tervet készitsen. Azt
azonban szeretném itt elmondani, hogy maga a kéwéstratégiai terv tartalmaz a 2011-12-
13 évekre, tehat amit a BPT elfogadott stratégiaret, részletesen, tételesen, negyedéves
bontasban tartalmazza azt, hogy az adott évbeidal&pba tartozo teréfidldekkel miként és
hogyan banik, és hogyan hasznositia a Nemzeti Rpkiezed Szervezet, tehat azt
mondhatom, hogy szamszakilag az éves hasznostatiallt 2011-re is, 2012-re ugyanez
az anyag tartalmazza ezt, és 2013-ra is, de matédzéptavu stratégiai tervet Ujbdl 6ssze
fogjuk allitani, a kbvetkezverzio mar a 2012-13-14 évekre sz0l.
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Nagyon fontos kitétel még az, hogy a Birtokpolitikaanacs a kozéptavu stratégiai
tervet akként fogadta el, hogy éves szinten feéll kizsgéalni, ennek a felllvizsgalatnak a
hatarideje minden év majus hdonapja. Ekkor mar matisi fogjuk, hogy milyen kimenetei
vannak az eddigi meghirdetéseknek, illetve hogyyenil kimenetei vannak azoknak a
megbizasi szetméseknek, amelyeketdtgesen, a 2012. évre még meg fogunk kotni. Ezeért
nekidnk is modositanunk kell ezt a kdzéptavu stratégrvet, és terveink szerint aprilis
honapban, tehat ahogy a megbizasi skzeket megkotottik, aprilis honapban tervezzik
ezt a Birtokpolitikai Tanacsnak benyujtani, és amydpen a Birtokpolitikai Tanécs elfogadja
az uj, illetve a modositott kozéptavu stratégiaveg felszerelve mindazzal, amiben a KIM-
mel tortént megegyezeés alapjan megallapodtunk, raédkeészil az 0j kormany-ékrjesztés,
€s remeényeim szerint ezt a kormany is el fogjadaga

Hozzateszem még azt is, hogy egyébként miutan &. Z¥ben, '11. év aprilis végén,
majus elején tudtuk megkezdeni a vagyon felmérds@narabb nem is volt lelisege a
Foldalapkezél Szervezetnek arra, hogy valds képet kapjon a Nerfkpédalapba rendelt
terlletekél, hiszen az atadas-atvétel az MNV Zrt. és az NB2AGkt csak részlegesen valosult
meg idaig, csak a kdzvetlenil kezelt vagyon vonedkéban tortént meg az atadas-atveétel, és
ez is elhuzodott, az eredeti jogszabalyi hata#d10 november hdnapja volt, ezzel szemben
2011 4prilisdban kesdott meg ez az atadas-atvétel, és 2010 oktobemfdben voltak az
utols6 dokumentumok atadva, ami mar az atadott dgldvagyonhoz kapcsoldédd
kovetelések és kotelezettségek allomanyéra vonettkdznnek alapjan tehat mi azt tettik,
hogy nem az atadas-atvéw@lliindultunk ki, hisz nem tartalmazta a teljes vaglydhanem a
FOMI-hez fordultunk, és a kozvetlen ingatlan-nyiltartasi adatok alapjan keriilt felmérésre
a vagyon; ez a vagyonfelmérés év végével baldfit, ez évben pedig ezen vagyonnak a
jogi rendezésére kaptuk meg a szikséges forrasmkkbltségvetésben. Ez tehat még
hozzatartozik ehhez a hattérhez.

Ha megengedik, nagyon gyorsan végigfutnék a tovidtiéseken.

Titoktartas, illetve az atlathatésag és az eredni@iptése, ezek azok a kérdeések,
amelyek szamtalanszor felmeriltek. A titoktartastekezettséggel kapcsolatosan: mind az
NFA-t, mint pedig a palyazokat koti a titoktartdsbtelezettség, ezt a koételezettséget a
262/2010-es kormanyrendelet tételesen leirja ésl@zza. Ennek a héttere viszonylag
egyszeii: nem kivanunk olyan helyzetet teremteni, hogy adeetben palyazok egymassal
0sszebeszélienek - ez utdébbi megjegyzésem nem kemilataz egyittes ajanlattételekre,
hiszen ott egymas kozott jogi keretek kozott refldazviszonyokat -, ugyanakkor a palyazat
befolyasoltsagat is védi ez az intézkedés. De nwgzer mondom, ez a 262/2010-es
kormanyrendeletben rendelt kotelezettsége a paty@kd és nekink is. Ugyanakkor a
kormanyrendelet, illetve kereteként az NFA-torvamol is rendelkezik, hogy az altalunk
hasznositas céljabol megkotott sdeieseknek milyen nyilvanossagi keretei vannak, églen
a nyilvanossagnak minden egyes elbiralt palyazatében eleget tesz a Foldalapkézel
Szervezet, tehat kdzzéteszi a palyadzat eredmémzd| a tartalommal, amilyen tartalommal a
jogszabaly ezt szamaragja.

Ezen felll tovabbi kotelezettségtételt vagy adéizletes indoklast nem iréeh
Nemzeti Foldalapkez&lSzervezetnek a jogszabaly.

Ett6l fuggetlenil minden egyes palyazé, ahol eredmdrrdmilt a palyazat, kap egy
ertesitést. Azok, akik nem nyerték meg a palyaz&mpnak egy értesitést, hogy néin
nyerték meg, illetve az a palyazé, aki megnyerépj& erre vonatkozdan az értesitést, és kap
egy jelzést arrol, hogy a szédes ebkészitése folyamatban van, a kdzzeététel folyamatban
van, és ennek alapjan az adott hatdréh a szekés megkotésére jelenjen meg.

Annyit még hozzatennék ehhez az egész témahoz, fedgperilt a biralatnak a
kérdése. A biralati szempontrendszer a titoktarkédelezettség targyat kégezészletes
palyazati kiirasban foglaltatik. Ez a 262/2010-esnkanyrendeletd vezethed le, és ennek
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megfeleb. Tehat ezértinik agy, mintha magat a palyazati birdlati szempondszert
titokban tartana az NFA vagy eldugnd. Nem ezt telSgyébként is a korabbi, kulonkbHz
egyeztetési idlszakok soran azt kellett tapasztalnom, hogy bizdkipt van mind a
kozvéleményben, mind pedig a sajtdban is a résztat@lasa a biralati szempontrendszernek.
Mindenki tudja és vitatkozik rajta, hogy mire, hapgnt jar, mit tartalmaz a gazdalkodasi
terv, ami egyébként szintén a kiirasnak titoktarkégelezettség mellett a melléklete. Tehat
ilyen értelemben nem mondhatjuk azt, hogy nem iseea dolog.

Azonban azt hozza kell tenni, és ezt tébb alkalohismalmondtuk, hogy a palyazok
részeéél felelos palyazati részvételt keriink. Ezért van az, hatpgtgpalyazati informaciokat a
titoktartas mellett is regisztracid medfizetése latekaphatjak meg. Ez egyébként barmely
mas allami tenderek, illetve allami palyaztatasakas bevett gyakorlat. Tehat ilyen
értelemben ezt sem latjuk kivetnivalonak vagy pedjgalyosnak.

Visszatérve a gazdalkodasi tervre. Valoban a gkadaki terv egy jelefis sullyal
szerepel az értékelésben, annal is inkabb, meshgltott gazdalkodasi tervnek kell szadmot
adnia arrol a palyazonak, hogy amit a palyazat&Bdalt, azt a gazdalkodasi tervben is leirja,
feltiinteti mind szamszakilag, mind pedig szévegemuitatassal. Ezt tesszik azért, mert
nagyon konn§ befogadni egy allattenyésztési tevékenyseget, m@ondzt, hogy majd lesz
valami egy év mulva, viszont mi azt mondjuk, hoggstek szamot adni arrél, hogy ezt hogyan
kivanja megvaldsitani.

A meghirdetett pélyazatoknal 2011 egy bazisév é%220 kezdbdéen 6t évre
vonatkozo gazdalkodasi tervet kell benyujtania &ygzknak. Alapvet részei a ravelt
terllet, beleértve a palyazat targyat képéariletet, és beleértve az eddigi hasznéalataban
lévo, akar haszonbérletben vagy mas hasznéalatban, asdghajdonaban léyterileteket is.
Tehéat be kell mutatni a teljes terlletét. Be kelitatnia egy — hadd fogalmazzak igy —
vetéstervet, bar tudjuk azt, hogy ezt az élet smkiilirja, de mégis ilyen tervszinten azért
ezt meg kell fogalmazni. Be kell mutatni a valladtlattenyésztési tevékenységet,
allatfajonkeént, korcsoportonként, nagy allategységles annak tbeni lefutasat is, tehat az
elss 6t évre bizony, ott be kell mutatni, hogy az &ayésztési tevékenységet miként és
hogyan folytatja. Ezen felll meg kell adni a fogtattatasi adatokat, és lebs¢g van arra,
hogy a legalapvébb pénzligyi mutatokrdl is szamot adjon. Hiszen $@bb elhangzott az,
illetve felvetdik kérdésként, hogy foldéhség van-e vagy tamoghtEy van-e. Ezért azt
hiszem, az a minimum, hogy a bemutatott és benyUljazdalkodasi tervnek legalabb az
arbevételi és tamogatas-bevételi oldalat mutassaihevalaki nem tudja bemutatni annak
megfeleb volumenben ezeket a szdmokat, vagy azokat az figgeseket, amelyeket
egyebkeént bevallalt, nem mutatja be a gazdalkotisben, ott természetesen felmertl a
kérdés a biralobizottsagban, hogy eleget tud-e tepalyazo a vallalt kételezettségeinek.

Még egy nagyon fontos dolgot elmondanék, hogy nentudk zsakbamacskat. A
gazdalkodasi terv azzal kesdik, hogy felhivja a palyazat kiiroja a figyelmépalyazénak,
hogy amit a gazdalkodasi tervben leir, az a megngpétyazat esetén a haszonbérleti
szerddes targyat képezi és abban foglalt kotelemmé valdzal zarul a gazdalkodasi terv,
hogy egy nyilatkozatban ezt tudoméasul veszi és magdzve kotelgnek tartja a palyazo.

Ugy vélem, hogy ennél kovetkezetesebben ezt a &érdém lehet kezelni, és
hozzatenném még azt is, hogy természetesen enrgdkletéen a gazdalkodasi terv, az abban
vallaltak - palyazatnyerés esetén - a haszonbédetiédés mellekletét képezi. Tehat amit ott
alairt és bevallalt, azt neki teljesitenie kell.

Ezt a FoldalapkezélSzervezetnek megint csak a rarott szabaly szeliamsriznie
kell, az el$ ellersrzés pedig az elsgazdalkodasi évet kovietn fog megtdrténni.

Még egy fontos kitétele van egyébként a palyazatyezbse esetén kotehd
haszonbérleti szefdésnek, és itt megint csak utalnék azokra a édéses problémakra és
vagyon-nyilvantartasi problémakra, amelyekkel szesititink a 2010. évben.



14

A haszonbérleti szetdés két fontos kitételt tartalmaz. Az egyik az, &g felek
megallapodnak a széés alairasaval abban, hogy évente a haszonlfijlégltlvizsgalatra
keril, és abban is megallapodnak, hogy kétéventasaonbérleti szetdés teljes egésze
felllvizsgalatra kerl, tehat nemcsak a teljeskésemcsak a haszonbérleti dij kérdése,
hanem teljes terlletrovancs is.

Sza&mtalan olyan széfdésiink van, €és a szamldzasok soran szembesultidek &z
kérdéssel is, hogy nem egyezik a foldhasznalativawyiartas, a vagyonnyilvantartas és a
szerddésben foglalt terllethasznalat. Ez szdmos prolil@kdzott a multban. Eésorban
azt, hogy szamos olyan szamlat, amit a k¥ alapjan leszamlaztunk, megkifogasoltak a
haszonbédk, és itt ezekben a kifogasolt esetekben a terétpteztetéseket lefolytattuk, és az
0j szamlakat kiadtuk. Viszont nem kivanunk ugyamebdltsonakba még egyszer belelépni, és
ezeért is tartalmazza a haszonbérleti sim#g azt, hogy kétévente a teljes séeést at kell
vizsgalni, és szlikség szerint mddositani kell, ég Bgy nagyon fontos dolgot tennék hozza,
ez pedig az NFA jogi igazgatésaganak a feladatgy handdositasok esetén az Uj médositott
szerddésnek egységes szerkezetben kell megjelennid,dahajogi szaktertletiinknek az a
feladata, hogy amikor médositds van, akkor a méélesdl egységes szerkezetben jelenjen
meg a szekxlés.

Ez szdmtalan olyan félreértést, problémét kiklskomm@jd, ami elésorban a
foéldhasznalati nyilvantartas, szamlazas és a tigaizedését érinti.

Amit még el kivAnok mondani: elhangzott a kérdéskintetben is, hogy az eddigi
hasznositasok soran milyen bevételeket realizalNemzeti Foldalapkezél Szervezet. A
kovetkest tudom e tekintetben a tisztelt bizottsagnak eldaom.

2010-11. évre 6sszesen 7 milliard forintot szanttakba Nemzeti Foldalapkezel
Szervezet. Ehhez a kiszamlazott 6sszeghez képfedytb®, 6 milliard forint 2012. marcius
honap kbzepéig. Kétfelé bontanam a dolgot.

Mint ismeretes, a Nemzeti Foldalap az Uj szabalyodrint 2010. szeptember 1éjet
indult, azzal, hogy a korabbi tulajdonosi joggyd&paz MNV Zrt. 2010. augusztus 31-ig
szamlazta ki a foldhasznalattal kapcsolatos dijakat haszonbérleti dijat, illetve a
foéldhasznalati dijakat. Viszont nekink 2010. szeyter 1-61 december 31-e kozotti
id6szakra is szamlaznunk kellett, és ugyanigy 201fe &vkellett szamlaznunk a fennallé
haszonbérleti szesdések dijait, illetve a 2011. évben megko6tdtt megdiiszergdéseket is.

Szamtalan esetbenéérdult, hogy a szamlank kibocsatasa ellenére dhfigznaldk
nem az NFA kozponti koltségvetési szamlajara tegek, hanem az MNV Zrt. szamlajara
teljesitettek a korabbi gyakorlatnak megfédel. Ezeket a teljesitéseket az MNV Zrt.
részunkre atutalta, ami 3,2 milliard forintot jetett, tehat gyakorlatilag a 8,6 milliardbdl
3,2 milliard az MNV Zrt.-n keresztil érkezett meg@dalapkezél Szervezethez.

Azt tudom még elmondani, hogy az 6sszes kibocsamdinla meghaladta a 21 ezer
darabot, 21 208 darab szamlardl van sz0, és nermemtuchogy milyen gazdalkodo
szervezethez lehet ezt hasonlitani, de a legnagkbérolgaltatok, mondjuk az ELivagy
egy vizmivek vagy akar egy telefontarsasag szamlakapacaksaergfeled az, amit az NFA
ezen idszakokra szamlazas keretében megtett. Ez nemisatiknka, hozzateszem.

Még annyi kiegészitést tennék ehhez a kérdéshap, &02011. évre az NFA-nak
5,5 milliard forintos haszonbérlethez kapcsoloddtdéiyvetési dirdnyzata volt, ennek a
szamlazasa megtortént, beleértve a 2010. éveismynt hogyha a 7,3 milliardbdl levesszik
azokat a tételeket, amelyek 2011. évi szamlakiliase&, de nem 2012. évben befolyt
0sszegek, akkor ez alapjan azt kell mondanom, lexgw koéltségvetési térvényberdiet
bevételi ebiranyzat az éizetes szamok alapjan teljesdlt.

Ennyit kivanok elmondani az eddig feltett kérdésekivszéndém a szot.
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ELNOK: Kdszondom szépen az elnok Gr tajékoztatabfagkérem Szabd Csaba
miniszteri biztos urat, hogy egészitse ki az elkzattgkat.

Dr. Szab6 Csaba (Vidékfejlesztési Minisztérium) tagkoztatdja

DR. SZABO CSABA (Vidékfejlesztési Minisztérium): Kponom szépen. Tisztelt
EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Néhany gondolattahmit feliegyeztem magamnak, meg ami
eszembe jutott - szeretném kiegésziteni az elno@ltar elmondottakat. Azzal kezdeném,
hogy amikor ez a palyazati rendszer elindult, m&gsnazt gondoltuk, hogy tavaszra mar
mindenki birtokba kerllhet, és ez a palyazati folga lebonyolodik. Ez egy Kicsit
nehezebben vagy lassan halad az eltervezettnéiéeazok a szefd6 partnerek, az a tobb
mint 200 szergdés, amelyet megkotottiink, mar azért azt jeletgyhvaldban vannak, akik
tavasszal az Uj birtokukat birtokba vehetik, illetdegészithetik a megléwgazdalkodasukat
azokkal a teriletekkel, amelyeket a palyazati folgasoran elnyertek.

Az elndk ur nem ejtett sz6t arrdl a probléméarol epel szembesiinink kellett: az
osztatlan kdzo6s foldterlletek kérdéskéréami ennek az omindzus 65 ezer hektarnak egy
jelens részét teszi ki. Az NFA egy olyan helyzetet i$kdit, hogy nagyon jeletis
mértékben vannak részarany-tulajdonai osztatlakderileteken mas maganszemélyekkel,
sokszor fel sem lelhétvagy nagyon nehezen felleldemaganszemélyekkel. Itt egész
egyszeifien arra kellett rajonnink, hogy nincs mit bérbeiathihat ezeket a terileteket nem
lehet olyan form&ban kezelni, mint ahogy azt eikstptaz 1/1-es &llami tulajdonoknal el
lehetett képzelni. Hogy ez az osztatlan k6zos édidet hogyan kertlt az NFA birtokaba,
arrol lehetne vitatkozni; emlékszink a Foldértjéredék program utolso ddzakara, de ezt,
azt gondolom, mar nem érdemes feszegetni. Az aetgnkiogy van egy ilyen helyzet,
amellyel szembesuinink kellett. Erre mindenképpegotdast kell talalni, orszagos szinten
is, azt gondolom, ez az osztatlan kdzOs problémaeggk legnagyobb problémaja a
mezgazdasagnak vagy a foldpolitikdnak, de az allammgoatjab6l mindenképpen a mi
feladatunk, hogy ezt a megoldast megtalaljuk. Aa &vben szeretnénk megvalositani azt,
hogy ahol érdemes ©nall6 ingatlanna alakitani, ext tegyik meg, tehat ahol olyan
nagysagrendl részaranytulajdon van, hogy az egy o6nallé ingk#ah hasznosithaté; ahol
esetleg kisebbségben vagyunk, ott adjuk el ezeketréazaranytulajdonokat a
tulajdonostarsaknak; vagy pedig ahol meg lehetitenart megtalalhatok a tulajdonosok, és
meg is lehet velik egyezni, azt pedig vegyiuk meghat mindenképpen egy tiszta helyzetet
teremtsiink, mert ez a helyzet egy jetsntnagyon jeleids allamivagyon-koér tekintetében
kezelhetetlen.

Nagyon sok hangulati elem vette korul ezt az edélyamatot, ezt azért szeretném
lesz6gezni - nyilvan nem arulok el ezzel nagy Ugdimgot. Kezddott azzal, hogy az
allattenyésztés éirasa. En azt vélelmezem vagy azt gondolom, hogyzezl$ igazan olyan
intézkedés, amely nemcsak beszél arrél, hogy atterlyésztéssel valamit kezdeni kell.
Folyamatosan latjuk, érzékeljik, azo# ciklusban is, a jelenlegi ciklusban is, hogy az
allattenyésztés kibocsatasa romlik, az allattertggszkedv romlik, persze arrol lehetne
beszélni, hogy miért, a novénytermésngazdasagbdl ilyen féldalapl tdmogatas és ilyen
gabonaarak mellett egész j6l meg lehet élni, atallyésztéssel meg csak a gond van, ott
kell lenni; tudjuk ezeket a folyamatokat, de nekiaaka dolgunk, hogy ha érzékeljik, hogy
valami nem j6 irAnyba megy, akkor a sajat eszkdkeingyekezziink azt megforditani, és azt
gondolom, az orszagnak elemi érdeke, hogy Aallaftertgsi termékekkel, egészséges
élelmiszerrel tudjuk ellatni a lakossagot, és néokirol behozott termékekkel, amelyek
kapcsan mindenféle ismert és idéshgtoblémakat felvethetnénk. Jelenleg ez a helyeget n
all fenn, ezért is van szikség vagy ezért is wlkség arra, hogy ezt adehst beletegyik a
palyazati rendszerbe.
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Elhangzott, és azt is érdemes tudni, hogy ez azébleektar - ha ennél maradunk -
nagyjabol az O0sszes ntgmzdasagi terilet 1 szazaléka, tehat nem gonddioqgy ezzel
alapveben meg fogjuk oldani azt a problémat, amely az zgaszgazdasagot érinti, de
valamilyen iranyba mégis el kell mozdulnunk. Tudjak elndk Ur is mondta, hogy az 6sszes
allami terllet nagyjabdl 10 szazalék, tehat van ro@igegy nagy csomo, 90 szazaléknyi
magantulajdonu terllet, amelynek a szabadpiacdan akik esetleg gazdalkodni szeretnének,
€s most nem jutottak foldtulajdonhoz, szétnézhetBekis érdemes tehat belevésni a fejekbe,
hogy nem ez az egyetlen megoldas arra, hogyhaigdallalkodni akar.

Sokszor elhangzott itt, hogy vesztesek. Es énsagbmdolom, vagy azt is mondanam,
hogy itt nem vesztesek vannak, hanem vannak, akik myertek. Ott, ahol van 28 palyazé -
mert ez a széfsszam, 28-an palyaztak legtobben egy tertletré €gy ember nyerte meg a
palyazatot, és 27 ember vagy 27 palyazo6 nyilvararalégedetlen. Ezt abban a pillanatban,
amikor ezt a palyazati folyamatot kitalaltuk, ledtetudni, tehat ez nyilvan nem jelentett tal
nagy meglepetést; inkabb az a hangulat jelentaftepetést, amely e koril az egész folyamat
kordl kialakult. Ez olyan, mint hogyha mondjuk aavpian, ami most kdzeleg, az olimpiai
bajnokrél nem beszélne senki, csak arrdl, hogy adnyaradtak le, hogy szerencsétlenek
milyen sokan lemaradtak az érmé@kvagy a bajnoki cinéil. Nem vélelmezem azt, hogy itt a
gy6zteseket kilondsebben piedesztalra kellene enmdgnannak sincsen sok értelme, hogy
akik rosszabb palyazatot adtak be, mint a masilgk affih6z-fahoz rohangéalnak, és
magyarazkodassal kell tolteni a legtobltjchogy valaki miért nyert, a masik pedig miért
nem. Ez egy ilyen rendszer, ez egy ilyen folyanaat,ezistérem itt nem ér semmit, ezt
tudomasul kell venni.

Ez a 40 ezer hektar parlégamit az elnék ur emlitett, nyilvan nem fog megsailni,
hiszen azzal a megoldassal, amit a Birtokpolitifainaccsal egyttt kidolgoztunk vagy
kitalaltunk, hogy ha mar igy alakult, ha mar latjilogy a technoldgiai élrasok vagy a
szakmai szempontok szerint nem lehet a foldterkgetbirtokba adni és tivelést elvarni a
gazdalkododktol, akkor ismét legyen egy ilyen eggélhiasznalatba adas, és kdzben menjen a
palyazati folyamat, azt gondolom, ez megoldja angy ezek a terlletek ne maradjanak
miiveletlenek. Ez mas szempontot is felvet, illetvesmzempontot is megold, azt is, hogy a
Nemzeti Foldalapnak ebbarbevétele legyen. Szeretném hangsulyozni, hagyon sok
olyan terllet van ebben a vagyoni korben, antélydo Nemzeti Foldalapnak egy fillér
arbevétele nem volt, tehat ezek a megbizasi &dések vagy kényszerhasznositasok nagyon
sokszor ingyenesek voltak.

Tehat most minden olyan terilet, amely ebbe a kbddeeriilt, megbizasi szédes
alapjan arbevételt fog jelenteni a Nemzeti Foldaddp Arbevételt fog jelenteni a
gazdalkoddénak is, mert nyilvan egy évig gazdalkodvegy termelhet rajta — mert ezt
gazdalkodasnak nem nevezném, de termelhet r&tsahozz4juthat a féldalapu tamogatashoz,
hiszen jogszéien hasznalja a féldet.

Tehét azt hiszem, ha mar igy alakult, ha méar ezlyzét eballt, ami meggyzédésem,
hogy a felebsségink ebben nagyon kicsi, hiszen ilyen allapdédlett szembenéznink,
akkor taldljuk meg a legjobb megoldast, és ez aohddg jelenti azt, hogy a megbizasi
szerddeéssel hasznositsuk, és léhey oktdber 15-én, hogy meég buzat is lehessen vetni
példaul vagy mas esetben november 1-jén adjukrédkba azoknak a gazdalkoddknak a
terlletet, akik a palyazatot elnyerték és ilyemfabanék sem vesztenek egy évet, hiszen
képzeljik el, hogy ha valaki juniusban kertl bitiak akkor az az év vagy az idei év teljesen
elveszett volna. Akkor nem 20 évet kapott volnajema csak 19-et. igy most ez a helyzet
semmiképpen nem fogdlini.

A gazdalkodasi tervnek nagyon nagy jetsdige van, hogy abban mi van, tehat hogy
mennyire konzisztens, mennyire koherens az a gezdi#di terv. Tehat ha valaki bevallal egy
allattenyésztést, mondjuk szarvasmarhatartast, ésgaadalkodasi tervében nincsen
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szalastakarmany-termelés, akkor mindenesetre gydnuggy/ az mennyire van atgondolva,
vagy mennyire kivanja betartani azt a tervet, vegpk Ugy van vele, hogy beadtam valamit,
aztan ha szerencsém van, megnyerem, aztan majddlesai egy év mulva, akkor is élni kell.

Tehdt ezek mindenképpen Kisketk ezzel a palyazati rendszerrel, értékelési
rendszerrel, ami nagyon sok fejtérést okozott, naggokat dolgoztunk rajta, nagyon sok
véltozata szlletett, nagyon sokat vitatkoztunk,gaedtan ez a terv elfogadésra kerilt és ezt
hasznalni tudjuk a palyazati folyamat soran.

A kozfoglalkoztatas dsszefliggése ezzel az egésggail rendszerrel. Egyszerre
megy a keti parhuzamosan. Van ebben egy hatarozott elképzeldsgrmanynak, hogy
milyen formaban lehet embereket foglalkoztatnisz@s/ezetni a munkagriacra, ha mar ugy
alakult, hogy vallalkozasok tizezrei nem tudnak kalrelyeket teremteni, mert olyan helyzet
van, akkor sem j6 az, ha az emberek munka nélkiferiggnek. Van egy ag, amely a
mezgazdasagi vonatkozasokat jelenti. Ebben folyamasgyeztetésben vagyunk a
Bellgyminisztériummal, és @&brdul olyan, hogy valéban egy olyan terlletet zaskell
vonni, amely a kézfoglalkoztatast tudja szolgalini.

Szeretném azt hangsulyozni, hogy a kozfoglalkoghata biztositott terlleteknél
alapelvkeént tekintjuk azt, hogy azok a teriletakebeken vallalkozasok ikodnek, azok
kozfoglalkoztatasba nem vonhatok be. Tehat nenteaz¢zzilk a kdzfoglalkoztatassal, hogy
ahol eddig a vallalkozé termelt kukoricat, ott mosajd az 6nkormanyzat fog kukoricat
termelni, vagy a polgarmester, vagy annak a baréigmem azt tervezzik, hogy olyan
terlleteket vonunk be a kozfoglalkoztatasba, aredtlig nem termelt értéket.

Ebben a vagyonfelmé&munkaban, amiéit elndk ar beszélt, nagyon sok tertlet kerdlt
elé6. Tehat nem minden terilet volt azért eddig semhizégi szer@désbe adva, nagyon sok
olyan tertlet van, amel§r most derllt ki, hogy ez allami tertlet. Hogy arlpgfiire
visszacsatoljak, ez mar biztosan nem fog parlagfterenelni, mert most mar hasznositani
fogjuk, eddig meg valésziteg termelt, mert az sem tudta senki, hogy allamiléet, vagy
éppen olyan is volt, hogy tudtak, csak hasznalsdkedki nem fizetett ezért bérleti dijat. Vagy
egy még szélségesebb példa, hogy fizetett, csak valaki masrak,az allamnak, mert ilyet
is lattunk.

Tehét nagyon érdekes dolgok kerilltek ebben a vagyonfelm&munkéban.

Még az allattenyésztéshez annyit hozzatennék, laogy kevés szd esik, hogy aki
Ultetvényt telepit, vagy valami olyan kertészetitbxat mivel, amivel munkahelyeket teremt,
amivel foglalkoztatast biztosit, annak nem kela@t tartani. Tehat szé sincs arrol, hogy
bérkit irracionalis dontésekbe szeretnénk belek&yieni, hogy aki S#6t telepit, az vigyen
bele két kecskét is. Eirnincsen sz0. Az lltetvénytelepités vagy a muriaygs kultirak
miivelése ezt a feltételt kivaltja.

Az eddigi tapasztalatok azt mutatjdk, hogy azokk alalyazatot nyertek, mindenféle
vadat kaptunk mar egyik oldalrél is, masikrol isncha két oldaltdl azt kaptuk, hogy a masik
oldal nyert, biztosan j0 irdnyba megyink ezek swgermert azt lehet mondani, hogy
valamennyi vallalkozoi kategoriaban, agtermebtsl a részvénytarsasagig, a szovetkezetig,
minden kategoridban van palyazatnyertes. Tehataakadott palyazok kozétt a legjobb
palyazatot érte el, az fuggetlendl attél, hogy masilyen gazdalkodasi formaban
tevékenykedik. Az ténykérdés, hogy a pontozasi seadben a csaladi gazdalkodo és az
6stermeb tobb pontot kap, mint a gazdasagi tarsasag, de ea@n egyeb pontozasi
szempontsor, amelynek sordn ez a ponthatrany kiditfighet, és azt mutatjdk a
tapasztalatok, hogy ez ki is tud egyeiditi.

Még egy gondolatot: itt jogi audit is zajlik, a sz&lések felllvizsgélata. Megint hadd
mondjak egy érdekes vagy si@éges példat. Talan van olyan eset, amikor a Némzet
Foldalap egyszéen nem tud szamlazni, mert maga a bérleti $de&x egy olyan feltételt
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tartalmaz, ami mar nincs. Tehat mondjuk azt mokgjhogy a szamlazasnak az alapja vagy a
bérleti dij alapja a buza garantalt ara.

Tehat ilyen szekdések még léteznek, mert ezeket valamikor megléitotkkor,
amikor még volt baza garantalt &r. Ebben az eseipitvénvaldan ezt felll kell vizsgalni. Az
a szerddésallomany, amely a Nemzeti Foldalapnal rendeBcezéll és a fikodés alapja,
azeért az egy elég széles k@zerddésallomany, mindezt egyenként gyakorlatilag fé&kll
vizsgalni. Ez a munka folyamatosan zajlik, kdzben felejtsik el, hogy azért a napi
feladatokat meg kell oldani. Van egy olyan sadésallomany, ami tikodik, aminek alapjan
vallalkozasok foldet hasznalnak, ezekkel mindig paobléma. Megy a palyazati folyamat,
megy a kdzmunkaprogram, és van még néhany dologjtanan a nyakunkon, a fejink
folott, amivel mar latjuk, hogy foglalkozni kell.ehat nem egyszérolyan nagyon ez a
folyamat, Bleg, ha egy kicsit még bonyolultabb is, mint ahegsdetileg elképzeltik.

De én bizom benne és biztos vagyok benne, hogyeagvben ezzel a megoldassal mi
egy kicsit — hogy ugy mondjam — levigds kaptunk vagy iét is nyertiink, meg tudjuk oldani
azt, hogy ezek a palyadzatok odakeriljenek, és olyahalkozasokhoz keriljenek a
foldterlletek, akik ezt hasznositani tudjak.

Az is igaz, hogy ez nem lesz olyan. Tegnap elndél @ppen el beszéltink, hogy
mikor lesz olyan pillanat, amikor azt mondhatjukgl az allami féldvagyon le van kezelve
és hatradlink. llyen biztos, hogy nem lesz soha, ez a dof@nni fog tovabb. A Nemzeti
Foldalaprol szolé térvény értelmében valamennynallterndfold ide tartozik, tehét ez is egy
feladatunk jelenteni, hogy akar a HMI;takar mas eddigi vagyonke#ktsl at kell majd
venni ezeket a terlleteket. Ez mindig azt fogjarjedni, hogy a Nemzeti Foldalapnak van mit
csinalni.

Ezzel egyitt azt gondolom, hogy a hangulati elediakt eltekintve, amikkel ezek
szerint egyutt kell élni, ez a palyazati folyamatjon halad, és bizunk benne, hogy nemcsak
vesztesekil lehet majd beszélni, hanem latjuk azt is, hogykazakik hozzajutottak
foldtertlethez, milyen modon tudtak a gazdasagijidszteni, és az egész migazdasag
érdekében hasznositani ezeket a foldeket.

Kdszdndm szépen, ennyivel kivantam kiegésziteril@ngzottakat.

ELNOK: Kdszonom szépen. Most attérnénk a képsidadrdésekre, hozzaszolasokra.
Go6gos Zoltannak adnam megstor a szot) jelezte ebszor, hogy szolni kivan.

Kérdések, hozzaszolasok

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Készoném a szot, elndk ar. TédzBizottsag! Tisztelt
EInék Ur! Tisztelt Miniszteri Biztos Ur! Azzal szetném kezdeni, hogy ebbaz 1 éra 20
percldl szerencsére kijott egy olyan informéacié, ami ragjontos, €s azt gyorsan csapjuk is
le, hogy akkor most ez nyilvan hiteles jogforrasregy akkor a holnapi naptdl, akik egy éve
megbizasi szeéréssel mveltek foldet, nekiallhatnak féldetielni. Ugyanis itt ez a kérdés
alapveben most, hogy kapnak-e érpapirt, vagy egyszéen kiad az NFA egy kbzleményt,
hogy uraim, akivel eddig megbizasi sz@tesiink volt, az alljon neki ésinelje a foldet.

Mondjuk az sem mellékes, hogy nagyon sokan enrlekérk elvetették, mondvan,
hogy ugyisék nyernek, aztan veégul is volt olyan is, aki nenemyde akkor most legalabb
nem csalddott, mert ott meg pont érvénytelen lptilgazat.

En igazabodl elnék Grnak annyit mondanék, hogy s#mm valamilyen zavar van a
foldtorvény értelmezése okan, de ebbe most nem ékebele. Ez a 300 hektaros torténet,
szerintem itt valami keveredés van a tulajdon émsznositas okan, de nem hiszem, hogy
ezért jottink ma. Ha én kategorikusan és nyerseareg®k fogalmazni et a
foldpalyazatrol, azt mondanam, hogy sokkal korrektkett volna, ha névre sz6lo palyazatot
irnak ki. Ugyanis egy csomoO embert nem kellett gotrelevinni koltségbe, egysibb lett
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volna, higgyék el nekem, és azok a problémak, askehozzank eljutnak, az pont abbol
adodik, hogy az egész nagyon titkosan zajlik, égyoa magas lehet az a pont, ami a
foldbirtok-politikai iranyelvek betartasaroél széllitélag ez 45 szazalék.

Ugyanis nekem példaul személy szerint semmi bajéépaisebtarsammal, akinek az
eédesapja is nyert hét palyazoé kozul, de igazab@udhaa pontosan a masik hat, vagy tudhatna,
hogy 6 miért adott be rosszabb péalyazatot mondjuk ugyanartertiletre — de nem tétel a
terilet, még egyszer mondom: semmi bajom azzaly hagebben a kdrben ugymond érintett
ember csaladtagja is nyer, miért ne nyerhetnekleargrobléma, ha mindenki agy érzi, hogy
nem voltak tiszték a feltételek.

Ugyanis nyilvan 6ssze lehet vetni ezeket a palykzat de ha mindenki tudnd, hogy
miért nem az Ové lett a legjobb, és miért az ovedeegjobb, akkor, azt hiszem, ezek a
legendak vagy mendemondak meg problémak nem keweKned.

A masik: azt mondja a Csaba - elnézést, azt gongoltyugodtan mondhatoiDr.
Szab6 Csaba: Ugy hivnak! Ha azt mondanad, hogya)éskmas lenne. - Deriiltségjszen
elég régota ismerjuk egymast, és hozzateszenglaészis azt a munkat, amit végeztél -, hogy
nincsen vesztes. En mondok egy konkrét vesztelglyditn és uraim. Nyilvan tudja mindenki
a jelenlévk kozul, az elndk ur, hiszen neki is irtak: ez ezycsaladnak munkat ado Kft.
Veszprém megyében, Nagyesztergaron - amely miggraninterpelladlt meg egyszer Font
Sandor, hogy miért akarjuk tonkretenni, ami mokgeilt, mi akkor megakadalyoztuk, hogy
tonkretegyék -, ugyanis biztos, hogy zsenialis §ziyot adott be az a 19 éves fiatalember, aki
elvitte a telep melletti legéket, egy olyan telep méll, ahol ott van 250 allat, és rdadasul a
vizvezeték azon a terlleten megy ki, €s tegnaprkieheaz emberek, és meg akartdk mutatni
az ottani Ugyvezénhek, hogy merre hajtsa majd ki az allatait, az&dttek, hogy nem tudjak
megmutatni. llyenkor mi van? Tiz csalad lett folfidd, atlagban 40 éve ott dolgoznak,
leginkabb kézi divel, ésoék korrektek voltak, mert kordbban ezer hektart hasiottak,
allamit, mondtak, hogy nem kell annyi, 300 hektqradyaztak - ez idaig egy deka féldet nem
nyertek. Tehat amikor arrol beszélink, hogy altatésztést akarunk fejleszteni, akkor nem
kellene tonkretenni egy 20 év alatt kialakult gé@etallomanyu telepet meg tiz csaladnak a
megélhetését, raadasik vallaltak plusz allatfelvételt vagy alldtbitést is, és ezen tul még
foglalkoztatasbvitést is. Tehat amikor azt mondjatok, hogy ninesates, igenis van vesztes.

A masik, hogy mas terllélris mondjak példat, ha valaki Nograd megyében raegn
a szécsényi Ugyet, az eléggé izgalmas, mert SAaamséran kiirva a harom foldterllet, és
Szécsényben hirdetnek nyertest két foldterdiletrmi ugyanaz - a keitkdzott 45 kilométer
tavolsag van. Es azt mondjak a helybeliek, hogy narzal van bajuk, hogy egy
balassagyarmati szeréphyert, aki 17 kilométerre lakik, tehat a 20 kildemde belefért,
hanem hogy Szécsényben nem volt kifiggesztve edyazat. Ezekkel példaul mi van? Ez
hogy lett elbiralva? Fel kell menni a honlapra, nkefj nézni, hogy a két telepllés nem
ugyanaz. J6, Nagyesztergar is el van irva, de mavstez a lényeg, ott nincs olyan masik. En
azt gondolom tehét, hogy ezek okozzak a probléamdikor ezt latja valaki.

Ugyancsak Nograd megyeben, Sagujfalun van egy B@itos tabla, kiirjak négy
részbe, elvileg négy embernek, tehat négy 20 hektdarabba, eddig egy embetivalte, 6
nem nyert, igaz, hogy el van vetve - ezt sem értjidgy ha egyszer mar ki lett adva a papir,
hogy nem nyulhat hozza, akkor milyen alapon, deeleijta, ezt tudja -, de most ugyanugy
egy ember nyert. Akkor miért kellett ott hitegetavabbi harom-négy embert, akkor miért
nem lehetett azt, ha mar egyszer négy elembe viollaR Ez Sagujfalu, utana lehet nézni,
elnok ar. Es ezer ilyen példat sorolhatnék, és mendijsagcikkek alapjan, hogy kinek ki a
baratja, meg hogy van.

Neklink egy bajunk van ezzel: hogy vilagosan lehdéhi, hogy ez a palyazati
rendszer ebben a formdjaban csak ellentéteketZidlgis ez teljesen nyilvanvald voltjleg
azok utan, hogy ugymond bizonyos, a politikahozikikdzelebb hajlé vagy tartozé emberek
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bizonyos terileteken - a mi térséguinkben is - @&inapjan megmondtak, hogy foloslegesen
palyaztok, fik, mert Ggyis én fogok nyerni. Innéritezdve az a baj ezzel, hogy ténylkeg
nyert. Nem mondom, hogy neénadta be a legjobb palyazatot, de mire fol moneit@g mi
alapjan mondta? Tehat itt az van, hogy egy évvelbdzmeg kellett alapitani a MAGOSZ
helyi szervezetét - konkrétan elmondom ezt a tétadn-, az illed a fiabol csinalt elndkat,
utdna a fia med meg a ketijuk kft.-je ugyanazon a lakcimen vitt el a foldtettol
250 hektéart. Most ne mondja azt nekem senki, hagggy korrekt eljaras volt ezek utan! Egy
darab allatuk nincsen, gondolom, majd lizingelngk&, mert olyan a terilet, ahol mast nem
nagyon lehet csinalni egyébkeént, csak birkat, demtl kezdve az egész komolytalan. Akkor
ne mondjuk! Akkor mondjuk azt, hogy van egy bizonyoldéhség, és nem azért - itt van az
allamtitkar ar, kollégam -, mert tajgazdalkodni alak, egy fraszt; azért akarnak foldet, mert
nagyobb terlileten akarnak gabonét termelni. Meg) h&tni ezeket a palyazatokat, ébb
tajgazdalkodas egybsem lesz, legalabbis nem Ugdwik, hogy lesz. En tehat ezt hianyolom
ebben az egészben. A masik, hogy val6 igaz, iyafolatos munka lesz, elnék ar, ahogy én
latom az elzetes terveket, itt 100 ezer hektaros nagysagrenddlkelt tertletek vannak,
amirdl hallottunk, hogy négy Balatonnyi terlilet meg dgyla az is ilyen modszerekkel lesz
kezelve, akkor az mar nem az 1 szazaléka lesdeeftletnek.

En azt kérem mindenkit hogy meglédt ne tegyiink tonkre, ez az egyik kérés. A
masik, hogy ha lehet, akkor sokkal atlathatobb seed legyen, hogy ezeket az utdlagos
problémakat elkerlljuk. Ez a titoktartds csak egyodra j0: hogy korbelengi az egészet
egyfajta politikai mutyi arnyéka - én meg azt goledo, hogy erre nincsen szikség, ugyanis
nem ez volt az igéret. Vissza lehet persze mutgogatgy nédlunk milyen rossz volt, meg
egyeb. Mi komoly pénzeket kértlink azért, hogyhakialoldet akart bérelni, a bérleti jogért,
nem a bérletért, a jogért komoly, nagyon komolyzégsket fizettek véllalkozasok, é én azt
gondolom, hogy az még mindig korrektebb volt, nkektolt téve, hogy ki ajanl érte tbbbet, és
az ove - igaz, lehet ra mondani, hogy nyilvan vaki, ehhez nem férhetett hozza, mert nem
volt ilyen anyagi hattere, de pont ilyen ugyet tattunk meg, miutan lattuk, hogy
allattenyészt telep menne tdnkre miatta, és elvinné korulottéldet. Ezt is meg lehet
szuntetni, és én ugy gondolom, még ezekbe az Ugyskbele lehet avatkozni, ha nem volt
szerddéskotés, és ezeket j0 lenne, én Ugy gondolom,idéégn lerendezni. A kdvetkéz
kiirasoknal pedig erre azért nagyon kell vigyazrmogy hogyan legyen. Es a masik: hogy
nagyon szigoruan kell ellérizni.

Egyébkeént én az egyeves feltételt az allattenysisété és nagyon egyetértek, hogy
legyen ilyen feltétel - kicsit rovidnek érzem. Mestilvan aki baromfit vagy sertést vallalt be,
annal egy év mulva meg lehet nézni, de aki mondpds tipusu allatot, tehat hiz6 marhat
vagy mast akar, az... JO, csinalja, annak lennie &&lmar valaminek, vagy amit a Csaba
mondott, hogy akkor legaldbb a vetéstervében ledy@mme olyan, ami takarmanyndveny,
legaldbb nyomaiban megjelenik, de ebben én pékei@ubicit rugalmasabb lennék, de abban
nem, hogy ha ott mondjuk csak papirbdl lesznekal|aakkor azt a foldet azonnal vissza kell
venni. A kérdés csak az, hogy utana mar az, akattrmondjuk hatranyt szenvedett, tud-e
valamit kezdeni, mert nyilvan medsik korulotte a Iét, ami elég komoly problémat okoz

En tehat azt kérem, hogy ezekre az lgyekre, anmlyebdomasuk van, mert
mindenkinek irtak, meg koztudottak, oda kell figyiehogy ne legyenek ilyen bajok eib
Meg tudom én, hogy nem egysizemeg elég bonyolult, de a politikai befolyasokiekdilene
venni eblbl az egészél, mert onnantdl kezitinek a bajok, mert onnantél kezdve a
szakmaisag borul, és utana az lesz, hogy barkiily@mjé palyazatot ir, at lesz huzva,
ugyanugy, mint Kaban, és akkor megmondjuk, hogymeg ez meg ez meg ez. Akkor viszont
- még egyszer mondom - névre szol6 palyazatotKieti, oszt’ j0 napot! Két hétig beszél
réla a nép, aztan utana vége van. Koszonom sz€pgarga Géza: igy csinaltatokNlem.
(Gogos Zoltan és Varga Géza egymassal egyeztetnek.)
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ELNOK: Kdszonjilk széperfJelzésre:)Angyan képvisé Gr!

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): Koszonom a sz6t. A dplebkésziileteit elég
kozelwl lathattam, és most erdékléssel hallgattam a beszamolot. Mindengkdéddszonom
a beszamolét, legaldbb a sulypontokat és az ir&atyékzi az ember, mindkét beszamolét
k6sz6nbm. Azt szeretném kérni - azt hiszem, hogglaak ur vagy mindannyiunk nevében is
kérhetem -, hogy ennek valami irAsos nyoma is legge csak jegyikonyvként, hanem a
tarca készitsen szamunkra egy beszamolot, hogglhal folyamat, hogy tervezik, a lejaro
szerddések hogy jonnek sorban, és akkor ilyen |épédeketz a tarca, milyen temezéssel,
hogy vildgosan lassa a térvényhozo, hogy azok\g&nyi feltételek, amelyeket az NFA-rol
sz0I6 torvényben és a foldtorvényben meghataroztajkn érvényestlnek-e.

Ide kapcsolodik egy altalanos megjegyzésem: vildgosogzitette a Nemzeti
Foldalaprol sz6lo térvény is és a foldtorvény meggat a kormanyprogramban is szerepelt,
és tudomasom szerint ez nem valtozott meg, a Viddkgia is igy fogalmazott és a Daranyi-
terv is, hogy tudniillik a kis-, kozepes csaladedalkoddk, helyben laké gazdalkodo csaladok
élveznek dinyt. Anélkil, hogy részletesen reagalnék, bar nagyok mindenre érdemes
lenne reagalni az elhangzottakbdl, én gy vagydklaggal, és ugy voltam menet kdzben is,
eés nem kis részem volt éppen nekem abban, hogyuggnirtak ki a palyazatokat, ahogy
elészor ki akartdk irni, tudniillik az egyértetren a szakositott, bizonyogke&scsoportok
kezében lé¢ allattartdé telepekhez juttatta volna a foldet. atar menetben maédosult a
palyazati feltételrendszer, és a végén én magamvalggm vele, hogy nézzik meg, mi az
eredmény, a puding probaja az evés. Na, én a pudimbajdhoz szeretnék harom
esettanulmanyt hozni, és ezeken keresztil szeretmdegkérdezni, hogy hogyan
ertelmezheik a birtokpolitikai iranyelvek a megvaldsult bérlsterddések alapjan.

Két nyertes liggyel kapcsolatban és egy ki neneiiléttel kapcsolatban sz6lnék. Két
kategoOria van, a 65 ezer hektar egy részét kiirkdldalap, a tajékoztatdo szerint 34 ezer
hektart, harmincharomezer-egynéhany hektart, akmésize ilyen-olyan-amolyan indokok
alapjan nem kerdlt kiirdsra, bizonyara vannak eblpan indokok is, amelyek
megalapozottak, példaul az osztatlan k6zds kapesgam is ugy gondolom, hogy az egy
komoly probléma, stfgen ki kellene osztani, meg kellene osztani azildtdriuletet, hogy
mindenki rendelkezhessen a sajat foldjével, deéidany egyéb érv is elhangzott. Ezekhez
szeretnék én harom esettanulmanyt idehozni, aheggegos allamtitkar ar is volt szives
megtenni.

Hogyan érvényesiiltek a birtokpolitikai irAnyelvek@z az alapkérdés, a részletgkr
most ne beszéljink! Fejér megyéthoztam a példakat, talan ott van a legtobb kdtett
nyertes palyazat, és miutan tokéletesen jok a kolemészetes, hogy itt allatorvosi lovakat
talalunk minden tekintetben. Lehetne hozni nogréeszprémi, s a tébbi, példakat is, de az én
példaim Fejér megyei példak. Az egyik egy telepi@égonatkozik. Hogy is néz ki egy
telepllésen meghirdetett foldek sorsa? Itt én eitein volna mast is - Kajaszot vettem. Egy
konkrét példa: 6t blokkot hirdetett meg a Nemzétdglap 6sszesen 429 hektarral - vettem a
faradsagot, és részletesen kielemeztem ezekeedményeket. Az 6t blokk mindegyikére -
helyben tajékozodva, mert ugye nem lehet tudniyhuognyan adtak be palyazatot, mert ez
titkos -, tehat minden egyes blokkra 6-8-10 helylp&llydz6 volt, helyben gazdalkodok
palyaztak ra, ahogy ezt a birtokpolitikai iranydvelsirtak, és nagy lelkesen vették, hogy
helyben a csaladoknak foldh6z lehet jutniuk, ahegly mi hirdettik és hirdetjik azéta is a
nyilvanossag ékt. Nos, kérem, az 6t blokk egyikében sem nyeretdgg helyben lakd csalad
sem. Biztos nagyon rosszak voltak az Uzleti tereekezt készséggel elfogadom - zarojelben
jegyzem meg, hogy az Uzleti terv definidlasa admy kiirasanal nem toértént meg.
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Tehat mit is varunk az uzleti tervék? Azok, akik menedzserei voltak mondjuk egy
nagy cégnek, azok tudjak, hogy mi az, hogy Uzl vagy gazdalkodasi terv, de tessék
szives lenni megmondani, akinek nem adjak meg, hoytartalmazzon, ez egy teljesen
szubjektiv szempontrendszer, ez 150 pontot jelditadatnal, csak zardjelben jegyzem meg a
301-néhany pontbdl, 0-150 pont adhato arra, hodyemitervet tett le az asztalra.

Ezt én kétséggel fogadtam annak idején is, hogetséiges-e meg nem adott
szempontrendszer esetén az ilyen Uzleti tervekghladan elbiralni. Ki biralja? Ez egy
kovetked kérdés. De ebbe én most nem akarok belemennbheiszem ezt a példat, mert
ez mint egy allatorvosi |6 mutatja, hogy mi térteni

Tehat 6-8-10 palyazat, tudomasom szerint ott 6gedes helyben, és ezek kdzil egy
helyi sem nyert. A 429 hektéar, az 6t blokk kéthattatakét blokkot, ami arra is j6 példa, azért
is hoztam ide, mert az egyik 141 hektaros, a madk hektaros. Szépek az éatlagok, én is
szoktam tanitani az egyetemen, hogy bocsanatdt kénasonlatért, de egy kicsit oldando ezt
a feszllt helyzetet, hogy az unoka 10 éves, a raamgyB80 éves, a kéttatlaga 45 év, aztan
meégis mind a kefttehetetlen, ahogy szoktak mondani. Az az atlagrdemem mond.

A konkrét példakrol beszéljink. Mennyi foldet akaku kinek adni. A masik: hany
ilyen egységet kaphat egy érdekeltség? Tessékssldmai megmondani! Ferinek mondtam
azt a példat, hogy egy emeletes hazat el lehet lak@isonként adni, ugyanannak, meg
emeletenkeént is el lehet adni. Tehat az, hogy hogyadem szét, és utana hanyan viszik el,
az két kulon kérdés.

A kétharmad részét, tehat 285 hektart&lab 429-161 Kajaszon egy kapolnasnyeki
tet6fedd, nadaratod épitési vallalkozé nyerte, akinek égezdasagi tevékenysége korabban
egy deka nem volt, mégazdasagi gépei nincsenek, és a helyi informacékirsg — kérem,
cafoljak meg vagy ésitsék meg, vagy a palyazé majd meg fogja cafakiinyert vagy sem,
egy masik 800 hektaros gazdalkodo fogjadaeruletét megrivelni, merté képtelen arra,
hogy megnivelje. Mi volt a cél? Miért adtuk a kapolnasnyélpitési vallalkozonak a
kajaszoi foldet a kajaszoi emberekl@lEz itt a kérdés.

Mi volt az oka? Erre magyarazatot kell adni. Aaé&tdezem talan vehemensebben,
kormanyoldalrdl ez nem szokas, mert ki kell allnieanberek elé. Itt nincs mese, itt nem lehet
mellébeszélni tobbet, ki kapta a féldet és miértagMkell mondani. Mondhatunk,
beszélhetink palyazati rends#érr mindenféléél, a végeredmény mésiti az egeész
folyamatot, és ez, példaul ez védhetetlen. Ez wétlea a birtokpolitikai irAnyelvek mentén,
a kozéptavu stratégia mentén is, ami nem szlletef a kormanyban, ahogy ezt elndk ur
mondta, és védhetetlen a vidékstratégia szempahigb

Ez a 800 hektaros gazda, aki egyébként Seregélygsaten nyert, még a 800
hektarjahoz, fogja megimelni a 285 hektar kajaszoi foldet, egy épitésilaliézd altal
elnyert tetfeds, nadaratd elnyert foldjét, szemben a helyben dkadékkal. Tessék erre
magyarazatot adni, hogy hogyan, miért fordulhatlétiegy ilyen eset.

A masik részét, egy masik teleplilés polgarmestkrénze érdekeltsége egy cég, a
Budakalasz 66 Kft. és a masik telepulés polgarmast a felesége nyerte, aki szintén
Kajaszon fog gazdalkodni, mikbzben a kajaszoi gezdhkik oda palyaztak, egy deka foldet
nem kaptak a 429 hektarbol. Jelzem, hogy ez a puokgier egyebirant nemcsak Kajaszon
nyert, mert eléggé attekinthetetlen ez a rendszelyén kimutatasok nincsenek, bar annak
idején is kértik, hogy 6ssze kell tudni fésiulniaegzagban, hogy kinek, hol, mennyi féldje
van. A megyei adatok még nincsenek dsszefésilvdignimehat nem tudni azt, hogy Franz
Joseph Strauss-nak hany hektar foldje van ma Maggaagon, akar bérlet formajaban, akar
tulajdon formajaban. Nincs ilyen kimutatas.

En vettem a faradsagot, legalabb a megyémben dssitem, hogy ez az érdekeltség
mennyi folddel rendelkezik, tehat itt egyszer kadatd hektart, Valban kapott 275 hektart,
Alcsutdobozon 157 hektart és Obarokon 66 hekt&sz€sen ez az érdekeltség 642 hektart
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kapott, vagyis kivancsian varom a magyarazatoty thmgyyan gondolja eln6ék ur, hogy a 300
hektart nem fogjuk itt meghaladni, ha egyszer amt tudjuk, hogy kinek, mennyi féldje, hol
van. $t azt se figyeljuk, hogy az allami foldelbkinek, mennyi féldet adunk, merthogy
ilyen korlat meg nincs.

A masik példam egy érdekeltség ugye. Ez pedig togglkvari allami gazdasag. Uj
stratégia van kialakuléban, ugy latom. Szétirjutoleonok kdzott az igényeket. Ezt tudnam
igy réviden mondani. A csakvari zrt. a volt AG, akndején privatizalt AG tulajdonosai,
vezebti tisztségvisdli és rokonai vitték el 4, azaz négy telepllés Gs&iet foldjét. Csakvar,
Magyaralmas, Vereb és Vértesacsa. Egy deka folkkeaza telepiléseken masnak nem jutott,
csak a volt csakvari allami gazdasag, a csakvarif@eszvényese, vezittisztségvisali és
azok rokonai vitték el a fold egésA®targa Géza: Csaladi gazdasag3aladi gazdasagként.
Sajat néven, négy érdekeltség volt. Az egyilbrddzvényes érdekeltsége, négy csaladtag,
maga 130 hektart Csakvaron, az édesanyja, ésexetisgm meég egyszer mondani, ezt valaki
magyarazza meg nekem, az édesanyja, aki egyébBadapesten él, egy dd holgy,
Csakvaron 59 hektar gyumolcsost €s szantot kagstivlagyaralmason 186 hektar szantot
kapott. Ez az idls, tiszteletre mélté holgy, aki jelzem még egysaderepinformacidk szerint,
ahogy ezt a miniszter Ur szokta mondani, BudapesienEz 76 kilométer egyebként
Budapest-Magyaralmas és 57 Csakvar-Budapest rbEtio

Ugyanigy egy csaladtag kapott Csakvaron 38 heké&st,az illed forészvenyes
féltestvére pedig 87 hektart kapott, ugyancsak Gaék. Ez az egyik kore a Zrt. vedieiek.
Egy vezeb féorészvenyes, aki elvitte az allami gazdasagot.

A 2-es. A cégjegyzésre jogosult vezdisztségvisélk a masik. Ez egy Ugyvéd,
szeékesfehérvari méghozza. Azt mar nem is mondorgy lez 25,3 kilométer. Ha most
szigorlan vesszilk csak a palyazati feltételeKetCsakvaron kapott gyiimélcsost, nem
keveset, 32 hektar gyimolcsést székesfehérvari datknt, és szantot, rétet 6sszesen 197
hektart.

A cséakvari allami gazdasag harmadik érdekeltségeadasz: 138 hektar rétet, legel
kapott Csakvaron. Es a negyedik véziisztségvisdl, Székesfehérvaron él az 6sszes nyertes
palyazo, tehat itt attdl figg, hogy melyik telegda nyert, merbk Vértesacsara, Verebre és
Csakvarra koncentraltak, erre a harom telepiléséetesacsa 27,4 kilométer, Vereb 24,9
kilométer — GPS-szel megnéztem, hogy ne legyeeddles -, és Csakvar 25,3 kilométer a
lakhelylktl, tehat egyik sem 20 kilométer alatti, de ez ckak a tortdn. Vértesacsan a
vezed fia, mert a vezét tisztségvisédl maga nagyon szerény volt,nem kért semmit, a fia
kapott viszont Vértesacsan 178 hektar szantét tés, @z egyik csaladtag Vértesacsan 153
hektart harom blokkban, a masik csaladtag Verebégy rblokkban 199 hektart. Erre
mondom, hogy emeletes hazat el lehet adni tébbéglpen is, és az egész haz odamegy, és a
negyedik csaladtag pedig Csakvaron 40 hektar szémtgutott. Osszesen ez a vérzet
tisztségvisél 570 hektart keritett be, hogy igy mondjam, a wslékvari allami gazdasag
teruletéldl a négy rokon neve alatt. Osszesiti ezt valaki/éli ezt valaki, hogy mi torténik
itt? Hogy van akkor a 300 hektaros kik6tés?

Es most még csak egy megyén beliil vagyunk. Ez $s8zB400 hektar. 1400 hektart
négy eérdekeltség vitt el. Lehet itt az alapegyskeelatszadozni, hogy 15-20, meg 30-50
hektar, a végeredmény nisiti, hogy mi torténik itt, és ez a birtokpolitikaainyelvek szerint,
az elhatarozott szandékaink szerint elfogadhatatlan

Csakvér, Magyaralmas, Vereb, Vértesacsa 100 skd@tade a négy erdekeltség vitte
el, az 6sszes kiirt foldtertletet. Ott helyben s$emm kapott egy deka foldet sem. Nem ugy
van am, hogy vannak nyertesek, és sajnos ilyertagyha toébb palyaz6 van, akkor bizony
eléfordul, hogy aki nem nyert, az zokon veszi, hanegkenem felelnek meg a birtokpolitikai
irAnyelveknek. Ennek semmi kdze a birtokpolitikanyelvekhez, ez azzal teljesen ellentétes,
az, ami ellen tiltakoztunk az &6 korszakban is. Ezt nem lehet igy folytatni, ezinrehet
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igy folytatni. Kérem szépen, ha dsszeadjuk eztrdekéltséget, és hozzavesszik a kajaszoi
terlleteket is, 2327 hektart hat, azaz hat érdetglvitt el az egész Vali-volgyet, a kdrnyéket,
mindent. Jelzem: nem az volt a probléma, hogy np@tgazdo, minden blokkra voltak, bizony
Osszedlltak sokszor gazdak, palyaztak, elhittégyhrarol szél a torténet, anilr és kdzben
valéban nem az tortént, amit a birtokpolitikai yalvek kihirdettek. Ez atlagosan egy
érdekeltségre - kedves elndk dr, amit volt sziveszamolni, hogy mennyi fold jut egy
érdekeltségre - 387 hektarbeli érdekeltség. Erkiszamoltam, tegyék meg 6nok is! Tegyék
meg Onok is! Az éatlag folotte van a 300 hektarnakint amil mi beszélink. Ez
elfogadhatatlan. Ezzel nem lehet az emberek eléniki&zt magyarazza el valaki az
embereknek, hogy hogyan is torténik!

A palyazat rendszeit sok mindent lehet mondani, és lehet vitatkozm, abba
belefaradtam - én abba belefaradtam. Fél éven &éteklszkodtem azzal, hogy olyan
palyazati rendszer legyen, amely megfelel a birbdikgai iranyelveknek, amit egyébként a
mi kormanyunk fogadott el a parlamentben 2010 nmydnagy kinek akarjuk adni a féldeket.
Belefaradva azt mondtam, hogy nézzik meg a végeneghnAmi eddig latszik, az nem az az
irAny, mint amit meghataroztunk. Ezért tisztelek@tem, sziveskedjenek Ujra atgondolni az
egész palyazati rendszert, sziveskedjenek kiériekabbdl a szempontbdl, amit a
birtokpolitikai irAnyelvek rogzitettek, sziveskeogk Osszesiteni ezeket az adatokat, és
sziveskedjenek Ujrafogalmazni ezt a fajta problérgiteszitjik a vidéket - elveszitjik a
vidéket. (Varga Géza: Az orszagotKérem szépen, ez olyan dolog, amin mar nem lehet
beszélgetni. Ez mar nem beszélgetés kerdése. Mintletja, ki kicsoda, helyben ki kell allni
az emberek elé, és el kell mondani, hogy miényert. (Gégos Zoltan: Igy van!Micsoda
munka az, hogy nem ismerik egymas palyazatait?eneksnekem megmondani! Azt sem
tudjak, hogy hanyan palyaztak a blokkra. Micsodankau ez? Hogyhogy nem lehet
megismerni, hogy ki miért nyert, és miért nem rydnidoklas nélkil hogy lehet kiadni egy
levelet, hogy 6n nem nyert, j6 napot? llyen azrilkaparos csokoladékon szokott lenni, hogy
nem nyert. Ez nem elfogadhatd, ez elfogadhatdatiaiszabad igy mondanom.

Szoval anélkil, hogy tovabb folytatnam ezeket addi@t a magam réssérazt
gondolom, hogy bizony kellene mar az a birtokpiditistratégia, amely nem szletett meg.
Bizony az a fold nem 1 szazalék, ez egy elképesrielés, hanem az az indikatora a
hitelességiinknek, hogy hova kerll az 1 szazalé&rtmMem kaphatjak meg a helyi csaladok,
tessék mondani, miért nem kaphatjdk meg a helyadsk?(Gdgos Zoltan kozbeszobEz az
indikatora az egész politikanknak. Hogy gondoljabgy ezzel, ami itt eddig latszik ezékla
példakbal, ki lehet az emberek elé allni? Elképies3bk-sok pélyazoét ismerekdldhozzam
mindenhonnan a panasz. Nem azért, mertlé&gyem nyertek, mert ha helyben nyer valaki,
akkor az rendben van. Ezek mind-mind olyanok, akiéssze nem abban a kézdsségben
élnek. Es hatrailve elvetettek egyébként méar sok esetben, mertkudiogy 6k fogjak
megnyerni.

Es van egy harmadik példam, azt még idehozom, kizsam irt palyazatok iigye.
Nagyon szép magyarazatokat kapunk itt, biztosangamdsag is van - mondom még egyszer:
az osztatlan kdzos egy teljesen elfogadhatd ok kBesm szépen, a lepsényi foldek példaja
nem az osztatlan k6zos példaja, ha szabad azt momdaEzt pontosan ismeri az egész
tarsasag. Kérem szépen, a Dél-Balaton Agro Kft.zm@Eg@ azt a foldet. Ez egy
cégbirodalomnak, a MEZORT cégbirodalomhoz tartozdjtd-Hansag Zrt.-nek egy
leanyvallalata. A MEZORT cégbirodalom egy szolndgiyvéd érdekeltségébe tartozika
férészvényese e€s egyuttal az igazgatdésagi elndke Hsgy van ez? Szolnokrdl
Mosonmagyarévaron keresztil a lepsényi foldon gamdank, mikdzben a helyi gazdaknak
egy deka fold nem jut? 15 csalad ott van, tipikusl@an csaladok, kérem szépen - ismerem
6ket -, hogy a gyerek ott van, és vérja, ahogy ebfhdn nekik, mi mondtuk nekik, hogy a
fiatalokat be akarjuk hozni, és mi mondtuk nekikbgh palyazzatok, nektek fogjuk adni,
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fiatalgazda-palyamodell és a tolirbeszéltiink. Es ki sem irja. Ki sem irja. Egyszer
kihirdette, hogy lejart a szdidés - tudjuk, hogy lejart a szédés -, egyszer egy évre mar
meghosszabbitottak, de az urak valdéban elvetettédpeet hatratlve, mosolyogva, mert
tudtédk, hogy oktéber 31-e utan is az lesz a helyregy az nem fog nyilvdnos palyazatra
kerilni. Elfogadhatatlan. Ki kell irni a palyazatdkminden olyan foldrészletre, amelyre
egyaltalan lejarhatd, és a lejart sdel@seknél amint lejar a szédes, azonnal nyilvanos
palyazatra kell kertljenek, és végeredményben gi lgdzdalkod6é csaladokhoz kellene
kerilnie.

A tdmogataséhseg és a foldéhség is szoba kertkzért hadd mondjam el, hogy
ennek az érdekeltségnek, ennek a MEZORT nefrezégbirodalomnak - csak egy része
persze, ha a terllet alapu tamogatasokrdl vanmsed, cukor meg ilyesmi, fold, tehat még a
beruhazas tipusu tdmogatdsaik nincsenek is egyiin- nyolc egysége, és tobb mint
1 milliard forintot vett fel az elmult évben tamagsként ezekre a tertiletekre.

Kérem, ez nem azonos a mi birtokpolitikai iranyatk&el, vagy én szeretném hinni,
hogy nem azonos, akkor pedig széljon valaki, havakggtak a birtokpolitikai iranyelvek,
gy tisztességes! Es ha megvaltoztak a birtokgalifranyelvek, akkor masképp kell eljarni
ezekben az ugyekben. Ezekre szeretnék valaszt.ldpm feltétlendl itt, de itt is szeretnék
valaszt kapni, milyen magyarazat adhaté szakmanpaatbol ezekre a felvetésekre itt, ezen
a helyszinen, akar miniszteri biztos urtol, akadklurtol. Koszoném szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Varga Gézanak adom megta sz

VARGA GEZA (Jobbik): Készéném a szo6t. Nagyon sokndent elmondott a két
elésttem szOlo képvisétarsam. Nagyon tiszteletre méltonak tartom elndkakr és
kormanybiztos Urnak azt az igyekezetét, hogy pjakalédeni és menteni a menthetetlent és
a védhetetlent. Ezeket a kajaszoi és a Vali-vdigyéneteket korilbelll egy honappal étel
amikor egy tiintetést szerveztem az NFA elé, akkeket mar exponaltuk, merthogy Angyan
allamtitkar ur, illetve képvisétarsam kigyijtotte GPS-szel az adatokat, de a helyi gazdak is
megtettek ezt.

EInok Ur, kormanybiztos ar, a helyi gazdak nem BKIA helyi gazdaknak pontosabb
adataik vannak mindeze#ty ami elhangzott, mint akar 6noknek. Es az, hogysenek
vesztesek. De igen, vannak vesztesek. Itt Ul kédagarsam Kajaszordl, elndk ar volt szives
azon a tuntetésen meghallgaifiket, benninket, elndk Ur pontosan tudja, hogyoémir
beszélink. Tehat azt, hogy Angyan éallamtitkar Ursimerre csak raésitett, azt csak
kdszdnom.

Az egyszeiien a cinizmusnak a csucsa, amit kormanybiztos dadekt az olimpiai
hasonlataval. Kormanybiztos Gr! A kulonbséget tesa2 6n hasonlata és a pélyaztatasi
torténet kdzott megfigyelni. Az a jelleizgy olimpiai versenyre, hogy ott mindenki latja a
fut6t, hogy hogyan fut, latja a futot, hogy eleséitja, hogy leesett a dife, és latja, hogy
hogyan szakitotta at a célszalagot. Egy ilyen Hastahélni ebben a palyazati rendszerben, ez
a cinizmusnak a teteje, és még egyszer mondom:rderek nem hilyék, ezeket mind
pontosan latjak.

Tessék egy olyan palyazati rendszert kiirni, egpaolpélyazati rendszertikodtetni,
mint az olimpiai jatékok tisztasaga, és igérem, yhagm fogom kérni, hogy még
doppingprébanak is vessék ald a versékgiz Tehat ennyit a vesztesékrvagy nem
vesztesekil.

Egyébként elndk urat kérem, hogy ha esetleg a Xaijggazdak szemével is ezt a
torténetet akarjuk még meghallgatni, akkor ismétidhazolaljon meg a két meghivott
vendégem.
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Tehat ezen a feszlltségen, amin meg vannakdsértelnok Ur és kormanybiztos Ur,
hogy itt hangulatkeltés zajlik, cikkek, stb., kéresaeket 6nok idéztékdelNem kellett volna
ilyen palyazatokat Kiirni, és ezeket a fesziltségelgyszdren a transzparencia biztositasaval
meg lehetett volna &ni. Amikor elndk urnal voltunk ezen a bizonyos tdtasen, akkor
gyakorlatilag a mostanihoz hasonloan felvetett &setitre mondta, hogy érti a problémat,
egyet is ért vele, de az NFA és elndk ur, mi ceaalkotok vagyunk. Ezért o6rilok annak,
hogy kormanybiztos Ur is itt van, mert igy legala@#t merem remélni, hogy kormanybiztos
ar a korméanyt képviselve, a jogalkoto is itt vaka@kmost.

Tehat ezért hatékonynak gondolom ezt az ulést.

Nem térek most ki azokra a részletekre, amelye&eekttem sz0l6 képvisétarsam
mar érintett, mert azokhoz csak csatlakozni tud&#t. gondolom, hogy a pontrendszer
Osszedllitdsanal azt kérdezném elndk urtol, hogyagngszabaly szabalyozza-e. Bevallom
6szintén, hogy a jogszabalyon nem mentem végig, yaglyg az az NFA hataskorében lett
megallapitva? Ezek a gumitéglak, ami mar elhangaatt izleti tervvel kapcsolatban.
Ugyanazzal a gumitéglaval tud manipulalni a biralé.

Aztan kérdésként csak felsorolasszer, ha mar most jelefg késésben vagyunk, a
tavaly lejart 65 ezer hektar sem lett még kipalgta, akkor mekkora az idén lejaré bérleti
szerddések terlleti arAnya és mértéke, és akkor eztamogiyanjak behozni?

A statisztikai adatoknal, ha esetleg elnbk Ur psitdéma, mert csapongott a
mondataban, volt, amikor darabszamrél beszélt, Ho@ryy palyazat kertlt kiirdsra 1-10
hektar kdzo6tt, hany 10-50 hektar kdzott stb., masigzont talan mintha a terlleti aranyokra
utalt volna. Nagyon jol tudjuk, hogy ennek a kéarsnak az Osszehasonlitdsa, plane az
0sszekeverése alkalmas arra, hogy a képet homdlyksiTehat itt az egyes kategoriak
terlletardnyat szzalékban szeretném hallani, tamtok 6le, hogy kdzelebb lesz ahhoz, amit
Angyan képvisditarsam is mondott.

Végul azt szeretném most igy &lkdrben mondani, illetve kérni, és ez egy nagyon
konkrét javaslat az elndk ur felé, hogy ha ezelélggzatok titkosak voltak, megértettik, de
ebbe nem tudunk belenyugodni. Szivem szerint azasfnam, hogy ezeket a palyazatokat
vissza kell vonni és a foldeketinelni kellene. Nem teszem gazda Iétemre, marcius 24n
ma, ezért az egyetlen megoldas a veszett fejszrayenogy ez a bizottsag zart Ulésen
vizsgalja meg azokat a titkosnak nevezett iratoMazzik meg, és akkor azt mondom, hogy
nem kell az egész orszagét, mert ez a bizottsagegkaladna a feladatat, de a Fejér megyei
Ugyeket ez a bizottsag zart Glésen vizsgalja megsgdlja meg a pontszamokat, legyen
lehetiséglink azoknak az 6sszehasonlitdsara, nézhesaikiateti terveket, a gumitéglakat,
miért lettek elutasitva, amik el lehettek utasitwd, alapjan nyertek azok, akiket Angyan
képvisebtarsam is felsorolt.

Es ennél tovabbmennék, hogy ez a bizottsag ahlogw, ¢zt az ligyet, a veszett fejsze
nyelét legalabb visszanyerjuk, visszanyerjik atgoiéi bizalmunkat, visszanyerje a kormany
a bizalmat, ezért ezeket az tgyeket vizsgaljuk raegket a palyazatokat, és utana ezeknek a
palyazati kovetelményekben vallaltaknak a betartaggancsak zart Glésen kisérhesse végig
ez az elletrzé bizottsag. Es természetesen, ami abbdl publikatspublikussa fogjuk tenni,
illetve nyilvan a titoktartasi kotelezettség akkminket, mint képvisélket kotelezne, és
ezeket be fogjuk tartani. De lassuk meg, hogy mtétik, és ha esetleg ott javaslatot kell
tenniink a titkossag feloldasara, a kdzvéleménykaajatasara, akkor azt ott meg fogjuk
tenni.

Tehat konkrétan kérném, hogy ezt a javaslatot flugael, még mialtt hatarozatképes
a bizottsdg. A részletekbe pedig nem megyek betrmészetesen ugyanolyan pontos
kimutatas itt van éktem, a gépemben, amit a gazdakijgittek 6sszepk pontosan tudjak,
hogy ki, kinek a szomszédja, ki, kinek a csaladtags egy hasonldéan pontos kimutatassal
rendelkeziink, mint amit Angyan képviégrsam itt edadott.



27

Kdszonom szépen. Elkorben ennyit mondanék.
ELNOK: Koszonom szépen. Most Szab6 Rebekanak admégna szot.

SZABO REBEKA (LMP): Kdsz6ndm a szo6t. Nagyon sok den elhangzott, én éls
korben nagyon orulok, és szerethném megkdszonni ngaerd Gabornak, hogy az
albizottsagnak ezt a napirendjénizte. Nem véletlentl kértem én is a rbgazdasagi
bizottsdg napirendjére ezt a téméat. Csakhogy hogy ez ott mikor keril napirendre, nem
sok befolyasom van, de azért remélem, hogy ez wléfb-utobb ott is meg fog jelenni, és
koszondm, hogy elhangzottak az &ltalam megfogalth&svdések is itt, a bizottsagi ulés
elején, amelyekre szerintem valaszt kell kapnunk.

Nagyon orilok, hogy végre személyesen beszélhetéka Nemzeti Foéldalapkezel
elndkével, illetve miniszteri biztos urral, mert i&or a parlamentben prébaltam én is és mas
képvisebtarsam is ezeket a kérdéseket feszegetni, akkdnéangzolva nem kaptunk ra
semmiféle valaszt, vagy csak valamiféle furcsa kitdg jott reakcido gyanant. Ezért nagyon
hasznosnak gondolom, hogy itt, ezen az Ulésen &r&mokig és a konkrét kérdésekig
belemenve, ezeket a kérdéseket meg tudjuk beszélni.

Talan abba nem is mennék bele, hogy az, hogy tasalyel bejelentették, hogy 65
ezer hektart kiirnak palyazatra, hogy ezeket ai losigladi gazdalkodok megkaphassak, hogy
ez mennyire, nem is tudom, szerintem nagyon stiyalasztas, hogy a mai napig még csak a
felét sikerillt egyaltalan meghirdetni. Az, hogy k#®zil is mennyiben nincs eredmény, itt
persze lehet az osztatlan k6zos tulajdonngbehi, meg egyéb indokokkal takar6zni, de én
azért azt gondolom, hogy bar tudom, hogy az osatatzos egy sulyos probléma, és ez egy
régota huzodo probléma, de ezt talan mar akkardbattak, miditt megjottek a korméanytol
azok az adott elvek. Egyébként hol azt emlegett&lgy ez novemberben jott meg, de
egyébként a honlapon oktéber 22-e ezeknek a pdbkirak a kiirasa, és ha vannak ishdli
csuszasok, de mondjuk talansét néhany hét kilonbségeltekinthetink.

Mindenesetre szerintem ez nagyon sulyos azoknalsatadi gazdalkoddknak a
szempontjabol, akik tényleg husz éve szinte arraakq hogy végre megkaphassak azokat a
foldeket, amelyek ott vannak a telepullésik hatardbamelyeken eddig mindenféle
nagyvallalkozok vagy olyan emberek gazdalkodtakk atem igazan ezeknek az djonnan
meghirdetett birtokpolitikai irdnyelveknek megféleh gazdalkodtak. Azt gondolom, hogy ez
mar eleve egy sulyos probléma.

De ha tovabbmegylnk és most mar én sem fogom elmbndszletesen azokat a
példakat, amelyeket Angyan Jozsef képvigebam felhozott, szerintem ezek nagyon ol
modellezik azt, hogy ezeken a mulasztasokon felig micsoda, szinteiibtényeket kvetett
el az NFA, illetve azok, akik dontottek ezeknekadypzatoknak a sorsa &kl

Es valoban, nekem is a ,cinizmus” kifejezés jutdzembe azoknak a szavaknak a
hallatan, amelyeket itt Szab6 Csaba miniszterokizir elmondott.

Egészen egyszign kivancsi vagyok, hogy tényleg mit mond@&nazemdl szembe
annak a helyi gazdalkodonak, aki azzal szembegiarga Géza: Ott Ul, szemben 0l a helyi
gazdal)..., aki azzal szembesil, hogy azelepilései hataraban - tényleg csak egy példat
emelek ki én is - az a Buzakalasz 66 Kft. nyertelgmil pontosan tudjuk, hogy Felcsut
polgarmesterének az érdekeltsége, aki a minismtigelr altal alapitott futballakadémia
elndke, illetve hogy a® felesége és testvére is milyen jetenterlleteket nyert. Csak a
Blzakalasz 66 - mindenféle rokonsag nelkil - ngé@ hektart. Egyébkéent nem tudom, ezt a
300 hektart 6nok emlitették, de ez nekem sem &aljaslagos, ugyanis a palyazati kiiras
feltételeiben 1200 hektar van meghatarozva, hoggalariobb terlletet 6sszesen nem
birtokolhat, de ez a 300 hektar nagyon sok esatkenjon is. Es itt megint csak csatlakoznék
Angyan Jozsefhez, hogy itt nagyon kofinyaz atlagokkal twvészkedni, és tényleg
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elmondhatnank nem tudom hany ilyen atlagos szadeineg kell nézni ezeket a konkrét
eseteket, hogy milyen érdekeltségek kezébe jut héktar, és akkor rogton latjuk, hogy mi
az igazsag.

Azt gondolom egyébként, hogy ami miatt tényleg imizinus” kifejezés jutott nekem
is eszembe, illetve akar a valotlansagok hangesdais, az az, hogy ezek az értékelési
szempontok egyszigen nem nyilvanosak. Onok emlegették itt a gazddlkotervet, az tzleti
tervet. Azokban a palyazati kiirasokban, amelyelgjelennek az NFA honlapjan, ezek
nincsenek benne egyébként. Biztosan megtalalhaték galahol, és biztos, hogy ezeket
valahol kommunikaljak a gazdalkoddkkal, de hogyN&A honlapjan példaul ez nincsen ott,
az biztos. Egyébként megnéztem ezt a vonatkozo &myrendeletet, amelyre ©6nok is
elészeretettel hivatkoznak, és itt a 7. 8§ (2) bekezioéss valoban benne vannak olyanok,
hogy, a pélyazatok elbirdlasa soran a palyazatogsmolasara alkalmazandd értékelési
szempontokat tartalmazza a palyazat, vagy a péablazelbiralasanak tpontjat vagy
hatéridejét, de ezeknek aztan utdna nem latom rtyoragy nem latom, hogy ezek hol
valésulnak meg.

En tehat azt gondolom, hogy ha azok a gazdalkoddiket egyébként 6nok
veszteseknek neveznek, vagy akiknek 6nok kikuldilkaekis rovidke levelet, amelyben benne
van ez a kis ,Nem nyert.” félmondat, hogyha ezejaadalkodok latnak azt, hogy mire hany
pontot kaptak, hogy az a terv, amelyt benyujtottak, miért kapott térténetesen rosszabb
értékelést, mint a miniszterelnok ar altal alapifotiakadémianak a vezge altal benydjtott
palyazat, akkor adott esetben el tudnak fogadmjy kb miért nem kaptak foldet, vagy akkor
élhetnének akarmilyen, nem tudom, jogorvoslattalledjalabbis lenne egy atlathat6 rendszer.
Ez az egész rendszer, amelyet 6nok létrehoztgkseal atlathatatlan, és az a baj, hogy igy
még azokra a szdidésekre is a gyanu arnyéka vetilhet, amelyek eg@ydbkdott esetben
lehet hogy korrektil zajlottak, és lehet, hogy Walid a helyi gazdalkodok kaptak meg.

Nem tudom, mennyire figyelik a hireket, hogy egyehis volt egy gazdatintetés itt a
Kossuth tér mellett, ezt a Fejér megyei gazdakjes az Elanc Magyarorszagért szervezte,
6k is elmondtak ezeket a dolgokat, talan érdemeselemeghallgatnicket. Mert hogy
mondjuk rank, képvisékre, amiket mi a parlamentben mondunk, nem figyelrez egy
dolog, ezt mondjuk én ellenzéki képvidadnt mar megszoktam, de ez tényleg az az eset,
amikor a gazdak maguk latjak, hogy mi térténik ksmaguk probalnak kommunikalrik
maguk leveleket irogatnak ondknek, tudom, hogypadayi gazdak mér tavaly irtak levelet a
kormany nem tudom hany képvi§ginek meg Font Sandornak meg nem tudom kinek,
igyekeznek ezeket a problémakat folyamatosan kork@ébm. En mult hét hétin benn
voltam Budai Gyulanal, neki is a kezébe adtam @atzatos formaban. Azt gondolom tehat,
hogy informaciéban nincsen hiany, csak ezeket aadkalt végre ondknek is at kellene
latniuk, és utana meg kellene tennilk a szukségpeseket. Egyébként a multkori
gazdattintetésen elhangzott, hogy adott esetbes lahietne, hogy ezeket a palyazatokat vagy
ezeket a szebréseket, azokkal, akik most nyertek, csak egy kot meg, és joére egy
teljesen uj, atlathato, korrekt feltételrendszeirigk ki ezeket a palyazatokat. Nyilvan nem
akarjuk, hogy az idei fivelés veszertiibe menjen, de az egész egyéearnonszensz lenne,
hogy ezek a nyertesek, akiket asbdl Angyan Jozsef is felsorolt, mondjuk most 20 évre
megkapjak ezeket a foldeket, és hogy a helyi gmdakat 6no6k Ujabb évtizedekre
kisemmizzék - mert most gyakorlatilag ez torténik.

Mindenesetre én egyetértek azzal, hogy nagyon fdaydogyha onok irasban is a
bizottsag rendelkezésére bocsatanak a terveikat gsfelmerilt kérdésekre a valaszaikat, de
én biztosan be fogok nyujtani kulon is egy irasbedrdést ennek érdekében, mert azt
gondolom, hogy eddig nagyon sok kérdésink és megmgs@nk siket fulekre talalt az 6nok
részeéél, ugyhogy éppen ideje volna, hogy tisztazzuk erekelolgokat, és hogy végre a
gazdalkoddk is megértsék, hogy akkor most mit isdgb ez a korméany tulajdonképpen @z
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helyzetikél, és mik ezek a birtokpolitikai iranyelvek, amédtymentén onok ezeket az allami
foldeket osztogatjdk. Koszonom a figyelmet.

ELNOK: Kosz6ndm szépeilelzésre:XOdor Ferenc képvisaarsamnak adom meg a
SzO0t.

DR. ODOR FERENC (Fidesz): K8sz6ndm a sz6t, elntk Smeretettel koszontok
minden kedves jelenlév. Lattam, hogy L. Simon Laszl6 is kért szo6t, agyhadvid leszek,
utana még hozza lehet szolni, mert, gondolom, sdkkés mondat van. Allatorvosi 16 - ez
volt egy hasonlat. Magamnak mint allatorvosnak eekkezk jutottak az eszembe mindélr
a ma itt elhangzottakrol:

Arrdl beszélink, hogy ellémnzé albizottsagban annak megféleh egy kicsit talan
hangnemeében is atszaladm#tént azon a kategorian, az ,ellens’-r6l az jut az ember
eszébe, hogy ott akkor aztan keményen mondjak. n&rany olyan dolog, hogy sulyos
mulasztassal vadolni az NFA jelen ¢éeképvisebjét, illetve vezaijét és a miniszteri biztost
azeért, hogy csak a fele van jelenleg meghirdetveyz¢ gondolom, hogy majdnem ugy van ez,
mint az orvoslasban a diagndzis szabadsaga, ilyeedben a képvisél szabadsag is
megvan, de vajon a tudas megvan-e, hogy azt momdjakire, hogy mulasztott? Azt latjuk,
hogy... Elhangzott, nem most, nem ez az eltkalom, amikor Sebestyén Rdébert urat itt
koszonthetjuk, azt gondolom, néhany alkalommal mdizottsdgnal is volt, tjékoztatast
adott - most talan hosszabb volt, mint a legutdiibottsagi tlésen, mert mar eltelt annyb.id
Tehét itt megkaptuk azt a tajékoztatast, amelylsnmeondja, hogy ez, ez, ez, amit meg
tudtunk csinalni, és azért nem tudunk még mindemt. Es erre aztan Szab6 Csaba is
elmondta azt a problémakért, és ahogy én lattamszakérdi korben UGbknek, $t
képvisebtarsamnak is volt vele egyefejmozdulata arra, hogy igen, kell valamit kezdani
osztatlan k6zds tulajdonnal, mert azért ez a 65 dme megnézzik, hogy hogy jon ez a
65 ezer hektéar, akkor pontosan ott vannak ezekhéaznesetek, amelyekkel akkor sem tudna
mit kezdeni az ember, ha idelilne, és egy karddaldithd vagni a gordiuszi csomoét, mert ez
egy olyan gond. Tehat azért ezt ne feledjik el!

Azt akartam mondani az allatorvosi 16 hasonlattapdsolatban, hogy én mivel
talalkoztam: mindig beteg allattal, tehat azt gdhdttam volna, hogy nincs is mas, csak
beteg sertés Magyarorszagon, mert én mindig aztalkozom, és ez lett volna a nagy
altalanos. Most egy kicsit igy beszélink, azzaliggyhogy azt mondom: ami beteg, azt
gyogyitani kell. Ami itt elhangzott a képviséirsaim részét, annak minden bizonnyal
nagyon komoly valésagalapja van, megvannak azok r@blgmak, amelyek mar a
dontéshozatalok soran feljottek. Tehat azt mondoogy nehogy azt gondoljuk, hogy az
dsszes dontés, az 0sszes palyaztatas és az egeész 8 van, hogy talan még ilyen... nem
is mondom a szo6t, hogy miket nem kovettek el. Dotgdk, és biztosan vannak vitathatd
dontéseik, ezekt ma itt hallottunk, és azt mondom: mi volt a daigd Ha van beteg, akkor
azt gyogyitani kell.

En tehat azt gondolom, hogy az eberési albizottsag ulésén hallottunk olyan
eseteket, amelyek gondként jelennek meg, amelyekneldontésével kapcsolatban - pont
Angyan allamtitkar Gr felsorolasaban - kétségek iihetnek fel, hogy hogyan és mint
toérténnek meg a birtokpolitikai elveknek megfée. Bizonyara erre is lesz valami kezelési
mod vagy valasz, vagy olyan véalasz, amely elfogagheagy ami azoknak, akik nem
nyernek, nem elfogadhat6. Nem azt mondom tehay hogs beteg, nem azt mondom, hogy
nincs problémas dolog, ami idekertilhet a bizottdégvagy mas modon kell beszélniink réla,
de hogy az egészet rossznak és - hogy is mondjdat&n-.. Nem akarom a sz6t hasznalni,
de hogy azt mondjuk, hogy itt csak rosszakat csalal. Azért azt jelenteném, hogy nem
csak beteg sertés volt az én kdrzetemben senenittcsak hibas dontések sziletnek, itt sem
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csak probléméakat lehet felhalmozni, hanem van emgyncsomo olyan palyazat, amely
miivelés ald juttatott mar terlleteket.

Azt gondolom, az j6 dolog, amikor arrél tudott datk Ur beszamolni, hogy azoknak
a terllleteknek a ftivelése is meg van oldva, ahol még nem tudtédk aapatgkat megtenni.
Egy dolgot szeretnék megjegyezni, tehat ez a kdaftawptatassal kapcsolatos, a Start-
munkaprogramba, illetve a szocidlis foldprogramlado voejelentkezés. Ott a foldéhség a
létalapot jelenti olyan értelemben, hogy masképm ried sem a Start-munkaprogram
megvalosulni, sem a szocialis féldprogram, ha napnkk az énkormanyzatok foéldteriletet.

Ennek megvannak a kormanyrendeleti dolgai, de ekberm a segitséget, tehat nem
az extrém példat, 200 hektart akarok én, mint dmiémyzat bevonni. Nem arra gondolok én
most itt, hogy a 70 hektart, mert nagyon jol tudatikkukoricat termeszteni, és az milyen jo
lesz majd az 6nkormanyzatnak bevételnek. Nem amelgok, csak a segitséget kérem, ha
mar erbl beszélunk.

Tehét visszatérve a gondolatmenetre, azt gonddiogy azt is megallapithatjuk itt a
mai napon, hogy itt sok jo dontés sziletett, énakrddntések, amelyekben a vitathatosag,
amelyekben a birtokpolitikai alapelveknek ugy néz Hogy nem teljesen valé vagy nem
megfelebsége is van, foglalkozzunk ezzel, beszéljunklgprobaljuk meg ennek a kérdésnek
a rendezését. De az egy furcsa dolog lenne, hatnecaak azt mondanank, hogy ez a két
ember idejott, é6k semmi jot nem csinaltak itt az elmulbgkakban, csak éhként eljonnek
és kitolthetjlk rajtuk a bosszunkat.

Aki a dontéshozatalban részt vesz, nincs mindiggotés. Vannak olyan doéntések,
amelyek érdekeket sértenek, ez igy lesz éljém is. Az érdeksérelmeknél arra viszont én is
szeretném felhivni a figyelmet, tehat vannak ezdkrmkpolitikai iranyelvek, amelyeknek
elébb-utdbb azért j6 lenne megfelelni, merbbdd-utdbb a felkérdezésdsdzakaban nehezen
fogunk tudni mit valaszolni barmelyik képvig&rsunk, akar a kormanyoldal, akar az
ellenzék, mindenki tud majd valamit mondani, csajom azt-e, amit ugy legbelll szeretnénk,
a lelkiink mélyén.

Tehét ezért szerettem volna elmondani, hogy anc#é albizottsag, tudom, hogy itt
nem dicsérni szoktak a folyamatban résztéket, de hadd legyen egy ilyen mondat is, hogy
amit itt elvégeztek, az egy nagyon fontos munka.sBha be nem fejédé, ahogy itt
hallottuk, ez nem olyan, mint a karpotlasi hivatahgy egyszer csak elfogy, aztan vége,
hanem itt mindig-mindig termédlik majd.

Tehat azt gondolom, hogy ezek az el albizottsagi llések arra is jok, hogy
bizonyos értelemben érezzék az NFA-ban dolgozokagy odafigyelés van, ha van olyan
teljesités, ami nem tetszik a képvigalek, arrdl kilonbé& modon tehetiink megjegyzéseket,
biintetésben vagy valamiben. De azért azt jelerksitogy az itt folyd munka az egy fontos,
j6 dontések sokasaga, és véblest nem j6 dontések néhany vagy tobb, mint amitesaénk,
az is megtortént. Szeretném, ha ez is elhangoawy Wt komolyan, jol felkészult garda
dolgozik, és annak megfetein, hogy aki dont, az hibazik ik is biztosan hibazhatnak,
fognak is a jovben is, de ez nem azt jelenti, hogk nem korrekt, nem tisztességes
hozzaallassal dolgoznak. Koszéndém szépen, elndk Ur.

ELNOK: Ktszondm szépen. L. Simon Laszl6nak adnarg ansz6t.

L. SIMON LASZLO (Fidesz): Koszénom szépen. Tisztétnok Ur! Tisztelt
Képvisebtarsaim! Tobb dolog miatt is kérek szot. EgyrésztjeF megyei egyéni
orszaggyilési képvised vagyok. Tegnap éppen a parlamentben napirebttl E¢jér megye
agrargazdasagarol szoltam, annak kapcsan, hogyi Bydéa allamtitkar tr a malt hét végeén
egész napos szakmai programon és Uzemlatogatasoasz a megyében.
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Ugyan az Angyan allamtitkar ar altal emlitett télsek nem az én kdrzetemben
vannak, de azért is tartom fontosnak, hogy Fejéyymieegyéni orszagdyesi képvisedként
megszolaljak, mert nem szeretném, hogy Magyarorszggk legjobb medgazdasagi
adottsagaival rendelkézmegyéje, ahol kivaléan itkRodnek egyébként kisgazdak, egyéni
gazdak, csaladi gazdalkodok, kdzepes gazdak és intggratorok egyutt, egymas mellett,
hogy Fejér megye az agrarsajtoban és a politikdaivanpossagban is negativ példak
sorozataként jelenjen meg.

Fejér megyében, ha a foldbérleti s#el@sekre gondolunk, akkor azt kell mondanom,
hogy nagyon sok pozitiv példardl is lehet beszélgyébként az a 800 hektaros gazda, akit az
elsbb emlitett Angyan allamtitkar Gr, hogy masnak b#gmunkat végezni, azzal a gazdaval
torténetesen egy telepulésen élek, aki a seregéiyest elnyerte, egy kivalo parasztemidérr
van sz0, egy igazi, klasszikus parasztendtheran sz0, aki a gyerekeivel egyuttineli azt a
800 hektart, amelyre allamtitkar Gr utalDr. Angyan Jézsef: Miért nem neki adtak oda?)
Azért, mert 25 kilométeren kivil van, allamtitkar

Csak szeretném jelezni, de képuisal, tessék odafigyelni arra, amit mondok, és az
egész Ulésre j0 lenne odafigyelni, tehat allamtitkalgy hozta példaként ezt a gazdalkodaét,
hogy az egyik nyertesnek a foldjgfogja majd megrivelni, és egyébkérit Seregélyesen is
nyert foldet. Ennek a két dolognak az dsszekapsaadgly olyan gazdat hoz negativ szinbe,
aki egyebkeént kivalban gazdalkodik, és a seregélyélslet az én korzetemben 6él
gazdalkoddként teljesen szabdalyosan és teljesesaognyerte meg.

Tessék tudomasul venni, hogy a magyar égazdasag szerkezetét tekintve rendkivl
Osszetett. Igenis, én azt gondolom, hogy a 800ahektgazdaknak is helye van a magyar
mezgazdasagban, €s ezek a gazdak kulénben integserepet tdltenek be a kisebb
gazdasagokra nézve.

Géppark. En a sajat példamat fogom o6noknek felemlitképvisedtarsaim. 80
hektaron gazdalkodom. A 80 hektarbdl 76 hektarniite gyimdolcsods és é6. Nincsen
vetbgépem, nincs miért végépet tartanom(Gogos Zoltan: Nem is kell.pe van 4 hektar
szantofoldem, amelybe idén példaul borsot vetetteawaly blzat vetettem, Gdé évben
kukoricat vetettem. Arra a 4,5 hektarra az egyiyébdként 1000 hektaron gazdalkodé gazda
végzi el bérmunkaban azt a tevékenységet, ametyetid tudok ellatni.

Ha én torténetesen palyaznék, mint ahogy ezt nemene, mar csak azért sem, mert
képviseb vagyok, és azért sem teszem, mert nincs is a &kimkon szabad fold, akkor ugy
palyaznék, hogy a megfetebépek nem allnanak rendelkezésemre, mikdzben k§yelazt
gondolom, hogy az olyan ternd&l is, akik gyuimolcstermesztésben érdekeltek, jodgdl
hogy részt vegyenek az allami foldek bérleti pragédban.

Néhany dologra szeretnék kitérni, és nagyon oriitidgy Odor képvisétarsam
elmondta, amit elmondott. Biztos vannak negativd@él Angyan allamtitkar Ur indulata
elképzelhet, hogy jogos. En nem akarom ezt a dolgot most éméknem akarok belemenni,
nem is ismerem részleteiben. De egy biztos: az G¢gmekemben, amit én lattam koZdir
nagyon korrekt €s nagyon tisztességes palyaztatésAvgazdak kozul beszéltem olyannal,
aki elégedetlen volt, mert ugyanarra a 3,5 hekt&itmklarabra palyaztak nyolcan. A nyolc
kozul tébbet ismerek, és aki megkapta, az is joggpta meg, aki nem kapta meg, joggal volt
elégedetlen, joggal volt szomorl. Ebben az eseifp@ra van Odor képviselirnak, nem
lehet igazsagot tenni.

En nem mondom, hogy ez ugyanaz a kategoria, mirkearAngyan képvisél ar
felsorolt, csak tényleg nagyon igazsagtalan lehaetigy allnank fel eft az asztaltél, hogy
azt mondjuk, hogy itt az egész palyaztatas és aszetpldkiosztas hibaktél hemzseg. Itt
nagyon-nagyon komoly és j0 szakmai munka is folldgyanakkor azt szeretném mondani
Varga Geéza keépvis@iarsamnak, hogy ugyan hogy képzeli, hogy visszakonp
palyazatokat? Azok a gazdak, akik 10-20-30 hekilaleket megnyertek, mar a szédagst is
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alairtak, korrekt palyaztatas eredmeényeképpen, &séppenséggel megvették admeagot,
és mar elkezdik mindjart a tavaszi vetéseket, @takigazdaktdl a szefdést most vonjuk
vissza, vagy vonja vissza az NFA és ne tudjanagadoli? Azok a gazdak, akik egyebként
hosszu évek o6ta vartak arra, hogy foldh6z jussanak?

Isten ments, hogy visszavonjak ezeket a sri&zeket, hogy képzeli Varga képvisel
ar, hogy egy parlamenti albizottsag hatésagi satrggiszik, és majd itt a hatésag szerepét
atvéve, a neki, a kedve szerintdészerddéseket itt €citalja és elvégez egy olyan munkat,
ami a hatésagnak a dolga? Ha torvényességi prokéint@nak képvisétarsaim, tessék
megtenni a buntét feljelentéseket, és meglatjuk, hogy megallja-eelydt az a buntét
feljelentés.

Az pedig, amit Ggos képvisditarsam mondott, az pedig a legdurvabb inszinuacio.
Tehat az, hogy orszagi¢si képvisabnek az édesapja 9 hektarnyi téfiidet, egy olyan
emberbl beszélink (Gogods Zoltan: Ezt nem mondtam, csaladtagot mondtabe) én
mondom. Képvisél Ur, mar korabban, tbbbszor is széba hoztal6rBy képviseb ur
eédesapjat, hogy egy dd gazdalkodd, aki nem most kezdte a munkajat, gki ismert,
elismert gazda, csak azért szenvedjen hatranytt endia orszaggilési képvisab, ezt
elfogadhatatlannak tartorfGégos Zoltan: De ényt se élvezzen!)

De, képvisad Uur, én ont tisztességgel végighallgattam, legyedvis végighallgatni
engem, ne belekiabalni a hozzaszoélasornt®éyos Zoltan kézbeszol.)

Senki nem mondta, hogy élvezzetrsit; ha tisztességes gazdarol van sz, akkor hadd
gazdalkodjon! Ez koérulbelll olyan szintmegjegyzése volt a képviselirnak, és mar nem
elészor (Gogos Zoltan kdzbeszgl.jmint amikor orszagdyeési képvisebként engem azeért
tamadnak, hogy az én gyerekeim miért kapnak ingyddinyvet. Négy gyerekem van, a
torvény értelmében automatikusan, alanyi jogo(Gdégds Zoltan: En ezt nem mondtarm.)
nem 6n mondta, masok -, alanyi jogon jar az inggegaekonyv. Tessék masoknak is harom-
négy gyereket vallalni, hogy ingyenes legyen a dagkik! Mi természetesen nem ezért
vallaltunk négy gyereket, mint ahogyan masok serértezallalnak négy gyereket, és
méltatlannak tartom, hogy folyamatosan sértegetibecsuletébe gazolnak &ffy Balazs
képvisebtarsunknak, aki egy kivald képvisekisztességgel végzi a munkjat, az agrariumhoz
értd orszaggiilési képvisad, és az édesapja 9 hektaros palyazata minden lyjiabjugosan,
szabalyosan elnyert palyazat vdqltogos Zoltan kdzbeszoélHa 6nok ugy gondoljak, hogy
nem, tessenek feljelentést ten(@sgds Zoltan: Nem, hilyeséget beszéldn beszélek
hiilyeséget, képvisélur, legyen kedves végighallgatni! En egyetlenegyseem kiabaltam
kozbe egyetlenegy képvigéhrsam hozzaszoélasa soran sem, nagyon szépen Kégyne
kiabaljon folyamatosan k&zbe.

Az, amit pedig Szab0 Rebeka képuiselsszony mondott, hogythbcselekményt
kovettek el, ne haragudjon, az meg szimpla vadaskoé@rre is azt mondom: tessek
feljelentést tenni! Mi az, hogy az allami foldalapzeti biincselekményt..(Szabo Rebeka:
Nem mondtam.pzt tetszett mondani, hogyiibcselekményt, felirtam, és lattam, hogy az
elnok ar is felirta ugyanezt a szot, hogyfipbselekmény”, sz szerint ezt tetszett mondani,
majd a jegydkdnyvkdl vissza tudjuk olvasni. Ne haragudjon, én megszaretném o1t
kérni, hogy ne menjunk mar le erre a szintre, telzaOrszaggyes méltosagat isrizzik
meg.

Amit én meg szeretnék kérdezni - és utana elnéagsk kérni, mert a sajat bizottsagi
munkam miatt el fogok menni -, az a kdveikeamire egyrészt miniszteri biztos ur utalt:
hogy az éllattartas kivalthatd kertészeti kultGtavan a bel§ politikai vitdkban, még
frakcioulésen is tobbszor szoba hoztam azt, hodyprhien egyetértek azzal az irdnnyal, amit
Angyan allamtitkar ar képvisel, hogy magyar gazdasagban az allattartast rendbe kell
tenni, tegnap a napirendsl felszolalasomban elmondtam, hogy 206Rrostanaig, tiz év
alatt a sajat megyémnek a sertésallomanya a negyedénegyedére! - zsugorodott 6ssze, €s
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akkor 2002-t vettem béazisévként, és nem a rendaltéskori idszakot, tehat katasztrofalis
allapotok vannak az allattartasban. Helyes, hoggranany agrarpolitikdjanak az az iranya,
hogy az allattartast ésitsik. Ugyanakkor én sokkal fontosabbnak gondolurgy a legibb

cél a munkahelyteremtés legyen, és a munkahelytésekapcsan a kertészeti kultirak, a
szlészet - csak hogy hazabeszéljek én is egy kictgalabb akkora munkahelyterémt
lehetiséggel bir, mint amekkordval az A&llattartas. Hozzdlgan panaszokkal fordultak
gazdalkoddk - akiknek egyébkent gyumolcstelepisegindékuk van -, hogy se a palyazati
kiirAsban, se a szémésben, amelyet édkdzben megkdtdttek az NFA-val, nincsen erre
lehettiség. Tehat ahogyan a miniszteri biztos 0r jelebiegy ez kivalthato, tényleges
lehetiséget a szebrésben nem kaptak. A palyazatukba tobbek kozott aaén irtak ezt
bele, mert maga a péalyazati kiiras sem adott ehebiséget.

En tehat azt kérem, hogy ezt tegyiik akkor egyétiedmakar a kébbi kiirasokban,
akar mar most is, a szédeskotéskor is, vagy legyen arra léiség, hogy olyan modon
véltoztassanak feltételeket a 20 éves ciklus Eaktogyé azt mondja, hogy marpedig én nem
akarok kéthektaronként egy szarvasmarhat tartamerm én azt vallalom, hogy helyette egy
intenziv, 6ntézo6tt gyimolcsost hozok létre, amelyalabb annyi munkahelyet terenit, €n
azt gondolom, még tobbet is egy hektarra vetitve.t&hat az egyik, amire szeretnék
rakérdezni, illetve amire szeretném a figyelmetargyitani, hogy itt valéjaban a gazdalkodok
egy része erre panaszkodik. Bs nem akarnak ezer hektart elvinni, én tudom, néert
80 hektaron napi szinten gazdalkodok, tehat énnwdwgy nekik elég 80-100-150 hektar
béven, egy 150 hektaros gyumoélcsdos 20 emberrigdlasl munkat ad. Nalam nyaron,
betakaritasi ilszakban a 16 hektar kajsziban 120 ember alkalmi kauéilalot
foglalkoztatasat oldjuk meg, tehat ez egy oriasj asztelt képvisditarsaim. Ezért mondom
azt, hogy akkor erre mindenképpen figyeljink odaadjunk erre lehéséget a gazdaknak.

A masik kérdésem, andir, gy vettem észre, hogy nem volt sz6, hogy migkitenni
a Nemzeti Foldalap azokkal a kiddkel, foldbérbkkel, akiknek még nem jart le a foldbérleti
szerddéstHl, de hosszu évek bérleti dijaval addsak, nem ikizatbérleti dijukat.(Gdgos
Zoltan: Fel kell mondani)En azt gondolom, hogy - ahogy itts@s képvisdl Gr is, az
onmegtartoztatast nem éppen gyakorolva, megintdsiiit, de egyetértek velPeriltség.)

, igen, ezeknek a gazdaknak vagy gazdalkodokngketek azok cégek vagy akar csaladi
gazdalkodok is, a szdidését fel kell mondani. Ugyanis ezek a gazdalkof#hkeszik a
foéldalapu tdmogatast, ha az AKG-ban benne vannakyedzik az agrarkornyezet-
gazdalkodasi program tadmogatasat. Ezek a gazddkodomondjuk ha a tavalyi
kukoricaarakat nézzik - elég tisztességes nyereségszert tehetnek, hogyha normalisan
végzik a munkajukat. Nem hiszem el, nem tudom elfiog, hogy egy-kedtharom vagy akar
tobb évre - hallok ilyen hireket is - el vannak atha a foldbérleti dijakkal. Mit kivan ezzel
tenni az NFA? Van-e szandék arra, hogy eédekgazdalkodoktdl a foldet a jogszabalyoknak
megfeleben visszavegyék?

EInézést kérek, lehet, hogy a valaszt nem fogomitudeghallgatni, csak a
jegyzokonyvsl fogom tudni elolvasni, de sajnos a sajat bizgsaban a bizottsagi munkam
el fog szdlitani. Kiszondm szépen a figyelmet,@&zknom a lehéséget, elnok ar.

ELNOK: Kdszénom szépen. Még gyorsan egy masodikekisrmeg kell hogy adjam
a megszolalasi lehi&téget, mert harom képvisersam is jelezte, hogy réviden szeretne
szolni. Ebszor Szab6 Rebekéaé a szo.

SZABO REBEKA (LMP): Kdszonom a szot. En csak egésdividen reagalnék L.
Simon Laszlé képvisétarsam hozzaszolasara, aki kiemelt az én hozz&smilil egy
kifejezést. En természetesen nem vadoltam semmigahkréet személyt imcselekménnyel,
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ezt mintegy metaforaként hasznaltam arra vonatkgzohogy amit most az allami
foldbérletekkel csindlnak, az a vidékkel szembewfagt hincselekményként értékelldet
Azért gondolom ezt, mert ez olyan mértékben roagaljbizalmat, az egész kdzbizalmat
ebben a folyamatban, hogy a §ieni folyamatokra is kihat, és azt gondolom, hoggyon

sok gazdalkodot vagy a tonkremenetel szélére swdgy, a kétségbeesés szélére. Nagyon sok
mas példat hozhatnank erfe. Simon Laszl6: Miért sodorja a szélérd@pst 6n szél kozbe
abba, amit én mondoK®Pertltség.Milyen érdekes! Pedig azddb pont ezt kifogasolta.

A masik, ami szerintem igen sokatmondd, hogy kégétd&rsam, L. Simon Laszlé
pusztan ezt az egy szOt tudta kiemelni az egészabBmalasombdl, holott igen sok mas,
nagyon konkrét dolgot mondtam. Ugy latszik, hoggkee nem tudott semmiféle ellenérvet
felhozni. Készonom.

ELNOK: Koszonom, képvisélasszony. Varga Gézaé most a szo.

VARGA GEZA (Jobbik): Koszéndm szépen. En is csakenszolittatas okan kértem
szOt. L. Simon képvisélarsamat kérem, figyeljen arra, hogy ha idézi aitteslszolo
képvisebket, akkor azt pontosan tegye. En éppen hogy azaismasra, a palyazatok
visszavonasara mondtam, hogy az volna a legcélszede nem teszem ezt a javaslatot, mert
gazda lévén... De ez mindegy, hogy a csusztataskipndzerepel.

Azonban arra a seregélyesi gazdara szeretnék téssizaTisztelettel kérem a
kormanypart jelen |&vképvisebit és hivatalnokait, mondjak meg végre itt, mosiny hektar
a kisgazdasag, tol-ig, mekkora a kozepes, mekkoramagygazdasag! Itt kulonbdz
0sszefliggésekben beszélnek rola. L. Simon képwsehm a seregélyesi gazdara a
800 hektarral azt mondta, hogy micsoda nagysgarda. Ezt én nem kétlem természetesen.
De a nemzeti vidékstratégiaban, a kormanyprogranmaan ez volt leirva, hogy ez all az
agrarpolitika, a birtokpolitika kdzéppontjaban. Mdskap hozza ezen a nadazon keresztil
még 240 hektart, akkor az meghaladja az ezer fegktgz most akkor a kicsi, vagy mekkora,
hany hektar? Mondjak meg! Es ezt végre a tarsadaméimara is kommunikalni kellene,
hogy ne ilyen gumitéglak legyenek, hogy kisgazdasagygazdasag, kdzepes gazdasag, mert
ez szembedllitas.

Itt nem a seregélyesi tisztes Uriember gazdavalavprobléma, hanem arrél van szg,
hogy a kormany munkahelyet akar teremteni. Egy ogapgasagnak, egy nagyobb
gazdasagnak - teljesen mindegy, hogy kiveli - az a dolga, hogy minél jovedelndeben
mukddtesse a gazdasagéat. Ezért a gépeket és a vegysekat fogja névelni, a munkar
pedig - ahol lehet - vissza fogja szoritani. Nekiaedolga, h& igy csinal, akkor végzi jol a
dolgat. Mig van egy csaladi gazdasag, egy igazickaladi gazdasag - én mondjuk 10 és
50 hektar kdzé teszem most ezt, hogy mondjak egynasz amin aztan lehet vitatkozni -,
dolgozik az apuka, dolgozik az anyuka, dolgozik gggrek, és az van, hogy mondjuk tejet
termeltek, és a tejnek dekonjunkturaja lesz, merh nudom én, a Sole ledlte a piacukat.
Akkor ez a csalad azon fog gondolkodni, hogy ahimmmyy a gyereknek meg az anyjanak
tovabbra is legyen munkaja, mit csinaljanak, éalkkkezd majd gylimdolcsot szaritani, vagy
nem tudom.O tehat t6édni fog azzal, hogy a csaladtagja mint munkaee keriiljon ki a
munkaeépiacrol vagy a foglalkoztatasbal.

Tehat egyszéen mas logikdban #kodik. Ez nem egy ideologiai kérdés, sajnos, a
rendszervaltas oOta ezt a kulonbopartok ideoldgiaként hasznaljak, és természetesen
agazatokat mellé kellene tenni, stb.

Tehat konkrétan kérem, mondjdk meg, hogy hany héktéhany hektarig a
kisgazdasag, hany hektartol hany hektarig a kozgaedasag, €s mi az, ami a nagygazdasag,
és akkor vildgosan fogja latni a tarsadalom, éspellenzekbl, hogy akkor milyen szdmok
vannak ezek mogott a gumitéglak mogott. Sokkabasabb lesz a képlet. Koszonom.
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ELNOK: Kdszonom, képvisélir. Gsgds Zoltan!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Varga Géza képviétdrsam nehezet kérdez, ezt nyilvan
nem lehet megmondani, mert attdl fiigg, hogy ki, osinal. (Varga Géza: Agazatonként
természetesenMég Ugy se egyszier

Csak annyit reagalnék, mert azt mondtam a hozzésadlban, hogy semmi bajom
azzal, ha egy politikus csaladtagja is nyer folgazahtot. Egy dolog van, hogy ezen a
terlleten valoban piti tigy 9 hektar. Hét palyazti,waindenki allattartd, mindenkistermeb.
Nem nekem érdekem, hogy tisztdzédjon, hogy val@bkegjobb palyazat nyerte-e, mert ez a
kornyéken masfél honapja téma.

Tehat nekem semmi bajom se az apukaval, se a leffil@isammal, csak ez
beszédtéma. Ez neki érdeke, hogy ez legyen kitalahel, hogy ezért nyertiink mi, mert mi
voltunk a legjobbak, és onnantdl ez az gy nem @pak ha ez nem deril ki és ez nem
torténik meg, akkor ez a tiiske abban a 6 vesztdstyam fog maradni, és azt fogjak mondani,
hogy azért, mert politikus a fia, és Ugy gondoltwgy erre utalt allamtitkér ar.

Ez a 800 hektaros terndelén is nagyon tisztelek minden ilyet, gondolongalébb
annyi embert foglalkoztat, mintha itt mellette lenmég egy ezres telep, szerintem harmat-
négyet, amivel nincs baj, csak ha ekkora voluintemiletek mellé nem teszink valamilyen
munkaigényes dolgot, akkor ezt valéban két-harorhezrkényelmesen, korszetrechnikaval
tudja kezelni.

Tehdt ezeknél a pélyazatoknal is akkor van baj,neen fogjak tartani azt a
vallalasukat a nyertesek, hogy az allattenyésza@y teljesen igazad van, a kertészet okan,
mert az is egy teljesen, abszolut rendbei delog, pluszfoglalkoztatast hoznak a dologba.
Ha mindenki csak gabonat akar termelni ezeroéwdraktorral, lehéleg 20 méter széles
mivelé eszkdzokkel, mert ehhez nem kell ember. Tehat lganp hogy akkor 500
hektaronként elég egy ember, ha ehhez tartozikddlgitenyésztés, akkor meg mondjuk 20
hektaronként kell egy ember. Es ebben meg fogudkitagyezni, ebben nem lesz vitank,
hogy most ezt milyen agon érjuk el, hogy ezt aamsah belll csinaljak, és ott jon éibki
ekkora foglalkoztatds vagy urambocsd! egy kft.-gwagy részvénytarsasagon belll vagy
egy csaladi kft.,, ami tiz embernek ad munkat, 2id#ttal, és kell neki 200 hektar, az 20
hektar, nem olyan nagy terilet. Ugy gondolom, heggket kell alapvéen figyelembe
venni, €s akkor talan megegyezhetink valami kéabkszorésben, hogy akkor mindenki jol
jarhat ebben a térténetben.

ELNOK: Koszonom szépen. L. Simon Laszlonak adnarg anszot.

L. SIMON LASZLO (Fidesz): Kész6ndm szépen. Lehebgy nem fogalmaztam
pontosan. Isten ments, hogy képvisétsaim felvetéseire mind egyesével valaszoljadzdn
raadasul nem is vagyok tagja a bizottsagnak, cggkegyszei képvisebként Glok itt, nem
tisztem, hogy reagaljak arra, hogy ki, mit mond,ném is tisztem, hogy jelen pillanatban
megveédjem az NFA-t, hiszen ugyanolyan viszonybagysk az NFA-val, mint Szabo
Rebeka képvisélasszony. Tehat ezért nem kellett, hogy az egérzdbnilasat értékeljem,
pusztan a#incselekmény szora utaltam.

Biztos sok mindenben igaza van, én nem tudom, dg eg§szer mondom, nem ez
volt a dolgom. Ugyanakkor képvigelirnak a csaladi gazdasag méretére valé meghasaroza
igényét kifejezetten komolytalannak tartom ebberbosszefiiggésben. Egy gazdalkodd ilyen
kérdést fel se tesz. 10-50 hektar kozé teszi amnépis méretet. En tudom, hogy mennyi
ember kell ahhoz, hogy 10 hektabkit megmetssziink. En tudom, hogy mennyi ember kell
ahhoz, hogy egy Uj 2 hektarosikitelepités utan mondjuk ad#sorokat megkapaljuk, mert
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nem tudunk még gyomirtdzni benn@/arga Géza: Agazatonként értetterd@® azt utana
mondta, képvisél ar, lehet, hogy hozzagondolta, de nhem mondta. &skchem mindenki
vegyes profili mekgazdasagi Uzemet (ikddtet. Van, aki csak szantofolddel foglalkozik,
van, aki szantéfolddel és allattenyésztéssel, akmek vannak legél is, van mondjuk
szlészete, stb. Tehat nem lehet ezt vegytisztan naggini, hogy mekkora az optimalis
méret.

Azt gondolom, hogy ha Magyarorszagon vannak olyamdgk, akik 500 hektaron
gazdalkodnak, és mondjuk ezt az 500 hektart felj@ka@melni 700 hektarra, ezt szivik joga
megtenni. Egyébként pedig vannak olyan palyazogywltak most is olyan palyazatok,
ahol egy palyazé6 volt. Torténetesen, ha olyan &eituall eb, hogy van egy 40 hektaros
darab, amire egy 300 hektart mativalé6 ember palyazik, és nincs rajta kivil mas palyazo,
akkor azért ne adjak oda neki azt a 40 hektartt mér van 300 hektarja?

Réaadasul tessék megnézni, 10 hektar szantdldbm lehet megélni. Aki az
ellenke®jét allitia, az nem tudja, hogy mibe keril ma Magyszagon rilkddtetni valamit.

10 hektar s&6bsl meg lehet élni. De nem lehet megélni 10 hektan&#dl. Ne akarjuk mar,
hogy Magyarorszagon a 2 és az 5 holdas gazdalaviffign megint vissza, és ezt nem akarja
a jelenlegi kormanyzat sem. Meg kell kérdezni adgikododkat, hogy mennydb élnek meg,
milyen gépeket tudnak ikodtetni. En azt is tudom, hogy az én gazdasagambiie el egy
draga traktort. Amikor én harom éve traktort vett&m nem véletlendl vettem MTZ-t, és a
masodik traktorom pedig nem véletlenul egy haszj#dan traktor, €s még sorolhatnam
tovabb.

Az én gazdasdgom nem birja azt el, hogy vegyek £8ymilliés sslévenyige-
balazot, barmennyire is szikségem lenne ra, éssokghatnam. Aki gazdalkodik, az tud
szamolni, aki gazdalkodik, az tudja, hogy mit, mghél lehet mikodtetni, mire, mennyi
pénz szikséges. Ugyanakkor ez nem jelenti azt, Magyarorszagon egységesen ki lehetne
mondani, hogy ekkora és ekkora gazdasagokra vaséglilyen és ilyen termékszerkezettel.
Igenis, Magyarorszagon a kicsi, a kdzepes és a hagyonikus egyittélésére van szikseg,
és nekem a korzetemben van olyan 1000 hektarosaga#d még 3000 hektarnyi kis
gazdanak, akinek 30-40 hektarja van, a terményégialja, a sajat szaritéjaban szaritja a
kukoricdjat, szaritja a borsojat, és utana adjavébb, és nem kér @le semmi mast, csak a
szallitasi koltséget. Tehat ténylegesen segiti 8@Rbektaros gazdalkodét. Ha csak 20-30
hektaros gazdalkoddk lesznek, akkor nem lesz olgkina kis gazdakat integralja, igy tessék
ertelmezni, amit mondok, és ebben az értelembeamnsigmga van az 500 hektaros gazdanak
is arra, hogy adott esetben novelje a taaruletét. Koszénom.

Elnézést kérek, muszaj elmennem, ugyhogy majd &foim a jegyékonyvben a
valaszokat.

ELNOK: Készondom szépen. Angyan képvisérnak adom meg a sz6t.

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): Egyrészt azt szeretrjétezni, hogy remélem,
hogy a vidékstratégia hamarosan a parlament el@, karogy ez eredetileg tervezve volt, és
ezeket a kérdéseket vegigvitatjuk. A sok problémp abbol szarmazik, hogy nincs egy
vildgos, a torvényhozas altal pecséttel ellatdgityényekben rogzitett irany. Ez elkésziilt,
ennek a tarsadalmi vitaja lezajlott, a kormangttel/an, azt remélem, hogy hamarosan
bekerll, és ezeket a vitdkat valositég ott kell lefolytatni. Meg kell hogy tegyuk, meaz
el6zé6 kormanyt mi azért biraltuk, hogy nem hozta be aadgyarorszag Vidékfejlesztési
Programot a torvényhozas elé, egysearnincs abban a helyzetben a jelenlegi kormany,
hogy ne hozza be a parlament elé.

Azért mégis két-harom mondatot, ha szabad, ehwéialzoz is hozzaszolni, amiben a
vidékstratégia vilagosan fogalmaz. Az a kérdés,yhkigek a szemszogébvizsgaljuk a
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szikos etforras-hasznalatot. Skosek az diforrasok. Van 6,5 millio echte méz terilet,
van még erdigazdasagi teruletiink is, ennek egy része allarajdohban van. Az a kérdés,
hogy ez a fold, ami egyébként kivalo fold, sokladl), mint Nyugat-Eurépaban, hany embert
tud eltartani, merthogy a munkanélkiiliség egy katéga az egész tarsadalom szamara. Es
azt akarjuk elérni, hogy minél tébb embert tudjtiaréani.

Ahol a csaladi gazdalkodasi modelltikddik, Nyugat-Eur6pa et szél, és jol
muikodik, ott sz6 nincs ezer hektarokrol. Masképp Igine egyébként, ha ezer hektarrol szé
van, szovetkezés révén, Ugy, hogy 6nalld, szuvesahadok gazdalkodnak, és amikor a
piaccal kapcsolatba kertlnek, akkor 6sszefognak eazdyzésnél, az értékesitésnél, a
feldolgozasnal, kozosen épitenek egy feldolgozd, slsztatas, félrevezetés, ha a
méretbkonomiat a termelésben, az alapegységekrajukkérvényesiteni. Ez igy nem
mukddik. Kilénésen nem, ha a kdzjé szempontjdbokisziik a dolgot, tehat hogy tudniillik
mennyi embert tart el ez a fold, mert ez itt a ésnkérdés. Azt mondjuk, hogy egymillid
embert akarunk Ujra munkahoz juttatni, ebben adgezlasdgnak fontos szerepet szanunk,
rt-ken keresztil nem lehet megcsinalni.

Azért nem lehet megcsinalni, kedves allamtitkar(@égods Zoltan: Ott dolgozik a
legtbbb, Joska, ott dolgozik a legtohbt)ert a skebefekted tarsasagnak masok a motivumai,
mint egy csaladnak; mert ékebefektat tarsasadgnak masok a motivumai, és jogosan jar el
agy, hogy, kérem, a profitot maximalizalni akaroezért csokkentem a draga munkier
(Gogos Zoltan kdzbeszgligy fogalmazodik meg a dolog. A végén majd atbglaz az ezer
|6erds traktor szaz méter széles munkaszélessé@ggbs Zoltan kozbeszohegy az egész
Alfoldon végig, aztan nagyon hatékony lgdtarga Géza: GPS-szel'fle sehol senki nem
lesz(Varga Géza: GPS-szel iranyitvaBPS-szel vezeérelv€Gdgos Zoltan kbzbeszoMehat
lehet egy ilyet csinalni, csak akkor mi lesz azdkdka emberekkel, akik ma még ott vannak,
illetve hogy a fenében fogunk oda embereket behozni

Ami az agazatokat illeti hadd mondjam el - alapszZi@mamiket tanultunk az
egyetemen -, hogy a kertészetben Ugy szoktuk srntmgy egy hektar egy embernek ad
munkat, atlagosan. Nem azt mondom, egy intenzitékeetnél még ennyi sem kell, meg a
szantofoldi kertészetnél lehet, hogy ez egy kitegis, de ezzel lehet szamolni. Kérem, amit itt
mondasz - mar bocsanat a tegezées@tgos Zoltan: Semmi baj!), hogy tudniillik itt
mindenki gabonat akar termelni nagy témegben, aszsdi, az tudod, hogy mennyi? A
bioetanolnal kiszdmoltuk: ahhoz, hogy egy embemekkat adj a bioetanol<llitdsban, a
monokultiras kukoricatermesztést és az etanolgtad@delevéve, kérem szépen, 174 hektar
kell ahhoz, hogy egy embernek munkat é8jg0s Zoltan: Ez igy vanBkkor mit akarunk?
(Gégods Zoltan: En nem ezt akarom, csak ebbe az iranylegyiink.)Ezek azok az
alapkérdések, amelyeket nem beszél ki a tarsadaokdzjé szempontjabol kell értékelni
ezeket a kérdéseket, és ez a kormany elhataroagyy 6romoémre, én erre vallalkoztam
egyebként -, hogy a k6zjé szempontjabol fogjuk adfoerasainkat hasznalni, mert az
allamnak az a dolga, hogy a kozjét szolgalja, én tikkebefektet tarsasagok érdekeit, azt
intézzék elsk a piacon! Ugy latom, az Eurdpai Unidban és a gatasoknal elindul ez, még
hogyha idnként Magyarorszagon tiltakozast hallok is a capingatt, hogy az
ezerhektarosnak mi a fenének ugyanakkora tamogadast mint az 50 hektarosnaks6gos
Zoltan: De igy is megkapja, Joskallert az kozpénz, nem arra kell elkoltefsgos Zoltan:
Megkapja, a bér utan!)

En tehat azt gondolom, hogy ezeket az ligyeket mbshé&zni a parlament elé, és azt
remélem, hogy a sajat kormanyom ezt hamarosan smgfEalan ma van kormanyilésen
masodik olvasatban a vidékstratégia, és abban rdmmdam, hogy rovidesen bejon a
parlament elé, és abban is reménykedem, hogy tjrkéreteket is adunk a dolognak, vagyis
a '97-es agrargazdasagrol szélo torvényt a megatioviszonyoknak és iranyoknak
megfeleben egy vidékstratégiai kerettérvény formajaban megdén elfogadja a kormany.
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Ez volt a februari kormany-éterjesztésben, ezek szerepeltek benne, és azteramiébgy a
sajat kormanyom ezt az iranyt fogja képviselni, nmeindannyiunknak ez a k6zos érdeke. A
nyilvanossag is ezt kivanja, meg a politikai kudtis azt kivanja, hogy ezeket a kérdéseket
nyilt szinen vitassuk meg, és dontsuk el egyltgyhmerre megylinkGdgos Zoltan: Ez igy
van!) En azt szoktam mondani - még egy mondatot ha dzhlbazatennem -, hogy a
forumokon tessenek szives kiallni, és egymast meggyNe engem dgizzenek meg, hanem
j6jjenek oda, és mondjak el azoknak, hogy miérbjaktizezer hektaros gazdasag, akik meg
egyébként masképp gondoljdk, mint a csaladi gamdaki modell, kombinalva -
hozzateszem meég egyszer, nyomatékosan - a szogssiedanint eurdpai alapmodellel meg
magyar torténelmi modellel is. Kdszondm szépen.

ELNOK: Készonom szépen. Azt gondolom, hogy barreokpolitikai iranyelvek meg
a vidékstratégia egy nagyon izgalmas kérdés, dendedppen sem szeretném, ha ebben egy
Ujabb kort nyitnank ki. De fontos, hogy egyszer eztvégigbeszéljik, mert lehet, hogy
kidertilne, hogy nem is gondolunk mindenben olyastinraint amit feltételeztink egymasraol.
(Gégos Zoltan: igy van!)

Miel6tt megadom a lehé&téget a valaszadasra csak két nagyon révid kesdesttnék
hozzatenni. Volt efil sz6 érinblegesen, és én csak szerethém ezeket a kérdéggkatsit
pontositva feltenni. Bkzor is arrol lehet-e legaldbb valamilyen tajékuztaelledi
informaciot kapni, hogy ezek a birtokpolitikai ingelvek mondjuk nagyjabol hany szazalékéat
adtak ki a biralati szempontoknak? Masrészt pedigrabbi kormanyzati kommunikaciobol
agy tudjuk, hogy ezen a 65 ezer hektaron felll @@ még egy olyan 200 ezer hektar van,
amit agymond talalt az allam, tehat ami eddig neoit iasznositasban, és hasznositasba
szeretnék vonni. Ez az oktober 15-ei hatgramit megcéloztak arra, hogy az 0j palyazatokat
kiirjak, és szergdéseket kossenek, csak a 65 ezer hektarbdl megntarékktre vonatkozik,
vagy erre a 200 ezerre is? Ha nem, akkor arra kaamrgyéb tervek? Koszonom szépen.

Akkor elészor Sebestyén Rdébert elndk urnak adom meg a szot.

Valaszok, reflexiok

Dr. Sebestyén Rébert (Nemzeti Foldalapkez&lSzervezet)

DR. SEBESTYEN ROBERT (Nemzeti Foldalapkez&8zervezet): Koszéndm a sz6t.
Hadd kezdjem mindjart a véd@dr Az egyik az, hogy a 65 ezer hektar folott falledriletet
gyakorlatilag a Nemzeti Foldalaprol szo6lo torvénylaeFoldalapra vonatkozo definicio és az
ingatlan-nyilvantartds 0sszevetédéliudtuk felmérni, tehat ez az, amit az elndék dr
kormanyzati kommunikacioként jelolt. Ezen terlUletgigi helyzetének a felmérése
folyamatban van, tehat akkor tudjuk csak bevonpélgaztatasi rendszerbe, amikor jogilag is
tiszta, rendezett képet tudunk kialakitani. HozzAéen, hogy els ranézésre ennek a
terlletnek is hasonl6 az 0Osszetétele egyébkéntt minFoldalapba tartoz6 terlletek
0sszességenek, tehat ennek egy hanyada biztosankeréin palyaztatasra, hiszen ahol
erdbtertletl van sz0, ott kilén, specialis szabalyok vonatlkdziaz erdvel kapcsolatos
vagyonkezelési szefdés megkotéseére.

Ami az oktober 15-ét illeti ebben a vonzatban, edig az, hogy ez az oktober 15-e az
elébb elmondottak alapjan a 65 ezer hektarra vondikozs miutan ennek a teriletnek
gyakorlatilag a fele mar meghirdetésre kerdlt, remdeménylink megvan arra, hogy ezt a célt
most mar teljesiteni tudjuk, hiszen az adott fele, a mindenkori adott feltételrendszerek
szerint most mar tudunk palyaztatni, tehat a kagsokat kialakitottuk, az eljarasrendeket
kialakitottuk.
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Legyen szabad a tovabbiakban Varga Geéza képvisefelvetésére reagalni, hogy
Uzemmeéretileg mi a kicsi, a nagy, a kdzepes gamdald Azt hiszem, talan pont az
allamtitkar Ur tudja alatamasztani, hogy a Nemzeétildalapkezél Szervezetnek az
eszkozrendszeréb a feladatok ellatasdhoz két jelémtjogszabaly hianyzik: az egyik az
Uzemszabalyozasi tbrvény, a masik pedig a birtaleeési torvény. Véleméenyem szerint a
magyarorszagi kialakult vagy megtéternshelyi viszonyok és a gazdalkodasi viszonyok -
most ennek a természetiéirras oldalat értem ez alatt - alapjan ennek aétiynek kell
kimondania azt, hogy milyen gazdalkodasi formékatdr el hivatalosan az allam, hogy az
adott gazdalkodasi formakhoz adott termékszerkemdiett milyen & gazdalkodasi méretek
kozott adja meg a mozgasletstget, és ezekhez tudjdk hozzarendelni akkor mgébeg
jogszabalyok vagy mas egyéb kapcsolodo szabalykz@wsokat a preferencidkat, amelyek
kellenek. En is Ggy érzem, hogy a Foldalapk&Bdervezet nincs abban a helyzetben, és nem
is tud ilyet felvallalni, hogy kimondja, mi az acki, a hagy és a kbézepes.

Ebben a kérdésben visszatérnék a palyazati fettiétidzerhez, és szeretnék két dolgot
maris tisztaba tenni, mert Ugy e€rzem, hogy e teki@n még a mai napig is félreértés van,
barhogy is prébaljuk ezt kommunikalni mind a Vidgkdsztési Minisztérium, mind az NFA
részébl. Az egyik az, hogy amikor kimondtam a 300 hek&sta 6 ezer aranykoronat, azzal
nem azt mondtam ki, hogy egy személy esetéberalamtitkar ur érdekcsoportot mondott -
csak ennyi keriilhet megnyerésre. En azt mondtargy hegy péalyazat targyat kégez
birtoktest nem lehet tdbb, mint 300 hektar vagyérearanykorona, és akar vitatkozunk az
atlagokon, akar nem vitatkozunk, mutasson nekerki lofyan meghirdetett palyazatot, ahol
csak a 300 hektar kdzelében van egy egy palyazatéen meghirdetett birtoktegiDr.
Angyan Jozsef: Hanyat kaphat akkor egy emb#&d)atozas jogszabaly alapjan nincsen -
mindjart kitérek erre is. A 262/2010-es kormanymdat tételesen felsorolja azt a személyi
kort, amely palyazatot nyujthat be. Ebben benneazdistermebtél kezdve egészen folfelé, a
barmilyen gazdasagi formabanikddé gazdasagi tarsasagig minden, nem zarhatdok ki.
Ugyanakkor a jogszabaly alapjan nem zarhato kiissaik abbol, hogyha egy palyazatot
beadott, vagy egy palyazatot megnyert, tovabbigzaiokon induljon.

Ezzel kapcsolatban még egy dolgot el kell mondarezmaz 1200 hektar kérdése. A
palyazati felhivas nem azt mondja, hogy 1200 hekgalyaztatunk, hanem azt mondja ki,
hogy egy ott rbgzitett 6sszeszamitasi szabalyrdzari adott érdekkorbe tartozo tertilet nem
haladhatja meg az 1200 hektart.dtratarozott a kormany.

Meg lehet nézni a kozzétett palyazati igényléseltiettve adott esetben tébbszor
emlitésre kerilt, hogy konkrét terlleteken, megeékhteleplléseken az ottééhazdak is
figyelemmel kisérik a dolgokat. Kellene mutatni egJyat, ahol ez az 1200 hektar az adott
0sszeszamitasi szabalyok szerint nem volt betartva.

Szeretném meég azt hozzatenni, hogy miutan a péalghzéertl biuntetjogi
felelossége mellett nyilatkoznia kell, tehat maga a p@Eydobb nyilatkozattal indul, hogy
milyen minsségben palyazik, ezen dsszeszamitas szerint koakatalatt all-e, ezeket neki
mind le kell nyilatkozni, és ezt mi le is fogjuklenérizni. (Dr. Angyan Jozsef: Hogyan?
Honnan tudod, hogy Borsodban mennyi van? Van-e nolyandszer, ami 06sszesiti
orszagosan?)

A foldhasznalati nyilvantartashoz van hozzéaférés@dalapkezel szervezetnek, erre
tud tamaszkodni, illetve arra tud tamaszkodni, hagyennyiben kétségei vannak, akkor a
szerddés felmondasaval élni tud. Ha megtévesztette yapiatas sordn a palyazat kiirgjét,
akkor kizarta magat a tovabbi féldhasznalatb@Dr. Angyan Jozsef kozbeszol.)

ELNOK: Jegyskonyv késziil, a mikrofont hasznaljuk. Ha elnok (egangedi, akkor
képviseb urnak megadnam a szot.
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DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): Igen, nagysiebiintetjogi feleldsssége tudataban
nyilatkoznia kell, hogy nem haladja meg az 6ssze#zé szabdlyai szerint az 1200 hektart.
Ugyanakkor, aki kdzvagyont ad birtokba vagy hasand) annak bizony, tudnia kell
ellendrizni azt, hogy ez megfelel-e a valésdgnak. Erredédem r4, hogy van-e olyan
orszagos adatbazisunk, ami a tulajdonat, a kuldghimdadon bérelt foldjeit és az allamtdl
bérelt foldjeit egyittesen ki tudja mutatni egy tidzemélynek, aki adott esetben elnyerte a
palyazatot, és ugy nyilatkozott, hogy neki nindstéEz a kérdés.

DR. SEBESTYEN ROBERT (Nemzeti Foldalapkézebzervezet): A kérdésre a
vadlaszom az, miutdn kozhiteles nyilvantartasra ktimaszkodnunk, foéldhasznélati
nyilvantartasra, amit mindenkinek kotelessége, hbgjelentsen, a foldhasznalatat, ez is
jogszabdlyi kotelezettsége, a masik pedig az, legygbként a foldhasznalattal kapcsolatban
egyeb tamogatasok, tertletalapd tAmogatast, méastgiegatasokat is ma mar az MVH is
csak a bejegyzett foldhasznalat alapjan ad meg.atTemegvannak ezek a beszerzési
lehetségek.

Még egyszer mondom: az 1200 hektar fontos, és eaebean a nyilvdnos palyazati
felhivasban is, nemcsak a palyazati kiirasban, mogyan kell érteni az 1200 hektart.

Bar mar nincs itt L. Simon Laszlé képvielir, azért a valaszt mindenképpen
szeretném megadni. Az allattenyésztés helyettesike&stészeti kulturakkal. Két dolgot
mondanék itt el.

Az eddigi palyazati fordulbban a Nemzeti Foldalaartdzkodott attol, hogy
Ultetvényterlleteket palyaztasson, tekintettel ,ahagy az Ultetvényteriletek tekintetében
nagyon, a piacon meég nem rendezettek azok a kérdbeegy az ultetvényt ki telepitette,
kinek van rajta kovetelése. Ahogy ezeket a kérd#isekndezni tudjuk, természetesen
Ultetvényterileteket is fogunk meghirdetni. TehAae egyik dolog.

A masik pedig az, hogy ott, ahol valaki a gazdafisiddervében kertészeti kulturat,
Ultetvénykultarat jelenitett meg, és egyébként amérvek szerint ott vannak a
hozzarendelhét pontszamok, abban az esetben nem kérjik termgedty az
allattenyésztési kotelem betartasat, illetve nentelk@dzik arra, hogy Aallattenyésztési
tevékenységet végezzen, hiszen lehetséges, hogyvieggnylag kisebb terilét folias
zoldségtermesztésnél egy erre szakosodott és ealt ballalkozénal azt hiszem, hogy
balgasag lenne. Viszont ennek fejéliemit tud tenni? A munkaigényes kultira esetében
akkor legalabb tobb embert fog foglalkoztatni, é®glalkoztatas tekintetében megint csak
benne a palyazati értékelési rendszerben az, hodgglalkoztatas tekintetében milyen
elényok keletkezhetnek.

Még egy harmadik vetilete is van ennek a dologiagyuk fel, hogy létrejott a
haszonbérleti szetdés mondjuk a palyazat megnyerése soran. Amenngilpétyazo, illetve
most mar a haszonbérljél felfogott gazdasagi érdeke és most nem az ldgho
elényszerzés, hanem a normdlis gazdélkodasi érdeke akémondja, hogy a megnyert
terllet adott részéniimelési agat kivan valtoztatni és Ultetvényt kivélepiteni, erre mind a
termsfoldrél sz6lé térvény, mind a Nemzeti Foldalaprél szétsvény, mind pedig mas
kapcsolddo jogszabalyok leldséget adnak. A szeidés a Ptk. keretein belll kottetik.

Tehét ez nem azt jelenti, hogy akkor fel lehet taoiia palyazatban vallaltakat, de
nem zarhaté ki ez, hiszen azért az élet nem olyagy na, most akkor tessék 2 hektaron egy
nagy allategységetizén-vizen keresztilvinni. Ha a teshrelyi viszonyok kdzepette olyan
gazdasagi dontést hoz, hogy Ultetvényt kivan tedapiakkor természetesen megvizsgalva a
kérdés megalapozottsagat és mind a éeetyi, mind a gazdasagi megalapozottsagat, akkor a
szerddésmodositasnak lehet helye. De akkor viszont dajjeadasi tervet modositani kell, és
a haszonbérleti széidésen is modositani kell.
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A masik kérdése a képviselirnak az volt, hogy mit tesz az NFA a meg nemtéitte
haszonbérleti dijakkal, illetve kintlégégekkel. A kovetkez szeretném ezzel kapcsolatban
elmondani.

Akkor, amikor én ezt a posztot elvallaltam, kuloelhfvtam a figyelmét a
kinevednek, a kinevezeési jog gyakorlojanak, hogy egyérieim vissza kell menni a
pénzigyi eléviilés otéves hataridejéig minden efjjlfdbasznald esetében. Ezt a munkat el is
kezdtik, és most mar tébb mint 2000 sédézfellinknek 6t évre visszamé@egesen bekeértik
a kovetke# pénzlgyi adatait: a korabbi tulajdonosi jog gy#jatol mikor, milyen 6sszdy
haszonbérleti dij szamlat, illetve foldhasznalath@pcsolodo dijfizetési szamlat kapott.
Emellett mikor, milyen 6sszegben kapott dijmérsstklaki ismeri a Ptk.-t és a tesfildrol
sz0l6 torvényt, az tudja azt, hogy természeti csagmeten a felek kozott ez a |€iség
fenndll. A ketd egyltteseként az adottogkzakban mennyi az a haszonbérleti dij vagy
foéldhasznalati dij, amit meg kellett fizetnie, éxz& szemben tételesen mutassa be, tehat
bankbizonylatokkal alatamasztva, hogy mikor, milpémzugyi teljesitést teljesitett.

Miutan ez tbbb ezres tétel, ezeknek a feldolgozgmaiziigyi tanacsado cégen
keresztll, tehat aki a szamlazasi folyamatokatéreipgyi szabalyokat tételesen ismeri, fel
fogjuk dolgoztatni, és ott, ahol a kdvetkket latjuk, hogy szefdés volt, de nem ment ki
szamla, a szamlat mi poétldlag ki tudjuk allitartt, @ahol szamla volt, de nem fizettek, azt be
fogjuk hajtani. Végrehajtas, adott esetben, ha @sagi tarsasag, jogi személy, felszamolas,
idaig is el fogunk menni.

Ugyanigy jarunk el azokkal a gazdalkodé szerveketekzemben is, akik példaul
végelszadmolast sajat dontésmeghozték, és latjuk, figyeljik a céginformaciéadszereket,
vagy adott esetben felszamolasi eljarast kezderaéslyevelik szemben, ott maris a
haszonbérleti szefdéseket felmondjuk.

Az NFA-térvényben benne van az a kitétel, hogy aki&n jogi helyzetben vannak,
azokkal szemben az NFA ezt a lépést megteheti.tTeshdmeg fog torténni. Ugyanakkor
birjuk most mar az MNV Zrt. altal atadott korab8bszakok teljes szamlaallomanyat. Ezt az
NFA feldolgozta, ennek alapjan néhany esetben raggtiatott olyan tétel, hogy vagy
szamla nem ment ki vagy nem fizette meg, ezekelyarhatokat elinditottuk. llletve szamos
esetben a szatdésben foglalt nulla dij okan is Iépéseket tethN&A.

Tehat egy a Iényeg, hogy részifika kintlevoségek behajtasa egy egyertélakarat,
és ez Ugyben mar léptlnk is.

Nagyon gyorsan megemliteném meég a legfontosablbakahegengedik.

A konkrét esetek, amelyeket felhoztak. Nekem azZraldsem, hogy az 6sszes olyan
konkrét esetet a tekintetben rd@itse mindenki a maga tisztéphogy nézze meg az adott
palyazathoz kapcsoldédo palyazati felhivast. Halgdgati felhivasban és feltételrendszerben
megallt az a terllet, és megallt a vonatkozé jodgalyak szerint az, hogy nem zéarhatd ki
valaki azért, mert egyszer mar indult palyazatagynyert palyazatot, akkor kérem, hogy
ennek a tikrében még egyszer mindenki nézze atatnzokonkrét eseteket, amelyeket itt
felhozott a mai meghallgatason. Teszem és kérenazxt, mert bar én magam is tudom,
hogy a fold 6nmagaban nemcsak gazdasagi kérdésmhhizony érzelmi kérdés is. Csak
hogy egyértelra legyen: én 1981 6ta nyakig vagyok a Ggazdasagban, tehat tudom azt,
hogy mi az, tudom kicsiben is, nagyban is meg kégben is, és azt is tudom, hogy kulféldén
mi megy, mert kiilf6ldon is dolgoztam. En tehat tgilem meg, hogy adott esetben - talan
augy fogalmaznék, hogy: - a tdlzott vagy tulz6 émmelmegkdzelitések mellett azért
szenteljunk idt arra is, hogy amikor mésitink valamit, akkor nézzik meg, milyen palyazati
feltételrendszert alkottak meg, amely az NFA-raveékoteled. Ennek tikrében kérem...
(Dr. Angyan Jbzsef: Lenne egy kozbéleges pontositd kérdésem. -6gBs Zoltan
kozbeszol.)
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ELNOK: Képvisebtarsaim, kérném, hogy kérjenek szot, hogy a jékgmyvben
rogziteni tudjuk. EIndk Ur, megenged egy kdzbevdtatdést?

DR. SEBESTYEN ROBERT (Nemzeti Foldalapkeéz8izervezet): Természetesen.
ELNOK: Angyan képvisé tr!

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): Nagyon kdszonom, hogyelok ar mondja, hogy
a palyazati feltételek szempontjabdl isitsik a nyerteseket. Ezt akkor lehet megtenng ha
nem nyerteseket is latjukGogos Zoltan: Ez igy vanl)ehat tessék szives lenni akkor ideadni
az eqgy blokkra benyujtott palyazatokat, a pontQzésgy ki mennyi pontot kapott, és akkor
szakmailag elddnthé&t hogy aki nyert, az valdban nyert. Nem két itt tnéenki, csak azt,
hogy ez nyilvanos legyen, hogy lassuk, hogy akirtpyez miért nyert, és hogy ennek van-e
szakmai relevanciaja - vagy pedig masrol szo6l gmn@t. Erél van sz6. Tehat azt kérném
akkor viszont, hogyha felajanlotta, hogy igy kifsg@&melhetiink, hogy akkor kérjik a
kifogast emelt palyazatok esetében a nem nyertgdzadokat €s azok biralatat is. Készé6ndom
szépen.

ELNOK: Koszonom(Jelzésre:XGogos képvisd r!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Ez nekem is elég, mert akkor anipleriil, hogy hogyan
zéartuk korbe a telepet, hogy mi volt az a zsengjhslata egy 19 éves fiatalembernek, amivel
le lehet nullazni egy kft.-t és tiz csaladot. Ear€ért nagyon kivancsi lennék, hogy mit ajanlott
6 tobbet, mint mondjuk az, aki ott van. Es a hebzdgalkoddk koziil senki nem palyazott ra,
pont azért, mert tudtak, hogy vége van, hogyhavalaki megcsinalja. Egyébként az elndk
arnal ott van ez a levél ezzel a térképpel egydtt.

ELNOK: (Jelzésre:Még akkor Szabd Rebekanak adok szot.

SZABO REBEKA (LMP): Csak muszdj jeleznem, hogy déyiek az ettem szolo
képvisebkkel, és ne haragudjanak, de amig ezek a biraatngontok a nyertesek és a
vesztesek esetében nem nyilvanosak, €és amig agakdalkoddok, akik nem nyertek, nem
tudjak, hogy miért nem nyertek, addig minden, amitnek a témajaban mondanak,
tulajdonképpen egyfajta kodositésnek is nevézh&iszondom(Gsgos Zoltan: Ez igy van!)

ELNOK: Koszonom. EInok ur, parancsoljon!

DR. SEBESTYEN ROBERT (Nemzeti FoldalapkézeSzervezet): Az 6k6
felvetésem egyébként arra vonatkozott, hogy miidén vehemensen voltak az észrevételek
megfogalmazva - és még egyszer megismétlem -, kémeegy a nyilvanos palyazati
feltételeket(Gogos Zoltan: Abban nincs semmi, az semmire neniNiéth adhat6 be. .(Dr.
Angyan Jozsef kozbeszdPiilyazatot nem adhatott be olyan palyazo, aki teitmeleget a
feltételeknek.(Gogods Zoltan: De erre palyaztak, csak nem nyertekozbeszélasok. - Dr.
Angyan Jozsef: Mit jobb az egyik, mint a masik?A gazdalkodasi terv meg egyébként
standard, tehat az benne van a pélyazati kiiraddardenkinek ugyanazt a sillabuszt kell
végigcsinalnia, ugyanazt a sillabuszt kell kitoleeGsgos Zoltan kdzbeszal.)

ELNOK: Szabd Csaba miniszteri biztos Grnak adom esgot.
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DR. SZABO CSABA (Vidékfejlesztési Minisztérium): Kdondm szépen. Probalom
kicsit hiiteni a kedélyeket. A &0s képvisdl Ur altal felvetett probléma nem egyedi, tehat
ismerjuk azt a helyzetet, hogy vannak olyan aliattszé gazdasagok, amelyeknek lejar a
szerddése, egy bizonyos foldhasznalati s#dése, és amennyiben ehhez a féldh6z nem
jutnak hozza, akkor nehéz helyzetbe keriilnek. Emnledrdésnek két oldala van. Az egyik az,
hogy aki allami foldet bérel, vagy barmilyen foldedrel, vagy barmit bérel, annak szamolnia
kell azzal, hogy az a széxes egyszer lejar, aztan nem biztos, hégikapja meg meég
egyszer(Gogos Zoltan: Ez igaz!Ez az egyik oldal. A masik oldala viszont az ankényzati
szandék, hogy az allattenyésztést tamogatni, #gas akarjuk, és ez egy olyan probléma,
ami menet kdzben nagyéeel tbtte fel a fejét, és tdrte at a gondolkod&stirmert jonnek a
jelzések, jonnek a levelek, nem csak ez, masoktdhar olyanok is jeleznek, akiknek még
nem jart le a szeédésiuk, de majd le fog, hogy esetleg velik probléshat. Ezért ezt a
miniszter drnak is jelezve arra az elhatarozastattjink, hogy az ilyen jelldg gazdasagi
tarsasagokat, gazdalkodokat Oss#gik, kielemezzik a gazdalkodasukat, hogy mi a
problémajuk, és inditani fogunk - ezt nyugodtarelegthetem, mert &t dontés van - egy
olyan kdvetke# programot, amit szintén a Nemzeti Foldalap fogligatni, amellyel ellatjuk
foldterilettel az allattarté gazdasagokat és tédepdiztos vagyok benne, hogy ez mindenhol
megoldas lehet, vagy hogy megoldast fogunk takiird, hogy az allattenyé$zgjazdasag ne
szenvedjen hianyt, bar hangsulyozni szeretném, laagegy kockazati tényézhogy egy
allattartonak vagy barkinek lejarhat a sdel@se, €és ma mar nincseié-easzonbérleti jog a
jogszabalyok megvaltoztatasa értelmében.

A masik dolog, amit mindenképpen szeretnék elmondaogy ha valaki ezt a
hasonlatomat cinikusnak értékelte, nem annak szgnde azt is hozzatenném - kar, hogy
Varga Géza elment -, hogy ha valaki valamit fékaraérteni, akkor azt félre is fogja érteni.
Nem arrdl beszéltem, hogy itt a palyazokat akarikiasitené, hanem arrdl a hangulatrol, ami
a sajtéban arrol szo6lna, hogy nem beszélink seildlsirdh csak a vesztesékrEgy ilyen
palyazati folyamatban természetesen mind a 28 palyagy mind az 6t, aki esetleg részt vett
egyes palyazatokban, 6nmagaban alkalmas lehetmehagy szemést kdsson az NFA-val,
megfelel a feltételeknek, mert egyébként nem isdeatt, be sem tudna adni a palyazatat,
hogyha ezeknek a feltételeknek nem felelne nfegab6é Rebeka kozbesz®lidzont van egy
pontozasi rendszer..(Szab6 Rebeka kozbeszoByabd Rebeka képviselasszonynak
javasolnam, hogy valtson ki egy ilyen palyazatimagot, mert a palyazati csomagban benne
van. Az NFA honlapjan nincs fenn, de a palyazabvntsgnak része. Minden gazdalkodo...
(Szab6 Rebeka: Elhiszem, csak akkor miért ningsEthok Ur, akkor adja meg a sz6t Szabo
Rebekanak, j6?Szabo Rebeka: Nem, nem kérek szo6t, meghallgdbarakkor tessék szives
lenni végighallgatni, amit szeretnék elmondani, tneavar a kdzbeszélasa. Tehat minden
palyazati csomagban benne van a pontozasi rendszsontszamok, hogy miért mit lehet
kapni, és ezt mindenki, aki kiveszi a palyazatinecagot, tudja. Aki nem veszi ki, az nem
tudja, de annak nem is feltétlendl kell tudnia.dfen nincs rajta az NFA honlapjan, ez igaz,
mert a palyazati kiiras van rajta, a pontozasi seada palyazati csomag része.

En azt gondolom, még az is lehet, hogy olyan kéngslvagy szimpatikus lenne, ha
most én itt ilyen koldoknézéssel azt mondanam, Haggny hibaztunk itt-ott. Nem. En ki
merem jelenteni itt, hogy minden egyes elnyert §Zdy megfelel a palyazati feltételeknek, a
birtokpolitikai iranyelveknek. Ha valaki 250 hektdéldet nyer, az szemmel lathatéan
kevesebb, mint 1200 hektd(Kozbeszoldsok.)Tehat ezek a feltételeknek megfelelnek.
Nyilvanvaléan megfeleltek volna a jelentdvis, egész biztosan j0 palyazatot irtak, csak
valésziriileg volt egy jobb vagy tébb jobb.

A palyazati csomagokat figgetlen tigyvédi iroda Jaordz értékelést egy tobldsf
bizottsag végzi, a pontozds a beadott anyagok dlagijrténik. Nem tudunk étt - hogy
mondjam? - atlathatobb vagy tisztabb palyazatidwigitot lefolytatni. Abba viszont nem
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fogunk belemenni, az biztos, mint valamikor az egyen a zh-kon, hogy most akkor
vitatkozunk, hogy erre még lehetett volna adni pggtot, amarra meg nem, vagy hogy még
agy sincs meg a 2-es, ha még rairok két pontothemt, erre az NFA-nak se kapacitasa, se
kotelezettsége, se szandéka nincsen.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Akkor arrél hadd halljunk még lamit, hogy akkor
nekiallhatnak-e, vagy mi lesz a...?

DR. SZABO CSABA (Vidékfejlesztési Minisztérium): g, azt majd az elnok ur
mindjart elmondja, ha visszakapja a sz6t.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Hogy valamit tudjunk eir hivatalosan is! Ezt
hivatalosnak tekintjik, csak mi lesz a form4ja?

DR. SZABO CSABA (Vidékfejlesztési Minisztérium): Aizzemszabalyozasrol csak
annyit, hogy nagyon sokat beszéltiink, vitatkoztenkl a gazdasagi hatékonysag és a
tarsadalmi hatékonysag témakorében, hogy mi azighatékony: az a hatékony, ha most
valaki - ahogy elhangzott - az ezer lgetraktorral megrivel 10 ezer hektar foldet, kozben a
faluban é emberek meg az utcan tekeregnek. Ezt én nagyohedgé&n elmondtam, nem is
akarok belemenni, az én elképzelésem teljesen amybdé erél. Egy szamot azért hadd
mondjak! 2004-ben 208 ezer foldalapu tamogatasiyigiéek, 2010-ben meg 178 ezret.

Tehat eltint egy csomo vallalkozas a palettardl. Nekink éatatt szandékunk, és ez
a minisztérium terveiben, a programjaiban, mindémszerepel, hogy visszahozzuk azokat a
véllalkozdsokat a vidéki életbe, a vidéki élet raegt erejét tudjuk novelni azoknak a
vallalkozasoknak az Ujraszervezésével, CU(jrainditisa olyan leheiségekkel, hogy
véllalkozasok induljanak, amelyek vidéken munkabkét tudnak teremteni. Ennek az egész
programnak ez egy nagyon fontos része, mindazénéitaa foldmennyiség csak egy
segitséget tud adni azoknak a vallalkozasoknaks akdr jelenleg is rikddnek. Vagy
indulhatnak esetleg 0j vallalkozasok is, én nertomarazt 6rdogtl valonak, ha valaki most
kezd el gazdalkodni, és vallalja azokat a feltétetie amelyeket egyébként a palyazati
kiirasban megfogalmazunk, vagy a kormanyzati sadaadé&gybecsengenek.

Tehat én most is azt mondom, hogy minden dontéstinkéaljuk a felebsséget és
nincsen olyan dontés, amely ne felelne meg azokmadveknek, amelyeket akar a kormany,
akar a minisztérium lefektetett ezeknek a palydasthk a céljai kozott. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. EInok Grnak még megadnémdt

DR. SEBESTYEN ROBERT (Nemzeti Foldalapkeéz&zervezet): Valoban &gos
képviseb Urnak az egyik kérdését kihagytam, nem volt széosléA 2012. évre itt van a
tavasz, a Birtokpolitikai Tanacs elé vittik ezt @mtt. Mint emlitettem, a megbizasi
szerddéssel kapcsolatban azért volt egy polémia, atetkien, hogy ugyanarra a terlletre a
kovetked évre kothet-e megbizasi szefdés. A 18. § akként fogalmaz az NFA-torvényben,
hogy egy évnél hosszablbie sem hosszabbithatd meg vagy Ujithaté meg adsldeyz

Mi azt mondtuk, hogy miutan 2011. oktéber 31-évekarddések lejartak, ezért nem
minésithetk ezek a szetwlések az idei szaefdések meghosszabbitdsanak. Természetesen
azt meg fogjuk nézni, hogy a tavalyi sz@téseknek mik voltak a tanulsagai.

A BPT-dontést kdvéen mar médositottuk azt az eljarasrendiinket, aBi12. évre
vonatkozik, és a teruleti irodaink megkaptak amigyhazokat a nyilatkozatokat kérjek be a
volt megbizottaktdl, akik betartottak a megbizé&st, megfizették a megbizasi dijat, hogy
hajlandok-e erre az évre is bevallalni.
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Egy dolgot szeretnék hozzatenni. Annak ellenérgyhe birtokpolitikai iranyelvek
vonatkozasdban a megbizas nem tartozik annak haafdy hiszen a torvény egyértéien
megmondja azt a négy hasznositasi format, amihezahendeli az iranyelveket, ahogy tavaly
is megprébaltuk, hogy érvényesitsiik a birtokpdditiiranyelveket, etsorban a Kkicsi,
k6zepes, most nem akarok belemenni a polémiabay hogkicsi, mi kdzepes, de akkor
inkdbb Ugy fogalmazok, hogy egyéni gazdasagi \iled és csaladi gazdalkodo, hogy
elsssorban ebbe az irdnyba probaljuk idén is tolnilgato

Ott, ahol elszamolasi probléméak miatt, mezei lekdszamolasi problémak miatt
tavaly nem tudtunk ilyen lépéseket megtenni, igyadalyamat megszakadt, ott viszont mar
idén meg fogjuk tenni. Kulon kiemeltik ezeket diteteket a dontéshozatalhoz, és azok a
gazdalkoddk vagy gazdak, akik tavaly is vallaltéhkna az adott tertilet megbizassal tostéen
megmivelését, akkor nem jutottak hozz4a, mert nem jdtel&gyezség a mezei leltarban,
azoknalok az el$k, akiknek most felajanljuk ezeket a terlletekibttue akik egyébkeént is
rajta voltak és medfizették a dijakat, és nem walik probléma, és megfelelnek az
irAnyelveknek, azok éhyben részesulnek.

Ezt azért mondom tendencia jelleggel, mert itt metjizoltdsrol van sz0, és szeretnék
ennek kapcsan valaszt adni Szabo Rebeka képasskonynak is arra a felvetésére, ami arra
vonatkozott, hogy miért csak a fele van még megiwel a 65 ezer hektarnak. Ennek nagyon
egyszeii az oka. Ha végignézzik, menjunk vissza a rendaltésig. Gyakorlatilag soha nem
volt olyan helyzetben a magyar allam, hogy egyszeekkora tertlet hasznositasarol kell
gondoskodnia. Ezt a 65 ezer hektart Ugy, ahogy, egly az egyben kapta meg a jelenlegi
Nemzeti Foldalapkezél Szervezet, ki kellett alakitani a szervezetét,igydgellett menni
azokon az egyeztetéseken, amelyek a feltételreridszpontozasi rendszert jelentették. Ha
megengedi az allamtitkar ar, megint csak utalokhigzen ennek a folyamatnak részese volt,
hogy milyen kilénb6& meglatasok, észrevételek jottek, és honapokorskelement ennek
az ebkészitése. Ennek okan nem lehet azt mondani, hpgihyen szervezet egy nap alatt 65
ezer hektarnak a haszonbérleti palyazatait ki tudja Ez egy folyamatos munka. Ezt mi
mindig is igy midsitettik, és ekként is tettik.

Tehat az, hogy idaig eljutottunk a 34 ezer hekiagmint az NFA elndkének, az a
véleményem, hogy ahhoz képest, hogy amilyeffoerasok rendelkezésre allnak mind
koltségvetési éiranyzat, mind pedig személyi allomany tekintetébahhoz képest azt
gondolom, hogy igencsak kemény munka volt idaigljistni. Ugyanezt folytatjuk, és ahogy
emlitettem, a megbizasi szédesek most megindulnak heteken belét,reem heteken bell,
hanem a j6& héten mar a szefdéskotések a nyilatkozattételekkel meg fognak imdMele
parhuzamosan folytatodik a 65 ezer hektarbol mégrfearado rész azzal, és itt szeretnék egy
utalast tenni az osztatlan k6zds tulajdonra, haggyhn prébaljuk az osztatlan k6zos tulajdont
megoldani. Miutan ott még tovabbi munkak vannalérezzeknek a jogi rendezéséig a
terlleteket félretessziik, ezek mennek a megbiztedid, tovabbra is oktoberig lesz gazdajuk,
ugyanugy, ahogy a tavalyi évben is megbizasban exzkosztatlan kozos teriletek
hasznositva voltak, viszont a felszabadul6 haszatetbket maris betessziik, és ez korulbelil
egy olyan 10 ezer hektaros nagysagrendet jelerdt]l 20 végi, 2012 év elejei lejaratot, és
ehhez hozzajon 2013-t6l még korulbelll 6 ezer hektdit most a szebrések atvizsgalasa
okan latunk. Es amit még ez ki fog egésziteni, azdkriiletek, amelyeket mas tulajdonosi
joggyakorlétél, vagyonkezélsl most kapunk meg a jogszabalyvaltozasok okan. &£z i
jelen®s terilet, de itt megint felhivndm a figyelmet amagy ezeknek a teruleteknek az
0sszetétele tobbé-kevésbé azonos a Nemzeti Fdbdedapyw foldterlletek Osszetételével,
mind mivelési agban, mind pedig a vagyon hasznositasi abadj Tehéat ebben is vannak
erddterlletek, amely csak vagyonkezelésbe mehet, ésiseblitk hanyada képezi a
haszonbérlet targyét, ezt be fogjuk vonni.
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Tehat igy a 65 ezer hektar meglesz, és ezen &ioljy rendezzik az osztatlan kdzos
tulajdonu terliletek sorsét, azok is folyamatosahkehének a pélyaztatdsi rendszerbe.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Ko0szonom szépen. Azt gondolom, hogy néharérdésben kaptunk
megnyugtatd valaszt, példaul a legsisepb feladatok most megolddédnak azzal, hogy az éves
szerddéseket tovabb lehetiikddtetni, azonban azért felmerilt a bizottsagbdb t6lyan
kérdés, amire véleményem szerint nem kaptunk lettét megnyugtat6é valaszt. Mint ahogy
elnbk ar is és miniszteri biztos ar is azt javasolhogy nézzik meg a konkrét kiirasi
feltételeket, palyazatokat, én azt gondolom, hoggzrhvalbban meg is szeretnénk nézni, és
tobb képvisditarsam is tett arra javaslatot, hogy akkor ehhezémk egy irasos beszamolot.

Szeretném megkérdezni a bizottsdgot, hogy akkor iggn irdsos beszamoldt,
kilonos tekintettel az emlitett esetekre, az altsag kérjen-e a Foldalapke&ebzervezett,
illetve a minisztériumtol. Amennyiben ezt tAmoghtjakkor ezt igy megtehetjik. Ha nem,
akkor jelzem, hogy én egyébkeént is ezt megtenném.

Most megkérdezem az albizottsag tagjait, tamogagjazt, hogy mint albizottsag,
kérjink egy ilyen irasos beszamolot. Aki igen, keérekézfelemeléssel jelezz€5zabd
Rebeka: Nem vagyunk az albizottsag tagjai! — Droidekerenc: EInok Gr kérje!Jo, rendben,
akkor én fogom kérni.

A paramétereket tisztdzzuk, és akkor ennek tukréharezt a valaszt megkaptuk, el
tudjuk donteni, hogy szikség van-e esetleg egy dégen valé tovabbi targyalasra, vagy
esetleg kieléght valaszt kapunk irasban. Koszoném szépen.

Elnok ur!

DR. SEBESTYEN ROBERT (Nemzeti Foldalapkéz&zervezet): Ha megengedik!
Ha jol érzékelem, a vége felé jarunk a mai tlésnek...

ELNOK: Igen.

DR. SEBESTYEN ROBERT (Nemzeti FoldalapkeézeSzervezet): Annyit azért
szeretnék jelezni, hogy csatlakozom Szab6 Csabezten biztos Urhoz abban, hogy a most
hatalyban 1é§ jogszabalyoknak és a kormany altal j6vahagyotéfelrendszernek és biralati
szempontrendszernek az NFA eleget tett az eddiyap@tasok soran, ezt szeretném
megefsiteni. Es amennyiben a Kébiekben valtoztatasra van szilkség, akkor ezeket a
szinteket, jogszabalyi szinteket, kormanyzati skat kell természetesen megkeresni.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Vilagos. Koszondm szépen, elnok Ur, az \osegjegyzését, szerintem
ezzel mindannyian egyetértiink. Pont ez lenne a,détjigy amennyiben ugy latjuk, hogy nem
elég jol lettek meghatarozva a szabalyok, korulafaltételek, akkor ezen tudjunk egyiittesen
javitani.
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Mindenkinek koszondm szépen az Ulésen val6o rédgvée a nagyon aktiv
hozzajarulast.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 13 6ra 21 perc)

Harangozo Gabor
az albizottsag elndke

Jegy®konyvvezebk: Ipacs Tiborné és Molnar Emese



