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(Az Ulés kezdeténelsbntja: 10 6ra 11 perc)

EIn6ki megnyitd, a napirend elfogadasa

DR. LANG ZSOLT (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tasiakban ELNOK: J6 reggelt
kivanok, kedves képvisgthrsak, kedves vendégeink! Megkezdjuk a mai biagttsilést. A
jelenléti iv tantusaga szerint 13 6zemélyesen és 14 helyettessel van jelen a bizottsag
ulésén. Az eredeti napirendhez képest az lenneaslgiom a tisztelt bizottsagnak, hogy a
minisztériumok kérésére az 1. és a 2. napirendigpborseréljuk meg. Tehat kezdjink az
eredeti 2. napirendi ponttal, és utana targyaljuk namzeti koznevelédr sz0I6
torvényjavaslatot, egyebekben maradna a tébbi eagiipont.

Aki igy el tudja fogadni a napirendet, kérem, kéafeeléssel jelezzgSzavazas.)
Kdsz6ndm a megértésiiket, egyhangulag elfogadtuk.

A kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatasta@lnos szabalyairdl sz6élo6 2004. évi
CXL. torvény és egyes kapcsolodo torvények, valamtim miniszteri hatosagi hataskorok
felllvizsgalataval oOsszeflgd egyes torvények modositasardl szolo térvényjavasla
(T/4855. szam) (Altalanos vita)

Ezzel megkezdenénk a 2. napirendi pontot, mely895. szam alatti térvényjavaslat
altalanos vitaja. A feljegyzésemben szamtalan watht €s szakérszerepel a KIM részél,
de Csonka Erh helyettes allamtitkar Ur vezeti a csapatot, ikelkdszontom Fekete Gabor
helyettes allamtitkar urat is. Az a kérdésem, diitwdr urak, hogy a Ket. modositasarol sz6l6
toérvényjavaslathoz kivannak-e kiegészitéanf a bizottsag étt, mielstt még a kérdeések,
észrevételek elhangzanak.

DR. CSONKA ERMN) helyettes allamtitkar (Kozigazgatasi és lgazsagugy
Minisztérium): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottgh Koszonjik szépen a leldséget.
Részemfl kiegészitenivalé nincs, nem tudom, egy rovid edpczikséges-e a bizottsag
részeére a torvényjavaslatrol.

ELNOK: Kdszonom, allamtitkar Gr. Fekete allamtitkeat

DR. FEKETE GABOR helyettes allamtitkar (Kozigazgataés lgazsagligyi
Minisztérium): Készondm. Részethirhozzaszolas nincs, ha kérdésekodeek fel, akkor
természetesen valaszolok.

ELNOK: Kdszonom, akkor megkérdezem a bizottsagaihgyannak-e kérdések, de
hogyha olyan sok nincs, akkor a kérdések, észrhekétechetnek egyben is. Tehat kinek van
kérdése, észrevétele a tisztelt bizottsag rékz@tincs jelzés.Ha jol latom, senkinek, tehat
ezzel kapcsolatban az altalanos vitara valo alksddgot teszem fol szavazasra.

Hatarozathozatal

Kérem, aki a torvényjavaslatot altalanos vitara aklasnak tartja, kérem,
kézfelemeléssel jelezzéSzavazas.)6 igen szavazattal altalanos vitara alkalmasakittak.
Még megkérdezném, ki nem ért egy€d2avazas.)ehat 8 nem szavazat volt.

Allamtitkar urak, nagyon sikeres volt a szereplés(ilszonom szépen a részvételt.

A kovetked napirendi pont a nemzeti koznevetidsrszold 4856. szamu
toérvényjavaslat altalanos vitaja lenne, ezzel kalatban azt javasolom, hogyha a bizottsag
egyetért, mivel Gloviczki allamtitkar ur korulbeliiegyedora mulva érkezik, ezért folytassuk
a munkénkat a 3. napirendi ponttal, és ha megéck@itamtitkar ar, akkor térnénk ra a
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nemzeti kdznevelédr szold torvényjavaslatra(Hegedis Lorantnéhoz:)Eniks, bélintson,
legyen kedves, mert 6n nélkil nem merek légHiegedis Lorantné jelzi egyetértéseét. —
KdzbeszolasokKoszoéndm.

Tehdt az eredeti 3. napirendi pontunk az egyeszeg@dgyi targya torvények
modositasarol szolo T/4857. szamu torvényjavadtataaos vitaja. A Nemzeti Fejlesztési
Minisztériumtol Cserhati Péter helyettes allamtitk@ van jelezve, de nem nagyon latom.
Raffay Balint, Horvat Istvan, vagy barki van-e aiz NFMI részéil? (Nincs jelzés.Ez igy
kivalo.

Akkor tegyuk fel ugy a kérdést, hogy ki van itt Nemzetgazdasagi Minisztériumbol?
(Ko6zbeszolas: Mindenki atment az ifjusagi bizottsdpFantasztikus{(Kézbeszolasra:)gen,
kezdjuk talan az egyebekkel.

Esetleg a BM-Bl van-e itt valaki a polgérségbl szolé torvényhezPNincs jelzés.)
igy kicsit nehéz lesz.

Maradjunk annyiban, hogy megkérem a kollégakatakitel a tisztelt minisztériumi
felelosoket, hogy merre vannak, és aki tiz percen bghité magat, az a Nemzetickrras
Minisztérium allamtitkara, addig tiz perc szlinetdtendelek, és ha megérkezik, akkor
folytatjuk az Glést.

(Szlnet: 10 6ra 16 pewdt10 ora 25 percig.)

A nemzeti kbznevelésl sz616 térvényjavaslat (T/4856. szam) (Altalanosita)

ELNOK: Folytatnank az tlést. Megbecsulve, aki diny nagy szeretettel koszontom
Gloviczki Zoltan helyettes allamtitkar urat a NermZeréforras Minisztériumbdl, a nemzeti
koznevelésil szO0l6 T/4856. szamu tbrvényjavaslat altalanosrgitvalé alkalmassagarol
fogunk targyalni.

Kérdezem allamtitkar urat, hogy az irdsban megtb&ih torvényjavaslathoz az elején
szOban kivan-e hozZéfmni valamit, vagy pedig a kérdésekre, észrevételékvan egybl
reagalni.

GLOVICZKI ZOLTAN helyettes &llamtitkar (Nemzeti Biorras Minisztérium):
Kdszondm szépen. Szeretettel ajanlom a bizottsggelfnébe az olvashatdé széveget, €s
nagyon szivesen valaszolok barmilyen kérdésre.

ELNOK: Koszondm szépen. Megkérdezem a bizottsagokat, hogy ha az dls
korben vannak kérdések, pontositasok a térvénygtalskapcsolatban, akkor azt tegyek fel.
(Jelzésre.Parancsoljon, Téth képviselir!

Kérdések, hozzaszo6lasok

DR. TOTH JOZSEF (MSZP): K8sz6ndm a sz6t, elnok Tasztelt Allamtitkar Ur!
Pontositds nincs, két kérdésem van. Az6 ete, hogy azt tudjuk a sajtobdl, hogy
hatastanulmanyok készliltek, és szeretném tudm|uszban vagy minuszban mennyibe fog
kerdlni.

A masodik ilyen kérdésem, hogy van-e felmérésiué monatkozéan, hogy az elmdait
5-10 vagy egy-két évben az dnkormanyzatok nagyeddeg mennyi aktivalhato fejlesztést
forditottak az intézményeikre, és hogyha forditqttakkor ezt mibl fogja az allam a
késsbbiekben ratolteni a fejlesztés tekintetében.

A harmadik kérdésem, hogy modellezték-e, hogy aetéezallomany és a
pedagogusallomany bére hogyan fog valtozni az &modellel kapcsolatosan, most mar
ismerve a 92 ezer forintos minimalbért is.
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A negyedik kérdésem, hogy modellezték-e azt, hogylesz a 16 éves kor utan
kikerlé gyermekekkel, hany ilyen gyermek lesz, a munigaiac felvewképessége mit mutat
ez lgyben.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. A kormanyparti otilatan-e kérdésfHegedis
Lorantné jelez.Nekem lenne, ha nem haragszik, képviselszony — hogy tartsuk a felvaltva
szolast —, az lenne a kérdésem @teglesz6hdz, hogy ugye, tervezzik és szerepel is benne,
bar nem teljesen jol korllirva, a megfélelnagysdgu és efej dnkorményzatok
visszaszerdtethetik az iskolakat, illetve az iskolak fennéaet. Ezzel kapcsolatban az lenne
a kérdésem, hogy ebben az esetben — tehat, hoigdmaszerik a fenntartdi jogokat az
onkormanyzatok — ez milyen pluszfeladatokat, iketwilyen pluszjogositvanyokat jelent
szamukra. Gondolok itt arra példaul, hogy tdbbsgpdba kerllt, hogy célsZerenne
valamifajta beleszolas, példaul olyanserés nyilvanvaldan az iskola életében az elmult
években meg az elkbvetkezZvtizedekben is meghatarozé dnkormanyzatnak ménaju
igazgatoi kinevezésekre valamifajta jogositvanyase élovabbra is. Tehat ez benne lesz-e,
tervezi-e, hogy ezt belerakjuk? llletve ezzel kapetban a & kérdés, hogy mik a
tébbletjogok akkor, hogyha az dnkormanyzat visszasdik, ahhoz képest, hogyha nem
szerddik vissza. Ezzel kapcsolatban még egy zarOjelesdésé hogy magaban az
iskolafenntartasban a visszaszel@snel mi a kilonbség koltségvetési szempontbdl.

Ez lett volna az én kérdésem, és ha jol latom, alkkegedis Lorantné képvisél
asszony jelentkezett.

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Készondm szépen, elnok Ur. Ké&tdésem lenne.
Az egyik: az abttem sz6l6 mar felvetette ezt a 16 évet, azt szénetkérdezni, hogy milyen
piacképes szakképesitést lehet szerezni 16 évigslierarolag.

A masik kérdésem: nemrégiben voltam egy, az Otvkapcsolatos konferencian, és
ott sajnos nem sikerllt megnyugtato valaszt kapBehigyminisztérium, illetve a KIM ott
lévé munkatarsaitdl, hogy abban az esetben, amikor mmjdktatas allami feladat lesz, mi
fog torténni az dnkormanyzati ingatlanvagyonnalj ahhez kdthét Nagy kérdés volt, hogy
a fenntartds marad-e az oOnkormanyzatokndl, a ti@gd és a fenntartds marad-e az
onkormanyzatoknal, vagy lehetséges ennek barmityeibbi permutéacidja.

Koszonom.

ELNOK: Készondém. Habis alelnok Gr jelentkezett.

HABIS LASZLO (KDNP): Tisztelt Allamtitkar Ur! A koetkest szeretném kérdezni.
A javaslat szerint az allamnak toréédtadas idpontja 2013. januar 1-je, ehhez képest a
84. §-ban az szerepel, hogy a fenntarté a tarétdsen a fenntartdi jogot nem adhatja at. Ez a
kett6 hogyan hozhat6 6sszhangba?

A masik kérdésem, hogy a 79.8 szerint a kormamyhlvhatésagi ellgmzés
keretében vizsgélja a kbznevelési intézmény jogdyaleltételeknek megfelélmikodését.
Hogyan itéli meg allamtitkar ar, hogyha a kormanghal egyszerre intézményt tart fenn és
hatosagi ellefrzési feladatot is ellat, ez milyen mértékben etptbed 6ssze?

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Pal Tibor képvisél tr!

PAL TIBOR (MSZP): Kdsz6ndm szépen. Tisztelt Allatikdir Ur!l A térvényben
olvashatd, hogy az érettségi vizsga megkezdésénekyyk feltétele ez a bizonyos 50 éras
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k6zOsségi szolgalat végzése. Hogyhéleréhany szot mondana, meg arrél, hogy egyébként
milyen feltételei vannak.

Valamint a mindennapos testnevelési 0ra bevezeséseerepel, ennek a feltételei
hogyan vannak meg, és hogyan gondoljdk ezt a mirabéntestnevelési orat, ezzel
kapcsolatban milyen targyi, személyi, eszktz ésébgieltételekkel rendelkeznek ma az
intézmeények.

Ha j6l olvastam, az 1-8. évfolyamig két-két osztdtell inditani évfolyamonként,
hogy valahol iskola legyen, és egy-egy osztalybanimum 23 tinek kell lennie. Ha jol
szamoltam, ez azt jelenti, hogy ott lehet iskolékddtetni, ahol 368 iskolaskord gyerek van,
ha ennél kevesebb, akkor ezt nem lehet megteniglydwajél tudjuk, hogy ez persze nem a
nagyvaros problémajat jelenti, hanem a kis falvakléstelepiléseknél gond ez. Hany olyan
telepllés van, ahol ezt a 36GB fskolaskorl gyereket nem tudjak prezentalni, amma
egyebkent rkodik iskola, akar 6nalléan, akar tagintézmenykéehat valamiféle tarsulas
keretében? Van-e étrvalamilyen szamitasuk, hogy ez hany telepulégtnf@ajd érinteni?

Kdszonom szépelfHegedis Lorantné: EInok ur, elnézést, még egyszer szskgtn

ELNOK: Parancsoljon!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): A jo% év januar 1-jél életbelép alaptorvény
elss par mondatdban, tehat a preambulmban van, hogyagydi Koztarsasdg — elnézést
kérek, Magyarorszag — tiszteletben tartja a Szetwah-i 6rokséget és a keresztény
értékrendet — pontosan nem tudom idézni, de emnyede —, ugyanakkor a kdznevelési
térvény még az egyhazi fenntartasu intézményekb&enmiegkoveteli a vilagnézeti
semlegességet. Ez hogyan kiviteledRet

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Ha nincs egyéb kérdés, raktamlom a szot allamtitkar
arnak, hogy valaszolja meg — amennyiben tudja ketze

Valaszadas

GLOVICZKI ZOLTAN helyettes &llamtitkar (Nemzeti Biorras Minisztérium):
Kdszondm szépen a kérdéseket. Toth kép¥vigaiak, polgarmester urnak valaszolnam, hogy
természetesen nem titkos koltségvetési szamitasedeikek, hanem értelemsien
készlltek, hiszen ez minden kormanydontés feltétészitettink szamitasokat a
pedagogusallomany valtozasardl, illetve a 16 évedgkvald tankotelezettség-valtozas
lehetséges kdvetkezményiiis.

A pedagogusaéllomany véltozasaval kapcsolatban ma@yoetos informacio, hogy a
magyar pedagogusok korfaja ugy néz ki jelenlegyhpeidaul a jelenlegi tanévet kozel 3 ezer
fovel kevesebb pedagogus kezdte el, mint amennyezdrolt az €lz6 tanév, anélkil, hogy
elbocsatasokrol lett volna sz6. Ezt egy picit tdgafisszefiggésbe helyezve, ma a
pedagogusoknak — ez kicsit ijegzxzam — tobb mint a fele 50 éven fellli pedagdgizsazt
jelenti, hogy dramai csokkenésre szamithatunk mmiéde intézkedést fuggetlendl a
pedagogusallomanyban, tehat a nagyobb kérdés miatlerervezés kapcsan inkdbb a
pedagogusok utanpoétlasanak a biztositasa leszefjdudben.

A 16 éves korig valo tankotelezettség — idekotvegedizss Lorantné kérdését is ezzel
kapcsolatban —, ha valaki 16 éves koraban ugy dhiigfy abbahagyja a kdznevelésben valo
részvételt, akkor természetesen elvileg jelenlemnsiéyen piacképes szakképesités nem
lehetne a birtokaban. Hiszen alagest arrdl van sz6 — és ezért nehéz is szamitasokat
folytatni er6l —, ami alapvet félreértés ma a kozbeszédben, hogy a 16 éves katd
tankotelezettség — amiben egyébként évtizedekigléliés csak néhany éve valtozott meg 18-
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ra — nem azt jelenti, hogy 16 éves korban mé&gkzaz oktatas, hanem hogy adott esetben,
hogyha Ugy dont a tanulé vagy a csalad, akkor aahhad hagynia. Nagyon nehéz helyzet,
hiszen munkaérpiaci szempontbol nem igazan nagy kilénbség agy H® vagy 18 éves
koraban Iép ki egy gyerek viszonylag képzetlentbeb rendszerdl. A szakképzési torvény,
amelynek még nem kerult sor a benyujtasara, pomtasért gondolkodik azon, hogy minél
hamarabb tudjon relevans szakképesitést adni @kplarek, mert a jelenlegi rendszer — bar
agy ftinik, tovabb nydjtja ezt az it — sajnos 18 éves korban akar négy év szakképaassu
funkcionalis analfabéta gyerekeket bocsat ki, teféih valtoztat igazan a munkégriaci
alkalmassagukon ez a rendszer.

Nem szamitunk arra, hogy 16 éves korban témegekafogigy donteni, hogy ott
hagyjak az iskolat, de éppen azért, hogy |létezfeévis korra is valamiféle szakképesités,
szerepel az éterjesztésben az ugynevezett Hid-program. Ennelk égy azon gyerekeknek
szo0l, akik valoban 16 éves korukban el akarjak hagyrendszert, és nem is tervezik, hogy
tovabbtanulnak. A masodik ilyen ugynevezett Hidgoaon év végére egy olyan, a jelenleqgi
szakképzés fogalomrendszerében rész-szakképemitéatnely munkavallalasra is bizonyos
képesitésre ad alkalmat.

Az onkormanyzati torvénnyel, illetve a visszaszssef, igazgatdi kinevezéssel és a
tobbivel kapcsolatos kérdésre: nyilvan nagyon sakdan, és az itt elhangzé kérdések egy
része is olyan probléma, amelyet nem a kdzneveéddsény szabalyoz, és nem is &z
hivatdsa ezt szabalyozni. Példaul az ingatlanvagglokapcsolatos kérdésekre ezért nem tér
ki a kdznevelési torveny, ebben a kérdésben a koynm@vében nem is vagyok hivatva
nyilatkozva. Nyilvan megvannak a szakmai szemporkjaamit mi képviseliink ebben a
rendszerben, de nem a mi térvénylink kompetendmggy nyilatkozzon réla. Ellenben a
szakmai kérdésekben, abban, hogy milyen jogkoréknthrtoi lehdiségek, feladatok és
jogok keriilnek vissza, abban igen. Amennyiben akotmanyzat visszakéri ennek az
intézménynek a fenntartasat, ebben az esetbenedkiedyjogosultsagai és segitségei vannak.
El6szor is véllalja azt a feladatot, hogy a megyei nkamyhivatal altal tervezett —
természetesen a helyi, telepllési 6nkormanyzallekye intézmények egyetértésével kiadott
— megyei kozoktatasi fejlesztési tervbe illeszierd fogjak fenntartani ezt az iskolat. Nincs
tehat mod arra, hogy kvazi visszas#€ijion, és egy ilyen ujfajta fenntartéi joggal mordju
atszervezzen, megszintessen vagy létrehozzon i@tgznTehat egy adott intezmétlyvan
sz0, és biztositania kell azokat a minimalis tuwdakEppen szolgéltatdsokat vagy minimalis
juttatasokat, elvarasokat és weegeket, amelyeket az allam is garantalna az aftamtartas
kormanyhivatalon keresztili gyakorlasa esetén.

A fenntartdi jogok a kdvetkézmodon kerililnek at az 6nkormanyzathoz. Az igazgatoi
kinevezésberdt illeti meg a jeldlés joga, vagyis dzjavaslatara kerul felterjesztésre az a
javaslat, hogy ki legyen az igazgato. Itt szerepébrvény-abterjesztésben, hogy az dsszes
iskola igazgatojat formalisan a miniszter nevezilk igy van az egyhazi és az alapitvanyi
iskolaknal is, amibl maris latszik, hogy itt alapvétn egy elvi kérdést van sz0, egyik
esetben sem a miniszter jel6li vagy keresi me@ezaikalmas személyt, hanem arrél, hogy az
allami feladatvallalasnak ebben az esetben ez marad szimbolikus kapcsa, hogy az
igazgato a miniszter altali kinevezésen keresztthliami feladat ellatasanak fellg§ és
letéteményese.

Az Osszes olyan jog, amely a fenntarto6t illeti evéiyben — egyetértési, jovahagyasi
vagy egyéb jogok — természetesen ebben az esetleadéktalanul az allam vagy a
kormanyhivatal helyett a fenntarté 6nkormanyzaltetiimeg, illetve az az anyagi tamogatas
is megilleti, amely az allami iskolat a kdvetkanodon. Az éllam kdzpontilag finanszirozza a
fenntartotdl szektorsemlegesen flggetlentl mindetiagdgus bérét és jarulékait, illetve a
pedagogus munkajat kozvetlenll sékitbér- és jarulékkiadasait. A jelenlegi normativ
finanszirozashoz képest, ahol az dnkormanyzatoknészatérve az dlkérdesd kovetked
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kérdésére — az elmult években korilbelil az intégmié finanszirozasanak az 50-55
szazalékat fedezte ez az allami hozzajarulds, titg@san az orszagban korilbelll az
intézményfenntartas 80-82 szazalékardl beszélunklvahvald, hogy a maradék 18-20
szazalék fenntartéi finanszirozds ebben az ese#lzertvallalo dnkorményzatot terheli,
csakugy, mint egy alapitvanyt vagy egyhazat, amédyt vesz ebben az allami feladatban.
Arra, hogy ennek a koltségvetési vonzatai hogyamdé alakulni, ismerem a szamitasokat,
de az eljarast természetesen Nemzetgazdasagi kmism feladata kidolgozni és a
kovetked koltségvetés targyalasakor 6nok elé tarni. Hisz@mmegfigyelték, minden olyan
szabaly, amely fenntartasra, finanszirozasra, é@stésre és ebb fakaddé munkabér-,
munkaid- és iskolaszervezésre vonatkozik a térvénybemalegrabb 2013 januarjaban, de
markansan 2013 szeptemberében lép életbe, vagsetked koltségvetés hivatott ezeket a
kérdéseket rendezni.

Osszességében — ismét visszatérve utaldisszeaz el§ kérdéssorra — jeledd
tobblettdmogatasrol van sz6 a kormany tervei stexikoltségvetés részér A kdzponti
koltségvetést az disilyen évben, 2013-an is korilbelll 5-600 millidatint tobbletkiadas
terheli a tervek szerint, és természetesen éveakrvd, vagy mondjuk 4-5 éves intervallumot
tekintve lényegesen nagyobb kiadas is. Néhany olkérdés is elhangzott, amelyre
megnyugtatéan azt tudom vélaszolni, hogy valébaszal sikertlt értelmezni — vagy talan
egy mas verziot olvasni a beterjesztett torvénydiel-, két markans ilyen van. Nyilvanvalo,
hogy az egyhazi iskolaktdl vildgnézeti semlegedségen var a toérvény,6s a jelenleg
hatalyos oktatasi, kozoktatasi torvényhez képeapedvként mondja ki azt, hogy nem
értéksemleges nevelést var el az allami iskolésddh, hanem értékek kozvetitését, amelybe
természetesen értelemdpmn tartoznak Szent Istvan és a magyar torténelagkedris,
amelyek mint tartalmi elemek azonban nem a térvBatdskorébe tartoznak, hanem a
Nemzeti alaptantervben kell majd hogy kormanyrestilskzinten megjelenjenek. Az egyhazi
iskolaknal — ismétlem — vilagnézeti semleges&ésgo sincs, de ugyanigy az allami iskolak
esetében is a hitoktatasnak, illetve mas ilyen bagnyos elemeknek nem csak a
megfirésébl van szo, mint kordbban, hanem hatarozott tamegedéis.

Ugyanigy nem szerepel a torvényben az az igen markérdés, ami ésen érintené
természetesen az Onkormanyzatokat, tehat egy rslevé felmerib kérdés. Van arrdl
tudomasom, hogy hany iskolat érintene a kisteley@kién, hogyha ennyi tanulé esetén
lehetne csak fenntartani — orszagosan korulbelOldbgan iskola van, amely nem felel meg
ennek a kritériumnak —, csakhogy ez a passzus kiddedemmel ellentétben nem szerepel
ebben a torvénytervezetben, hanem kizarolag egységs szakmai elv korlatozza a #@ls
tagozattol kezdve az iskolakikbdtetesét, ami egyebként jelenleg is hatalyban Mé&szen itt
a fel$) tagozattdl kezdve a szakos ellatottsag a problémégy arrél az oldalrél szabalyozza
a torvény ezt a problémat, hogy hany szazalékdwildsu szakos pedagdgusnak kell
alkalmazasban lenni az intézménynél. Hangsulyozemjelenleg is egy érvényben &v
szabAly.

A mindennapos testnevelés kérdése — csakugy, nokt ,sas — egy merész
véllalkozds, amely elvi fontossaganal fogva kerbk a torvénytervezetben, ennek
megfeleben meglehéisen dvatos felménrendszel bevezetéssel. Utalok itt egy olyanra is,
ami nem hangzott el kérdésként, példaul a haromiémeél valdé 6vodéaztatas kiterjesztése a
legké®bb életbe lep paragrafusa lenne a térvénynek, csak 2@L43elenleg hianyzik ehhez
az infrastruktara és a pedagogus is, hozza kelietmn hogy statisztikailag meg tudnam
valaszolni nagyon délatdéan is a kérdést. Példaul jelenleg Magyarorszégbb oOvodai
féréhely van, mint ahany gyermek, de ezzel eltakarnamalésdgot, mert sajnos sem
testnevelésérara nem ott hely, ahol a legjobbderkel| sem 6vodai féhely nem ott van.

Ezeket a kérdéseket természetesen csak eurdpai tamdgatasbol tudjuk viszonylag
gyorsan kompenzalni, a hetekben indul el a regismglerativ programok keretében két olyan
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projekt, amelyben nagyon sok milliard forintértrtaterem-, illetve évodaépitési projekteket
kezdink el, és mar a tavasszal megkdidd ezeknek a tényleges Kkivitelezése. Mondom,
ovatos és lassu bevezetisran sz0, nem Ujszéa kdzoktatas vilagaban, hogymedvetitenek
egy szukséges intézkedést, ami, elképzé)etgy tolddni fog. Egy ilyenre példat mondanék,
hogy az Ovodaztatas egy bizonyos kore jelenlegimlem koltségvetési vitaban egy évvel
odébb tolt probléma, hiszen nem alkalmas még arastrfiktGra arra, hogy minden
koteleden felveend haroméves gyereket fogadni tudjon. De ugyanigihataék arra, hogy
példaul a kotelgz elss nyelvi, angoltanitas problémaja is most fog modtusa kdltségvetési
térvényben, nem sikerllt megvaldsitani. Reméljidgyhezek sikertlnek.

Az 50 Ords kozosségi munka nem érettségi tantangykagy feltételként markans
része a koznevelési elképzelésnek, hiszen ez abbidberil, hogy nem az érettségihez
kapcsoldéddan vagy az érettséditekell ezt végrehajtani, hanem a 9-11. osztalybsadékes.
Harom év alatt 50 oranyi koézdsségi munkardl van, szgy olyan rendszéil, amely
Eur6paban és Eszak-Amerikdban, a fejlett oktaté&sidszerekben abszolit bevett és
természetes jelenség. Olyan kdzosségi munkardl sad amely nyilvanvaléan nem
profitorientalt, vagy a gyermekek dolgoztatasanihs szikséges munkak kivaltasarél, hanem
pedagogiai nevéltevékenysedit szol, és természetesen markans része lesz nikganaeti
alaptantervben megfogalmazott részletszabalyozsm@in az, hogy ennek milyen pedagdgiai
labai vannak az orakeretekben.

Nagyon problematikus kérdés, és meg kell mondamagy a térvénnyel kapcsolatos
vitakban mindvégig az egyik legkritikusabb kérdédt @ kormanyhivatal egyszerre hatosagi
és fenntartd funkcidja, ami szintén nem csak a kidasban vagy a kdznevelésben probléma,
hiszen amikor allamrol, allami fenntartasrol ésamil ellerbrzéstl beszeélunk, akkor ez
gyakorlatilag tématdl fliggetlenll probléma. Hadglytm hozza, hogy hasonldéan, mint most
az Onkormanyzatok bizonyos vonatkozasaiban, amelgektartanak és ellériznek egy
személyben, tehat nem allitom azt, hogy ez kikeztlea valasz.

A valaszaim erre a kovetkélz Az egyik az, hogy a kormanyhivatalnak, vagyis az
allamnak nyilvanvaldéan kulonbézaspektusai vannak, akar egy kormanyhivatalon kislil
kilonbod szervezeti egyseégek fenntartasa és éligse, ami az 6énkormanyzati térvénnyel
kapcsolatban is, illetve a megyei atszervezéseklgicsolatban januértol is megjeben
megoldas. Egy masik feloldasa ennek az antindmidmk hogy a fenntartds a jarasi
korméanyhivatal-rendszer felallitAsa utan — tehdte@p2013. januar 1-j@t— fenntartoként a
jarasi kormanyhivatalokra tertéelik, am az elleérzési funkcidét a megyei kormanyhivatalok
megfeleb szervezeti egységein keresztll gyakorolja a kogman

A januar 1-jei atszervezés, illetve az év kdzbderervezés tilalma csak latszolag
ellentmondas, hiszen az Uj térvények életbelepdeds- peldaul most a megyei atszervezeés
kapcsan — értelemsimn egy egyszeri atszervez#isrés egy utana hatalyba I&p
rendelkezésil van sz4. Nyilvan nem célsZgrahogy a jelenlegi kézoktatasi torvényben sem,
hogyha az iskolakat, intézményeket barmilyen éwkdk atszervezés éri, de ez az egyszeri
atadas-atvétel viszont nem vezethkt mondjuk szeptember 1-jén vagy a nyari szinetben
tehat nagyon fontos, hogy egy komoly készilés émldbb féléves atmenet éalljon a
kormanyhivatalok rendelkezésére.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Készoném szépen. Allamtitkar ar, annyit edig® mar meg, csak a magam
szamara, hogy joOl értettem-e, az én kérdésemret wélaszat a fenntartoi finanszirozassal
kapcsolatban. Tehat, hogy az egész rendszer bégénét az allam és a kormanyhivatalok
felmérik egyébkent, hogy az iskolakat mennyibe kégiintartani, €s ha jol értem, ha Iétrejon
a visszaszetwéses viszony, akkor ezt az alapkdltséget, amibé lee iskolat fenntartani,
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ugyanugy megkapja a fenntarto, és ismét, hogyhszpkat akar vagy felujit, s a tébbi, akkor
ehhez tesz hozza. Jol értettem, amit mondott?

GLOVICZKI ZOLTAN helyettes &llamtitkar (Nemzeti Biorras Minisztérium):
Sajnos rosszul értette, bar jol esne azt mondani.

ELNOK: Ettsl féltem én is.

GLOVICZKI ZOLTAN helyettes allamtitkar (Nemzeti Eorras Minisztérium): Nem.
Tehéat nagyjdbdl a mai szerencsétlen rendszer @l &y kis javuladssal. Tehat ahogy ma az
allam elvileg finanszirozza a kbdzoktatast, am \&an csak a felét — picit tobb mint a felét —
finanszirozza, és az 6nkormanyzatra van bizygInok: Vagy kevesebbeWpgy kevesebbet,
attol fugg, hogy ki mennyit tesz hozza. Elvileg agigy fog térténni, vagyis, hogy az allam
finanszirozza egy részét, de most nem normatioalép gyermeklétszamra alapozva, hanem
a pedagdgusbéreket és a pedagdégusmunkat kozvetkgitik bérét és juttatasait figyelembe
véve. Erre utaltam, hogy ez orszagos atlagban 86z82aléka a fenntartasi terheknek, és a
maradék pénzt nem biztositja. Tehat a fenntargpajvallalasa ezzel a kockazattal jar.

ELNOK: Ertem. Ezt majd nyilvan szinkronba kell hozregyébként az
adojogszabalyokkal, hogy ugyanolyan adéterhet kppdmkormanyzat, amely fenntartja az
intézmeényt, vagy akinek teljes egészében az abatjatfenn az intézmeényeit, agy gondolom,
ezt majd valahol ott kell azért egyensulyba rakni.

Kdszondm a valaszokat, és most az észrevételek kidvetkezik, S#ics Lajos
képvisebtarsam jelentkezett. Parancsoljon, képvisel

Eszrevételek

DR. SATCS LAJOS (Fidesz): K6szoném szépen, elnok ur. lgdlizéhhez szerettem
volna még egy kiegéssitkérdést foltenni. Allamtitkar ar, a 88. 8§ (5) bekése azt
tartalmazza, hogy &llami, egyhazi valamint nemeggiisonkormanyzatok finanszirozasa
azonos mertdklesz. Erél legyen szives valamit mondani.

ELNOK: Koszonom(Jelzésre.Habis alelnok ar!

HABIS LASZLO (KDNP): Tisztelt Allamtitkar Ur! Tekitettel arra, hogy léteznek
nyelvi elbkészit evfolyamok, két tanitasi tannyéliskolak, l1étezik Arany Janos-program, az
5., 9,11, 12. §-t egyarant érinti, ugy gondoltvogy négy vagy otéves a kdzépiskola — nem
akarok részletekbe bocsatkozni —, illetve, gondoleam 12., adott esetben 13. évfolyam.

A masik kérdés ez a bizonyos fenntartéi jog atad&saisszaigénylése. Nem lehet-e
azt elérni, hogy mondjuk a megyei feladat-ellatégezmeénynikddtetési és egyéb tervekb
kiindulva ne torténjen meg ez az atadas és visdagigs, mert latjuk mondjuk egy
tizoltosagnal, egy intézménynél, hogy micsoda iszimsyaadminisztrativ teher, azt
gondolom, tobb ezer intézménynél szerencsés lemogy egyfajta dsszhang legyen. Az
természetesen egyértdlmés vilagos szadmomra, amit allamtitkar Ur mondbtigy adott
esetben, ha egy intézményt az 6nkormanyzat tart, fakkor ra koteleik ezek a megyei
tervben foglalt szakmai &@rasok.

Ehhez a tervhez kapcsolodoan szeretném megemilitayy, gyakorlati tapasztalataim
szerint egy ilyen tervnek nem csak az éllami éimiényzati intézményekre kell kiterjednie,
hanem elgondolasom szerint az egyhazi és magamatgzekre is, mert pontosan ébb
adodtak — nekink mint dnkormanyzatnak — gondjamsgy lehet, hogy mi tervszesn
visszabb Iéptink egy gimnaziumiosztaly-kapacitasdal abban a pillanatban megtortént
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egyhazi vagy maganiskolai réskzrhogy ezt afirt azonnal betéltottek. Tehat nem volt meg a
mod arra, hogy egy térség, egy nagy iskolavaroglese valdban raciondlis intézményi
struktara jojjon létre.

Ezek lettek volna az észrevételeim, kbsz6ndm szépen

ELNOK: Ha megengedi, alelnok Gr, az észrevételekak annyival egésziteném ki,
allamtitkar ar, hogy valdban mar jeleztik mas fookon is, hogy ha az van, amit 6n
elmondott — marpedig az van —, hogy abban az esdtiogyha az dnkormanyzatok bizonyos
eréforrashoz és nagysagrendhez kotugestudjak és jelzik, hogyk fenntartok szeretnének
maradni, és az allam egy vasat nem tesz hozz&kdrekivil az éplletfenntartasra, akkor az
egész atadas-visszavétel procedurajat — energi@@éaaben, egyebekben — spoéroljuk meg.
Akkor lesz egy folytonosséag, az az d6nkormanyzatelgi®0 éve fenntartja azt az iskolat, viszi
tovabb a fenntartasat. A bérek egy kulon kérdégyary annak a felméréséhez, rendezéséhez
nyilvan kdzponti akarat és kdzponti szabaly ke#, akkor ne kelljen az épuletet folmeérni,
atadni — atirni szamlékat, szolgaltatokat, mindemhajd az egészet utana visszasiimz

Ugy érzem, ebben kozos az érdekiink, mert ez ondlegekiabb annyira pokoli, mint
nekink. Tehat ebben prébaljunk megremozdulni, és ezt a részt akkor igy oldjuk meg.
Szerintem sok-sok segitséget tudunk adni sok embemek az orszagban, hogyha kihagyjuk
ezt a |épést ezekben az esetekben. Ahol az donkgmaidnem képes, és atadja a fenntartoi
jogot, az teljesen mas kérdés, az teljesen tiszta.

(Hegedis Lorantné jelez. Hozzafiznival6? Természetesen.

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Csak annyit szeretnék hotizaf, hogy lehet,
hogy csak nekem probléma, de a kilonbséget otnlatehat azért nem ilyen egysizerz a
dolog, hogy most visszaszédhetliink-e vagy sem, mert a finanszirozas ugyis ragyad,
mert a tulajdonjog itt a kulcskérdés, azért emlegetaz Otv.-t. Tudom, hogy nem a
koznevelési torvény része kell hogy legyen, de akkssék mar megmondani, hogy ki tud
erre nekem vagy nekiink megnyugtato6 vélaszt adni.

Mert voltak mar eléggé rossz tapasztalatok. Nemavaksoda, ha ugy torténne ez az
egész torténet, hogy az egész vagyonostul — agteliéitas meg a vagyon — atszall az allamra,
€s utana, csak ugy egyebként a feladatot meg aomagyélkil visszakaphatjak az
onkormanyzatok. Ja, és ha esetleg az 6nkormanyaatr&koltott a vagyonra — csak ugy
altalaban mondom, nem konkrétan rank gondoltanekatthogyha egy képvigelestilet
komoly 6sszegeket aldozott egy iskola megépitédéhgjitasara, s a tobbire, akkor az a
jelzalog, ami egyébként az iskolan van, biztonsgdykeért atkertl egy masik, 6nkormanyzati
tulajdonban marado éplletre, de azeért az ingattpyrord viszi az allam, és akkor még vissza
is bérelhetjik, és meg is kdszonhetjuk neki, haggaabérelhetjik.

ELNOK: Képviseb asszony! Ha megengedi, szerintem erre nem fogi tadn
allamtitkar ar vélaszolni. En csak annyit szeretmé&ndani, hogy a masodik fele, amit
mondott, az mar egy picit vad volt, mert a megyékaéaz tortént teljesen egyértdiam,
hogy (Hegedis Lorantné: A d#zoltosagnal is!)amikor elvitték, akkor egyébként elvitték a
hiteleket és a felvett 6sszegeket is. Az allamttelviTehat elvitte ugyanugy a terheket is.
Tehat az nem tortént, hogy elvitte az éplletetotlragyta neki az addéssag@tegedis
Lérantné: A fizoltésagoknal sz6 szerint ez tortémiRBadasul a legtdbb helyen egyébként az
oktatasi intézmeények fejlesztésére felvett hitelatejezetten célhitelek, amelyeknek a
fedezete &ltaldban maga az épllet és az intézrtedrat, azokkal nem is lehetne megcsinalni.
Legalabbis azok az 6énkormanyzatok, akik ezekettakigigy vették fel ezeket a hiteleket mar
anno is, C-hitelként, hiszen arra szantak azt atpéem nikddésre. De mondom, ez nem
fenyeget. Abban, hogy a tulajdont elvinné-e aznalleagy nem, abban szerintem nem az
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allamtitkar ar fog tudni érdemben valaszolni. Ngitvez nem kdzoktatasi, kdznevelési kérdés,
de én azért azt gondolom, hogyha megengedi, kdpvasszony, hogy oriasi hercehurcat
okozna, és szerintem jelen pillanatban nem bizbagy indokolt lenne az 6sszes ilyen
intézmeénynek a tulajdonjogat elvenni az dnkormétigkas elvinni az allamhoz. Tehat azért
erre még egyére hatarozott iranyt nem lattam, vagy nem is htahot a kilonbod
forumokon, de akkor lehet, hogy ebben engem meb&&foviseb asszony. A megyéknél
ugye egész mas volt a helyzet. Allamtitkar Gr, wédhszolni? Ja, bocsanat, bocsanat. Toth
képviseb ar jon és utdna Michl képviselr.

DR. TOTH JOZSEF (MSZP): Koszonom a szot, elnok AHamtitkar Ur! Az
alapkérdés nekem azt kdzvetiti, hogy helyteleriazdfia, hiszen azt mondja ki szamomra,
hogy a kdzoktatds nem helyi kdzlgy. Tehat ezt kiftiver a kdznevelési torvénytervezet, és
ez az 6nkormanyzatisaghoz kapcsolddoé legfontosiaipiels, hogy a dolgok helyberbijenek
el, és a végén az érintettekhez minél kozelebb ljkerlez az dgy. Tehat itt a
valasztopolgarokat nem partnerként tekintjik, éaggngondolom, hogy a szolgabirokracia a
hivatalok szintjén, a kormanyhivatal vagy a jafdisiatalok szintjén felfelé akar megfelelni,
és kevésbé a valasztopolgarok igényeinek.

Tehét ezt kdzvetiti szamomra ez a filozofia és lexaa a legnagyobb gondom. A
masik dolog a vagyonnal kapcsolatos ligyek. En niegéhogy a kérdésekre ilyetén kaptam
valaszokat, mert ez egy kozponti elem vagy kozpdétidés. Gondoljanak bele, hogy
megtorténik az atadas, kozben torténik egy hozzicd@dodo atvilagitds, és utana lehet
visszaszer@ni esetlegesen, ha jol olvasom a torvénytervezetdien még egy kilon kérdés
az, hogy a 2012-13-as tanév hogyan oldédik meg.eUay 6nkormanyzatoknak le kell
mondani az intézményvesdékel kapcsolatos jogosultsagaikrél és a kormanyhleinak
elészor 2013, ha jol olvastam, marciusig kell készitrt a kozoktatasi tervet, ami alapjan
visszaszerhet az 6nkormanyzat. Nehéz és bonyolult igy atteki, és ehhez kapcsoléddan
azt a bizonytalansagot, ami mind a pedagoégusokat] emszibket, mind pedig a fenntartokat
is fogja helyzetbe hozni.

A masik ilyen jelleg dolog, hogy bizonyara azért ilyen valaszt kaptamest nincs
meg a forrdsa annak, latatlanban mondom, nem s&gtinkrol, hanem amit a Il. kerilet
rakoltott fejlesztést az elmult ddzakban az intézményeire, azt honnan fogja az allam
finanszirozni. Ugye az van benne a tervben, hogy mae palyazni lehet. Nem tudni, hogy
mit hogy s, mint, és biztos vagyok benne, hogy.&érlletben a normativa 40 szazaléka
fedezi most korllbellil az oktatasi koltségeket, énzp valahonnan hianyozni fog, és
valahonnan él kell teremteni, és hat atkbdéshez is, a fejlesztéshez is forras kell. Nem
erdsitem azt, hogy Budapesten egy allashelyre, haymmuin, Budapesten, de a vidéki
nagyvarosokban is 15-70 kozotti palydz6 van a péglag tekintetében. Inkdbb a
kistelepuléseken lehet gond, ott érvényesiilnieekellezeknek a hatékonysagi elemeknek,
amik benne szerepelnek, ezzel én egyetértek, eggibval lazdbb, és thmogatom azt, ami itt
a vitaban elhangzott, hogy aki vallalkozik ra, éajldndé az oktatasi intézményeiket
fenntartani kordbban, akkor ezt az adminisztratbec@durat ne kelllen megtenni.

Tartalmi tgyekkel kapcsolatosan pedig ugy gondolbogy a kozépszéseget fogja
erésiteni. A mirdségi oktatast fogja lehldzni, azt a sokézéyget pedig, ami az oktatas
terlletén van, ezt korlatokba helyezi. Ugye 6t kargerv lesz, ha jol tudom, legalabbis
konferenciakon ez hangzott el, és az 6t kerettantbkell valasztani az iskolaknak. En ugy
gondolom, hogy joval nagyobb szabadsagot kelleggrialO szazalékot enged a tervezet a
szabadsagfok tekintetében.

En szkeptikus vagyok a 16 éves életkorral kapassdat. Sajnos a munképiacra
tobben fognak kikertlni eldib a korosztalybol, és a munképiac pedig képtelen lesz
felszivni ezeket a gyermekeket. Hadd mondjam agylén a vezét pénzeket modelleztem
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le, nem véletlenll, 14 ember esetében, 14 iskoyexsetében, és hét esetben csokkenés, hét
esetben ndvekedés van. Minusz 66800-t0l plusz 5ify0lehat ezért kérdeztem, és most le
fogom modellezni, megmondoészintén, az ezer pedagogust, akit én foglalkoztdtogy az

6 esetikben is mit jelent a pedagdgusbérek tekbaet@d ndvekedés vagy a csokkenés. Most
egyebre a 14 vezéet tudtam mondani, ami nem azt mutatja, hogy etpniés novekedeés
lenne a pedagdgusbérek tekintetében. Koszondmrszépe

ELNOK: Kdszondm szépen. Michl képviéalr nagyon régéta jelentkezik.

MICHL JOZSEF (KDNP): K6széném szépen, elnok Gr,ég is szélhatok. Tisztelt
Bizottsag! Most az altalanos vitara valé alkalmgsdiakell donteniink, €s nagyon sok
részletkérdésbe is rogton belementink, ami — azidgom - teljesen természetes,
ugyanakkor azt szeretném alahuzni, meg kiemelmgy lialan példa nélkili az az egyeztetési
sorozat, ami pont a kodznevelési torvényt kisérbatt egy olyan hosszu ideje késezil
toérvényil van szo, és egy olyan részletesen minden szagsnpolitikai meg egyéb forumot
megjart torvénytervezet van 6&link, amihez mindenkinek folyamatdban mindenkor
lehetisége volt részleteiben is hozzaszolni, és szeriemagyon jO, hogy nagyon sokan
meg is tették ezt. Eppen ennek segitségével t@tétihmeg az, hogy azogliink 16w
térvénytervezet egy nagyon jol kifinomult, és azola konkrét kérdésekre is, ami itt is
felvetvdott, azt gondolom, hogy elég egyértélwvélaszt ad. Az itt felvédott hozzaszolasok
nagy része nem ennek a térvénynek a kapcsan kgyl &ttink legyen, tehat csatlakozom
ehhez, amit elndk ar is mondott, hogy talan ebbédm@rdésben nem most kell tudnunk ezt
megvitatni, de abszolut jogos felvetések.

A pedagogus életpalydhoz szeretnék hozzaszolnianggiban, hogy azt gondolom,
egy régi adodssaga ez is a torvénynek, a pedagogisk Kjt.-s besorolasa abszolut nem
tukrozte azt a szakmaideheneteli rendszert, amire egy kézskdagogus fel tudott készilni,
és az elmult husz eszténdedagogus életpalyanak a leértékelésében naghmssésze volt
annak, hogy az itk soran folyamatosan cstkkent a pedagogusok feétgszehasonlitdsban
mondjuk mas teriiletekkel. Eppen ezért is nagyotofraz a része a térvénynek, ami rendezi
és tisztazza azt, hogy egy pedagdgus, amennyitamsiag is hajlando feéjtini — és ezen
komoly hangsuly van —, abban az esetben milyen modkierilhet foljebb a szakmai
ranglétran, és milyen modon valtozhat a fizetése.

Komoly kérdés szamunkra, ami itt is folmerilt vadab hogy mibe fog kerllni ez a
torténet az ©Onkormanyzatoknak, és azt gondolom,nagyon fontos és ide, ehhez a
bizottsaghoz tartozé kérdés. Ugyhogy javasolomyhensl majd még értekezziink, mert
valéban nem mindegy az, hogy az 6nkormanyzatoklebllontéssorozatbol milyen médon
jonnek ki. Ha az dnkorményzatok egy részénél apidahogy az életiik megkeseritése sok
esetben attol fiiggott, hogy a pedagogus szamaadjdk-e fizetni a jubileumi jutalmat, és
ezért azt kellett mondani, hogy most le kell mondeadt jarda épitésél, itt egy falusi
onkormanyzatot mondok, konkrét példa alapjan. Ezekn segitették azt, hogy az iskola
megbecsiltsége ndvekedjen azon a telepilésen,akiagk nem jar iskolaba a gyereke, az
inkabb jardat szeretett volna latni. Azt gondolgront ezért nagyon j6 az, hogyha az allam
azt, ami egyébként is ad alapved kotelessége, tehat masodsorban oOnkormanyzati
kotelezettség az iskolafenntartas, de egyébkémimallalapkotelezettség. Ennek most a
konkretizdlasa és megvalositasa e torvéeny kovetkentlehdive valik.

Annak is orulok — megint csak kistelepllésigkbeszélek —, hogy sok esetben a
képviseb-testiletben @ pedagdgusok dontenek a sajat iskoldjukrdl, mirkoémanyzati
képvisebk. Itt az ebbb felvetdott, hogy most az allam ellérzi majd a sajat maga altal
fenntartott iskolat, ennél a jelenlegi allapot léggsen sulyosabb, nagyon sok helyet tudok,
ahol mondjuk az alpolgarmester az iskola igazgatéjasokaig, €é$ maga elddntotte, hogy



-17 -

akkor mennyi legyen az iskoldjanak a koltségvetétehat ezeket az anoméalidkat és
nehézségeket sikeril igy kiklisz6bolnink.

A masik az a sulyos és oriasi aranytalansag, amidapesti €s a vidéki kistelepulési
iskoladk pedagogusfizetései kozott vannak — vagydhatok nagyvarosokat is —, ahol a sajat
bevételldl a pedagdgusok magasabb fizetését el tudtak egyanakkor pedig lényegesen
nehezebb munkat végzett esetleg egy tobbségébedjuRrariganyok altal lakott telepllésen
dolgozo pedagodgus, mint a Il. kerlleti vagy egyywagosi pedagogus.

Tehat azt gondolom, a térvény nagyon jél segit apbagy egy Uj palyara keruljon az
egeész oktatasuigy Magyarorszagon, ugyhogy nagysniywel javasiom képvis@arsaimnak,
hogy az altaldnos vitara valo bocsatasrol igenrelazzanak.

ELNOK: Kdszonom szépen. Ha nem a Il. kerlilettedazott volna, képvisél!dr,
sokkal halasabb lettem volna, de nagyon j6 volébggnt a felszolalas, leszamitva ezt az egy
példat. (Kozbeszolasok.Nagyon megtisztelnek azzal — mint bizottsagi etittk, hogy a
kerlletem minden felszélalasban részt vehet pilamata, ezt kiszondm, de ha agben ezt
tudjuk melbzni, azt megkdszondm. Ajanlom mindenki figyelmébeXih keriletet, mert
annak nincs itt kepviséje.

Most nem lattam tobb észrevételt, allamtitkar utakérem, hogy reagaljanak a
hozzaszolasokra.

Reflexiok

GLOVICZKI ZOLTAN helyettes allamtitkar (Nemzeti Eforras Minisztérium):
Kdszoénom szépen. Nem sorrendben fogok menni, dtdéfydgosabb problémaval kezdem,
amelyet egyébként nagyon diplomatikusan Toth kébvigr is — mint elvi kilonbséget —
jelzett. A nevelésigy szerintiink valébban nem hkd#ligy. Ennek nagyon sok vonatkozasa
helyi k6zligy, azonban mi egy allami kételezettségée felebsségnek éljik ezt meg. Egész
addig helyi koéztigynek tudjuk tekinteni, amig nemgyienk végig a varoson a XlI. kertlgitt
a Tisza fel§ folyasaig, €s nem latjuk azt, hogy mit okoz azgyt@a kizarélag helyi
kozigynek és kizarélag decentralizalt rendszerakiatjik azt.

Meg szeretném nyugtatni képvisalrat, hogy nem négy-otféle kerettanterv lesz. A
kozponti Nemzeti alaptanterv csak az ismeretanyagammot hatarozza meg, és
értelemszdren iskolatipusoktél, pedagogiai modszedekiiggéen tovabbra is tobbfélepts
modularis rendszerben elemeiben 0Osszevélogathat@ttdmerveket terveziink. Nem
tervezzik a tovabbiakban azt, hogy tankdnyvkiaddébbitevékenységeit ©Onallo
kerettantervekkel tAmasszdak ala, de hogy egy Whiskwlanak vagy egy markansan eftér
iskolanak akar teljesen sajat akkreditalt kerettasgt legyen, azt igen.

Valoban a vezét keresetndvekedés az egyetlen, ahol valtozastabba de ez
természetesen a poétlekok és ennek a helyi kifizetdgy annak lehéségei azok, amelyek
meghatarozok. A pedagégusok Kijt. altal szabalydiztésében mi minden modellszamitast
elvégeztiink, és — most szerepéikilépve — nagyon szivesen rendelkezésére bocsatom
hogy megnyugtassam. Tehat amennyiben jelenleg a Skgrint egy pedagbégus Q32-es
kategoriaban van, heti 50 tuloraval, akkor is tdlibg keresni az életpalyamodell szerint.

Arra a kérdésre, hogy az egyhazi, magan- és egléidak egyerdl finanszirozasa
hogyan fog megvaldsulni, ez hasonlit a mai rent&reaz egyhazi kiegészihormativahoz
val6é igazodashoz, jelesul tulajdonképpen tovabbragy ilyen egyhazi kiegészités lesz a
finanszirozas alapja, nagyjabdl ugyanolyan logikaerigt, mint most. Vagyis a
pedagogusbéreken felil — csakigy, mint most azmall@ormativan felil — egy allami
iskoldkban szamithatd atlagot lehet venni, amelyaekbsszegével az egyhazi iskolakat a
koltségvetés tamogatja, és ehhez igazodik az ulgganistatusi nemzetiségi iskolak
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plusztamogatéasa, illetve azon iskolaké, akikkelabam kulon megallapodast kot, amelyre
jelenleg is lehétség van.

Az atadasnak az a fajta egysmstése, amelyi itt tdbbszor esett sz6, ez abszolat a mi
szakmai allaspontunk szerint is igy helyes. Telagyon szeretnénk elkerilni, hogy effektiv
teljes kofi atadasrol és visszaadasrol legyen szé. Valdbantérggzzik, hogy a szandék
deklarédlasa esetén egy egysiaéett Ugymenett beszéljink.

Az évfolyamok természetesen léteznek, mert valdéwmznek nyelvi dlkészi6, s a
tobbi évfolyamok, azonban az az egyébként nem hmagggos magyarorszagi rendszer — de
most mar megszokott, és nagyon sdineyel jaro struktira —, hogy #12-ig szamozzuk az
évfolyamokat, ez ebben a torvénytervezetben mégégggebben szerepel. Vagyis minden
olyan évfolyam, ami kilég eldb a rendszerl, nem egy kilon szammal szerepel. Vagyis van
13. évfolyam, de nem 13. évvel jeldljik, hanem alviyelokészitnek egy bdijele van, hogy
ne legyen kulonbdz két 11.-es gyerek életkora, helyzete, tananyagehafl létezik a
13 évfolyam, csak nem 1-13-ig szamozzuk, hanem p&rdzte a 9. nyelvi ékészibt egy
szamozason kivili nyelvi &észitnek nevezzik.

A fejlesztési tervvel kapcsolatban — ennek nagyaité — pozitivan tudok valaszolni.
Természetesen az egyhazi és a maganintézményikkdasi engedélyének kiadasakor is
ragaszkodik az allam ahhoz, tehat csak akkor kdjkodesi engedélyt egyhazi és
maganintézmeény is, ha ugyanugy illeszkedik ehheallami fejlesztési tervhez, mint egy
onkorményzati iskola.

Kdszdndm szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen, a szavazas kovetkezik. AkiT/4856.szami, a
koznevelésil sz6lo tdrvényjavaslatot altalanos vitara alkalnas tartja, kérem,
kézfelemeléssel jelezz¢szavazas.)6 igen szavazat. Ki nem tartja alkalmasngk?avazas.)
9 nem szavazat.

Koszonom szépen allamtitkar uraknak a részvé(Bil Tibor: Allitunk ebadot?)
Akartok az éltalanos vitahoz éeldét, hogy kuldén indokoljuk meg@®al Tibor: Persze.)
Rendben. Akkor Michl képvisélurat kérem meg, hogy a tébbségi véleményt mondm e
bizottsag részét. Kérdezem, hogy akkor a kisebbségi véleményt &ndja el.(Pal Tibor
jelez.)Pal Tibor jelentkezik, akkor a kisebbségi vélemérgl Tibor fogja elmondani, hogyha
ez igy megfelel a bizottsagndKelyesb jelzések.)

Az egyes egeszsegugyi targyu torvenyek modositadasaolo torvenyjavaslat (T/4857.
szam) (Altalanos vita)

A 3.napirendi pontunk kovetkezik, az egyes egé&gmpd targyu torvények
modositasarol. Nekem azt jelezték, hogy CserhderREs Raffay Balint urak vannak itt a
Nemzeti Eéforras Minisztériumbdl. Igy van(@elzésre.Helyettes allamtitkar ar bolint.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetiéf@rras Minisztérium):
Részben igaz. Tisztelettel koszontdm elndk urat idizottsag tagjait. Raffay Balint egy masik
egyeztetésen van, de a jogp$ztalyunk egyik munkatarsa itt van.

ELNOK: Rendben, helyettes allamtitkar Ur, akkoraakérdésem, hogy az irasban is
megtekinthet torvényjavaslathoz szobeli kiegészitése van-e lefére vagy pedig a
kérdésekre, észrevételekre valaszol majd.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetiéf@rras Minisztérium):
Roéviden széInék egy-két szot.
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ELNOK: Parancsoljon!

Cserhati Péter helyettes allamtitkar (NEFMI) szobel kiegészitése.

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetiéf@rras Minisztérium):
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonjik #ehetséget, és valdban roviden
megprébalom kiemelni szerintink az 06nOk bizottsdganpetencidjaba tartozo, vagy
legaladbbis az érdekbdiési korukbe tartozé elemeket, nem feledve aztyrelgg komplex,
19 térvény mobdositasat tartalmaz6é csomagrél van Szérencsés moédon a tdbbsége az
eurdpai uniods jogharmonizacioéval figg 6ssze, denssaegyéb olyan kérdés, mint példaul az
Eurotranszplant-csatlakozas vagy a Széll KAlmanduaenciaprogram gyogyszer-politikai
0sszefliggései is szerepelnek benne.

Amennyire mi latjuk, Iényegében két nagy kérdés a@mj az 6nok érdebtését
kivalthatja. Az egyik maga az egészségugyi ellétoksira atalakulasanak kérdése, a masik
pedig az alapellatasban a praxisjog Ujfaiésének és helyi szabalyozdsanak a targyalasa,
amelyet szeretnék ismertetni.

Az egészségugyi strukturaatalakitast lényegébeanmhgogfolyamat hatdrozza meg.
Az egyik az 1208/2011-es, ugynevezett Semmelweitrtz ko6dé kormanyhatarozatok
végrehajtasa. A masik a mar a parlament asztalakoghatilag végszavazas 6dl alld
T/4659. szamu torvényjavaslat a megyei intézményldive a BHvarosi egészségligyi
intézmeények konszolidaciojardl. Végul a harmadikyi a legfrissebb, az 6nkormanyzati
térvény moédosulasa is érinti ezt a folyamatot, dysekell alliteralnia a mi jogalkotasunknak
is. Nem megyek bele ennek a részleteibe, a 2. porgimlitett torvényjavaslat végrehajtasat
az 1335. kormanyhatarozat szabalyozza, szamosafetaddva a kulonbdyz tarcakra, ez
nyilvan kézismert mindenki szdmara.

Jelenleg ebben a csomagban négy olyan térvénymaédasierepel, ami ide kothet
Az egészseégugyi strukturavaltas értelemszerérinti az dgazat gyakorlatilag alapkodexeét
jelen 1997. évi CLIV. szamU egészséglgyi torvény, arkbbm a 36-37. §-ok azok,
amelyek bizonyos korabbi adatokat atszabalyoznaint Midjuk, kordbban a statisztikai
régiokban regiondlis egészségugyi tanacsdikadtek. Ezek helyett térségi egészsegugyi
tanacsok jonnek létre. A térség szonak a jékEgét késbb még kiemelem, és ezekben a
térségi egészségligyi tanacsoknak a jét&ge azért fontos, mert az Otv.-mddositas a
megyéket egyérteltien a teriletfejlesztés bazisdnak tekinti asfian, és ezért is gondoljuk
azt, hogy az egészsegugyi fejlesztési tevekenységbenek az informacionak a
becsatorndzasa, az egylikidés fontos, ezért is jelennek meg a tagok kézdttegyek, a
fovaros, illetve érintettség esetén az adott kistgelse illetve keriletek képvisél
gyakorlatilag Ugy, ahogy korabban is egyébként & R&/{1 szervezetben ez tortént.

Ennek a térségnek egy térségi egeszségfejlesztégramot is irnia kell, amit
rendszeresen frissitenie kell. Kordbban tdrejogszabaly hasonlét, de igazdbdl nem tortént
meg orszagos szinten ilyennek kidolgozasa.

Hasonloan a kérdést szabalyozza a 2006. évi CXXXlvény az egészségugyi
ellatorendszer fejleszté$€r128, 141. modositd paragrafusokhoz, ahol azt resttéell
lereagalnunk, ha szabad igy mondani, az agazatlkoigisban, hogy a szakellatasi eladat a
jovében az allamé lesz, ennek definicidi szerepelne&nagényben. A vagyoni biztositék
kérdése ezzel 6sszefliggésben mabdosul, a kapaelabgazas kérdéseit irja le ebben az (j
helyzetben a jogszabaly, a térvénymaodositas. Kkitiarjedve arra, hogy a jében a térség
hatarain atnydlé megoldasok is lehetségesek. Emgralmas, nemcsak szemantikai
szempontbdl a térség sz6 hasznalata régio heyeten 6nok tudjak a legjobban, hogy hany
esetben torténik most a régidhatar mentén olyanifes®g, hogy a kozeli korhazba nem
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tudnak a betegek eljutni a rigid rendszer és anBmaozas rigiditasa miatt, és ezt oldana ez a
lehetiség.

A masik jelenss jogalkotasi csomag, amelyik érinti az onkormakgagot, a
praxisjog kérdésének Ujraszabalyozdsa. Mint tudjek, egy nagyon régi szandéka
tulajdonképpen a rendszervaltas 6ta a politikarmkzegészséegpolitikanak. Volt is szamos
prébalkozas ebbe az iranyba, legutébb a 2000. Ié¥oivény, amelynek a mdodositasa az
onallo orvosi tevekenységjr az, amelyik lépést tett ebbe az irdnyba. Mintjuld ez
surgebveé teszi az illet orvoskor kibregedése, eléregedése, a nagyon dokdiken praxis
kérdésének megoldasa a teruleti ellatasi biztoesdgkében. Ezeket a feladatokat az 54, 57.
moédosito paragrafus szabalyozza a szévegben, ahwgéban definidlja a praxisjogot mint
terllethez kotott Uj jogot, definialja azt, hogylyen feltételekkel kell a jédben megkotni a
szerddést azt dnkormanyzat, illetve a feladatot ell&aibrvos kozoétt. Eddig ugye ez nem
volt, és ez okozott problémakat. Megprébal a jogahaa tulajdon és a szabadsag joga,
illetve az dnkorményzatisag €s az Onkormanyzatidfa és ellatasi biztonsdg kérdésében
kompromisszumra jutni, igy szabalyozza a felmondikivel 6sszefligg kolcsénos
feladatokat, példaul a haziorvos felmondasa eset#gy ne maradjon a terllet ellatas nélkdl,
jelenleg egy év felmondasiddir eld, amit egyebként a szakmai szervezetékan vitatnak,
ezt6szintén meg kell mondani. Itt még lehet, hogy maodts kell felvetnink.

Az 56. §-ban pedig arrél beszél a szbveg, hogy aadkaziorvosok, akik most
ugynevezett terileti ellatasi kotelezettséggdikaltetési joggal rendelkeznek, januar Lijét
ez lesz a praxisjog, akik viszont nem rendelkezitgdn tertleti ellatasi kotelezettséggel,
kortlbeltl 300 ilyen haziorvos van, azoknak 2015ezf a helyzetet meg kell oldaniuk.
Kinyitjia a lehetséget szamukra a betdltetlen praxisok hianyabaris lfolyik egy vita a
szakmai szervezetekkel, ezt el kell mondanunk. &étrizonyos fajta méltanyossagot ebben
a rendszerben, késb, ha szoba kerll, erre szivesen kitérek. KoszGsgipen.

ELNOK: Koszonom szépen, helyettes allamtitkar UizaBodunk abban, hogy az
altaldnos vita lezérultdig ezek a szakmai szere&kdt szol6 megéllapodasok azért
megtorténnek. Nyilvan mindenkinek kénnyebb lesz wgntenie, meg szavaznia. Nos,
kérdése kinek van{Nincs jelentkez) Eszrevétel? Parancsoljon, képvisat!

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Kosz6ndm szépen. A torvényyegsze tulajdonképpen
eurdpai unios jogharmonizacioroél szol, ezzel kit probléma nincs, mas része jéient
részben technikai atalakitasokrél szél, ami szintdbé-kevésbé tdmogathatd. A probléma
ezzel a torvénnyel az, hogy noha folallit Gjabbigb tanacsokat, meg atalakit kilonb6z
grémiumokat, azt kell benne latni, hogy az egésmpé@lapvei problémaira ez sem ad
igazabdl valaszt. Amellett, hogy az egyik legnadygooblémaja az egészséglgynek ma az
orvosok és a dvérek elvandorlasa, egyrészt a szakmabol, masezsorszagbol. Tudjuk,
hogy vannak olyan tertletek, ahol mar valéban nehetl egész egys#ien egészségugyi
szakdolgozokat és orvosokat talalni, és nemcsairaaradottabb térségek, hanem a nyugati
hatéarszél, amit meg kell nézni, hogy az orvosolndgyobb része mér atjar Ausztriaba
dolgozni, és az ottani kdrhazakban, az egészsegimgaményekben sokszor mar csak a
nyugdijas orvosok vannak és az olyan tertletenkewked orvosok, akikre kevésbé van
igény a hataron tali tertleteken. Ebben a helyzethendja azt példaul ez a térvény, hogy a
heti 40 6ras teljes munkdiden foglalkoztatott egészséglgyi dolgozok szamarandes
munkaids terhére heti 16 6ra egészsegugyi uUgyeletet uggt lelrendelni, hogy azt nem
ugyeleti dijjal, hanem személyi alapbérrel fogjékizktni. Es emellett, ennek egy részét,
illetve a teljes egészét is munkasziineti napokgy Veetvegi vagy unnepnapokra is el lehet
rendelni. Es azt irja, hogy természetesen a muitkériykonyve szerint erre jar a potlék, csak
a munka torvénykonyvét éppen most irjak at, és ledgd nem vagyunk benne biztosak,
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hogy egyaltalan barmilyen pétlék fog ebben jaraigy legalabbis nem a mostani médon és
mértékben. Ez bizonyara nem fog segiteni az eggéggeszakdolgozok és orvosok itthon
tartasaban. Mondok egy példat, példaul Esztergonalhdlva még Szlovakiabdl, a Felvidé&kr
tudtak a korhazbadwéreket hozni, ezek most Gjra elmennek, mert nelely annyira keveset
kezd érni a forintjuk az eurdval szemben, annyaralik a forint, hogy nekik meg mar egyre
kevésbé, nap mint nap kevésbé éri meg itt dolgdanntért, mert mikor hazamennek
atvaltani a forintjukat eurora, anélkil, hogy ahdr cstkkentené a fizetésiket, naprol napra
kevesebbet ér a fizetésiik. igy aztan mar igy i€#nemegoldani az ottanbwérhianyt, ami az
ellatas rovasara megy. Erre nem ad ez az anyagtéagyny sem megoldast.

Nagyon érdekes ez a beteg egyiitodés rendszere, hogy a szakemberrel egyeztetett
ajanlasoknak megfelglviselkedést és életvitelt jelenti. Ertem az ehi¢. hogy ezt milyen
mabdon fogja egy héziorvos vagy egy szakorvos étleni, hogy azt az életvitelt folytatja-e
valaki, amit6é neki ebirt, és az az életvitel, amit elsirt, az helyes-e vagy sem, azt ki fogja
ellendrizni, ezt egészen érdekesnek tartom. Nem beszéhdé hogyha barkinek barmilyen
életvitelt ebir az orvos, és neki lehet akar anyagilag vagy kbhdlye modon ezeknek
megfelelni, akkor nem tudom, hogy ez most betetgggnilyen problémakat tud felvetni.

En a ,nemzeti betegférum” helyett azért prébaltasina ennél valamilyen jobb nevet
adni ennek a grémiumnak, mert nem tudom, hogy elie¢egek fognak-e ilni. Ugyhogy
akkor ez egy olyan nemzeti forum, ami beteg? Tetgh tudom, hogy ez az elnevezés
pontosan j6-e. A praxiskeZekdzpont elvével egyetértek, valéban az, hogy 180-iraxis
ures, ezzel valamit tenni kell, ezzel teljes mértrk egyetértek, az dnkormanyzatoknak az
ellatasi feladataik kapcsan komoly gondokat okomtMhogy az is komoly gondokat okoz,
hogy egyharmadaban 60 év f6lotti orvosok ezék,190-200 folott van azok szama, akik
70 évesek is elmultak, és ugy praktizalnak haziskeat vagy mashogy. Ez a praxiskézel
kézpont valéban lehéséget ad ra, ezzel teljesen egyetértek, és adlkent fogalmazzak
meg, hogy a keZi fiatal orvosok szdmara perspektivat adjon.

Megint nem ennek a térvénynek a témaja, de hatalgramik nem vonatkoztathatok
el egymastdl, mikdzben azt latjuk, hogy lassan egysi diploma megszerzése egy lakas
aradba fog kerilni a fiataloknak. Tehat az renddergy van praxiskezélkdzpont, ezt a
problémat megprobalja megoldani, de latjuk, hogg¢pzésben milyen probléma van, meg azt
is latjuk, hogy az egyeteidirkikerils fiatal orvosokkal is elég jeletd baj van. Ugy latszik,
6k is inkdbb a hataron talra probalnak menni, mértalédljak meg azt a lehiéget, ami az
életiikh6z szukséges. Ekozben kivonnak 300 millidrde egészségugyi rendszéirba
kilénb6d gazdasagi dontések alapjan, vannak olyan kérhadai, 2020-ra jegyeznek el
komolyabb operacidkat és toébb évrérel kisebb operaciokat. Ekdzben jetentpénzeket
forditunk példaul a regionalis betegiranyito intényekre, igazgatésagok felépitésére.

Tehdt ezeket ellentmondasosnak érzem. Még egyszmrdom, ugyanakkor a
technikai meg egyéb részeivel egyet lehet értemit az jelertis részben pozitiv iranyba
mozditja el az Ugyeket. Azt gondolom, teljes egésméa jeleris, alapvei problémakra
ebben a térvénytervezetben sem kapunk valaszt.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képviédlr. Igyekszem borzasztd visszafogott lenni, és
bevallom, gondolkodtam is, hogy én is a vita hewnétsagaljak-e, de nem allom meg, hogy
egy kicsit mindig arra kérjem ©6ndket az elmult 8 étan, hogy Ovatosan ezekkel a
kijelentésekkel, hogy hol tart az egészséguigy, megrténik, mert az MSZP-SZDSZ 8 éves
korményzasanak azért ebben baromi nagy szerepdogn,itt tartunk. Egyébként, hogy mit
kellene tenni meg a jelenlegi gazdasagi helyzetimgyan kell megoldani, hogy a szlovak
névérnek is az eurd miatt csokken a fizetése, éreezéket a problémékat, csak a kritikakat
ugy fogalmazzuk meg, hogy egyébként 8 év alatt giszséguigyben csak negativ dolgot
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sikerult elérni annak a csapatnak, amelyet 6n lsghvés a legnagyobb tettik az volt, hogy a
koteled széfeket bevezették a korhazakban.

Tehat csak arra kérem 6noket, hogy probaljunk nggditea jo\6 iranyaba haladni, és
a kritikdkat ugy fogalmazzuk meg, hogy a sajat kemgségiinket meg szereplinket a jelenleqgi
helyzetben azért értékeljik kateppen. Nekem csak ennyi a kérésefdelzésre.)
Parancsoljon, természetesen valaszoljon ra, kdpuvise

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Azon politikusok kozé tartomn aki soha nem tagadta
el, ha hibas dontéseket hozott. Hogyha a nyilatieieat vagy megnyilatkozasaimat ismeri,
elndk ur, akkor pontosan tudja, hogy én pont azokéktartozom, akik bizonyos hibas
dontéseket elismernek, és azt mondjak, hogy lehailta masképp is.

Ugyanakkor azt gondolom, egészen visszafogottadl artérvénybl beszéltem, ami
itt fekszik ebttink, és tényleg nem akarok hosszasan Ujra beld@m&rért az a mondata sem
telies igaz, hogy Osszesen annyi tortént az eggéggben, hogy beraktdk a széfeket a
kortermekbe. Ez azért egy kicsit sarkos, de rendexemyi jott le belle.

De én azt mondtam, hogy fliggetlenil az 6sszis @vekben elkbvetetett hibatdl, ez
a torvény azokra a problémakra, amiket mondtam, aémalaszt. Ha ez a valasz erre, hogy
itt vannak problémak, és a mostani térvény neméaadataszt, de egyébként rossz volt régen
is, az addig rendben van, csakbketzok a problémak fénn fognak allni. Tehat ily@pusu
vitakba is belemehetlink, nyilvan szakmailag isjtigallag is, de dsszesen annyit mondtam,
€s szerintem ezzel nem sértettem meg senkit, hotyetéttem néhany kérdést, amire
szerintem nem ad valaszt ez a térvény, és még aldkorad valaszt erre ez a toérvény, hogyha
kimondjuk azt, hogy az &t6 két kormanyzati ciklusban hibas dontések szuletiekdjuk az
egészséqugy terén. De étfiiggetlentl mar ez a ciklus van masfél éve, ohoktak egy
térvényt, és azt is elmondtam, hogyha igazsago&akuak lenni, hogy jelefis részben
pozitiv hatasai vannak a jogszabalynak, csak féttexn néhany altalam problémanak vélt
részét. Azt gondolom, erre meg azt lehet mondamgy lezért Ulink itt.

ELNOK: Képviseb ar, meg kell 6nt kdvetnem. Nem nagyon olvasgateeameddigi
megszolalasait, bevallom. Ezentdl, hogyha on tényligeneket mond, hogy milyen hibak
voltak az ebz6 ciklusban, akkor potolni fogom. Akkor ramegyek akhAcs-6sszesre, €s
elkezdem.(Lukacs Zoltan: Higgye el, hogy az elndk Ur épiigsszolgal. — Derliltség,
kozbeszoblasol}l is kezdem ezentul bongészgetni, ezt igéremlortbgyébként abban, amit
mondott, hogy élre kell nézni, és ezt a jelenlegi helyzetet kellggyorvosolnunk, egyet is
ertink, és természetesen az pallegi észrevételeket szerintem mind a kormany, mind a
kormanyfrakciék mindig 6rommel veszik.

Helyettes allamtitkar ar, 6né a szé.

Reflexiok

DR. CSERHATI PETER helyettes allamtitkar (Nemzetiéfarras Minisztérium):
Igyekszem roviden reagalni, de nyilvan érdemberioban azt gondoljuk, hogy nem egy
térvénycsomag feladata, barmilyen nagy is, adattbesm a komplex egészséguigyi kérdésre
valaszt adni, hiszen az a koncepcidé része (gy, mmas agazatokban is, és ennek a
koncepcionak jelenleg a legaktualisabb feladaggiekztik le ebben a térvényben.

Konkrétan a humanéiorras helyzetére vonatkozéan mind a négy olyaildtat fol
tudnam sorolni — a rezidensosztondij, a TAMOP-dsdiijp a potlékemelés és a tutor-mentori
nevelés —, amely jelenleg folyamatban van, ezehlgedig kozigazgatasi egyeztetésen van
szintén a Semmelweis-tervben vallalt médon az egégmgyben is az allami életpalyamodell,
tehat ott folyik a szakmai és tarsadalmi vita, falggl a tobbi agazathoz hasonléan, pont az
allami szerepvallalas éodésével dsszefliggésben.



-23 -

A beteg-egyittrikodés kérdését vetette fol, képviselir, ez valdban szamos
félreértésre ad okot. Ez a Széll Kalman-gyogysaeikei csomaghoz tartoz6 elem, itt csak a
felhatalmazokat helyeztik el a rendszerben. Egykianpéldat: agy iinik, hogy egy
TAMOP-forras segitségével van méd megvilagitangyhmirsl van szé. Nagyon réviden: a
dohanyosok egy része olyan kronikus dtieteg, akinek az asztmaja mar nem reagal a
hagyomanyos gydgyszerekre, @gyogyszereik viszont a dohannyal egyttt hatastélasit
gyakorlatilag kontraindikaltak. Ezek esetében adramsnak joga és modja van — vagy modja
lehet — egy TAMOP-program keretében leszoktaté pamogfelajanlasara, amennyiben a beteg
részt vesz rajta és javul a helyzete, és leszolaknit egyébként a szakorvos tud megtelel
paraméterekkel kontrollalni a protokoll soran —k@kakar tdmogatasikulcs-ndvekedést is
elérhet a beteg. Amennyiben ez nem torténik megorakharad minden. Aki viszont nem
vesz részt a programban, az valéban elgondolkqdthtdyy olyan hihetetlen draga
gyogyszereket koltsiink olyan, persze nagyon szeédlen embertarsainkra, akik viszont nem
tudnak legalabb ennyit hozzatenni a sajat gyogulitész. Ehhez a konkrét pilot-programhoz
ad egy felhatalmazast Iényegében ez a jogszabaly.

A nemzeti betegférumba - ahogyan most megnéztemogszabalyt — a
betegszervezetek delegalhatnak tagokat, nyilvaryamadponyolult dolog az képviseleti
rendszeriket kontrollalni. Emellett megalakul aspapaly szerint az orszagos betegjogi és
dokumentéacios kodzpont, tehat a betegjogoknak astekpmplex rendszere Ujjaalakul, és
remeényeink szerint 8s6dni fog

A praxiskezelés kapcsan az életkor Ugyében teljeggmetértek képvisélurral, az
utanpotlas kérdése nagyon nagy gond. Az dsztowdijpmban kiemelten kezeljik a hazi
gyermekorvosok kérdését, kilon osztondijat kapnakda gyermekorvosok, illetve ezen
kollégak altalaban kozponti gyakornoki statuszbamnak, ami tehat azt jelenti, hogy az
allam fizeti a teljes fizetésiiket, nem csak azdigdijas fizetéstiket.

A forrds kérdésében talan csak egyetlen dolog: giomélis betegiranyitas
rendszerének a kiépitése unios feladat. Unios TAME&Re, ami gyakorlatilag 11 milliard
forintos forrast biztosit, tehdt semmifajta allaés semmifajta mastél elvont forrast nem
igényel ennek a kialakitasa, ugyhogy ez nem jelgert szempontbdl terhet.

A munkaid kérdésére a kollégam vélaszolita.a human eforras Hosztalyunkat
képviseli, roviden kérem, hogy a kérdést vilagitsag, amit egyébként mar leegyeztettiink a
szervezetekkel, a kamaraval és a VOSZ-szal.

ELNOK: Bocsanat, ha jol értettem, helyettes alléati Gr, talan az megfontolando, itt
a képviseb ur az ebbb nem a férum Iétével, hanem a névvel kapcsolgtdante, hogy ,én a
nemzeti betegférum tagja vagyok” egy kicsit valotetmetne mashogy, hogy képviseragy
szoval, valami szo6t berakni, hogy a megnevezés opahb legyen. Széval ez erre
vonatkozott, de nem az intézménnyel volt kapcsalatba jol értettem. Parancsoljon!

DR. TOTH IBOLYA (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Tisztelt EInék Ur! Tisztelt
Bizottsdg! A konkrét kérdéssel kapcsolatosan aztdkaszt szeretném a képviselr
felvetésére mondani, hogy a rendes 40 0ras teljgskand vonatkozasaban a heti 16 6ra
ugyeleti elrendeléssel kapcsolatosan ez pontosfidetkezés, hiszen juliustél életbe lépett
egy olyan szabalyozasunk, ez mind a munkavallad énunkaltatét is egyeértelivé teszi,
hogy az Ugyeleti i6l a heti munkaiéin felil hogyan rendelhétel, hiszen ezt egy &etes
kozlésre vonatkozo rendelkezéssel hozzuk 6sszhangba

Az ugyeleti id elrendelése a gyakorlatban ma is folyik, és azglyra heti munkaid
terhére 16 6ra ugyelet rendelhed, ez azt pontositja, amit adsbekben is elmondtam, hogy
a munkavéllalé részére egyértéé valik, hogy a heti munkaddkeretén belll az tgyeleti
id6 elrendelésére vonatkozoan hogyan szabalyozhaté. Vvamatkozoan pedig a pontositas
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mindenképpen fontos, hogy a rendes murtkaddt elszamolt tigyeletet nem lehet az tgyeleti
dijjal, hanem a személyi alapbérrel kell dijaziszbn az ily médon ledolgozottdszak teljes
egészében az alkalmazott egészseégugyi dolgoz6 gendenkaidalapjabdl kerdl
elszamolasra. Es a rendes ugyeletként taljasiaszamok pedig az Uligyelet szabalyozasa
szerint torténik. Erre vonatkozoan ennyit szerettgpina kiegészitésként elmondani.
Kdsz6nbm szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Kdsz6nom szépen. Kérném, hogy szavazzourattbiag! Aki altalanos vitara
alkalmasnak tartja a T/4857-es szamu torvényjai@slaaz kézfelemeléssel jelezze.
(Szavazas)}6 igen. Aki nem?¥Szavazas.J nem és egy tartdzkodas. Készéndom.

Magyarorszag 2012. évi kdltségvetését megalapozdyeg torvények médositasarél sz6lo
torvényjavaslat (T/4656. szam)
(A bizottsag feladatkdrébe tartozé modositd javastak megvitatasa)

A 4. napirendi pontunk kévetkezik. Az én jegkdnyvem szerint Selmeczi-Kovacs
Zsolt foosztalyvezet-helyettes Ur van itt. Udvozlom. Az lenne a kéraéshogy tarca- vagy
kormanyallaspontot fog nekiink mondani.

SELMECZI-KOVACS ZSOLT (Nemzetgazdasagi Minisztérurioszonom szépen.
Tekintettel arra, hogy a modositokrol szolétetjesztést a kormany még nem targyalta, ezért
tarcadllaspontot tudok mondani a bizottsag szamara.

ELNOK: Koszonom szépen. Kezdjik is. A 4-es szamiitab kezdink Riz Levente
nevében fémjelzett mddositd. Egyetért-e a tarca?

SELMECZI-KOVACS ZSOLT (Nemzetgazdasagi MinisztérjumNem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdezném a bizottsag tagjait, hogy ki akj gémogatja.(Szavazas.)
Egyhangu igennel tAmogatta a bizottg@eriltség.Kicsit lassan, de azért sikerdilt.
A kovetked a 39-es. Szintén Riz Levente képwviset.

SELMECZI-KOVACS ZSOLT (Nemzetgazdasagi MinisztérjumNem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdezném a bizottsag tagjait, hogy ki aki #tamogatja.(Szavazas.16
igennel tamogatta a bizottsagodsztalyvezdi-helyettes ar, k6sz6nbm a részvételét a
bizottsagi Glésen.

Az 5. napirendi pontunk, a 2012. évi koltségveiesszolo T/4365-6s szamu
torvényjavaslat bizottsagra tartozé maoddositdinak megvitatdsa. A Nemzetgazdasagi
Minisztériumbol Berczik Abel fosztalyvezei-helyettes urat idvozlom, a Nemzetsorras
Minisztériumbdl pedig egy politikaisfanacsadot kaptunk, Oldh Gaborné személyében. Kezét
csokolom. Még bocsanat, a Belugyminisztérium Hdaiter Marianna dosztalyvezei-
helyettes asszony a Belugyminisztériumb6l és a Madgynkormanyzatok Szovetségéb
Pelyhe Jozsef és Csikor Ottd urak eljottek. Ez meka&nd fel van irva az 5. ponthoz. Meg
szeretném kérdezni @dsztalyvezedi-helyettes urat, hogy tarca- vagy kormanyallasponto
fog-e mondani.

BERCZIK ABEL fdosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Kbdszontbm a bizottsag tagjait. A koltségvetésheaybgott modositd inditvanyokrdl sem
targyalt még a kormany, egyed tarcaallaspontot tudok tolmacsolni.
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ELNOK: Kezdjiik a 438-as Bdka Istvan, Tas6 LaszI@ositd inditvannyal.

BERCZIK ABEL fdosztalyvezeat-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Tamogatjuk.

ELNOK: Ki tamogatja? (Szavazas.)Egyhangi. Most azokat fogom mondani a
gyorsasag és a hatékonysag miatt, amelyekkel élttadom — az élterjeszé nem ért egyet,
de 6sszeszedem, hogy most mel§iefogunk szavazni. Ki van osztva: a 95., 104., 1012.,
114., 115., 117., 120., 121., a 1244 130-ig, a 141., 142., 145., 149., 278., 4084.4e78-
tol 481-ig, a 485., 488., 1093. és 1095. Edkekagunk most egyben szavazni. Az a kérdésem,
hogy ezzel kapcsolatban mi a tarca allaspontja.

BERCZIK ABEL fsosztalyvezei-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Ezeket
a modosito javaslatokat nem tamogatja.

ELNOK: Kdszonom. Kérdezem a bizottsagot, hogy kiad ezeket tudja tAmogatni.
(Szavazas 8 igen szavazat, tehat sima nem az eredmény.

Kllén szeretném feltenni szavazasra a 482. és aja@\&@%latot. Ezzel kapcsolatban
kérdezem a térca allaspontjat.

BERCZIK ABEL fsosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
482. pontot a tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsdg részét ki tudja tamogatni? (Szavazas.)A bizottsag
egyhangulag tamogatja.
A 483. pontrol mi a tarca allaspontja?

BERCZIK ABEL féosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Ezt
sem tamogatja a tarca.

ELNOK: A bizottsag részél ki tudja tdmogatni?Szavazas. 7 igen szavazattal
tamogatta a bizottsag, kdszénoém.

Most jonnek azok, amelyeket a bizottsagi tagok toyigk be, ha megengedik,
csokorba szedve elmondom. He@ed.orantné, Apati Istvan és Endrésik Zsolt jobbikos
képvisebtarsaink nyujtottak be a 96., 99., 100., 101., 1085., 108., 116., 119., 122., 132.,
134., 135. és 148. szamu modositoé inditvanyokaeklket kapcsolatban kérem a tarca
allaspontjat.

BERCZIK ABEL féosztalyvezei-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A tarca
nem tamogatja.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki ezekejduamogatni(Szavazas$ igen
szavazattal tamogattafMichl Jozsef: EIndk ar, 8 igennel tAmogattalsna nem, tehat 8-an
tamogattak a bizottsagbdMichl Jézsef: Csak a jeggonyv kedvéért, mert elndk ar azt
mondta, hogy 8 igennel tamogattaBgcsanat, akkor rosszul mondtam. Sima nem, telat 8
tamogattdk a bizottsdgban(Kozbeszoldsok.)Nem hiszem, hogy ilyenek lennének,
képvisebtarsaim.
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Szilagyi Péter képvisélur nyudjtotta be a 97., 98., 102., 110., 111., 1130., 143,,
144., 146., 415. és 437. szamu modositd javastatélzael kapcsolatban kérdezem a tarca
allaspontjat.

BERCZIK ABEL fsosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
minisztérium nem tamogatja.

ELNOK: Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki tamgmaSzavazas§ igen szavazat,
sima nem a bizottsag réséker

Endrésik Zsolt képvisélur nyujtotta be a 279. és a 293. szamu modositsiatokat.
A tarca allaspontjat kérdezem.

BERCZIK ABEL féosztalyvezei-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A tarca
nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjait kérdezem, hogy ki tudfamogatni.(Szavazas. igen
Sszavazat, sima nem, tehat nem tamogatta a bizottsag

A 484.szamu javaslat Dankdé Béla képwsalr modosité inditvanya. A tarca
allaspontjat kérdezem.

BERCZIK ABEL féosztalyvezei-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A tarca
nem tamogatja.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, hogy ki tudja tamtaga(Szavazas.)8 igen
szavazat, maga Danko képvisélr sem gondolta volna, hogy ilyen bazisa van aldalon,
de sima nemmel nem tamogatta a bizottsag.

Végul 1096. szamon Kosa Lajos képwuiselir javaslatardl kérdezem a tarca
allaspontjat.

BERCZIK ABEL féosztalyvezei-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A tarca
nem tamogatja.

ELNOK: Koszonom. Ki az, aki tudja tAmogatni@zavazas.)2 igen szavazat, sima
nem.

Rendben, ennek a végeére is értink, nagyon szépsrokdm a tarca résdéra
részvetelt.

Egyes adotorvenyek és azzal 0Osszefiiggegyéb torvéenyek maodositasardl szoélo
torvényjavaslat (T/4662. szam) (A bizottsag felad&brébe tartozd kapcsolodé médosito
javaslatok megvitatasa)

A 6. napirendi pontunk kovetkezik, az egyes add@iyek és azzal 6sszefiigggyéb
torvények modositasardl szélo T/4662. szamu toneéaglat. Ezzel kapcsolatban a
Nemzetgazdasagi Minisztérium résdérKanyd Lorant 8osztélyvezei-helyettes urat
koszontdmg fog nekiink valaszolni. Tarca vagy kormanyallaspbntond?

KANYO LORANT foéosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Kormanyallaspontot tudok mondani.
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ELNOK: A fdosztalyvezet-helyettes Ur kormanyallaspontot fog mondani a
6. napirendi pontndl.(Hegedis Lorantné jelez.)Hegedis Lorantné asszony bizonyéara
ugyrendben kért sz6t.

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): Segitséget szeretnék kérnirtnee kiegészit
ajanlasban nem talaltam — de lehet, hogy rosszelsiem — azt, ami megjelent a sajtéban,
hogy ha jol értettem, a Fidesz frakcioulésén admtab szlletett, hogy az ingatlanadonak
nevezett valtoztatasi csomagrdol most mégse ugyeszéih dontés, illetve a Rogan-féle
javaslatok keruljenek ki eldbaz adotorvénycsomagbol.

Most én nem lattam jol, vagy nem lett benyujtvagwanajd zar6szavazasdédi
modositbban megkapjuk az egészet, ami tudom, hegylehetséges, és ilyen nem is szokott
torténni, tehat nem is ezért kérdeztem.

ELNOK: Nem, abban ések vagyunk(Deriiltség, kozbeszolasol}y a kérdésem, bar
attol mindig 6vom majd a bizottsagot a kovetkedészakban, hogy a médiaban megjelent
hirekkel itt ne probaljunk foglalkozni, és ne aamén rakjuk 6ssze, de kétségtelen, hogy ezt
most én is meg szeretném kérdeznb@sttalyvezei-helyettes urtol, mert valdban az j6tt le,
hogy a gazdasagi bizottsdg visszavonta néhanyl@absz ingatlanaddval kapcsolatban.
Ezzel kapcsolatban akkor mi a helyzet, illetve g@¢ tortén-e, és ezeket az atvezetéseket
tartalmazza-e ez azégbrjesztés? Ha erre valaszolna, megkdszénném.

KANYO LORANT féosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Elnok Url A koltségési bizottsag nyujtott  be
T/4662/164. szamon egy inditvanyt, ami a helyiad@dy modositasat célozza. Ez az
inditvany és az ebben az inditvanyban széreggyes pontok tartalmazzak a kormany
allaspontjat a helyiadétorvény valtoztatasat dket Ennélfogva azokat az inditvanyokat,
amelyek korabban a tisztelt bizottsag napirend§&seerepeltek, ismereteim szerint a benyu;jto
visszavonja. A kiegésd#itajanlas tervezetében még nincs benne, hiszenzerdévanyt a
koltségvetési bizottsag a tegnapi uUlésén nyudjtbea A végleges kiegéséitajanlasban
természetesen majd benne lesz. Hogyha a bizottsam lkerbl a bizottsagi maédositod
inditvanyrol targyalni, amelyet a szamvexzéki €s koltségvetési bizottsag nyujtott be, akkor
természetesen ebben a segitséget megadom a thuztelsdgnak. Marmint a tekintetben,
hogy mi van az inditvanyban.

ELNOK: J6. Ha jol értem dosztalyvezei-helyettes urat, hogy ebben egyébként
amugy sem szerepeltek, tehat ez azota torténtaslt@hat azt javasolom, ha el tudja fogadni
Hegedis képvised asszony, hogy ha bejon a masodik kor, akkor ep@tleén visszatérink
azokra az ajanlasokra, amelyek azota szllettekezhagy jO, és akkor az mar tisztabb
helyzetet fog teremteni.

Tehat ezzel a segitséggel élni fogunk, ha arr6l gad, amit felajanlott, a
féosztalyvezdi-helyettes ur.

KANYO LORANT foéosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Elnézést, csak annyit tajékoztataskepp és a taljdiseg érdekében, hogy ismereteim szerint
a modosito inditvanyokrél héti szavaz az Orszagijgs.

ELNC")K:'Akkor hétbn visszatérink ra a hétfbizottsagi Ulésen, amennyiben erre
szikség van. Ugyis héti kivanjuk, hogyha az jo0 11 oratdl tartani a bigégi Gléstinket.
(Moraj.)
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Akkor fussunk ra a médosito javaslatokra. Most lsl@dm mar beharangozott 315/2-
es, Koszorus Laszld képvigeinddositdja, ami 6sszefligg a 315/4,. A 348/2, d1358s a
357/1-sel. Ezt a kormany tudja-e tamogatni vagy’sem

KANYO LORANT féosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja a kormany ezt az inditvanyt.

ELNOK: Ki tudja tamogatni ezt a bizottsag rés#@r(Nincs jelentke) Senki nem
tamogatta.
A 315/3-as L. Simon Laszlé moédositdja.

KANYO LORANT féosztalyvezei-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Ezt
sem tamogatja a kormany.

ELNOK: Ki tamogatja a bizottsaghb6(3zavazas}6 igen.
A 348/1-es, dr. Gyorgy Istvan és képwvigatsai modositoja.

KANYO LORANT féosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Ki tamogatja a bizottsagh6(®zavazas}6 igennel a bizottsag tamogatta.
A 350/1-es, Gyorgy Istvan és tarsai.

KANYO LORANT féosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Ki tamogatja a bizottsagh6(®zavazas}6 igennel a bizottsag tamogatta.
A 350/2-es szintén fenti képvisélinditvanya.

KANYO LORANT féosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Ki tamogatja a bizottsagho6(®zavazas}6 igennel a bizottsag tamogatta.
A /3-as?

KANYO LORANT féosztalyvezet-helyettes (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Ki tamogatja a bizottsagbé{8zavazas)6 igennel a bizottsag tamogatta.
Kdszonodm szépen. Ezzel a napirend végére értingzdtjik a részvételt.

A polgarérségrél és a polgabri tevékenység szabalyairdl szold térvényjavaslafl(4865.
szam) (A bizottsag feladatktrébe tartozé modosit@yaslatok megvitatasa)

A T7-es szamu napirendink kovetkezik. Az én jéggnyvem szerint a
Belugyminisztérium részér Magyarineé Nagy Edit helyettes allamtitkar asszomgn itt.
Udvozlom. Szeretném rogton megkérdezni, hogy tavemy kormanyvélemeényt fogunk
hallani?

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgligyminisztérium):
Tarcaallaspontot.
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ELNOK: Az 1-es szamU moédosité Agh Péter nevékiegdik, ami dsszefiigg a 6, 16,
25, 26, 30, 28, 32 ,35, 37, 39, 45, 48, 50, 51, B, 56, 60. modositokkal is. Tudja-e
tamogatni a tarca vagy sem? De Pal Tibor kért sz6t.

PAL TIBOR (MSZP): En csak kérdezni szeretnék.

ELNOK: De hat nincs itt Agh Péter képviédlr, aki ezt beadta. Kit kérdezné? Ez
egy teljesen szokatlan verzio.

PAL TIBOR (MSZP): Igen! A médositas is szokatlan!
ELNOK: Jo, akkor mi a tarca allaspontja egyébkboty ebrébb jussunk?

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkaBglugyminisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: Es akkor most Pal Tibor ar kdvetkezik.

PAL TIBOR (MSZP): A kérdésem az, hogy egyébként anagPolgéair Szovetség
hogy vélekedett et a cimvaltoztatasrol vagy névvaltoztatasrol?

ELNOK: Oké, van itt valaki a Polgér Szovetség részéP (Nincs jelentke®) Nincs.
Jo, tud-e el valamit a tarca, hogy hogyan vélekedett, ndeatBelligyminisztériumtdl van és
nem a Polgdir Szovetsedl.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Teljesen biztos informaciénk nincs.

ELNOK: Teljesen biztos informacié nincgDeriiltség.)Jo, akkor ki az, aki tudja
tamogatni a modositd inditvanyt, kérem, kézfeless jelezze(Pal Tibor: De akkor
hogyan tAmogatja?) (Szavazako)igen.

A 2-es modosito a jobbikos Németh Zsolt javaslata.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBglugyminisztérium):
Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Ki tamogatja a bizottsag résaér (Hegedis Lorantné: Miért nem, miért
nem?)Képvisebtarsaim, és kiemelt tisztelettel képvisalsszony, akkor jelezze tgyrendben!
Tudom, telik az id, és ez egy viszonylag hosszd...

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): J8, ez az utols6 hozzaszolasom

ELNOK: Nyugodtan, csak jelezze, hogy térjink visszmegfeled mederbe. Akkor
megadom a szo6t a képvisalsszonynak, aki meg szeretné kérdezni a tardaazaknondta,
hogy nem tdmogatja ezt a modositot, hogy mi azkrahibban, hogy nem tamogatja. Erre tud
vélaszolni a tarca képvisge?
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DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkaBglugyminisztérium): A
tarca azért nem tudja tAmogatni ezt a modositott pgddaul a Munk&gségil nincs hitelt
erdemb nyilvantartas, amivel ez ellénzhe®t lenne.

ELNOK: Ertem. Most a bizottsag tagjait kérdezemgyh&i az, aki tudja tamogatni a
2. modositot(Szavazas.j igen. A bizottsag egyharmada sem.
A 3-as szamu Apati Istvan és képvigatsai modositoja.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: A bizottsag{SzavazasFgyharmad sem.
A 4-es Apati Istvan és a tobbiek modositoja.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: A bizottsag{SzavazasFgyharmad sem.
Az 5-0s, Harangoz6 Tamas képvisatre.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatni{Szavazas Egyharmad sem.
Csenger Zalan Zsolt a 7-esben?

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatni{Bzavazas Egyharmad sem.
A 9-es, Apati Istvan és a tobbiek modositoja.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatni{Szavazas Egyharmad sem.
A 10-es, Szab6 Timea?

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgliigyminisztérium):
Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatni{Szavazas Fgyharmad sem.
Apéti Istvan és képvisélarsai a 11-esben?

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgluigyminisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatni{SzavazasEgyharmad sem.
A 12-es szintén Apati és tarsai?



-31 -

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatni{Szavazas Egyharmad sem.
A 14-es, Koncz Ferenc inditvanya.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tAmogatni®Bzavazas 30 igen.
A 15-6s, Agh Péter.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tAmogatniBzavazas}6 igen.
A 20. szintén Agh Péter. A tarca allaspontjat keete.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkaBgligyminisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatniPSzavazas.Egyharmad sem, konkrétan nem
tamogatta senki.
A 22. Staudt Gabor, Endrésik Zsolt modosito javasla

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgligyminisztérium):
Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatni&zavazas 4 igen, egyharmad sem tamogatja.
A 33. Agh Péter modositdja. Tarcaallaspont?

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgluigyminisztérium):
Tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki a bizottsag rés#¢rtudja tamogatni?(Szavazas.)16 igen,
tamogattuk.
A 38. Apéti Istvan, Staudt Gabor, Németh Zsolt, ilesk Zsolt modosité inditvanya.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgluigyminisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatni{Szavazas igen, egyharmad sem.
A 42. Szab6 Timea mébdosité inditvanya.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgluigyminisztérium):
Nem tdmogatjuk.

ELNOK: A bizottsag részét ki tudja tamogatni?Szavazas.) igen, egyharmad sem.
Az 54. szintén Apati Istvan, Staudt Gabor, NémedblZ Endrésik Zsolt javaslata. A
tarcat kérdezem.
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DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgligyminisztérium):
Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki a bizottsag rés#értudja tamogatni?(Szavazas.)4 igen,
egyharmad sem.
Az 55. Agh Péter modosito inditvanya.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tudja tamogatni a bizottsag ré&é¥e (Szavazas.)16 igennel
tamogattuk.
Ha jol lattam, a végére értinldelzésre.Pal Tibor Urnak még van egy utgyrendije.

PAL TIBOR (MSZP): EIndk r, a 19. javaslatot kihaigly, nem tudom, miért maradt
ki. Lehet, hogy valamelyikkel 6sszefligg, de arinszavaztunk.

ELNOK: Az elss korben azért nem szavaztunk, mert nekem nem §ehbgy erél
kell, de mivel nem latom, hogy valamelyikkel Ossmgfene, kérdezem, hogy a tarca
allaspontja szerint 6sszefiigg valamelyikkel a 1,9+agy ez kulonallé.

) DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Osszefligg, de tamogatjuk.

ELNOK: JO, akkor biztos, ami biztos, szavazzunk S gbntrél, nagyon szépen
k6sz6nbm a képvisglar érdemi észrevételdtlelzésre. A kérdését keveésbé, de parancsoljon!

PAL TIBOR (MSZP): Nagyon oriilok, hogy ilyen frapsam megy a bizottsagi ulés,
de tényleg, az 86 kérdés egy névvaltoztatas volt. Azért egy civdrsezetél van sz6, 6ndk
azt mondjak, hogy nem tudjak, mi a civil szervedispontja, de tamogatjak. Most arrdl van
sz0, hogy koztestiletté ndisitjik a polgasrséget. Ehhez mit sz6lnak a polgd@k? Ezt
tudjuk, megkérdeztéket?

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkaBglugyminisztérium): A
polgarok nem tamogatjak.

ELNOK: Ertem. Tehéat van egy civil szervezet, anmelgem tamogatja, és akkor itt
most mi pedig arrdl szavazunk, hogy legyen, a kognpiedig tamogatja. Vilagos.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBgligyminisztérium):
Elnézést kérek, tarcaallaspontot jeleztem.

PAL TIBOR (MSZP): Vilagos, tarcaallaspont.
ELNOK: Tehat tarcaallaspont, és a 19. pontrol kéiemgy szavazzon a bizottsag. Aki

tudja tAmogatni a 19. modositd inditvanyt, kéreetezze.(Szavazas.L6 igen szavazattal
tamogattuk.
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Van még egyéb is@Nincs jelzés.Nincs, nagyon szépen kdszondém a mai munkat. Ugy
tervezem, hogy ja¥ héten, hétin, 11 6rakor Ulne 6ssze a bizottsag. Koszondm szeépe
mindenkinek.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 13 perc)

Dr. Lang Zsolt
a bizottsag elndke

Jegydkonyvvezeb: Lajtai Szilvia és Szoltsanyi V. Katalin



