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(Az Ulés kezdeténelkspbntja: 10 6ra 9 perc.)

EInoki bevezet, a napirend modositasa és elfogadasa

HABIS LASZLO (KDNP), a bizottsag alelntke, a tovéditban ELNOK: Tisztelettel
koszontom az Onkormanyzati és teriletfejlesztéapttsag tagjait, a meghivottéaddkat,
szakérbket. Megallapitom, hogy 12 képviselszemélyesen van jelen, 6-an pedig
helyettesitéssel képviseltetik magukat, tehat attiag hatarozatképes.

Elsdként a napirendt kell szavaznunk. A napirend, javaslatom szetkmegeszil a
Varosliget megujitdsardl és fejlesztédészolo T/13219. szamu térvényjavaslattal, amelyet
dr. Papcsak Ferenc képvisdir jegyez 6nallé inditvanyként.

Szeretném megkérdezni, hogy ki az, aki ezzel a€kieigessel egyeté(Szavazas.)4
igen. Ki az, aki tartozkodott?Senki sem jelentkezikKi az, aki nem ért egyet ezzel?
(Szavazas 4 nem. A napirend-kiegészitést elfogadtuk.

Ki az, aki a napirendi javaslat egészét tamogaffa2avazas.)l5 igen. Van-e
tartozkodas?Szavazas) tartozkodas. A napirendet elfogadtuk. Koszonaépsn.

A terlletfejlesztésiél és a teriletrendezéssl sz6l6 1996. évi XXI. tbérvény
modositadsardl szol6 torvényjavaslat (T/12909. szam(Kapcsolodd modosité javaslat
megvitatasa) (El$ helyen kijel6lt bizottsagkeént)

Az el napirendi pont a terlletfejleszt8krés terlletrendezé&dr sz6l6 térvény
modositasardl szolo T/12909. szamu térvényjavaglatNemzetgazdasagi Minisztérium
részéél Tipold Ferenc §osztalyvezdt Ur van jelen, akit tisztelettel koszontok.

Szeretném megkérdezni éokztalyvezet urat, hogy tarca- vagy kormanyallaspontot
fog-e mondani.

TIPOLD FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Konyéllaspontot mondok.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Szeretném megkérdezni a jegkanyv szamara - eff most szavaznunk
nem kell -, hogy az 1., 2., 3. és 4. szdmu 6nkoyeitn bizottsagi modositd inditvanyokkal
kapcsolatban..(Jelzésre:)Bocsanat! Tehat az 1., 2., 3., 4., 7., 8., 9.,é011., ezek az
ajanlasi pontok, ezek kozul a kormany melyiket t§at@a?

TIPOLD FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kdgpd a szot, elndk ur.
Tisztelt Bizottsag! A kormany az 1., 2., 7., D, &s a 11. pontot thmogatja.

ELNOK: Koszonom szépen. A legjobb tudomasom szednt S#ics Lajos
visszavonta a kapcsolodé maodosito inditvanyat, agyhezzel az efs napirendi ponttal
kapcsolatos targyalast le is tudjuk zarni, meitlerem kell szavaznunk. K6széndém szépen.

Egyes energetikai targya torvények modositasarol ek térvényjavaslat
(T/13055. szam) (Kapcsolédd modositd javaslat metptiasa)

A masodik napirendi pontra térink ra, az egyes gaiidai targyd torvények
moédositasarél szold6 T/13055. szamu torvényjavasldtapcsolodd modositd javaslatok
megvitatasa kovetkezik. Koszonttm a Nemzeti FejsszMinisztériumbol Hizd Ferenc
allamtitkar urat és dr. SéifTimea referenst.

Szekd Jozsef képvigelirnak van egy modosito inditvanya. Ezzel kapcbalat
szeretném megkérdezni a minisztériumot, hogy taragy korméanyalldspontot mond-e.



HIZO FERENC helyettes allamtitkar (Nemzeti Fejléstt Minisztérium):
Kormanyallaspontot tudok mondani.

ELNOK: Koszonom szépen. Szeretném megkérdezni, hamypgatja-e a kormany
Szeko Ur javaslatat.

HIZO FERENC helyettes allamtitkar (Nemzeti FejlésztMinisztérium): A kormany
nem tamogatja.

ELNOK: Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki aki tamogatja.(Senki sem
jelentkezik.Egyharmad sem tdmogatja.

Az Esztergom Varos Onkormanyzatatdl igazsagtalanul elvett vagyon
visszaadasarol szo6l6 torvényjavaslat (T/13029. szamj/atdolgozott valtozat a T/13009.
szam helyett) (Szilagyi Laszl6 (fuggetlen) képvisibnallo inditvanya) (Dontés képvisdi
onallo inditvany targysorozatba-vételé6l és altalanos vita)

A harmadik napirendi pont kovetkezik, az Esztergdéros Onkormanyzatatél
igazsagtalanul elvett vagyon visszaadasarol szdtiBOR9. szamu torvényjavaslat, Uj,
atdolgozott valtozat a 13009-es helyett. Ez SzildgyszIo flggetlen képvisélur 6nallo
inditvanya. Ez esetben majd a targysorozatba-igpgében, illetve az altalanos vitara valo
alkalmassagrol kell allast foglaljunk.

A Kozigazgatasi es lgazsagugyi Minisztérium réslz&old-Nagy Viktoria helyettes
allamtitkar asszonyt tisztelettel kszéntém.

Szeretném megkérdezni az inditvanyteképviseb urat, hogy van-e szobeli
kiegészitése.

Szilagyi Laszl6 szobeli kiegészitése

SZILAGYI LASZLO (fuggetlen): Tisztelt Helyettes Admtitkar Asszony! Tisztelt
EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Nagyon szépen kosanntiogy itt lehetek, és hogy ilyen hamar
napirendreitzték ezt a kérdést. Nem akarom az idejiiket rabaltiyvényjavaslat 6nmagaért
beszél. Fenntartjuk azt az allaspontunkat, amitlafEdn hangoztattunk a lex-Esztergom
nevezetes vitajan, tudniillik sulyosan diszkrimimaez a toérvény, a 2011-ben elfogadott
térvény. Azt gondolom, hogy ezzel az Uj térvénygatal nagyjabdl helyre lehet tenni ezt a
hibat, és olyan helyzetet lehet teremteni, amirazag 6sszes telepllésétddit azota.

Nemcsak azért kell hatalyon kivil helyezni a lextEsgyjomot, mert diszkriminativ
helyzetet eredményezett, hanem azért is, mert abflypkafogyotta valt a térvényjavaslat,
hiszen azé6ta nagyon sok minden tortént az 6noKKotgesi tevékenységének kdszoriiest.
Allamositottak a kozoktatasi intézményeket azoéti@minsitottak a korhazakat és egyéb
egészséqgugyi intézményeket, és az Onkormanyzatssadallomany konszolidalasaval
kapcsolatban is hoztak torvényeket.

Azt gondolom, hogy az Esztergom-torvény abban e#épban okafogyotta valt, és
egy dolgot kell rendezni, a vagyoni helyzetet. Agwndolom, hogy az tovabbra is
diszkriminativ, hogy Esztergom varostol elvettékazagyont, és vissza kellene tenni a varos
kezelésébe. Annyi tortént azota, hogy a koltségvetérvéeny tobbszori modositasaval
inkasszaltak 1,7 milliard forintot a varos kasshéjaés ezzel megint csak nagyon komoly
problémat okoztak. Ha annak idején valéban segi&nitak volna az Esztergom-térvény
elfogadasaval, akkor azt még el lehetett volnadogas akkor nagyon rossz helyzetben volt
a varos, de jelentem, hogy most is nagyon rosszétden van. Azt gondolom, hogy ezt az
inkasszalt pénzt vissza kell fizetni a varosnalszéin mégsem lehet az az allapot, hogy



elészor elvesszik a vagyont, és utana pedig a vagyokodietéséhez és a funkciok
fenntartdsahoz szikséges pénzt elvesszilk a vanostghozz4 inkasszoval.

Tudjuk, hogy milyen anyagi helyzetben van a vamképeszi adossagallomanyt
gorget maga étt, kdszonhdien a varos éké vezetésének. Bar ennek nagy részét most
konszolidaltak, de ezzel egyutt nagyon komoly likidsi problémai vannak a varosnak. Nem
tudom, talalkoztak-e vele, nem tudom, hogy e b&&gtelé kerll-e az a koltségvetési
kapcsolédd modositd inditvany, amit benydjtottane €z rendelkezne arrdl, hogy a
Kdzigazgatasi Minisztérium keretének terhére ezirasnak vissza kellene juttatni.

Levelet irtam Vélner allamtitkar Urnak is, hogy #takozzon ehhez az inditvanyhoz, a
legjobb tudoméasom szerint ezt eddig még nem tedg. lin ezt nem adom fel, nagyon jo
lenne, ha ketink neve alatt futha ez az inditvany, és ilyen modsztergom vagyoni
helyzetét rendezni tudnank.

Arra kérem a bizottsagot, hogy tamogassa a targyatva-vételt, €s ha ezt megteszik,
akkor a plenéris Ulésen természetesen lehet ebeadvanyon modositani, és lehet folytatni
egy értelmes vitat annak érdekében, hogy Esztesgoga jobbra forduljon.

Kbdszéndm szépen a figyelmuké@Pogécsas Tibor megérkezik.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviéelGr. Szeretném megkérdezni helyettes
allamtitkar asszonyt, hogy kormany- vagy miniszigni allaspontot képvisel-e.

DR. ZOLD-NAGY VIKTORIA helyettes allamtitkar (Koziaggatasi és Igazsagugyi
Minisztérium): Minisztériumit.

ELNOK: Akkor sziveskedjék nyilatkozni!

Dr. Z6ld-Nagy Viktéria hozzaszélasa

DR. ZOLD-NAGY VIKTORIA helyettes allamtitkar (Koz@ggatasi és lgazsagigyi
Minisztérium): Nem tamogatjuk a toérvényjavaslat gimorozatba-vételét. &zor a
torvényjavaslat indokolasara hivatkoznék, amelyadiitia, hogy a célja az, hogy helyreallitsa
Esztergom valasztépolgarainak helyi 6nkormanyzashtz jogat.

Az Esztergom-torvény nem vette el a helyi dnkornzéishoz valé jogat Esztergom
varos valasztépolgarainak, hiszen a helyi kbézUugytehte, azok az alapvéjogok, amelyeket
az onkorméanyzati térvény biztosit, ugyanigy meguitaig mint barmely mas telepulési
onkormanyzatnal.

Ezenkivil, amit a képvisélir emlitett, az Esztergom-térvénynek az az eggik €s
az az egyik célja, hogy bizonyos intézmények allandunyitas és fenntartas ala keriltek,
ugyanakkor azért az adéssagkonszolidacio is meégtdrtehat nagyon fontos, hogy pontosan
attol vezérelve sziletett meg ez a torvény, hogklaan az intézményekben ellatottak vagy a
szolgéltatast igénybe vék, akik egyébkeént alapuetn Esztergom varos lakossaga, biztositva
legyenek, és ezeket a szolgaltatasokat hosszu t@sdenntarthatd modon tudja az adott
intézmény nydjtani, és ennek a garancidja akkoosudlmeg, és ezt azéta a gyakorlat is
bizonyitotta, ha ezek allami iranyitas alattkiddnek.

Valoban, képvisél ur emlitette, hogy i6k6zben, az Esztergom-térvényt kosen
szamos olyan térvényi rendelkezés szliletett, aragges intézménytipusok, az egyes korabbi
onkormanyzati feladatok esetében allami iranyitasvanta az intézményeket, de pontosan
erre figyelemmel nem lehet differencidlatlanul Kezazokat az intézményeket, amelyeket az
Esztergom-térvény allami iranyitas ala vett. Tefgpt példaul a Balassa Balint Muzeum,
amely Esztergom esetében szintén allami iranyitakextlt, idbkézben beolvadt a Magyar
Nemzeti MUzeumba, tehat 6nmagaban ez a térvénygvaam tudja kezelni a mizeum jogi
helyzetét, hiszen itt a vagyon nem tud visszaszBBatergom varos 6nkormanyzatéra.
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Ugyanigy az egészségugyi intézmények estében seanam az atalakitas tortént,
mint a koznevelési intézmények esetén, tehat edjgsém egységes, differencialatlan
szabalyozéassal ezt a kérdést amugy sem lehetnddaago

ELNOK: Kosz6nom szépen. Schmidt képvisaét!

Vélemények

SCHMIDT CSABA (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Mint anegyében szolgald
polgarmester és dolgozé orszagiggi képvised, egy-két megjegyzést azért szeretnék tenni a
javaslat kapcsan, hiszen Esztergom varosaval kigtlbano nagyon sok hir eljut hozzank, és
fontos az, hogy miétt Esztergom Ugyében dontéseket hozunk, fontos elerdrogy
Esztergomban is rend&fjenek a dolgok.

El kell mondjuk, hogy 2013 novemberét irjuk, és nmiigcs 2013-as koltségvetése
Esztergomnak. Alapvéén polgarmester asszony nem irja ala a kilggyaltal elfogadott
koltségvetéseket. Azt gondolom, hogy ebben az esethmikor Esztergom a sajat dolgait
nem tudja rendezni, Ugy rabizni feladatot egy tdiegre, amikor azokat az alapfeladatokat,
amelyeket a torvény most is feladataul szab Esatergarosanak, nem tudja ellatni... Azt
gondolom, hogy mindenképpen korai, hogy ezzel aldsgel foglalkozzunk, hiszen jelen
pillanatban még kozvilagitasi problémak vannak, ealepulésen nem #kodik
tomegkozlekedés, és 2011-es szamlak kertlnékaebn intézmények kapcsan, amelyek
fenntartdsat az allam atvéllalta pontosan azéntt BEsztergom varos 2011-ben nem tudta ezt
megtenni, €s ma is a KLIK-nek olyan szamlakat kedgyenlitenie, amelyek a 2011-es
id6szakbdl szarmaznak.

Tehat ilyen elzmények és ilyen jelenlegi helyzet figyelembevételészerintem a
torvényjavaslat targysorozatba-vételét nem lehmotatni.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsag tadjagy ki az, aki tamogatja a
targysorozatba-vételt.(Szilagyi Laszlo: Elnézést! Lehet egy zarszot moirrd# teremben a
hallgatosag sorabol hatan felallnak, kezikben taregy-egy papirt, amelyeken egyenként a
kovetked szOovegek olvashatok: ,A lex-Esztergom diszkrinmtat- ,A lex-Esztergom
diszkriminativ.” - ,Elég a Fidesz-atokbdl!” - ,Ne tintessek tovabb Esztergomot!” - ,Adjak
vissza az inkasszéval elvett pénzt!” - ,Adjak v@sExsztergom vagyonat!"’A képviseb uré a
sz0.

Szilagyi Laszl6 valaszai

SZILAGYI LASZLO (fiiggetlen): A képvisél Uré a sz6. Készonom szépen. Elnézést,
hogy igy kdzbekottyintottam, de a mi bizottsagunkligenkor az elterjeszé egy zarszot
mondhat.

Kdszondm szépen a helyettes allamtitkar asszonmgéseleit. Azt gondolom, hogy
az allami iranyitast és a fenntartast nem érintaaérvényjavaslat, ami @tink fekszik, és
amit én nyujtottam be, tehat szerinteméemem érdemes beszélni. Mint ahogy Schmidt
Csaba képvisélurnak is ezt lehet mondani, hogy a varosi kolteégssel kapcsolatban nem
mi fogunk itt donteni, és nem a mi kompetencianggy ezt eldontsik, nem is az a mi
dolgunk szerintem, hogy megitéljuk, hogy a varoksdeiszonyai milyenek. Nekem elég
szilard véleményem van étregyébkeént is, sokféle ismerettel rendelkezemgategondolom,
ez nem ide tartozik.

Mindenképpen azt célozza a térvényjavaslat, ahagymbndta, hogy Esztergom
dolgai rendeédjenek ebbb vagy utdébb. Szerintem az a helyzet, amit a lexdtgom
eléidézett, hozzajarult ahhoz, hogy nincsen kozvilgginincsen tomegkozlekedés, és hogy
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ilyen komoly gondok vannak a varosban. Nem is drabag a lex-Esztergom, hanem inkabb
az, hogy nagyon komoly pénzt levettek, méghozéaetra varos szamlajarél. Tehat az allam
egyszer atvette ezeket az intézményeket, és uigig p fenntartas koltségeit is(Babak
Mih&ly a mellette helyet foglalé Szilagyi Péterbelszélget.Babak ar, miért nem kért szo6t,
amikor volt erre lehéség?(Babak Mihaly: Nem dnnek szoltanNg haragudjon, most nalam
van a sz6(Babak Mihdly: Nem 6nhdz szoltam!)

Tehat nem egysziéen a lex-Esztergom volt problémas éblh szempontbdl a varos
fenntartasa szempontjabol, hanem az, hogy 1,7 amibt elvettek, azt gondolom, hogy
jogtalanul, fenntartasi koéltségekre. Ugy gondoldmgy ez a torvénytervezet arra iranyul,
hogy Esztergom dolgai rend&lienek, és egyaltalan nem korai, hogy ezzel foglatlank.

Kdszdndm szépen a leliséget, elndk ar.

ELNOK: K@szondm szépen. Milt szavazasra bocsatanam a kérdést, szeretném
elmondani azt, hogy a vonatkozé Héazszabaly szeamtorszaggylési bizottsagi Ulés
nyilvanos, de a véleménynyilvanitas barmely forifdja meghivott koteles tartozkodni.
Tehét ezzel gyakorlatilag szabalyt szegtek a jéiéhl

Hatarozathozatal

Ki az, aki tAmogatja a targysorozatba-vét¢82avazas.y-en, akkor egyharmad sem
tamogatja. Kosz6ndm szépen.

A lakasok és helyiségek bérletére, valamint az ebdenitésikre vonatkozé egyes
szabalyokrdl szolo 1993. évi LXXVIII. térvény modo#tasarol szold térvényjavaslat
(T/13156. szam, uj/atdolgozott véaltozat a T/13137%zam helyett) (L. Simon L&szl6,
Kapus Krisztian (Fidesz) képvisebk onallo inditvanya) (Mddosito javaslat megvitataspa
(Elsé helyen kijeldlt bizottsagként)

A negyedik napirendi pontra tériink ra, a lakasokealgiségek bérletére, valamint az
elidegenitésikre vonatkozd egyes szabalyokrél sz6893. évi LXXVII. térvény
modositasarol sz6lo T/13156. szamu térvényjavaslajr atdolgozott valtozat a 13137. szam
helyett. Ez L. Simon Laszlé és Kapus Krisztian tindhditvdnya, amelyhez dr. Lamperth
Mobnika és Varga Zoltan képvigél nyujtottak be maddositd javaslatot. Azételrjeszé a
modosité javaslatot egyébként nem tamogatja.

A Nemzetgazdasagi Minisztériumbol Molnar Istvanéodztalyvezeét urat
koszOnthetjuk. Szeretném megkérdezni &osttalyvezeét urat, hogy tarca- vagy
kormanyallaspontot fog-e mondafh demonstralok tavoznak a terethb Kozbeszélasok.)
Kis figyelmet kérnék!

MOLNAR ISTVAN (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kosgim a sz6t, elnék ur.
Tisztelt Bizottsag! Ezt a médosité javaslatot ankény nem tamogatja.

ELNOK: Koszonom szépen. A kormany nem tamogatja. aij aki tamogatja?
(SzavazasBEgyharmad sem tamogatja. K6széném szépen.

A Nemzeti Fejlesztés 2030 - az Orszagos Fejlesztéss Terlletfejlesztési
Koncepciorol szolo hatarozati javaslat (H/13094. gan) (Mddositd javaslatok
megvitatasa) (El$ helyen kijeldlt bizottsagként)

Az o6todik napirendi pont a Nemzeti Fejlesztés 2038z orszagos fejlesztési és
terlletfejlesztési  koncepciorél sz6l6 hatarozati vagat, H/13094. szamon. A
Nemzetgazdasagi Minisztérium képviseletében Tipdiérenc 6&osztalyvezet urat
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koszonthetjuk ismét. Szeretném megkérdezniéasAtalyvezdét urat, hogy tarca- vagy
kormanyallaspontot fog-e mondani.

TIPOLD FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kdgpd a szot, elndk ur.
Tarcaallaspontot képviselek.

ELNOK: Koészonom szépen. Bleént Magyar Zoltan képvisél Gr javaslata
kovetkezik.

TIPOLD FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Néamagatjuk.

ELNOK: Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki aki tamogatja.(Szavazas.)
Egyharmad sem tamogatja.

A 2. szamlu moadositd javaslat ugyancsak Magyar doképvisebd ur moddositd
inditvanya.

TIPOLD FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Néamaogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki aki tamogatja.(Szavazas.)
Egyharmad sem tamogatja.
Dr. Lamperth Monika és Varga Zoltan képvigeinditvanya a 3. szamu.

TIPOLD FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Néamaogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki aki tamogatja.(Szavazas.)
Egyharmad sem tamogatja.
A 4. szamu inditvany Magyar Zoltan képvisér javaslata.

TIPOLD FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Néamaogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki aki tamogatja.(Szavazas.)
Egyharmad sem tamogatja.
Az 5. pont ugyancsak Magyar Zoltan képwvisét javaslata.

TIPOLD FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Néamaogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki aki tamogatja.(Szavazas.)
Egyharmad sem tamogatja.
A 6. pont dr. Kolber Istvan és dr. Lamperth Monképvisebk inditvanya.

TIPOLD FERENC (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Néamagatjuk.
ELNOK: Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki aki tamogatja.(Szavazas.)

Egyharmad sem tamogatja. Kosz6ndém szépen.

A Varosliget megujitaséarol és fejlesztését szolo T/13219. szdmu toérvényjavaslat
(Dr. Papcsak Ferenc (Fidesz) kepvisél 6nallé inditvanya) (Dontés targysorozatba-
vételrél) (Altalanos vita)

Ratérink a hatodik napirendi pontra, ez pedig aoMaget megujitasarél és
fejlesztéséil sz0l6 T/13219. szamu torvényjavaslat. Két pecbimékai sziinetet kérek.
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(Szlinet: 10.29 - 10.34.)

Folytatjuk tehat a T/13219. szamu toérvényjavadlati@eményeim szerint a
Belligyminisztérium képviséje is megérkezik. Szeretném megkérdezni az egyik
eléterjeszét, hogy van-e szobeli indoklasa.

Dr. Vas Imre szébeli kiegészitése

DR. VAS IMRE (Fidesz): K&sz6nom szépen. Kiulon kegjégsem nincs. Kérem,
hogy a bizottsag vegye targysorozatba, ésoésiise altalanos vitara alkalmasnak. A
kérdésekre szivesen valaszolok.

Koszonom.

ELNOK: Készondm szépen. Van-e kérd€d@izésre:Pal képvisedl r!

Kérdések

PAL TIBOR (MSZP): Koszonom szépen. Harom kérdéstreinék feltenni az
eloterjeszé képvisebjeéhez. Az egyik, hogy a Varosliget fejlesztése tmggzerepel a most
egyébként éittink 16w, meg az €lbb modosité javaslatokat is targyald napirendhez,
nevezetesen a 2030-ig terfefejlesztési koncepcidhoz.

A masodik, hogy a zugloi 6nkormanyzat targyalteze az ebterjesztést, vagy tud-e
errél, és ha igen, akkor mi volt a véleménye.

A harmadik pedig, hogy ez azétwdrjesztés vagy ennek az elfogadasa jelent-e
bevételkiesést a zugléi dnkormanyzatnak, ha igkkoramekkora 6sszeget, és azt honnan
kivanjak potolni. Ez a harom kérdésem van.

ELNOK: K6szondm szépen. A képviselsszonyé a szo.

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): K6széndém szépen a sz6t. Aitegjeszé részésl
egy rovid kiegészitést varnek, megmondészintén, a miérttel kapcsolatban, mert hogy a
preambulum részt idézzem, a nemzet emlékezetébédittbe kiemelked szerepnek
tulajdonithatd az, hogy ez az egészen kulonlegagaslitt most térvénybe lesz iktatva. De
mas ilyen helyszint is tudunk Magyarorszag terillethol egyébként meg lehet valdsitani
mindenféle beruhazast. Példaul most emlithetnérardériletét vagy akar itt a Kossuth teret.

Tehat vajon mi volt az oka? Talan az, hogy esalé&gvarosi Onkormanyzat meg a
zugloi 6nkormanyzat nem tudott megegyezni itt aztaitkan kdzos tulajdon miatt? Nem
tudom, nem igazén értem. Az indoklas ebben semenit segit.

Tovabba az, hogy itt egy teljesen konkrét berunét&sn sz0, egészen nyilvanvalo.
Megmondomdszintén, én ezt egy multkori hasonlo térvényjaviaségpcsan is kértem volna,
és most is kérem és hianyolom, hogy teljesen nyilad és egyértelfn hogy itt mar
megléb fejlesztési koncepciokrdl van sz4. Tovabbmegyeka# is el tudom képzelni, hogy
mar a kiviteli tervek is készen vannak, csak mégink nem mutattak meg. Ugyan tiszteljék
mar meg a bizottsagot, hogy legalabb roviden betjaltahogy mégis milyen terveldrvan
sz0, mert azt gondolom, hogy annak birtokaban al&y tAmogatni is lehetne ezt a javaslatot.

Tovabba a kovetkér szeretném mondani. A 7. § (1) e) pontja arraeditatalmazast,
hogy hitéleti célu épllet is Iétrejojjon. Ezek saejol értem akkor, ugye, hogy ez a Regnum
Marianumra vonatkozik, aminek az Ujjaépitése ekzbdteetségesseé valik? Ez egy kérdés, és
nagyon szeretném, ha erre aiteljeszé részéél egy konkrét valasz érkezne. Tudjuk, hogy
nagyon komoly tarsadalmi tamogatottsaga van annadly ennek az épuletnek vissza kell
épulni az eredeti formaja szerint arra az eredafidzinre, ahol el lett bontva. Tehat nagyon
remélem, hogy ha mar térvényt alkotunk a Varosiieakkor ez mindenképpen belekertdil.
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Még egy. Megmondontiszintén, hogy ezt egysZen nem tudom értelmezni, hogy a
Budapest Bvaros Onkormanyzata felhatalmazast kap arra, heggealet formajaban keruleti
épitési szabalyzatot allapitson meg. Ez a 7. $€Rpzdése. Tehat azért lett Budapesten egy
kétszinti szabalyozas megalkotva az Etv.-ben és utana adkymendeletben, és igy tovabb,
mert ez a jo kialakult gyakorlat. Tehat ez egyseera fabol vaskarika mbsitett esete. Tehat,
hogy keriileti szabalyozasi tervet kell &vBrosi Onkormanyzatnak rendeletben alkotnia. A
févarosi Bépitészt idvozlom ezuton is. Biztos meg tudja aldan

ELNOK: Szilagyi képvisdl ar!

SZILAGYI PETER (fiiggetlen): Kdszonom szépen. Nekkét kérdésem lenne az
eléterjeszéh6z. Az egyik, hogy ha jol latom a torvényjavastatbakkor kiemelt allami
beruhdzasnak fog szamitani ez a varosligeti profekienne a kérdésem, hogy a lakasbérleti
torvény modositasara ennek a beruhazasnak az ddfeganiatt volt-e sziikség, jelesul, hogy
a bérbket konnyebben lehessen kényszeriteni a bérlemémggy@sara, kiemelt allami
beruhazas tekintetében.

A masik kérdésem, hogy a javaslat 5 §-aban aziklatjogy az allamot az épitmény
fennalldsaig ingyenes foldhasznalati jog illeti medg a torvényjavaslat talan 1. §-aban azt
latjuk, hogy 99 éves artamra fogja az allamra atruhazni ez a térvétyadonjogot. Az a
kérdésem, hogy 99 évre tervezik-e, amig az éplletekalinak. Ha nem, akkor mi lesz a
foldhasznalat tovabbi sorsa?

KOoszOnom.

ELNOK: Kdszonom szépen. Van-e tovabbi kérdg&énki sem jelentkezikda nincs,
akkor az elterjeszéé a szo.

Dr. Vas Imre véalaszai

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kosz6nom szépen. Hatulr@szafelé mennék. Tehat itt az
utolsod kérdésnél a féldhaszndlati jog és a vagyoeiieog nem ugyanaz, teljesen kilénkboz
dolog. A foldhasznalati jog addig €él, amig az épélée Ha az 6tszaz évig all, akkor 6tszaz
évig él a foldhasznalati jog.

Nincsenek konkrét tervek, igy aztan, amit Hdged.orantné képvisétarsam
kérdezett, itt a 7. 8 (1) bekezdésében csak azekékenységek vannak felsorolva, amit ott
lehet végezni. A hitéletnek természetesen helygzésepe van. Hogy ez most pontosan az a
templom-e - egyébként reményeink szerint igen,zla ké$bbi tervek soran deril ki. Tehat
nincsenek konkrét megvalositasi és engedélyezgsikisem.

Hogy a tvaros alkossa meg ezt a kerlletépitési szabalyzatoak az az oka, hogy ez
azeért elég kiemelt terllete avBrosnak. A zugléi 6nkormanyzatnak nem okoz bekigeést
egyebkent, a fejlesztés beleillik egyébként a kpoigba, arra vonatkozoan viszont nem
tudok tdjékoztatast adni, hogy a zugléi dnkorméantéayalt-e.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Pal képvisér!

Vélemények, reflexiok

PAL TIBOR (MSZP): Nagyon sovany valaszokat kaptutskt gondolom, hogy jo lett
volna, ha eljén a polgarmester Ur, mert akkor taénudta volna mondani, hogy a sajat
testlletével megosztotta-e ezt a javaslatat vatptédt Azt gondolom, hogy érdemes lett
volna meghallgatni, esetleg ha ott vitdba kertkoaknit mondanak ezzel kapcsolatban.
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Hogy bevételkiesést nem jelent, azt én nagyon &tagokkal tudom fogadni, hiszen
itt komoly parkolasi és egyéb kozterilet-foglal@aljak vannak. Ez egy ©nkormanyzat
szamara mindig fontos.

Es még az, hogy a 2030-ig teedtoncepciot egyébként a napokban targyalja a
parlament, és valahogy a farvizen bejon egy ilyétegesztés adévarosra vonatkozéan. En
voltam az ebben a bizottsagban, aki elmondtam, remfgyen, hogy a 2030-ig terjed
fejlesztési koncepcidban &véros csak a 254. oldaltol, néhany elemmel jelendg. Es
akkor arra nem képesek korméanypérti képvis@ls a $varosi képvisdlk, hogy azt mondjak,
hogy akkor gondoljuk Gjra, nézziikk meg, hanem akiadaki gondol egyet, és behoz ide egy
egyébként az egész varos arculatat meghatarozaattegatd ebterjesztést. Ez 6nmagaban
szégyen.

Azt szeretném elmondani, hogy amikor ezt adtegjesztést olvastam, akkor azt
lattam, hogy a polgarmesterség egy Uj értelmezéapt dzzel az 6éterjesztéssel. Mar a
kordbbiakkal is. Tehat, amikor mar a Kossuth dléraz Olimpia-parkrol, a Nemzeti
Kdzszolgalati Egyetendt, a Balnarél vagy a Normafarol volt sz6 - most leegészil a
Varosligettel, majd a Romai-parttal, mint tudjukyy, értelmezést kap. Nem a varos vagy a
telepllés gazdaja a polgarmester az 6nok felfog@asdimnem a felszamold biztosa. A szo
szoros értelmében. Mert ezt Papcsék ur irja itt le.

Azt gondolom, hogy dnmagaban, amit 6nok az onkogetisagrol gondolnak, az
szerintem egy egészen eltorzult dolog, és amilyétegesztéseket behoznak, hogy valaki
gondol egyet, az szerintem a térvényalkotasnayabsnak is a szégyene.

Szivesen meghallgattam volna a tarca képsjselhogy hathak esetleg egy kicsit
meég tartanak valamit a szakmaisagbol, egyrésztvéngalkotas szakmaisagabol, masrészt a
varos épitészszakmasagabol, és esetleg arrol thatikasolna valami tdjékoztatét, hogy mit
gondolnak eifl az ebterjesztésil.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Készoéndm szépen. Vas Imre képvisét!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Arra hivnam fel a bizottstagjainak figyelmét, hogy az
onkormanyzatnak nem az a célja, hogy sajat hataithatlje, hanem sokkal inkabb az a célja,
hogy az ott éknek nyujtsunk minél toébb szolgéltatast, minél ragy kényelmet, és ugy
gondolom egyébként, hogy ez a#teljesztés ebbe az iranyba megy.

Ha hatalmi centrumként fogjuk fel az énkormanyzaéat igy lehet, de szerintem az
onkormanyzat is egy allami struktira része, és pggarmesternek, adott esetben Zuglé
polgarmesterének az a feladata, hogy az 6knék nyujtson minél tdbb szolgéaltatast, az ott
éloket hozza minél jobb helyzetbe.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszénom szépen. Szeretném megkérdezni, rodeliigyminisztérium
képvisebje, Danko Rita megérkezett-e. Kérném, hogyis faradjon az asztalhozlA
minisztérium képvisée helyet foglal.)

Szeretném megkérdezni képvigdrsaimat, hogy a minisztériumot képvis&@anko
Rita osztalyvezéh6z van-e konkrét kérdésufDr. Boka Istvan jelentkezikKeépviseb ur!
(Dr. Béka Istvan: Csak hozzé szeretnék sz&kkiKor oné a szo.

DR. BOKA ISTVAN (Fidesz): Latszolag budapesti ké&dé van sz0, tisztelt elnok
ar, tisztelt bizottsag, és nyilvan abban nekem oagwehéz véleményt formalni, hogy
szikséges-e vagy nem szilkséges-e egy ilyen volufegesztés, de én azt gondolom, hogy
valamennyien orilnénk vidéki polgarmesterek, ha dggn kodzponti beruhazas a sajat
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tertletiinkén, nyilvan veliink egyeztetve megvaléaulBzerintem a Varosliget Budapestnek
szerves, markans része.

Ahogy attanulmanyoztam ezt a térvényjavaslatotjlamost nem kivanok véleményt
formalni, hogy miért nincs benne a fejlesztési lberv, miért igy jott be, miért amuagy j6tt be,
de nyilvan egy 2014-20 ko6zotti, valostieg unidés forrasokbdl megvalosuld fejlesztés
tekintetében, ahol nagyon sok minden térténhet gyatilag ezen hat-hét év alatt, vilagos és
egyertelnii jogi helyzetet kell teremteni. Ez egy kiemelt nlagyuhazas lesz. Polgarjogi
szempontbdél a vagyonkezel jogot, a féldhaszndlati jogot, a beruhdzé szegtély
egyertelnien nevesiteni kell. Tehat az én szamomra ez al@vadejlesztés egy kézben
tortérd megvaldsitasat biztositia és garantalja. Polgéeri@nt tudom, hogy egy
fejlesztésnél, kuléndsen egy komplex fejlesztésnéds valoszitleg ez egy rendkivdl
komplex fejlesztés lesz - nincs anndl bosszantairtikor egy Ugyben 100-150 szerephn.

Ha a fejlesztési cél tekintetéeben konszenzus vakoraez egy rendkivil logikus
torvényjavaslat az én véleményem szerint, merflastaés-beruhazds megvalositasét teljes
mértékben garantalja, és egy csomo vitat kihndndszerldl, amik véleményem szerint lehet,
hogy feleslegesek és lehet, hogy csék mhzarl6ak.

Mondom, a fejlesztési cél egyértdinds tamogatando, vélelmezem, hogy az. Ez egy
nagyon logikus torvényjavaslat. Ez nem azt jeldrdagy nem kell médositani, de egy logikus
javaslat.

ELNOK: Kodszondm szépen. Annyit szeretnék hozzatehogy az imént Hegéd
Lorantné képvisél asszony azt a kérdést tette fel, hogy a 7. §€Redése szerint @&WVarosi
Onkormanyzat kap rendeletalkotasi lgiséget arra, hogy épitési szabalyzatot allapitsan me
Ha ezzel kapcsolatban a minisztérium képwdigeteagalna, akkor megkészonngdelzésre:)
Pal képvisdl ur!

PAL TIBOR (MSZP): En azt kérdeztem, hogy a 2030tmyjeds fejlesztési
koncepcioban van-e sz6 @trEpp most targyalja a parlament.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdés a minisztérium képwighez? (Senki sem
jelentkezik.Ha nincs, akkor adbsztalyvezet asszonyeé a szo.

DANKO RITA (Beliigyminisztérium): Koszéndm széperistelt Bizottsag! Tarcank
egyébként egyetért a benyujtott torvényjavaslddgicsolatosan, viszont ugy véljik, hogy a
Duna-parti épitési szabalyzathoz hasonléan szikségeépitési tbrvényben a kivételek
megteremtése, Ugyhogy ezzel kapcsolatosan bizotts#psitod inditvanyt készittinkéel

P&l Tibor képvisél ar kérdésére valaszolva, a térvényjavaslat Budapesszu tavu
fejlesztési koncepcidjat emliti kivételként itt, amem kell figyelembe venni. Ez tisztazando,
mert a most készitett varosfejlesztési koncepcidahkt, hogy mas a cime, ugyhogy ebben
kérink egy kis idt, és akkor utananézink.

Kdsz6nbm szépen.

Hatarozathozatalok

ELNOK: Koszondm szépen. Van-e tovabbi hozzasz8ski sem jelentkezikda
nincs, akkor eldként kérem, hogy szavazzunk a targysorozatba-éétéBzavazas.)8 igen.
Ki az, aki tartozkodott?Senki sem jelentkezik) van elleneSzavazéas.b ellenszavazat.
Kdszdndm szépen.

Az altaldnos vitara bocsatasrol szavazzyBizlavazas.)8 igen. Ki az, aki ellene van?
(Szavazas.> nem. Bizottsagi éhdoként Babak Mihaly urat javaslom. Ki ért egyet?
(Szavazas K6szo6nbm szépen.
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Egyebek

Egyebekben van-e valakinek kérdése, észrevé{Sieriki sem jelentkezik. - Jelzésre:)
Bocsanat! Pal Tibor és HedexlLorantné a kisebbségiéaldok. Koszondém szépen. Tovabbi
szép napot!

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 10 éra 52 perc.)

Habis Laszl6
a bizottsag alelndke

Jegy®konyvvezet: Horvath Eva Szilvia



