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(Az Ulés kezdeténelsbntja: 10 6ra 35 perc)

EIndki megnyité
POKORNI ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag elndke, a ftoviakban ELNOK:
Tisztelettel kdsz6ntdém a bizottsag tagjait és minaegjelentet. Uléstinket megnyitom.

A napirend elfogadéasa

Mai napirendiink négy pontbdl all: Hoffmann Rozsevédyjavaslata, Pokorni, Pdsan
torvényjavaslata, az elmult nyolc évet vizsgaldtisag és az Egyebek. Van-e mas napirendi
pont?(Nincs jelzés.Nem latok mas jelzést. Kérem, szavazzunk a nagiéerkKi tamogatja?
(Szavazés. - Mindenki jeleA)napirendet elfogadtuk.

A kozoktatasrdl szo6l6 1993. évi LXXIX. torvény maodsitasarol szolo
torvényjavaslat (T/96. szam)

Az el napirendi pontban a kodzoktatasrol szolé térvénydes@tdsahoz benyujtott
modositd javaslatokrol kell dontenink. Kdzben kidsea kerilt a Szék Orszagos
Egyestuletének levele is, kérem, fusséatok &t.

Modosito javaslatok megvitatasa - Szavazas

Kucsak Laszlo képvisélarsunk javaslata szerepel az 1. pontban, mely@eskebe,
hogy az eddigi javaslattal szemben, amelyik 25a&g&iy koteledvé tette, most
50 szazalékig lehé&té teszi. Azt javasolja, hogy 50 szazalékig |éwét valjon a nem
szakrendszéroktatas. A kotelez25 szazalék kerll ki a mostani szabalyozasbol.

Kivan-e valaki hozzaszolni a javaslath@d@lzésre:Kucsak Laszld!

KUCSAK LASZLO (Fidesz): Ugy vélem, ez egy egyértémol megfoghato,
konnyen értelmezhét megfogalmazasa ennek a szandéknak, és kiderdlebdiogy a
korabbit nem feltétlendl teszi lehetetlenné, ugkéoa ad egyfajta szabadsagot az
intézmeényeknek abban, hogyan kivannak élni ezleHetiséggel.

Tehat mindenkit batoritanék arra, hogy tAmogaséaz&nom.

ELNOK: Koszonom szépen. Kivan-e valaki hozzaszolNihcs jelzés.) Annyit
mondanék el, hogy készitettliink egy bizottsagi middgavaslatot, amelyik érinti ezt a pontot
is, illetve az értékelést is, amit majd ismertetéd&,nem latom akadalyat annak, hogy most
mind a ketbrél tAmogatodlag nyilatkozzunk, azutan a végszavaz@éhanajd el, hogy melyik
verzié legyen.

(Jelzésre:Réveész Mériusz, parancsolj!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Majdnem ugyanaz: a kovetkekét javaslat is
pontosan ugyanazt a célt szolgalja, gyakorlatilggbeesik, szerintem itt ki kell valasztani,
hogy melyiket tamogatja a bizottsag.

ELNOK: Tehat a 2-es is és a 3-as is erre vonatkogdelényi Zsuzsanna
fomunkatars felé:)Sokszorositsuk le ezt, és mindjart hozom a neggedig& amelyik
bizottsagiként ezt is érinti. Miéft dontenénk, nézzik meg a Panczél-féle javasldletye
Michl Jézsef javaslatat.



Ugy gondolom, a terminolégiai pontossagra vonatkoiartalmi eltérést nem latok.
(Révész Mariusz: Kucsaké ugyanalkl@zzik Michl Jozsef javaslatat, ha megengeditek,
menjunk at arra. Tartalmaban ugyanez.

A javaslat, amit a fénymasolas utdn hamarosan kiokz tartalmaban szintén ezt
célozza, annyiban, hogy egyeztettink a minisztérigpvisebivel, Rozsaval is, és vellk
kozbsen sziletett meg ez a szdveg, amelyik kité&szgn pontosan arra is - mindjart
olvashatjatok is -, hogy a beveietezdd szakaszban nem szakrendfizektatds van, az
alapozo, valamint a fejleszszakaszban szakrenddgeitletve itt beiktatunk egy kitételt, az
alapoz6 szakaszban a kotélemem kotele& 6rakeret 50 szazalékaig lehet nem szakrendiszer
oktatast szervezni.

Azért javasoljuk ezt a format, mert ez azt is kimhan hogy az alapozo, fejleézt
szakasz alapvéen nem szakrendsferehat a fejles#tol is sz6l, mig az éttink 1éw 1-es,
2-es, 3-as a fejlesal nem beszél. Az alapjavaslat, R0zsa alapjavasidtaheten ilyen
kodifikacids tévedési arra is kiterjesztette a 25, illetve az 50 székzal, ezért kell ezt is
pontositani, ezért nyUjtijuk be ezt a szandékomirszéizottsagit.(Tandcskozas. - Révész
Mériusz: A fejleszt szakaszban a szakrendszektatads mind a haromban benne van.)

(Jelzésre:Rozsa, parancsolj!

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Az 6sszes javaslat
tulajdonképpen azt tartalmazza, amelyben egy héuebtt itt egyetértés sziletett, vagyis,
miutan a jelenlegi térvény 50 szazalékban teszitémileheaivé, 25 szazalékban kotetez,
egyszeiisitsiik a dolgot, hogy 50 szazalékban a kdeget tovabbra is nyitva hagyjuk. Ez a
dolog Iényege.

A masik: valéban egy hiba csuszott az eredeti jJauaskba, amennyiben kiterjesztette
a nem szakrendsZeoktatast a fejlesétszakaszra is, vagyis a hetedik, nyolcadik évrértEz
elkészitettik azt a kapcsolodd modositd inditvaagtelyet, remélem, rovidesen megkapnak
a bizottsag tagjai, és az a javaslatunk, hogy egadjuk el. Ezt elég alaposan atnézték a
minisztérium jogaszai, megfelel ennek a megallapodk, leegyeztettiik az oktatasi bizottsag
vezetségével, és igy az itt Idvmasik haromrol értelemszen felesleges szavazni, illetve
akkor ne azt thmogassuk, az lenne a kérésunk, gmiggmogassuk.

De mindegyiknek, tehat a mi kapcsolédonknak édtaszerepd harom maodositonak
az a lényege, amit elmondtam, ezek inkabb csakistilarnyalati killénbsegek.

ELNOK: Megvarjuk, amig kiosztjak, hogy mindenkiHassa. Két pontbdl all a most
kiosztasra keridl javaslat. Az el§ érinti ezt, a masodik pedig majd az értékelésratimz6an
szabalyoz.(A bizottsag munkatarsa kiosztja a fénymasolt p8idkat, a bizottsag tagjai
tanulméanyozzak.)

Halljuk a hozzaszélasokdtlelzésre:Kolber Istvan!

DR. KOLBER ISTVAN (MSZP): Kodszonoém szépen. Az &lsovid nyelvtani
értelmezés alapjan azt gondolom, ez egy rosszabbfogemazas, hiszen az egyik
mondatunkban azt allitjuk, illetve tesszik Iélveét hogy az alapozé szakaszban
szakrendszér oktatas folyik, majd egy kovetkézen azt mondjuk, hogy folyhat nem
szakrendszéroktatas is, ez tehat szabalyozasi ellentmondas.

Azt gondolom, a jogtechnikai megoldas szempontj&zdhem helyén valé vagy nem
teljesen j6 megoldas, ha egy szakaszon vagy bekeazdgelil két ellentmondé allitast
fogalmazunk meg, noha a szandék vildgos, hogysgk e megfogalmazés nem.

ELNOK: En magam nem vagyok jogasz, még csak érzéksem vagyok a
jogesztétikai szempontokra, de a tizenkét vagynhiaé év alatt megtanultam, hogy irjuk le a



fészabalyt, a generdlis szabdlyt, azutan ahhoz képspecialist. Szerintem itt ez megfelel:
leirja az altalanos elvet, az &lkét szakaszban nem szakrend$zarmasodik két szakaszban
nem szakrendszir.. (Jelzésre:)...vagyis szakrendszier kdsz6ndm a segitséget -, kivéve,
ha masképp nem dontink, és donthet Ugy a fenntartdevebtestilet, hogy az alapozé
szakaszban legfeljebb 50 szazalékig nem szakreritisalytat. Az én eddigi ismereteimnek,
mivel az &ltalanos és a specialis szabalyok egyozasbndelését szol, szerintem ez
megfelel.
(Jelzésre:Révész Mariusz!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Valojaban nem lényegi adés, de mivel ugyanazt
takarja, szerintem Kucsék Laszl6é a pontos. A Kéincg és a tobbiekéhez képest szerintem a
Lacié mellett az sz0l, hogy kihlzza az egész manda#ts egyben leirja. Ugyanez van
egyébként a Karcsiéban is, csak ott szavankéntahzzs moédositja, de a végszoveg
ugyanaz maradt. Nekem az egy atlathatobb értelmdmityy maximum 50 szazalékban
folyhat nem szakrendsZera fennmarado keretben szakrend$zEe a kijelentés egyértelim
ellentmondasmentes kijeléntondat.

Szerintem ehhez képest a bizottsdgi modosité gpengéert kijelentjik, hogy
szakrendszér folyik, majd utana egy masik mondatban azt irjhlogy egyébként meg
50 szazalékban mégsem. Ugyanezt akarja, de éni@ inetlett tenném le a voksomat, mert
az a legattekinthébb, nem szavanként moédosit, €és ugyanaz van beaeent&m ez egy
matematikai ellentmondassal mégis csak kevesebb.

ELNOK: Jozsef!

MICHL JOZSEF (KDNP): Készséggel akar vissza is ware javaslatomat, mert azt
gondolom, amellett tettiik le a voksot, hogy végreseetisitsiik a szabalyt, és ne bonyolitsuk
hosszu kérmondatokkal, én tehat azzal a kapcsotdmtipsito javaslattal nagyon egyet tudok
erteni, abszolut egyértelmez a megfogalmazas. Az egysidy széveget mindig jobban
ertékelik az emberek. Koszondém szépen.

ELNOK: Készonom. Visszavontad®lichl J6zsef: Visszavontam.)

Panczél Karoly visszavontgdZdelényi Zsuzsannd@rhunkatars: Nincs itt. Nincs itt,
majd beszélink vele.

Tehat keth van, a Kucsaké és a kapcsolddd. Szeretném, hansékg €s egyben az
eléterjeszé is nyilatkozna, melyiket tamogatja a kKekizl.

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Természetesen az
altalunk megfogalmazott kapcsoléddé méodosité inaigva

Miutan tartalmilag ugyanaz a Kucsék Laszl6é ésrcRd Karolyé is, nem tekintjik
bajnak, ha a bizottsag a kek6ziul a masikat thmogat. Mi ezt talaljuk jobbnakjiatt, mert
vildgos, konkrét, és megismétlem az elndk Ur stasaialapszabaly egyértelimutana pedig
ott van, ,is folyhat”, tehat a kivételt rogziti aasodik mondat. Nincs akkora jelésége, hogy
ezen tovabb vitazzunk.

ELNOK: Ugy latom, szavazhatunk, nincs probléma.i2otisagi médosité javaslatot
tamogatta az éterjeszé és a kormany, de egyiket sem ellenzi, ha jol fogkezt 6ssze.
Kaphat tobb javaslat is pozitiv szavazatot, azuiajd a végén a plenaris Ulésen elrendezzik.

Az 1. pontrél szavazunk. Aki thmogatja, kérem, kéaheléssel jelezz€5zavazas.)
Ki van ellene? (Szavazas.)Ki tartozkodik? (Szavazads. - 4 tartdzkodd szavazail
eléterjeszé tamogatta az 1. pontot.



A 2. pontrél szavazunk. Panczél Karoly nincs itemn tudja visszavonni. Ki
tamogatja?(Szavazas.Ki van ellene?(Szavazas.Ki tartdzkodik? (Szavazas. - Mindenki
tartozkodik.)

Michl Jozsef visszavonta, tehat nem szavazunk rola.

A bizottsagi médositonak éira pontjardl szavaztatnék, a masodikrél majd kilén
tehat erél a pontrdl, amelyik ezt a kérdést szabdlyozza.alTelz 1. 8-r6l szavaztatnék, az
altalam kiosztott, a tarca altal készitett bizgisaddositénak javasolt javaslat 1. pontjarol
szavazunk. Aki ezt tamogatja, kézfelemeléssel zele(S5zavazas. - 8 igen szavaz#ii)van
ellene?(Szavazas. - 4 nem szavazd#i.)tartozkodik? (Szavazés. - 4 tartézkodd szavazat.)
Kdszondm, egyharmaddal bent van.

Panczél Karoly, 4.pont. Tobbcéld intézmény a saai feladatok kozdl
barmelyiket ellathatja, a beveédtezd szakaszban nem szakrendfzaktatas is folyhat. Ezt
a pontot viszi tovabb Panczél Karoly képwvigétsunk, aki nincs itt.

A tarca allaspontja?

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Ugy gondoljuk,
tamogathato a javaslat, csak folosleges, mert mah§éetdik, hogy a tébbcélu intézményre
ugyanazok a pedagogiai szakaszok érvényesek, ljelbésivezdt, kezd, alapozo és fejlesit
Ha egyszer mar generalisan rendelkezett a torvéndy, &ogy a bevezét kezd, illetve az
alapoz6 szakaszban miféle oktatas folyik, akkoréezlemszdien érvényes a tobbcélu
intézmeényekre is.

Emiatt nem tdmogatjuk ezt a javaslatot, de mégzagysondom, nincs benne semmi
olyan, ami tartalménél fogva ne kovetkezne az elfiogt szabalyokbal.

ELNOK: Ha jol értem Panczél Karoly, illetve Jozsefépvisebtarsaink
kiindulépontjat, a biztonsag okaért lattunk a téryiéen egy ilyen pontot, ez a bizonyos 5. §,
és azt gondoljak, hogy ezt kdvetkezetesen itt demes modositani, még akkor is, hogyha
egyébként ez egy értelmezéklevezethet, ott is mondjuk ki ezt az elvet. Tehat ugy latom,
megint a 4. és az 5. szinte sz szerint azonosndrar vagyok biztos benne, hogy teljesen
azonos, de tartalmaban biztosan az. Szerintem geéins azonos.(Michl Jozsef: A
szérendben van kilonbség.)

Kivan-e valaki hozzaszolni képvig&ent?(Jelzésre:)Joska, parancsolj!

MICHL JOZSEF (KDNP)Ezt is visszavontam.

ELNOK: Az 5. pontot visszavonta. Karoly nincs itilpgy vissza tudna vonni, tehat
dontendnk kell majd rola.

Kivan-e valaki érvelni ellenefNincs jelzés.Mellette? (Nincs jelzés.)Szavazzunk.
Aki tAmogatja a javaslatot, kérem, most tegg®ravazas. - Nincs jelzéX) van ellene?
(Szavazas. - Nincs jelzéKi)tartozkodik?(Szavazas. - Mindenki jelez.)

Hoppal Péter javaslata kovetkezik a 6. pont a¢attmar az értékelés vilaga. Hasonlot
szabalyoz a 7. pont, illetve az altalam kiosztatbtisaginak szant javaslat 2. pontja. Meg
kellene &llapitanunk a harom kdzétt a kulonbségett dontentink kellene.

(Jelzésre:Péter, parancsolj!

DR. HOPPAL PETER (Fidesz): Koszéném szépen.

Tisztelt Bizottsag! A 6. pont alatt talalhat6 jakeisegy kicsikét szabadabb javaslat,
tehat a két szélsérteknek nevezett megoldas, jelesil, hogy csakeggs értékelés van,
avagy volt egy ilyen elgondolas a tarca ré8izénogy csak osztalyzasra toréeertékelés
legyen. Ennek a kompromisszumos javaslatat fogalenameg, azt mondja: ez



tulajdonképpen, ha ugy tetszik, fenntartoi dontépjan térténhessen. Ezt a javaslat igy nem
mondja ki, de gyakorlatilag étrszal, illetve, ha megnézzik, akkor az is kiddréble, hogy
egy ilyen ekvivalencia megoldast javasol a helymtéavben a pedagogiai programmal
szabélyozni, hogyha iskolavaltas torténik, akkorboayolitsa a két kilonbézosztalyzasi
menetrend az atjarast. Ez a lényege az én javaslato

Ehhez képest kicsivel szigorubb a bizottsagi mddadital beadott 2. pont. lgazsag
szerint arnyalatnyi kilonbség van, de ez sincsneftge. Ott viszont azt mondja, hogy
osztalyoz, de az osztalyzast a pedagdgiai prognardbailthatja széveges értékelésre, tehat
egy kicsit megengéithb ez a maéd.

ELNOK: Van-e kiilonbség a 6. és a 7. pontok ko#it,szeretném tudni, mert a sz6
szerinti az magOsztolykan Agnes: Szerintem teljesen megegybdlEkem is Ggyitnik.

A bizottsaginak szént javaslatot a tarca késziteRézsa, kérlek, mondd el a
véleményedet, a harom kdzul melyiket javasolodyiket tdamogatja a tarca.

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Ugyanazt
ismételhetem meg: a mult heti bizottsagi Uléseréagymivé tettilk, mindenki azt tamogatja,
hogy a ketis értékelés lehésége megmaradjon. Megjegyzem, az altalam jegyzetie&
torvényjavaslatban is benne van, hogy szévegedehas értékelni.

Most nyilvan itt egy kicsit értelmeztik a helyzetezért jonak talaltuk még egyszer
leirni, hogy kapcsolédé médosito inditvannyal vin talan az alkalom, hogy elmondjam azt
is: nagyon hatéarozott, eltokélt szandékunk, hogy &gsit egyszdisitsik az oktatasi
jogalkotast. Olyan végtelentl talbonyolitott szoekgtalalhatok a most hatalyos oktatasi
térvényben, amelyeket persze egy médositassal eleen §jyokeresen valtoztatni, de azt lehet,
hogy egy kicsit tisztitsuk. Tehat foloslegesek aEkelés, vessz minosités és az ilyen
tulszaporitott szavak, aminek az az értelme, hagyeraber 6tszori nekifutasra sem tudja
felfogni, hogy mit tartalmaz ez a mondat. Tehaeéazszandékkal irtuk Gjra, belevéve azokat
a most meglévtorvéenyszévegeket is, amelyek nem mondanak sdMdt#i, de azt mondtuk,
egyebre legyen ez a hatalyos torvény, egészitsik ki kalok toltelékmondatokkal, de
amennyire lehet, mégis egysirsitsik. Pusztan ez a killonbség a javaslatok k6zott.

Elég sokat dolgoztak rajta a kollégak, ugyhogy pckal6dé mdédositonak benyujtott
valtozatot j6 szivvel tudom javasolni.

ELNOK: Kdszénom. Szerintem nem vagyok egyedil, hogyn pontosan latom az
érdemi kilénbséget a javaslatok kdzoétt. Ha valekidd ebben vilagositani, azt készonettel
venném, mert Ugy talan kdnnyebben lehetne donteni.

Kivan-e valaki hozzdszoln{3elzésre:Mariusz!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Nekem a javaslatéefelében Hoppal Péteré egy picit
szimpatikusabb, a masodik felében pedig a bizatteadosito.

A bizottsagi modositd javaslatban nekem kimondottatszik, hogy az iskola
pedagogiai programja meghatarozhatja azokat a yagakat, tantargyakat, amelyekba
tanuld teljesitményét nem kell értékelni, tovabhéekinthet a magatartds, szorgalom
értékelésél, minésitésésl. Ez kimondottan tetszik(Osztolykan Agnes: Ez benne van a
Péterében is, a masodik oldaloARkor visszavonom, nem széltam.

ELNOK: Melyiket tAmogatod?

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Most mar nem tudo(Beriiltség.)
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ELNOK: Kucsak Laszld!

KUCSAK LASZLO (Fidesz): Koszoném szépen. Most, hegkollégam hozzaszolasa
kapcsan egy Iépést nem mentinkel.. (Derultség.)

ELNOK: Epp itt az id! (Derultség.)

KUCSAK LASZLO (Fidesz): ...de tennék egy tétova kistat. En maximalisan
tamogatom azt az iranyt, amit Hoppal Péter megfogabtt, ugyanakkor, ha kis mértékben
is, inkabb talan a bizottsagiként beadott mellektsolnék - mar kijottem eldba képzavarbal
-, alapveten abbdl a megfontolasbol, mert szerintem ez a ogedfhazds egyszérb,
révidebb, megfoghatobb talan ebben a vonatkozasimg, egyszer mondom, tamogatva
azokat, amiket Hoppal doktor is felvetett, de erdeébb ezt a valtozatot javasolnam.

Az, hogy miért kerllt erre sor, mar kiderllt a Kalvé bizottsagi Ulésen, illetve a
parlamenti vitdban is, a szandékok tulajdonképmgrirdnyba mutatnak. Kész6ném

ELNOK: Kivan-e még valaki értékes hozzajarulasnieriNincs jelzés.Jgy latom,
szavazhatunk.

Kerpen Gabor kér szot, adjunk neki sz6t. Aki egyetéle, most emelje fel a kezét!
(Mindenki jelez. K6szondm. Parancsoljon, a mikrofon kdzelébe.

KERPEN GABOR (Pedagdgusok Demokratikus Szévetségmyon koszonom.

Tisztelt Képvised Holgyek és Urak! En két dologra szeretném felhavifigyelmiiket.
Mind az ebzéleg elfogadott pont tekintetében, mind a jelenléggadandd pont tekintetében
nagyon fontos lenne, hogy a most hatalybaé I&zabalyok egyrészt nedé&dstileti
kompetencidban maradjanak, tehat mindenképpen agpgii program részeként legyenek
elfogadva, masrészt ehhez kapcsoléddéan a kovetlke2010-2011. tanév soran szeretném
mar érvényesiteni, mint ahogyan szerintem itt &lelyg képvisdl szeretné.

Nagyon fontos lenne egy olyan zarérendelkezés, laoggdagogiai programokat még
idében lehessen ehhez képest maddositani, vagyis daafedin szamara egy gyorsabb
dontéshozatali rendszer kellene ezekkel a pontdédqadsolatosan erre a tanévre. Koszonoém.

ELNOK: Koszonom szépen az értékes hozzaszolast.
Szerintem az ets kéréseddel kapcsolatban megkérdezem Roézsat, a kgyan
ertékeli a helyzetet. En ugy latom, ez nétedtileti hataskorben van.

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Benne van.
ELNOK: Mindazonaltal a masodik...

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Még annyit
hozzatehetnék, elndék Ur - bocsanat, hogy udvamatialtam -, miutan a leh&téget
meghagyja, ezaltal nincs feltétlentl olyan kényskegy a pedagdgiai programot moédositsak,
vagy mondjuk beleirni azt az egy mondatot, hogytabgaznak, ez a tanév kezdetét nem
zavarja.

Itt tehat nagyon kinosan ugyellnk arra, hogy ilyehamtempora ne kényszeritsiink
senkit, tehat nem kell az egész programot modasBak pedagdgiai programban ez nincs is
benne, mert amit alap\ien a térvény szabalyoz, azt egy pedagdgiai progranmem kell
Qjrairni, tehat ez egy egészen csekeély feladagkantak neveitestiileteinek.
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ELNOK: Ha Valakiben van kétely a tekintetben, haggptember 1-jére a programok
modositasa atmehet, ezt ne vitassuk meg, a tajékoréat minket, hogy nem kivan
térvénymaodositast, hogy ez szeptemberig atmehessen.

(Jelzésre:Ehhez a kérdéshez, L4szl6, parancsolj!

KUCSAK LASZLO (Fidesz): Tavolrdl sem éhizo szandékkal, de a gyakorlat
szemszogé&h nézve a dolgot, azért arra vonatkozolag valamilgegfogalmazas szerencsés
lenne, hogy adott esetben a pedagdgiai program sitddakor ez példaul mondjuk kdils
szakérdi vélemeényeztetést vagy egyebet nem igényel, nmexgygan Kerpen Gabor is utalt ra,
elég hosszu folyamat, a képviselstiletek elé kell keriilnie, de a képwvigebtuletek
uléseznek-e a nyaron és a tdbbi.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Hadd fogalmazzam meg Gdyaegontot, hogy arra
kérjiuk a tarcat, készitsen szamunkra egy tajékiiztabiben latja az osztalyozas ez év
szeptemberi alkalmazasanak a td@ndhogyan megy ez at a pedagdgiai program
mabdositadsan, kell-e egyaltalan médositani, vaggbaai elterjed ez az értelmezés, hogy amit
a torveny szabalyozott, azt nem szabalyoztak aguoela programok, ezért nem kell erre
kitérni.

Magam sem latok tisztan, szikség van-e itt egynilymsszadalmas, szakit
igénybevételét, képvisakstileti dontést igénybe wevdontésre. Kérink it egy
tajékoztatast, mert nem latunk tisztan. Ha lehetikézt még a végszavazastekzeretnénk,
hogyha tényleg sziikséges itt a jogszabaly-mddasités szeptemberi kezdéstsagiteni,
akkor erre elvileg még legyen meg aénld. J0? Kezelhétez a kérés, igaz?

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Igen.
ELNOK: Koszonom szépen.

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): A végszavazas
mikorra varhat6? A jo¥ héten vagy két hét mulva?

ELNOK: A jové héten. A zar6szavazas juliuséelsete, a modositokrol a jevhéten
szavazunk.

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): A héten megoldjuk.

ELNOK: J6. Megkapom, minden képviéakk eljuttatom, és mindenki megitéli, akar-
e ez Ugyben javaslatot tenni.

Szavaznunk kell a két javaslatrél, Hoppal, Paneggben, mert sz6 szerint ugyanaz.
(Jelzésre:)Bocsanat, tartalmaban azonos, de sz6 szerint Hammadikként fogunk szavazni
az irasban kiosztott bizottsagi modositonak szamrzierol, amelyik a tarca tdmogatasat
élvezi. Ha jol értettem, itt is lefordithatom Udyagy a bizottsagi javaslatot tdmogatja a tarca,
de a tbbbit sem ellenzi, tehat formailag ezt isdgatjuk.

Szavazzunk ékzor a 6-o0srél, Hoppal Péter javaslatarol. Aki tgati@a, kérem, most
emelje fel a kezétlSzavazas. - 9 igen szavazak) ellene vanqSzavazas. - Nincs jelzeKi)
tartozkodikSzavazas. — 8 tartozkodd szavazat.)

Panczél Karoly javaslata, a 7. sorszam alatt. Akidgatja, kérem, most szavazzon!
(Nincs jelzés.Xi van ellene?(Nincs jelzés.Ki tartozkodott?(Szavazas. - Mindenki jelez.)
Egyhangu, egyharmadot sem kapott.
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Végezetil pedig az irdsban kiosztott bizottsagi ss@tdnak szant javaslatrol kérem,
dontsunk. Aki tamogatja, kérem, most szavazzZ@ravazas. - 13 igen szavaza#di)van
ellene?(Nincs jelzés.Ki tartozkodik?(Szavazés. — 6 tartozkodd szavazKtiyzoénom, ezt
tehat beadjuk, az éigelét nem, de a masodik felét igen cédontétt a bizottsagunk.

Németh Zsolt és Ferenczi Gabor képuitmisaink javaslata a kovetkeznddositd
javaslat. Ha a tanul6 ,felzarkéztatasra szorul” dsitést kap, ez az elem mintha szerepelt
volna az &z6 ketibben, szavazunk rodla, hacsak vissza nem vonja vatskinem vonjak
vissza, akkor szavazunkKNémeth Zsolt: VisszavonjukBzek szerint visszavonod, az
eléterjeszd tarsad nevében is teszed g@sztolykan Agnes: Pedig van benne egy fontos
rész.)Espedig3Osztolykan Agnes: Fontos, hogy személyes korasstllkell értékelni.JEn
nem olvastam ezt a mondatot.

Jo, Németh Zsolt visszavonta, és Agnes sem tantja. f

A 9. Cseresnyés Péter javaslata, a riggstilet szifivel tortéré konzultacioja, ez
ugyanaz. Ennek egy 0j eleme van, az, amelyik dxzdtené ki az eddigi szabalyozast, hogy
amennyiben az iskolaban valamely évfolyamon az|gafoismétlésre utalt tanulok aranya
meghaladja az orszagos atlag kétszeresét, ennékakkaalamint a szikséges korrekciés
lepések feltarasanak érdekében az iskola kotel€keasi Hivatal vizsgélatat kérni és annak
lefolytatasaban kozrefikddni. Ez a lényege Cseresnyés Péter javaslatanak.

Ez valéban nem szerepelt a multkori megbeszélésijniahol egyeztettik az
egyetértésre szamot tart0 pontokat, ennek ellemzreegy jO javaslatnakint, Péter
benyujtotta. Vitassuk meg ezt a kérdést.

A tarca allaspontja?

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Nemcsak ez az
Ujdonsag van ebben a javaslatban, hanem az is, dw@yismétliés tilalmat kiterjesztené az
el évben tanitott idegen nyelvre is. Ezt azért nedjututamogatni, mert akkor ebba
megfontolasbdl kovetkezetesen mindig ad eéfsgyra ezt érvényesiteni kellene, és ez mar a
felsébb évfolyamokon eléggé lehetetlen helyzetet sz&haf itt van a hetedik oldal aljan,
iskolatipustdl és évfolyamtol fliggetlenil az idegeyelv tekintetében, az idegen nyelv
tanulasanak etsévében. Ezt emiatt nem tudjuk tamogatni.

A mésodik javaslat pedig, ugy gondoljuk, azért $edges, mert az iskolak év végén
elkészitik és beadjak a statisztikat, am@lprszagos statisztikai jelentés késziil, tehat raegv
a mddja a mindenkori oktatdsiranyitasnak arra, habgl ugy latja, kiugréan magas az
evismétlések szama, vagy barmilyen probléma vakgraéitt vizsgalatot kezdeményezzen.
Ezt megint egy tulbiztositott dolognak tekintjukmia foloslegesnek érzink. Magétdl
ertedonek tartjuk, hogy ahol nagyon magas a bukasok szatta vizsgalatot kell
kezdeményezni, de, mint mondtam, ehhez rendelkeZdksrak az adatok. Persze, az iskola
ettsl még kezdemeényezheti a lépést.

Most ez a két Uj mozzanat szerepel ebben a moédosititvanyban, ezek miatt nem
tamogatjuk.

ELNOK: Koszonom. Kivan-e valaki mellette érvelrfi®incs jelzés.)Kivan-e valaki
ellene érvelni?Jelzésre:Parancsolj!

NEMETH ZSOLT (Jobbik): Koszoném a szo6t. Mi sem t@aguk ezt az
eléterjesztést. Szerintink az életd#ksm, hogy az iskola maga ellen barmiféle vizsgdlat
kérni fog. Ha jol tudom, ezt megteheti a hivatgl d& megteheti egyébként a sziis
ugyanezeket a Iépéseket. Szerintiink ez felesl&gszdnom.
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ELNOK: Itt, azt gondolom, nem arrdl van sz6, hogyiskola kéri, hanem a térvény
eléirja, hogy kell ilyent csinélni.

NEMETH ZSOLT (Jobbik): Bocsanat, azt mondja, hogyekes maga ellen kérni.

ELNOK: Ugy latom, szavazhatunk. Péter, nem vonassza?(Cseresnyés Péter:
Visszavonom.Cseresnyés Péter visszavonta a javaslatat, igyrineyga veretlenségét a
bizottsagi Ulésen(Derultség.)A gondolat j6, valahol ezt majd szabalyozni kkiljs kell ra
térni, de feltehéien nem itt. Tehat egy modositoval kevesebb.

Kucsak Laszlé képvisélarsunk szamos, nekem udinik, kodifikacios targyu pontot
javasol modositani. A térca allaspontja?

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Itt van egy formai és
egy tartalmi kifogasunk. A formai az, hogy mi nemitottuk meg ezeket a paragrafusokat,
nem vonatkozik az élerjesztés, tehat itt nincsen helye. A méasik pedighogy megnézték a
jogaszok, és nem talaljak a tartalmi 6sszefliggést.

En magam ma hajnalban azzal szorakoztam, hogy mgnéa kozoktatasi torvény
hivatkozott 15. § (3) bekezdését, a 16. § (4) be&sét, mind a keéiben a szakszolgalatokrol
van sz0, a 39. § (3) bekezdésében pedig az akkitefdiinottképzési programokrol. Tehat itt,
agy gondolom, valami elnézés vagy formai hiba tivedett, ezért ez igy semmiképpen nem
tamogathato.

ELNOK: Tehét ellefiriztétek?

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Igen, a jogaszok hivtak
fel r4 a figyelmemet, hogy ez nem jo tartalmilag,avatos duhaj [évén magam is megnéztem
az el$ mozzanatot, és val6ban azt lattam, hogy nincaltarsszefliggés.

ELNOK: Kivan-e valaki a javaslat mellett érvelifizlzésre:)aci!
KUCSAK LASZLO (Fidesz): Nem igazan mellette: akkisszavonom.

ELNOK: Ellendrizziik, mert itt valamelyik szakét Ggy latszik, rossz gombot
nyomott meg. Mas maédosito javaslatrol nem tudok.

Akkor a korabbi dontésink alapjan egy modositotjtoplk be, az irasban kiosztott
javaslat masodik felét, az 6lsem kapta meg a tobbséget, de a masodik felétifiprky

Az érettségi vizsga és a falsktatasi intézménybe valé felvétel egyes szabalyaia
maédositasarél sz616 térvényjavaslat (T/337. szam)

Kovetkezik a Pokorni-Posan-féle érettségi szabdlya vonatkozdé javaslathoz
benyujtott médosito.

Médosito javaslatok megvitatasa - Szavazas

Toth Ferenc képvisélarsunk, ahogyan kordbban elhangzott, az "egyqszd#tok”
kifejezést helyesen kilvitette az "alapképzés, egységes, osztatlan képdtejezésekre.
Errél a multkor beszéltink, ebben meg is allapodtunk.

(Duré Dora jelzésére:Egy pillanat, Déra, étte a tarca allaspontjat kell kikérnem.

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium) Toth Ferenc képviéel
ar médosito inditvanyat tamogatjuk.
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ELNOK: Készoném. Déra, parancsoljon!

DURO DORA (Jobbik): Csak egy kis formai hibara steém itt is felhivni a
figyelmet. Az egységes, osztatlan képzés a toneémydgyébként nem igy szerepel, hogy
zardjelben van az osztatlan képzés, hanem egyseéges#, osztatlan képzésként szerepel
mindenhol a térvényben.

ELNOK: Koszoném. En ezt elhiszem, de ritelelsterjesztenénk ezzel kapcsolatban
egy bizottsagi javaslatot, valaki mondja meg m&ene ezen kivil, hogy igy van-e jél, amit
a Déra mond. Nagyon fontos bizottsagi javaslat mégsgezése van d@tink Dora
javaslatara. Ha Luca visszajon, megnézi, és addakben nézegethetjik a 2. pontot, mert
szerintem mar mindenki tudja, hogyan fogseddnteni.

(Jelzésre:Poséan alelndk ur, parancsolj!

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Koszéném szépen. Egyetty elvi dolgot hadd
mondjak majdnem mindegyik médositohoz.

Amikor alapképzésit szolunk, akkor az tulajdonképpen a mai torvenerisi
magaban foglalja egyébként az osztatlan képzéstisgen az osztatlan képzés az alap- és
mesterképzeés egyuttesen, a bolognai tipusu tagelisl értelmezentl Amikor alapképzésre
torténik a felvétel, akkor ez lehet vagy bolognigiusa, kulonvalasztott BA, és utana ez
intézményi bel§ kérdés, vagy osztatlan képzést folytatd szakokegymilyen példaul a
jogasz- vagy orvosképzés, de mind a &ke#isetében igaz, hogy amikor jelentkezik,
alapképzésre veszik fel, egyik esetben véget éomhaév utan, a masik esetben
O0sszekapcsolédik az alap- és a mesterképzés oszéatlan képzés.

Tehat én ebll a szempontbdl elégségesnek értékelném a csakizésdlag az
alapképzés megnevezését, mert az tartalmilag myildggmagaba foglalja. K6szoném
szépen.

ELNOK: Az elterjeszé Posan-Pokorni keishsl Posan Laszlé védte a mundért.
Természetesen én egyetértek vele, de el tudom fogedt, hogy lehet, hogy felesleges, a
magyarazé értelth bovitést tegyilk meg, ha masért nem, azért, mert akredlKacios
Bizottsag is kéri ezt, és ne legyen &bbézeteltérés vagy félreértés. Lehet, hogy tagtal6
lehet, hogy felesleges a matematikai szemléletrgézele legyen inkabb érthiiea modositas.

Nos, mi a helyzetPTanacskozas.)

(Jelzésre:Rozsa, parancsolj!

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Az a térvényjavaslat,
amit Pokorni és Posan képviselrak terjesztettek be, a kbzoktatasi torvényt rsi@o Most
az egy mas probléma, hogy ugyanennek a minisztéakna két térvénye nem teljesen
azonos. Ha mi itt, most a kodzoktatasi torvényt nsdiflak, akkor annak a szohasznélatat
erdemes kovetni.

ELNOK: Kdszonom szépen. Le fogom zarni ezt a szkejatékot, azzal, hogy
megszavazzuk Toth Ferenc javaslatat, majd utanagnmyiben szikséges, akkor
engedelmetekkel benyujtok egy nyelvhelyességi jat@sDurd Doéra felszolalasa alapjan.

El6szor szavazzunk Téth Ferenc javaslatarél. Aki téatjag kérem, most tegye!
(Szavazas. - Mindenki jeleE)ene van-e valakiZNincs jelzés.Yartozkodas van-ePNincs
jelzés.)Egyhangulag tamogattuk.



15

Kérem a felhatalmazést a nyelvhelyességi médosithyljtasara. Most kérem az
igeneket! (Szavazés. - Mindenki jeleK) van ellene?(Nincs jelzés.Ki tartozkodik? (Nincs
jelzés.)Ezt is egyhangulag megszavaztuk.

Tovabbmehetink: Szavay Istvan, Dur6 Déra javasldtizvetlentl a szakiranyara
valo jelentkezéskor egyes szakiranyok esetéberjekdeekkel bviti ki a javaslatteg.
Vilagitsa meg nekem ezt a javaslatot egy kicsita@Dtiegyen kedves.

DURO DORA (Jobbik): Elképzelh&k olyan szakok, &, vannak is, amelyeknél
nagyon eltéf szakirdnyok vannak, és ezek nagyon éltétkészultséget igényelnek. Ezért
tartjuk indokoltnak azt, hogyha ilyen esetben aviefienil szakiranyra valo jelentkezést is
jelent az alapképzésre val6o jelentkezés, akkor akirsmyok esetében kulon legyen
megjeldlve, hogy melyik targyaknal kell emelt s#intzsgatargyakbol felvételizni.

ELNOK: Koszonom. (Kozbeszdlasra:) Alapszakra, csak az alapszakon belll
megjeldlnek szakiranyt is a jelentkezésben.

A kormany arra is kapjon felhatalmazast, hogy netk@z alapszak generalis, vagy a
halmazara szab meg vizsgatargyat, hanem az alapsbekil egy szakiranyra is megszabhat,
eés vagy él vele, vagy nem, de egy tagabb felhat@mahogy mélyebben menjen a
szabdlyozasba a kormany a majdan tanultak, illatwézsgatargyak osszekotésével, ha jol
ertem, Dora. Koszénom.

A tarca allaspontja?

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforrds Minisztérium): Ezzel az a
problémank, hogy a térvény nem rendelkezik a saaliokrol.

Itt egy tbrvénymodositasrol van sz6. Mi aggalyosea&zzik ezt a javaslatot, de
megkoészonném, ha a képvisedsszony mondana erre példat, vagy keresnénk \géami
megoldast, mert az érvelése tartalmaval egyetékthettdmogathatdé, de egy
térvénymaodositasban megis csak azt kell kovetni, aamalaptorvényben benne van, ilyent
pedig nem talaltunk az alaptérvényben.

ELNOK: (Jelzésre:)Doral!

DURO DORA (Jobbik): A feléoktatasi torvény rendelkezik a szakiranyokkal, tétha
megint az a kodifikacioés hiba - nem is tudom, mimelvezzem - vagy nehézség, hogy az
érettségit most mind a két térvényben megtaldlkatiReélda erre a romanisztika alapszak
szakiranyai, azt hiszem, francia, spanyol, olaszatt tdbb nyelvismeretet igétydzakiranyos
van.

ELNOK: (Jelzésre:Rozsal!

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Azt hiszem, ez esetben
olyan evidens, miutan az eredeti javaslatban isepe hogy nyilvanvaléan a kormany az
érintett egyetemekkel egyetértésben hatarozza mtegsanem okoz gondot, ha ezt kihagyjuk,
mert nyilvanvaléan nem fognak francia szakra olagvi érettségit élirni, mint ahogyan ez
eddig is igy nikodott, hiszen jol tudjuk, kizardlag az egyetemicészkarok idegen nyelvi
szakjai voltak azok, amelyeken emelt sizi@tettségit irtak é| és boldogultak ezzel.

Harmonizalni kellene a két torvényt. Jogi szempohtisztabb lenne, hogyha nem
vinnénk bele ide azt a fogalmat, ami eredetileg nemarepelt benne, de a bizottsag
bolcsességére bizzuk. En az érveimet mar elmondima; nem ab ovo vagyunk ellene,
hanem ugy érezzuk, hogy formailag nem helyes.
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ELNOK: Kivan-e valaki a javaslat mellett érvelnifNincs jelzés.Kivan-e ellene
érvelni valaki?(Duré Dora jelzésére:Mellette?(Duré Dora: Visszavonom a javaslatot, ha
jogilag probléméat okoz Akkor er6l nem kell szavaznunk.

Cseresnyés Péter képviselir javaslata tbébb elemet is tartalmaz: alapszakok,
alapképzések elemet, illetve a 2. pontban a képfigtatd feldoktatdsi intézmények
kozosen fogalmaznak meg javaslatot arrél, hogy meggatargyakbol sziikséges az emelt
szintii érettségi vizsga letétele. Tehat ezt veszi bevémnybe.

Péter, akarsz hozzaszoliCGseresnyés Péter: Nem.)

El6sz0or a tarca allaspontjat kérem, utana a kepksel

(Dr. Kolber Istvan: Ugyrendi javaslatom lenne. Té&Herenc javaslata ugyanilyen,
egybe kellene vonni a vitat.)

Ez sz6 szerint ugyanolyannalnik, kivéve azzal, hogy Téth Ferivel ez az egysgges
osztatlan itt is a javaslatban van, ez kohereté&gyes.

Tehéat két azonos iranyba mutatd javaslat véttielk. Ebszor a tarca allaspontjat
kérem.

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Jobbnak talaljuk az
eléterjeszé torvényszoveget, amely igy szoOl: a kormany az tétinképzést folytatd
felsboktatasi intézmeények javaslatainak megkérését kéwmet Kimaradt az "é" bt
agyhogy egy nyelvhelyességi bizottsagi kapcsoléddlasitot érdemes lenne beadni, de igy
szerepel. Ugyanis, ha ez a szoveg, hogy "kozosgarfaznak meg”, egyrészt egy kicsit a
kormany jogat is csokkenti, masrészt a koz6s medifiogzas olyan végelathatatlan, esetleg
egyet nem értégbfakadod vitdkat szil, hogy konnyen lehet, nem kediménye.

En nem vettem részt az 199%tél egyeztetési folyamatokban, de a minisztériumi
munkatarsaim mondtak, nem egyszer azon bukott megt ellenérdekeltek voltak az
egyetemek, a ofskoldk. Tehat a torvényalkotok szandéka, legalabbnagyon nagy
valosziniséggel nem fog érvényestilni, ha ez igy marad besg@f a javaslatunk az, hogy
maradjon a 3.8 ezzel a kis nyelvhelyességi kordekt, és ezt pedig e miatt nem
tamogatnank.

ELNOK: A képvisebi hozzaszolasokban udvariatlanul magamnak adnamefszgor
a sz6t. Egyetértek a tarca képvigelel. Nem tartandm jonak, ha egy ilyen szabalytozas
fogalmaznank meg, hogy csak akkor van dontés, lzamemnyi intézmény egyetért, ugyanis
ilyen nem lesz. Ennyi ével ne is fogadjuk el a torvényt.

Megjegyzem egyebként, a javaslatot a munkatarsbkapiam a mult héten. Volt mar
ilyen vita ebben a bizottsagban, az Oktatasi ésuikalls Minisztérium alladspontja akkor is ez
volt, hogy egyditt, €s ha jol figyeltem, Dux helgsttallamtitkar ar szavaiban is volt egy ilyen
félmondat, ami szerintem egy korabbi allaspontbd@radt félmondatocska, hogy csak
valamennyi intézmény egyetértésével lehet ezt atfog de nem lesznek ilyenek, mert
evidens mddon ellenérdekelt vagy egymassal vetsémgzmények vannak. Szakmailag
kivanatos lenne a kozos allaspont, de itt nem saalkééspont lesz, hanem a {H¥#eltése
fogja alapveien ezt az allaspontot félredllitani.

Egyetértek Rozsaval. Megfontolasra javasolom kédtigrsaimnak, hogy vonjak
vissza ezt a javaslatdCseresnyés Péter: Visszavonom.)

Hozzaszoélasokra keril a sor. Ki szélna hozdé&tzésre: Péter!

DR. HOPPAL PETER (Fidesz): a 3. médositoban, CsgéssPéter moédositojaban a
2. 8-ban a javitas nyelvhelyességi szabalyozazgktéges. Olvashattuk ezt a mondatot, tehét
nem értelmezhét
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ELNOK: Nincs sziikség a javitasra, mert Péter vigsa a javaslatat.

DR. HOPPAL PETERFidesz) Akkor nem javitom, rendben van.

ELNOK: Téth Ferenc javaslatarél van szé, ez a atp@oth Ferenc: Visszavonom.)
Toth Ferenc is visszavonta a javaslatat, koszorg#pen. Marad akkor az eredeti, amelyben
megfontolja a kormany, hogy tAmogatja-e az egyetaftiaspontjat, de nem kényszeritjik az
osztatlan egyetértés elnyerésére a kormanyt. Alksrabalyozhat, ha fennmarad az egyet
nem értes.

Osztolykdn Agnes javaslata az 5. pontban: kozéfdiskodiakok, hallgatoi
onkorméanyzatok, pedagogus szakmai szakszervezéekiskbi javaslatainak megkérését
koveten, de ne csak az intézmények, hanem a hokok,agpgds szakmai szervezetek és a
kozépiskolas diakok képvidihek vagy szervezeteinek a véleményét is kérje kbranany.

Itt nem koteleé jellegi a véleménykikérés.

A térca allaspontja?

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELN’C')K: Kivan-e valaki, esetleg maga a javaslaitev javaslat mellett érvelni?
(Jelzésre:)Agnes!

OSZTOLYKAN AGNES (LMP): Ahogyan azt a vitaban isv@ndtam, ez nem egy
olyan javaslat vagy nem egy olyan modositas, amlethy nem tudunk feltétlendl pro, kontra
egyetérteni, hanem egy csomé olyan dolgot vet fejoadolkodasmodunkban, mind az
intézmények kozotti kilonbséget, mind pedig aztgyhaem latjuk biztositva azt a
feltételrendszert, hogy erre akar harom év mulwakéigépiskola at tud allni, de ezeket mind
elmondtam az é&ltalanos vitaban, és néhanyan jeltatok. Nagyon fontos lenne, ha ezek a
szervezetek is legalabb a véleményuket ki tudndkamjtani.

ELNOK: Kivan-e valaki ellene érveln{3elzésre:Doral!

DURO DORA (Jobbik): Ugy szeretnék ellene érvelrogh alapveien a szandékot
pozitivnak tartom, de szerintem ez a megfogalmaeés eléggé pontos. Tehat a kozépiskolas
didkok, ezt hogyan lehet kivitelezni, a hallgatokérmanyzatok, azutan ott van egyigy, a
HOOK, szerintem pontosabban meg kellene hataraokirak korét, akik még részt vehetnek
ebben a konzultacidban.

ELNOK: Biztos vagyok benne, hogy a tarca ki fogjérrk szamos szervezet
véleményét, és mondjuk nem ugy tenne eleget enmekagrafusnak, ha elfogadnank, hogy
ket kozeépiskolas diakot is megkérdezne, mert agdldzam mar ki van elégit@sztolykan
Agnes: Ironizélsz!)tehat joval tobbet kellene. A szandék iranyaraatézamara szerintem
irAnymutatd, mindazonaltal egy térvénymaédositasiaatkoz6 javaslatrol dontink.

Aki tAmogatja, kérem, most szavazzof8zavazas. - 3 igen szavazaik) ellene van,
most tegye! (Szavazas.Ki az, aki tartozkodik? (Szavazas.A javaslat egyharmadot sem
kapott.

Cseresnyés Péter moédositd javaslata a 6. sorszaéimashatdé moddositd javaslat:
képzeés, alapképzés, felvételi jelentkezések, paagmkat tartalmaz. Tartalmilag 6sszefligg a
3-assal, és ¢sszefiigg még a masik Téth Ferenccklaigképzés, osztatlan, tehat ennyiben



18

tobb a Toth Ferié, hogy kbvetkezetesen végigvigsabsrtatlan dolgot. Javasolom, egyszerre
vitassuk meg.

Kivan-e valaki hozzaszolni? Még varok egy masodge(blincs jelzés.Szavazunk,
6. pont. Aki tamogatja, kérem, most emelje fel aétke (Nincs jelzés.Ki van ellene?(Nincs
jelzés.Ki tartozkodik?(Mindenki jelez.Egyhangu tartézkodas, egyharmadot sem kapott.

A 7-es-6l Rozsat kérdezem.

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): A modositas alapjan is
a 7-est talaljuk jobbnak, mert kdvetkezeteseblhagmonizal egymassal a két médositd. A
javaslatunk az, hogy mi a 7-est tAmogatjuk, a Gedig nem.

ELNOK: Kivan-e valaki hozzaszolni képviskEnt? Még varok egy masodpercet.
(Nincs jelzés.)Szavazunk. Aki tAmogatja a 7-est, most emeljeafddezét! (Szavazas. -
Mindenki jelez.)Ki van ellene? (Nincs jelzés.)Ki tartdézkodik? (Nincs jelzés.)lgen,
egyhanguan tamogatjuk.

A végére értink, én nem tudok tébb modosité jauasla

Még egysl kell szavaznunk: a "z" beiktatdsa az alapjavbalabizottsagi korrekcio.
Kérem, erél most szavazzunk! (Szavazas. - Mindenki jelezBllene? (Nincs jelzés.)
Tartézkodas?2ANincs jelzés.Egyhangu igen.

Ne siessetek, mert itt vanoédiink, ahogyan emlitettem, és k&zben voldtadk
elolvasni a Keszei Sandor elndk ar altal jegyzettelet. adunk-e sz6t az elndk Urnak?
(Szavazas. - Mindenki jeleKdszoénom.

Sandor, parancsolj, Ulj egy mikrofon kdzelébe, afghtunk.

KESZEI SANDOR (Magyar Sziéik Orszagos Egyesiilete): Koszondm szépen, elnok
ar.

Neklink ez egy nagyon fontos kérdés, mert évekiqarban volt az egész saill
tarsadalom és a pedagdgus tarsadalom is a szowdg&slées kifejezésével. Soha sem volt
szoveges értékelés Magyarorszagon, csak szovegésités. Most azt hallom, az allamtitkar
asszony majd egys#eiteni fogja ezeket a kérdéseket, de pillanatnydaghégy kategoria,
négy terminoldgia, és j0 lenne, ha kovetkezetesmkndnk, és az osztalyzat helyett
erdemjegyet irnank.

Nagyon jél tudjuk, miél van szd, mi is azt mondjuk, hogy osztalyzat legyeagyis
szammal értékelve legyen, détet leirtuk a torvény jelenlegi szovegét, ezt igynaljak: év
kozben érdemjegy, félévben és év végén pedig gzatél mirbsitink. Ha egyszer ez a
torvény, akkor most, megint ugy €rzem, ez egy esidzodifikacios vagy technikai kérdes,
hogy az osztalyzat helyett érdemjegyet irunk. Kiénd szépen.

ELNOK: En javasolom, fontolja meg a tarca egy affégilvizsgéalat keretében ennek
az attekintését, hogy itt a definiciokat kovetkezenh hasznalja, vagy a képwvésealrak
fontoljdk meg, be akarnak-e nyujtani javaslatotgywaa bizottsdg nyujtson-e be ilyen
bizottsagi javaslatot. Ha jol értem, te ezt képeidgKeszei Sandor: Igen.)

DR. HOFFMANN ROZSA (Nemzeti Bforras Minisztérium): Régota varnak ram az
alkotméanyugyi bizottsdgban. Nem szerencsés, angikoizottsagi uUlés elején kap az ember
egy modosité inditvanyt. Miutdn a javaslat egyaltlahem érdemi, hanem stilisztikai, azt
kivAnom, ez legyen ennek a most hatalyos kdzokt@tagEnynek az egyetlen ilyen hibaja, és
nem javasolom, hogy most arrol szavazzunk.

Kdszdndm az elndk Ur javaslatat, a ##lsiekben valéban nagyon kell Ggyelni arra,
hogy kovetkezetes szohasznélat- és ellentmond&éghsélg legyen. Egyébként 6nmagaban
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meg igaza is lehet Keszei Urnak, de szeretlink deikai a médositokra, és ezt most kaptuk
meg. Summa summarum, nem javasolom, hogy tamogdsigattsag.

Bocsanat, muszaj mennem, mert kicsi a kormanyzattsagi tlések szama pedig igen
sok.

ELNOK: Sok a bizottsag(Dr. Hoffmann Rozsa feléfarancsoljon{Dr. Hoffmann
Rézsa elhagyja az uléstermet.)

Van-e, aki javasolja, hogy ezt a 70. pontot KeSArdor kérésének megféleh ilyen
maddon korrigaljuk, pontositsuk, és nyujtsunk beotigdgi mddositd javaslatot? Kivan-e
valaki mellette érvelniANincs jelzés.Nem kivan. Ugy latom, ez a munka adgdsiekre var,
egy kicsit felkészuletlenill érte a bizottsagi tagjodz a kérés, utana kellene néznink.

Formailag nem teszem fel szavazasra, mert ninéglek ilyen javaslat, hogy
bizottsagi modositét tegylink.

Az elmult nyolc év kormanyzati visszaéléseit vizsfalbizottsag megalakitdsa

Kovetkezik a 3. napirendi pont, a bizottsdg megakma. Minden part javaslatot tett,
ez a bizonyos, az elmult nyolc év kormanyzati \agézseit albizottsag megalakulasa.

Ugy latom, a Fidesz tett javaslatot. Felolvasnaéud®z Mariusz, Panczél Karoly,
Posan Laszld, Hoppal Péter és Kucsak Laszld szélety

A Jobbik javaslatot tett Ferenczi Gabor személyére.

(Jelzésre:)Agnes, utana Istvan kovetkezik.

OSZTOLYKAN AGNES (LMP): Csak azt szeretném elmorigddiogy a frakcioban
egy olyan allasfoglalas sztletett, hogy az LMP riéwén ezekben a nyolc éveket vizsgald
bizottsagi munkakban részt venni, egyetlenegy tsiagban sem. K6szonom.

ELNOK: Koszonjik. Istvan!

DR. KOLBER ISTVAN (MSZP): Mikozben a szocialistaakci6o fenntartia a
vélemeényeét, hogy a vizsgalobizottsag tulzas a petdi hataskor és a hatalyos térvények és
szabalyozasok értelmében. Nem értiink egyet aznay Hizottsagokat hoznak létre, a
szokasrendnek megfetein ellerdrzési albizottsag tikddik minden egyes bizottsag mellett.

Mindennek ellenére a szocialista frakciobdl Hillstvan vesz részt az albizottsag
munkajaban.

ELNOK: Kosz6nom szépen, tehat Hiller Istvant jav&go

EInokét a bizottsag valaszt, vagy az albizottsagganaalaszt elnékoét maganak?
(Edelényi Zsuzsanna@rhunkatars: Ennél mar megvan, Révész Maridgen, Mariusz, mar
korabban, bocséanat.

Az albizottsag megalakulasardl, most mar nevekkeln pedig elvileg, kérem,
hatédrozzunk. Aki egyetért ezekkel a nevekkel, Kérieléssel jelezzg!Szavazas. - Lathato
tébbség.Koszondm. Ki van ellene?Nincs jelzés.Ki tartozkodik?(Szavazas. - 1 tartézkodd
szavazat.Egy tartozkodassal elfogadtuk.

Az ellervrzési albizottsag megalakulasa kotéléelléke mindegyik bizottsagnak. Ha
jol lattam, Osztolykan Agnest javasoljak az elldizpartok az ellefrzési albizottsag
elndkének. Hany tagu ez az albizottséig@elényi Zsuzsanndrhunkatars: Nyolc taguiyeég
kellene ellenzéki tag a szocialistak és a Jobbéizé8l. (Jelzésre:)Sés Tamas és Ferenczi
Gabor. Tehat az albizottsag elntke Osztolykan AgBesjer Eva, Pichler Imre, Cseresnyés
Péter, Sagi Istvan, Foldi Laszlé, Sés Tamas énEer&abor a tagok.
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Kérem, szavazzunk a bizottsagrol! Aki egyetért valeost emelje fel a kezét.
(Szavazas. - Mindenki jeleX) van ellene? (Nincs jelzés.Ki tartozkodik? (Nincs jelzés.)
Egyhangulag elfogadtuk.

Egyebek

Van-e barmi az Egyebek napirendi pontbgiiEtlelényi Zsuzsannasrhunkatérs:
Nincs.)

Képviseb holgyek, urak, Egyebek@incs jelzés.)

Lezarom a napirendi pontot, bizottsagi tlésink vége J6 munkat mindenkinek.

(Az Ulés befejezésenekpdntja: 11 6ra 43 perc)

Pokorni Zoltan
a bizottsag elntke

Jegy®konyvvezet: Galné Videk Gyorgyi



