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(Az Ulés kezdeténeksjabntja: 10 6ra 14 perc)

Elndki megnyitd, a napirend elfogadasa

POKORNI ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag elndke, a tobviakban ELNOK:
Tisztelettel kdszontdom a megjelenteket, a bizottdagjait, a holgyeket és urakat,
vendégeinket. Kicsit varnunk kellett a hatdrozadssggre, de most mar agy latom, hogy ez
biztositva van. Ha esetleg kint a folyoson vannadgjelezziik ott is, hogy elkezdtik az
oktatasi bizottsdg mai Utlését, amelyen harom nagirpont szerepel. Az élsa lelkiismeret
és vallasszabadsagrol szolé térvényjavaslathozétkenodositd javaslatok megvitatasa, a
masodik az FTT, a Fdiektatasi és Tudomanyos Tanacs szakmai tevékenybégglo
beszamolod, a harmadik pedig az egyebek.

Kérdezem, van-e a napirenddel kapcsolatban ésetejataslat(Nincs jelzés.Nincs,
akkor kérem, hogy szavazzunk a napiréhdhki tdmogatja, kérem, szavazzof8zavazas.)
Kdszondm. Egyhangulag tAmogattuk a napirendet.

Az el napirendi pontunk a lelkiismeret és vallasszabgdsgarol, valamint az
egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségeliéllasarol szold torvényjavaslathoz
beérkezett modosito javaslatok megvitatasa, azoeggebre nincs itt az élterjeszé, akinek
allast kellene foglalnia a modosito javaslatokhalgy tAmogatja-e vagy sem. Az a kérésunk,
hogy at kellene szdlni a masik bizottsagba, amahyzamosan Ulésezik, és addig fol kellene
fluggeszteni az Ulésunket, vagy eldontjuk, hogy megdjik-e a napirendi pontokat.
(Dr. Fedor Tiborhoz:)Tibor, neked a napirendcsere elfogadhat6?

DR. FEDOR TIBOR é&osztalyvezet (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Természetesen tiszteletben tartom a bizottsag siéintéelzem, hogy az emberi jogi bizottsag
ulésédl jottem, egyharmadnal tartottak, amikor idejotteds, fél 11-kor az alkotmanyigyi
bizotts4g is targyalja ezt azéwrjesztést, ugyhogy probaljuk megosztani valahdggst
Galik Gabor kabinetinok urral probaljuk magunkat megosztani e tekimetbde meég
egyszer mondom, korméanytisztvisként teljes mértékben tiszteletben tartjuk a bsagok
dontését és napirendjét.

ELNOK: Rendben, nincs mas informacionk, megcsekekil napirendi pontokat,
hogyha egyetért vele mindenkiEgyetéré jelzések.)Ugy latom, hogy efil nem kell
szavaznunk, tehat a 2. napirendi ponttal kezdjikiakankat.

T4jékoztatd a Feldoktatdsi €és Tudomanyos Tanacs szakmai tevékenységjéer

Az FTT munkajardl, tevékenysé@érszold tajékoztatdt vitatjuk meg. Tisztelettel
kdszontdom dr. Javor Andras elndk urat, illetve nmatéksait, és 6rommel latjuk, hogy igen
sokan elfogadtak a meghivasunkat.

EIndk ar, parancsoljon!

Dr. Javor Andras elndk (FTT) beszamoléja

DR. JAVOR ANDRAS elntk (Fetoktatasi és Tudomanyos TanacfFldadasat
vetitett prezentacio segitségével tartja még¥yzonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Képviseb Holgy és Képvisél Urak! Szeretnék kdszonetet mondani a meghivakégy
beszamolhatunk a munkankrdl, elképzeléséinkovoképunksl és magéardl az 4gazatrdl is
egy kicsit.

Mielétt hozzakezdenék az anyaghoz, magamrél harom nutrslsdretnék elmondani,
mert ha az embdir tudjak, hogy honnan j6tt, akkor azt is tudjak,ghomért uagy
gondolkodik, ahogyan gondolkodik. Végzettségemnkihtee agrarmérnok vagyok, a jelenlegi
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munkam a molekularis genetikarol szol, és gyakiatainegyedik éve a Debreceni Egyetem
oktatasi rektorhelyettese vagyok, amely ma halighitszamat, gazdalkodasat tekintve a
legnagyobb és legstabilabb intézménynigkik, még akkor is, ha sok minden megrengetett
minket is.

A multkor a MAB Ulésédl értesiltem, ahol elndk ur mondta, hogy egy kettokinto
kellene hogy hluzza és iranyitsa ezt adesatast, vagy legalabbis tegyen javaslatokat,
észrevetelezzen, adjon keretet ask@pnek, és hogy ez a kétlovas hint6 a MAB és az. FTT
Nyilvdnval6éan szeretném ezt a kérdést is érintmiat parhuzamosan fogok beszélni arrdl,
hogy miért latom ezt igy, és miért latom maskéstméért latom azt, hogy azért nem minden
rajtunk mulik. Természetesen azért vagyunk mindmya gondolom az oktatasi bizottsag
mint f6 letéteményes, de a minisztérium és a koztes étskilis —, hogy egy olyan
fels6oktatas nikddjon, alakuljon az orszagban, amely az orszagkéit] a hallgatok érdekeit
szolgalja, és megfelel az adofiGe€rdekeinek is.

A magyar fel§oktatasnak vannak pozitivumai, ez nem mindig j&lemég a sajtdban,
kilénosen a Széll Kalman-terv angol nyelvaltozatdban, de azt gondolom, hogy azért
vannak pozitivumai is a magyar fétktatasnak. JO a képzéskinalata, persze rogton
hozzatehetnénk, hogy tal j6 a képzéskinalata. Seeni nagyon sok szak van, @rmajd a
késbbiek soran fogok beszélni. Viszont az, hogy Magssragon minden elértietami a
nemzetkozi képzésekben ma rendelkezésre all aab@igak, az j6, hiszen ma mar egy
eurdpai versenyszféra részesei vagyunk, és ha agaviszagon nem elérldetakkor
természetesen mashol fogjak megkeresni.

Ugy gondolom, eurdpai szitkképzéseink vannak, lehet nézni &saakit, az orvosi
képzést, tehat az egészséglgyet, a gazdasagi &keizész agrarképzést, mindentitt olyan
szinvonalon oktatnak, amely megfelel a nemzetkdanenklatiraknak, ha nem is az
élmezny. El kell mondanom tehat — és ezért mondtam, tagyreceni vagyok —, nalunk
2 900 kulfoldi allampolgar tanul, ez gyakorlatilaga 8-9 szdzaléka a Debreceni Egyetem
dsszes hallgatoi létszaméanak, és azt is el kelldeoom, hogy ezek a hallgatok 68 orszagbal
jottek. Ha nem lennénk jok, akkor valésileyg ez a képzés nemikddne ilyen szinvonalon.
Azt gondolom, értéktereriit emberiforras-értéknouelés az emberi féjlés hordozéja is a
magyar fel§oktatas, hiszen aki barmilyen képzésen ma éatesik ebben nyilvan vannak
gyengébb képzések is —, tbbbet fog tudni, masdeszemlélete és valosilag mas moralis
gondolkodas megtestedi lesz.

Az is jelents szempontja, pozitivuma a fétktatasnak, hogy elég jelésen
hozz4jarul a munkanélkiliség csokkenéséhez vageweské dinamikus novekedéséhez.
Egyrészt maga az, hogy kozel 400 ezer hallgatd wesz ebben, eleve azt jelenti, hogy van
egy foglalkoztatas, ha ddzakos is, viszont az is igaz, hogy jobb elhelydéke biztosit. Az
észak-alféldi régidban 125 ezer munkanélkili varhoe5 ezer, tehat 4 szazalék a &étku
végzettséd, és ennek 75 szazalékéiskolai, 25 szazaléka egyetemi végzetiséga ezt
vetitem az oszlopossagra, a munkavallalokra, akkonarmadannyi munkanélkilit jelent a
diplomas szféraban, mint ami az egyéb szféraban Aanhogy most hol dolgoznak milyen
tertleteken, és mennyire felel meg a végzettségidtgoknak, egy masik kérdeés.

Azt is pozitivumként lehet ma megélni, hogy a magiglssoktatas biztositja a
regiondlis tovabbtanulas leldségét, tarsadalmi igényt szolgal. Ez azt jelemtgyhegy olyan
orszagban, mint nalunk is, ahol 18 ezer allamirfszérozasu hallgatébdl 6 800 a hatranyos
vagy halmozottan hatranyos helyizehagyon fontos — hogy ne terheljék olyan koltségek
hallgatot —, hogy lakéhelyhez kozel tudjon elémigfoktatasi képéhelyet. Azt gondolom, ez
fontos, ez ma adott a félsktatasban, 50 kilométeres korzetben nagyjabol emkdszamara
elérheb, ha nem is a szakiranyu igényének meglele¢ fel$oktatasi intézmeny.

Régen, amikor — ez is a multambdl adddik — egyrédlbeszéltiink, akkor tudtuk,
hogy a tsz egy kultirahordozé, sok szocialis temgkéget atvallalo, a kulturalis életbe
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beavatkoz6 szervezet volt, ma szerintem @&ddsatas ilyen. Adott helyen, aholikbdik, ott
meghatarozé része a kozosségnek, a varosnak, anrsgékhelynek, ahol ma szolgél:
szolgaltat, kultarat kozvetit, és igy tovabb. Az pezitivum — ezt mar az d@biekben
emlitettem —, hogy azeért 400 ezer elvan asétidtatdsban mint hallgaté és mint dolgozé
egyarant.

Nagyon fontos az utolsé, amit ideirtam, hogy résxiz az innovacidban, a gazdasagi
fejlédés mozgatdja, €t majd méeg keésbb fogok beszélni. Azt gondolom, hogy az
egyetemeken folyd fejlesztések, kutatdsok, amebzkutdbbi idszakokban megindultak,
olyan gazdasagi érdekeket kozvetitenek, amelyek -eggy régi6 fejpdéséhez,
ipartelepitésekhez nagyon sokat hozza tudnak teehet a munkaéroldalarol is kdzeliteni,
akar Gyr és Kecskemét viszonylataban, de lehet olyan i@ kodzeliteni, hogy hany
klaszter jott létre, amelyben az egyetemek megbabdaszerepet jatszanak. A pozitivumok
végére értem, biztos van még, ami kimaradt, degamdolom, hogy azért ez nagyjabdl
keretbe foglalta ezeket a pozitivumokat.

Milyen negativumokkal birunk, amire valaszt kell réeni? Azt gondolom, a
kozoktatas még keresi az Gtjat. Sajnos a lefiallgatok felkésziltsége hianyos, ehhez még
hozz4jarul az is, hogy a nagy kindlat miatt ningazi verseny a bekerulésért. Ez nagy
problémat jelent, ami magaban hordozza azt, hogyzra hallgatok kivalasztasa is, hiszen a
felvételi rendszer, ami maiikodik, rengeteg hibaval terhelt. Eleve az, hogy menegyetem,
hanem a kozépiskola valasztja ki az adott pontszmnogy ki milyen képzésre kertilhet.
Ennek tapasztaljuk azokat a folyomanyait, hogy ami&00 pont volt az als6 hatér, akkor
beltték a kdzépiskolak 200-ra a hallgatét, amikor B4z, akkor 240-re fogjak, és ez igy
volt mar a 160-asnal is. Az is nagy problémat jelebben, hogy a tudas és a pontszam
kapcsolatrendszere nem teljesen pozitiv.

Nagyon nagy negativum, és gondolom, ez a kivalalsatds ered, hogy aggalyosan
nagy a lemorzsolddas, 60 szazalék koril vegezrethet, hogy ez valamikor tébb, valamikor
kevesebb, nagyon nehéz statisztikat csinalni — reagdl is két mondatot szolok a kélsbiek
soran —, és annak a 40 szazaléknak a helyzetékjemik a fel§oktatasbol, nem oldja meg.
Erre is valami megoldast kell majd talalni a $elktatasi térvény kapcsan.

Negativum az is, hogy alulfinanszirozott. Altalaban a mondéas, az a tapasztalat,
hogy a munkabérrel egyenértéliz, ami altaldban lejut az éves koltségvetési gatdsban.
Ez azt jelenti, hogy ha példaul van egy olyan ehmnami most volt, rogton meg kell
mozditani a munkaét, tehat elbocsatasokat kell végrehajtani, és azért ezt tudjuk — elég
nehéz egy olyan korfaniikods szektorban, mint a félektatas, hogy kihez lehet nyulni, és
hogyan alapozza meg a filv

Nem elég cizellalt a finanszirozas. Csak egy-kégatanondanék, hogy a féldrajznak
ugyanannyi a tamogatasa, mint a fizikanak, az egyet ugyanannyi, mint &igkolan, pedig
tudjuk, hogy az egyetemi bérek sokkal magasabledigtteleve magasabbak a koltségei, de
még az is, hogy régi vagy Uj épuletben folyik a 2é egészen masképp torzithatja el a
viszonyokat. Azt gondolom, hogy sok az intézménysadk intézmény igazabdl azt jelenti,
hogy a korabbiakhoz viszonyitva polarizalodott, ywag széttagoltta valt a képzés. Példaul
jogi képzés 8 kvazi 9 helyen folyik a korabbiaklsdemben, agrarképzés 11 helyen, de
mondjuk vendéglatds szak 33 intézményben van. Eznagaban nyilvdn nem
intézményfugg, hanem szakfldg de hat ahol intézmény van és élni akar, nyilvéitja a
sajat szakjait.

Nagyon nagy negativum, hogy atbillent a létszanstamidl kezdve lejtmenetben fog
menni a beiskolazanddék szama. Ma még umykt hogy ez pétolhaté azzal, hogy kétszer
jelentkezik az ember az egyetemre, hiszen egystamtkezik BSC-re, masrészt MSC-re, ez
mindig hozzaadodik, de ez valdjdban nem ugyanaztszdmnodvekedés, mint adiir
kordabbam beszéltiink. Nagyon komoly, hogy felboméattértékrendszer, @igkolak és az
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egyetemek ma mindent képeznek, mindenre jogosudakyyakorlatiiag nem azt a feladatot
latjak el, amit kellene. Ideirtam még magamnak,yhag oktatas gyenge érdekérvényesit
képesséfy altalaban alulmarad a forrasért folyé versenybeajd erre konkrét példat is fogok
mondani.

A magyar fel§oktatds negativumai koze tartozik az, hogy sokak.sklegint abbdl
hozok példat, de hat rengeteg példa van, hogy Bsakot lehet elérni a maga 1800-as
allami tAmogatotti Iétszamaval, ez azt jelenti, Jndga nem bontom szét még munkarend
szerint is, akkor 23¥el indulhat egy szak. Azt gondolom, ez nem szeséscmint ahogy a
8 jogi szak sem, a 33 vendéglatas-turizmus, a &zird0-at meghaladdé gazdalkodas-
menedzsment szak is. Tehat sok a szak, ezen nydi@an valtoztatni kellene. Rossz a
szakszerkezet is, ma a kormanyhatarozat altalabpnéki teriiletekre bontottan adja meg a
hallgatoi |étszamot, ez ma mar biztosan keveés. lady szegmens ahhoz, hogy ezt a
polarizalodott képzést le tudja fedni, szakokralered megallapitani a beiskoldzasokat.
Megint a sajat szakmambol mondok egy példat: hbteheképeznek névénytermesdiziaz
agrariumban, és felvettek tavaly 18 allami tAmotgatougyanakkor egy helyen folyik t4j- és
tajépitmeérnok-képzés, oda 108 embert vettek fel. Teh&i8at a 18-cal szembedllitva, azt
gondolom, latszik, hogy ez nem j6. Rossz a képeddeti lefedettsége, attdl fliggetlendl,
hogy minden régidban elérléetvalamilyen intézmény, azért a Budapest-centrikyisés
Budapest nagysaga — azt gondolom — ranyomja adelyés ez versenyhelyzetben a vidéki
intézményeket rossz helyzetbe hozza.

A szakokrdl gyakorlatilag még annyit el lehet mamida bocsanat, ezt melléirtam —,
hogy a képzési tertiletek miért nem megfiakl A természettudomanyos képzés favorizalt
képzés, ugyanakkor ma latszik, hogy fizikara, kémidnatematikara nincs elég jelentéez
féldrajzra meg biolégiara sok van, és amikor azndjok, hogy na, a természettudomanyra
most mar tbbben jelentkeztek, azért az latszikyhogabb foldrajz és bioldgia, minthogy
kémia vagy fizika lenne.

A versenyhelyzet a hallgat6ért, amire r4 vannaky&geritve az emberek, a hosszu
tavu érdekeket csorbitja. Mindenki szakokat alaggkokat indit, és gyakorlatilag akkor is
elinditja, ha két-harontfel tud elindulni egy szak, és ez gyakorlatilagsagiallja, hogy ezek
a szakok biztosan nem fenntarthatok és nem piask&pezek megsziintetésére kdzponti
akarat is kellene. Mert addig, amig mesterségesetbedr tartunk ilyeneket, ez mindig
terhelni fogja a magyar fdlektatast.

Azt gondolom, hogy az akkreditacié egyoldalisaganégativum, hiszen ma az
infrastruktarat, az oktatokat itélik meg, de a sitaéist, a munkaéi-piaci hatast, a diploma
értékét nincs, aki megitélje. Erre valamikor vally eszervezet, amit FTT-nek hivtak, ez ma
nevében az, de gyakorlatilag lebsigében mar kisebb. Azért is rossz az akkreditacio
gyakorlata, mert a parcialis érdekek érvényesitsémegvan a maga gyakorlata, tehat olyan
képzések is célba tudnak jutni, amélyesetleg a szakma egészen mast mondott.

Az is negativumnak tekinthietés nagyon rossz a magyar 8elktatdsban, hogy
rendkivil heterogén a szinvonal. Ahogy jelezterh,vdannak mar a nemzetk6zi sZint
képzések nagyon sok helyen, ugyanakkor vannak okyammelyek gyakorlatilag nem
jelentenek mast, mint a hallgaté becsapéasat, hispétunk neki valamit, amdt tudjuk, hogy
talmi érték, tehat nem valodi.

Még a negativumok kozé tartozik az is, hogy a sthkiak rendkivil rosszak.
Lekértem statisztikdkat kilonb&zmegyei hivataloktol, a Debrecen Egyetemnek van egy
egyuttmikddési szeradése a regiondlis munké&ebzponttal, igy rendszeresen megkapjuk,
hogy diplomasoknal milyen mozgasok varhatok, mermyiliplomas munkanélkili. Van
olyan, amit fulon tudunk fogni, ilyen példaul a kképzett pedagdgus, kozulik szarmazik az
észak-alfoldi régidban a munkanélkiliek 28 szazgléle példaul vannak olyan elnevezések,
olyan csoportositasok vannak a statisztikakban)yakeem 6sszehasonlithatdk, illetve nem
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hozhatdk Osszeflggésbe a képzési teriletek szemntfeltagolt magyar fel@ktatassal.
Ennyit gondoltam elmondani a negativumokroél. Lehegy még sokan tudnak sorolni, de én
itt befejezem.

Készitettink a szakemberekkel egyitt egy tanulmahggy hogyan lehetne a
koncepciot megalapozni, ami azért is fontos lemrmert nagyon régen var egy fajési
stratégiara a magyar félsktatas. Azt gondolom, ebben 6sszefoglaltunk sakdemt, ebbl
néhany gondolatot szeretnék kiemelni, ki van vetitagyjabol az anyag.

Az 1. pont a feldoktatds megnyitasa a munka vilagabdl ébkizetoképes feldttek
szaméara. Azt gondolom, ez nagyon j6l hangz6 daegma nagyon kevés az a filn aki
onalléan, sajat maga fiZdépes keresletként meg tud jelenni adeldatasban. Ugyanakkor
meg lehetne oldani azt — amiért mi sokat kapturdagoban, mert félreérthietdologként
jelent meg a tanulmanyban —, hogy megujitando édd@d a tudas megujitasa. Mindenki azt
hitte, hogy a diplomét akarjuk leértékelni. Szécsiilyenl, mi azt szerettik volna, hogyha
beépll abba a rendszerbe, az (jd@hsatasi térvénybe egy koéteteadiplomamegujitasi
rendszer. Hiszen nem gondolhatja senki, hogy eggv2ten megszerzett biolégia vagy
torténelem alapdiploma az élete végéig biztositjamankaeé-piaci szereplést. Ez a
munkaeépiac szempontjdbdl, a hallgaté tovabbképzése szetjgpdl mindenképpen
mondom, hogy a fete®ktatas finanszirozasaban elég jelerdzerepet tudna kapni abban az
esetben, hogyha ez a kotdletovabbképzés valamilyen modon illeszkedne a muditaa
akaratdhoz is, metk gyakorlatilag a finanszirozasban is részt tudkamesni.

Nagyon sok vita volt a fel@ktatasi torvény kapcsan az intézményi autonémia U
koncepcidjarol, amely gyakorlatilag egy kétpolusddszer 6hajtott lenni, tehat csak a kutatas
€s az oktatads vonatkozasaban, ugyanakkor nagyoolgak kérdés verte ki a biztositékot a
felsboktatasban és a hallgatdéknal is, mint a szerveeetl kialakitAsanak kérdései vagy a
hallgatoi képviselet. Azt gondolom, a hallgatéi Wiselet egy olyan kérdés, ami ott szokott
problémét felvetni, ahol a falttek megkozelitése az ifjisaghoz nem teljesen eské@lapon
torténik.

Az dallami ellerrzés vonatkozasdban azt gondolom, hogy ma az akemdrzes, és
amit az 0j torvény is probal bevezetni, az j0. Anteiiesek vagy az elléreés és a
valaszreakcidk szigoritdsa lehetne egy olyan teréalmely minden koriimények kozott jé
lenne. A fel$oktatasi koztes szervezetékannyi a vélemeényunk, hogy sokan azt mondjak
ma, hogy a MAB-ot meg az FTT-t at kell alakitars, akkor megolddédnak a problémak. Mi
azzal nem vitatkozunk, hogy at kell alakitani, derablémak azért mélyebbek, szélesebbek,
és azt gondolom, hogy ennek a kettk a megvaltoztatasa dnmagaban sehova nem fog
vezetni.

Jeleztem maér, hogy el kell végezni a kimeneti kélweények felllvizsgéalatat, erre
nyilvdn az FTT-t gondolnank. Gyakorlatilag a nerkiet viszonylatokat meg kellene
probalni fejleszteni. Ma az intézmények inkabb zsBg§gel néznek szembe, ha példaul egy
kettos diplomat vagy egy kapcsol6dd fokozatot szeretnémékddtetni. Egyérteliien a
képzési szerkezet racionalizalasa, ez megint kiétfen FTT-feladat abban az esetben, ha a
jogi kérilmények megvannak. A tehetséggondozasiljdatom, a magyar diplomak értékét
megfelebnek itélem azokban az esetekben, ha azok az int§ekéamelyek ma nem érik el
azt a szinvonalat, nem kapnak szerepet a tovaldiiasban.

A finanszirozas kérdésére a javaslataink megvolt#, gondolom, hogy ma a
legnagyobb problémank az — és ez megint visszalgrdekérvényesitéshez —, hogy ma
példaul a mi szamitasaink szerint a TAMOP-ban €K#P-ban koriilbeliil olyan 800 milliard
forint van beragadva. Meghirdetések nem tortéenéskazt latom, hogy ennek a védelme
fokozott felebsség lenne a tarca résiés, de hat gondolom, hogy a parlamentben is figye
kell erre, mert ez a pénz a fébktatasbol még hianyzik. Eppen csitértokon voltam a
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miniszter Grnal, és elmondtam, hogy milyen teridetelatnank a TAMOP-ban és a TIOP-ban
még azokat a lehétégeket, amelyek a féflést hatékonyan meg tudndk néveldi.azt
mondta, hogy mindenképpen meg kell védeni ezekadséoktatasnak cimzett forrasokat.

A koltségtéritéses rendszer sokszor felmerllt abeih. Mi azt latjuk, hogy az
alapkéepzésekben mar a piaci arakkidnek, tehat az allami tamogatashoz kozeliek, vagy
néhany esetben ezt meg is haladjak. Azt viszontlemképpen szeretnénk elérni, hogyha itt is
cizellaltabb lenne a rendszer. A Uszaki képzésben, agrarképzésben példaul egy
mesterképzésnél olyan magas lenne a dizetatus, ami gyakorlatilag a képzések
ellehetetlentléséhez vezethetne, a 700 ezer feriatalij, gondolom, magas.

Az allamilag finanszirozott féhelyek szamanak skitése és mitségelvi elosztasa:
nem vagyunk hivei annak, hogy nagyon sokat cstkkeef a hely. Nyilvanval6an az orszag
gazdasagi helyzetét megitélve biztosan csokkengi&® lesz egy kényszer, a hallgatoi
létszdm cstkkenése nagyon sokat fog ezen rontahgt tkevesebb lesz az allamilag
finanszirozott hely. A jelentkézhallgatok szamarol és a kivalasztasrél mar besrélia
szikités gyakorlatilag nagyon nagy feletéget fog réni, mert a kevesebb helyet sokkal
inkdbb nehéz lesz elosztani. A hallgatoi fiketpessédi is széltam, azt latom, hogy
figyelembe kell venni azt, hogy mely tertleteken Yizettképes kereslet, €s mely terlleteken
nincs.

Az intézményi nikddésol is beszéltiink, gyakorlatilag az integracidnak dignaz a
baja, és gondolom, eln6k ur is, amikor minisztelt, vmegélte, hogy azért ott sok minden
dolognak érvényesulni kell ahhoz, hogy hatékonyéeg Mi azt gondoljuk, hogy egy elvet
kell kovetni. Elveket lehet talalni, azokban az tekben, amikor bizonyos otletelésen
keresztil megy az intézményekikizése, azok mindig felszabaditjak, fékitik a parcialis
érdekek érvényesitését. Azt gondolom, hogy példéay integraciés folyamatnak és
mindenképpen egy olyan letisztulasnak végbe kelimgeaz orszagban, hogy a hét régidban
— és ebbe a kdzpontiba a Szent Istvan Egyetenbetigitve — lenne egy-egy régiokdzpont, a
megyekben pedig campusok lennének, és maga a régitezné le a sajat fétsktatasat
azzal, hogy milyen parhuzamossagokat, milyen szakiilvan megsziintetni, hova helyezi a
minéségi rugokat. Persze ehhez ki kell épiteni aztnalgeert, amelyben védjik azokat az
intézményeket, amelyek kevésbé lesznek dontésizéiklgn. Természetesen Ujikideési
formék is lehetnek, és természetesen az angol inkélpzéseket is ésiteni lehetne, példaul
ez a TAMOP-nak egy nagyon j6 felhasznéalasi éige lenne.

Azt gondolom, hogy az intézmeényiikbdésekél csak gyorsan, mert mar igy is latom,
hogy eléggé elhaladt azddValoszirileg az oktataskutatds rendszerében csak minimalis
valtozasokat kellene végrehajtani a hatékonysagyatdan, kutatéi helyek létrehozésa
irAnyaban, de mindig lehet latni, hogy ha valanmlyeélkitizést nem elvek mentén
fogalmazunk meg, elindul az elleeNagyon j6 lenne gyakorlatilag a hat tudomanyegyet
kiemelése, ami most a koncepcidk kozott szerepabam az esetben, ha ennek a hat
tudomanyegyetemnek a garanciai is ki lennének @pkiszen ez a hat intézmény nagyjabdl
a nemzetkdzi versenyképesség iranydban j&erfejlbdést tudna elérni, hogyha a
finanszirozasi és a képzési rendszet agetlikben kicsit mas jellédenne.

Roéviden térjink rd az FTT funkcidjara. Valamiko®a-as térvényben nagyon szépen
meg volt fogalmazva, aztan mindig valamilyen kidek mentén kikerultek eBb Majd erl
is lesz egy nagyon rovid dsszedllitas, ahol mindiak egy-egy gondolatot fogok elmondani.
Azt gondolom, az FTT-nek a legfélsh szakmai szervezetté kellene valnia, és azokat a
kérdéseket, amelyeket akkor megkapott, tovabbravimie kéne, egyeztettink éfr
allamtitkar asszonnyal. A '93-as torvényben az Motigy dont X és Y kérdésekben, mi azt
mondtuk, hogy dénteni nem akarunk, mert a dontksremany felebssége, de azt, hogy mi
allast foglaljunk, véleményt mondjunk, a szakmaigadelevigylk a koncepcioba,
mindenképpen szeretnénk. Tehat a véleméhydanacsado, javaslatievszereplnk
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hangsulyosabb kell hogy legyen. Nyilvanvaléan mimésetben, amikor az akkreditacioval,
minésitéssel kapcsolatban feladat van, akkor mindefilk@nyek kdzott nekink szerepet
kell kapni.

Vannak még egyéb feladatok: a hallgatoi keretszamsmakterlleti, szak szerinti
elosztasaban &zo6r kaptunk feladatot — megmondom — a mult héaemkor a maradék
mesterhelyeket felosztottuk, de még nem tudjukyhagaltalunk elkészitett javaslat beért-e.
A koltségvetés véleményezése, hiszen annak idgék & haroméves keretszénlgsek, az
egyetemek koltségvetései visszakerlltek mindig &okzz de amennyire j6 6tlet volt,
szerintem annyira kilritetten ment végbe. Nyilvdéaa nekink nemcsak a hazai, hanem a
nemzetkozi feladatokat is figyelembe kell venni.l&het utalni mondjuk a Széll Kalman-
tervre is, a nemzetkdzi egyezményekre, atdtatasban végzettek aranyara vonatkozoan, ezt
is valamilyen modon harmonizalni kellene. Nyilvaovadbbra is részt kellene venni a
kilonboda cimek odaitélésében. Nyilvan at is kell alakulnehkez, mi azt latjuk, hogy az az
FTT, amely nfikodik, 6sszetételét tekintve j6, a hatékonysagéhtee j0 tudna lenni. Azt
gondolom, hogy ahhoz, hogy a hataskor valtozzon,stijiktirara lenne szikség a
finanszirozasban, hiszen a szafiéanyagok készitése vagy készittetése forrasokatelo
Ezen a torvényi koncepcion, ailirbeszéltem, mi folyamatosan értékeljik a kulorihoz
képzési terlletek munkaepiaci mérlegét, most dolgozunk azon, hogy ha szévaltozas,
létszamcsokkenés létrejon, akkor milyen véaltozasdkd#l a finanszirozasban végrehajtani,
mennyire fogja ez a finanszirozast érinteni, égarlnk a integraciés folyamat hatasain is,
hogy az mit jelentene.

Még egy rovid atfutds, mindegyidr csak egy mondat: torolve lett, hogy az FTT
javaslatara teszi meg adtrjesztéseit a megszintetés, létesités, karokoagyd ordlve lett,
hogy mirsitjik a fel§oktatas koltségvetésének beszamolgjat, tordlve detizakinditas,
szakvisszavonasi engedély vonatkozdsaban. Torddtte hogy az FTT egylttikddve
alakitja ki az ellefirzés szervezetét, és biztositja az éiteés eredményeinek hasznositasat.
Torolve lett, hogy a miniszternek a megvaltoztaédidisfoglalast, amikor eltért a NOB vagy
az FTT Aallasfoglalasatol, azt indokolni kellene. t Agondolom, hogy a fel@ktatas
legfontosabb szakmai testileteként toftémegfogalmazas tordlve lett. Szintén tordlve left a
hogy kidolgozzuk a teljesitménymutatok fektatas tertletén érvényesdidendszeré, amit
mi megcsindltunk. Amikor az oktatas-fejlesztés-kagaprioritasi szempontjait fogalmaztuk
meg, torolve lett, és ami peldaul nagyon jellépket dolgot: a régi torvényben az volt, hogy
0nallé javaslatokat dolgoz ki a félsktatassal kapcsolatos barmely targyban, mig a-2805
térvény szerint az FTT javaslatot dolgozhat ki dsdektatassal kapcsolatos barmely
kérdésben. Azt gondolom, Iényegi kulonbség vancditk szinte ,tordlve” dolgokat latunk,
hogy dontés-ékészit, véleményed testiletként, a szakiranyl és alapképzései@emenyt
mond, ezeket mind sorban-sorban torolték.

Az Uj elvardsoknak megfetidn az FTT-re vonatkozd (] térvényszdovegben ezt mi
letettiik: legfel8bb szakmai testulet vagyunk, 6néll6 jogi személgywmk, allami feladatok
ellatasat segit javaslatted, dontés-dlkészity és véleménydy kdzhasznusagi
nyilvantartdsba-vétel nélkil kiemelk&sh kozhasznu testiilet vagyunk, amely pélyazati
lehetiséget is biztosithatna neklnk. Sajnos ilyennel hatunk élni, tehat a koltségvetés
szamunkra rendkiviil fontos.

Nagyon fontos a finanszirozasunk is, gyakorlatilagt gondoljuk, hogy a
névvaltoztatds, ami most sokszor felmerilt, teljesessz megkdzelités. Egyrészt a
felsboktatasi tervezeési tanacs név esetében a ,terVeza&snak van egyfajta rossz lUzenete,
masik oldalrél a jelenlegi elnevezés tulajdonképpeind feladat-, mind struktUrakéwet
hiszen a feladatunk mar itt folyamatosan ismertetdeerilt, de a struktiraban ma a
minisztériumban az éallamtitkarsdg a telktatds mellett a tudomanypolitikat is képviseli.
Tehat gyakorlatilag a mi szervezetiinknek ezt atemeloznia kellene.
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Roviden ennyit szerettem volna, és még egy utolsigy most nem tudom,
novemberben vagy decemberben ez a bizottsdg aefalids modositasdval bizalmat és
tobbletforrast szavazott meg nekink, és ezt mi &dsttel vettiik. Most elmondom, hogy
amennyiben ez nem tértént volna meg — mivel amerehydbbet kaptunk, annyit most el is
vontak tlink —, akkor most fikodésképtelenek lennénk.

Bizom benne, hogy a dolgainkat nagyjabdl el tudtamondani. Azt, hogy mit
szeretnénk, és ne beszéljunk a maltrdl, hogy milyah ki mit csinalt, hanem hogy milyen
jovéképink van, és ez tudja-e segiteni a magyabdktatast. En hiszem, hogy igen, és
tovabbra is kérnénk a bizottsag bizalmat.

Kdszonodm szépen a megtisstéigyelmuket.

ELNOK: Koszonjik szépen. Itt tobben mosolyogtuninikor elndk Ur azt mondita,
hogy ne beszéljink a multrél. Ez az utols6 negyadygyakorlatilag csak it szolt, hogy mi
mindent torolt a 2005-6s térvénymaodositas az FT€kenységi kdrében.

A képviseb holgyek, urak, illetve agy latom, csak éppen waknak jelen..(Pdséan
Laszlo: Aleindk asszony jelen varak alelnokok, azok alelndk@erultség.) Tehat holgyek
és urak, prébaltam eBbkivagni magam, de nem sikerufDerlltség.) Tehat ebszor is
tisztelettel kdszontom a minisztériumot, az alldkatisagot képvisél Szovenyi Zsolt
féosztalyvezet urat. Kérlek, Zsolt, kapcsolddj majd be a beszéfgjee, képviseld a kormany
allaspontjat, védd a mundért, ha sziikségesnek, ldlietde jegyzeteld azokat a javaslatokat,
amik itt megfogalmazodnak. Kérlek ra.

Képvisebtarsaim, parancsoljanaklelzésre.).aszlo, parancsolj!

Kérdések, hozzaszolasok

KUCSAK LASZLO (Fidesz): Kdszonom szépen. Koszonjiktajékoztatot. Egy
dologra szeretnék rakérdezni a sok elhangzott saetmagy felvetés kdzil. A negativumok
kozott el$ként szerepelt a kdzoktatas Utkeresése, a bdjallgatok hianyos felkésziltsége,
és hogy nincs igazi verseny a bekerulésért. Jdllemaost valoszitleg révid
megfogalmazasban csak, de kivancsi lennék arrg;, angn megitélése szerint ezt hogyan
lehetne kezelni. Mert ismert ez a jelenség, hotglséoktatas a kdzépiskolara, a kdzépiskola
az altalanos iskolara, az altalanos iskola pedigvarlara mutat nagyon sokszor. Tehat ha egy
prioritasi rendet kellene folallitani, akkor mi le:n az el§ lépés. Tudom, hogy ezt
valoszirileg nagyon réviden, elnagyoltan lehet megragadmi, eshgem mindenképpen
erdekelne, hogy az 6n6k megkozelitésében ez hagyare ki.

ELNOK: Ktszo6nom szépen. Pdsan LaszId, aztan Kdttean!

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Koszonom szépen. Tobtul&é is felmerilt bennem.
Az egyik kérdéskor arra vonatkozik, hogy amikor anéepciokészitések zajlottak — vagy
éppen zajlanak, bevalloszintén, nem tudom, hogy most hol all —, az olyameészdi
adatok és statisztikdk, amelyek arrdl szolnak, hdwy} é€s milyen aranyban vannak
parhuzamos képzések vagy éppen finanszirozhatalammondott egészen pici szakok,
amelyekél hallottunk, vagy éppen a struktlira aranytalansagakilonboé regionalis és
tertleti leosztasanak a dolgat ileh, tehat gyakorlatilag minden olyan termésaatrdés,
amelyek az 6n, az FTT birtokaban van, ezek a fajlatok beéplltek-e, vajon van-edérr
tudomasuk?

A masik, hogy az a felvetés, ami arrél szélt, haggetleg ilyen régiok szintjén
meglé és megyénként campusokkal rendetkaagyobb fel§oktatasi egyseg meg tudna-e
oldani ezeket a problémakat, csak kérdezem, hogymér alapozodik. Ugyanis ha
megnézzik a jelenlegi egyetemi szerkezetet, 200@ elenlegi egyetemi szerkezet nem volt



-13 -

képes megoldani intézményen belil sem a parhuzdd@épzések problémajat, nemhogy
esetleg ennél nagyobb terlleten. Tehat ez mosit Kigsn elméleti felvetés, de ha a jire
gondolunk, akkor nyilvan nem k6z6mbos ezen is elgddodni.

A harmadik kérdésem: a Budapest-kdzpontlisag olddségoldas lehet-e — ez csak
egy kérdés — az, hogyha valamiféle kvotarendszetb&mtjilk mondjuk a fel&oktatas
beiskolazasi oldalat, ami finanszirozasilag tere¢#tibé tenné a dolgokat. Csak kérdezem,
hogy ez jelenthetne-e megoldast vagy elindulashryi.

Szeretném megkérdezni még azt is, hogy mit gonanal, itt hallottunk egy adatot
egy észak-alfoldi munkanélkiliségi viszonyrends#ienyilvan az orszag egyéb teriletein ez
elté lehet, de kiindul6 példaként azért nem volt rosskat ennek ismeretében — és nyilvan
tudataban vagyok annak is, hogy mondjuk a pedag@gosaval rendelkez
munkanélkiliek aranya nagyon egyenetlen, attél fugsgy milyen szak birtokaban van,
matematikatanaroknal nem nagyon talalunk ilyetlvayi egyéb szakiranyndl talan nagyobb
lehet, széval ennek ismeretében — mondjuk az &pettés, ami arrdl szélna, amit allamtitkar
asszony mondott tébbszor, hogy hatévesre szereitérnfazni a pedagdgusképzést, ez
mennyire tinik az FTT szerint megalapozottnak. Mert nekem eétgp hallasra — bevallom
6szintén — kicsit ellentmondasos felvetésrighk.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Készonom szépen. Kolber Istvan kért sz6t.

DR. KOLBER ISTVAN (MSZP): Kdszonom szépen. Tiszt@inok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Ebszor is szeretném megkdszonni az imponal6 prezéntagyanugy, mint ezt a
kotetet a Feldoktatasi és Tudomanyos Tanacs tevekenydédgeengeteg kérdés mertilt fol,
nagyon alapos és korlltekintelemz munkéat végez, végzett ez a tanacs, figyelemreméltd
javaslatokat fogalmazott, fogalmaz meg.

Egyetlen kérdés merllt fel bennem, hogy miképpédretleezt a tudast, ezeket az
ismereteket a dontés soran hasznositani. Vagyigaz kérdés az, hogy a kormanyzat
mennyire veszi figyelembe ezeket a javaslatokathagy a kérdésem az lenne, hogy a tanacs
mennyire van bevonva a fétsktatdssal kapcsolatos kormanyzati dontéesékéskitésébe, a
torvényjavaslatok ékészitésébe. Példaul latta-e a tanacs, véleméngeate aprilisban a
kormany elé kerult fetoktatasi torvényjavaslatot? Migt érdemben tudnank ezékr
beszélni, nyilvan fontos dolog tudni azt, hogy haxgyés miképpen tud hasznosulni ez a
munka, amit a tanacs végzett az elmisichkban.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: En is koszoném. Van-e egyéb kérdgkdzésre. Pichler Imre!

PICHLER IMRE LASZLO (Fidesz): Készonom a szot, ednir. Az elnok artol arrol
szeretnék kérdezni, hogy asleh mar elhangzott itt a parhuzamos képzés, itetzék utalni
egy kozépiskolai képzésre. Az én valasztOkerlletemlulajdonképpen kereskedelmi,
élelmiszer-kereskedelmi tanul6kat bocséatott ki, negstol 15 kilométerre Iévintézmények
tomkelege, mondhatnék négyet is, de nem akarom fatstrolni az id rovidségére vald
tekintettel. On emlitette az &b, hogy a memazdasagi fetoktatasi képzésben 31 vagy
32 képdhely van. Hogyan szandékoznak ezt egyéltalan redi@ka

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Készonom. Magamnak is megadnam a szd@s#r is kaptunk egy anyagot,
amely Bven tulterjeszkedik a tevékenysélgszold beszamoldn, ami nem bajt kifejezetten
j6 a mi helyzetiinkben, hiszen asztalon van aétddwmtas megujitasa, atalakitasa, és itt
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gyakorlatlag az FTT — nyilvan szamos szakétbevonasaval, tagjainak aldozatos
kozremikddésével — készitett egy nagy &ttekintést és egy koncepciot, javaslatokkal egytit
Ami, ha ugy tetszik, parhuzamosan készult a kornranpkajaval. Indokolt a kérdés, amit
Kolber Istvan folvetett, hogy hol taladlkozik ez at#, milyen féorumokon, egyeztetési

mechanizmusokon megy ez keresztul. SEmyilvan elnék ar is tud valamit mondani,

féosztalyvezdt urat is kivancsian kérdezzik, illetve létezik aggsik metddus is, hogy a

Felboktatasi és Tudomanyos Tanacs a maga bolcs belszésat elkezdi ezt az anyagot
megvitatni az érintettekkel, intézmeényekkel, kilorbintézményi csoportokkal, férumokkal.

Tervezik-e ezt, és ha igen, mikor?

Nem mennék részletesen végig az anyagon, hiszeokigafartana, csak az egyik
ilyen érdekesség, hogy mondjuk az anyag egy jo@tegjmezhét integraciot javasol, ha ugy
tetszik, kényszerintegraciot, leréviditénazt a fajdalmas tibzakot, amit itt az elndk ur
elérevetitett a hallgatoi 1étszam csokkenése miatfoketdott a kormanynal is — legalabbis
egy idbben —, aztan hattérbe szorult, ezek mind meghatd@ések.

Emellett nemcsak az anyag sZgeként, hanem a targyakeént is szerepel az FTT mint
a struktira egyik eleme. Abba most nem mennék belgy most a legfetbb szakmai
forumnak kell-e hivni az FTT-t, ezt részben kidsifisagi kérdésnek érzem, nem attél lesz
valaki legfel$bb, hogy a térvény kimondja, hanem ereje, aktiaitgg/akorlata alapjan. De
hogy azt a szerepet, amit az FTT par évvel&izektoltott, ha jol értem elndk Ur szavait,
akkor a legutobbi torvénymaodositas 6ta nem képaslemegfelelni, tudniillik hogy volt egy
olyan csoport, testilet, amely mondjuk az akkredis kérdéseknél a hasznossag, a
praktikum, hogy szilkség van-e ra, a tarsadalmi, kaesi-piaci fontossag szempontjai
alapjan véleményt formélt a kezdemeényezett képzélsekgy képzési helyekt.

Ennek az indokoltsagat tdbbszor elmondtam, hodsetizhogy ezért at kell-e nevezni
tervezési tanacsnak az FTT-t vagy nem, ebbe seméhkdrele, szerintem nem a néven mulik.
De azt fizném ehhez hozza, hogy szerintem egy ilyen pélus ceak Ugy képiik hogy
okos kozgazdaszokat, demogréafusokat, gazdasagr@etrbelltetiink az egyetemi emberek
mellé, és akkoék majd jobb 6téves tervet irnak, mint kordbban gmamzokat a folyamatokat
is ki kellene alakitani, amelyek nem egy tervgaadadogikajabdl fakadnak, hanem
gyakorlatilag a fogyasztok érdemi informaltsagatfogyasztokat valodi piaci szerégké
tevé metddusokat kellene szorgalmaznia az FTT-nek. goredolok, hogy ezek latszatviték,
a nemzetkozi sajtbban egy szitoksz0 a murikpaci tervezés. Gyakorlatilag a
munkaspartok baloldali elhajlasanak az ironikustokszava, hogyha munkaepiaci
tervezéssl ir egy kdzgazdasz, a térdiket csapkodjak nevetttik hogy ugyan mar, hogy
lehet ilyen 6sdi dolgokat folvetni egyaltalan.

Ezzel szemben én azt gondolom, hogy lehet tervédapveten a kozszolgaltatdsok
kapacitdsait nagyjabdl lehet tervezni, hogy kodilbénany orvos, tanar — tehat hany
kozigazgatasban dolgoz6 szefept kell, ez nagyjabol tervezltetevtizedekkel dire. A
gazdasag skebben piaci részét nyilvan sokkal nehezebb teivéimgyha 20 évvel ezét
valaki megtervezte volna, hogy hany ember kellgaénigyartasban, akkor valéstieg azt
mondja, hogy sehany, mert akkor mentekdt® ezek a vallalatok a Rabatél az Ikaruszig
mindenki, most pedig latjuk, hogy mekkora terildtaglal el a magyar iparban. Itt sokkal
inkabb a fel§oktatasi szolgaltatast igénybe vk\eloretekintésére kellene figyelniink, és arra,
hogy 6ket jol folszereljuk informaciokkal.

Az allamnak itt az a feléksége, hogy a mar végzett hallgatdk palyakovetésétz
onkéntes visszakildés egyetemi skihtiztajijaban probalja megoldani, mert ez ma nem
sokkal tébb, mint a jol ikddd egyetemek marketingje. A rosszulikddé egyetemeknél
valahogy sehogy sem akarjak visszakiildeni a halkgatkikiildott kérdiveket. Ok mindig
elpanaszoljdk, hogy hat, ezek a hallgatdék olyawérsiak, hogy nem kildik vissza. A
Miiegyetemen meg valahogy mindig visszakildik, megéagdzon, a Tessedik Samuelen
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meg nem. Tehat ezt nem az egyetemek altal szetvieekittasos alapon kell kialakitani,
hanem azokon az &llami adatbazisokon, amik ma Heswesre allnak az adodhivatal, a
tarsadalombiztositas, a munkatgyi kozpontok ade@dz Az FTT-nek arra kellene
fékuszalnia, hogy olyan javaslatokat tegyen, jobéhdervezeteket készitsen, amelyek ezt
lehetivé teszik. A félmeril adatvédelmi problémak — mert ezek szamosak, hisagy
adatbazisok 6sszekapcsolasaval mindig taladlkozazkle- ne athidalhatatlan akadalyként,
hanem megoldando feladatként keriljenek az allargazs elé.

Az én viziom az, hogy az FTdrkddik azon, hogy a hasznélok, az egyetemhasznaldk
érdemi inform&cidkat kapjanak, hogy egy adott imémy adott szakdn végzett hallgaté az
elmult 5 évben mekkora jovedelmet nyert palyak&edt, karrierje els 3-4-5-10 évében, a
szakmaéjaban tudott-e elhelyezkedni, elhelyezkesletyyaltalan. Es ezeket az informaciokat
mindenki szamara nyilvanossa kell tenni, hiszen den kozépiskoldban tanito
osztalybnokot, minden érettsédizgyermek szileit, & minden fiatalt, aki palyavalasztas
elott all, érintenek és érdekelnek ezek az informgdiékat kezelhétformatumba kell ezeket
hozni. $t, én tovdbbmennék, azt gondolom, hogy kezdetbggamakis mértékben, aztan —
reményeim szerint — novekvmértékben, de a fdlektatas finanszirozasat meghatarozo
elemmé, indikatorra kell formalni ezeket a mutatpeogy egy intézménynél ne csak az
legyen a meghataroz6, hogy hany hallgatéja vanokés sikerrel eljuttatja-e a diploma
megszerzéséig, hanem az is, hogy Ugy tékkd eljuttatni, hogy aztan el tudnak helyezkedni.
Tehat visszacsatolva: most, 2011-ben jatsszon szerea Debreceni Egyetem
finanszirozasdban, hogy o6t évvel ételmilyen sikerrel képezte a munképiacra a
hallgatoit, és egy®d nem a hallgatéi énkormanyzatok jatéktere lesziatalf diplomasok
palyakovetése, hanem az egyetem meghataroz6 —agerghénz mulik rajta — stratégiai
kérdésévé. A karrier-tanacsadas, a segités — ezelyen hobbiszirit munkak —, hogy
felkészitsék karrier-tandcsadassal, palyavalasdtéssfalakon belil mar a gyerekeket a
munkaeépiacra.

En ennek szeretném latni az FTT-t, ennek a polysatadl nemcsak egy korlatozottan
létes tervgazdasag logikajat képviselik — azért gondolbogy az allami szektorban létezik
tervezhet munkae$-gazdalkodas —, a teljes nyilt piacon ez nincsehma masik polust is: a
fogyasztoorientalt vagy hasznaldorientalt, keresientalt fel$oktatashoz szikséges
informaciok eballitasansérkodjon. Es kényszeritse ra az adatok allami gazdéiz ebbb
elmondott szerepket —, hogy ezekd olyan indikatorokat képezzen, amelyek érbketgy
negyedikes gimnazista szamara is, meg az esetpptkén szileik szamara is érthé&tgyen
az igy képzett indikatorok sora. Végul a harmadikerintem fontos lenne, hogy ezt a
finanszirozasba is visszacsatolja, mert onnét leadrd el ez Gkodni az intézmények
érdeke szerint is.

Erre fokuszalnék a mai beszélgetés soran, hogytfagGakoncepciok vitajadban az
FTT milyen poziciét kivan maganak, milyen szerdgpean betdlteni a jédben a feloktatas
strukturgjaban, és az, hogy egyébként mit gondokurigl$oktatds szamos problémajarol,
amirél az FTT mint szakmai szervezet nyilvan véleméngndy azt én ma az ddzike miatt
kicsit masodlagos kérdésnek tekintem. Nekem isdentam akér azzal is, amit az elndk ur
elmondott, én mélyen ellenzem példaul az egyeteniekételiztetésének Gjbaoli
engedélyezését, szerintem az nem j0, azt gonddiogy a kozpontilag szervezett standard
kovetelményeknek valé megfelelés, amennyiben eZiggmevezett emelt sziintérettségi
vizsga altalanos kdvetelménnyé tud valni, az megtatd struktirat hoz létre. Ahogyan elndk
ar ugy latja, hogy az intézmények mindig bearazz&00 vagy 240 ponthoz a diakjaikat és
optimalizaljadk az eredményt, Ugy bizony ez foniaallegyetemnél is. Ha az egyetemnek f6los
kapacitasai lesznek, akkor bizony az altala fobtteelvételi beszélgetéseken mindig az derul
ki, hogy hat, ezek a gyerekek nem is annyira rdsgzant annyira jok, hogy be tudjak tolteni
a meglév kapacitdsokat, ha pedigiszkapacitdsok lesznek, akkor az dertl ki a felvétel



-16 -

beszélgetéseken, hogy ezek a gyerekek butak, haidevalok, menjenek inkabb valahova
mashova Budapestre. Ennek egyetlen ellenszeresytin, fajta szubjektivizmust vegyik ki a
rendszerBl, és egy standard, kozpontilag szervezett kovetsymek feleltessik meg a
gyerekeinket. Ez ma az emelt s#irdrettségi, ahol van szdbeli is, van irasbeli s.ed az
egyetlen archimedesi pont ma a magyar oktatasbaihea mérni tudom a kdzépiskolak
teljesitményét is, és bizonyos értelemben ehheanintédom az egyetemek, félsktatasi
intézmények teljesitményét is.

Ezért kardoskodtunk amellett, hogy a kormany mire@harabb hozza napvilagra azt a
rendeletét, hogy minél tébb terlleten tegye kovedeinyé a kbzpontilag szervezett érettségi
letételét, és ne elégedjen meg a haztaji vizsgestdsével. De ez csak egy részletkérdés, még
egyszer mondom, nem biztos, hogy ezeket végig wetfini, én valéban csak az FTT
szerepére, az egeésziukidoképes rendszerben betdltdtt sajatos szerepéretrsderena
dsszpontositani.

Ennyit tettem volna hozza, és persze nem akaroarrea vitat, mert hatha kézben
akadtak hozzaszo6lok. De ha nincs ilyen, elndk imakadom a szo6t, hogy akar részvalaszt,
akar pedig a vitat lezard valaszokat adjon a folétt kérdésekre.

Dr. Javor Andras elndk (FTT) valaszai

DR. JAVOR ANDRAS elntk (Fetoktatasi és Tudomanyos Tanacs): Kdszondm
szépen. Ugy gondolom, a kérdések maguk olyan hossitsiszt igényelnének, hogy
Ujrakezddhetne az Ulés, de megprébalok mindenre csak egyvemdattal valaszolni, és
elnézést kérek, én itt leszek, és ha valaki kividmég a véleményemre, akkor négyszemkozt
is elmondom, csak nem szeretném a testuletet fiéania

Kodzoktatas-felsoktatas, ki a hibas? Ki miért felel, hogy miértkjmi ezt? Aki ma is
aktivan dolgozik a fet®oktatasban, az tudja, hogy amennyire széles szahvaa magyar
felsboktatas — ugye, a hallgatdék, akik bekerllnek, aiokelég vegyes tudasszinttel
rendelkeznek. Azt tudni kell, hogy két évvel étglamikor 160 pont volt a felvételi also
hatara, akkor lattam olyat, hogy jogi karra, fimeképzésre 164 ponttal keriltek be. Ez azt
jelenti magyarul, hogy ha két harmasa mar volt békekz egész kozépiskolai palyafutasa
alatt, kilénben minderdb kettese volt. Vagy azt is el lehet mondani, haga felveszink
olyat matematika szakra, aki matematikabol is ketiwgy harmas, mert olyan pontszammal
be tud kerllni. Nyilvanvaléan azért ezek eléggélsézégek, a fetoktatas részét is
szél$ség ez a kényszer, ami fenndll.

Azt gondolom, a kozoktatasnak elégotetiesen hangolni kellene a fétktatas
igényeire, tehat abba az irdnyba vinni, a szimainalyan magasra emelni, hogy az a
felssoktatasnak megfeleljen. En a felvétel modjardl Biem, nem biztos, hogy én is a
felvételire gondoltam, hiszen azt gondolom, hogy &@§zponti irasbeli j6 lehet, mert a
felvételit én sem latom, korulbelul olyan szintemyhogy 400 ezer felvételit kellene csinalni,
erre ma képtelen mindenki, hiszen tébb helyre, titdkra, tobb targybol lehet jelentkezni,
tehat 6sszességében ez biztosan nem. Ez a koZelmétieli irasbeli vonatkozasban jo, de
valami ratermettségi vizsgat mindenképpen be kell@retni. Van egy csomo hely, ahol ez
nem niikbdik ma, példaul az orvosoknal sem. Biztos, hogyem rossz szajizzel akarom
mondani — példaul jar a Debreceni Egyetemre siketnfogorvos. Azt gondolom, hogy ezt
azért valamilyen modon kezelni kellene, mert ez r@mtos, hogy szerencsés, szerintem a
gyereket is tévutra visszik. Tehat lehetne a k@tékt szintjén, a kdzoktatas szinvonalan
emelni, a feléoktatas vonatkozasaban pedig a kivalasztasnak gyahondta — valami olyan
egységes vagy iskolara jelletnmodon kellene megvaldsulnia, ami teljesen jo.

A masodik kérdés a regionalitas volt, hogy hogyahet megoldani azt, hogy a
parhuzamossagok megsienek. Csak a bdiskényszer hozhatja, ezt akar agy is lehet, hogy
a vezetés szamaraéehi, vagy pedig egy lassabb Gton ugyis el fog ijutdaig, hogy
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racionalizalja a szerkezetet. Hogy miért nem memmakvégbe? Azért nem mentek ma végbe
még ezek a megoldasok — ilyen van a Debreceni Emat is —, mert a kényszer nem hozta
ki a vezebkbdl, hogy ezeket meglépjek. Mi is tudjuk mindig, hodlagyarorszagon az
érdekérvényesitésnek rengeteg moadja létezhet. Andajom, a szaksgKkitést felllsl
megoldani ma nem lehet, csak alulrol, maga aétddmtas tudja a szakszerkezetét ugy
dsszerendezni, hogy az kordzkrgyen, megfeleljen mindenféle elvarasnak.

A Budapest-kdzpontisagra nagyon nehéz megoldastitade azt gondolom, hogy ha
adott tertleten dolgoz6 oktatéintézmeényeket leiidiek egy asztal mellé, és ebben valamiféle
allami presszi6 is Gkodne, akkor azt gondolom, hogy ez tudniékauni. Példaul mondom,
hogyha a jogi képzésnél nem ragaszkodna a két lpggstiintézmény — ez se mind a pestiek
kdzul — ahhoz, hogy gyakorlatilag a 60-70 szazalékagye, akkor a vidéki intézmények is
tudnanak valamilyen modoniikddni. Tehat be lehetne ebbe avatkozni, vagy mZisnésjd a
rendszer agyis le fogja igazitani magat. Mar l&shiogy van két olyan jogi képhely,
amelynél a bezaras veszélye elég realis.

Kérdés volt az észak-alfoldi munkanélkuliség kapcsdogy ez mennyire felel meg.
Nyilvanvaléan a pedagogusképzésben rengeteg, aisti pedagdgusokbdl van a legtdbb
munkanélkuli. Mar az ébb is mondtam, hogy amikor a felvételiztetés vaikomaz &llami
finanszirozott helyeket adjuk, akkor kéne mar eggydszert csinalni, hogy mely szakokat
engedink talburjanzani, itt mondtam, hogy a foldrés a bioldgia a természettudomanyi
képzésen belll talburjanzik.

A hatéves pedagoOgusképzés: biztosan van ilyen saeggma pedagoégusképzésnek,
hogy hatéves képzésen essenek atét- & évl volt sz6 —, ma nagyon-nagyon nagy
problémanak latom, hogy egyféle pedagdgust képzimk képzink az altalanos iskolanak,
és nem képzink a kdzépiskolanak. Mas a szakmodazenas képességek kellenek hozza,
mas adottsagok, korabban ilyen tipusu képzés @slha mar hozzanyulunk, akkor ebbe az
irAnyba legyen. Mi ezt képviseltik a kezdebtkkdz 0) torvény kialakitdsanal, hogy ha a
pedagdgusképzéshez hozzanyulunk, akkor ezt a kxssttést probaljuk inkdbb megcsinalni.

Azt gondolom, a kormanyzat képviégt kéne megkérdezni, hogy hasznosul-e az
anyagunk. Mi azt gondoljuk, hogy igen, mert én azékarmilyen teriileten mozgok,
akarmilyen rendezvényen részt veszek — a rektanfetenciakon, évnyitokon, évzardkon,
mindenitt —, mindenitt kérdeznek, beszélgetinkktomekkal arrél, hogy ezek az anyagok
jOk, és hasznositani lehetne. Amikor elk&tdktt a torvény-dlkészités, akkor tavaly
augusztusban Piliscsaban ott voltam a kezdetekitéha nem voltam ott, de mi elkuldjuk
mindig a minisztériumnak, és ahogy latom, azértreggkabb érldéidik ott is. Van olyan
kolléga, aki a minisztérium kotelékében dolgozik,agt mondja, hogy ez a leghasznalhatébb
anyag, €s nyilvanvaléan nekik is, mikor a W&d®ncepciét megcsinaljak, épitkezni kell
belble, nem kerulhét meg. Mi ebben bizunk, hogy ez igy van.

Szoéba kerdlt itt, a mégazdasagban csak 11 képely van, csak 80 szakkal, viszont
van vendéglatas, turizmus, gazdalkodasmenedzsatasitnagyon sok ilyen képzés van. Ma
az az ellentmondas tartja ezeket életben, hogyegsgrallami kinalat, amely inkabb megfelel
a gazdasagi életnek — nem teljesen, csak inkablietab@ gazdasagi élet elvarasainak, a
munkaeépiacnak, és egyebeknek —, van egy ilyen kinalaytésa van egy olyan kinalat,
foleg fizetss képzésekben, amire meg a hallgatok szeretnénehi ntidba mondja az ember,
hogy ne legyen 2100 kozil egyik, aki médiakommueiktanul egy évfolyamon, oda fog
menni, €s azért hajlando fizetni. A jogaszképzégdishallami fébhely van, és 3600 dist
vettink fel, mert ott is megvan ez a tipusu fiképes kereslet. Hogy ezzel mit lehet kezdeni?
Azt gondolom, az a kezdeményezés, hogy masképp fikelhszirozni, masképp kell a
kereteket megallapitani, az azéfirelfogja vinni ezen a tertleten az ugyet.

EIndk ar nagyon sok mindent felvetett. Az egyik hegy az anyag tébb mint amit
szeretne. Mi szerettik volna bemutatni azt, hoggeldédés nélkul is vagy alacsony
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erdekbdés mellett is mit dolgozunk, mit tesziink le aztalsa. Mi ugy fogalmaztunk, hogy
nekink akkor is kotelességlink anyagot csinalniyhagez ma bizonyos vonatkozasban nem
mindig hasznosul. Hisziink abban, hogy ha egysZekivbelenéz, akkor mar bele fog nézni
masodjara is, és abbdl valamit épitkezni fog. Teht&stilet kordbban is bet6ltétt valamiféle
szerepet. Tudom, hogy amikor az atadas-atvéténbez elndki pozicioban, akkor egy ilyen
anyagot vittunk le az allamtitkar asszonynak, heggk késziltek az elmultddzakban. Nem
tudom, biztosan hasznositottak.

Tehéat ez egy olyan kényszer ma, dinazt gondolom, amit itt feszegetett elndk ur,
hogy a mi aktivitAsunk meg a mi hozzééllasunk sdégtjelenteni, de azt gondolom, hogy
azért jogositvany is kell hozza. Amit feszegetétble Ur, hogy mi gyijtsiink anyagokat, a
munkaeépiacra menjunk vissza, én a mult lezarasat nerméxem, mert a multban van a
jové. Tehat tudom, hogy mindent hasznositani kell, ldeoa, hogy mi ezekhez hozza tudjunk
jutni, példaul jogositvanyok kellenek. Ezek ma H&tokottak, barati alapon, kérésre,
ismeretségi alapon 6ssze tudunk szedni anyagokagy # mondom — példaul a mi
egyetemilnk folyamatosan dolgozik a munkanélkilisstakakbdl, de ezek sokkal kevésbé
megbizhatdk, és azt mondom, hogy masfajta csopt@sasadatbazison vannak. Ezt nem
védekezésként mondtam, csak miutan folyamatosatjiszés épitjik fel a jagsképlnket és a
feladatainkat, ezek k6zé ezt mi betettik, hogyigegy olyan adatbazist kell 6sszeallitani és
olyan adatbazison kell végigmenni, amely ténylegelehetvé teszi a tervezést akar az
intézmények szaméara, akar pedig, bar régen rosszmbndjuk koézpontilag kell az
intézménynek piackutatast és feladatorientaciti,ade hat ez azé dolguk, minden
intézményé. De természetesen kell egy kdzpontbadanak lenni.

Az, hogy a diploméas péalyakovetrendszerben mennyien jelentkeznek vissza, ahol
nagyobb kultaraja van az intézménynek, ott inkdld mondok egy specialis példat — mindig
arra az intézmeényre utalok, ahol dolgozom —, a Bedmi Egyetem 11 éves. Ha most a
Kossuth egyetem, az agraregyetem és az orvosegyeémy ki adatbazisért, sokkal-sokkal
nagyobb aktivitdssal jeleznek vissza, minthogyhaym& Debreceni Egyetem, hogy jelezz
vissza. Ez benne van az emberekben, a tradicibkbagyomanyokban, de hat azon
dolgozunk, és héla istennek ehhez forrasokat istukép egyre jobb adatbazis all
rendelkezéstinkre, egy ilyent szivesen prezentdludkdirnak, hogy azért lassa, hogyan all
egy-egy intézmény ebben a kérdésben.

Kdszonjuk azokat a feladatkijeldléseket, amelyekmegtorténtek. Azért mondom,
hogy ez nagyon demokratikus volt, mert nagyjabéyeagyeznek az elképzeléseink agoév
feladataihoz viszonyitva. Tehat mi is abban gonaoidlink, hogy felépitsiik azt a rendszert —
de nem szeretnénk, hogyha kizarélagosan a finasara alapulna a jéképink —, amely
az intézményeket és a kormanyzatot is helyzetbeah@s olyan déntések meghozatalat teszi
lehetivé, amelyek ténylegesen megbizhaté statisztikatbadeson és szakmai anyagokon
alapulnak.

Nem tudom, maradt-e ki valami. A kdzépiskolai vayrhuzamos kérdések emlitésre
kerlltek, én tudom, mert mi egy intézményben dalgézalelndk urral, é$ is mondja
mindig, hogy nem tudtuk megoldani példaul, hogyaadragdgia vagy a szocialis munkas ne
két vagy harom karon legyen. Hat egyrészt telepbebrint szét van valasztva, mert nem
ugyanazon a telephelyen van, de mihelyt az intégnednérdeke lesz, és a zart oktatas megy,
tehat azért a parhuzamossag csokkentésének vatammigchnikdja mar kialakult, tehat
kevesebb oktatét foglalkoztatunk ebben az Ugybengandolom, hogy a kényszer ugyis ki
fogja hozni azt, hogy ezek a parhuzamos képzésgkaimgenek, csokkenjenek. Mondok egy
példat — ez az utols6 —, hogy mondjuk az északdalfégibban van harom felektatasi
intézmény, Nyiregyhaza, Szolnok és Debrecen, mihdramban van vendéglatas-turizmus,
illetve van gazdalkoddsmenedzsment, és nyilvanumafirafilirozva, az orszag, a hallgatok
érdekeinek figyelembevételével egészen klasszikasag tudna csinélni egy rektor, akinek
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ezt feladatava is tennék, vagy az élet adna fedatlahogy ezeket a parhuzamossagokat
szintesse meg.
Kdszdndm szeépen.

ELNOK: En is készonom elndk urnak. A napirendi miriezarjuk. Bosztalyvezet
ar nem kért szét, értem é@Szovenyi Zsolt: Akkor szot kérelNgm, Zsolt, nem akarok
erdszakoskodni, egyrészt azémk is keves, masrészt nyilvan oka van annak, hagytta
folvetett, az FTT-anyag végén folvetett kérdésekudniillik hogy most milyen hataskoére
lesz, hogyan fog ez majd kinézni a gt»en, most nem érezted gy, hogy erre reagalnod kell
(Szovényi Zsolt: Hadd kérjek sz6t akkoAlkor parancsolj! Azt a lehéséget akartam
folajanlani, hogy majd kébb.

Szovényi Zsolt bosztalyvezed (NEFMI) valaszai

SZOVENY! ZSOLT f®osztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Tisztelt
EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Engedjék meg, hogydra gondolatkérhéz kapcsolddjak. Ugy
gondolom, torténetiségében kell tekinteni adeldatast, és torténetiségében kell tekinteni a
felsboktatasnak egy sajatos formaciojat, ami az elmQlesztendben j6tt létre, a koztes
testlleteket, amelynek sorozataban a bizottsagargyalt a MAB-bal, targyal az FTT-vel, és
a harmadik ilyen koztes testilet a Magyar Rektoontérencia. Ugy gondolom, e harom
testilet a '93-as fef®ktatasi torvénnyel jelent meg, és 8blmost lestkitve az FTT
torténetére, akik emlékeznek a torvény sziletésBemne volt a térveény sziletésének
pillanataban az az ellentmondasos helyzet, ami &@l&ai napra tisztazodik. Nevezetesen: az
FTT-t a '93-as el$ felsboktatasi torvény kormanyzati testiletként defiriadbszér. Majd
utana kovetkeien a feladatrendszerében és jogosultsdgaiban madmale funkcidjaban
miniszteri tandcsado testuletté valt.

Na most, kellett a torvénykezés folyamatanak keéo#ma fazisa, amikor azt a
kormanyzati politikat, hogy miniszteri tanacsadé&tiiéet, feladatrendszerében és dontési
jogosultsagaiban is véglegezni tudja. A 2005-0séidyt elndk ur ,torélve, torolve, térolve”
cimszdéval aposztrofalta. Igen, mert ott jott egysfafia igazgatasi struktlra, nevezetesen a
minisztériumi feladatok egy része — mint hatés&mdat — az Oktatasi Hivatalhoz kerilt,
amely elgfokd dontési forum, és a dontéseinek a megalapozégakédi testiletet kért fel.

Az FTT nem ilyen szakéit testiletkent rikodott, a ma rtik6do szakeérdi testiletként. Tehat
a szabalyozasnak altalanos iranyitasi koncepcidiia @ami meghatarozta az FTT korll azt a
bizonytalansagot, amelyet elnék ur igy él meg. Ugndolom, hogy a jdkép, amit
megfogalmaznak, és amelyben az FTT a feladatkdgtkarakteresebb és a fébktatas
stratégiaalakitasahoz illeszkedeladatrendszerben képzeli el, azt hiszem, ezvék@pbe
teljes mértékben beleillik, azokkal az egyeztepisitokkal, amelyek a koztestiletek kozott
szikségesek, akar a MAB, az FTT és a Magyar Relktmferencia kozott.

A masik kérdéskor a kompetencia és a fejlesztéstiégtia. Ugy gondolom, elnék dr is
adott er6l tajekoztatast, hogyd a feloktatasi torvény koncepcidjanak megsziletése
pillanataban is — mint az FTT elndke — kapott megsti, tehat jelen volt a piliscsabai
koncepcioalkotas folyamataban. Aztan a koncepaigastbb iranyba indult el, tobb testtilet
foglalkozott vele. Ahogyan elndk Ur jelezte, mostelsdoktatas fejlesztési koncepcidjaban,
részben pedig a fdlektatasi térvény eékészitésében szamos ponton taladlkozik az a
koncepcio, amelyet a képviseliraknak irasban is megkuldtek, amelyet az FTT rnitetgpit,
amelynek vitajan a fetoktatasért feléls helyettes allamtitkar ar is jelen volt, és vary eg
parbeszéd a testilet és a minisztérium vezetésatkdtert nem tudom maskeént felfogni azt
a mult hét csutortoki talalkozast, amikor elndk airminiszter arral talalkozott. Tehat a
koncepciok tartalmi egyezése és adeldatdsban valahol annak a lovas fogatnak a p¢ldaja
hogy ez nikédjon is, agy gondolom, a huzé&et mégiscsak 6ssze lehet hozni és lehet
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koncentralni. Tehat a koncepcidval kapcsolatosaagymasra figyelés, egymas munkajanak
a figyelembe vétele és felhasznalasa, azt hiszemt@vény diterjesztésével valik vilagossa
és valik teljessé részletezettségében is.

A harmadik kérdéskér, amihez szeretnék szélni, ami egész feloktatas
kulcsfontossagu kérdése, az adeldatasi képzeés, a képzés hasznosulasa. Ebbenmsaglo
kudarcrél tudna az ember szamot adni az elmulzésékben: munkaé&piac, prognozisok,
megbizhaté progndzisok, és ezek kudarcai. Abbanrazban efsiteném meg az itt
elhangzottakat, hogy ennél fontosabb az, hogy egghnikat alakitsunk ki a
kapcsolatrendszerben a munkgeaccal, a fel§oktatasi intézményekkel, a kozoktatasi
intézményekkel. Amikor arrdl beszélgetink, hogy @@@n, elndk Ur minisztersége idején
inditottuk el a kézgazdasagi egyetemmel a fiatgllodnasok orszagos vizsgéalatat, az
ugynevezett FIDEV-vizsgélatot, amely két-harom évigprezentativ anyagokat és
hasznéalhat6 informécidkat adott. Az elmult évekblndult egy olyanfajta eurdpai forrasbal,
kozosségi forrasbdl tamogatott kutatas, amely nmninegyes feldoktatasi intézménynek a
diplomas palyakovetéséhez akar egységes modszedgéséget adni, ésékbzben arra is
figyelemmel kell lennlnk, hogy van egy diakhiteldsmeriink, amelynek mindenféle felmérés
nélkiul 300 ezres populaciorél van munkapiaci jelentése. Hiszen annal pontosabb
informacio, hogy a torlesztemberek honnan torlesztenek, nem szikséges. Ahadgék ar
is mondta, ezeket a rendszereket kell 6sszekdygiseellemiségben 6sszehangolni, és ezek
kozott a rendszerek kozott kell a parbeszédet Kitalai ahhoz, hogy egy raciondlis
beiskolazasi politika torténjen.

Ha megengednek egy nagyon szubjektiv észrevétgy waegjegyzést: sokszor
korholjuk a fel$oktatasi intézményeket a 8 jogaszképzésért, a rgztikai képzésért, a
29 informatikai képzésért. Tessenek azon is elgdodai, hogy a magyar felektatas
koltségvetési tamogatasa az elmult 20 es#tesd hogyan alakult, hogy a magyar
felsboktatas a hallgatéi l1étszamat ilyen koltségvet@sidgatas mellett megnégyszerezte, és
ebben a dimenziéban, ebben a detiszoritasban a félgktatasi rendszernek egyetlen
menekvési pontja volt, az, hogy a suékeresletet kielégitse. Hogy ol tette-e? Mosjulat
hogy nem. Most van az a pont, amikor ligs$t a meritési bazis, hogy ezt nem lehet pusztan
ezekre a szandékokra épiteni, hanem egy raciobBlisankaef-piaci parbeszéd alapjan egy
racionalisabb fetsoktatasi struktira, képzési struktlira és haloztdutetése irdnyaba kell
elmozdulni.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Készonom szépen &dsztalyvezet Gr szavait. Nem fogjuk most megvitatni
ezeket, de mindenképpen j6 volt, hogy elmondtadjapirendi pontot ezzel zarjuk le.
Megkdszbéndm a vendégeinknek, hogy eljottek a ksagttilésére, és jelen voltak az FTT
beszamoldjanak a vitdjan. Természetesen igyeksmiajld folytatni alkalomadtan, hogyha
elndk ur ezt jelzi.

A napirendi pontot akkor lezarom, még egyszer mspg#idm a jelenlétet. Tovabbra
is nyitott az Ulésuink, hogyha érdekel benneteke2. mapirendi pont, a lelkismeret és
valldsszabadsag jogéarol sz6l6 jogszabaly.

A lelkiismeret és vallasszabadsag jogérol, valamindz egyhazak, vallasfelekezetek és
vallasi kozosségek jogallasarol szolé T/3507. szambrvényjavaslat (Uj/atdolgozott
valtozat a T/3503. szam helyett) (A bizottsag felatkorébe tartoz6 modosito javaslatok
megvitatasa)

Tisztelettel kdszontdm dr. Lukdcs Tamas képdisesunkat az éterjeszék
képviseletében. Szikséges kellék ahhoz, hogy a sitddfavaslatokat meg tudjuk vitatni.
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Kbzben Fedor Tibor is visszatert, kérlek bennetefaglaljatok helyet. Ha megengeditek,
kezdjuk is el.

A 9. pont az el§, de ebszor is lediktalnam, hogy szerintiink melyek azakeklyek
minket érintenek, és ha van olyan, amit nem diktatte szerintetek a bizottsag targykorébe
tartozik, akkor azt kérem, jelezzétek. Tehat sor®anl., 27., 50., 54., 55., 56., 59., 62., 63.,
65., 66., 76., 86 — az e heti és agdwti nyetszamok.(Derlltség.)Van még olyan, ami
szerintetek az oktatast énde nincs ezek koz6t{Rozbeszolas: A 15. poni) 15. pont.

Tehat kezdjik el! A 9.pont Bana Tibor, Mirkdczkiddm és Széavay Istvan
képvisebtarsaink javaslata, melyben gyakorlatiladildik az ifjisdgvédelmi intézményben
vagy bv-intézetnél igénybe velieégyhazakat — elnézést a rossz kifejezésért —zzd a
kitétellel sikiti, hogy ,azon egyhazak” valnak hozzafédwed, amelyek tanitasa nem utkdzik
az adott intézmény céljaival. Tehat a szabaditb&gyem.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): K6sz6ném szépen, adterjeszé nem tamogatja.

ELNOK: Koszonom. Kivan-e valaki a javaslaid&vnevében szolniPNincs jelzés.)
Kivan-e valaki kérdezni, érveln{lincs jelzés.Nem latok jelzést, szavazzunk.

Ki thmogatja a modositd javaslatof3zavazas.p igen szavazat. Ki van ellene?
(Szavazas.p nem szavazat. Ki tartozkodik3zavazas.\ tébbség tartézkodott, a bizottsag
egyharmada sem tamogatta.

A 10. pont Lendvai lldikd, Nyaké Istvan, Hiller \&tn képviseaitarsaink modosito
javaslata. Itt van a javaslattiy egyike, tehat nem foglalom 0ssze a javaslatossdle
parancsolni!

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Azt gondolom, a javaslinyege vilagos, ehhez valo
hozzaallas kiuléndsebb magyarazatot nem igényelzteledtel szeretném kérni az
eléterjeszét, illetve az ebterjeszék egyikét, Lukacs képvisglurat, hogy ezt az Ugyet, amit
mi itt modositani kivanunk, gondoljak végig. Nemaraiféle folosleges szembeallas, hanem
immaron jelents konfliktust kivaltd napi gyakorlat az, adlirbeszélink. Hogyha talan az
egyik legolvasottabb magyar politikai internetemlesiot folutik, akkor egy ilyen eset ma
cimlap. A keceli torténet — ma az egész d#ekril szolt, tébb szdz komment —
természetesen mint aktualitas nem kell hogy be$aly@ a dontést, de hogy napi kérdéssé
valt Magyarorszdgon, ami jelést konfliktust okoz nemcsak helyi, hanem orszagos
méretekben, el kell hogy gondolkodtassa étegeszéket.

A mi javaslatunk az énkormanyzati oktatds, a vikmgtileg semleges oktatasi irany
egyenjogusagat védi, hogy ne kertilhessenelblszgyermekek olyan helyzetbe, amikor nem
valamiféle vallas vagy barmiféle egyhaz ellen,aesen tavol all a javaslatunktol, de amikor
nem akarjak, hogy egy adott egyhaz — még akarsadbk is — altal fonntartott egyetlen
intézmény legyen az, amibgk jaratni kénytelenek a gyermekeiket. Ezért arreeié az
eloéerjeszéket, hogy ezt a torténetet, ezt a részt gondoljdfigr a térvényben. A tisztelt
bizottsdgot pedig arra kérjuk, hogy — korabbi bidgi Glésen is éfordult ez a téma, élis
fog fordulni —, ezt probaljuk alaposan végiggonda@nszavazatunkkal. Nem akarok Ujabb
vitat nyitni, csak javaslattéként érvelni amellett, amit itt javasoltunk.

Kodsz6nom.

ELNOK: Koszo6nom szépen. A javaslattevéleménye, allaspontja?
DR. LUKACS TAMAS (KDNP): K8sz6ndm szépen. A javastad allaspontja: nem.

Szeretném indokolni. Egyrészt azéekerdés, hogy normativ modon jelen torveény hatalga
tartozé kérdésnek tekintjik-e. Maga a felhozotvegdmeg kell mondanom, tehat az, hogy a
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szUbk joga, vildgos, hogy a gyermekek jogairdl sz6lawN¥ork-i egyezmény, ami egyébkeént
nemzetkdzi egyezmény, gl a magyar bets jogrendet. Nyilvanvald, hogy a gyermek
erettségének megfetan kell erél a kérdessl donteni. Azonban én, aki atéltem a Dabas-Sari
Ugyet, azt gondolom, elég edzett vagyok, annakoaiaibgiai feldolgozasat is tudom, hogy
milyen motivumbdl és kik csinaltak annak idején abBs-Sari tgyet. Azt gondolom, hogy
ezzel szembe lehet és szembe kell nézni.

Viszont a 4/1993. szamu alkotmanybirésagi hatdbdead kovetkeéket szeretném
kiemelni. Az a&llam semlegessé@gébnem a negativ vallasszabadsdg meg a vallasi
kozombosség kovetkezik, és nyilvan az a konflikarsjt Hiller képvisebtarsunk foltart, az
valos konfliktus. Ebben a jog megoldas — hozzatesmemzetkozileg ékzor a belga
Linquis-tgyben fordult él a strasbourgi birdsagon, €s onnan vette at srintskifejezéseét is
az Alkotmanybirésag — azt mondja, hogy mindig akkéhesetben kell vizsgalni, tehat ezt a
normativitas szintjén nem tudjuk megoldani, hanetmzondja, hogy nem jelenthet szdmukra
aranytalan terhet. Tehat a lelkiismeret szabadsdgaslo €lés, aki nem kivanja adott esetben
egy telepllésen egyhazi iskoldba vagy vilagnézgtildkotelezett iskoldba jaratni a
gyermekét, abban a konkrét esetben kell vizsg@lminem lehet a normativitas szintjén
megoldani azt a kérdést, hogy ebben az esetbeemimogatasra szorulhat a lelkiismereti
Prébaltam sz6 szerint idézni a 4/1993. szadmu hedéoty hozzateszem egyébként, hogy a
4/1993. szamu alkotmanybirésagi hatarozatrétdgsegy '97-es alkotmanybirdésagi hatarozat
visszautal, tehat mindezek a kérdések az alkotm&isdni gyakorlatban megjelennek.

Tehat a nem mogott az van, hogy ezek a kérdésekitdmnmazt mondja az
Alkotmanybirésag, hogy mindig a konkrét korilményeksgalataval kell eldonteni, hogy
mikor és milyen védelem — a normativitasnak ezsmiatjén nem megoldhatok.

ELNOK: Készonom. A kormany allaspontjat kérdezem.

DR. FEDOR TIBOR dosztalyvezedt (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Egyetértink az éterjeszével. Azért réviden két dolgot itt elmondanék. Ezéavényhely,
ennek az el illetve jelenleg egyetlen mondata természetesem ia jogositja a széil az
elndk Ur altal emlitett egyezmény alapjan, hogytaésetben ne vallasi jellégoktatasi
intézménybe jarassa a gyerekét, hanem mas szallgimiakar adott esetben semleges
intézménybe is. Tehat ez anélkil, hogy kiegészigsitne, természetesen elég egyértielm

A masik dolog pedig, amit itt a mddosito javasldieterjeszi képviseb Ur és tarsai
javasolnak, ezek természetesen elgondolkodtatéokiolde csak zaréjelben jegyzem meg,
hogy egy 0j kozoktatasi torvény kapcsan kellenéntalzeket a dolgokat részletesen kifejteni.
Tehat minthogyha igazdbdl ez valahol szerkezetitegn illene bele a lelkiismereti és
valladsszabadsagrdl, illetve az egyhazak jogallasao térvéenybe.

A lényeg az, hogy allaspontunk megegyezik ditegleszéével, hogy a jelenlegi, a
térvényjavaslatban benyujtott széveg maradjon.

Koszonom.

ELNOK: Koszondm. Képvisél kérdés, hozzaszolas, észrevét¢hincs jelzés.)
Nekem van hozzészélasom. En sem értek egyet ezzafaalattal, mert 3200 telepiilésb
2200-ban van oktatasi intézmény, évoda, 1800-baniskéla is. Sajokazan csak egy iskola
van, igazOsztolykan Agnes: Nem, tdbb i$9bb is. De tegyiik fol, holnaputan a meglév
1300 telepiilés egyikében, ahol most csak 6vodainditanak a buddhistadk egy iskolat. Nem
kizarhatd, mert fontosnak tartjak, hogy mondjuké&rdényos helyzétgyerekeket képezzek.
E passzus alapjan ott holnaputan kellene gararéginnem buddhista, hanem dnkorméanyzati
fenntartasu intézményt. Tehatikbdésében ez nem életdzer
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Amit Tamas elmond, hogy persze, amikor egy 6nkogmana meglé¥ intézményét
atadja, azt a konkrét tgyet kell vizsgalni, és geigkat betenni részben az oktatasi
térvénybe, részben akar ebbe a térvénybe, hoggnagttudija itélni jol mondjuk az oktatasi
hivatal, a kormanyhivatal, hogy ezt teheti-e vaggnshogy atadja egy egyhaz kezébe. Adott
esetben, hogyha ezt bezarjadise megy, folszantja, és egy fél év mulva ott egyhat egy
masikat, akar z6ldméz beruhazasként, akkor az mar megint egy masikhagy ki szenved
hatranyt, ki milyen aranyban szenved sérelmet.

Tehat én is azt érzem, hogy ezt igy normakéntekifeni nem szerencsés, de indokolt
a konkrét Ugyeket vizsgéld hivatalok, kormanyhil@ktaeljarasat szabalyozni, hogy ne
forduljon eb olyan, amit egyikiink sem szeretne, hogy pénztétpmsiatt egy telepllés ugy
rendezi at a sajat kozoktatasat, hogy az valébkkinek egyoldalt hatranyt jelent, szemben
mondjuk a tébbiekkel. Ezt egyikiink sem kivanjagdeerre nem megoldas, viszont szamtalan
egyéb problémat vet fel. En igy érzem.

Osztolykén Agnes alelndk asszony, parancsolj!

OSZTOLYKAN AGNES (LMP): Kdszondm szépen. Kicsit agtzem, hogy igy a
forditott logika alapjan probalunk érvelni, ami néimtos, hogy szerencseés. Alapiert egyet
tudok érteni azzal, hogy ezt valamilyen normasnirgeabalyozzuk a térvényben, és lehetnek
természetesen olyan helyzetek — és vannak is, ddtjmk —, hogy bizonyos kistelepuléseken
ez gondot jelent. Azt gondolom, hogy valamifajtgani mondat kellene talan ide, ami arrdl is
beszél, hogy ez ne jelentsen aranytalan terheiillé szamara. En azzal — de ezt Lukacs
képviseb urnak jeleztem az altalanos vita soran is — nagyn értek egyet, hogy az oktatasi
feladatokat semmilyen modon nem kivanjék itt megjéeni, hanem beszélink mindig a
kozoktatasi torvényit, aminek nem igazan latjuk még a keretét. Azt gdmah, igenis kellene
olyan kitételeket és olyan médositd javaslatokdodmedni, amivel legitimizaljuk azt, hogy
igenis az egyhazi térvénnyel valahogyan kapcsolatzzuk az oktatas jelenlegi problémait,
mert szerintem itt is mindenképpen kell beszélekeit a problémakrol.

Kodsz6nom.

ELNOK: Koszonjik. Van-e egyéb hozzaszolddlincs jelzés.)Szavazzunk. Aki
tamogatja Lendvai, Nyakoé és Hiller képvi&drsaink javaslatat, kérem, szavazzon.
(Szavazas.)4 igen szavazat. Ki van ellengBzavazas.)Készondém. Ki tartézkodott?
(Szavazas) tartézkodas, a bizottsag egyharmada sem tanaogatt

A kovetkes a 27., hacsak nincs kdzben a jelzésnek megeie{Osztolykan Agnes:
A 15., de nem fontosJp, akkor maradunk a 27. javaslatnal, szintén \eintdikd, Nyako
Istvan és Hiller Istvan javaslata. Istvan, paraljcso

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Nem gondolnam, hogy mégyszer olyan hosszan
kellene részleteznem, mint adleh, egy masfajta szituaciét, de alagest hasonl6 helyzetet
ir le és modosit a javaslatunk. Talan ezt a momndatdemes elolvasni: ,Amennyiben az
egyhazi jogi személy 6nkormanyzati intézményt vaszaz atvétell szamitott 6t éven
keresztil a jogviszony megszintetésénél ezt a lyzabhédm alkalmazhatja.”, itt van a
fentiekben. Mi azt latjuk, hogy az dnkormanyzatayy eésze — nem kevés része — bar az
intézményfenntartéi jogaval élne, de a jelenlegjatea intézményi és finanszirozasi
helyzetben jobban teszi, ha atadja az intézmérnyégghaznak.

Az a sajatos helyzet alakult ki Magyarorszagon,yhagktzoktatasi torvény tavalyi
modositasa és a koltségvetési toérvény modositaghaté&ozott nagysagu telepuléseknél —
ezek altalaban 5 ezeb6tfmeg nem haladd lélekszamu telepllések — tobbtpgétent az
intézménynek, hogyha egyhazi kézben van, minthogyfleormanyzati kézben. Ezt példa



=24 -

nélkilinek tartom, és persze konkrét példak tomegettne, tudnam felsorolni. Itt most @rr
a javaslatrél szavazunk, ennyiben kivantam meltgttelni.

ELNOK: Kdszondm szépen. Azdabrieszét kérdezem.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Nem, tekintettel arra, hpgolyan megkotést
jelentene egy oOtéves dd amit egyaltalan nem lehet. Ha egyetértenék vakdor is azt
mondanam, hogy nem ebben a térvényben, de miutdnémtek egyet vele, ez azt jelenti,
hogy ha meg kivanjuk akadalyozni azt, hogy intézhétvegyenek, akkor azt gondolom,
hogy ezzel meg lehet akadalyozni. Tehat miutanlaatmanybirdsag rendelkezik arrdl, hogy
mi a vilagnézetileg elkotelezett és mi a semlegészimény fenntartdsanak a |disdige, azt
gondolom, hogy ha valaki atveszi az iskolat, pl@&uy lelkismereti és valldsszabadsagi
torvényben ne tagadjuk metgjd, hogy vilagnézetileg elkotelezett intézménytdkiwenni. Ezt
nyilvdnossa teszi, ezt tudjak a siils, ezt tudjak a diakok is, ezt tudjak az ottitéamanarok
is.

Megint az ebbbire szeretnék visszatérni, ez zokkaentesen megy, nyilvan egyetlen
egyhaznak nem lehet célja, hogy 6énmagara haragisagy vegyen at intézményt, hogy ez
nem zokketimentesen megy, de hat ezt mindig a konkrét esatdidlemegoldani.

ELNOK: Készonom szépen. A kormany allaspontjat kéein.

DR. FEDOR TIBOR &osztalyvezedt (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Nem tdmogatjuk a modosité javaslatot, mert amitakban elmondtunk, részben erre is
vonatkozik.

ELNOK: Kdszénom. Van-e kérdés, hozzaszolics jelzés.pzavazas kovetkezik.
Aki egyetért Lendvai, Nyako és Hiller képvi§trsaink javaslataval, kérem, szavazzon.
(Szavazas.p igen szavazat. Aki ellene van, most tegye fokeaét! (Szavazas.p nem
szavazat. Aki tartdzkodni kivar(Szavazas.) tartozkodas, a bizottsag egyharmada sem
tamogatta.

Az 50. javaslat kovetkezik.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Magat a gondolatot tamobaténak talalnank, de
ebben a megfogalmazéasban és ilyen modon plane &gy, egy sarkalatos térvénybe egy
konkrét masik toérvény — ami valtozhat — szabalyaégnevezve emelné be, nem tartjuk
megfelebnek. Tehat a jelenlegi formajaban a valaszunk: nem.

ELNOK: Az 50-re, mely Spaller Endre képviégrsunk javaslata. Tehat a
kdzalkalmazotti torvényt, annak szamos passzusdtenke alkalmaznia az allami
finanszirozasban részesimtézményeknek. A kormany képviégt kérdezem.

DR. FEDOR TIBOR &osztalyvezedt (Kozigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Csatlakozunk az éferjesz6hdz, hogy magaval az alapelvvel egyetértink, aniete
megfogalmazassal nem, és csak nagyon zardjelbedamgmmert mi az egyhazi koordinaciot
értelemszdien ellatjuk, hogy intézményfenntartdi egyhazi aldalezt igy ebben a
formajdban nem. Tehat esetleg, hogyha van debgt még képvisék részéél kapcsolddo
maodositd javaslatra, attol természetesen nem zadkbzel(Osztolykan Agnes: De rsi?)

ELNOK: Koszonjik. A képviséi kérdéseké a sor. A kérdések orr alatt, diinnyégve
is hangzottak, de akkor Laszld, légy kedves.
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DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Szeretném megkérdezngara forma. Tehat mi itt a
probléma? Ez arrol szol, hogy a térvényeket be tieethni mindenkinek, és arrdl szél, hogy
egyenb munkaért egyenl bért, és hasonld. Kovetkezésképpen mi a forma, ebstibl a
szempontbdl megfeléhek tinne?(K6zbeszolasok.)

ELNOK: Legyunk pozitivak! Kaphatunk pozitiv javasi?

DR. FEDOR TIBOR éosztalyvezdt (Kdzigazgatasi és lgazsaguigyi Minisztérium): Itt
gyakorlatilag ez most arrdl szdl, hogy lényegébemyukat az egyhazi intézményfenntartokat
koteleznék arra, hogy minden kozalkalmazottakra atkord rendelkezést a sajat
intézményeikben dolgozokra terjesszenek ki. Itt imebelemegyink abba a kérdésbe, ami
mar korabban felmerilt, hogy az egyhazi intézmémyi@rtoknak milyen jogositvanyaik
vannak, és alldspontunk szerint is alkotmanyosjad@atbol eredben a sajat intézményeik
szellemiségét meghatarozhatjdk, az alkalmazottaikhatkozdsdban specialis feltételeket
irhatnak eb.

Tehat az, hogy teljes mértékben kiterjesztést eyeg kozfeladatot ellatdé egyhazi
intézményekben foglalkoztatottakra a kozalkalmaztitvény hatalya, ezzel maguk az
egyhazak igy nem értenek egyet. Az az egyhazipaliése tekintetben, hogy az allami
koltségvetés azokat az anyagi feltételeket bidasiamely alapjan a sajat intézményeik
specialis szabalyait, @rasait figyelembe vévék ezt biztositani tudjak a sajat alkalmazottaik
részére. Tehat ismételten mondom, a Iényeg az, Bpgy megfogalmazas igy végul is nem
elfogadhat6 az egyhazak szamara sem. En csak Ib&rojegyezném meg, hogy amennyiben
van képvisdli igény arra, hogy egy kapcsolodé maddosité indigvéenyujtasra kertljon,
természetesen ezzel kapcsolatban akar a szaknitsésgmket, akar az egyhazi koordinaciés
feladatainknal fogva azt a segitséget megadjuky huegfeleb egyhazi szakétket, illetve az
6 javaslataikat e tekintetben konkrétan szovegezrebeszerezziik.

ELNOK: Ugy érzem, van ilyen igény.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): A korrekt valasz igényévehz egyhazak nagyon
érzékenyek erre, hogy az alkalmazottaikat ne ts&kntkozalkalmazottnak. Ugyanakkor
anélkdl... (Kdozbeszélas.Bocsanat, most tényt mondok, tehat érzékenyek. tdebénelmi
elézménye, hogy miért érzékenyek, azon is érdemesétdiodni.

Azonban azt gondolom, hogy jelenleg is a hatalpget minden intézménynél be kell
tartani, és ez ellémizhe®, akar a munka toérvénykonyve, akar mas tekintetébaggetlendl
ettdl azt 6hmagéaban sem tartom szerencsésnek, ha adomohogy nem kozalkalmazottak,
de a jog kifejezésében tekintsik ugy, és kiulongs&@p ha kiemelem, hogy milyen
tekintetben kell esetleg alkalmazni. Ha nem egykkéinjogszabalyhelyet egy sarkalatos
térvénybe betesziink, amely egyébként valtozhatt edéwor rogton, ha jogrendet alakitunk,
akkor hozza kellene nyudlni ehhez a részhez is. fTehagadt a szandékot értem, a
megfogalmazas igy nagyon nehezen kezélégtnem szerencses.

ELNOK: Kdszonom. Hiller Istvan!

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Tisztelettel felnivom aelsterjeszé és a kormany
képvisebjének a figyelmét és emlékét egy konkrét szitu@cidnert — helyesen — azt
mondjak, hogy a konkrét szituaciokat kell mas emetis vizsgalni. Amikor a Medgyessy-
kormany 2002-ben a kbdzalkalmazotti atlagosan broftézazalékos fizetésemelést megtette,
akkor az egyhazi intézmények szocidlis és oktat@sézményeiben dolgozé nem
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kozalkalmazottaik szamara ennek az érvelésnek pantllenkegjével gyztek meg a
kormanyt arrél — ebben addsztalyvezdt urnak akkor szerepe volt —, hogy a
fizetéskiegészités, torténetesen szamukra az Z@lékds béremelés megvaldsuljon,
mikoézben jogi értelemben nem tekintették addig Ké@dmazottaknakoket. Sit, még azok
szamara is, akik kizardlag hitoktatéi munkat végkztsemmilyen mas tantargyat nem
tanitottak, javasoltdk — és az o©nokével teljesdentdtes érveléssel —, jogi alapokon
alatamasztva meg@ytek a miniszterelnokét, hodyrajuk is terjesszilk ki az azota egyéebként
sokat vitatott 50 szazalékos béremelést. Ezt anébr@setet csak azért szeretném folemliteni,
mert egy nagyon hasonl6é szituicidban, nagyon egy#rt érvelés mellett szlletett a
javaslattal, mar az itt szUletett javaslattal egyaami dontés.

ELNOK: Koészonom. Arra szeretném kérni &o$ztalyvezet urat, illetve Posén
képviseb urat, valamint az éterjesz6t, Lukacs Tamast, hogy az elvet kellene
megfogalmazni. Valéban, bar nem vagyok jogasz, léegadom, hogy nem egy konkrét
paragrafust, hanem egy elvet kell egy kétharmadiogihyben régziteni. JO lenne, ha erre az
elvre taldlnank egy megfogalmazast, és ezt a Bagtink — mint bizottsdgi modosito
javaslatot — szerintem a vita soran készségges berjesztené. Hogy ne kelljen még egyszer
osszegyiniink, én az elvet szerethém szavazasra foltegy lamennyiben Lukacs Tamas,
Fedor Tibor, Pésan L&szl6 talal egy olyan megfogatist, amely nem egy konkrét
paragrafust, torvényt, hanem ezt a gondolatot fogata meg, hogy ha van kézfinanszirozas,
akkor van a kozosségi szolgélatban résakbiiz megszolaldsig hasonlé munkaulgyi
szituécid, és erre nektek kell majd egy jo szové&datalni. Amennyiben van ilyen, akkor azt
mi bizottsagiként nydjtsuk be. Ez a javaslatom.

Egyetért ezzel a bizottsag? Kérem, ha igen, emdijlika kezinket!(Szavazas.)
Koszondm, ez egyhangunakinik. Kérlek, akkor segitsetek ebben, hogy ehhezll&p
Endréhez kapcsolodd bizottsagi javaslatot hatandziel, nagyon remélem, hogy sikerrel
jarunk. A sikernek az is a feltétele, hogy a jaatielé is egyetért vele(Pésan Laszlo:
Rendben.K6sz6nbém szépen.

Az eredeti javaslatrdl, Spaller Endre javaslatambindazonaltal szavazzunk!
Kérdezem, ki az, aki egyetért velgxzavazas.§ igen szavazat. Ki van ellen@®incs jelzés.)
Nincs ilyen. Ki tartdzkodott?Szavazas.p tobbség tartdozkodott. Egyharmadot kapott, de a
bizottsag nem tAmogatja.

Az 54. javaslat kdvetkezik, Lendvai lldikd, Nyakétian, Hiller Istvan. Parancsolj,
Istvan!

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Nem kivanok széIni, koszém.
ELNOK: Elsterjeszb!
DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Az ebterjeszb nem tamogatja.

ELNOK: ,Tovabba sportintézmények”, illetve kiveszih)-t, nem is a sporton volt a
lényeg, hanem a jegyzetek, tankdnyvkiadvanyok. ,gemSl hosszan beszélgettiink. A
kormany allaspontjat kérdezem.

DR. FEDOR TIBOR é&osztalyvezedt (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! A kormanyrsetdmogatja ezt a modosito javaslatot, de
nagyon szivesen adnék akkor egy rovid tajékoztat&st hogy miért nem.

Tehat ebszor is ez a torvényhely, ami itt az egyhazi towavaslatban szerepel,
ennek a tulnyomo tébbsége ilyen felsorolas szintgrjelenlegi egyhaz-finanszirozasi
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térvényben, tehat a '97. évi CXXIV. torvényben &g, a 2. 8 (7) bekezdésében. Tény
viszont, hogy két dolog névum a jelenlegi torvémggfogalmazéasban, mert egyébként mast
nem csinal, mint tulajdonképpen ezt a felsorolési@li a sarkalatos torvénybe, tehat ez a
bizonyos ,termék, jegyzet, tankényv, kiadvany, taminy eballitasa, értékesitése”, illetve
erre nem terjed ki a modositd javaslat, de a tdnadaslatban meég itt egyhazi
nyugdijintézmények is szerepelnek.

Tehat roviden itt nem arr6l van szé, hogy ezt bBmni szinten az afakéébmondjuk
ki akarna venni — olvasatunkban — a#tedjeszé, hanem itt a kovetkéza helyzet. A
szamviteli térvény vonatkozik az egyhézakra isegésalapjan az egyhazak teljes adott évi
gazdalkodasat vizsgalni kell. Az a szabaly, hoggmamyiben az arbevétel — tehat egy egyhaz
éves arbevételének — tobb mint 5 szazaléka gazdaiiadkozasi tevékenységbszarmazik,
akkor tarsasagi adobevallast kell tennie az egydiqzbs tarsasagiado-fizetési kotelezettsége
keletkezik. Ebben az esetben a teljes bevétekilignbe kell venni. Hogyha 5 szazalék alatt
van ez az arbevétel, akkor nem kell ilyen bevaltésni az egyhazaknak. Na most, ezek,
amiket itt a torvényjavaslat meghataroz, mint gaada vallalkozasi tevékenységnek nem
minosuly tevékenységek, szorosan kapcsolédnak az egyhdeaknaalapfeladatahoz, a
hitéleti tevékenységhez. Allaspontunk szerint nedzhatd markans vonal ezekben az
esetekben a hitéleti és a gazdasagi vallalkozaskémység kozott, tehat tulajdonképpen ez a
javaslat ezt ilyen értelemben probélja rendezniaZfgyhazak — mondjuk igy — a hitéleti
tevékenységét és az abbdl kdzvetlenil kovéthezékenységét is ilyen értelemben probalja
levédeni.

Ismételten mondjuk hogy nem veszi ki az afaktirthanem — mondjuk igy — azt
célozza, hogy adott esetben méltanytalanul nedjerjeki példaul a tarsasagiado-bevallasi és
tarsasagiado-befizetési kotelezettség az egyhazakiaat roviden ez ennek a jogszabalyi,
illetve pénzigyi-gazdasagi hattere.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kosz6nom. Van-e kérdés, észrevétiincs jelzés.)A problémat értem,
hogy jegyzetet, tankdnyvet ad ki az egyhdz adettbes, és ait, ha ezek szdma, volumene
né, akkor pont atbillenhet ez az 5 szazalék, és aszmtézményfenntarté egyhaz bekertl a
tarsasagiado-fizét korbe.

Mindazonaltal az az érvelés, amit Tibor elmonddtiiniillik, hogy a hitélethez
szorosan kapcsoldédé tevékenységnél ezt vélasszukhd¢ pont a h) pont eredeti
megfogalmazasa alapjan is nehezen felel meg, tlikipiont agy szdl, hogy ez az allamtdl,
onkormanyzattdl atvett feladat. Mert ha ez nem demtt, akkor én hatrétbk, és azt
mondom, hogy adbsztalyvezdt Urnak igaza van, de hat odairtdk ezt, hogy azttatve
tevékenység korében sziletett tankonyvek, jegyzekddrt ha egyébként az egyhazak
konyvkiadoi tevékenységére vonatkozna ez — az alptahitasra és nem tudom, mi mindenre
—, akkor nem akadékoskodnék. Csak éppen le tetkzéthi, hogy az allamtél vagy
onkormanyzattél atvallalt kozfeladat ellatasa sdétrehozott termékek, ahol ez az érvelés
szerintem gyenggKozbeszolasokHBrtik a problémamat?

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): En értem, csak akkor, elndir, ha a tagabb
értelmezés elndk ar szamara elfogadhato, akkor rda@om — nincs akadalya aigebb
értelmezés elfogadasanak azaltal, hogy egy — sziake alkotmanybirésagi széhasznélat
szerint — semleges intézméyhalakult vilhagnézetileg elkbtelezett intézményneknegfeled
dologi-targyi feltételekkel kell rendelkeznie, bé&tre a tankdnyveket, jegyzeteket is. Adott
esetben, ha az atvétel soran ez nincs biztoskkar aalahogy el gondoskodni kell, tehat a
szikebb értelmezéssel ezt kivantuk elérni. De ha elimbkészére a tagabb értelmezés is
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elfogadhatd, akkor szamomra elfogadhaté egy mdaaosiditvany, ami a tagabb
értelmezésnek ad helyet.

ELNOK: LaszI6!

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Seerém felhivni a figyelmet
arra, hogy amennyiben egyhazi intéezménjkadtet, teszem azt egy jogi képzést — van ra
példa —, és ott készitenek mondjuk polgéri jogewbarmivel kapcsolatban egy tankényvet,
az ugyanazt a polgari jogot fogja tanitani a didkdk mint mondjuk az ELTE-n vagy a Pécsi
Egyetemen. Egyik helyen gazdasagi tevékenységnakiisza masik helyen meg nem.
Szerintem ebtl a szempontbdl a dolog mégiscsak megoldast igéayehert valahol nincs
rendjén. Tehat ez nem az atvételnek és nem tudamekma kérdése, hanem egysmar arrol
sz0l a dolog, hogy ez a kérdéskar itt biztosan admtélethez kapcsolddik — most ezzel nem
kivanok senkit megbantani —, és ugyanez igaz ménelgy foldrajztudomanyi vagy éppen
egy fizikai jegyzetre, attél fudegn, hogy milyen tipustu képzébrvan szé. EbBl a
szempontbdl tehat szerintem ezen a mondaton igémemes lenne toprengeni, hogy
megnyugtaté megoldasra jussunk.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Istvan!

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): En az ELTE Térténeti Irtét munkatarsa vagyok.
Ha az ELTE Torténeti Intézete kiad Antonio BurgivIXszéazadi papai nuncius jelentésiib
egy tanulmanykotetet, és ugyanezt a tanulmanykédepdliscsabai katolikus Pazmany Péter
Egyetem torténeti intézete adja ki ugyanazzal aeggel, akkor nem lehet.(Kucsak Laszl6:
Ezt mondta Pdsan Laci isBzt, csak nem akartam a Debrecemi Egyetemre luzaikazt
dicsérje alelndk ar(Dertiltség, kdzbeszolasoldy nem lehet, hogy egy ugyanazon témabadl,
egy ugyanazon feldolgozas jogi értelemben az daempontjabdl mas megitélés ala esik,
hogyha az egyiket egy allami fétsktatési intézmény, a masikat — most itt egy tudoroa
publikaciorol van sz6 — egy egyhazi intézmény &dj&z nem lehet.

Ezért erre valdbban megoldas kell, hat nevetségeyldg nevetséges, és nem hozok
Ujabb példakat, a mudltkor is élr beszéltiink, van még néhany nuncig®eriltség,
kdzbeszolasokérem szépen, hogy ezt valahogy oldjuk meg.

ELNOK: Tamas, migitt sz6t adnék, csak egy szempontbdl...

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Bocsanat, lehet, hogy jagék szaméara mast jelent
egy mondat, mint az oktataspolitikusok szamdkazbeszolas.)gen, lehetséges, hogy a
képzés, de még egyszer felolvasom a mondatot, ks dlagyjuk a jogdsz meg az oktatas
szempontjat, probaljuk a magyar nyelvet tisztelni.

,Az allamtol vagy 6nkormanyzattdl atvallalt kozfdkt ellatdsa...” Ha majd az ELTE
torténelem tanszékét atveszi egy egyhazi intézmaklor igaz lesz, amit mond. Tehat a
mondat felvezéirésze, éppen az aik#tés azt mondja, hogy az atvéllalas soran, éppeala
érdekében, hogy a semleges és a vilagnézetiletetdkatt intézmény kilonbségét biztositani
tudja az atvett intézményben, erre sz6l a mondats&nat, ha kihagyjuk a mondatcefslét,
akkor persze lehet akar a Debreceni Egyetemmet, akéarténelem tanszékkel példalozni,
csak akkor megcsonkitottuk a mondatot. A felvé€zész — még egyszer —, az allamtél vagy
onkormanyzattél atvallalt kozfeladat ellatasa sofdiost ebben a pillanatban a Iétrehozott
termék..., s a tobbi, amikor atvallalunk. Amikor azRéiny Egyetemet alapitotték, sedkit
nem vallaltak &t semmit, 6nalléan alapitottdk agetgmet. Tehat itt az ,atvallalt”, bocsanatot
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kérek, ezzel az értelmezeéssel lehet, de ha pamté&idanem egyértelra mondat, akkor — azt
gondolom — kétségtelen tény, elfogadom, hogy mdéiesi szorul, de csak abban az esetben,
ha elfogadjuk azt az elvet, hogy egy atvett intézynél biztositani kell tudni a semleges és a
vilagnézetileg elkotelezett intézmény kozotti kibéaget.

ELNOK: A matematikdban?

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): A matematikdban nem, de ngire nem...
(Osztolykan Agnes: Volt mar arrél szo, hogy a maté@ban is.)

ELNOK: Tamas, nem akarok vitatkozni, de az, hogyallt kozfeladat, nem ezt
jelenti, legaldbbis a mi laikus szohasznalatunkriszeA Szent Ferenc Koérhéaz, amikor
meggyogyitja az én mandulamat, akkokdzfeladatot lat el, atvallalva az allamtol, haapy
én tis#s mandulamat kikarélja, és ugyanigy, amikor azalétal elismert diplomahoz segiti
hozz4a a Pazmany a jogaszokat, akkor ilyen értelarbtb@zfeladatot lat el. Ha ide beirjatok,
hogy a jelen torvény hatalyba Iépését kéeatatvallalt kozfeladat, akkor az valobafilsSs,
és akkor valéban arra utal, amire akarjuk. Még akk&dehet vele vitatkozni, és az LMP ezt
meg is fogja tenni nyilvan — gy latom —, de akkw@r valéban azt a célt latjuk magunktel
amit megfogalmaztatok.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Egyetlenegy érvelést, hdfogad elnok ar: A
'90. évi V. torvény alapjan, amikor ezeket az mt&nyeket alapitottak, magabdl a
lelkiismereti és vallasszabadsagbdl, a térvéhykbvetkeden, nem pedig az athallas
kovetkezményeire alapitottak intézményeket, ak&eent Ferenc Kérhazat, akar a Pazmany
Péter Katolikus Egyetemet. Tehat seflkinem vallaltak at semmit, hanem ©nélléan,
sui generis alapithattak intézményt ilyen formaban.

ELNOK: Vilagos, de azért kapnak allami finanszimstizanert atvallalt allami feladatot
latnak el. Ha nem ez lenne, akkor nem kapnanak atdvét, tehat nem akarunk a szavakkal
jatszani, hanem probalunk egy modositét rendbe.rakn

Tehét azt gondolom, hogy ha egyetértetek, és &t, amit itt megfogalmaztak, akkor
tegylnk be egy ilyen f&ipontbeli s#kitést, hogy a térvény elfogadasat kdest atvallalt
dolgok, és akkor valoban az szerepel a torvénydmaigl beszélink.

Lehetséges ez, hogy egy ilyen médositd megsziules&gavaslatte§it kérdezem, és
akkor megint az ék6 metédus lenne, hogy Pdsan képvisetat megkérjuk, és akkor egy
ilyen bizottsagi médositot benyudjtanank.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Igen, a minisztérium allgsntjat kérdeztem meg.
Még vita van, még egyeztetések vannak. Tehat glvilem zarkozunk el attol, hogy
egyértelniivé tegyik, de az eredeti célnak megfidel

ELNOK: Kdészonom. Tibor!

DR. FEDOR TIBOR é&osztalyvezedt (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Egy mondatot, hogy miutan ez alapiest azért az egyhazi félsktatasi intézmeényeket érinti,
mi nagyon gyorsan meg fogjuk azokat az egyhazdletiye a képvisdiiket kérdezni, ahol
ilyen felssoktatasi intézmény van, hogy e tekintetben mégisosiaaz allaspontjuk, és hogy
hogyan lehetne valahogy olyan médon megoldani emegfogalmazast, hogy val6ban
mindenki szamara elfogadhaté legyen.

Kdszdndm szépen.
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ELNOK: Tibor, nem j6 ez igy. Mert a cél az, ami eptalhaté érv, amit Tamas
kifejtett, hogy atvesz az egyhaz egy intézmeényhas vilagnézetileg semleges tankonyvek
helyett vilagnézetileg elkotelezett tankdnyveketll kkészitenie, és ez 0Osszefliigg az
alapfeladattal, ez egy létezmegfontolanddé szempont. De ez nem igaz abbarseiben,
amikor jon a Tan Kapuja, és azt mondja, hogyégegyzetkiadasa miért lenne gazdasagi
vallalkozas. Mert mi azt mondjuk, hogy azért, nertnem olyan, mint andik itt beszéltink,
hogy egy éatvett intézményben az elkotelezett ogtditositani egy hitéletileg respektalandd
szempont, hanem az mar egy léterégota bejaratott kdnyvkiadoi tevékenység, iticsi
okunk elkiléniteni a mas konyvkiadoi tevékenyéegt

Megjegyzem, nekiink mint bizottsagnak a tankdnyvksaendjéfl sz016 torvénnyel
is foglalkoznunk Kkell, ami szintén egy jogszababmi szintén a Nemzeti &orras
Minisztérium hataskorébe tartozik. Gondolj bele,gyhoez a passzus, hogyha valaki
generalisan, az egész tankodnyvkiadasra elkezdinadizai, micsoda piaci éhyt jelent, és
vajon j6-e, hogy egy ilyen &hyt kinyitunk egy egyébként 18 milliardos piacomgli nem
kell fizetni afat... (Kozbeszolas: Afat kell fizetni, tarsasagi adot riesli.) vagy tarsasagi
adot. Majd tanitsatok ki, hogy mit nem kell fizetteéhat valami célja nyilvan van ennek a
passzusnak(KozbeszoOlas: Tarsasagi nyereségadot nem kellnfigeld, én még azt is el
tudom képzelni, hogy valaki azt mondja, hdggzt akarja, csak akkor legyen igy, mondjuk
ezt ki, hogy ezt akarja. Ha meg azt akarjuk, hogyatvett intézmeényeknél az elkotelezett
tankonyveket konnyen &ltudja allitani az atvévegyhaz, akkor fokuszaljunk arra, és akkor
irjuk azt be. Erre tennék javaslatot. Arra, hoggnar megléé kdonyveket az egyetemeknél
hogyan kell tArsasdgiadd-mentes gazdasagi tevékgggsenni, arra nem tennék javaslatot.

Tehat akkor a kérésem az, hogy Pésan alelndk arj@égaslatted, illetve a kormany
képvisebje legyen kedves e targyban egyeztetni. Lehet nhegin a metddus? Hogy
amennyiben lenne egy ilyenikités, tehat most vagy datumhoz vagy a térvénylyiza
|épése utani atvételhez kétnénk ennek a h) poranakvényesilését, és igy terjesztenénk be,
amennyiben sziletik egy ilyen megallapodas. Efthat felvetés? (Igenks jelzések.)
Amennyiben van megallapodas, akkor ezt igy bet#jjds

Kérem, hogy aki ezzel egyetért, most szavazgdpnavazas Koszoéndém, agyiinik, ez
egyhangu.

Az eredeti javaslatrdl is szavazzunk mindazonaltehdvai Ildik6, Nyakoé Istvan és
Hiller Istvan képvisditarsaink javaslatarél, amelyik az egész elhagyasasolja. Kérem, aki
ezzel egyetért, szavazzo(Bzavazas.} igen szavazat. Ki nem ért vele egyébzavazas.)

3 nem szavazat. Ki tartézkodott3zavazas.p tébbiek, tehat a bizottsdg egyharmada sem
tamogatta(Kozbeszolas: Van egy masik része is ennek a g@uakl)A sport beemelése, de
egyben szavaztunk, a tébbség elutasitotta.

Az 55. pont kovetkezik, Lendvai Ildikd, Nyakd IstyaHiller Istvan képvisétarsak
javaslata. Istvan, parancsolj!

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Ezt a médositast a tory@adveg extrémitasa miatt
adtuk be. Extrémitas az, amikor egy sarkalatosétiylsen, amikor éppen most allapodtunk
meg — és kordbbi beszélgetésekben is —, hogy eked|virAnyokat is rogzit. Azt irja, hogy
egy egyhaz vonatkozdsaban meg akar kilonboztetylhdeg és nem egyhazi szerépl
a tekintetben, hogy a munkaruha megtéritése edyaeggl torténik-e vagy nem.

Tisztelt Bizottsag! Azt gondolom, nem kellett volezt az agyi merényletet elkdvetni.
Tehéat hogy egy kétharmados térvény arrél renddtkazif) pont utolsé részében — zarojelben
ugyan —, hogy ha egy egyhaz alkalmazza a munkangugéritésének kérdését, akkor az nem
gazdasagi vallalkozéasi tevékenység, de hogyha ermt egy egyhéaz koveti el ugyanezzel a



-31 -

munkaruhaval, az mar gazdasagi tevekenység. Aziajom, ez talan nem a legmegfélab,
ezért mi ezt az f) pontot szeretnénk kidobni innen.

ELNOK: Tamas!

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Kdszéndm szépen. Azéirieszé nem tamogatja.
Az 1997. évi CXXIV.szamu, az egyhazak hitéleti i&zéleti tevékenységének anyagi
feltételeil szolo torvény 2. § (7) bekezdésének sz0 szetmtele. Gondolom, a képviéel
ar ismeri, hogy ez '97 éta a hatalyos magyar jodbem benne van, eddig nem zavarta, most
pedig, hogy ugyanazt megismételjik, ami a hatalpggsendben, az egyhazi térvényben
benne van, hirtelen zavarodottsag abt €Dr. Hiller Istvan: igy van.)

ELNOK: Készonjik szépen. A kormany allaspontjatdezem.

DR. FEDOR TIBOR 6§osztalyvezet (Kdzigazgatasi €s Igazsagugyi Minisztérium):
Az eléterjeszével értliink egyet, ez lényegében eddig is benneamkgyhaz-finanszirozasi
torvényben, itt gyakorlatilag arrél van sz06, hogyajdonképpen ezek a feltételek mintegy
atemebdnének a sarkalatos torvénybe, és valamiféle mbbaszinti jogi védelmet
élveznének ezt kovén.

Tehat nyilvanvaléan ez egyhazi igény volt, hogy akkz most inneit kezdve az
egyhaz-finanszirozasi térvény helyett az egyhdustérvénybe — ha szabad igy neveznem —
kerdljon bele.

Koszonom.

ELNOK: Az elvet maximalisan értem meg el is fogagonindazonaltal nem pontosan
értem, hogy mit jelent itt az immaterialis josz&tpgyha valaki segitene nekem, hogy...
(Kbzbeszolas: Nem anyaghNem a szét nem értem, hanen{Derlltség, kdzbeszélasolp
k6szonom. Mivel politikusrol van szo .(Dertltség, kbzbeszolasok.)

Tehét hogy kerll ez ide, mit fed le ez pontosan®rikzt, mivel itt tényleg azért nem
egy '97-es dologrol, hanem valoban egy sarkaldaiogehy6l van sz6, azért, Tamas, tényleg
fontoljuk meg, hogy nem vicces-e egy kétharmadogtiyben ez a munkaruha dolog.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Bocséanat, hogyha valamédytisztelené mondjuk
miseruhat vesz, az neki munkaruha.

ELNOK: Az rendben van, de...

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Bocséanat, akarmilyen fuessde az egyhazak nagy
szdmara tekintettel — akkor, hogy kicsit oldjam esziiltséget — élordult, hogy valaki
komplett temetkezési vallalkozast inditott, bele€ra halotti anyakonyvek beszerzését is, és
vett maganak négy ruhat, egy zsidé kaftant, egyngdlikust, és a tobbit, és siman temetett
abban a ruhaban. Ez mondjuk a kft. szempontjalralfiog munkaruhanak mésulni.

ELNOK: Itt mit jelent az immaterialis(Dr. Fedor Tibor: Példaul szoftverek, szellemi
alkotasok...)

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Bocsanat, ez a szamvit@éivény kifejezése.
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) DR. FEDOR TIBOR é&osztalyvezet (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Allaspontunk szerint az immateridlis javak kozétdanak példaul a szoftverek, szellemi
jogvédelem ala éstermékek(Kozbeszolasok.)

ELNOK: Jo, akkor mar csak egy megjegyzésem van. Egharmados torvény
részletezettsége nem biztos, hogy azonos kell legyen a sok eredeti jogforrassal, mert bar
nekem jogesztétikai szempontjaim ritkan vannakittdélvetédik ennél a pontnal, hogy mas
absztrakcids szintje van egy sarkalatos torvényé@sknas egy szamviteli jogszabélynak. Ez
okvetetlenked megjegyzés, de azért nem véletlenll tartottamofmdk elmondani, mert
szerintem még kapunk a fejunkre ezért a munkartihégn egy ilyen érzésenfDr. Hiller
Istvan: igy lesz.)

Van-e még kérdés, hozzaszoldscs jelzés.Nincs, akkor szavazunk. Aki Lendvai
lldikd, Nyako Istvan és Hiller Istvan képvigédrsak médosito javaslataval egyetért, kérem,
szavazzonl(Szavazas.¥ igen szavazat. Aki ellene van, kérem, most emfd] a kezét!
(Nincs jelzés.)Ki tartozkodott? (Szavazés.)Az O6sszes tObbi, ellenszavazat nem volt. A
bizottsag egyharmada sem tAmogatta.

Az 56. pont szintén az@&o6 harmas javaslata. Istvan, parancsolj!

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Nem kivanok érvelni.
ELNOK: Az ebterjeszét kérdezem.
DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Az egyhazak a kozfeladatuk ellatasa sordonag feladatot ellaté mas
szervezetekkel azonos mériékdokedvezményben részesiljenek. A kormany alldgon
kérdezem.

DR. FEDOR TIBOR &osztélyvezet (Kozigazgatasi €s Igazsagugyi Minisztérium): A
kormany nem tamogatja a modosito javaslatot. iseeKien arrdl van szé, hogy ez a térvény
nem a mas kozfeladatot ellaté szervezélekadl, hanem az egyhazakrol. Tehat az, hogy méas
toérvény hogyan, milyen médon szabalyozza, abbakieamunk beleszdélni, ez nem idevalo.

Koszonom.

ELNOK: Koszonom. Van-e kérdés, hozzaszolddincs jelzés.)Szavazunk. Ki
tamogatja a javaslatot? Kérem, most szavaz¢g®mnavazas.y} igen szavazat. Ki van ellene?
(Nincs jelzés.Xi tartdzkodik?(Szavazas.A tobbség tartdzkodott, a bizottsdg egyharmada
sem tamogatta.

A soron kovetke& az 59. pont, Szabd Timea képwvigétsunk egy szodsszetételt
kihagy, méasokat betold. Kivan-e valaki érvelni ragé?(Jelzésre. Agnes!

OSZTOLYKAN AGNES (LMP): Tulajdonképpen a javaslatra iranyul, hogy ha
allami forrast kap egy egyhaz arra, hogy a tulagdam 1é% példaul templom felljitaséat
finanszirozza, akkor azt valoban arra kolti is. dtedrre iranyul, hogy ezt vagy barmely mas
tevékenységét is, akkor annak az dlle@sét szigoritja.

Kosz6nom.

ELNOK: Az ekterjeszét kérdezem.
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DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Nem tamogatjuk. A széveg @zt mondja, de majd
késibb egy masik rész is. Egy 1998-as alkotmanybirosagarozat ebben a kérdésben
nagyon vilagosan fogalmaz, hogy mi eliémhett és mi nem ellefrizhe® az egyhazi
szerveknél. A konkrét vélaszom, hogy természetegkar eurOpai unidés, akar mas
koltségvetési forrasbodl templomfelljitasra pénzirkk, teljes korben ellénzheti az allami
szerv.

ELNOK: Igen, itt nyilvan a javaslattévezt a ,térvényességi szempontok szerint”
kifejezést stikitonek érezte, ezért javasolja elhagy(Kdzbeszélas: Milyen van még?)
Mindjart megtudjuk. Tessék, Istvan!

DR. KOLBER ISTVAN (MSZP): Van mas is, ezt Ggy hikj&élszeiiségi elleirzés,
ami tulterjed a normal szabalyok betartdsan, hatgddgi meg mas, ehhez hasonlo
szempontok figyelembevételével.

Egy megjegyzést hadd tegyek itt még. Adtelieszé tobbszor hivatkozik az
Alkotmanybirdsag kulénb@zdontéseire, amelyek — tudtommal — a kovetkée januarjatol
tulajdonképpen hatélyon kivil helyinek, merthogy a régi alkotmanyra vonatkoznak. Itt
azért némi zavarodottsagot tapasztalok, hogy akiast, ebben az atmenetbgtakban ezek
meég mindig alkotmanybirdésagi dontések — a hatajggeend szerint azok —, kézben mér a
jovének készul ez a szabaly, ugyanakkor erre hivatkazAat gondolom, ez nem teljesen
koherens ilyen szempontbdl.

ELNOK: Mielstt elszabadulna az alkotmanyvita(Kozbesz6las: Nem, mi mindig
megeértéssel vagyunkormanyparti értelmezés szerint az Uj alkotmanydba foglalta az
elmalt 20 év alkotmanyértelmezési pozitiv gyak@tatrészben az alaptérvénybe, részben
pedig a sarkalatos torvényekbe, hogy ez ne eggtkithn alkotmanyban 6ltson testet, afféle
alaktalan felbk formajaban, hanem konkrét, kézzel foghatd jogaatkban. Tehat nem
megtagadja, hanem — hogyan is volt ez régen? —o6nagg... (Dr. Kolber Istvan:
Megsziuntetve mézés.)Megérizve szinteti meg a régi alkotmanyos kereteket.

De félretéve, nem viccként, hanem valéban ugy glmmiohogy az Alkotmanybirdsag
hatérozatainak szamos olyan pontja van, amelyre eegyicitebb alkotmany esetén nem
lehetne szikség, merthogy nem alkotmanybirésagir¢edtban kell kimondani, hanem az
alapelvek, az alaptdrvény vagy a sarkalatos tomikgretei kozottKozbeszolasok.)

A kormany allaspontjat kérdezem.

DR. FEDOR TIBOR dosztalyvezedt (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Nem tamogatjuk a médosito inditvanyt.

ELNOK: Az elterjeszb és a kormany nem tamogatja. Van-e kérdés, hoz&&8z6
(Nincs jelzés.Bzavazas kovetkezik. Tamogaté szavagaravazas.d igen szavazat. Ki van
ellene?(Szavazéas.p nem szavazat. Ki tartozkodott3zavazas.y tartozkodas, a bizottsag
egyharmada sem tamogatta.

A 62. pont kovetkezik.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Nem tamogatja azééerjeszé.

ELNOK: Szavay Istavn, Mirkoczki Adam javaslata. Aorkany allaspontjat
kérdezem.
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DR. FEDOR TIBOR 6#osztalyvezet (Kozigazgatasi és Igazsagugyi Minisztérium): A
kormany sem tamogatja a modositd javaslatot. Lédyemy a lehéség biztositott a
toérvényjavaslatban foglaltak alapjan, és adottbeset részletkérdéseket majd kilén kellene,
talan a fel§oktatasi térvényben.

Koszonom.

ELNOK: Van-e kérdés, hozzaszoélgselzésre.Parancsolj!

MICHL JOZSEF (KDNP): Szeretném megkérdezni Tamastblebterjeszétsl, hogy
ha az altalanos iskoldban, koézépiskoldban mondjtderaet biztositani kell, akkor ezt egy
felsdoktatési intézményben miért nem tudjuliei?

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Bocsanat, egy félsktatasi intézménynél az mar az
egyhdz bels életébe valé beavatkozast jelentené, amennyibertédrényileg ebirom
szamara, amit a sajat b&ls (Jelzésre.Parancsolj!

MICHL JOZSEF (KDNP): Akkor én értem rosszul? litisil iskolakrol van sz, nem
az egyhazi felsoktatasi intézményekl, hanem mindegyikil.

ELNOK: Ott is ugy szdl, hogy az egyhazak, az allaam, 6nkormanyzat altal...
(Dr. Kolber Istvan: Mindharom.Bocséanat, valoban mindharom.

MICHL JOZSEF (KDNP): Tehat mindenki altal fonntattérehat hogyha én azéblb
emlegetett ELTE-n szeretném a gyerekemet hitokiatsészesiteni, akkor miért nem
koteles az ELTE termet biztositani ehhez az oktatZ3

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Bocsanat, akkor folytassuk mondatot a magyar
nyelv szabdlyai szerint. Nagyon Iényegesnek tadgamondatban, hogy a tanulok és a &zl
igényei szerint. Tehat ha ilyen hitoktatéi tevékatyet vagy mas vallasi tevékenységet
folytatnak egy iskolaban, akkor ezeket a feltétetek tanulék és a szl igényei szerint
biztositani kell, és nem tobb.

KUCSAK LASZLO (Fidesz): De nem mind a haromban daként, tehat itt az
onkormanyzat és az allam éltal fenntartottban.

ELNOK: Itt nem felsorolas van, hianyzik a veéska lenne ott egy ves$zakkor az
egyhaz éltal fenntartott, de itt nem, hanem ,azhégpak az allam, illetve az dnkormanyzatok
altal fenntartott...”, tehat ez mindenkire vonatkqzikak az egyhaziakra nem, ha jél értem.
Tehéat azokba nem nyul bele, nem avatkozik beleeiaaz egyhazak biztositjak az allam és
az 6nkormanyzat altal fenntartott intézmeényben.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): De bocsanat, itt a mod@sitcsak a fetoktatasi
intézményekre vonatkozik.

ELNOK: Vilagos, nem kell belemenni. A kormany apastjat kérdezem.

DR. FEDOR TIBOR §osztalyvezdt (Kdzigazgatasi és lgazsaguigyi Minisztérium): Itt
azért azt kell latnunk, hogy mas a kozoktatasizimgny és mas a félsktatasi intézmény.
Azt hiszem, ehhez elntk Ur sokkal jobban ért hozidpest. Tehat természetddeg a
lehethiség fennall a tovabbiakban az allami delstatasi intézmények vonatkozaséaban is a
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hitoktatas igény szerinti megtartasara, de ennészetes feltételeit talan mar mégsem ebben
a sarkalatos torvényben kellene meghatarozni.

ELNOK: Ugy latom, vita van. Parancsolj, J6zsef!

MICHL JOZSEF (KDNP): Csak azért tamogatom ezt agdl mert fel§oktatasi
intézményben dolgoztam, ami ugyan egyhazi volt,edsekelem azt a helyzetet, hogy a
kozoktatdsban — mondjuk egy gimnaziumban — odaddii a termet, a civil fet®ktatasi
intézménynek, ha van elegénszamu igény, akkor ha ez a fél szé6 nem lesz benne, hogy a
felsboktatasra is érvényes, akkor ott nem kell odaafini.mondhatjak, hidba vagytok 500-
an, akik szeretnétek hitoktatasban részt venni, adwok nektek semmit hozza.

Csak ennyi, hogy vagy a kdzoktatas szot modosiigyk hogy oktatasi intézmény, és
akkor mindenki belefér, vagy tegyiuk mellé a delstatast. Ennyi a javaslati@kérésre, én
legalabbis ezt maximalisan tamogatom.

ELNOK: Koszoném. Egyéb észrevétel, hozzaszolésihcs jelzés.) Szavazas
kovetkezik. Kérem, hogy aki tamogatja a javaslatogst szavazzon{Szavazas.p igen
szavazat. Ki van elleng(Bzavazas.l nem szavazat. Ki tartdozkodoif3zavazas.p tobbi,
tehat egyharmadot kapott a javaslat.

A 63. pont kdvetkezik, Lendvai Ildikd, Nyako Istvadiller Istvan képvisditarsaink
javaslata, mely ugyanerre a pontra vonatkozikghartem. Istvan!

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Nem nagyon szeretnék haas érvelni, mert edt
két évtizeden keresztil volt sz0, és gyakorlatdagszenzusos allapot j6tt [étre. Azt hiszem, a
moédositasunk vilagos, ami egyrészt egypimht nem lényegtelen kérdését, masrészt a
koteled irdnyba valo elvitel, illetve a fakultativ jellegnegtartasa mellett érvel. Nem
gondolom, hogy eét tobb o6ras vitht most érdemes lenne lefolytatnibiaottsagban,
egyszeiien jelezni kivanom, hogy mit akarunk moédositani.

ELNOK: Készonom. Az diterjeszé allaspontjat kérdezem.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Az ebterjesz6 nem tamogatja. Azt gondolom,
semmilyen médon nem volna célstexrz altalunk még nem ismert oktatasi térvény vitgja
megebzni és lefolytatni most.

ELNOK: A kormany allaspontja?

DR. FEDOR TIBOR &osztalyvezedt (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Nem tamogatjuk a modositd javaslatot. Szeretnénezigl hogy e tekintetben elég
egyértelnien az egyhazakkal egyeztetett szoveg, magyaruloéslen ez lényegében a
jelenlegi allapotot kodifikélja. Tehat ez biztoaitjelenleg a kozoktatasi intézményekben a
hitoktatas normalis megtartasat, ugyanakkor viszoatfélreértések elkerilése végett — nem
teszi koteledvé. Ezért tulajdonképpen nem javasolnank megbatygatorvényjavaslat ezen
megfogalmazasat.

K&szonjuk.

ELNOK: Vilagos, a szidk, tanulok igényére alapozza ezt a foglalkozastn-¥a
hozzaszolas, kérdég®incs jelzés.)Szavazas kovetkezik. Aki egyetért a javaslattabsim
szavazzon{(Szavazas.p igen szavazat. Aki ellene van, most tegye flkaét! (Szavazas.)
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Kdszonom. Ki tartdzkodott?(Szavazas.)5 tartdzkodas, a bizottsdg egyharmada sem
tamogatta.

A 65. pont kovetkezik, Nyakd Istvan, most szakadatknyujtia be a javaslatat.
(Derliltség.)EInézést. A 34. §8-hoz kapcsolddik. Adterjeszé allaspontjat kérdezem.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Akkor sem értem, hol van a mondat vége, Ifi@gadjuk a javaslatot, akkor
»A kormany a kodzcéllu tevékenységet végmgyhazakkal megkotott megallapodasokat..., de
nincs vége.(Kozbeszoélas: A masikban van, 6sszevonja a kétoppda, dsszevonja —
bocsanat —, tehat ez év végéig felllvizsgalja.gbs

A kormany allaspontjat kérdezem.

DR. FEDOR TIBOR dosztalyvezedt (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Nem tamogatjuk a modosité javaslatot. Itt egyserarrdl van sz6, hogy az eddigi 6sszes
megkotott és kozfeladatot érntmegallapodasnak mintegy a felllvizsgalatat irné al
modositd javaslat. Ez a jogbiztonsag ellen hat, eadigi, egyhazakkal megkotott
megallapodasokat mintegy megk&eldezi, €s egy nagyon hatarozott egyhazi igénytazeér
megfogalmazodott a térvényjavaslabtlaszitése kapcsan, magyarul az eddig megkotott
megallapodasok tiszteletben tartasa, és ez ezégyimegkérdjelezné.

Koszonom.

ELNOK: Kdsz6nom. Bar az utolso kitétel, ,a kozcéiévékenység feltételeinek
biztositasa érdekében” talan épp azt szolgalng; he@ megkéfijelezés szandéka, hanem...
Az a baj, hogy tbbbféle széés van, lesz olyan, ami megy tovabb, és lesz phyeu nem.

Mi is talalkoztunk ezzel, hogy egy meghirdetett szeptemberben elindult tanév egy ma
létezs szerddésen alapuld finanszirozason nyugszik, és hasze@dés megdmik az év
végével — a tanév kdzepével —, akkor ez egy-kétehelmég pontosan nem tudjuk, hany
helyen, mert el még nem kaptunk érdemi tajékoztatast, de egyxeilapotot hoz létre.
Azért is, mert egyébként a kdzoktatasi torvény gddirlatozza, hogy mikor lehet iskolat
atszervezni. De itt egy torvény hizza ki az iskokagll a financialis hatteret, nem az iskola
tulajdonosa szervezi azt at, és nyilvanvalo, hogyraényalkotonak a kdzoktatasi térvény
megalkotasakor az volt a célja, hogy tanév kdzkeitirténjenek ilyenek. Itt pedig fonnall a
gyanu, hogy egy-két, kisegyhaz altal fenntartottazmény esetében ez a tanév kozbeni
kényszeii atszervezes — fogalmazzunk igy — be fog kdvetkezni

Tehat erre valamilyen megoldas, még ha nem isreit,Nyako Istvan itt javasol, mert
elfogadom, hogy annak lehet ilyen veszélye, hogyagyokat is jogbizonytalansdgba hozza.
De erre valamilyen megoldas kell, hogy a kozokiatésvényben szerefl atszervezeés
tilalméat a meghirdetett tanévnél ne sértsik megnem lehet, ez ne kdvetkezzen be. Tamas,
érted a gondunkat, a probléméankat? Nem biztos, ey megoldas ra, de valamilyen
megoldast kell ra talalni.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Vilagos, csak van egy féliink ra, tekintettel arra,
hogy a hatalyba |épés januar 1-je, az alaptorvdregditt I€ép hatdlyba. Ennek a kérdésnek a
megoldasara van egy fél év. Azt gondolom, enneffeglének kell lenni, hogy ilyen helyzet
ne fordulhasson &) ami a folyamatos kodzfeladat-ellatast ne biztositalehat egyetértek,
csak azt gondolom, nem ebben a térvényben kelle@ridez kormanyzati feladat lesz, hogy
ilyen ne forduljon &, éppen azért, mert a megallapodasoknak a koztefatimamatos
ellatdsat valamilyen médon biztositani kell. Abken esetben is, ha a fenntarté egyébként
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nem felel meg az egyhazi bejegyzés feltételeinatositani kell a kdzfeladat ellatasat. Erre
van egy fél év.

Ez viszont forditva, nem jogositja fél arra, hogg hem felel meg az egyhazi
feltételeknek, tovabbra is azt a statust élvezzezdnt éppen a megallapodéssal lehet kezelni
ezt a kérdest.

ELNOK: Vilagos. Nem tudom, Nyako Istvan ezt a péshht akarta-e kezelni, de
hogy van itt egy kezeleddorobléma, arra hivtam fel a figyelmet.

A javaslattal kapcsolatban van-e kérdébihcs jelzés.)Szavazunk. Aki tamogatja
Nyako Istvan javaslatat, kérem, most szavaz¢g®mavazas.4 igen szavazat. Aki ellene van,
most jelezze(Szavazas.Kosz6ndm. Aki tartézkodottSzavazas.J tartbzkodas, a bizottsag
egyharmada sem tamogatta.

A kovetked a 66. pont, Szabd Timea javaslata. Elhagyni jdjsmsat a kitételt, hogy
meddig kell megkétni a megallapodast. Adteljeszét kérdezem.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Nem tamogatjuk.
ELNOK: A kormany allaspontjat kérdezem.

DR. FEDOR TIBOR &osztalyvezedt (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: A modositd javaslat mellett kivan-e valakivéni? (Nincs jelzés.)Senki.
Van-e kérdés, észrevételRincs jelzés.Nincs, szavazas kovetkezik. Ki tamogatja Szabo
Timea modosité javaslatatPSzavazas.)4 igen szavazat. Ki van ellene(Bzavazas.)
Kdszondm. Ki tartdzkodottfSzavazas 4 tartozkodas, a tdbbi nemmel szavazott, a bagtts
egyharmada sem tdmogatta.

A 76. pont kovetkezik, Szabd Timea, Scheiring Ga&boralelndk asszony, valamint
Schiffer Andrés javaslata. Az&erjeszék sora jelzi, hogy egy fontos javaslatrél van s&o.
javaslattevk nevében Agnes, parancsoljon.

OSZTOLYKAN AGNES (LMP): Készoném szépen. Tulajdopkén ez az a javaslat,
amirdl probaltam mar érvelni a bizottsagban és az &ltedita soran is. Itt azt a helyzetet
prébaltuk valahogyan egy moédositdé form4jaban megjedni, hogy vannak olyan egyhazi
kozosségek, amelyek nagyon komoly tarsadalmi fedddatnak el, mégpedig a hatranyos
helyzetben |éf és arra szocialisan raszoruld gyermekek oktatBah név szerint kivanunk
itt barkit megjeleniteni, hanem egysien erre a megoldando problémara kivanjuk felhivni a
figyelmet, hogy nagyon komoly tarsadalmi problémallkddlunk szemben, amelyekre ezek az
egyhazkdzosségek igyekeztek valaszt adni és gdoditani.

A mellékleteknek kdszonh&tn latjuk azokat a felsorolasokat, amelyek alapj#nis
latjuk, hogy ezen intézmények egy része — nem miidede egy része — kikerll a
felsorolashal, tehat veszélybe keril az a nagyoof feladat, amibk ellatnak. Ezért arra
jutottunk, hogy beadunk egy olyan médositast, anedyaz a Iényege, hogy azok az egyhazi
kozosségek, amelyek szocialis, egészségugyi, kéelfdési, kdzoktatasi és félsktatasi
intézményeket tartottak fenn, és 2012. januardlég egyhazként ritkodtek, de 2012. januar
1-je utan mar nem fognak, azoknak egy olyanfajtes&gvetési tamogatast nyujtson az allam,
amivel tulajdonképpen ezt a tevékenységet tovaisbfann tudjak tartani. Erre irdnyul ez a
modosité javaslat, ami szerintem nagyon fontoslproéira adhatna egyfajta valaszt.

Kbdszdndm szépen.
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ELNOK: Készonom. Az diterjeszé allaspontjat kérdezem.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Kdszéndm szépen. Nem taraggk. Nem
megkerilvén a problémat, azok az egyhazak, amdligekyos okoknal fogva kikerlilnek az
egyhazi statusbdl — vagy mas statusban vannak #yé&s intézmeényfenntartok, akkor
mindezeknél a folyamatosikddés is minden terlleten biztositandd, de ez tsdgvetesi
térvény vitajat képezi. Azt gondolom, hogy miutéanesgyhazi térvényil van szo, ez forditva
nem ntikddik, most pedig a koltségvetési torvény vitd@tmnkivanom megélegezni.

ELNOK: A kormany allaspontjat kérdezem.

DR. FEDOR TIBOR édosztalyvezedt (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Mi sem tdmogatjuk, de néhany mondatot széInék Mtameészetes, amit képvisehsszony
felvetett, az nagyon akut probléma, ezt valahohwelyen szinten kezelni kell, de igy,
generdlisan, hogy az 6sszes oktatasi vagy szoawéigményt fenntartdé egyhéz, igy azért
nem elfogadhatd, hogy a tovabbiakban is kvazi egiyki@gészié normativat kapjak, mert
példaul — de ez valosdileg nem tartozik a bizottsag profiljdba — a szagi@htézményi
ellatorendszetl rémtorténeteket tudnék mesélni. A kordbbiakban.-kh alapitvanyok,
onkormanyzatok egyik naprél a masikra fiktiv egydiéat alapitottak, és ugye, kapjak a
szocidlis intézményeik utdn az egyhazi kiegésmibrmativat, ami most mar évente 5-6
milliard forint pluszkifizetést jelent az allami kéegvetésnek, teljesen indokolatlanul.

Tehat gyakorlatilag értve azokat a problémakat, lpeket fel tetszett vetni, meg
ismerjuk is, hogy konkrétan esetleg mely egyhazaknak a hattérben, de itt példaul a
szocialis intézmeényi ellatérendszeriinkben egészes arhelyzet. Bizniszegyhazak alakultak
tomegesen, amelyeket viszont a torvényalkotdo ngireddan nem akar benntartani a
rendszerben. Ez viszont generdlisan az dsszes dydécember 31-én megéeegyhazakat,
mindenkit benntartana a rendszerben.

Tehat ez igy nem igazan kezelhetamellett, hogy amit fel tetszett vetni, azt
mindenképpen kezelni kell. Egyébként teljesen edvén, nem hivatalosan jegyzem meg,
hogy mi lenne akkor, ha példaul a megnyitott egyH&takhoz konkrétan, név szerint
javasolnanak maédosité javaslatot egy-két egyhdatkozasaban, hogy ezeket kérik felvenni.
Mondhatnam, hogy ez nem hivatalos kormanyzati @dlids csak minthogy valamelyest azért
ismerem a torvényjavaslatot, nem tudom, ez igy temme-e kezelhét de ezt abszolut
zardjelben jegyeztem meg. Tehat ez a megfogalmagaent igy nem, ez teljes mértékben a
torvényjavaslat koncepciéjaval megy szembe, amirtazalamilyen szinten mégiscsak
megprébal rendet tenni az egyhazak meg az egytéziményfenntartok korében.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: En is kdszoném. Agnes, parancsolj!

OSZTOLYKAN AGNES (LMP): Nagyon kdszonom. Nagyon reggett ezzel a
javaslattal, de nagyon kivancsi lennék akkor Lukdsgssised ar véleményére.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Nekem az a véleményem, kogz, amire 6n
gondolt és ki nem mondta, az valésagos, téfgpbléma, és mindenképpen tamogatanddnak
tartom, de nem az egyhazi torvény keretében. Seemitesz arra megoldas, amire 6n gondolt.
(Osztolykan Agnes: Ezt most én nem értem.)

Tehat ha egy rendkivil hasznos tarsadalmi tevékgmys folytatd oktatasi
tevékenységre valamiért egy olyan egyhazat alapitotamely semmilyen korilmények
kozott, semmilyen feltételnek, az () egyhazi tommdek nem felel meg, de maga a
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tevékenység tarsadalmilag is nagyon hasznos égtiamao, akkor azt gondolom, hogy azt a
kérdést, amire 6n gondolt, meg kell oldani, viszoein az egyhazi térvény keretében. De ha
tovabbra is azt kivanjuk tAmogatni, hogy megketiibk j6jjenek létre, és ne nézziink szembe
valésagos problémakkal, akkor persze ezen torvémstében kell tamogatni, ha viszont az az
allaspontunk, hogy tarsadalmilag rendkivil haszriesékenységet folytatd oktatasi
intézmeényt meg kell menteni, akkor azt gondolommrenek a térvénynek a keretében kell
megtenni.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdés, hozzaszoélas, vitdincs jelzés.En hozzaszolnék. Ez
a javaslat nem j6, mert mi egy akut probléméat aklarmegoldani, nem pedig egy, a
pénztelensédth fakadd kertibutat hosszu tavon fenntartani, és ez a baj. Telodt mem
akarom megint a 8 éveséeb kormany ritualis rugdosasat elvégezni, de a pé&arég... A
j6 szandéku emberek, Derdak szandékait nem vonasédtge, nem tudom megitélni, hogy
mennyire buddhistak. Azt, hogy jot akarnak, tanitakarjak a ciganygyerekeket, azt
elismerem, de nem ez a j6 megoldas.

Tehat szivesen tAmogatnék egy olyan javaslatotpajunem hogy széveg szerint ez,
de — mint oktatasi bizottsdg — elhagynandleeh szocialis, egészséguigyi, kdzmlodési és
felsboktatasi feladatokat. A falsktatasit mas okok miatt, mint a tobbieket, mertsna&
feladatvallalas és a veliik szemben meg)lkdtelezettségiink. Tehat akar javasolom is, hogy
bizottsagiként vigylink egy olyan javaslatot, amy (gg6lna, hogy ,2011. december 31-én
nyilvantartdsban szerépla (7) bekezdés szerint atalakuld egyhazak aiuléle toérvény
kihirdetésekor fenntartott kodzoktatasi intézményéénntartasdhoz az egyhazi céld
koltségvetési tAmogatassal azonos mértéitségvetési tamogatasra jogosultak 2012. jalius
30-4aig.”, tehat a tanév végéig. Bizom benne, hodglica megsziletik az Uj kbzoktatasi
torvény. Van egyfajta felésségiink, hogy a tanév kdzben ezzel a térvénnylebzeunk lére
exlex allapotot, és szerintem ebben az esetben matjod azt j6 lelkiismerettel, hogy nem
kényszeritink ra a térvénnyel egyetlen fenntartdh 1z intézmény atszervezésére, a tanév
végeig az eddigiekkel megegyefinanszirozast biztositunk nekik. Remélem, adeisgla
kdzoktatési torvény, és ott renddik ez a dolog.

Nem mentettik meg ezzel az intézményeket, csakgdevadtunk nekik a tanév
végeéig. Levedt arra, hogy ezt a vitat az allamtitkarsaggal,raééal lefolytassak ugy, hogy
ne kényszertljenek a tevékenységuk azonnali, jabeaérasara.

(Jelzésre Agnes, Laszlo, Jozsef, ha jol lattam.

OSZTOLYKAN AGNES (LMP): Készonom szépen. Egyet tkdérteni elnok ar
javaslataval, de mi lenne, hogyha a 2012. juliusa3telyett Ugy fejeznénk be a mondatot,
hogy... (EIndk: 2022. — Derilltség.)Nem, hanem hogy az Uj kdzoktatasi torvény
megsziletéséig. Azért is mondom ezt, mert folyasmiazzal érvel nekem — és azzal érvelt
eddig is — Lukacs képviselr, aki sajnos most kiment, hogy ezt a problémat.a meglély
problémahalmazt nem itt kell kezelni, hanem a kéatdlsi torvényben, merthogy itt nagyon
komoly normativakérdéselrvan sz4. Akkor viszont, mivel az egyhaztdérvény eggyon
gyors folyamat utjan, de @tink all, amig a kdzoktatasi térvény holléévagy arrél, hogy
hol tart, nagyjabdl egyikiinknek sincs fogalma, tekee az, hogy azt mondjuk, hogy az Uj
kozoktatasi torvény megsziletéséig vagy hatalypésiéig.

ELNOK: Léaszld, parancsolj!
KUCSAK LASZLO (Fidesz): K6sz6ndm szépen. Az elndlatial felvetett javaslattal

kapcsolatban azt mondanam, hogy ha ebben az irarhddadunk tovabb, akkor vagy 2012.
augusztus 31-e legyen, merthogy a tanév vége,rgamu iddszak juniusban zarul, de akkor
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egy lyuk keletkezne. Vagy, ha Agnes javaslatat dpgael, akkor meg egyértetian az (j
oktatasi torvény hatalyba Iépése legyen, mert asmidgtese valamikor megtorténik, de az
nem a hatalyba lépésdidontja. Amennyiben ezt a javaslatot fogjuk esettegbbvinni.

ELNOK: JGzsef!

MICHL JOZSEF (KDNP): Elnok ur javaslatat én is tégati tudom, azzal
egésziteném ki, hogy azért is j0 ez — augusztusvdllpersze —, mert valoban azok az iskolak
akkor ezt a tanévet nyugodt szivvel végig tudjalniyiés arra szeretném felhivni a figyelmet,
hogy jelenleg is vannak olyan kdzoktatasi intéznednymelyek nem allami és nem egyhazi
fenntartasuak, és mégis kapnak allami kiegésmtmativat. Tehat azt gondolom, hogy ennek
a lehetségét ne vegyuk el, és én igy értettem Lukacs Taittdb ennek a kérdésnek a
koltségvetési torvényhez vald kapcsolasat. Merbakéisz lehdiségik ezeknek; ha annyira
jok, ha annyira nagy az igény rajuk, és ha j6 munlggeztek, vagy ha olyan munkat
végeznek, amit Ggy itél meg az allam, hogy sziks@geerre a feladatellatasra ott helyben,
akkor miért ne tenné meg, hogy tamogatja ezekeezaautdn mar civil szervezetként
mikodtetett, fenntartott iskolakat.

A harmadik pedig az, hogy a kézoktatasi torvéenyhald kapcsolédast nem igazan
értem, mert annak lesz egy olyan része, ami a dieozassal foglalkozik. Itt vitatkoztunk
sokat arrél, hogy nagy valos#seggel ugy fog kinézni a dolog, hogy ha mondjuléecket
telies egészében az allam finanszirozza, akkorjaladlyugyanott vagyunk, mint most az
egyhazi finanszirozasnal, tehat majdnem a teljssedet azok az intézmeények is meg fogjak
kapni. Tehat azt gondolom, hogy jél van ez igyeézzbizottsagi médositoval egyet tudok
érteni.

ELNOK: Koszonom. Valosziileg ennek nem itt van a helye, hanem a
zarorendelkezéseknél, mert itt csunya. Nem? Tedvatan (8) bekezdéséhez, hanem valahol a
zarérendelkezéseknél kellene ennek megtalalniy@helmi visszautal erre.

DR. FEDOR TIBOR &osztalyvezedt (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Elnézést kérek, a 39. § (8) bekezdés targyaljul ez atmeneti és zarérendelkezések.

ELNOK: Itt is vagyunk, akkor bocsanat, visszavonaikkor j6 helyen van.

Ertem, Agnes, amit mondasz, hogy az (j kbzoktatasény elfogadasat kovetanév
kezdete lenne a legmegnyugtatdbb, én mégis eatlkadtodatumot latom olyannak, ami mégé
biztosan a parlamenti tobbséget meg tudjuk szerezni

(Jelzésre.ramas!

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Zaréjelben: ha késziil azbitsagi médositd, ahhoz
annyi zardjeles megjegyzésem hadd legyen, tehatddesze azokra az intézményekre
vonatkozik, amelyekkel a kormany addig adpdntig nem kot kilon megallapodast, de ez
nyilvan az alanyi kor.

ELNOK: Még egyszer kérném!

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Azokra az intézményekre vokatik, amelyekkel eddig
az idbpontig a kormany nem kot kilon megallapodast.
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ELNOK: Kérlek, ebben segits nekiink, a 76-os javaskzsrészét kellene megnézni.
Tehat azt mondja, hogy december 31-én nyilvantaatés szerepl, tehat most
nyilvantartasban van.

LUKACS ZOLTAN (MSZP): Tehat ha intézményfenntarigybazrol van szo, és most
csak az oktatasrol beszélink, ha egyhazi statystrkagy tovabb az oktatds. Ha nem kap
egyhazi statust, ez viszont nem zarja ki azt atésiéget, hogy...

ELNOK: Hogy szer#dés van velik.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Tehat nyilvan a térvényiédelem csak azokra kell
hogy vonatkozzon, akikkel nem két megallapodast.

ELNOK: Segitsetek nekiink ezt definialni. Tehat mieea harmadik csoportra
vonatkozoan akarjuk a tanév végéig a finansziragasintalni(Dr. Lukacs Tamas: igy van.)
Ezt kellene akkor megint ugyanazzal a metédussady h- (Pésan Laszlohoz:) aszlo,
rendben? — a konkrét szoveget kellene akkor Fedborrfl, illetve Lukdcs Taméssal
egyeztetni. Itt mi most a tartalomrél dontlink, tedkkor erre a harmadik korre vonatkozik,
amely nem marad egyhaz, illetve nincs velik kil@er®dés a térvény mellékletében
felsorolva, hanem a maradék, nekik is a tanév ge@éimost érvényes finanszirozast
garantalja az atmeneti rendelkezés.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Bocséanat, csak megkérdeménogy koriilbelil
milyen nagysagrendr beszélink. Itt a minisztérium résébrazt mondjak, hogy a®
ismereteik szerint korulbelil harom olyan egyhazheteéges, amelyik oktatasi
intézményfenntartd, és kikerllhet. Tehat szerinearkezelhét megallapodasokkal, de ha
nem, akkor legyen biztositék &kr

ELNOK: Mi kértiink tajékoztatast a tarcatdl erre atkozéan, hogy hany ilyen
intézmény lehet. Még nem kaptuk meg ezt a leveletielényi Zsuzsanna: A NEFMiH
kértik, még nem jott megd) NEFMI-t6l kértik, tehat nem a KIMét, de még nem kaptuk
meg. Az elv mindazonaltal szerintem vallalhatdé @kiismerettel. (Dr. Lukacs Tamas:
Egyetértek.)

Tehat kérem, hogy dontslink @rra bizottsagirdl, amiben a tanéves verzié marad
benne. Aki tadmogatja, kérem, most szavazz@¢B8ravazas.)K6szondm, egyhangulag
tamogattuk.

Kérem, dontsiink az eredéliis, Szab6 Timea, Scheiring Gabor és Osztolykanesg
javaslatarol. Agnes, kivansz mégénitatkozni?

OSZTOLYKAN AGNES (LMP): Nem.

ELNOK: Aki tdmogatja az eredeti javaslatot, mosawezzon! (Szavazas.} igen
szavazat. Ki van ellene{Szavazas.)8 nem szavazat. Ki tartozkodottfSzavazas.)
5 tartézkodas.

A 86. javaslat kovetkezik.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Tamogatjuk(Dr. Hiller Istvan: Itt szeretnék szolni.)

ELNOK: Parancsolj!
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DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Azt nem értem, hogy mikiden itt olyan
modositasrél van sz, amelyekhez hasonlé — nemnogyan, de jellegében hasonld — nagy
szamban szerepel, hogy miért pontkeszavazunk.

ELNOK: Miért pont erél szavazunk?A bizottsdg munkatarsaval tanacskozik.)
magyarazat — vagy a magyarazkodds — Ugy hangzigy ez az az egyhaz, amivel
kapcsolatban a bizottsagunkhoz levél érkezettagakinak kiosztottuk, ott vandtletek —, és
amivel kapcsolatban a nekiink szol6 levélben azettingyhaz leirja, hog§ intézményt tart
fenn. A tobbibl nem tudjuk, ez jelzi, ezértiztiik magunk elé. Tehat ez a magyarazat. Lehet,
hogy a tobbi is tart fenn ilyet, de a tobbi nemlisZde ha kivanjatok, a tobbit is targyalhatjuk.

Tehat a 86. pont.

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Az ebterjeszb tamogatja.

ELNOK: Az ebterjeszé tamogatta Csobor Katalin javaslatat. A kormangsjbntjat
kérdezem.

DR. FEDOR TIBOR dosztalyvezedt (Kbzigazgatasi €s lgazsagugyi Minisztérium):
Erre mondanam azt, hogy én személy szerint eggktéetle, de nincs ezzel kapcsolatban
kialakult kormanyzati allaspont a jegyzékekkel kagatban. Mondom, én személy szerint
egyetértenék vele, hogyha mar széba kerlt ittgddpél a Biblia Szél Egyhaznak oktatasi
intézménye van, két nap alatt 2000 alairast szédstte, tehat ugy gondolom, hogy megfelel
a feltételeknek, de ez a személyes szakmai alléspon

Kodsz6nom.

ELNOK: Van-e kérdés, észrevétel, vitdincs jelzés.)Szavazunk. Aki tdmogatja
Csobor Katalin modositd javaslatat, kérem, mosvazzon. (Szavazas.Koszondém. Aki
ellene van1Szavazas.p nem szavazat. Ki tartézkodotf3zavazas.p tartézkodas, tehat a
bizottsag tbbbsége tAmogatta a javaslatot.

Van-e valakinek tudomasa még olyan javaslatrél,t ameg kell vitatnunk?Nincs
jelzés.)Nincs, akkor a napirendi pontot lezarom, a veniidgek a részvételt koszéném.

Kérem az urakat, hogy Posan Laszléval a harom nseghiebizottsagi javaslat
szOvegszdr egyeztetését végezzék el. Ki fogjuk e-mailben é&gdid mindenki elleérizze,
hogy az-e, amire gondolt. De mar Ujbol nem jovisgzé szavazni rola.

Egyebek

Az egyebek keretében van-e valakinek bejelentedj@@(Nincs jelzés.Ha nincs...
(Dr. Kolber Istvan: A nyar étt lesz még bizottsagi ulés? — Edelényi Zsuzsédanaw héten
hétiin, 11 orakor.)Tehat jow hétin, 11-kor még taldlkozunk. A bizottsagi Ulést berar

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 13 6ra 16 perc)

Pokorni Zoltan
a bizottsag elndke

Jegydkonyvvezeb: Szoltsanyi V. Katalin



