OTB-14/2011.
(OTB-40/2010-2014.)

Jegyzokdnyv”®

az Orszaggilés Oktatasi, tudomanyos és kutatasi bizotts&nak
2011. szeptember 26-an, léétf 11 6ra 13 perckor
a Keépvisebi Irodahéaz V. emelet 532. szdmu tanacstermében
megtartott Glését

A jegyskonyv eredeti hitelesitett példanya az Orsz&tfgpy/Levéltaraban megtalalhaté.




Tartalomjegyzék
Napirendi javaslat 3
Az Ulés résztvel 4
EInoki bevezef, a napirend elfogadasa 5

A Nemzeti Kézszolgalati Egyetedhrvalamint a kdzigazgatéasi, rendészeti és katonai

felsgoktatasrol szolé T/4122. szamu tdrvényjavaslat 5
A modosité javaslatok megvitatasa 5
Az Innovacios és fejlesztési eseti bizottsag l&edsarol szol6 H/1486. szamu
hatarozati javaslat 10
Dontés a bizottsagi médosito javaslatrol 10

Egyebek 10



Napirendi javaslat

1. A Nemzeti Kozszolgélati Egyetefiiy valamint a kodzigazgatasi, rendészeti és
katonai fel§oktatasrol szolo torvényjavaslat (T/4122. szam)
(Mdédosito javaslatok megvitatasa)

(Elsd helyen kijeldlt bizottsagkeént)

2. Az Innovacioés és fejlesztési eseti bizottsag letrdlsarol szol6 hatarozati javaslat
(H/1486. szam)
(Pokorni Zoltdn és dr. Pésan Laszlo (Fidesz) kagtsks onalld inditvanya)
(Bizottsagi modosito javaslat elfogadasa)

(Els6 helyen kijel6lt bizottsagkeént)

3. Egyebek



Az Ulés résztvedi
A bizottsag részéél

Megjelent
EIn6kdl:Pokorni Zoltan (Fidesz), a bizottsag elndke és

Dr. Pésan Laszl6 (Fidesz), a bizottsag alelndke
Osztolykan Agnes (LMP), a bizottsag alelndke
Brajer Eva (Fidesz)

Dr. Hoppal Péter (Fidesz)

Készegi Zoltan (Fidesz)

Kucsék Laszl6 (Fidesz)

Panczél Kéroly (Fidesz)

Pichler Imre Laszl6 (Fidesz)

Révész Mariusz (Fidesz)

Sagi Istvan (Fidesz)

Foldi Laszl6é (KDNP)

Michl J6zsef (KDNP)

Dr. Hiller Istvan MSZP)

Dr. Kolber Istvan (MSZP)

Dr. S6s Tamas (MSZP)

Farkas Gergely (Jobbik)

Ferenczi Gabor (Jobbik)

Helyettesitési megbizast adott

Pokorni Zoltan (Fidesz) tavozasa utan dr. Posaaléaak (Fidesz)
Cseresnyeés Péter (Fidesz) Panczél Karolynak (Ridesz

Demeter Zoltan (Fidesz) Foldi Laszlonak (KDNP)

Készegi Zoltan (Fidesz) megérkezéseéig Pichler Imrezidhak (Fidesz)
Réveész Mariusz (Fidesz) megérkezéseéig Kucsak LidakI(Fidesz)

Meghivottak részel

Hozzaszolok

Dr. Kis Norbert miniszteri biztos (Kozigazgatasi eékgazsagugyi
Minisztérium)
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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 11 6ra 08 perc)

EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

POKORNI ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tobi@akban ELNOK:
Tisztelettel koszontom a bizottsag tagjait. Ugpiat hogy hatarozatképesek vagyunk. Harom
napirendi pontunk van. Kivan-e valaki a napirendatoztatni?(Nincs jelzés.Kérem, hogy
akkor szavazzunk a napirefiirAki elfogadja, emelje fel a kezé{Szavazas.Egyhangulag
tamogattuk a napirendet.

Kdszontdm Kis Norbert miniszteri biztos urat, Ra&détalint, illetve Szarka Gabor is
fel van nekem irva, dét nem latom itt, most nincs is itt. A feladatunknédosité javaslatok
megvitatasa.

A Nemzeti Kozszolgalati Egyetemél, valamint a kozigazgatasi, rendészeti és
katonai felsoktatasrél sz6l6 T/4122. szamu tdrvényjavaslat

Kezdjuk is akkor az 1. ponttal. Az 1., 2., 3. ép@nt 6sszefligg, valamennyit Ferenczi
Gabor jegyzi, és mindegyik a névvel foglalkozik.rthy Mikl6s nevét adna az egyetemnek.
A javaslattevt kérdezem, hogy kivan-e szdélni. Parancsolj!

A maodosité javaslatok megvitatasa

FERENCZI GABOR (Jobbik): Koszénom szépen, elnokSiok szeretettel koszontok
mindenkit ezen a mai bizottsagi tlésen. Ténylel ogdnany gondolat, mert majd a részletes
vitaban szeretném részletesen indokolni, hogy aildlomiért tartana fontosnak, hogy a
létrehozandd Uj egyetem egy olyan allamférfi, olypatitikus, olyan katona nevét vegye fel,
aki ugy gondolom, hogy mindannyiunk szamara pétéaetevekenységet tett le az asztalra.

Egyébként szerethném még itt megemliteni, hogy athytedorszakhoz kéthét a
modernkori 6nallé kbézigazgatas létrehozasa is Migg¥altanon keresztil. Tehat Iényegében
az 6 személye lenne a garancia arra, hogy a rendvédédaionai és kdzigazgatasi
felsboktatast biztositdé U] egyetem mar nevében is su@akh megfelé szinvonalat.
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: En is kdszondm. Az élerjeszéit kérdezem, hogy tamogatja-e a javaslatot.

DR. KIS NORBERT miniszteri biztos (Kbzigazgatasilgazsagugyi Minisztérium):
Kdszdndm szépen. Azdaerjeszé nem tdmogatja a javaslatot.

ELNOK: Kodszonom. A bizottsagi tagok, a képvisdholgy és urak kivannak-e
hozzéaszoIni?(Nincs jelzés.)Nem. Gabor, szavazhatunk egyben? Van kifogasashel
(Ferenczi Gabor: Nincs.$zavazzunk akkor egyben.

Tehat nincs vita, nincs hozzaszoOlas. Szavazzunkdd&em, ki az, aki tamogatja
Ferenczi Gabornak az elnevezésre vonatkozé jaadslatédosito inditvanya{Szavazas.2
igen. Ki az, aki ellene van(®zavazasKi az, aki tartozkodott®Szavazas § tartozkodas.

Nem kapta meg a bizottsag egyharmadanak a tAmagatas

A kovetked a 4-es, Szavay Istvan képviddrsunk javaslata, aki a kovetkez
kifejezést elhagyni kivanja ,iranyitasaval az FVatala”, és a mondat igy hangzana: ,Az FT
ugyviteli és dontés-ékészit) feladatait az FT tgyvivlatja el.”

Hivatali szervezetet nem kivan a Fenntart6i Tandesthogy van mindegyiknek sajat
hivatala, ezért csak egy Ugysdje van a fenntartéi testiletnek, és ezekhez kapddoh 7. és
a 8. pont is. Gyakorlatilag ugyanaz, a hivatalrgeeet kiiktatdsa koncepcionalisan.

Kivan-e valaki a javaslattévnevében szoOlniPNincs jelzés.Nem. Az ebterjeszét
kérdezem.



DR. KIS NORBERT miniszteri biztos (Kbzigazgatasilgazsagugyi Minisztérium):
Az eldterjeszé nem tamogatja a javaslatot.

ELNOK: Koszonom. Van-e képvisahrsunk, aki hozzaszol, kérdez, vitazigfincs
jelzés.)Nincs. Szavazzunk akkor a javaslatrol. A 4., és7a 8. pontot én egybevonnam. Van-
e valakinek kifogasa ez ellen? Ugyanis mindegyikamgrra a kérdésre, tugyre vonatkozik.
(Nincs jelzés.Ha nincsen, akkor egyben fogunk szavazni a 4..és @ 8. pontrol. Kérdezem,
ki az, aki tamogatja ezeket a javaslatok@zavazas.3 igen. Ki az, aki ellene van?
(Szavazas.Koszonom. Ki az, aki tartdzkodottBzavazas.p tartozkodassal a bizottsag
elutasitotta. Az egyharmadot sem kapta meg.

Kdvetkezik az 5. szamu javaslat, Korondi Mikl6sgalata. A rektor meghallgatasat
iktatja be az eljarasba, amely eljarasdhis sz6l? A hallgatok politikai tevékenységének a
szabalyozasa, ha jol értjuk a javaslat [ényegékelantdl feljebb, a rektor felé kertl, ha jol
okumlaljuk ki a javaslat lenyegét.

Van-e, aki a javaslattéwnevében kivan szolniNincs jelzés.Nincs. Az ebterjeszét
kérdezem.

DR. KIS NORBERT miniszteri biztos (Kdzigazgatasilgazsagugyi Minisztérium):
Nem tdmogatjuk a javaslatot.

ELNOK: Jol fejtettiilk meg a javaslat Iényegét?

DR. KIS NORBERT miniszteri biztos (Kbzigazgatasilgazsagugyi Minisztérium):
Igen. Annyi a valtozas, hogy ne a dékan, hanenktarddntson.

ELNOK: Koszonom. Egy pillanat, itt nyelvhelyessdgitelyeink tamadtak az eredeti
szoveggel kapcsolatban. ,Osszeegyeztethetetlen cg&higy ©sszeegyeztethetetlen
tevékenységet folytatd szervezethez tartozik, ly&igl jogviszony idtartamara koteles...”

Ez csak egy jambor kérés, hogy tudom, hogy a szdesgessége egy fontos
szempont, de lehet, hogy ériblad lenne, hogy ha ezt az ,0sszeegyeztethetetl&y smgyar
kifejezést még egyszer hasznalnank a tevékenys$é ebntoljatok ezt meg, és akkor egy
ilyen koherencia-mdédositot lehet, hogy itt indokielhne. A targyrag zavarja meg a dolgot,
mert ha nem lenne ott a ,t”, akkor hozz&értenénforaatikusan, de a targyrag egy Kkicsit
elhlzza a jelds szerkezetnek e két tagjat.

EDELENYI ZSUZSANNA, a bizottsag tanacsadoja: Csak,\vagy’-ot kellene
kihagyni, és mar j6 lenne.

ELNOK: Nem, mert vagy a célja vagy a tevékenységszéegyeztethetetlen.
Szerintem ezt bizzuk a szévedke. Felvetettik a kérdést, ne mi oldjuk meg, dekbiv
szOvegezes ritkan vezet j0 eredményre, altalabsszabb lesz a helyzet, mint a kiindulépont.

Tehét ezt megfontoljuk mi is, ti is tegyétek, ékakkoherenciaban ez bejohet.

Térjink vissza az eredetire, tehat dékan, rekt&r.aavaslatot, tudniillik hogy ne a
dékan, hanem a rektor dontsén ebben a kérdéslmeogédja, kérem, jelezze! Azdtérjeszé
nem tamogatta. Kérem, most szavazzar{@khvazas.B igen. Aki ellene van?Szavazas.)
Aki tartézkodottASzavazas) tartozkodas.

A bizottsagunk t6bbsége nem tamogatta a javaslatot.

A 6-0s egy hosszUu szakaszt elhagyna. Meg tudjukegizni? Mashol poétolja? Vagy
egyszeiien csak kihagyja?



OSZTOLYKAN AGNES (LMP): Szabalyozza a hallgatéi @mknanyzat
tevékenységé({Dr. POsan Laszl6: Ha ezt kihagyjuk, akkor az Bzabalyai maradnak.)

ELNOK: Igen, akkor az Ftv. szabalyai maradnak éybén. Van-e, aki a javaslati&v
nevében kivan szOlni, Szavay Istvan nevéb@Nihcs jelzés.)Nincs. Az ebterjeszébt
kérdezem a javaslatrol.

DR. KIS NORBERT miniszteri biztos (Kdzigazgatasilgazsagugyi Minisztérium):
Az eldterjeszé nem tamogatja.

ELNOK: Kdszonom. Ervelnél mellette, hogy miért?

DR. KIS NORBERT miniszteri biztos (Kbzigazgatasilgazsagugyi Minisztérium):
Roéviden érvelnék, igen. Azt gondoljuk, hogy az dgge legbbb dontéshozo testilete a
szenéatus, és minden bé&lszabélyozési kérdésben fontos, hogy a szenatugsigagat ne
korlatozza valamilyen belsdtntési folyamat. Ennek a logikanak az eredményehagy a
hallgatéi onkorményzat, amely egyébként képvisetwajdnem egyharmad aradnyban a
szenatusban is, vétéjoggal ne tudja korlatoznead&us dontéshozatali jogat.

Tehat ugy gondoljuk, az az alapelv, hogy a szeretegfibb dontéshozé szerv, nem
egyeztethét 0ssze azzal, hogy a hallgatoi 6nkormanyzat vétdjagryakorol. K6szoéném
szépen.

ELNOK: Vilagos. Kérdezem, kivan-e valaki hozzasizokérdés, vita, hozzaszolas?
Parancsolj!

DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Csak egy rovid megjegfztennék. Azt hiszem,
hogy az az érvelés, amit hallottunk, szerintem geléthatatlan. Ellenben magét azt a
szandékot, hogy ezt ne fogadjuk el, azt el tudogadoi, csak nem ez az indoklas j6 hozza,
hanem az az indoklas j6 hozza, hogy ez elég spetédatokat ellatd intézménylég ami
a rendészeti és a honvédelmi képzésre vonatkodikdl EkOvetkedien szamos olyan
kotelezettség és feladat lehet, akar — most a hasaitve mondok valamit — a
fegyverhasznalat vagy éppen @derkezelés, és igy tovabb, ami egész egysmenem
illeszkedik bele abba a kdrbe, amit a hallgatéidgimi@nyzati jogkér ma leh&ié tesz.

De ha ezt a logikat kovetné, akkor az 0sszes margmagi egyetemen viszont a
hallgatoi dnkormanyzatok jogallasat kétsegbe kelleanni. Tehat ezért mondom, hogy az
érvelés nem volt j0, ellenben azzal, hogy a 6-vagkatot ne tamogassuk, azzal viszont egyet
tudok érteni. Koszéném szépen.

ELNOK: Koszonjiuk a hozzaszolast. Egyéb észrevéteth latok. Ugy latom, hogy
szavazhatunk. Kérdezem, ki az, aki tamogatja Szdstwan képvisditarsunk javaslatat.
(Szavazas.? igen. Ki az, aki ellene vanBzavazas.Koszonom. Ki az, aki tartdozkodott?
(Nincs jelzés.)

Tartézkodas nélkiul, 2 igen szavazattal a bizotteggharmada sem tamogatta a
javaslatot.

Kiosztottunk egy javaslatot, ami bizottsagi moédosihditvanyra vonatkozik. A
javaslat azért van itt &tlink, mert a nagy atfogd félsktatasi térvény — mint tudjuk —
csuszik. Ez a torvény egy 0nall6 jogszabalybartigifelsoktatasi jogi anyagot, és ezért ide,
a végrehajtasi részekbe latjuk lehetségesnek, teg@piljon a melléklet médositasa. A
melléklet, mint tudjuk, felsorolja az épp aktudlsyzetet.



Kiosztottunk egy hattéranyagot is, az Oktatasi EHikél érkezett hattéranyagot,
amelyben két diskola, a Harsanyi JanossiBkola, illetve a Modern Uzleti Tudomanyok
Foiskolaja egyesilt. Ezt a tényt vezetjuk at a médiiden, hogy ez pontos legyen.
Felvetidhet a kérdés, hogy miért nem varjuk meg ezzelgy agfogo torvény beterjesztését.
Erre a kormanyzat valasza az volt, én is feltettetmhogy a felvételi tdjékoztatd oktdber 15-
ei megjelenése &t indokolt a valésaghoz illeszteni a mellékletagniillik hogy ne egy mar
megs#int foiskolara jelentkezzenek a gyerekek, hanem arra,vami Ez praktikus érvnek
tanik, ezért véllaltam ennek a bizottsagi médositéadleterjesztését.

Az eléterjeszét kérdezem meg ébb, hogy kivan-e véleményt formalni ebben a
kérdésben.

DR. KIS NORBERT miniszteri biztos (Kbzigazgatasilgazsagugyi Minisztérium):
Nem kivanok, koszéném szépen.

ELNOK: Koszonom. A képvisél holgyek és urak véleményére vagyok kivancsi.
Parancsol)!

DR. KOLBER ISTVAN (MSZP): Koszoném szépen. Tiszteinok Ur! Egy
kérdésem lenne. A maddositd javaslat tobb helyiwatkdzik vissza az alaptérvényre, a
modositandd torvényre. Ezek a moédositasok kizaralagtvezetéssel kapcsolatosak, vagy
valamilyen mas rendelkezéseket is érintenek?

ELNOK: Az én tudomasom szerint, mert azért talamem titok, hogy nem én irtam
ezt a modosito javaslatot, csak erre vonatkoziktugok jo lelkiismerettel valaszolni.
Hiller Istvan!

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Nekem egy teljesen forrsalkérdésem van.
Szerintem ez rendjén van, mi ezt szivesen megszakaAzt akarom kérdezni, hogy ha
valaki tud valaszolni, és elndk Ur erre leisgiget ad, az Uj félektatasi intézmény neve, az,
hogy Edutus, az micsoda?

ELNOK: Ez egy név.Deriltség. — Tehat mint ahogy én Hiller Istvan, &ssak
Edutus?)Ha Gloviczki Zoltan allamtitkar ar itt lenne, akitin-gérog szakos kodzépiskolai
tanar, akkor egy szabatos valaszt tudna adni. Disziaileg erre Radli Katalin is kész.
Parancsolj, Katalin!

RADLI KATALIN f dosztalyvezet-helyettes (Nemzeti Bforras Minisztérium): A
Nemzeti Eéforras Minisztérium nevében: tehat a javaslat toygeefi, hiszen két intézmény
egyesulésél, illetve beolvadasardl van jogs#en szé. A fenntartd mar azonos. A névben
volt egyeztetésink, mert szakmailag nekiink is denjegondot, nem illeszkedik a
tradiciondlis névvalasztashoz, tehat nem egy tetilaem egy kiemelt személyiséget vagy
azt a varost tartalmazza, ez a haromfajta formaamklmult idszakban. Ez egy krealt név.
Tehat nem békzo, nincs kilénbdsebb tartalma, ezt a fenntartb&tve az intézményi
képvisebk sajat maguk kezdeményezték, mi lelltiink vellkeatgtni, egydire ezt a nevet
javasoljak, de nincs tartalma ennek a szénak.

ELNOK: A jogszabaly szerint az intézmény valasatate



RADLI KATALIN f dosztalyvezet-helyettes (Nemzeti Bforras Minisztérium): Igen.
Tehat nincs olyan tiltd rendelkezésiink, aminekjalapzt mondhatnank, hogy milyen kérben
lehet valasztani.

ELNOK: Koszonom. A jobbikos moédosité javaslat... neakarok ironizalni,
visszavonom a megjegyzéseni@eriltség.) mert komolytalanna tenné ad =l vitat. Van-e
egyeb kerdés@Nincs jelzés.Ha nincs, akkor ugy latom, hogy szavazhatunk.

Egy bizottsagi mdodositd javaslatot adunk be. Vatdhzt figyelembe véve, azt azért
hangsulyozzuk, ha mast nem, a jo lelkiismeretink gydkonyv kedveéert, hogy a név nem
a bizottsdg javaslata, hanem az egyesigkblak testiletei dontdttek agy, hogy igy nevezik
el magukat. Tehat nem vesszik magunkra ezt azedasu

Ki az, aki tAmogatni tudja a javaslatot? Kérem,vazaon! (Szavazés.Ki az, aki
ellene van?(Nincs jelzés.Ki az, aki tartozkodott{Szavazas.Bizottsagunk egyhangulag
tamogatta a javaslatot.

Posan Laszl6 alelndk arnak adom meg a szot, akinegsik, itt helyben ki nem
osztott, csak szoban ismertetérulzottsagi javaslatra tesz ajanlast. En viszoati@mn neki
egyben az elndkséget, mert el kell mennem, elné&eésk.

(Az Ulés vezetését dr. Posan Laszl0, a bizottsigike veszi at.

DR. POSAN LASZLO (Fidesz), a tovabbiakban ELNOK:d£6n6m szépen. Tisztelt
Bizottsdg! Még ennél a napirendnél maradva, a k@éztjavaslathoz kérném a bizottsag
allasfoglalasat, vagy pro vagy kontra. A Nemzeti z&iblgalati Egyetendt szol6
eléterjesztés 41. §-a azt tartalmazza az én értelragzézgerint, hogy a kdzigazgatasi képzés
esetében, vagy ha ugy tetszik, igazgatasszérniezpzés esetében — ma igy hivjak ezt
tobbnyire —, ezen a vonalon kifejezetten a felUgtgtlgyakorld6 miniszter hataskorébe utalja
nemcsak az adott egyetemen, hanem az egész omzfmpad O0sszes képzési kapacitas
megallapitasat, illéteg annak az intézmeények kozotti elosztasat is.

Azt gondolom, hogy elith a szempontbdl nem lenne szerencsés egy agazasizier
monopdliumava tenni ezt a kérdéskort. Tehat azgamam, ha egyetért a bizottsag, mint
bizottsagi modositoval, a 41. 8-bol az (1), (2) émesnél kihuznank a kodzigazgatasit, a
rendészeti, katonaindl érthed dolog, azzal nincs is bajom, mert akarhogy nézar most is
monopolizalt, egy helyen van. Ellenben igazgatasszé ma Magyarorszagon tobb jogi
karhoz koddik. Azt gondolom, azt sem kell kiildndsebben bizgatyi, hogy az akkreditacion
atesett jogi karok szakmai néiségével kapcsolatban komoly észrevételeink valGkgimem
lehetnek.

Tehat az (1) és (2) bekezdésnél a ,kdzigazgatés? elhagyasat javasolnam, a (3)
bekezdésnél pedig az ,intézményenkénti és az egykteételével” kitétel elhagyasat, és
akkor azt hiszem, értelmezlietenne a szdveg, ami arrél szélna, hogy értelenismer
rendészeti, katonai vonalon vilagos, hogy a képtégdelos agazati miniszterek a
mérvadoak, ellenben az igazgatasszervezés vaggazigtas - kinek hogy tetszik - az ilyen
értelemben specidlisan, csak és kizarolag egy nmaybe nehezen besuvaszthatdfaj
merthogy ma is van ilyen. J60 néhany mas intézményan ilyen, és szerintem ezt a
monopoliumot nem lenne érdemes létrehozélied nem Ugy, hogy ez egész egyéeer
Budapestre koncentralné a hallgatésagot. Koszorépes.

Ehhez kérném a bizottsag véleményét, és utdna sxajdazast kérnék az lgyben.
Tesseék, Hiller IstvAnnak adom meg a szo6t.

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Mi azt, ami elhangzott,elfesen szakmai
véleménynek tartjuk, és szakmailag agy van, ahaglelntk ur mondta. Ez teljes mértékben



10

igaz érvelés. A modositas nélkil ez két tanéveiil b&loszba fulladna. Igy is fenntartasaim
vannak, de ezeket — mint ahogy kordbban elmondtarar ismétlem meg. Az aleln6k ar
altal idézett javaslatot mi tamogatni fogjuk, mezakmailag helyes.

ELNOK: Van-e tovabbi észrevétel, megjegyzés, ké&d@dincs jelzés.)llyen
szandékot nem latok. Megkérdezem a kormany kégyeteNyilvanvaléan itt most nem tud
kormanyallaspontot mondani, tarcaallaspontot seiverke egyaltalan reagalni most erre,
vagy pedig egyéle ezt most tekintsik targytalannak?

DR. KIS NORBERT miniszteri biztos (Kbzigazgatasilgazsagugyi Minisztérium):
Az eloterjesztéstl vilagos a kormany allaspontja, amely nincs 0Ossghan ezzel a
javaslattal. Kbsz6ném szépen.

ELNOK: Kdszonom szépen. Van-e barkinek tovabbi eészele, kérdése,
megjegyzeéseqNincs jelzés.)Ha nincsen, akkor felteszem a kérdést, hogy tatmega
bizottsdg egy ilyen bizottsagi moédositdstetjesztést. Kérem, aki igen, kézfelemeléssel
jelezze! (Szavazas.)Aki nem tamogatja?(Nincs jelzés.) Tartozkodas?(Szavazas.)1
tartézkodas.

Akkor egy ilyen bizottsagi médositét benyujtunk.4g06n6m szépen.

Ha jél tudom, akkor ezt a napirendi pontot ittdezérhatjuk.

Az Innovacios és fejlesztési eseti bizottsag létrebasardl szolé H/1486. szamu
hatarozati javaslat

Attérink a masodik napirendi pontra, ez az Innd&ds fejlesztési eseti bizottsag
kérdéséhez kapcsolddik. Egy olyan bizottsdgi mddadilenne sz6, amely egy egysker
technikai kérdést kezel. Az egysieechnikai kérdés a kbvetkez

Dontés a bizottsagi médositd javaslatrol

Az eléterjesztésben az szerepelt, hogy a bizottsag mantkagvente, a Magyar
tudomany tUnnepéig beszamol. A technikai modositaal a kiegészitéssel jelenne meg, hogy
elsy izben ez 2012. november 3-aig térténne meg, &kahtarra, hogy ebben a naptari
esztendben ennek sok értelme nem lenne. Maximum annyithehaz érdemi beszamolo,
hogy nem toértént semmi, egy mondattal.

Tehét tisztelettel ez lenne azételrjesztés. Van-e ezzel kapcsolatban barkinek
eszrevetele, kérdése, javaslatidihcs jelzés.)lyen nincsen.

En és a masik élerjeszé, Pokorni Zoltan ezzel a javaslattal egyetértettikédedezem
a bizottsagot, elfogadja-e ezt a moddositot. Biagitsnodositoként benne be, tehat hogy
technikailag, el izben ez 2012. november 3-4ig torténjen. Aki egyet kérem,
kézfelemeléssel jelezz€Szavazas.Aki nem ért vele egyetNincs jelzés.Aki tartozkodik?
(Nincs jelzés.)

Ezt egyhangulag elfogadtuk. Koszéndém szépen.

Egyebek

Van-e az egyebekben barkinek felvetése? Egyebekieatenki kapott egy meghivot,
akit érdekel, Glatz Fereridtszarmazik, egy konferenciat szerveznek szinklomosolassal a
Balkantol, a balkani konfliktusokrol. Tehat akitdékel, nyilvanvaléan tud éirtdjékozodni.
Van-e barkinek az egyebek kozott felvetése?

FARKAS GERGELY (Jobbik): Nem az egyebekben, hanemeézé napirendi
pontndl, ha jol emlékszem, a legutébbi bizottsatgsén az innovacios bizottsaggal
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kapcsolatban abban maradtunk, hogy egy bizottsagiositét fogunk benyujtani két
maodosité javaslat 6sszeolvadasabdl. Arrdl nem tteltdna most nekiink szavazni?

ELNOK: Bocséanat, ezt a multkor megszavaztuk, éslamapjan ment be. Akkor fel
is olvastuk, hogy mi lenne a szévege, és az menA lketis volt 6sszedolgozva, az egyikb
az eljaras menetét, a masikbdl pedig a szohasehalkttik at.(Farkas Gergely: Kész6ndm
szépen, akkor rendben.)
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Van-e tovabbi kérdés vagy észrevéet@Mincs jelzés.)Ha nincs, akkor kdsz6ném
szépen mindenkinek a részvételt, tovabbi kellenapenkivanok!

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 6ra 40 perc)

Pokorni Zoltan
a bizottsag elnoke

Jegydkonyvvezet: Pavlanszky Eva



