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Napirendi javaslat
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ellensrzéséél
b) ASZ-jelentés az allami feloktatasi intézmények érdekeltségébe tartozo
gazdasagi tarsasagok tamogatasanak és nyereséginofidasanak ellérzéséél

Eléado:

Hegmanné Nemes Séara, a Nemzeti Fejlesztési Minisatévagyonpolitikaért
felelos allamtitkara ]

Makkai Maria igazgatd (Allami Szamvészék)

2. Egyebek
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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 11 6ra 08 perc)

EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

POKORNI ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tobi@akban ELNOK:
Tisztelettel koszontok mindenkit. Mai napirendi pork az Allami Szamvesiszék jelentése a
PPP-konstrukcioban megvaldsult kiemelt kulturaisfeisioktatasi projektek szefdéseinek
teljestlése és tarsadalmi hasznosulasadeitéséél, illetve egy masik, az allami félsktatasi
intézmeények érdekeltségébe tartozé gazdasagi &@sastamogatdsanak €s nyereségik
hasznosulasanak ellézéseél.

Azt gondolom, mi alapvéen a PPP-re koncentralnank, de természetesen l, mdgi
pont is fontos szamunkra.

Tisztelettel koszontdm Makkai Maria igazgatd asgr@z Allami Szamvesszéks|,
€s én kértem, és nagyon oOrilok, hogy allamtitkde@sy el tudott jonni, Hegmanné Nemes
Sara allamtitkar asszony, akinek kiemelt feladaNeezeti Fejlesztési Minisztérium keretei
kozo6tt ennek a PPP-s aktahalomnak — hogy a targagzzem €s ne az lgyet magat — az
atvizsgalasa, rendbetétele és az igy kialakultzetliehebségek szerinti legjobb kivezetése.
A 2. napirendi pontunk az egyebek.

Az egyebek keretében dontentink kell majd arrél,yhagkormany altal benyujtott
atadas-atvételi torvényt holnap vagy pedig & jtét hétbjén vitassa meg a bizottsagunk.
Azért hozom ezt szbéba, hogy mindenki mérlegeljeergpontokat, hogy ha a j@whéten,
akkor van egy hete a bizottsagi tagoknak felkészdma j6w héten mar elindul az altalanos
vita a plenaris Ulésen, tehat akkor aznap @eleudunk erél donteni, allast foglalni. Ha
holnap akarunk eét dénteni, akkor kevesebb azéidmindenki mérlegelje ezt a masodik
napirendi pontig.

A kérdésem az, hogy a napirenddel kapcsolatbarevéserevétel, vita, mas javaslat.
(Nincs jelzés.Nincsen. Szavazzunk a napirefitlAki egyetért vele, kérem, most emelje fel
a kezét!(Szavazas rgyhangulag elfogadtuk.

ASZ-jelentés a PPP-konstrukcioban megvalosult kiente kulturalis és
felséoktatasi projektek szer@déseinek teljeslilése és tarsadalmi hasznosulasa
ellenérzéséml

Els6 napirendi pontunkat akkor megnyitom, és nem tuddtiwgy a vendégeink
konzultaltak-e egymassal, hogy ki kezdi, hogyaruijosh el az anyag felvezetés@lakkai
Maria jelentkezik.)Akkor az igazgatd asszonyt, Makkai Mariat kérerogyh kezdje el a
napirendi pontot. Tessék parancsolni!

Makkai Maria igazgaté (Allami Szamvewszék) szbbeli kiegészitése

MAKKAI MARIA igazgaté (Allami Szamvevszék): Kdszondm szépen. Tisztelt
Elnék Ur! Tisztelt Bizottsag! Blszor is szeretném megkdszonni és kifeje#azinte
oromunket, hogy most két jelentésink is a bizottdégének a napirendjén van.

Ez a jelentés, aniil most egy par szot — és tényleg csak egy par -szteretnék
szolni, ez a PPP-konstrukci6ban megvalosult kierkelturalis és fel§oktatasi projektek
ellensrzéseéédl szol. Ebben két nagy tertliletet elbeiztiink: az egyik a Mvészetek Palotaja, a
masik pedig a kollégiumi beruhdzasok projektjetakl

Tulajdonképpen fel lehetne tenni azt a kérdéstyhmigrt is elledrizte az ASZ.
Mondom rogton a valaszt. 2006-ban és 2007-ben, akdVUPA, akar a kollégiumi
beruhdzasoknak, maguknak a beruhazasoknak a ldiiaegih azok eékeészitését mar
egyszer ellefriztik. Szamtalan mas PPP-s projektet is, de mosmakoérhéz kapcsoldéddan
ezt a ketit emelném ki.



Akkor, amikor mi elledriztik, koézvetlenlil azutan voltunk, hogy atadtalelest a
beruhazasokat, tehat arrdl nem tudott akkor sadrellerdrzésiink, hogy ében, amikor mar
muikodik, tulvagyunk a beruhazason és mar az lizeréslteegy, valojaban a szédéseknek
megfeleben tud-e nmkodni barmelyik beruhdzas, és hogy egyaltalan miliagpasztalatok
vannak egy PPP-konstrukcioban megépult projekébset Ez volt az egyik indoka, amiért
agynevezett utdellémzésben elvégeztik ezt az etlerést.

A masik pedig az érintett kdzpénzek nagysaga. Hegy par példat mondjak, a
MUPA esetében, hogy milyen nagysagréhdreszélink. A Mivészetek Palotaja esetében a
2005. évi atadastol — akkor adtak at — 2010 védéig milliard forint koltségvetési kiadas
volt, a 2035-ig tarté futamiilalatt a prognosztizalt rendelkezésre allasi digbdi kdzel 200
milliard forint kéltségvetési kiadast jelenthet. yJgondolom, hogy ez nem kis nagysagrend.
(Megérkezik az Ulésre dr. S6s Tamas.)

A kollégiumok esetében a 2004-2011 kozoéttiosmakban 15 feloktatasi
intézmeénynél 24 projekt valosult meg. Ezeknek aenigdtetésére 2006-2010 kozott 10,3
milliard forintot koltétt az allam és a huszévesafids végéig varhatéan még tovabbi 65,3
milliard forint kdzponti koltségvetésiforras-igémgloszirisithet.

Mit ellenériztink ezeknél a beruhazasoknal? Nagyon rovidgyrdszt a szetaléses
feltételek teljeslilését, masrészt az Uzemeltetékéntjét, harmadrészt, hogy hogyan
hasznosulnak, hogyan hasznaljak, milyen a kihatsagikezeknél a beruhazasoknal. En most
engedelmikkel dtadnam a szét az élteés vezeiének, hogy egy nagyon rovid, tehat nem
hosszu, csak a lényegre dfrde mégis prezentacio keretében mutassuk be @blegf
megallapitasokat, tényleg a lényeget prébaltuk klam és azt, ami az Uzenete lenne.
Ugyhogy ha megengedné, elndk ar, akkor az éti¥svezeinek, Horvathné Herbéath
Maridnak atadnam a szét. Koszéném szépen.

ELNOK: Koszonjik szépen. Maria, tessék parancsolni!

Horvathné Herbath Maria ellenérzésvezes (Allami Szamvewszék) szobeli
tajékoztatoja
HORVATHNE HERBATH MARIA ellerSrzésvezet, szamved fétanacsos (Allami

Szamvevszék): Koszondm szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisz®Rirottsag! Akkor roviden
ismertetném ennek a jelentésnek adbgfmegallapitasait.

ELNOK: Ha kell hogy lassuk azt a vetitett képetkaklehet, hogy le kellene
kapcsolni a villanyt. Aki a kapcsol6 kdzelében vamt megkérném, hogy kapcsolja (&
vetitett képek szemléltetéséhez lekapcsoljakaayil)

HORVATHNE HERBATH MARIA ellerSrzésvezet, szamved fétanacsos (Allami
Szamveuszék): Tehat akkor kezdeném. Azéelsragy témakoriink ennél az ellerésnél az
volt, hogy a szekéses feltételek mennyire feleltek meg a kdzsztédakeinek a iikddés
soran.

Az ellersrzés soran megallapitottuk, hogy a maganpartneal dklvett hitel
nagysagrendje nem volt megalapozott, ugyanis a mnpagtner nagyrészt hitéib
finanszirozta maganak a beruhazasnak a megvalasuiessnemcsak a megvaldsulast, hanem
az el$ két év Uzemeltetését is, ugyanis az allami paraerel$ két évre csokkentett
rendelkezésre allasi dijat fizetett.

Ezért meg kellett finanszirozni az &lkét év nikodtetésenekskeigényet, amely a
szerddésben rogzitettek szerint 30,6 millié eurd volt.

Mi megvizsgaltuk a maganpartner beszamoloit, sz@viyilvantartasait, és ebb
megallapitottuk, hogy az élkét év raforditasait és hozaméat ennél kevesebies25,9



millié eurd fedezte, amelyb az el$ két évben csokkentett dij formajaban a megréntiel4
millié eurdt kifizetett. Tehat az élkét évben ki nem szamlazott dij 15,5 millié euodtv

Ebbsl megallapitottuk, hogy a teljes hitelfelvétel émagfinanszirozott 6sszeg kozott
végul is 15,1 millié euro eltérés van, tehat edsgzeg indokolatlan hitelfelvétel volt, aminek
a kamatait az allami fél viselte.

A szerddéses feltételek elemzése, értékelése sordan met@tiak, hogy a
rendelkezésre allasi dij, amely tobb eléntevédott ssze, voltak olyan részei, amelyek a
szolgaltatonal euréban mertltek fel, és voltak blg amelyek forintban meriltek fel.
Példaul az adminisztracios koltségeket, adot i@dézz, a felljitasokat fedézész, és maga
az Uzemeltetés is forintban meriilt fel a szolgattat, ugyanakkor a teljes rendelkezésre allasi
dijat a magyar allam eurdban fizette, és ezalsdlie az egésznek az arfolyamkockazatat.

Az inflaciokovet) dijtételek meghatarozasa ugyanakkor a forint aondidal
alacsonyabb euro inflacioval tortént.

Még mindig a szefdéses feltételeket elemezve, megallapitottuk, hogy
megnehezitette a teljesités ellemheibségét az a tény, hogy a szolgaltatdsok paramétereit
nem hataroztdk meg pontosan. Ezt a megallapitastarkdrabbi elleérzésinkben is leirtuk,
es javaslatokat tettlink a szolgaltatasi paraméfewakos és ellgrizhet® meghatarozasara, ez
azonban nem tortént meg.

A szolgaltatasi szint 1 szazalékos csokkenéseresstk 0,2 szazalékkal csokken a
dijffizetés abban az esetben, ha a megrénuei megfeld szolgaltatast nydjt. Torténik ez
pontosan azeért, mert nem a teljes szolgaltatasoklipanem csak annak az tzemeltetési dij
részebl lehet a szekmés szerint levonasokat eszkdzalni.

Ahhoz, hogy a Mvészetek Palotjja a teljes futadhidlatt megfelégl szinvonalon
alljon rendelkezésre, a dijban az allami megrehegly Ugynevezett eszkdzpébtlasi alapot is
finansziroz, amelyld a szerddés szerint, ha megmarad, tehat ha nem hasznaljdkljes
egészében, annak csak a fele illeti meg a megr@ndekt szintén az allam szamara
kedvedtlen szeréddéses feltételnek itéltik meg.

A potlasi sziikséglet az eszkdzok szamviteli értidkiosnését jeledsen meghaladja.

A szamviteli értékcsokkenés, ami tulajdonképpereszkozoknek a valtozatlan szinten valo
potlasara elegeidd 2010 végéig a szolgaltatdé konyvei szerint 4,1liand forint volt,
ugyanakkor a poétlasi kotelezettség a sa@ésben 7,4 milliard forint volt. Tehat a magyar
allam ennyit fizetett az eszkdzok pétlasara.

Itt természetesen azért meg kell jegyezni, hogyvani elképzelhét hogy a puszta
potlasnal magasabb dsszegre van szilkség, hiszsm t@ehnikak alapjan esetleg magasabb
0sszeget kell raforditani, itt azonban ez egy naggtents kilonbség.

A projekt Uzemeltetésével kapcsolatban a kovétkergallapitasokat tettik. A
kozpénz-felhasznalas nem volt gazdasagos, ugyamiaganpartnernél megvizsgaltuk, hogy
milyen 0sszefy Uzemeltetési raforditasok meriltek fel atWdszetek Palotajaval
kapcsolatban, ez 708,4 millio forint volt. Az allaéftal pedig az Gzemeltetési dijrészben
hozam nélkil is ennél egy joval nagyobb, ennek meajd masfélszerese, hozammal egyuitt
pedig egy 60 szazalékkal nagyobb része keriltkéigre. Tehat ezen hatalmas nyereséget
realizalt a maganpartner.

A Mivészetek Palotajanak egy részét hasznaltéiszaki Uzemeltét A szerddéses
rendelkezésekben azonban nem rogzitették, hogy sanéla tertleteken a kdzuzemi
fogyasztast meg kellene tériteni, ezaltal a sagydsztasat nem téritette meg.

A projekt Uzemeltetésével kapcsolatban még medtkaypk, hogy a feldjitasi,
eszkozpotldsi alapok terhére karbantartasi munkgk megvalosultak, amelyeket az
Uzemeltetési dijrésdbkellett volna finanszirozni, és mint mar korablimemlitettem, amiatt,
hogy nem volt pontosan meghatarozva a szolgaltetéalom, és még emellett a megreridel
nem alakitott ki olyan monitoring rendszert, ampbntosan alkalmas lett volna a dijfizetési



valtozasok nyomon kovetésére, ezért a dijcsokkseltégrd szankciok az ellérzés
id6szakaban nem voltak érvényesittket

Probléma volt az is, hogy aiMészetek Palotaja Kft., amely a NEFMI altal alapito
kft., az alapitoi hatarozatban atruhézott élteasi feladatokat nem latta el teljes k&m. A
NEFMI azért delegalt ellgémzési feladatokat a MUPA Kft.-re, hiszék ott a helyszinen, a
hadzban tudtdk volna ellérnizni azt, hogy a szolgaltatd milyen szinvonalonljtjg a
szolgéltatast és latja el a feladatokat.

A kozpénzfelhasznalas tarsadalmi hasznosulasapakkbatban megallapitottuk, hogy
annak ellenére, hogy kifejezetten a MUPAikodtetésével elérni kivant kulturalis célt a
megrendeél nem hatarozta meg, annak ellenére a kozpénzfeldsz a |étesitmeény
kihasznaltsagat illéen eredményes volt, hiszen 80 szazalékot meghakaold a
kihasznaltsdg, a rendezvények szama emelkedet, lésogatok szama is ndvekedett az
ellensrzott idsszakban.

Tehat ezek voltak afmegallapitasaink a MUPA-projekthez kapcsoloddaikoh ezt
koveten ratérnék a kollégiumi projektek eli@nésére.

A kollégiumi projektekkel kapcsolatosan megallattitb, hogy a keresleti kockazatot
€s a pénzugyi kockazatok nagy részeét @dddmtasi intézmények viselik, gy mint arfolyam-
és kamatkockazat. Emellett probléméanak lattuk ey a rendelkezésre allasi kockazatot is
a projektek egy részénél az intézmeények viseligangs a maganpartner hattérssei@seket
kotott az intézmények gazdaséagi tarsasagaival @zeameltetést ténylegesékvégzik.

Lehetiség nyilik a szetdésekben arra, hogy amennyiben az allami fél igényl
megszerezheti ezeknek a létesitményeknek a tujajgtna futamid végén. Azt azonban,
hogy a maradvanyértéket egyaltalan milyen elvekiszdogjak kiszamolni, azt csak a
projektek kis részenél rogzitették. A tobbinél gydétilag nem tudjak az intézmeények azt,
hogy ha majd vége lesz a projektnek, lejar a futémés meg kivanjak szerezni a
tulajdonjogot, akkor azt majd milyen modon, milyemdiciokkal szerezhetik meg.

A projektek Uzemeltetésével kapcsolatban elmondkathogy a megrendst és
felhasznaldk elvarasainak a létesitményekszaki lUzemeltetése az elégedettségmérések
alapjan megfelél volt. Az az elvaras azonban, amely a PPP-konstikkal szemben az
inditaskor egy alapcél, kovetelmény lett volna, ynggzdasagosabb legyen az lizemeltetés,
mint a hagyomanyos létesitményekben, nem igazdlddgyanis mind a diakotthonok, mind
a felgjitott kollégiumok Uizemeltetése magasabb valt hagyomanyos #kddtetéd
kollégiumoknal, ugy, hogy az Uzemeltetési és komiizeiforditasokat hasonlitottuk csak
0ssze, €és nem vettik figyelembe a potlasi alapakaielyek megnehezitették volna az
dsszehasonlitast.

Problémanak lattuk azt, hogy ezeknek a potlasiokiagk a felhasznalasaroél, amelyet
hasonléan a MUPA-hoz, az intézmények fizettek, methaz intézményeknek informaciojuk,
nem elledrizték azt, hogy ezeknek az alapoknak a terhér¢opan milyen munkéalatokat
végez el a maganpartner.

A kodzpénzfelhasznalas tarsadalmi hasznosulasa &apoggallapitottuk, hogy 2011
végéig 17352 féhely készilt el PPP-konstrukcioban, amelyek nagyadsze kollégiumi
férohely-feldjitas volt, kisebb része diakotthoévwiiés. Nyilvanvaloé, hogy ez a projekt
hozzajarult a hallgatok lakhatasi feltételeinekit@sahoz, hiszen val6éban nagyon nagy
kollégiumhiany volt akkor, amikor ez a projekt eluit.

A kihaszndltsaguk megfetelolt az ellewrzott idészak atlagaban, 95 szazalék, tehat
magasabb, mint a hagyomanyos kollégiumoknal, azom@zais megfigyelhétvolt, hogy a
vidéki, kisebb vonzaskorzediakotthonok és kollégiumok kihasznaltsaga az hitévekben
mar alacsony volt. Példaul volt olyan felyjitottllikgium, ahol csak 46 szazalék volt a
kihasznaltsag a 2010. évben.



Emiatt agy latjuk, hogy a hallgatoi létszam demdigra okok és részben
oktataspolitikai intézkedéselbszarmazd okai, illetve atrendiedese kovetkeztében egyes
intézmeényeknél kockazatos lesz ezeknek a létesywhérk a kihasznadlasa és a
finanszirozhat6saga is.

A megallapitasok alapjan javaslatokat tettiink a zetmfejlesztési miniszternek
egyrészt a MUPA Kft.-vel kapcsolatban az lizemedtetéolgaltatasok ellénizhetségének
erdekében. Javaslatot tettiink aéngtelen szergdeéses feltételekib ereds karok, illetve a
felelésség kivizsgalasara, és az eredmény ismeretébgantégtézkedéseket az esetleges
felelésségre vonasra, illetve a maganpartnerrel tértémegegyezés esetén a karok
enyhitésére.

A nemzeti fejlesztési miniszter és a nemzeti6f@rasok miniszterének
egyittniikodésben azt javasoltuk, hogy gondoskodjanak a NEEMNFM és a MUPA Kit.
kapcsolatrendszerének pontositasarol, kulonoserlledrzési feladatokat illéen, hiszen a
PPP-projektek ellgiizése atkeriilt a NEFMBt az NFM-hez, ugyanakkor pedig a MUPA
Kft. tovabbra is a NEFMI gazdasagi tarsasaga.

A nemzeti fejlesztési miniszternek a kollégiumiddgzasi programhoz kapcsoldéddan
javaslatot tettiink az @&@hytelen szer&déses feltételek miatt a febekég kivizsgalasara, és
ennek eredménye utdn a sziikséges intézkedésekehagteKoszondm a figyelmet.

ELNOK: Kdszonom szépen. Allamtitkar asszony, szerinitt kellene atvenni a szot.

Hegmanné Nemes Sara allamtitkar (Nemzeti FejlesztésMinisztérium)
kiegészitése

HEGMANNE NEMES SARA vagyonpolitikaért felés allamtitkar (Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium): Tisztelt EInok Ur! Tisit Bizottsag! 2010-ben az Gj kormany
feladatul szabta nekink, hogy az 6sszes PPP-k&ogitwizsgaljuk felll, illetve tegylik meg
a megfeled intézkedéseket, amelynek kapcsan felallt egy olysapat, egy kuléon PPP-
féosztaly a Nemzeti Fejlesztési Minisztériumban, gneekeket elkezdte vizsgalni.

A legtdbb PPP-konstrukcié esetében, ahol hozzafékésolt, egy teljes kdir jogi,
miiszaki, pénzugyi atvilagitast is elvégeztiink, és anag ASZ-jelentés is ezeknek az
adatoknak a felhasznélasaval késziilt. Tehat amelyelASZ-jelentésben megfogalmazott
eszrevetelek, azokkal minden esetben egyetértin&gyg nagyon j0 munkakapcsolat alakult
ki az ASZ-szal, hiszen a vizsgélat soran is tettjekaslatokat, hogy milyen iranyba
vizsgaljon még és mely terileteket vegye bele sgélatba.

Roviden kezdeném akkor a MUPA-konstrukcioval, mezt egy elég specidlis és
bonyolult konstrukcié. A MUPA eredeti konstrukcidjaég az €zé6 Fidesz-kormany alatt
indult, nem PPP-konstrukciéban, egy normal, egy asagsginvonalu Kivészetek Palotaja
épitésére indult egy kezdeményezés, amely a 2008vekben, a kormanyvaltds utan
gyakorlatilag egy PPP-konstrukcioba fordult at. &/abaz, amit az ASZ-os kollégan
mondott, hogy rendkiviill magas ossizéifelfelvételre keriilt sor a MUPA PPP-konstrukaioj
kapcsan, nagyon nagy 6sszeg, ennek a beruhazésrellerdrzését az ASZ mar korabban
megtette, és a mostani vizsgalat gyakorlatilagzemieltetés, fikodés feltételeit vizsgalta.

A MUPA-konstrukcié abban is specidlis, hogy az déigyeolyan PPP-konstrukcio,
ami 30 éves. Rendkivil hosszu itléjonstrukcio, az allam devizdban fizeti a teljegtdi
Ennek éves dija jelenleg korllbelil 10 milliard ifdos nagysagrerid Maga a MUPA
épuletét és annak az Uzemeltetését pedig ez azvegett Nemzeti Filharmonia Kft. nigv
magantulajdonu cég, egy minimalis allami tulajd@m \benne, nulla egész valahany szazalék
EMMI-tulajdon van benne, amely a TriGranit-csopdudlajdona. Tehat a Nemzeti
Filharmonia, aki épitette és Uizemelteti.
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A MUPA Kft., amirgl beszélink, és mindenki tud, amely Kéel Csabatéségel szaz
szazalékos allami tulajdoné,gyakorlatilag egy bennlakdlbérks, akinek minden koltségét az
allam fizeti a Nemzeti Filharmonia felé, és azt agas szinvonald munkat, amely benne
folyik, azt az &llami cég végzi, azzal egyitt, haggganak a szolgaltatdé maganpartnernek az
Uzemeltetését minésiti, €s6 hagyja jova a teljesitésigazolasokat.

Tehat azért mondom, mert egy kicsit bonyolult aydohat. Tehdt ez a Nemzeti
Filharmonia Kft. sem az a zenekar, amire gondolinainem ez egy olyan kilon cég, amely
ezt a nevet kapta annak idején, és gyakorlatilag, aki az izemeltetést végzi.

Abban is specialis maga a konstrukcid, hogy neméatudigy létrehozni a PPP-
konstrukciét, hogy ne maradjon benne az Aallamagbssd maga a MUPA-beruhazas
koltsége, magyaran ez azt jelenti, hogy a MUPA Kf#.allamaddssagban most is szerepel.
Ezért aztan mar a kezdetek soran, tehat mar a @0¥@¥ben azt mondtuk, hogy az allamnak
minden megoldas &hybdsebb, mint az, hogy ez a sZ@les fennmaradjon.

Ennek tdbb oka van, amiért ezt nem tudtuk modasitAz el az, hogy a
maganpartner maximalisan elzarkézott minden s$z&smoddositastdl is, nemhogy a
szerddés megsziintetégétAz allam oldalardl tortéh egyoldali megszintetésnek pedig elég
sulyos kbévetkezményei vannak a szelsre nézve. Gondolom, elég sokat dolgoztak rajta a
jogaszok, de egy betonkeményen koérbebastyazotttrkbegd a maganbefekigtoldalardl,
tehat rendkivil nehéz az allamnak barmilyen médodasitani.

A jelenlegi ASZ-megallapitasok kapcsan mi azonablefttiik Gjra velilk a kapcsolatot
vagy tobbszorésen, hogy legaldbb a smbézmodositast hadd kezdeményezzik, adlelyt
maximalisan elzarkéztak, és azt mondtak, hogy ekgmtbsem értenek egyet az ASZ
megallapitasaival.

Ahogy én elmondtam, mi maximalisan egyetértink a%ZAmegallapitasaival.
Jelenleg a Pélus-csoport élére egy Uj uekerilt, Ban Tamas személyében, akivel viszont
fel tudtuk venni a kapcsolatot és lelltink targyajelenleg egy szetwlésmodositasos
folyamatban vagyunk. En bizom benne, hogy legasibéllam szamara rendkiviibeytelen
pontok esetében sikeril valamilyen megoldasra ,jutaei 6sszességében azt mondtuk, hogy
amennyiben hajlando lenne a maganpartner a@seszanegsziintetésére, az allamnak még az
is ebnyds lenne, hiszen mivel az allamaddéssagban benme ‘egyszdien egy
hitelatvallalassal — hiszen egy komoly hitel vangitbe és egy konzorciumi hitel van
mogotte — akér ugyanugy tudnank kezelni a konstéikc

Ez jelenleg az adofizéknek éves szinten — ahogy mondtam — 10 milliardos
nagysagrendbe kerll. Mivel eur6 alapon fizetjukstmoar olyan 12 milliardnal jarunk, és ezt
30 évig fizetjilk. Ahogy az ASZ-szal egyiitt vizsgélt a Nemzeti Filharmonia eredeti
konyveiben ez a beruhazas korulbelll olyan 25-2Biamdos bekerllési értéken szerepel.
Tehét ehhez finanszirozzuk mi most meg ezt a 36 kwestrukciot.

Azzal egyutt, hogy maga a MUPA éplilete és az Uizetés| szinvonala el kell hogy
ismerjuk, hogy magas szinvonall, de ehhez mértibdekedraga is.

A kollégiumok a masik teriilet, amelynél szinténtitek javaslatokat az ASZ-nak,
hogy mely kollégiumokat vizsgaljak. Aztéee el kell mondanom, hogy 2010-ben a Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium azonnal harom PPP-konstdjik kollégium-beruhazast le is allitott.
Az egyik el sem indult, a Nemzeti Kivalésagok Kgildma, amely a Corvinus Egyetem
mellett jott volna létre, egy Wallis-csoporthozttand offshore cég lett volna a kdzbeszerzés
nyertese, de ezt mar 2010 nyaran ledllitottuk. \agtyy masik konstrukcio, ez a SOTE
kollégiuma, ez tbbbszor szerepelt mar a sajtobarelymek esetében ledllittattuk a PPP-
konstrukcid folytatasat. Itt a kdzbeszerzést éslaidktatasi torvényt is megsértették, a
SOTE-val egyultt természetesen, tehat nem elleniidiesrilt elérni, hogy megéat a
szerddés. Természetesen a vallalkozé beperelte a SOViIEzpnt jogefisen megnyerte a
pert. Ez most azt jelenti, hiszen nem tul j6 |&mi, hogy a Lenhossék utcaban van egy torzo,
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egy 900 &s kollégiumi torzo, jelenleg arra tettiink javasiatogy probalja meg az egyetem
megszerezni ezt a konstrukciot és befejezni. Teltiltarra, hogy mar az indulas egyébként a
PPP elveivel is ellentétes volt, ugyanis a PPP elvelig az volt, hogy a terlletet az egyetem
adja, a felépitményt a véllalkozé, nagyrészt hikelajnos, és gyakorlatilag szolgéltat az
egyetem szamara. Itt viszont mar eleve a telekvigllalkozéé volt, az egyik lizingbanknak a
tulajdona, a felépitmény egy masik hitélezanknal van, tehat gyakorlatilag egy nagyon
zavaros konstrukcio volt. Természetesen offshotteficceg is volt a partnerek kdzott.

Jelenleg, ha a bankokkal tudna targyalni az egyetmmihez megadjuk neki a
segitséget és meg tudna szerezni ezt a torzot Madankedved értéken, akkor forrasa lenne
arra, hogy befejezze, mert egyébként maganak a S@KEgénye is van, és van lebstge is
arra, hogy egyébkeént jol fizehallgatékat hozzon be ezekbe a PPP-kollégiumokba.

Van még egy kollégium, amelynek megallt a berutdizéz az Obudai Egyetem
kollégiuma a Bécsi uton. Itt az a sajnalatos esentértént, hogy maga a Hérosz dev
komoly, j6 nevi épibipari cég felszamolas ala keriilt, igy &zPPP-projektcégeinek az
Uzemeltetése is veszélybe kerilhet.

Itt azt el kell mondani, hogy egyébként a Héroszreké projektcégeinek pont a
Miiegyetem kollégiumainak Gizemeltetése a feladatdydla SOTE fogorvosi karat épitette
és valoban az Obudai Egyetem kollégiumat épiteibeavmeg. Itt beperelte természetesen a
projektcég az Obudai Egyetemet és az allamot, (myhelenleg folyamatosan azzal
szOrakoztatnak, hogy engem birdsag elé citalnaffy laa allam miért nem akarta befejezni
ezt a beruhazast ebben a konstrukcioban.

Itt természetesen szintén nem szeretnénk latniy holj van egy kibelezett,
szerkezetkész épulet a Bécsi uton, tehat amenngikenil ebbl a pertdl valahogy réviden
kilépni, akkor szeretnénk azt befejeztetni.

Tehat ezek a folyamatban ti A megléw kollégiumok esetében viszont valéban azt
lattuk, ahogy az ASZ mondja, hogy azokat d@ngbket nem tapasztaltuk, amely egyébként a
PPP-konstrukcio 8hye lett volna. Hiszen azért a nemzetkozi tapasiztialalapjan lett volna
a PPP-konstrukcionak dglye is, abban az esetben, ha a vallalkozé a séj@éfsl, sajat
kockazatara és sajat Uzemeltetési éslsbgere Uzemeltet.

Ehhez képest azt lattuk, hogy &ltalaban 90 széasl@anki hitelBl, devizaalapon
megeépitette a vallalkozé a beruhazast, amely @gidterminalta azt, hogy brutélis dijat kell
neki fizetni, az allamnak fizetni, hiszen a valtak is nagyon komoly arfolyamkockéazatot is
vallalt ezzel, és valdban sok esetben atadta anéltést az egyetemi cégnek.

Az egyetemi cégnek nyilvan pénzigyi okok miatt eapdra jott, hogyé tud
Uzemeltetni kollégiumot, csak igy azon tal, hogyalamadossagba is belekertlhet, hiszen az
allami korbe visszakeril a kockazat zome, azorepjl a PPP alapelvét verte szét. Hiszen a
PPP-konstrukcio lényege az ugynevezett rendelkezéfiési dij, amelynél ugy tudom
maximalisan érvényesiteni az érdekeimet, ha levond@syadot alkalmazok. Egy nagyon
komoly, szigord monitoring rendszerrel meg tudornadani, hogy ha egy napon belil nem
megy a lift, akkor levonok ennyi szazalékot, hacsirisztasag, nincs rend, levonok iksz
szazalékot. De amikor az egyetem, mint alvallalkemszakerllt a rendszerbe, abban a
pillanatban ezt az érdekérvényesitést nem leheddt megtenni, hiszen sajat magan verte
volna el a port. Mondok is példakat, mert ez netoktia godolbi egyetemnél igy rikodik
vagy a soproni egyetemneél igyikddott a PPP-konstrukcid.

A PPP-kollégiumok esetében természetesen méar edbkan is lezajlott felszamolas,
ez a Bauponthoz kapcsolodik. Itt a soproni egyeiteftegiuma volt érintett és a veszprémi
egyetem kollégiuma.

A soproni egyetem kollégiuma szerencsére, mint etogg, hogy a Baupont
felszamolasra kertilt, a felszamol6 eladta ezekptogektcégeket. A soproni projektcég az
MFB Investnél van, tehat legaldbb allami koron betiaradt, a veszprémi egyetem
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kollégiumat viszont sajnalatosan egy panamai oftshalajdonud, 3 millios dkéju és egy
hédmedvasérhelyi Ur vezetésével torééoeg lizemelteti most is.

Viszont ezeknél a szdéidéseknél az a nagyon nagy probléma, hogy a legsétben
sajnos, a jogvesithataridn tul vagyunk, tehat mondom: ahol perben vagyumképpen
azért van még, mert gyakorlatilag félkész kolléghundl van sz6, és emiatt nagyon nehéz a
szerddéseket is modositani, illetve arra is figyelemkwdl lenniink, hogy az Gzemeltetést, az
Uzemeltetés biztonsagat ne veszélyeztessuk. Azt &ggelembe kell venni, hogy ha a
vallalkoz6 kapun belil van, birtokon belll van, aklazért komolyan meg tudja neheziteni a
helyzetlinket egy esetleges jogvitaban.

Tehat jelenleg ahol mi tartunk, a fédktatasi PPP-kollégiumok esetében, hogy
0sszeszedtik azokat azéslsrban vidékidiskolakat, amelyek nagyon komoly problémak elé
néznek a hallgatéi létszdm komoly csokkenése niiatékben az esetekben mindenképpen
szikseéges lesz, az idei évben mar biztos, hogy dera,j0% évi kdltségvetésben tettlink ra
javaslatot, hogy ezeknek a konstrukcioknak a maustésére lehéség legyen, forras
legyen.

El is tudom mondani ezeket, ez a szolno#iskola, a nyiregyhazidéfskola, a
dunautjvéarosidiskola. Es aki még komoly pénzuigyi gondokkal kiezxia pécsi egyetem, de
nem el§ésorban a PPP-konstrukcié miatt, hanem eleve azze@gsgyi terilet problémai
miatt van komoly pénzigyi gondokoél

Tehat jelenleg ugy latjuk, hogy azok vannak szesésdelyzetben, akik nem vagtak
bele ebbe a PPP-konstrukcidba vagy nem kényszékitetlecket. EInézést, és még a bajai
féiskola, hogy a legproblémasabbat emlitsem.

Tehat ezekben az esetekben mindenképpen szerean@nleheaiséget talalni, hogy
megszintessik a szédést. Ezt mar egyébként maga a vallalkozo is t@ben latja, hiszen
egy allandé kuszkddeés az élete, hogy megszerezze difat, amelyet utdna azonnal levesz
téle a bank, hiszen a bank minden s#dés mogott ott van, tehat egyltikdds. Viszont
természetesen ezekhez a konstrukciokhoz azértféeths, hiszen azért, mert jogallam
vagyunk, van egy sze&¥dés, valaki megépitett egy beruhazast, ha nenPBRaszolgaltatasi
dijat kapna meg t6bbszords aron, de nyilvan a ldedmh elleirzott és fuggetlen szakért
altal jovahagyott értékét az allamnak ki kell firet kilonésen akkor, ha az allam telkére
epdal.

Az egy masik probléma lesz, és ez mar inkdbb szakmgy mely modon tudjuk
ezeket a kollégiumokat - €s halkan mondom, mesazeaktatasi bizottsag -, az egyetemeket is
élettel megtolteni, hiszen a jelenlegi PPP-konsliak azontul, hogy Magyarorszagon
egyenbtlen elosztasuak is, kapacitasban korilbelll a rharorosa annak a félsktatasi
hallgatoi létszamigénynek, amely az elmulisdakban a demogréfiai adatok alapjan lathato.

Tehat ez a mi nagy PPP-probléméank igy dsszességabeividen dsszefoglalva, de
barmilyen adatra szivesen valaszolok menet kdzbdiszonom szépen.

ELNOK: En is készéném. Talan annyiban segitsenek,rhégy ez a feloktatasi
PPP-konstrukciok altal lekotott sszeg, tehat azédéses 6sszeg volumene mekkora, €s az
eves dijfizetés mekkora? Igaz, ez két eléhndti, az egyik, amit maguk az intézmények sajat
koltségvetésti vagy az A&llam altal adott és sajat forrasbdl m@@d intézményi
koltségvetésti torlesztenek, illetve ezt kiegésziti minden esatla kbzvetlen koltségvetési
tamogatas.

Tehat mekkora a széméses 0sszeg egyben a deldatasi PPP-knél, és mennyi az
éves fizetési kotelezettség, egybeszdmolva az nmidyi és a kozponti koltségvetési
hanyadot? Kaphatunk két ilyen szamot?
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HEGMANNE NEMES SARA vagyonpolitikaért felés allamtitkar (Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium): Az éves dij, amely mgsdénleg a koéltségvetésben van, ebben az
oktatas, a kollégium és a kampuszok is benne vamza® milliard az ez évi kéltségvetésben,
és daltaldban ezek 15, illetve 20 éves konstrukcdiga a beruhdzasi értékre tudok még
valaszolni, az kérulbelll, ahogy szamoltuk, a deldatas esetében az egésznek a kivaltasa
olyan 100-120 millidrdos dsszidperuhazasi érték korulbelll. Tehat ezt nyilvarelerjlegi
koltségvetési rendszer nem tudja kezelni.

Ezért is szakaszolva és igyekszink egyedileg, eéggbs mindig a
legszikségesebbeket kivaltani. Azt azért el kelhdamom, hogy példaul a idgyetem
kollégiumai esetében — harom kollégiumot és a Qiledgt érinti a Hérosz felszamolésa -,
ebben az esetben mindenképpen arra téreksziink, &ogsojektceégek megmaradasaval,
k6zdsen szintessik meg a felszamoldval egyutt mésléest, azzal egyitt, hogy maguk az
ingatlanok allami tulajdonba kertilhessenek.

Tehat igyekszink a fdiektatds esetében is az allam javara érvényesitgogia
lépéseket.

A sport esetében meg tudtuk azt |épriibien, mert tapasztaltuk a problémat, hogy
stratégiailag kiemeltnek nyilvanitottuk a PPP-pktjégeket, ami annyit jelent, hogy ha
felszamolés al& keril, akkor &llam &ltal kijel@tszamol6 van, akinek az a dolga egyébként,
hogy a hiteleéi érdekek védelme mellett az allam érdekeit is @gtghat figyelembe vegye
az allami érdek szempontjait.

Itt nem sikertlt még azt elérni, a Hérosz felszawaljoval dbb bekdvetkezett, de
tekintettel arra, hogy a Magyar Fejlesztési Bankrnakmoly hitele van a héroszos
projektekben, ezért az allam, mint az egyik legoédy hiteled, egyébként meghatarozo
ebben a felszamolasban.

Tehat még egyszer mondom: most éves szinten 9ardilkorili az az 6sszeg, ez
mindig nagysagrendlt is figg, ennyit ad az allam és korilbellil ennyétgy ennél egy
kicsivel tobbet az egyetem, mert a jelenlegi karstiok ugy épilnek fel, hogy az allam
atlagban 47 szézalékot ad, a torvény szerint maxintiD-et adhat. Ez a koltségvetés
korllbelll egy 47 szazalékos tamogatas-intenzigdesit most, a tobbit az egyetemnek, illetve
a féiskolanak kell mellétenni, de nagyon soief) féiskola van olyan, amely komoly fizetési
késedelembe esik, tehat nem tudja fizetni a dggiakorlatilag abbdl él a vallalkozé, amit az
allam fizet, a diskola nem tud fizetni.

Tehat emiatt komoly problémak lesznek ezekben ékvicitezményekben.

ELNOK: Koszonom szépen. Képviseholgyeké és uraké a kérdés, hozzaszolas
lehetisége. Ha megengedik, akkor kezdem én kivételesémlaBan a végére szoktam
magamat hagyni, de most én kezdeném.

Ha jol emlékszem, a Medgyessy-kormany idején ineéll ez a fel§oktatasi
konstrukcio. Magyar Bélint, akkori miniszter Ur ti#z6r elmondta, hogy a félsktatas
fejlesztésére szant durvan 20 milliardos éves gssselgy latja megsokszorozhatonak, ha
abbdl nem folyo finanszirozast, hanem torlesztiest,fazaz Ugy lesz hiszszorosan ez a 20
milliard forint, ha husz évre &le kvazi hitelt vesz fel, és ezt a 20 milliardohméeépiti,
hanem a hiteltdrlesztésre fizeti be minden esetben.

Felhivtuk akkor a figyelmet arra, hogy ez azt jélenogy husz évre éie elkolti a
felsboktatas fejlesztésére szant pénzt most. 2004-2008/&kén indul el ez a konstrukcid.

Annak érdekében, hogy ne szamoltassék ez be amadlsssag Eurostat altal
nyilvantartott rendszerébe, olyan féén konstrukciokat kotottek, amely val6ban nem
rendezi azt a kérdést, hogy a futaénidzarulta utan, hisz év utan kié a tulajdon. Reken
ez a magyarazata annak, ez az akkori Ugyéskedndék a magyarazata annak, hogy egy
ilyen alapkérdés, hogy kifizettiik haromszorosareh#isalatt az egykori beruhazasi 6sszeget
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€s az Uzemeltetést, 300 szazalékon kifizettik &sradem a miénk. Legalabbis ugy latom,
hogy a megkotott konstrukcidok kétharmadaban extigotl nem rendezték.

A masik ilyen joggal felvethétkérdés, hogy hol épul valami, hol kell fejleszteh,
hogy demografiai csokkenés van, és pénzlgyi gomgoknasztjdk a fetoktatast, ez 2004-
ben, 2005-ben is lathatd volt. Az, hogy a dunawsiafsiskolara, a nyiregyhaziiskolara,
Bajara, Szolnokra ennyi pénzt, kdzpénzt elkoltgteekmondjuk kétféle modon itélibeneg.

Az egyik az akkori kormanyé, hogy ha beleteszinkyepénzt, azzal hatha vonzo lesz és
felékesitjik a menyasszonyt szép ruhaba oltoztettha a gyerekek szdméra vonzo lesz ez a
létesitmény, ez az akkori kormanyzat allaspontipelgik menti ezt az akciot, a mostani
bdlcsességlink pedig, hogy hiaba csinositgatunkkivalsizony, nem lesz attdl szebb az a
menyasszony. Tehat csak elkénzilk a gyengeségeit, nagyon sok kozpénz felhasanéh

Ez jol latszik, hogy a nyiregyhazisiskolan, ha jol tudom, ott van 40 szézalékos
kihasznaltsag, vagy az DunaujvarogPegmanné Nemes Séara: Szolnokghat ott, ahol
kozpénzldl épitettiink valamit és 40 szazalékban tudja csddlfeni hallgatoval az adott
intézmeény, az bizonyosan latszik, hogy egy &eleh beruhazas volt.

A harmadik kérdés, ami minden PPP-s konstrukci@mlaprobdis 1ényege, hogy a
kockazatok hogyan oszlanak meg a sadézAelek kozott, és ugy latjuk, hogy e tekintetben
vannak kifejezetten kedvétten konstrukciok vagy szefdések, ahol minden kockazat a
kozintézményé. Vannak talan valamennyivel sikebllek, nem akarok senkit elb
kiemelni, ahol legaladbbis vallalhatd, mai szemmsl rdai lelkiismerettel is vallalhaté a
kockazatok kiporcidzasa a magan- €s a kozszekeaiott.

En mindenképpen egyetértek és egyetértettem drmagy, a kormany erre egy 6nallo
allamtitkarsagot hoz Iétre vagy joszerivel ez taddegfontosabb feladata, az 6sszegek sulya,
a futamid hossza, a lekotott, @k elkdltott kozpénz nagysagrendje indokolja, h&gyaek
ezt a heroikus munkat végezzék. Ez egy hallatloulyolult dolog, mert nagyon okos és
nagyon felkészilt emberek ultek a masik oldalornikanezeket a szeédéseket megkototték,
és legalabb ennyire okos és felkészllt emberekakkriost a kormany oldalarol a karmenteést
elvégezni. En igy értékelem a mostani helyzetessdle parancsolni, holgyek, urak! Farkas
Gergely!

FARKAS GERGELY (Jobbik): Ko&sz6nbém szépen a szoét.ndéinekedtt én is
szeretném megkodszonni az ASZ-nak ezt a nagyonzpéscpontos munkat, amit elvégeztek,
€s pont azeért, mert nagyon jonak értékeljik az gotyaa kérdéseim is ebbindulnanak Ki.
Konkrétan az ASZ éltalanos javaslataival kapcsalatbzeretném megkérdezni a kormany
képvisebit, hogy azokkal kapcsolatban milyen fejleményékitud nekink beszamolni?
Nagyon sokat hallottunk az elhibazott ssesekél, az elhibazott konstrukciokrol, a
hibakrél, de arr6l nem hallottunk még, hogy kiketések. Ugy gondolom, hogy az egyik
legfontosabb kérdés ennek a témanak a kapcsameg, lés az ASZ is erre tesz javaslatot,
konkrétan ez a mondat szerepel az dsszefoglal@gkn, hogy inditvdnyoztuk az eltenott
kulturalis és felsoktatasi projektek éhytelen szergdéses feltételethh ered karok miatt a
felelosség kivizsgaldséat, a vizsgélat eredményének iséiene a felélsségre vonéasra és a
karok enyhitésére iranyulo intézkedések megtétehail szeretnénk egy tajékoztatast kapni.
K&sz6nbm szépen.

ELNOK: Koszonjik szépen. Posan LaszI6 alelnok ar!
DR. POSAN LASZLO (Fidesz): Készéném szépen. Szératimegkérdezni, hogy

azokkal az intézmeényekkel kapcsolatban, amelyeldsdzefiiggésben ugy fogalmazott
allamtitkar asszony, hogy a jélven ésszének és célszének latszana mindenképpen a
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szerddest tulajdonképpen felbontani, megszintetni, ésndt@ konkrétan az egyes
intézményeket: Szolnok, Nyiregyhaza, Baja, Dunadp.a

Az el kérdésem az, hogy amennyiben ezen intézményeklyekhez ezek a
kollégiumok tartoznak, olyan megoldason toprengekémmely szerint mas feélektatasi
intézménnyel mondjuk valamiféle integraciot alakétia ki, ilyen esetben ez a teher
atdramlana-e uagymond egy masik intézményre, amlelghét, hogy ebli a szempontbdl
nem szorit a cify de ilyen esetben val0stieg az lesz. Tehat lényegében egy lehetséges
ésszelf integraciénak egy nagyon komoly akadalyava is tathi egy ilyen tipusu oriasi
anyagi teher, vagy pedig valamilyen mas modon kellezt kezelni? Ezt nem tudom. llletve
amennyiben mégis sikertlne kivaltani ezeket a P&Pami nem kevés pénz, és nem tudjuk,
hogy igazabol mekkora forrasunk lesz majd askbgekben erre nézve, mégiscsak vannak
hatalmas ingatlanvagyonok, vajon, mi torténik es#RkKészllnek-e esetleg olyan tipusu
tervek, lehetséges tanulmanyok, hogy milyen céfet majd a kébbiekben ezeket ugy
mukddtetni, hogy mégiscsak valami haszna legyen, edigpaz i@ vasfoga egy idl utan
teljesen tonkretegye? Mert mégiscsak elkészultadsz kkollégiumok vannak, felszerelt
szobakkal és igy tovabb, vagy mit lehet ezekketika?? Koszoénom.

ELNOK: Ko6szondom szépen. Van-e még kérdés, észievérzel a ponttal
kapcsolatban®Nincs jelzés.pkkor 6ndké a sz6.

HEGMANNE NEMES SARA vagyonpolitikaért felés allamtitkar (Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium): Tisztelt Elnok Ur! Tistt Bizottsag! Az egyik a felébség
kérdése. Mi a KEHI-vel vettik fel természeteserapdsolatot, aki ennek a hivatott szerve, és
elindultunk a feledlsség meghatarozasanak iranyaba. Azt azért latni kelgy itt
kormanyhatarozatok alapjan torténtek az intézkdgéshat a PPP-konstrukciok esetében
volt kormanyhatarozat és jévahagyas. Maguk az egyeerddések esetében lehetséges,
hogy az akkori OKM képviséi kozott voltak alairdk, tehat altalaban ez egeiykollektiv
csapatmunka.

Amikor mi az OKM-bl atvettiik a PPP-konstrukciokat 2010 nyaran, akkaart azt
elég gyorsan felmértik, hogy az akkori ezzel fdglab osztaly szakembereire nincs sziikség.
Nem azért, mert agy gondoltuk, hogy eltintettek mgkat, de nagyon sok ponton
megnehezitették a mi munkankat. Tehatéhkehet, megvaltunk menet kbzben, és az atvett
anyagok alapjan egy teljesen Uj atvilagito csapakieedtik megvizsgalni ezeket a
szerddéseket.

Tehat a feldlsség nem marad el, de a fégdéget mindig egy csapat, vagy legalabbis
egy minisztériumi csapat kell hogy viselje ezenrzmbések esetében. A félsktatasi
intézmeények esetében pedig akarhogy is nézziktaréevolt a feledsség, amely legfeljebb
a szenatus jévahagyasaval tud még védekezni. Ha enk§rokozas megallapithatd, abban az
esetben tudunk egyébként ilyen konkrét fiede€g irdnyaba is elmenni.

A masik a megszuntetés kérdése, melyet Posan legpvstett fel. Vald igaz, hogy
az integracionak gatja is lehet, de itt az egyidatosabb, én a Rektori Konferencia anyagéat
is meghallgatva, ugy hallottam, hogy miniszterelnikis azt mondta, hogy az integracio
irAnydba most nem lesznek konkrét javaslatok viflehi is talalkoztunk azzal a riadalommal,
amelyet egy-egy intézmény keltett, amikor megtudtagy hozza egy PPP-s masik
felsboktatasi intézményt akarnak csatolni, és mindeng&@mzt probaltak volna elérni, hogy
legaldbb PPP nélkil hadd vegyék at.

Nos, azt latni kell, hogy valoban meg kélet szabaditani a PPP-konstrukcioktél, de
ehhez forras kell. Tehat mindenképpen koltsegvébésis kell. Ha nem tudom kivaltani most
ezt a konstrukciot, tehét kifizetni a vallalkozonédkmeg a banknak rogton azt a hitelt, akkor
at kell vallalnom az adossagot. Erre is tettinkébggnt javaslatot, példaul Szolnok esetében,
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akkor azt a helyzetet kell kezelni, hogy viszonkakaz allamadossagba bele fog kerllni.
Tehdt ha nem is konkrét koltségvetési hidnyt geénedé ez azt jelenti, hogy az

allamadossagot sajnos, novelni fogja. Ez viszogt reggyon komoly determinacié nekunk,
hogy mikor, milyen |épéseket tudjunk és merjlink taegi.

Az, hogy milyen célra lehet hasznositani, nagyogyoa sokat dolgoztunk a PPP-
konstrukciokon, helyszini ellérzéseken is részt vettiink. Azt azért latjuk, hogyigyesebb
vallalkoz6 ugy épitette mega kollégiumot, hogy Wedyzet esetén legyen neki egy
szallodaja, plane asvarosiak esetében ez jol latszik, mert egy kétsnaésillagos szalloda
meég Bven nyereséges lehetett volna Budapesten a 2080e&kozepén.

Tehat gyakorlatilag ezek az éplletek azért nemkshégiumnak épultek. lgazabol mi
nem azt szeretnénk, hogy egyébként szalloda ledysdle, csak azt mondom, ami
gyakorlatilag méar a véllalkozé fejében is volttdad azt, hogy nem biztos, hogy mindig
életképes lesz ez a kollégium. Viszont mi arra iiekzjavaslatot, hogy s koérben
természetesen a helyi 6&kel, tehat az ©Onkorméanyzattal tudunk &sszefogrs, az
onkormanyzatnak fogjuk tudni felajanlani adott beet hogy tud-e egyébként egy atépitett
vagy j6 szinvonall kollégiumi épulettel valamit Beni. Tehat semmiképpen nem lenne j6
az, hogy ezek az egyébként mar felljitott épulaén ne legyenek kdzcélra hasznositva.

A ,konnyebb helyzetiink” Budapesten van vagy lenhiszen nem tudom, hogy
mennyire ismerik a Trefort-program javaslatot vaifletet, ami ugy jott le, elnézeést, az
idénként buta sajtoban, hogy allamositani akarjuk legmumokat. Pedig ez nem igaz, mert
ezek allami tulajdonban vannak most is. Igazab§ elyan javaslat lett volna, hogy egy
kozponti Uzemeltét szervezet altal egy egységes kollégiumi szernjéretétre, amely azon
tal, hogy az Uzemeltetést, felljitast végzi, adwti Iétszamot és a helyelosztast is meg tudja
tenni.

Ennek egyetlenegy helyen lehetne realitdsa egyébRéadapesten, hiszen nem biztos,
hogy egy kozponti irdnyitdssal a Szeged, Soprorirejyhdza, Miskolc tengelyt tudjuk
kezelni, de Budapesten mindenképpen lenne értetmakahogy mindenféle félektatasban
egyébként azok a hallgatok, akiknél a Dollar-papeg rtudja fizetni azt a hallgatéi PPP-
kollégiumi dijat, az odamenjen, aki pedig egysbbe tud menni, akkor odacsatornazzuk. En
magam is olyan kollégiumban laktam annak idejémyhmindenki lakott benne, nemcsak a
corvinusosok. Tehat gyakorlatilag ez nem ment valhallgatok hatranyara.

Itt most ez a program megallt 6sszességében, Udymiu hogy a rektorok nagy
oromére, viszont azt mondtuk, hogy egy pilot-prikelindulunk. Tekintettel arra, hogy
Budapesten kollégiumi hiany, igaz, hogy egy kiteitz elosztasban, de van, tehat tudjuk,
hogy vannak nagyon rossz allapotu kollégiumok, nvagnak nagyon jO helyen lév
kollégiumok, és Budapesten logisztikidja van és hebgt azt oldani, hogy akarhol lakhat
kollégiumban az egyetemi hallgat6. Tehat ezért rmpst munkacsoport, amely a tarcakbol all
0ssze, arra tesz javaslatot, hogy legalabévarési PPP-kollégiumok és egyéb kollégiumok
esetében megnézzik, hogy lenne-e értelme, tehahemdgégrehajtjuk, csak megvizsgaljuk,
hogy lenne-e értelme annak, hogy egy mas tipusipdiiz elosztasban kezdjik a
kollégiumokat hallgatdkkal feltdlteni.

Ebbdl a szakkollégiumokat azonnal kihagytuk, tehatakez azt mondta, hogy ezt ne
bantsuk, tehat arrdl szé sincs, de adott esethiprk Iazt, hogy példaul egyes egyetemeknél
van olyan PPP-program, hogy 50 ezer forint a dijale&tagyas szobanak. Tehat nem biztos,
hogy a fiatal belemegy, az a hallgatd, de elkémt&lthogy mas egyetemnél meg szivesen
belemenne.

Tehat ezzel prébalnank valahogy egy megfekdbsztasban kezelni ezt, és miutan
eblbl a felsoroltakbdl kett félkész is Budapesten van, az 6ébudai meg a Ledkastai
SOTE, ebben a rendszerben lehet, hogy jobban tkdkézelni, hogy befejezve ezeket a
kollégiumokat, eleve mar hallgatéval megtdlteniketea kollégiumokat.
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Tehat nem kénnya helyzetlink, mert mi is csak a szakma segitség@mithatunk,
hogy talél olyan hallgatot, ad olyan, ha méast nénkdltséges képzési lelis€get, hogy a
hallgatd odamenjen, és oda akarjon menni.

Tehét ugy gondolom, hogy ez a munkacsoport fogitada javaslatot tenni, hogy
meg tudjuk-e ezt tenni. Ha pedig végkéepp olyan aikpr kénytelenek lesziink elengedni a
kezét annak az épuletnek vagy annak a projektcégme&lyik nem tud egyéltalan hallgatot
beletenni, vagy ne adj’ isten, azért azt is lagii,khogy j6\bre esetleg megénik egy-egy kar
vagy egy-egy képzés egy vidéki telepuilésen.

ELNOK: Kész6ndm szépen. Igazgatd asszony, pargocsol

MAKKAI MARIA igazgato (Allami Szamvevszék): Hadd egészitsem ki Saréat azzal,
hogy az ellefirzésiink kapcsan mi is érzékeltik, mint ahogy anjélinkben is szerepel, a
kihasznaltsagbeli még most talan nem olyan&pgeibléma, de varhatd és bizonyos helyeken
mar latszik, hogy nem olyan egysiefeltolteni a kolléegiumokat, didkotthonokat. A
jelentéstiinkben nem szerepel, ezért szolaltam megt gindk Ur valamennyi kollégiummal
érintett, diakotthonnal érintett féisktatasi intézmeény vezgéhez, rektordhoz ugynevezett
figyelemfelhivé levelet irt, amelynek az a lényelgegy még azoknak is, ahol szaz szazalékos
a kollégium kihasznaltsaga. Egyrészt azt kértilhkt hogy meérjék fel, hogy most hogyan
allnak és készitsenek egy kdzéptavu valami elképizahogy mi torténik, vagy mi térténhet,
vagy miben gondolkodnak, ha nem fogjak tudni a dgiimokat kihasznalni. Ennek a
feldolgozasa még folyamatban van, mindenki valaszdevélre, de azt kérték, hogy ez év
végeig tudjak megadni a pontos valaszt, és ternesae nemcsak mi vagyunk erre
kivancsiak és nem is mi vagyunk, mint Allami Szawdgzék ebben a fontos, hanem az, hogy
az illetékesek tudjanak éir Tehat azt kértik, hogy minden levelet a nem#fgtesztési
miniszter részére kuldjenek meg, tebldis tudjanak mindeiét. Koszéném szépen.

ELNOK: En is koszéném. A bizottsag megvitatta eZkrafort-programot a panikba
esett kollégiumvezék, illetve rektorok kérésere tettik ezt. Maruzsyéttes allamtitkar ur
képviselte a kormanyt, arrél szolt, hogy talan azoréten lesz 6noknél egy tarcakdzi
egyeztetes, és akkor majd tolmacsolja az itt elhaitakat.

Mi ott arra jutottunk, hogy annak a programnak azdeti orszagos sziit
megvalositasa most nerintk idészetinek. Ugyanakkor adékarosi kollégiumi szdvetség
felersitése vagy nem tudom, hogy fogalmazzak diplomsatikutehat megujitasa az indokolt.
Indokolt ennek a munkanak, azéktszi® munkanak a bels tartalmabol kiemelni azt,
amelyik kiulonbséget tesz szakkollégium, kollégiutiakotthon kilénbé& szintjei és
kilonb6d szinvonall ellatottsagot biztositd intézményei éthzEzt kilénb6d maodon
finanszirozza, kulonb&ézmaodon ellefirzi, és a budapesti egyutikbdésben, a budapesti
koordinaciéban valéban a jobb kihasznaltsag, @détstasi, budapesti érdek eléhet

Adott esetben idehozva a most allamikidtetésbe kertl kézoktatasi kollégiumok
egy részét is, amelyek mar most is részberbfidépzésben vagy fdlsktatasban vagy OKJ-s
képzésben részt véviatal felnsttek vagy felibttek ellatasat szolgalja. Tehat vannak ilyen
kollégiumok, amelyek szép lassan atcsusztak ebbeaayba, noha eredetileg kozoktatasi
kollégiumnak készlltek. Ez nem 6rdéigtald, érdemes ezzel kalkulalni. Tehat van ilyen.
most a Klebelsberg Intézményfenntartd Kozponikadtetésébe kerilt, tehat lehet vele
szamolni.

A masik pont a Szolnok, Nyiregyhadza, DunaujvarogjaB Itt napi likviditasi
problémak feszitik ezeket az intézményeket. En tsetanék jonak egy olyan megoldast, ahol
egy torvényi integracid ezeknek az intézményekngb€mazigyi bajait szétteriti. Szétteriti
adott esetben a debreceni, Szolnok esetében a &td@azdasagidiskolara, Baja esetében
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a Pécsi Egyetemre, ami amugy is gondokkal kiszkdomikat ez a két szegény embert
0dsszeadunk, hathaikoddik. Tehat ezeknek a problémaknak dnmagaban Ikibkeniuk,
lathatova kell valniuk, és azt kell orvosolni, aarbaj, nem pedig elfedni egy nagy intézményi
integréacio jogi kereteivel.

De etbl még ez van, tehat a nyiregyhadiiskola c$dbe fog menni, részben
egyébként a PPP-konstrukcidban épilt kollégiurfikddtethetetlensége miatt, és ugyanez
fenyegeti Bajat, Szolnokot és Dunaujvarost is.

Jobb, ha ezt ebben a bizottsagban legalabb tidatprk, és azt is, hogy ennek a
gybkerei honnan erednek.

En ezt a napirendi pontot, ha nincs egyéb hozzaszékkor ezekkel a tanulsagokkal
lezarnam és attérnénk a b) pontjara, ahol mar atkén asszonynak nincs feltétlenul
feladata, és el is engedjigk, mert tudom, hogy a KIM-ben egy kdzigazgatasaralitkari
értekezlet van, és ez a b) pont az allamistedsatasi intézmeények érdekeltségébe tartozo
gazdasagi tarsasagok hasznosuldséarol szol®elésn Sara, nagyon szépen kdszonjuk.

ASZ-jelentés az allami fel6oktatasi intézmények érdekeltségébe tartozo
gazdasagi tarsasagok tamogatasanak és nyereségilksh@osulasanak elleérzésénl

HEGMANNE NEMES SARA vagyonpolitikaért felés allamtitkar (Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium): Ehhez nagyon sziveserzzészoOlnék. Méar elkildtem egy
emberemet a KIM-be.

ELNOK: Akkor jo. Csak gazdalkodni akartam az idejg\de akkor ez igy nagyon jo.
Akkor halljuk ebsz6r az ASZ-t, és utana allamtitkar asszony fgytatessék parancsolni!

Makkai Maria igazgat6 (Allami Szamvewszék) kiegészitése

MAKKAI MARIA igazgaté (Allami Szamvewszék): Koszonom szépen. Megint
igyekszem révid lenni. A fetoktatasi intézmények eérdekeltségébe tartozo tagekaa
ellendriztik.

Miért is ellerbriztik? A feldoktatasi térvény 2006-t01 egy kotetlenebb
részesedésszerzeési lefggiget biztositott a falektatdsi intézmények szamara. A &lktatasi
torvénynek az ilyen, olyan érvényesiilését éltime az ASZ, elleériztik mar itt a
beruhazasokat, fejlesztéseket, ingatlangazdalkodésmagukat ezeket a részesedéseket, a
tarsasagokat, hogy célstievolt, érdemes volt, milyen célra hasznaljak, égitdee az
egyetemeknek,ofskolaknak a mikodését, ezt még soha nem ebiertiik. Ugyanakkor azt
lattuk, hogy 2010 végén 137 ilyen részesedése vamiséoktatasi intézmenyeknek. Ezért
gondoltuk azt, hogy most megvizsgaljtket, és hogy mik voltak a le@fib megallapitasai,
ezt az elleirzésvezdi Dobos Andras mondana el, szintén roviden. Koszoseépen.

ELNOK: Koszonjiik. Tessék parancsolni!

Dobos Andrds Csaba ellefrzésvezeb (Allami Szamvewszék) szobeli
tajékoztatoja

DOBOS ANDRAS CSABA elletrzésvezet, szamvet tanacsos (Allami
Szamvewszék): Koszondm szépen. Tisztelt EInok Ur! TiszBitottsag! Az elledrzés soran
ertékeltik a részesedésszerzések ceéljait, megaithipégat, a tulajdonosi kontrollok
miikodését, az allami tAmogatasok és a nyereség wmdasat, valamint a részesedések
hozzajarulasat az eredményes intézményi feladt@stiéz. De az ellénzés a 2006-2010
éveket fogta at.

Szabalyozasi kornyezétr igazgatd asszony mar beszélt, tehat a 2006-t0l
kotetlenebbll szerezhettek az &llami delgatasi intézmények részesedéseket. Ez abban
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nyilvanult meg elésorban, hogy sajat bevételigkp sajat vagyonukbol mas allami
koltségvetési szervekhez képest sajat dontés alapjapithattak, vasérolhattak ilyen
részesedest.

A részesedések szamanak ndvekedéséhezglaimtirmar szo volt, hozzgjarult a
tamogatéaspolitika is, ahol ésorban a kutatasfejlesztés tertletén olyan tamsigptajektek
keriltek kiirasra, ahol az allami félktatasi intézmények, illetve vallalkozasok ennek a
projektnek a megvaldsitasara alapitott cégei pabtak.

A jogszabdlyi kornyezethez még hozzatartozott, reogdszesedésszerzésre vonatkozo
eléirasok elég gyakran valtoztak, érintették a tagafsdimat, hogy milyen tipusu tarsasagot
hozhat |étre, a részesedés mértékét, a tarsasagidbi részesedésszerzéseét.

A nemzeti fel§oktatasrol szolo torvény, amely 2012. januar &tjipett hatalyba, és
az allami fel§oktatasi intézmények gazdasagi tarsasagaira vanatész szeptember 14ét
a korabbi szabalyozashoz képest egy sokkal szigosahbalyozast ir &l és hasonldéan az
egyéb allami koltségvetési szervekhez, alapithatmléllami fel§oktatasi intézmények is
tarsasagokat, kivéve a hasznosito vallalkozasok|yak a kutatasfejlesztési €s az innovacios
torvény alapjan. llletve sziletett egy kormanyhazat, amely élirta az intézmények szamara
a tulajdonosi részesedések felllvizsgalatat.

Néhany adatot szeretnénk bemutatni ezen a diaszeseédésekkel kapcsolatban. Az
adatok lathatéak, én inkabb néhany kiegészitésieierA 137 részesedésnek 73 szazalékat,
azaz 100 darabot a félsktatasi térvény 2006-0s hatélybalépése utan siéieaz 57 szaz
szazalékos intézmeényi tulajdonu részesedés méBetisebbségi tulajdon, ahol a tulajdonosi
érdekérvényesités korlatozott, kockazatos.

A nonprofit tarsasagok aranya 50 szazalék, a jagiides részesedésre jutd sajskét
az adatok mutatjak.

Fobb megallapitasaink. Az @krjesztések tehat a részesedésszerzések megakdpoza
biztositd dontések 68 szazalékat nem tamasztolfdknegfeled szamitdsokkal. A torvényi
eléirasokat a részesedéesszerzéskor 22 esetben nesttakarbe. Itt alapvéen harom
tipushibat kilénboztettink meg. A kisebbségi résdés szerzésre, a tarsasagok tovabbi
részesedésszerzésere vonatkozoan és ez a bizajgbsosas elkilonitett nyilvantartasara
vonatkozéan. Azonban a jogszabaly #t#s valtozasai és a tovabbi konnyitések ezeket a
kérdéseket legalizaltak.

A 2009-6l a kockézatok kezelésére a torvénygimh kilonbod tipusu kockazati
alapok létrehozasat. Ez a koz6s kockazati fedeaketp, a sajat kockazati alap és a
tartalékalap. Azt allapitottuk meg, hogy kozés KomMfedezeti alapot, amelyet az ilyen
részesedéssel rendelkedllami fel$oktatasi intézményeknek kellett volna Iétrehozniek,
nem kerult Iétrehozasra, és tartalék- és kockaapipal is csak a részesedéssel rendélkez
tarsasagok negyede rendelkezett.

Az értékeléeshez 84 szazalékban szakmai és 55 6kbaal pénzigyi
kritériumrendszert sem alakitottak ki, ami €t tette volna, hogy megalapozottan értékelni
lehessen, hogy sziikséges, milygingbkkel jar a tarsasagikodese.

Osszeférhetetlenség 14 intézménynél volt, 29 esetBe ellerbrzést koveten
azonban az intézmények egy része 10 esetben raegnitette ezt.

Szabdlyozasi problémak is felmertltek. A helyszie#arsrzétt 11 intézménydl 9
nem szabdlyozta a beszamoltatas és értékelés esés@ nem ellgirizte a tulajdonosi
joggyakorlast és a tarsasagokat, és sehol semktugéaabdl szamszggn kimutatni a
korabban emlitett probléméak miatt, hogy nem kekilteeghatarozasra a konkrét célok, a
hozzajarulas mértékét az alapfeladatokhoz valédyandasnal.

Uzleti tervvel is a tobbségi tulajdonban d&arsasagoknak 66 szazaléka rendelkezett.

A nyereség hasznosulasanal megvizsgaltuk, hogyewsstan a teljes ellénzott
idészakban 721 millio forint nyereség keletkezett esagagoknal. Ez 2,5 milliard forint
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nyeresegdl és 1,8-1,9 milliard forint vesztesé&gjlallt, kilonb6d idészakokban a tarsasagok
egyrészt nyereségesek, masrészt veszteségesdk volta

Pozitivnak értékelhéf hogy a nyereséges tarsasagok szama 2006-r0l re0apeért
37-16l 76-ra, tehat a duplajarat. A nyereséget alapvin visszaforgattak a tarsasagokba,
osztalékot minddssze harom intézmeény vett fel BillEd forint 6sszegben.

Ezen kivil megéllapitottuk, hogy a helyszinen éltedtt tarsasagok kozul harom
pénzugyileg egyéb formaban segitette az intézméalggieladat-ellatasat.

A tdmogatasoknal a tarsasagok 8,9 milliard fodmhaogatasban részesiltek, ezeknek
61 szazaléka az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terdészazaléka a Kutatasi és Innovacios
Alaptdl szarmazott. 94 szazalékat palyazati Utquiddg 26 szazalékat forditottak fejlesztésre.

Maguk az intézmeények 750 milli6 forinttal tamogéattasajat tarsasagaikat.

Megallapitottuk, hogy a felhasznalt 5,5 milliardrifd tdmogatasbél a helyszini
ellendrzés tapasztalatai alapjan ezek a si¥gben foglaltaknak megfebein hasznosultak.

Az alapfeladatokhoz val6 hozzgjarulas. Ez szanismemem volt kimutathatd, a
kritériumok és a célok meghatarozasanak hianyabdbanazt meg tudtuk allapitani, hogy
szamotted pénzigyi eredményt nem hoztak, maguknak az intéyekéiek azonban
kozvetett modon segitették az intézmeények feladddsht, ezek elsorban a K+F
tobbletforrdsok kozvetett bevonasdban, a vallalkokiéal vald kozvetlen kapcsolatok
fejlesztésében, és ezen keresztil esetenkéent kpeadktatasi piacszerzésben is
megnyilvanultak.

Nem elhanyagolhatdé, hogy a tarsasadgokban veégzeékdaységen keresztil a
hallgatdknak, doktoranduszoknak, oktatoknak, kkizaé €s mas munkavallaléknak egy
jovedelem-kiegészitést sikerilt biztositani.

A hidnyossdgok orvoslasadra az emberbf@rasok miniszterének tettiink harom
javaslatot. Az egyik javaslat az, hogy vizsgaljdilfea részesedések szilkségességét, és
indokolt esetben kezdeményezze a megszintetésgoztisson ki a tarsasagra vonatkozoéan
a szakmai feladatellatas és eredményesseg meéigsiitd mutatdbszamokat, kritériumokat
és értékelési rendszert, és felligyeleti és fertitattersrzés keretében vizsgaltassa meg a
részesedésekkel valé gazdalkodas szabaliszgét és intézkedjen a feltart hianyossagok
megszintetésében.

Kdszonom szépen megtiszidigyelmiket.

ELNOK: Kdszondom szépen. Allamtitkar asszony, tessgtancsolni! Itt kézben egy
dolgot hadd szurjak ide, hogy az egyetemek tulajdbigazdasagi felligyge a Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium, nem az Emberi 6tBrrasok Minisztériuma. Ok szakmai,
tudomanyos szempontbdl feligyelik az egyetemeksak@irrdl jutott eszembe, hogy 6nok
Balog Zoltdnnak cimezték a javaslataikat, nohaistsn ebben a targykérben Németh
Laszloné a cimzett, aki majd ezt Saranak tovabbddgy kezdjen vele valamit. Tessék
parancsolni!

Hegmanné Nemes Sara allamtitkar (Nemzeti FejlesztésMinisztérium)
kiegészitése

HEGMANNE NEMES SARA vagyonpolitikaért felés allamtitkar (Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium): Koszéném szépen, elnikAnnak idején Domokos elndk darral
kozosen tettik azt a javaslatot az ASZ dltedsi programjaban, hogy valéban meg kellene
nézni a gazdasagi tarsasagok szovevényes rendaZetgoktatasban.

Annak idején, amikor a nemzeti vagyonrol szélo kétiados térvény készult, akkor
azért ez komoly vita volt a félektatas esetében, hogy mit is jelent a gazdalkadésnomia.
A vagyontdrveny azt mondja, illetve a vagyontorvemsilett az alaptdrvény, hogy az oktatasi



21

autondmia mellett teljes gazdalkodasi autonomidjecan a fel§oktatasnak, hisze is
nemzeti vagyonnal gazdalkodik.

Az egyetemek vagyonkezelésbe kapjak meg az ingaitpront, amely néluk van, az
is &llami tulajdon, és gyakorlatilag az ezzel vglizdalkodas szabalyait hatarozza meg a
nemzeti vagyontérvény, mint sarkalatos torvény,aésallami vagyonrol szolé torvény,
amelynek a moédositasa épp most fog a parlamenkezléini, és a feldoktatasi torvény
kapcsan is komoly vitakat gerjesztett, hogy ebbeeraszerbe hogyan illesszik bele az
egyetemi, fel§oktatéasi 6nallé vagyongazdéalkodast.

Azt el kell mondanom, hogy a gazdasadighzgatokon keresztil, akiknek a
munkaltatdja a nemzeti fejlesztési miniszter, egynias irdnyitdsa van most mar a
felsboktatasnak: a szakmai az emberbferasok minisztere, a gazdasagighzgatokon
keresztlil az NFM, a Nemzeti Fejlesztési Minisztériués természetesen az NGM, a
Nemzetgazdasagi Minisztérium a koltségvetési fedlidyn keresztil ellefrzi.

Nem nagyon orllnek, mit latjuk azért, a rektorok &sfeléoktatds ennek a
rendszernek, de azt is lattuk, hogy a magas isanakmai ellerzésnéel az EMMI-nek a
gazdalkodasi elléitzésre sem kapacitasa, sem szakmai ismerete stileeseem volt. Mi a
gazdasagi tanacsokon keresztll is lattuk azt, lazgyt valéban 137 gazdasagi tarsasag, mi
agy latjuk, hogy folosleges a félsktatasban, akkor, amikor az adatokbdl latszik,yhog
kevesebb, mint a fele spin-off cég, tehat keveseinih a fele jott Iétre kutatasfejlesztésre.

A cégek masik része olyan tipusu nonprofit cég, lpmeralamilyen palyazat miatt
létre kellett hozni, és 6téves fenntartasi kotdteg mellett vegetal. Az 6sszes tobbi, valljuk
be, olyan cég, amelynél lattuk azt, hogy majdhogyrgebinben van kint a rektornél az
intézmény, amely nem biztos, hogy j6 példat sanikar olyan kutato, fejlesétcéget hozunk
létre, amelynek a feladata az allatok viselkedézikdsait vizsgalni az eftlen sajat
terepjarokon, és ez alkalmat ad arra, hogy mindankivadaszni, aki szeret. Természetesen
vannak komoly kutaté-fejleszicégek is.

Ezért kellett ebben a rendszerben Uugy gondolomdemkeppen rendet tenni. Maga a
vagyontdrvény azt mondja ki, hogy az allam, igelasbktatasi intézmény sajat kockazatara
akkor mehet be egy cégbe, ha tdbbségi tulajdonBanwagy meghatarozo befolyast gyakorol
a cégre. Itt kisebbségi tulajdon akkor lehet, haiknallami vagy dnkorményzati szervvel van
kisebbségi tulajdonban, de ha magancéggel meggpKi®r csak tobbségi lehet, kilondsen
akkor, ha apportal bele nemzeti vagyont.

Az () jogszabalyi feltételek alapjan a nemzeti dsfitési miniszter engedélye kell
ehhez, hogy vagyont apportéljon, illetve gazdaségi tarsashgaron létre, és az Uj cégekbe
feligyebbizottsagi tagot delegal a Magyar Nemzeti VagyoekeZrt.

A régi cégek esetében pedig igy, ahogy az ASZ nagredfyetértink vele, az EMMI-
vel fel is vettik a kapcsolatot, hogy vizsgaljukifeezeket a gazdasagi tarsasagokat, és ami
nem ilyen fenntartasi kotelezettséges, azt szlikaseg, vagy racionalizaljuk. Azért latjuk,
hogy van olyan intézmény, ahol 38 gazdasagi tagsaad, ami teljesen folosleges. Az U]
jogszabaly azt mondja egyébként, hogy alapfeladatrakmai feladatra nem is hozhat Iétre
gazdasagi tarsasagot, nem teheti meg. Tehat ggélagylezeket meg kell sziintetni.

Azt mondja az U jogszabaly, hogy nonprofit nerméthat forprofit céget, és nem
lehet az a nagy holdingrendsizeirias birodalom, amely sok esetben atlathatatldaetié a
felsboktatasi gazdalkodast.

Tehat mi ezért orultink ennek az ASZ-vizsgélatrék,vald igaz, hogy példaul a
szegedi egyetemnek az ELI-lézer kapcsan elképgsatspektivai lehetnek ilyen gazdasagi
tarsasagokban, de nem biztos, hogy a kuléhbdygen kulén kis Ugyletek, hogy
bifélizemeltetés, meg nem tudom, milyen cégek volady csak sima ilyen oktatasi cegek,
azok szikségesek most ebben a rendszerben. Ezekahik€ppen nem szeretnénk
megtartani. Es tényleg nem az osztalékfizetésrégeeeség volt a legtobb esetben a cél. Egy



22

elénye volt, amit eélnynek mondok, de latjuk, hogy legaldbb az oktatékaérészt vey
hallgatok pluszjovedelemhez, pluszforrdshoz isgtitk, ami szintén nem elhanyagolhato,
bar azt is latjuk, hogy az egyeteméferrasokat hasznalja €s az egyetemen megszerdatttu
hasznositja. Tehat itt egy egészséges és igazsagdszert kell kialakitani. K6sz6ném
szépen.

ELNOK: En is készonom. KépviselHolgyek és Urak! Van-e kérdés, hozzaszolas?
(Nincs jelzés.Yudomasul vettik a tjékoztatast.

En hadd értékeljem a masodik napirendi pontot tiggy egy kritikus helyzetben van
a magyar feldoktatas. Az, hogy rendet kell tenni, azt j6l gofalal Hogy milyen iranyba
teszunk rendet, ott azonban ez nem mindegy, mestiiek rendet oly moédon, hogy a magyar
egyetemek nagyjabol azzal a gazdalkodasi szabaals@ggdelkeznek, mint az &altalam
fenntartott Hegyvidéki Onkormanyzat egy bdkdéje, tehat pogacsat vasarolhatnak és
asvanyvizet. Ez nem lenne helyes, bar vannak esatez016i sokan egyébként.

Azért nem lenne helyes, mert egy hallatlan kinca aakezikben. Nemcsak az
ingatlanvagyon, a felhalmozott tananyag, tudas,ehmregy olyan rilkddés, egy olyan
perspektiva, ami nemcsak koltségvetéesi szervkéntkdtségvetési szervként gyakorlatilag
megszervezhetetlen. Ezt probaltuk a szocializmystem jott be. Most egy kicsit a 16 masik
oldalat 6sszegezzik itt, ennek is vannak visszassag

Azt gondolom, hogy az egy j6 megoldas, amit itt a&S& vazolt, az autoném
egyetemek, autondmok a kutatas és a tanitas tattalietéen, de nem autondmok a
gazdalkodasukat illéen. EbIsl viszont nem az fakad, hogy ne is gazdéalkodjanak.
Gazdalkodjanak, csak a gazdasagi igazgato a kormamavallaloja, €é kot szerddést,6
|étesit céget, a miniszter engedélyével. Tehaefatsuk, lehetetlenné tegyik az egyetemek
gazdalkodasat, hanem az allam kozvetlendl, mindgaanint tulajdonos felel azért a
gazdasagi igazgatdkon keresztil.

Tehat hogy a 130 cég most sok vagy keves, én ezttmgdom, lehet, hogy keves, és
mérhetetlen mennyiségkihasznalatlan lehé&ég van a magyar féisktatas eitt, amit az
allam, mint tulajdonos hasznaljon ki. Adja el agayagait, irassa le az oktatdkkal, nota bene
a Kdzgazon a magyar félsktatas egyik zaszléshajojan a studiumok alig fetéwman irott
tananyaga. Mi lehet a tobbi intézménnyel?

Ezeket az irott tananyagokat nem értékesiti egyetle egyetem sem. Nem adja el.
Egy dolog: hogy nem irja le, nem mondja meg a dyezk, hogy mibl kell vizsgaznia, és ha
mar egyszer leirta, akkor legtobbszor ezt uagy tdkinhogy ez az adott tanar ur
magantulajdona. Lehet, hogy az 6vé részben, de hégpben az egyetemé is, azt én ugy
gondolom.

Tehat nagyon sok pont van, ahol a tulajdonosngk, gazdanak fel kellene Iépnie.
Tehat lehet, hogy nem sok ez a cég, hanem kevésztdekkor tudjuk, ha valéban az allam
mint gazda, mint tulajdonos elkezdikddni. Ezért ez a legutdbb kialakult rend, hogy ne
dobjuk a lovak kdzé a gyejil nem lehetetlenné tesszik és koltségvetési irdaykent
tekintlink csak rajuk, hanem probaljuk ezt az egyighdenntartani, ez szerintem egy nagy
perspektivat rejt magaban, de nagy feladatot él@sktési miniszter tekintetében.

Koszonjiik szépen a tajékoztatot. Ugy latom, hogggirendi pontot lezarhatom.

A 2. pontot illeben akkor kérek javaslatokat, hogy holnap vagy jtetion vitassuk
meg. Holnap Matolcsy Ur meghallgatasa van, aldevea szakképzésre koncentral nyilvan a
holnapi napunk. Akarjuk-e ezt holnap megvitatniywagdig a j6% héten? A j6% hetet latom
az arcotokra irva.

Akkor a napirendi pontot ezzel lezartuk, ésgdweten vitatjuk a tébbit. Koszoném
szépen.
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(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 32 perc)

Pokorni Zoltan
a bizottsag elnoke
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