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(Az Ulés kezdeténelsbntja: 15 ora 40 perc)

EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

POKORNI ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tobvi@kban ELNOK: Ugy
tanik, hogy a helyettesitésekkéKucsdk Laszl6 belép az ulésterembpe)t most mar
kivaltképpen hatarozatképesek vagyunk, a bizotisiégt megnyitom.

Harom napirendi pontunk van: a fpvévi koltségvetés, a gyermekek védelme
erdekében torténtdrvénymaodositas, illetve az Egyebek. Van-e hdzzabald, vita?(Nincs
jelzés.) Nincs. Szavazunk a napiredtr Aki egyetért vele, kérem, emelje f6l a kezét.
(Szavazas Koszoénom. Egyhangulag elfogadtuk.

Magyarorszag 2014. évi kdzponti koltségvetéditszolo torvényjavaslat (T/12415.
szam) (A bizottsag feladatkdrébe tartozo kapcsoloddodosito javaslatok megvitatasa)

A koltségvetéshez benyujtott modositd javaslatodagcsolatban kivanja-e valaki,
hogy folsoroljam dire az 6sszeset, vagy elég, ha csak egyenként meg(imcs jelzés.)
Elég.

Akkor elészor a 88/1. ajanlasi szam, ami Osztolykan Agnedasitd javaslata. A
kozoktatasi céli humanszolgaltatasoknal javasosog@trtositast, azt hiszem, hogy oda
pluszésszeget, 480 millio forinttal néveli meg. &zszefligg harom javaslattal, nyilvan ott
kivanja ezeket elosztani, vagy a labat teremti rodg Kérdezem az éferjeszét, hogy
tamogatja-e a javaslatot.

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): Netamogatjuk.

ELNOK: Van-e hozzaszolas, vitqRlincs jelzés.Szavazzunk! Ki az, aki egyetért a
javaslattal? (Szavazas.)l. Ki az, aki nemet kivan mondan{®zavazas.3. Ki az, aki
tartozkodik?(Szavazas A bizottsag egyharmada sem tamogatja.

170/1., 6sszefligg a 170/2-essel, Sneider Tamaskbképvisadtarsunk javaslata, a
nagyfugedi tornaterem felUjitasa érdekében csopioréd. Kivan-e valaki szoOlni a javaslat
mellett?(Nincs jelzés. A tarca allaspontja? Vagy a kormany allaspontja?

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Netamogatott.

ELNOK: Van-e kérdés, észrevétel, vitgRincs jelzés.)Szavazzunk! Ki az, aki
tamogatja?(Szavazas.P. Ki az, aki ellene vanPNincs jelzés.)Ki az, aki tartozkodott?
(Szavazas A bizottsag egyharmada sem tamogatta.

173/1., Kulcsar Gergely javaslata, a MOME CampusH@zastol vesz el és a
debreceni epreskerti lakételep parkositasara katésoportositani egy 0sszeget, 10 millio
forintot. Kivan-e valaki sz6lni mellettgRlincs jelzés. A tarca allaspontja?

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Netamogatott.

ELNOK: Van-e vita, hozzaszolagRincs jelzés.5zavazzunk! Ki az, aki tamogatja?
(Szavazas.2. Ki az, aki nem?Nincs jelzés.Ki az, aki tartozkodik{Szavazas.; bizottsag
egyharmada sem tamogatta.

Szintén Kulcsar Gergely képvigelur javaslata, 173/2. A Debreceni Zenede
homlokzatfelljitasa. Kivan-e valaki széIni mell@t{blincs jelzés.A tarca allaspontja?

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Netamogatott.



ELNOK: Tarca vagy kormany, mit kell mondjak?
KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): icérol tudunk.

ELNOK: Vita, hozzaszoélasMNincs jelzés.pzavazas. Ki tAmogatj§Szavazas 2. Ki
az, aki ellene van(Nincs jelzés.Ki az, aki tartozkodik¥SzavazasA bizottsag egyharmada
sem tamogatta.

173/3., szintén Kulcsar Gergely javaslata, a defmebladach Imre tér parkositasara
kivan atcsoportositani szintén a MOME-H®lincs jelzés.Nem kivan senki a javaslat mellett
szOlIni. A tarca allaspontja?

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): Netamogatott.

ELNOK: Vita, kérdés, hozzaszoélagRincs jelzés.lSzavazas. Ki az, aki tAmogatja?
(Szavazas.2. Ki az, aki nem?Nincs jelzés.Ki az, aki tartézkodik¥Szavazas.\ bizottsag
egyharmada sem tamogatta.

Novék Ebd és Szavay Istvan javaslata, 181/3., a ,Holoka@armekaldozatainak
Emlékhelye - Eurdpai Oktatasi Kozpont” létrehozékatesz el és a Trianon Mulzeum
létrehozéasara ad egy 6sszeget, 2 milliard forinkatan-e valaki szAlni mellette®Nincs
jelzés.)A tarca allaspontja?

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): Netamogatjuk.

ELNOK: Vita, hozzaszélasANincs jelzés.)Szavazads. Ki az, aki tdmogatja?
(Szavazas.Ki az, aki nemANincs jelzés.Ki az, aki tartozkodik{Szavazas.A bizottsag
egyharmada sem tamogatta.

181/4., Gaudi-Nagy Tamas jobbikos képuis@tsunk, szintén a Holokauszt
Gyermekaldozatainak Emlékhelytresz el 6 milliard forintot, tehat az egészeteshi, és a
Nemzeti Eszkozkezéhek kivanja odaadni. Kivan-e sz6lni mellette vétgNincs jelzés. A
tarca allaspontja?

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): Netamogatott.

ELNOK: Vita, hozzaszéblas, kérdég¢Rincs jelzés.lSzavazas. Ki az, aki tAmogatja?
(Szavazas.p. Ki az, aki nem¥{Szavazas.Ki az, aki tartozkodikqSzavazas.p bizottsag
egyharmada sem tamogatta.

Gur Nandor képvisél ur javaslata, 181/10., a Start-programtol veszeésl a
felnottképzési, szakképzési tamogatasokra csoportodtrdtliard forintot. Kivan-e valaki
szolni melletteINincs jelzés.Nincs jelzés. Tarca allaspontja?

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): Netamogatott.

ELNOK: Kérdés, hozzaszolas, vitdRincs jelzés.)Szavazzunk! Ki az, aki egyetért
vele? (Nincs jelzés.)Nincs egyetéft szavazat. Ki az, aki tartozkodiKBzavazas.pb. A
tébbiek pedig ellene szavaznak. A bizottsag egyhdenrsem tdmogatta.

Ertsey Katalin képvisél asszony javaslata, 189/3. A csaladi napkozi tamndsgsa
nyujtott be a képvisélasszony egy maédositast 268 200 foréntibrmativaval, illetve kiveszi
azt a passzust, hogy 50 szazalékat veheti csakhgémfenntartd, ha a napi nyitvatartas id
0sszesseégeben nem éri el a heti 20 orat. Azt smghogy napi nyitvatartasidda heti 20



orat, magyartalannakiinik igy. Jobb lett volna helyesen ugy, hogy a ratiwtasi id
0sszességébefKdzbeszoblas: Csak ezt veszi IBJcsanat. Tehat aki 20 6ranal kevesebbet
kap, az is kapja meg az egész dsszeget. A taaspalitja?

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): Netamogatott.

ELNOK: Kivan-e valaki hozzaszdIn(Nincs jelzés.pzavazzunk! Ki az, aki egyetért
vele?(Nincs jelzés.Ki az, aki ellene van®Szavazas.Ki az, aki tartdzkodikSzavazas.A
bizottsag egyharmada sem tdmogatta.

192/1., Zsigb Roébert képvigel Ur javaslata, Ovodapedagdgusokat segit
bértamogatasa. ,Vegyesen szervezett csoportok nesetgyermekeket aszerint kell a
megfeleb csoportban figyelembe venni, hogy a gyermek aagcany orat tartézkodik az
ovodaban” pontot toréiné ebb Tarca allaspontja?

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdaséagi Minisztérium): Netamogatott.

ELNOK: A Fidesz-frakcié ezt kéri tamogatni. JOldat a jelzést? Igen. Segitene
nekem, Katalin, megérteni ezt a passzust, hogy e wald, amit itt kivenni javasol a
képviseb uar?

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdasagi  Minisztérium): het, hogy
személyemben nem én vagyok a legalkalmasabb, délgozom azért. Természetesen egy-
két mondatban talan én is el tudom mondani. Ha emridaz, akkor ez arrdl sz6lna, hogy az
intézményben csak 4 6rat tartbzkodd gyermek utsebki 6sszeg jarna, és akkor igy a vegyes
csoportu kezelést valtana fel egy 100 szazalékimamgzirozott megoldas, tehat nem venné
figyelembe a finanszirozas azt, hogy a gyermekad \viagy 8 orat tartézkodik-e az 6vodaban,
most pedig figyelembe veszi. Nyilvan a 4 orat bemtézkodd gyermek kevesebb ellatast
igényel, és ez oktatasszervezési, nevelésszenszarapontbol megoldhato.

ELNOK: Sandor, megkérdezhetem a ti allaspontotokat?

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Ha jol latjuk, akkor a
javaslat ilyen formaban nem biztos, hogy j6 lenha,tamogatva lenne, mert beszél egy
koteled oraszamrdl az O6vodapedagbgusnal, masrészt pediy beszél magardl a
gyogypedagdgiai tipusu feladatot ellaté ovodar@ndm csak altalaban dévodardl beszél.
Tehat indokolt lenne esetleg még pontositani szibaeget a jelenlegi form4jahoz képest.

KOLESZAR KATALIN (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Bsénat, én azért
annyival még kiegésziteném, hogy ha ez igy maradkkor nyilvan tobb pedagdgust
igényelne, és ez nyilvan tébb pénzt is igényeln@nek a forrasa viszont nincs megteremtve.
Tehat ez nem egy technikai jelilemddositas.

ELNOK. Vilagos. En azt gondolom, hogy konzultalogtink Zsigo képvisél rral,
hogy akarja-e pontositani - nyilvan akarja - a gatit. Kisteleplléseken gyakori gond, hogy
csak vegyes csoportokat tudnak 6sszedllitani,eott mindig jon ki az egész szadmra kerekitett
pedagoguslétszam. A kistelepiléseken az iskoladeidm az allam, de az évoda fenntartdja
a telepuilés, és sok esetben nincs pénze erre,dmgyproblémat kezelje. Az 1,8 pedagdgus
alkalmazasa nem lehetséges, deltell alkalmazni, és 0,2-t meg neki kell6tdremtenie.
Tehét valami ilyesmi lehet itt a hattérb@Revész Mariusz jelentkeziklariusz!



REVESZ MARIUSZ (Fidesz): En most elolvasva a koestkre gondolok. Kell
inditani egy csoportot, amihez kell két 6vé néngrivegy délditti, egy délutani. A helyzet a
kovetked. A gyerekek felét elviszik a délutani foglalkozadisrmert az anyuka meg tudja
tenni, van kisebb gyerek, vagy csak félallasbagalik, egyébként sincs munkaja, és elviszi.
Zsigb Robert javaslata szerintem ebben az esetiénsadl, hogy a telepilés nem tud mast
tenni, neki a masodik évéh kell alkalmazni sajnos arra az 6t gyerekre ishdfeebben az
esetben hidba szamoljuk ki, hogy csak egy jar, deelnsajnos délétt van mondjuk
huszonkét gyerek, délutanra marad nyolc, de azuodkat lehet hazakildeni, ugyhogy ezéaz
problémaja. Tehat szerintem kicsit gondolkozva gy teljesen valds élethelyzet, ugyhogy
szerintem a javaslat jogos.

ELNOK: J6I tudom, hogy egy Uj rendelkezés ez a Pt azt a tajékoztatast kaptam,
hogy most a '13-ban hatalyban koltségvetésben nincs ez a pontositd passzusriag
ez most lépne be '14-re. Tehat ezt az idei évet enéglkilll vészeltiik at. Azt gondolom, hogy
ezzel még foglalkozni kell a csatlakoz6 mdédositdktgEen.

Kivan-e még valaki hozzaszoéIn{Révész Mariusz: Javaslom, hogy most szavazzuk
meg, legfeljebb pontositjukdszonjik a hozzaszolast.

Kérdezem akkor, hogy hogyan szavaz a bizottsagzKaki tAmogatjaSzavazasKi
az, aki nem?ZNincs jelzés.Xi az, aki tartozkodottPNincs jelzés.Egyhangulag tamogattuk
Zsigob képvisel ur javaslatat.

Nalam nincs tobb mdédosito javaslat. Azt kell mondjdnogy nagyon visszafogottak
voltunk a magyar gazdasag és koltségvetés helgzédémtettel az oktatasi médositoknal.
Katalin, nagyon szépen koszonjik a segitségét,blovd munkat. A napirendi pontot
lezarom.

Egyes torvényeknek a gyermekek védelme érdekéberrti&né modositasarol szolo
torvényjavaslat (T/13091.) (Kapcsolodd médosito jaslatok megvitatasa)

Kovetkezik az egyes torvényeknek a gyermekek véeeléndekében tortén
moédositasardl szolo torvényjavaslat. A kalandotigévaslat, Michl Jézsef javaslata fiitini
latszik ebben az O6sszedllitasban, egészen pont@gam darabra vagva, fej-tor-potroh. Az
elss csomag a 2. pontban foglalt helyet, ott talaljolajd a masodik ilyen blokk a 15-0s, a
harmadik pedig a 24-es, az a hatalybaléptetés.éttlibarki nagyon follélegezne, kézben
fénymasoljak a bizottsdgi modositod javaslatokraatkoed javaslataimat, mindjart ki fogjuk
osztani.

A 2. ponttal kapcsolatban, Joska, kivansz-e ehtwmzdfizni valamit, vagy mar
lefolytattuk ezt a vitatPMichl Jozsef: Nekem az a lényeg, hogy valahol@ike bevinni ezt
a rendelkezeést, ilyen értelemben a modszer Ujdons#apan.)A tarca vagy a kormany
alldspontja a 2. ponttal kapcsolatban pozitiv, @gatia. (Brass6i Sandor: Igen, a tarca
részésl pozitiv.) Van-e kérdés, észreveéte(Nincs jelzés.)Nincs. Szavazunk roéla. Ki
tamogatja a 2. ponto{®zavazasA bizottsdg egyhangulag tAmogatta.

Kovetkezik a 15., az alkotmanyigyi bizottsag jamtesl Elég hosszu a 15-06s,
mondhatni az egész kordbbi Michl Jozsef-féle jatasltartalmazza. Van-e hozzaszo6las?
(Nincs jelzés.Nem kivanunk hozzaszolni. A tarca allaspontja?

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Tamogatjuk.

ELNOK: Tamogatja a 15. szamu javaslatot. Van-e é&grchozzaszolas, vita ezzel
kapcsolatban®Nincs jelzés.Nincs. Szavazzunk! Ki az, aki egyetért a 15. mn{Szavazas.)
Kdszonom. Ki az, aki nem?qNincs jelzés.)Ki az, aki tartdzkodik?(Szavazas.)1l
tartozkodassal a pontot a bizottsag tamogatta.
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A hatalyba Iéptét rendelkezések szerepelnek a 24. pont alatt. A t#téspontja?
BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Tamogatjuk.

ELNOK: Van-e kérdés, hozzaszoélagdincs jelzés.Nincs. Szavazzunk! Ki az, aki
egyetért vele, kérem, most jelezf8zavazas.K6szoném. Ki az, aki tartozkodik®Nincs
jelzés.)Ki az, aki nemmel szavaZRlincs jelzés.Egyhangulag tamogattuk. Akkor ezzel meg
Is vagyunk.

Mindjart kiosztasra kerul par bizottsagi modosavgslatra vonatkozé papir. Ezek az
id6k szavat megértve a polirozas, a csiszolas szanalékdllettek.

A 36. 8-ra vonatkozik az €ls ez a statisztikai feladatellatasi hely forgalnérsa
bevezetése annak érdekében, hogy a tdrvényben débekrtésre korabban alapot adé
egybeeseést, tudniillik hogy van feladatellatasi yhéls statisztikai feladatellatasi hely,
kilonvalasszuk és egyértdineé tegylk. Ezért ezt javasoljuk bevenni, ezt a lipga A tarca
allaspontja?

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): A tarca réssérnem
javasoljuk tAmogatni ezt a felvetést. Ennek az ke bogy valo igaz, hogy az elmult j6 péar
even keresztil volt egy olyan gyakorlat a koznesiglékdzoktatasi statisztikai
adatszolgéltatasban, ami az adatfelvételezés kapapa értelmezési problémat jelentett, de
magaban a végrehajtasban mar nem, mert a Stagisklikatallal egyuttnikodve az EMMI
vagy korabbi oktatdsi minisztériumi vagy a kultisaminisztériumi statisztikai osztaly
értelmezése segitette maganak ennek a feladatwégrahajtasat. Ez a probléma ma mar
tulajdonképpen nem létéprobléma.

Ezt a statisztikai osztalyok bevonasaval egye&ettyebkeént, hiszen félmerilt pont a
hétfoi napon az oktatasi statisztikai munkabizottsagéné ahol egyébként a KSH is jelen
volt, pontosan ez a kérdés egy-két jelerd Iézakérd altal, de a tbbbség ott sem tAmogatott
egy ilyen megkozelitést. Jelenleg ugyanis pontosdlidnvalasztja az adatszolgéaltatas a
székhely feladatellatdsa vonatkozasaban az ellftatiatokat, és amikor a kdznevelési
intézmeény adatot szolgaltat a statisztika és az ®%Aretei kdzott, akkor magaban az
ertelmesd segédletekben az intézmeények pontosan megkapjakhaegy kulon kell nekik
feladatellatasi helyenként, telephelyenként felitmit az ellatott kdznevelési feladatokat.
Ezeket a statisztikai adatok feldolgozasa soraramaagadatkezélrendezi.

Tehét ilyen szempontbdl ez egy teljes méttelvart okozna a jelenlegi, mostanra
kialakult rendszerben, amidsizor igazabdl az idei évben mar teljesen jol ésttahul
miikodik. Ezzel egy visszalépés torténne egy olyamlgroahoz, ami most mar megoldasra
kerult. Ezért nem tAmogatjuk.

ELNOK: Vilagos. En csak az ebben dolgozék véleméngpp ezen bizottsag
tagjainak a véleményét ismerem, akik - hogy fogalrak, hogy ne legyen félreérttiet
aggalyukat fejezték ki, hogy ez a mai gyakorlat mg@men megalapozott térvényi szinten.
Pont az a célunk, hogy az adatkezelés tekintetebdrgyen megkédéjelezhed az oktatasi
statisztikaval foglalkozok egyébkéntobb ismertetett eljarasa, tehat azt tmasztja aa, a
alapozza meg, mert hogy adatkezelésnél ilyen jeltégvényi felhatalmazas szikségesnek
tanik.

A tarca nem tamogatja, nem ért egyet ezzel a btdsssd. Kivan-e meég valaki
hozzéaszoIni?(Nincs jelzés.)A bizottsdg szavazzon. Kérdezem, ki az, aki tarjaga
javaslatot(SzavazasKi az, aki ellene vanfNincs jelzés.Ki az, aki tartozkodik?Szavazas.)

2 tartdzkodassal a bizottsag tamogatta a beadast.
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Remélem, igy van sorban nalatok is, a kovetkexz alapfoku rivészeti iskola
zenentivészeti agaban folyod szolfézsoktatas aldl menttSithz a tanuld, aki az altalanos
iskoldban vagy a kdzépfoku nevelésben-oktatasbaeit exzinti ének-zene oktatas keretében
szolfézsoktatasban részesul. A kutitt Gl a korinkben, az maga Révész Méariusz
szemeélyesen¢ vetette fol ezt a problémat talan a legutébbi tsdmi UGléstiinkon. Ha jol
olvasom a metakommunikativ jeleket, akkor a tal@s@ontja elutasito.

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Igen, elndk ur, lehet, fiog
a metakommunikacio tal kifejéz volt, a kovetkedkben jobban figyelek erre a
kifejezésmddra, de természetesen vald igaz, telkat tamogatjuk, egyszZen abbol
kifolyélag, hogy ez a javaslat komoly zavart okozanand a niikbdtetésben, mind pedig a
finanszirozasban. Nem igazan értjiuk, hogy ez asjavaniért jon ide, hiszen az alapfoku
miivészeti intézmények ilkddését egyik oldalon, a tartalmi szabalyozas aldalaz alapfoka
miivészeti oktatds szakmai iranyelve szabalyozza éwek ebben a szakmaban teljes
egyetértés mutatkozik. Maga az iranyelékélszitese 2009-ben kembtt meg - 2010-ben
adtuk ki - az 6sszes szakmai szervezet bevonaswakljes mértékben tamogatta a teljes
miivészetoktatasi szervezeti kor maganak ennek ayeharek az akkori médositasat. Ez a
jogszabaly azéta tkodik. A szakma részér ez a kérdés igazabdl a tarca felé, a szakmai
egyesulet felé nem merdlt fel.

Maganak az alapfoku imészetoktatasi intézménynek a finanszirozasa akmasi
probléma, amit ez a javaslat kettéverne, ugyanjshagy valamely tanulé azért kapjon
felmentést az AMI-ban, tehat atmeészeti iskolaban folyé zendiweészeti agban vald
szolfézsoktatas aldl, mert valamely altalanos éah vagy kdzépfoku intézményben emelt
szinfi ének-zene oktatas keretében tanul, akkor ehhe®syhozza kell kapcsolni egy
megleheisen bonyolult elismertetési rendszert, ami meglseet nehéz lesz. A masik
oldalon pedig ennek a finanszirozasi laba teljeg@kBen elbizonytalanitja az amugy is sok
szempontbdl problémasnakinhet) alapfoku niivészetoktatasi intézményi finanszirozast,
hiszen akkor azokat a tanulékat ebben a rendszdibgpan kell kezelni, hiszen maga a
finanszirozas egyszer a kdznevelési normal iskoldatasban résztvékre vonatkozéan
megteremti a finanszirozasi feltételeket, és vanagpfokld niivészetoktatas kapcsan ének,
illetéleg egyeb rivészeti oldalon egy kulén normativa, bar most m&mnhanem allami
tamogatasi rendszer, amiben megvan, hogy a tanilyémparaméterek alapjan vesz részt és
a fenntartdo milyen tAmogatast kap ehhez az allamtol

Ezek a tanuldk, akik eloba rendszerdi kivételre kertilnek, hol lesznek figyelembe
véve, mert magaban az alapfokiban nem lehetnek,ebben az éraban nem vesznek részt.
Akkor annak a részletszabalyait kiloén le kellenktd®ni, hogy ezeket csak akkor kell
alkalmazni, ha valamely tanulok valakinek az igasal esetén nem vesznek részt a
szolfézsoktatasban, mert hogy mashol vesznek résdgmely mas fenntartd6 masik
iskolajdban, mas keretek kozott, amit majd, bodsdnkeérek, nyilvan el lehet hinni az
igazolasbol, hogy biztos részt vesz a tanuld, deggaltalan nem biztos, hogy bekodvetkezik,
mert azért a tapasztalat azt mutatja, hogy szarseben pontosan ezen a terlleten voltak
visszaélések.

Tehét jelenleg van egy viszonylag jol Osszerakdtpfaki mivészetoktatasi
szabalyrendszer, ami &@lja egységesen a tanuldnak azképz, az alapfoki és a
tovabbkép# évfolyamokon az ebben valo részvételt. Allaspoktszerint az alapfoku
miivészeti iskolanak van lelésege arra, hogy a tanuldt adott esetben mentdsitsayos
foglalkozasok aldl, de attdl még az az iskolanaddatése. Azzal, hogy itt egy teljesen mas
intézménytipust bevonjuk ebbe a szabalyrendszdérbszemossuk a kétf dsszecsuszhat
tulajdonképpen a két feladatellatas az adott taszildtjén, és ez egy atlathatatlan szakmai és
egy pénzigyi szabalyrendszert vonna maga utant igdi@bol ezért nem tdmogatnank.



12

ELNOK: Mariusz kért sz6t. Parancsolj, Mariusz!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): A szakmai szervezetek nédaye rendkivil fontos, de
szerintem a sz@ik véleményét is érdemes lenne megkérdezni, megn&sidehet talan a
gyerekek érdekét is nézni. En csak a sajat gyereldiszeretném elmondani a helyzetet, és
utdna mindenkire rabiznam a donteést.

Hunor és Reg fiam, mind a ket ének-zene tagozatra jar. Van hetente négy ének-
zenei orajuk, ami nagyjabol szolfézs, tehat &keazivasnak. Kell még jarniuk heti két
karénekre minimum, amikor fellépés van, akkor kit8bbre. Eddig heti hat 6ranal tartunk.
Szeretnénk, ha zenét is tanulna, ezért van hetedégoradra. Nyolc 6ra. De ahhoz, hogy
zongoréat tanulhasson, kell még két szolfézsoramt ésnnilk egyébként a zeneiskolaban.
Még tan ennek se lenne kilondsen sok problémajazda helyzet, hogy a szolfézsoran
mondjuk az én fiam, a nagyobbik, aki hdrom éve hégy oraban jar szolfézsra, egyutt Ul
olyan gyerekekkel, akiknek egyebként heti egy érgk& van, de mondjuk ugyanugy
elssok zongoraban, aminek olyan kiléndsen sok értelimes. Tehat ha van heti tiz ének-
zene Ora, el kettd6 zongora, én azt vetem fel, hogy aki mar egyéblgenek-zene emelt
szinfi Orara jar, annak mi értelme van olyan gyerekek&gly szolfézsorara jarni a
zeneiskolaba, akik ennek az 6éraszamnak az egynégiatlljak az iskolaban. Tehat teljesen
paradox helyzet.

En egyébként azt szivesen felajanlom, alig tudasszafogni a sziket az alairastol,
tehat allandoan alairasokat akarnakijgni a helyzet feloldasara. Ez a rendszer igyoBizt
hogy rossz(Dr. Angyan Jozsef jelentkezik.)

ELNOK: Parancsolj!

DR. ANGYAN JOZSEF (fiiggetlen): Csak egyetlen motalaszeretnék csatlakozni
Mariusz megjegyzéséhez. Mi ezt 6t gyerekkel ugyaniggigcsinaltuk, tehat pontosan
ismes a probléma. En is ezt igy gondolom, ahégymondta.

Koszonom.

ELNOK: A személyes tanusagtételhez én is csatlako2tem tudom, hany gyereket
mentettlk fel a szolfézs aldl, valésiieg illegalisan. De mill sz6l ez, amit elmondtal? A
zeneiskola expressis verbis mérlegelési ledeiet kap, hogy félmentheti a szolfézs aldl. Ez
szerintem j6. Az, hogy ezek utan a kdzpénzertdelkbrmanyzat igyekszik majd ezért az el
nem veégzett - mert foloslegesen elvegdendy aztan szerencseére el nem végzett - munkaért
jaré toredéknormativat bent tartani a koltségved@skiEz egy helyes feladat, erre nyilvan
majd lesz egy javaslata a kormanynak a koveéikéz koltségvetésben, hogy ebben az
esetben ezt hogyan kell szabalyozni, addig megjddiak a zeneiskoldk, mert a teljes
normativat megkapjak az utan a gyerek utan isf@kian mentve a szolfézs aldl, mert hoz
egy igazolast, hogy egyébként jovahagyott intézményben emelt fizimtneoktatasban
részesil. En ezt véallalhaténak érzem, hogy egy évigneiskolak ezzel a kdnnyebbséggel
rendelkeznek, ebben nem latok olyan nagy baijt.

Parancsolj, Sandor!

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Tamogatjuk. Elolvastam a
koznevelési torvény hatalyos 55. 8§ (1) bekezdésexgii, ami ugy hangzik, hogy az igazgatd
a gyakorlati képzés kivételével a tanulot kérelmér&iskora tanuld esetében a szl
kérelmére - felmentheti az iskolai - és itt az Iskman benne van az alapfokud
miivészetoktatasi iskola is természetesen - a kdtetamrai foglalkozasokon vald részvétele
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aldl, ha a tanulé egyéni adottsagai... A tanulonakne&k egyéni adottsagai, bizonyos
iskolaba jart, bizonyos sportos valamiken vett tiéadott esetben egy olimpikonrdl van szo,
aki kivadléan mozog és kivaloan valamit csin@tlnék: A mindennapos testnevelés ra is
vonatkozik.) Tehat felmentheti az iskolai koétetezanorai részvétel alél, ha az egyén
adottsagai, sajatos nevelési igénye, tovabba sdj@lyzete ezt indokoltta teszi.

Tehat az igazgatonak van egy mérlegelési joga abliargykdrben, hogy ha van egy
tanulo, aki az iskolaban adott foglalkozasra jregnek a tanuldénak a sé&ijelzik, hogy a
tanul6 zsenialis matematikai képességekkel rendilkeszétnyerte magat az orszagos
versenyeken, adott esetben felmeritheég ebbl a matematika tantargybadl is barmely, akar
a Toldy Ferenc Gimnaziumban, mert nem kell hogyatyen, pont azért, mert olyanok a
képességei. Egy alapfokuimeszeti iskoldaban a tanulonak, akit a felvételkar iskola
felvételiztet, megnézi a képességit, €s nagyorhsbjen ezt teszik, ahogy elndk Ur is utalt ra,
szubi kérelemre felmentette az igazgato, azért mentektenert ennek megvan a jogszabalyi
alapja. Ez nem csak az AMI-ra vonatkozik, ez mingd&olatipusra vonatkozik.

Tehat ilyen szempontbdl allaspontunk szerint f@@des magat a torvéenyt egy ilyen
eljarasi szabdllyal terhelni, mikor maga a torvénstalyos szovege és a 20/2012-es
végrehajtasi rendelet pontosan kimondja ezeketraangegi éirasokat. Tehat szerintiink ez
egy olyan redundanciéval terheli a jogrendet magyait szerintiink - hogy mondjam - nem
nagyon lenne indokolt bevinni.

ELNOK: Mindjart szét adok a fogyasztébarat allagpak is, tudniillik, hogy ez a
kincs nyilvan ott lappang a kdznevelési torvénytetejértékei kozott, mi ezt szeretnénk
felszinre hozni és lathatova tenni minden egyilggilb meg igazgaté szamara.

Mariusz, parancsolj!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Hat én nem tudom ennyiidtdien megfogalmazni, de
nagyjabol ugyanezt szerettem volna elmondani. Azukl években egyébként nagyon sok
ilyen kérvény futott be a zeneiskoldhoz. Egyéblanenek-zene tagozatos iskolak igazgatoi
is lelkesen tAmogatnak ezt a megoldast.

Nalunk Kobanyan a kovetkéza probléma. Két ilyen nagyon keresett ének-zene
tagozat van, az egyik legkurrensebb tagozat nalnkeriletben, beszéltik Zolival, ez
kilonbdd kertletekben egyébként kilonkihzmert van angol, sport, az ének-zene tagozat
kevesebb, és évfolyamonként nagyjabdl 55 gyereknék-zene tagozatra, akinek egyebként
nagy része hangszeresen is tanul. A probléma ighz@h hogy nalunk Bbanyan a
hangszeren tanulé gyerekeknek usque 25-30 szazedgiédoként ebben a helyzetben van, a
kétharmada nem. Tehat itt nem az a probléma, hggegy gyerek esetén all fenn ez a gond,
hanem az a gond, hogy a gyerekek kétharmada kegtiaarmada ott Ul egy szolfézséran,
mikdzben az egyik heti négy tandraban tanul sz@miz a masik meg egyben. Tehat ez
mondjuk nagyjabol ugyanaz, mintha egy kdzo6s angotoibeulltetnénk azokat, akik négy
oradban tanulnak angolt azokkal, akinek egy ang@dran. Tehat nyilvanvaléan szakmailag
olyan nagyon sok értelme nincs.

ELNOK: En ugy latom, hogy a bizottsag kész az &iigislasra. Akar-e még valaki
valamit mondani?Dr. Madarasz Hedvig jelentkezikdédi, parancsoljon!

DR. MADARASZ HEDVIG (Emberi E$forrasok Minisztériuma): Tisztelettel
koszontdm a bizottsdgot. Madarasz Hedvig vagyoks jagalkotasi szempontra szeretném
csak felhivni a figyelmet, megértve a szakmai szamygkat. A toérvényben kiléndsen az
altaldnos és a minden esetre alkalmazhat6 rendel&kanegfogalmazasara kell torekedni. Ez
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egy olyan, eseft esetre tortéh szabalyozas felé vinné el a kbdznevelési térvéamt)
kilénosen a kerettorvény jellegét vesziti. Kar,JnadIM képvisebje kiment a terem.

Tehat amiredosztalyvezet Ur is utalt, az 55. § (1) bekezdés pontosadl smol, és itt
most egyetlenegy konkrét esetet @bkiemelni, megértve ennek a fontossagat... Még azt
lehetne esetleg felvetni, hogy alacsonyabb &zjogszabalyban, az alapfokutmészeti
iskolak tantervi kdvetelményéirsz6lo jogszabalyban vagy a 20/2012-es rendelgtrbato
at lenne, hogy egy konkrét esetet is folsorolunk, viszont ez szétfesziti a térvény
szabalyozasat. Arr6l nem is beszélve, hogy dekiajaltegi szabaly, mert feltételes moédban
van, hogy mentesithigtezzel nem mondtunk igazan semmit, mikdzben a8 %5b) bekezdés
kijelents médban az igazgatdnak ezt egy jogositvanyava, tesgy 6 mentesiti, a kérelemre
indokolt ez a felmentés. Csak ezt szerettem vobzadtenni.

ELNOK: Vilagos. Készonjuk szépen.

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Egy dolgot még esetleg
hozzatennénk. Azzal, hogy két jogszabaly van, kétszteri rendelet, amely tulajdonképpen
ezt a targykort a megadott alkalmazasi szintenetesen szabalyozhatja, ha ennyire komoly
igény merdl fol, hogy ezt a dolgot kilon mondjuk lkikkor az a javaslatom, mi azt
kezdeményezzik, hogy inkdbb akkor abba beletessbik.tényleg azt javasoljuk a
bizottsagnak, hogy fontolja meg, hogy ez egy olgagedi eljarasrendi szabaly, amit most
ugyanigy ki lehetne mondani akkor felsorolva ademyakat, ahogy &jott az idegennyelv-
oktatas is. Ha a tanul6 ilyen-olyan s#imtyelvvizsgaval rendelkezik, vagy évekig kulféldon
él, ilyen-olyan szirt B2-es valamivel rendelkezik, akkdé nem oszthaté be, csak ilyen
csoportokba. Tehét a térvény szintjére vinnénlofghn eljarasi szabalyt, ami szerintiink nem
oda vald. Inkadbb akkor azt javasolnank, hogy kémdssennek a végrehajtasi rendeletben
helyet, hogy képvisélurnak ez a helyzete is megoldodjon, csak ne @&tgrmormaszovegét
terheljik - mondom - egy ilyen eljarasjogi szabdlllyyem oda valo szerintink.

ELNOK: Az élet aranybdl faj, ha szovod - ha Faustolassuk. Szerintem, ha
Mariusz kap egy ilyen tartalmu levelet az allanditiasszonytdl, akkor majd mérlegeli, hogy
javasolja a bizottsagnal a visszavonast. Addig baopamig ilyen levél nincs, azt gondolom,
hogy szavazzunk rola.

Mariusz, parancsolj!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Egy mondat. Kétségkivilhzg van, csak mondjuk
nagysagrendben a mi kertletiinkben ez a problénsadzembert érint, kétszaz gyereket, az
0sszes elmondott eset meg 6t6t, az dsszes tolibi 6t6

ELNOK: Szavazzunk et a Mariusz altal képviselt allaspontrol. Ki az, akjyetért
azzal, hogy nyujtsuk be ezt a javaslatot, az kéreost emelje fel a kez&lSzavazas Ki van
ellene?(Nincs jelzés.XKi tartozkodott?(Szavazas.B tartozkodassal a bizottsag elfogadta,
Mariusz pedig varja az allamtitkar asszony igéraréemelt szirit problémamegoldasra.

A kovetked ket a sokat és sokféleképpen emlegetett mindennamisetelés
szabalyozasa. A kiosztott anyag nem az én allasputttiikrozi. En azt gondolom, hogy a
néptanccsoport-tevékenységet ne vessuk fol Ujlah érkezett még el ennek az ideje, tal
kozel van az egy éve lefolytatott vitAhoz. Tehata@ah javaslom, hogy az @tink allé
javaslatban a 37. § d) pont az Uj szbveg, ,egydséitesporttevékenységet folytaté tanulod
kérelme alapjan”, tehat a ,vagy néptanccsoportkengsegeben résztu@vrészt huzzuk ki,
ne nyissuk meg a néptancvitat Ujbdl. Mi ezzel atkoalegy napot vagy tobb napot téltottlink
el.
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Mi az, ami valtozik a mi szandékunk szerint? A seryengedély” kifejezés kerdl ki,
azaz nem kell hogy aktiv verse®ja legyen a sportegyesiletnek a fiatalember, éléggy
akkreditalt sportegyesuletben sportol rendszeredemem kell hogy versengizstatusza is
legyen, a versenyengedély szerintiink tulzo.

A masik pont, hogy ez csak abban az esetben Kerlweiennyiben délutan szervezett
testnevelésoéraval litkdzik. Tehat ez nem mentésai normal érarendben folyo testnevelési
orék latogatasa aldl, valdoban csak azokban az kdmmie ahol ezeket a sportegyesiletben
folytatott, altaldban 4-5-6 orakor folyé edzéseteriné lehetetlenné. Ennek nyilvan most a
bevezetés éveiben az az oka, hogik8g a tornaterem-kapacitas, néha hetedik, nyolcadik
kilencedik érakban is folynak testnevelésorak, Zsnar bizony Uti az egyestleti edzéseket.
Ezért javasoljuk ezt a pontositast.

Nem tudom, hogy a képviséd megkaptak-e azokat a séilaldirassal diszes
javaslatokat, amik et szélnak. Tehat itt is azt kell mondjam, hogy lelgy a jogalkotoi
szandék ez volt, amit mi itt leirunk, de a jogatkak6i gyakorlat, a napi gyakorlat arrol szdl,
hogy nem |0l olvassa a nép a térvényeket, és aiketeyolcadik, kilencedik oraban tartott
testnevelésoéra alol azokat sem mentesitik, akiklgkgnt egyesiletbe mennének sportolni, és
az Utk6zés miatt ezt nem tehetik meg, hanem dttdmhitk a 4-kor kezédé tornadran. Ez a
javaslat hattere.

A tarca allaspontja?

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Eldljaroban emlékeztetnék
megint a 2013 tavaszan Michl képvisalr altal benydjtott térvényjavaslat kapcsan egy
hasonlo targyu beérkezett bizottsagi modositérat @o sportbizottsag - Révész Mariusz
képviseb Urra nézek, hogy ésitsen meg ebben a kérdésben - nem tdmogattaf@zetest,
€s ugy tudom, hogy utana @regy elég magas szintontés sziletett, hogy miért nem kerult
beépitésre ez a javaslat. Tehat ezt csak igy €lbgé mondom, de lehet, hogy azéta valtozott
a feltételrendszer.

A tarca részéi, tehat az allamtitkarsag résékenémi korrekcidval tudnank tAmogatni
a javaslatot, ha ugy lenne mondjuk a mondat, hogyesiletben legaldbb heti két ora
sporttevékenységet folytatdé tanuld kérelme alapj@amennyiben délutan szervezett
testnevelésoéraval egy dden kerll megszervezésre a félévre érvényes, agselgy altal
kiallitott igazolassal, nem a szervezet altal. Tedm egy kicsit megtartand az eredeti célt.
Vilagos szamunkra is az, és szakmailag tamogatbabidgy aki délutan folytat egyesiletben
olyan rendszeres sporttevékenységet, amit a syesélpt igazol, és egyébként ez (itkozik a
délutani testnevelésora idejével, és ez legalakbibkbeora, akkor még ha nem is versenyez,
versenyigazolassal nem rendelkezik, de részt Veggen neki beszamithatd. Ez javit a
testnevelési, tornatermi kapacitashianyon.

ELNOK: Amennyiben délutdn szervezett testnevelésdraegy idsben keriil
megszervezésre? Mi az egyhen? Tehat az utazassal egyutt szamitottal Utkaxiyanis az
életszeiien figyelembe veszi, oda kell érnie, el kell csépaz edzést. Ha 16 6ra 00-kor ér
véget az allami tornaodra, illetve 15 6éra 59-kovéyget, és 16 6ra 00-kor kedik az edzés, az
nincs egy idben, de (itkozik. Eletszer probléma. Az iitkozik” egyfajta racionélis
mérlegelést tesz lelite. Az utazas miatt tartom ezt a legjobbnak Az ,&fpen” normativ,
karakteres. Vagy egy d&l vagy nem egy 6l Az ,0tkozik” plasztikus, életszér Jo,
gondolom, fontoljuk meg.

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Tamogatjuk. Vagy esetleg
az, hogy délutani itbzakban kertl megszervezésre.
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ELNOK: Testnevelésoraval (tkozik. Szerintem az @ik’ kifejezi azt, a masik
kettst orommel. Kivan-e még valaki hozzaszolirerenczi Gabor jelentkeziknessék!

FERENCZI GABOR (Jobbik): Kiindulva abbdl, ha mér ihasok is hoztak példat a
sajat csaladi kérnyezetiddh a fiam heti kétszer focizni jar egy egyesuletbmellett Uszik és
karatézik, tehat azt gondolom, hogy ha nem edgjpad van ez a sporttevékenység az
egyesuletnél, hanem délutdn 4 Orakor kel#d a fociedzeés, eit fliggetlentl igazan
felmenthed lenne a testneveléséra alél. Egész egyisrefizikailag nem birja ezt a terhelést
szerintem, hogy az iskolaban is mindennap testasveh van és mellette még mondjuk
harom sportagbdl teljesiteni kell.

ELNOK: Van-e mas hozzaszolagRincs jelzés.)Akkor fololvasnam azt, amit mi
jénak latunk igy. ,Az egyesuletben legalabb heti @& sporttevékenyseéget folytatd tanulo
kérelme alapjan, amennyiben a délutan szervezstheeelésoraval Utkozik...” Az ,a”
hatarozott névél ami egyérteli kijelélés a magyar nyelvben. Nyilvanvaléan annak a
napnak a délutanja. Bocsanat. ,,...félévre érvényesgyesilet altal kiallitott igazolassal.”
Tehat ezt tennénk be. Aki ezt tAmogatja, kérem,treowelje fel a kezét(Szavazas.Aki
ellene van{Nincs jelentkez) Aki tartozkodik?(Nincs jelentke?) Egyhangulag tAmogattuk.
(Révész Mariusz jelentkeziRarancsol)!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Annak idején felvetettiirdgy masik modosito
inditvanyt, amit én szivesen beadnék kapcsolddpkémta bizottsag ezt jonak latja, de
javasolnam a bizottsagnak, ezt fontolja meg. Netesea arrol van sz0, hogy tobb olyan
tornaterem, jégpalya, sattbbi Uresen all déledornacsarnok...

ELNOK: Csatlakozdban vitassuk ezt meg, j0?

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Egy mondat még. Az a jaatsm, hogy fontoljuk
meg, hogy a heti 6t érabdl kéttengedjink meg, hogy dsszevonasra keriilhesseh eaeet
a helyeket csak..(Kbzbeszdlas.Bocsanat, Uszasnal, az 6sszes tbbbinél elvérezhiogt
erre akarok egy javaslatot betenni.

ELNOK: Menjiink akkor tovabb, mert Kucsak képviséinak el kell mennie, és el is
ment.(Kucsék Laszl6 tavozik az uléky

A kovetke®y a 38.8, ez a kozalkalmazottakra vonatkozo tilttesjeszti ki a
munkaszergdéses formaban alkalmazottakra, bintetlefélefi, eltiltds bilntetés, és igy
tovabb. A térca allaspontja?

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Tamogatnank a javaslatot.

ELNOK: Bizottsagi kérdés, hozzaszoladlincs jelzés.5zavazas. Benyujtsuk-e? Ki
az, aki igent akar mondan(8zavazas kgyhangulag igen.

A kovetked a nemzetiségi vétot pontositja olyan értelembegyhvildgossa teszi,
hogy ahol a gyerekek fele vesz részt ilyen képzagsb# a felen tul vétdjoga van, ha a
gyerekek kisebbsége vesz részt ilyen képzésberpr addak véleményezési joga van a
nemzetiségi Onkormanyzatnak. Megjegyzem, a nem e&s@gi Onkormanyzatnak
semmilyen joga nincs. Nyilvan a nemzetiségek foktabd védelme miatt indokolt ez a pont.
Ez a mddositas lényege, ez az utolso pont, hodatkgrik, illetve vétot mond.
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BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Azért nem tamogatnank a
javaslatot, mert igazabdl a jelenlegi normaszéviegjan nem ide valé ebbe a joghelybe,
hiszen ahol a fenntart6 fetasisége kertl meghatarozasra a 84. § (9) bekezdéstilszerepel
az, hogy a nemzetiségi onkormanyzatnak mikor ksell nélyen mddon beszerezni az
egyetértéseket, és tulajdonképpen ez a szabalylgglés benne van. Esigit raadasul a
benne leg...

ELNOK: Az az igazgat6 alkalmazasanal van. Az igéingak meg kell szereznie...

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Vezéjenek
megbizasaval, megbizasanak visszavonasaval katiesola igy fogalmaz a 84.8 (9)
bekezdés c) pontja. Tehat ehhez képestigdtéz

ELNOK: De ott nem konkretizalja, ott nem teszi nezg a kiilonbséget, hogy feléig és
felén tul.

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Pont ez a lényeg, mert
hogy igazabdl minden esetben egyetértési joga van.

ELNOK: Ez helytelen. Nyolcd nemzetiségi széilkérheti a nemzetiségi oktatast. Egy
1500 Bs iskoldban a nyolcot képviseb nemzetiségi 6nkormanyzatnak vétdjoga lesz az
intézményvezét kinevezésében. Abszurd. Ha az 1503 fintézményben 751 gyerek
nemzetiségi oktatasban vesz részt, akkor van \gapjma 749, akkor nincs. Nyolé ésetében
mar kérhet. Es vétojogot adunk egy 1000 folotti intézményheki?

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Ha nagyon hatarozott az
allaspontja a bizottsagnak ebben, akkor viszonjaaztsolnank, hogy legaléabb itt a 84. § (9)
bekezdés c) pontot egészitsik ki egy tovabbi méaldadgy fordulattal, hogy ,ide nem értve
azt az esetet, amikor az érintett iskola tanuloitiddb mint a fele valamely nemzetiséghez
tartozik”. Ezzel lehetne kezelni azt, hogy ilyenkwm kell beszerezni az egyetértést. Ez a
84. § (9) bekezdés c) pontja.

ELNOK: Ennek a kibvitése ezzel a tartalommal. A bizottsag vélemékgétdezem,
kivan-e valaki hozzaszéIniNincs jelzés.Nincs. Akkor oly mdédon terjesztem ezt ehogy
tartalmaban ért-e egyet a bizottsag azzal, hogga ertgfeled 84. § (9) bekezdés c) pontjahoz
illesszik, nyilvan szévegsZepontositassal. Aki ugy gondolja, hogy igen, azek&r most
szavazzon(Szavazas Aki nem?(Nincs jelzés.pki tartozkodottANincs jelzés.Egyhangu.

A kovetked pont egy adatvédelmi pontositas, elég hosszu pitasy amely lehévé
teszi, hogy személyazonositasra alkalmatlan moédehat csak egyiranyl operéacidval,
elemzési céllal 6sszekapcsolhatok legyenek a tknoh@rési és egyéb adatai annak
érdekében, hogy a kulon-kuloén béggtt adatok egylttesen értelmeziekt legyenek az
oktataskutatas és oktatasiranyitas szamara minét aekilleten, mind a kdznevelés, mind
pedig a fel§oktatas terlletén. Ez egy torvényi folhatalmazédl, &z adatvédelmi szabalyok
miatt. Egyedul az Oktatasi Hivatal szamara nyupknaagy adnank ezt, ha jol értem.
Bonyolult és hosszas pontokrél van sz6. Valébamzeggész szoveg ald van hlzva, délebb
csak kevés pont a moédositas. Adatvédelmi probléaialdokszor talalkozunk. Hadd
tamasszam al4, hogy itt is a gyakorlat, tehat atat@i Hivatal napi gyakorlata hivta fol a
figyelmet erre a problémara.

A tarca allaspontja?
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BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Elnézést kérek, elndk ur,
csak az dbb utaltunk a nemzetiségi torvényre az intézmémgtseanegbizas kapcsan.
Elnézést kérek, csak most tudtulbkadresni a nemzetiségi torvényt, amelynek a legjobb
tudomasom szerint az dsszes pontja sarkalatosndsiahi Konkrétan a 81. §-ban szerepel az
a mondat, hogy a nemzetiségi intézmények varek megbizasara, vesdetmegbizas
visszavonasara, ha nem az adott nemzetiség Onkgzatangyakorolja a megbizasi jogot,
valamint a nemzetiséghez tartozé oktatasi onigasged is kiterje@l fenntartéi dontés
meghozatalara csak az adott nemzetiségi onkorméegyatértésével... Tehat magyarul, itt
egy sarkalatos torvénybe Utkdzne.

ELNOK: A kérdés az, hogy mi a nemzetiségi intézméxyni szaktorvénylink szerint
az a nemzetiségi intézmény, ahol a gyerekek tobii enifele nemzetiségi képzésben vesz
rész, vagy a nemzetiség nyelvén folyd képzésbery osdk azt se irjuk &l hogy a
nemzetiségnek tagja legyen, az nemzetiségi. Amedyiknem ez a tobbségi, az nem
nemzetiségi, hanem egy olyan tébbségi intézmeéngl egyébként nemzetiségi képzés is
folyik, mivel az van kisebbségben.

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Ugy értjiik, hogy ebben a
szabalyban a nemzetiségi intézménybe szerintin&tdredzik a nemzetiségi kdznevelési
intézmény is, nemzetiségi koznevelési feladatoeldfRévész Mariusz: Ha van eqgy ederf
intézmény, és mondjuk cigany nyelven tanul benmeiha gyerek, akkor az nemzetiségi
intézmény-e?25 szazalék, ha ez megvan, akkor nemzetiségitéznmény, ha csak 8 vagy 5
szazalék, akkor nem. Tehat itt megfontolasra jdwasi a bizottsagnak, hogy ezt esetleg
még egyszer vitassa at, mert ez igy kolliziét okgy masik torvénynél. 25 szazaléknal kell a
nemzetiségi egyetértés, igy van.

ELNOK: JO, kérem a bizottsag folhatalmazasat, hemyfontoljuk meg, hogy az 50-et
25-re médositsuk. JO? Aki ezzel egyetéB2avazas Egyhangu.

Térjink vissza az Oktatasi Hivatal problémajahoemN\tudja dsszekapcsolni a nala
lévé kilonbdz adatokat, és ezért nem tud elemzéseket folytdihinond erre a tarca?

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Az az allaspontunk, hogy
maga a hatalyos szdveg bizonyos értelemben ateekézoktatasi térvényh azokat az
adatkezelési szabalyokat, amelyek jOl bevaltak pmntorszagos tanuléi teljesitmények,
mérések, tanuloi vizsgaeredmények kezelése kapEsakiallta az idk probajat, hiszen a
korabbi adatvédelmi biztosi hivatallal is tobbszgyeztettink még 2008-9-ben @ra
kérdésél, és azota is, itt nem merdlt fel adatvédelmi kétd

Ennek a javaslatnak, ami bejott, ha jol érzéke§idkanyagbol, van egy pontja, amely
valoban teljesen Uj, de itt azért tobb bekezdésmansennek a 80. §-nak, és majd’ mindegyik
bekezdéshez hozzanyudl ez a modosité inditvany op@rtokon is, amelyek szerintink
bizonyos esetben kélsbi problémékat vetnének fol. Az egyik mindjart angy a 80. § (1)
bekezdési nem rendezi a tanulok fizikai allapotanak és édégenek vizsgalataval
kapcsolatos adatkezelési szabalyokat, amelyekl¢gldrenne vannak a hatalyos térvényben.
Ezek anndl is inkabb fontosak, hiszen a kormangaedpai unids palyazatbol fejlesztett egy
tanuldi egységes fizikai, fittségi allapotfelmégéaikalmas szoftvert és egy ahhoz kapcsolodé
keretrendszert, aminek az a célja, hogy minden lablam egységes fizikai, fittségi
allapotfelmérés induljon el nemzetkdzi szabalyokhigazoddé mddon. Tehét ezt
mindenképpen rendezni kellene a javaslatban, merhihcs benne, akkor kiesik ez az
adatkezelési szabdly, és akkor nem lehet lefolytatmgat ezt a vizsgalatot. Tehat ilyen



19

alapon mondhatnank azt, hogy nem tamogatjuk a lgedsde csak elmondom, hogy mik
azok a gondok, amik miatt nem. Tehéat ez.

Mi azt gondolnank, hogy ha mar ez a modositdo bekers a bizottsag nagyon
elkdtelezett abban, hogy ezt tovabbviszi - megéaze(5) bekezdést, ami egy Uj elem
egyertelntien -, akkor az a javaslatunk, hogy legyen beégityelj (7) bekezdés, amelybe be
kellene irni azt a szbveget mondjuk, hogy ,a szgaminositasra alkalmas modon tarolt
adatot csak az iskolan belul - és az iskolat mondmert a fittségi, fizikai mérés csak az
iskoldban van - hasznalhaté fel a tanulékofigisének figyelemmel kisérésére, astigishez
szukséges pedagogiai intézkedések kidolgozasagsmtasitasa céljabol”.

Bocsanat, visszavonom ezt, ez a rendes szovegljgmpntot a végére. Nem is adtunk
még neki szamot, még meg kell talalni a helyét. llmyne a mondat: ,Az oktatasért feisl
miniszternek a tanév rendférszold - hiszen erre van felhatalmazasunk - restében
meghatarozott meérési ddzakban tanévenként az iskola az egy évfolyamomldln
kivételével valamennyi évfolyamon megszervezi a padip rendszdr iskolai oktatas
munkarendje szerinti tanulok bevonasaval a tandibkai allapotanak és edzettségének
méréseét, vizsgalatat. Az érintett tanulok fizikdla@otanak és edzettségének mérését,
vizsgalatat az iskola testnevelés tantargyat tap#dagogusa veégzi.” Tehat a szakmai
szervezetekkel egyeztetetten.

A végrehajtasi rendeletiinkben ezt a dolgot kezeljfghat ha az a szovegezeés ide
bekertlne egy Uj bekezdésbe, akkor ezen médosfiicsta elveszett szoveg jobb szdveggel
egészilne ki. Tehat mi ezt javasolnank betenni épyekezdésbe valahova, és ezzel
kilonvélasztandnk az orszagos méiéstestnevelés tantargy keretei kdzaotti fizikai. ..

ELNOK: Megértettem a javaslatot. A végén legyenywad7) bekezdés helyén?

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): A végére tennénk be
mindenképpen, mert a (7) bekezdés az egész, aagosskompetenciameréshez hasznalt
méreési azonositorendszerhez illeszkedik, tehat abbazavarnank bele.

ELNOK: JO, megértettem.

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Ha esetleg lehetne még itt
hozzatenni, hogy a 2. pontban jelenleg szerintighleten j6l van a 8. §-ban az, hogy az
adatokat milyen modon kell nyilvAnossagra hoznipeszagos mérés adatait, a minisztérium
honlapjan. Ez nem volt szamunkra vilagos, hogy reasniért kerul at tulajdonképpen.

ELNOK: Ez a 8-as végére keriilt at.

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Igen, csak itt eddig arrél
volt sz6, hogy a minisztérium honlapjan van.

ELNOK: Ez a szilknek sz0616 kulcsrdl szdl, mas a nyilvanossag. Ahriudom, hol
van.

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Az ott van tovabbra is.a 2
pontban, csak ott egy kicsit bonyolultabb mondattgalmazna meg azt, ami jelenleg is
benne van a normaszévegben. Tehat nem feltétlemtosb hogy ezt at kellene irni, de
nyilvan a bizottsag atgondolja ezt.

Ami még érdekes lehetne, az az, hogy magaban &08pben, ha j6l latom az
indokolasbol, ez maganak a modositasnak a céipsde érthét és korulbelul érzékelh@is,
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hogy a kdznevelégba feloktatasba atmeéntanuldbol hallgatova valo személy i@bktatasi
intézményen bellli, az intézmény munkajaval 6ssgfiéredményessége legyen értékelhet
elemezhéi, nyilvan anonim mddon, személyhez tofidreazonositas nélkil, ez a szévegezeés
ennek nagyjabol megfelel. Egy dolgot nem tartalneazélhoz kotottséget, hogy mi célbdl
kell ezt elvégezni.

Helyettes allamtitkar Grra nézek, azl itt mi is roviden efil beszéltink, hogy
esetleg ki lehetne egésziteni a mondatot azzai; fedgmzesi céllal”, a ,modon”, esetleg oda
betenni egy olyan szdveget, hogy a ,kdznevelészimények és a félektatasi intézmények
adatai orszagos és intézmeényi szimtedagogiai vagy hatékonysagot vizsgaléo elemzési
céllal”. Tehat oda kerlljon be egy célhoz kototetéglatdmasztd hivatkozas, mert akkor ez
megteremti ennek az egésznek a tovabbi indokatf emielenleg nincs bennéRévész
Mariusz: Ott van, hogy ,elemzési céllal”.pe az tul tdg, ezen nincs mit elemezni.
Tulajdonképpen a koéznevelési és a deldatasi intézményrendszernek az orszagos
eredményességi vizsgalata, itlelg maga az intézményi eredményességvizsgalat ignae
cel.

ELNOK: A koznevelési és a felektatasi intézmények hatékonysaganak elemzése
céljabol, ami lehet orszagos is meg konkrét is, Mmejijuk ki, és akkor igy az elemzési célt
ennyivel kildvitjik, talan kezelhébb ebben a kényes jogi kdrnyezetben. JO.

Akkor azzal a kiegészitéssel, amibto$ztalyvezét Ur a tanév rendjét szolo
passzussal az @b megfogalmazott, és remélem, hogy széve@srpeitt van nalunk vagy
mindjart itt lesz, kérdezem a bizottsagot, hogy edést-e a benyuljtassalSzavazas.)
Kdszondom. Ki van ellene?Nincs jelzés.)Ki tartozkodott? (Szavazas.)l tartézkodassal
elfogadjuk.

A kovetked a Michl-féle javaslat, szovegszerkesztési pordssitélemeényink szerint
egy értelemzavard hiba maradt ott. Ezt egy kiasilyiik félre, amig megnézi valaki. En
fontosabbnak tartom a most sorra kdvetkezz a magantanuldi jogviszonyra vonatkozo
pont, ahol szintén az a kérdés, hogy jol olvastarep az altalunk hozott torvényeket. Azt
tapasztaltuk, hogy ez vita targya.

Szeretnénk egyértetimé tenni, hogy tanulményait magantanuloként fohdaga a
gyerek akkor, ha a sZillées 6 maga is kulféldén tanulna. Ezt gondolndm, hogynez a
gyakorlat, az esetek 90 szazalékaban ez igy ismégis az elfogadott torvény szdovegét tobb
intézményvezét mashogy hajlandé csak értelmezni, és ezért jauksdiogy mondjuk ki
vilhgosan az itt szereplpasszust. ,A kilféldi tanulmanyok alatt a tanul@gyarorszagi
tanulGi jogviszonya szunetel, kivéve, ha tanulm@nyaagantanuléként Magyarorszagon
folytatja.” Adjunk erre vilagos médot, térvényi letiséget. Volt el kbzottiink eszmecsere,
hogy ez szilkséges-e vagy sem. Sandor, paran(BoljMadarasz Hedvig jelez\yagy Hédi,
parancsoljon!

DR. MADARASZ HEDVIG (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): Atvenném a sz6t.
Tehat tAmogatjuk, j0 ezzel a megfogalmazassal, osek raefsit arra, ami egyébként is igy
van, hogy magantanul¢ is lehet. Csak annyi, hogggen a ,sz6veg” szocska nem kell, mert
ez nem szdvegcserés modositas lett végul, hangsetellecseréli a mondatot.

ELNOK: Az ebzé, a 83. § a) pontja, igaz, arra vonatkozik?

DR. MADARASZ HEDVIG (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): Nem, a 91. § (3)
bekezdeédil beszélek.

ELNOK: Akkor hol van a szbveg?



21

DR. MADARASZ HEDVIG (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): Bocsanat, régebbi
valtozatot néztem, elnézést. Mar akkor lekeruk.réinézést, rendben van, igy csak egy pont
kell a mondat végére.

ELNOK: Koszonom szépen. Ugy latom, az van. Szavazzala. Ki az, aki egyetért
vele?(Szavazas Benyujtjuk. Készéndém.

Az el6z6 a szovegpontositd. Azt volt ddmegnézni, volt il atfutni? A), b) pont,
szOvegpontosito javaslat.

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Lenne egy javaslatunk
ezzel kapcsolatban, ez pedig az, hogy itt a b)h@mnteljesen vilagos a javaslat, a nagyobb
létszamu, egy igszakon bellli jelentkezés esetén tulajdonképpenanadenntartd dont
minden esetben mindeity az dvodai felvétel isbontjardl is. Tehat szerintiink ,a nagyobb
létszamu egy itszakon belili jelentkezés esetén” fordulat kikeeidnjelenlegi szévegh és
csak az szerepelne, hogy ,a fenntarté dont az dviedleétel idspontjardl, egy altaldnos
ovodai felvétel idpontjarol”, akkor ezt a pontositd szerepet vagy oedg jobban elérné a
szoveg.

ELNOK: Kdszénom szépen. Akkor ezzel a kiegészitészemajd pontositani kell.
Kérdezem a bizottsagot, hogy benyujtsukSzavazasKoszondém, igen.

Vegylk ebre az utolsét, a gydgypedagdgiara vonatkoz6 ré&dmézést, mert itt meg
vagyunk szorulva az é&vel. Ez a 96. 8 (2a) pontra vonatkozik. ,Azon névék oktato
munkat kozvetlenul sedit kdzalkalmazottak esetén, akik gyégypedagdgiai éhddl
jogosultak, a potlék 6sszegenek szamitasi alagpjzalkalmazott garantalt illetménye.” - szdl
a javaslat. Ez nagyon #z kis csoport, ahol ugy latjuk, hogy a gyogypedagiogotiékot
kézhez kapjak, erre szikség van. Mi a tarca altégpezzel kapcsolatban?

Amig ezt nézik, vegylk a dramapedagdgiai ponto88a8 (17) bekezdése. ,Az
altalanos iskolaban és az alapfokiwvészeti iskolaban a dramapedagdgiai tantargyatoiani
és drAmapedagogus szakiranyu szakképzettséggelkemdpedagdgus is tanithatja.” Volt
az eredeti javaslatban is egy ezt a kérdéstéépont. Ezt egészit ki, illetve pontositja az
altalunk szorgalmazott javaslat. SGndor, parancsolj

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Ebben egy kiegészitést
tennénk. A javaslat egy kicsit zavart okozhatnazém az altalanos iskola 1-4. évfolyaman
jelenleg is tanithatja a meghatarozott végzettdeggakkepzettséggel rendelkezedagogus
az adott tantargyat. Ha a szoveg ugy modosulna; angltalanos iskola 5-8. évfolyaman, és
az alapfoku rivészeti iskolaban, akkor viszont ezt a célt teheskrné, mert amugy is a
fészabaly kimondja mashol azt, hogy az 1-4. évfolyameomészetesen ezt tanithatja.

ELNOK: J6, elfogadjuk a pontositast. Aki ezzel dgye kérem, most szavazzon.
(Szavazas Ko6sz6nbém, benyujtjuk.
Sikerult megnézni a gyogypedagogust?

DR. MADARASZ HEDVIG (Emberi E$forrasok Minisztériuma): Igen, sikertilt.
Egyrészél a rendelkezés helyével lenne gond, tehat semmikém a térvény vegeére kellene
elhelyezni, hanem az életpalya-szabalyok k6zét telbd-65. 8§ tdjara. Azonkivil az is gondot
okozhat, hogy jelenleg a seikt a kormanyrendelet alapjan jogosultak erre a
gyoégypedagdgiai potiékra, tehat égsfabaly egy rendeletben lenne, egy kiegésziabaly
meg a térvényben.
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Azonkival, ami tartalmi hozzaszolas, hogy vélemérkydzerint ez a kérdés rendezett.
Lehet, hogy van benne értelmezési zavar, akkorkezelni kell, ugyanis a kdznevelési
térvény 8. mellékletének cime ugy szdél, hogy aztiliényalap szazalékaban vannak
meghatarozva a pétlékok, az illetményalap pedigktizku, Hiskolai és egyetemi végzettség
szerint differencialt. Tehat egy gyogypedagogiazessztensnél is meg lehet allapitahiegy
neveb-oktatd munkat sedit hogy 6 kozépfoku, diskolai vagy egyetemi végzettséggel
rendelkezik, és annak szazalékadban kell az 5-1Gakd@®t megadni, mert ennyi a
gyoégypedagogiai pétlék alapja.

Azt is hozzatenném, hogy ha igy szabalyozzuk, atdgsen eltér lenne a potlék az
egyes kozalkalmazottakndl, hisz a garantalt illeiyné& kortdl flggen is meg egyeb
Osszetetktol fliggoen is valtozik, tehat akkor teljesen kulonbgmtlékok johetnének ki, és
nem egyseéges lenne.

ELNOK: Mert a tobbinél nem a garantalt illetméngzamitasi alap, hanem mas.

DR. MADARASZ HEDVIG (Emberi Edforrasok Minisztériuma): A kdznevelési
toérvény 8. melléklete szerint az illetményalap, @#bgalmat hasznalja a kbznevelési torveny.
Az illetményalap a minimalbér szazalékdban megbat@& ami most a nyari
térvénymodositassal kicsit csokkentett meértékbamiegallapitva.

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Még annyi esetleg, hogy
magaban a 8. melléklet cimében meg az szerepel hegelési-oktatasi intézményben
alkalmazottak. Az alkalmazottban minden alkalmazmhne van, nemcsak a pedagdgus
munkakorben foglalkoztatott, hanem adott esetbieizépfoki végzettséggel rendelkarem
pedagogus vegzettdecs.

ELNOK: J4, lehet, hogy itt is egy értelmezési péwbérdl van sz6. Rendeletben
szabalyozzuk most ezeket a pontokat, igaz? Vargkhagarozott elkotelézlést a rendelet
ilyen iranyu feltlvizsgalatara.

DR. MADARASZ HEDVIG (Emberi E$forrasok Minisztériuma): Tervbe van véve
ennek a rendeletnek a modositdsa, ezt is akkowdsserik; legalabbis a mi szintinkon
tudunk igéretet mondani.

ELNOK: Jo, nekem az elég, akkor nem javaslom, hexiybenydijtsuk.

Eléttink van még harom. Ez a 96. § (3) bekezdéserettlntervek jovahagyasaval
Osszeflig§ eljarasokra vonatkoz6. Ez az eredeti Michl-féleagatban is szerepelt, ahhoz
képest javasoljuk ezt pontositani, hiszen itt eggtmartalmazé fogalmakrdl van szé6. Mi a
tarca allaspontja?

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Igazabol az az
allaspontunk, hogy ez a javaslat nem lenne j6 serk, mert az eredeti szbveg, ami a
hatalyos térvényben szerepel és annak a kégvisehltali benyujtott médositasa koveti a
térvény egységes logikajat, és a felvézstdveg megmondja azt, hogy milyen feladatok
kapcsan milyen eljarasi hatasidvannak. A mostani javaslat, latszik is az Ujl{8kezdésben,
agy vezeti fol, hogy ,a irikddés megkezdéséhez szilkséges engedély kiadaswatkomn
eljarasban az ugyintézési hatéfidés elkezdi aldbontani a), b), c), d) pontokbhogy
tovabbképzés. Ezek nem az alesetei a feléezrbndatnak, ezek teljesen fliggetlen
esemeények, ezek kilonkbrlyan hatosagi, Ket.-es eljarasok, amelyeknek megak a sajat
maguk idtartamai egyébként. Ezzel olyan lenne az egészthmiaz a), b), c), d) pont a
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mikodés megkezdése halmaznak a részhalmaza lenngy peth, ezek egyenrangu
halmazok, amelyeket szerintiink az eredeti javastékal jobban tartalmazot{Ferenczi
Gabor tavozik az ulégt.)

Raadasul nem tartjuk indokoltnak meghosszabbitarkegettantervi jovahagyasi
eljarast harom honapra, azért nem, mert hogy aigiettien lefolytatott eljarasok esetén -
tobb mint tizenhat esetben tortént ez, ha j6l tudoost fejldl - gyakorlatilag minden esetben
belefértink az eljarasi hatadide, €és pont azért volt hasznos, mert az intézméggelka
fenntartéik szamara az Uj tanévvel dsszebiggors jévahagyasi folyamatokra serkentette
mind a tarcat, mind az eljarasban koziikodd Oktataskutatd Intézetet. Tehat itt a
megndvelése egy hdnappal... Szerintink most mar apidgmiement, tehat akinek ilyen
igénye van, az nyUjtsa be ezt a kérését, és aldtdrdnap alatt ez at tud menni a rendszeren.
Mi sem bizonyitja ezt jobban, hiszen voltak olyaagymérték kerettantervek, mint a
Waldorf kerettanterv vagy az AKG kerettanterve, bele egy egész iskola atfogo, 12
évfolyamara kerlltek benydjtasra, és ezeket mindrea elvégezte hatafice. Tehat ezért
igazabdl nem javasolnank ezt a modositot benyujtani

ELNOK: Nevelési-oktatasi programok, amelyek gyaktikhg majdnem mindegyiket
tartalmazzak, nem? Ott hat hénapot javasol a jatasiert az talan a legatfogobb kategoéria,
ha jol értem. Tehat a nevelési-oktatasi programdkredlitaciojdba majdnem hogy
részhalmazként beletartozik az 6sszes korabbit tehiéerettanterv kivételével. Tehat ez
tartalmazza a pedagogiai koncepciot, pedagdgiagramoot, tanitasi programot, satobbit,
tovabbképzéseket.

BRASSOI SANDOR (Emberi Bforrasok Minisztériuma): Igen, az egy Gj elem a
jelenlegiben, ez nem szerepel a jelenleg hatalyostarl konzultdlnunk kell a
dontéshozoéval nélunk, de szakmailag akar indokelitet ez a dij, de ezt ugy kellene
szerintiink akkor, ahogy az eredeti felvéaan.

ELNOK: Akkor modositsuk Ggy, hogy ezt a d) ponttevelési-oktatasi programra
vonatkoz6 hathdonapos hatdiidami rendkivil sok elemet tartalmaz, ezt tartainaacsak a
mi bizottsagi médositonk az erre vonatkozo Uj hdédbeemelésével. J6? Akkor én ezt igy
terjesztem &, ha igy érthét Aki ezzel egyetért, az kérem, most szavaz¢®navazas.zt
egyhangulag elfogadtuk.

A fels6oktatasban valé alkalmazas feltétele, ez a kdvétlez@vegpontositas. Ez egy
régi probléma. Egyszer mar szavaztunkélerde nem pontos. Erkoélcsi bizonyitvanyt,
biintetlen dléletet bizonyito iratokat kérnek be egyetemi oleitibminden szemeszterdg.
Ennek szeretnénk elejét venni. Legutobb ez marrkikka fel$oktatasi térvénybe, de nem
jOl. Ezért most egy olyan gyakorlat alakult ki, joag alkalmi munkavallaloktol, 6raadoktol
nem kell bekérni, de az éallandé alkalmazottaktél.en\ forditva. Erthét a probléma
lényege?

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): Bocsanat. Maga az alap-torvényjaataskdzalkalmazotti jogviszonyban,
munkaviszonyban is bevezeti azt, hogy aki gyerekelésével, felugyeletével foglalkozik,
akkor arra vonatkozoan van ez a blntetlenségeléttel, és ott a munkaltaténak, illetve a
kozalkalmazott esetén a jogviszony gyakorlojanakielk@sége bekérni az erkdlcsi
bizonyitvanyt. Tehat azt gondolom, hogy aki a delgatasban foglalkoztatott és
kozalkalmazott, akkor annak alapjan egyszer, ammk@gkezddik a jogviszonya...

ELNOK: Vilagos. Rosszul fogalmaztam, elnézést.
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DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): Gondolom, arra vonatkozik, hogy haghizasi jogviszonyban van, azokra ez
valéban nem vonatkozik. Tehat ahogy a kdznevelEsre@ modosité azt tartalmazza, hogy a
megbizasi jogviszonyosok is jojjenek be ebbe al&#ieigazolasos korbe, itt is ez lehet a
megoldas, hogy akkor ezek j6jjenek be, de akkaléizlenne egy kivétel, hogy nem minden
megbizasi, hanem...

ELNOK: Csak abban az esetben adnank kivételt, lgyakorlatilag izemszédenne.

A fels6oktatdsban ez elég gyakori, hogy megbizasi édéssel alkalmaznak iimészeket,
példaul ebadomtivészeket, mert 6&llasban nem tudjakoket alkalmazni, példaul a
Zenentivészeti Egyetemen. Ezért van ez a kitétel, hog§ hanapnal kevesebb telt el, akkor
ne kelllen. Szamos olyan oktato jelezte ezt, dkindioan féléves megbizasi szetesekkel
van alkalmazasban az egyetemeken, és féléventeelleatnia ezt a bizonyos erkolcsi
igazolast vagy erkdlcsi bizonyitvanyt.

Tanécstalansagot érzek. Akkor benyujtjuk, és meédigaciforr az allaspont.
(Szavazas gy latom, hogy ezt benyuijtjuk.

Az utolsd a 14-es, jogtechnikainak mondott javaditt tartalmazta Michl Jozsef
eredeti javaslata is. Jogesztétikai szempontokaaaformailag jobbnakiinik az itt szerefd
javaslat ennek a mellékletnek a szerkesztésérd, amieredetiOszintén szélva, én itt csak
tolmacsolom a frakcidénk jogi allaspontjat a ti jegaitoknak. Nehezen tudnék hozzaszolni,
hogy hogy kell egy ilyen tablazatot j6l szerkesktefia j0I tolmacsolom, Michl Jozsef
javaslatdban nem mellékletként szerepelt a metléklenem egy paragrafusba tettik be a
mellékletet, ez pedig mellékletként szerepeltetmallékletet. Ez igy logikusnakirnik
elmondva. Akkor szavazzunk rola. Nyujtsuk f82avazas.gen. Egyhangu.

Nalam nincs mas. Van-e valakinek mas javasléiifics jelzés.)A bizottsagi Ulést
lezarom.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 17 6ra 05 perc)

Pokorni Zoltan
a bizottsag elnoke

Jegy®konyvveze®: Foldi Erika



