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Napirendi javaslat

1.

Az Orszagos Magyar Vadaszkamararél szoldo 1997. évi XLVI torvény
modositasarol szold torvényjavaslat (T/11836. szam)

(Dr. Semjén Zsolt (KDNP), Lazar Janos (Fidesz), dr. Vejkey Imre és Foldi
Laszl6 (KDNP) képviselok onall6 inditvanya)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Vitahoz kapcsolddo bizottsag)

a) Beszamol6 az alapvet6 jogok biztosanak és helyetteseinek
tevékenységérol, 2015. (B/9287. szam)
(Beszamol6 megvitatasa a HHSZ 84. § (6) bekezdése alapjan)

b) Az alapvet6 jogok biztosanak és helyetteseinek 2015. évi tevékenységérdél
sz0l6 beszamol6 elfogadasarol szoldo hatarozati javaslat (H/10540. szam)
(Az Igazsagiigyi bizottsag onallo inditvanya)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a és 84. § (6) bekezdése alapjan)

(Vitahoz kapcsol6do bizottsag)

Dontés a bizottsag 2016. julius 8-ai - hatarozatképtelenség miatt elmaradt tilés
helyett megtartott - tanacskozasa jegyzokonyvének elkészitésérol

Egyebek
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(Az iilés kezdetének idopontja: 9 o6ra 35 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

SALLAI R. BENEDEK (LMP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Szép napot kivanok mindenkinek! Tisztelettel koszontom valamennyiiiket, a bizottsag
tagjait, a megjelent vendégeinket és mindazokat, akik figyelemmel kisérik a bizottsag
munkajat.

Megéllapitom, hogy a bizottsag szavazatképes. Varga Gabor képvisel6 ur
jelezte tavollétét, igy 6t Bencsik Janos alelnok ur helyettesiti a szavazas soran.

A Fenntarthato fejlodés bizottsaganak szeptember 19-ei iilésére javasolt
napirendben elsé napirendi pont a Magyar Orszagos Vadaszkamararol szol6 1997. évi
XLVI. torvény modositasarol szolo torvényjavaslat, amely a Haz informatikai
halézataban a T/11836. szamon érhet6 el. Az elGterjesztd képviseletében Vejkey Imre
képvisel6tarsunk, elnok ur van jelen. Tisztelettel koszontjiik. Kiilon koszontom a
napirendi pont targyaldsahoz érkezett foldmiivelésiigyi minisztériumi munkatarsakat,
Ugron Akos helyettes allamtitkar urat, Szabo Ferenc fSosztalyvezetd urat és Bajdik
Péter foosztalyvezet6-helyettes urat. Valamennyiliket kiilon koszontom. Masodik
napirendi pontként tettem javaslatot a beszamolora az alapvet6 jogok biztosanak és
helyetteseinek 2015. évi tevékenységérdl, amely a Haz informatikai hal6zataban
B/9278. szamon érhet6 el. A beszamold megvitatisara a hazszabaly 84.8 (6)
bekezdése alapjan keriil sor. A b) pontban pedig az alapvet6 jogok biztosanak és
helyetteseinek 2015. évi tevékenységérdl szoldo beszamold elfogadasarol szold
hatéarozati javaslat keriil megvitatasra, amely az informatikai halézatban H/1054o0.
szamon érhet6 el. Kiilon tisztelettel koszontom Szab6 Marcel urat, az alapvet6 jogok
biztosdnak helyettesét, a jov6 nemzedékek képviseletének ellatasaért felelGs
orszaggytlési biztost. A harmadik napirendi pontban donteniink kell a 2016. jalius 8-
an hatarozatképtelenség miatt elmaradt iilésen megtartott tanicskozas
jegyz6konyvének el6készitésérdl. Emlékeztetem a bizottsag tagjait, hogy sajnos volt
egy sikertelen bizottsagi iiléslink juliusban. A Varosligetben kialakult helyzet miatt
szerettem volna a bizottsag allasfoglalasat kérni. Sajnos hatarozatképtelenség miatt
az lilés elmaradt. Egy informalis tanacskozassa alakult a bizottsagi iilés. Errél késziilt
egy emlékeztetd, és errdl kell donteniink a hazszabalyi rendelkezésnek megfelelGen.
Negyedik napirendi pontként az egyebek keriilne megtargyalasra.

Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy a napirenddel kapcsolatban kérdés,
hozzaszolas és javaslat felmeriil-e. (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs ilyen,
kérem, hogy szavazzunk a napirendr6l. Kérem, hogy aki a javasolt napirendet
elfogadja, kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Megéallapitom, hogy a bizottsag
egyhangulag elfogadta a napirendet. Koszonom szépen.

Az Orszagos Magyar Vadaszkamararol szol6 1997. évi XLVI. torvény
maodositasarol szolé T/11836. szamu torvényjavaslat

(Dr. Semjén Zsolt (KDNP), Lazar Janos (Fidesz), dr. Vejkey Imre és
Foldi Laszl6 (KDNP) képviselok 6nallo inditvanya)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Ennek megfelel6en elkezdjiik az els6 napirendi pontként javasolt Orszagos
Magyar Vadaszkamararél sz6l6 T/11836. szamu torvényjavaslat részletes vitajanak
megvitatasat. A Foldmiivelésiigyi Minisztérium munkatarsait és az elGterjesztot
tisztelettel koszontottem. A vita els6 szakaszaban a hazszabaly 44. § (1) bekezdése
értelmében meg kell vizsgalnunk, hogy a vonatkozo jogszabaly a), b), ¢) és d) pontja
alapjan a  jogszabaly-modositas  megfelel-e az  Alaptorvénybdl — eredd



kovetelményeknek, a jogalkotasi kovetelményeknek, illetve a nemzetkozi és europai
unids szabalyokbodl eredd kotelezettségeknek. Ennek elGsegitésére felkérem Vejkey
képvisel6 urat, elnok urat, hogy sziveskedjen az elGterjesztést bemutatni. Megadom a
szot.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP) eléterjeszt: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag!
Két modositd javaslat érkezett tudomasom szerint a tisztelt bizottsag ele.
Allaspontunk szerint mindkett6 megfelel ezeknek a kovetelményeknek. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Kérdezem a minisztérium képvisel6jét, hogy mi a
véleménye a modosito inditvanyokrol.

UGRON AKOS helyettes allamtitkar (Foldmiivelésiigyi Minisztérium): A
feltételeknek megfelelnek a tarca allaspontja szerint.

ELNOK: Rendben van, koszonom szépen. Képvisels tr, a jogszabalyt kivanja
bemutatni a bizottsadg tagjainak egy picit, vagy elég volt az altalanos vitdban és
tovabbi kiegészitést nem kivan tenni?

DR. VEJKEY IMRE (KDNP) el6terjeszt6: Nagyon roviden az allaspontunkat
fejteném Kki.

A Font Sandor képviselGtarsunk altal elGterjesztett inditvany alapvetden
technikai jellegili. Ha jol tudom, az a /1. szamot viseli, és az elnok tur altal elGterjesztett
inditvany a /4. szamot viseli. Az elnok ur altal elGterjesztett inditvany kapcsan
egyeztettiink az Orszagos Magyar Vadaszkamaraval, 6k nem tdmogattak ezt, és utana
egyeztettiink az el6terjesztékkel. Ezért azt nem tudjuk tdmogatni. K6szonom szépen.
Es hangstlyozom: az elsét, amely jogtechnikai jellegii, azt tdmogatjuk.

ELNOK: Rendben van, koszonom. Belecsaptunk a részletes vita méasodik
szakaszaba is a modositok bemutatasaval. Az els6 részben az volt a kérdés, hogy az
alkotmanyossagi és a jogalkotasi kovetelményeknek megfelel-e. Kérdezem a bizottsag
tagjait, hogy ezzel kapcsolatos vélemény az elé6terjeszt6hoz van-e. (Heringes Anita
jelentkezik.) Heringes Anita képvisel$ asszony!

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen koszonom. Az MSZP-frakci6 az
eljarasrenddel ismételten nem ért egyet, hiszen megint azt latjuk, hogy két
korméanytag onall6 képvisel6i inditvanyként nyudjtotta be ezt a modositast. Azt
gondolom, ez nemhogy nem elegans, de valahol a demokracia megcstifolasa. Ertjiik,
hogy igy nem kell tarsadalmi és szakmai egyeztetést lefolytatni, mert onallo képvisel6i
inditvanyként be lehet nydjtani. De amikor két korméanytag a benytjt6, akkor, azt
gondolom, a kormany simin a nevére vehette volna ezt a torvénymodositast. Akkor
persze hosszadalmasabb, egyeztetni kellett volna, tarsadalmi vitat kellett volna
lefolytatni, és szakmai egyeztetéseket kellett volna 6sszehivni. Nagyon oriilnék, ha
errél a rendszerrdl leszokna a kormanyzé tobbség, és a képvisel urak vallalndk a
vitat, az egyeztetést a szakmaval. Azt gondolom, ez elegansabb és demokratikusabb
lenne. Eppen ezért az eljarasrendi probléma miatt a mi frakcionk tartézkodni fog
ebben a kérdésben.



ELNOK: Koszonom szépen. Ha a hozzaszolas lényegét jol értettem,
gyakorlatilag a jogalkotas szakmai kovetelményeinek és a jogalkotasrol szold
torvénynek valo megfelelést kifogasolta a képvisel6tarsam. Koszonom szépen.

Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy a vita elsé szakaszdban van-e mas kérdés
vagy javaslat ezzel kapcsolatban. (Senki sem jelentkezik.) Megallapitom, hogy nincs
ilyen.

Ennek megfeleléen attériink a vita mésodik szakaszara. Els6 szakaszaban
hib4asan nyilatkoztattam az FM képviselGjét. Koszonom szépen, de akkor legalabb
ezzel az informéacidéval birunk, Osszességében az elGterjesztéssel, illetve a
modositokkal kapcsolatban az allaspontjukat megismerhettiik, illetve az el6terjeszt6
Vejkey képvisel6tarsunknak is megismertiik az allaspontjat.

A masodik szakaszban a benytjtott modositokrol kell targyalnunk.
KépviselGtarsunkat tajékoztatom, hogy a Font Sandor elnok ur altal benyujtott
javaslatot a Mezbgazdasagi bizottsag targyalja, tehat a mi bizottsdgunknak nem
feladata ezt targyalni, csak a masodik elGterjesztést. Miutan személyes elGterjesztésrol
van sz0, megkérem Bencsik alelnok urat, hogy vegye at az iilésvezetést, hogy be
tudjam mutatni.

(Az iilés vezetését Bencsik Janos, a bizottsag alelnoke veszi at.)
ELNOK: Sallai elnék aré a szo!

SALLAI R. BENEDEK (LMP), a bizottsag elnoke: Koszonom szépen. Kérem az
eloterjeszt6t, illetve a Foldmiivelésligyi Minisztériumot, hogy a koztulajdon,
kozvagyon érdekeinek képviselete érdekében tamogassa az elGterjesztést.
Szovegszertien minden képvisel6tarsamnak, a bizottsag tagjainak is volt lehetGségiik
megismerni a moédosit6é inditvany szovegét. Mindossze arrdl van szo, hogy a befolyt
dijbevételeknek a vadaszengedélyek kiallitasaval és érvényesitésével Osszefliggésben a
kamaranal felmeriilt kozvetlen koltségeket meghalad6 részét kizarolag vadvédelmi,
él6helyfenntartasi, fejlesztési, vadgazdalkodési, valamint vadéiszati utanpotlas-
neveléssel, vadaszati kultira népszertisitésével osszefiiggé célokra lehessen forditani.

Ezt azért tartottam fontosnak hangsilyozottan megfogalmazni modosito
javaslatban, mert allitolag az el6terjeszt6knek ez a célja, tehat azért engedik at ezeket
a forrasokat, hogy erre menjen, viszont nem rogzitik ezt jogszabalyban. Ezt azért
tartom nehezen elfogadhatonak, mert gyakorlatilag cimkézetleniil szazmillios
nagysagrendet adunk at egy koztestiiletnek, és ez bizony alapvetfen atlathat6sagi,
kozélettisztasagi kockazatokat vet fel.

Mindemellett szakmai kérdés is Osszességében, hogy ezek a forrasok a koz
forrasaibol hogyan valtoznak. Ha Matolcsy elnok urat idézem, akkor ez ezzel az
aktussal gyakorlatilag elvesziti kozvagyon jellegét, hiszen koltségvetési forrasokat
minden tovabbi nélkiil egy koztestiiletnek engediink at anélkiil, hogy konkrétan
kontrollalni tudnank annak felhasznalasat. Emlékeztetni szeretném a bizottsagi
tagokat, hogy az allami erdészeteknél a szintén nem koltségvetési forrasok, hanem a
gazdasaghoz tartozo forrasok millios vezetdi juttatasokra, kiilfoldi utakra és kozel 40-
50 szazalékos menedzsmentkoltségekre adtak teret. Ezt szerettem volna elkeriilni
ezzel. Ha elfogadom, hogy johiszem{ az elGterjesztés, és alapvet6en a vadgazdalkodas
és élohelyfejlesztés céljait kivanja szolgalni a négy elbterjeszt6, abban az esetben
konkrétan rogzithetjiik, hogy mire legyen felhasznalhato ez a forrés, igy a javaslatom
szolgadlhatja az elGterjesztés pontositasit és a modositott  jogszabaly
alkalmazhat6sagat. Félreértéseknek, visszaéléseknek csokkenti a terét, ezért kértem,



hogy ezt a mo6dosit6 inditvanyt a bizottsag befogadni sziveskedjen. Koszonom a szot,
elnok ur.

ELNOK: Az iilésvezetési feladatokat visszaadom Sallai elnok Gr szamara.
(Az tilés vezetését Sallai R. Benedek, a bizottsag elnoke veszi at.)

ELNOK: Koszonom szépen. Megismertiik az el6terjeszté allaspontjat.
Kérdezem a kormany képvisel6jét, hogy a masodik moédositast a Foldmiivelésiigyi
Minisztérium tdmogatja-e.

UGRON AKOS helyettes allamtitkar (Foldmtvelésiigyi Minisztérium):
Tarcaallaspontot tudok mondani. Nem tamogatjuk a modosit6 inditvanyt.

ELNOK: Koszoném szépen, helyettes 4llamtitkor r. Tehat nem
korményallaspont, hanem tarcaallaspont, és nem tdmogatjak. Kérdezem a bizottsag
tagjait, hogy a javasolt modositassal kapcsolatban kérdés, hozzaszolas van-e. (Senki
sem jelentkezik.) Megallapitom, hogy nincs ilyen.

Szavazasra teszem fel. Kérdezem, hogy ki az, aki Sallai R. Benedek
képvisel6nek a torvényjavaslat 4. §-dhoz benyujtott mddositasat tAmogatja. Kérem,
aki tamogatja, kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) Két igen szavazat. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) Két nem szavazat. Ki az, aki tartozkodik? (Szavazds.) Két
tartozkodassal és 2 ellenszavazattal a bizottsag elvetette a mo6dosité inditvanyt, és
ezaltal a modositoknak nem adott teret.

A masik moédosité inditvany a Mez6gazdasagi bizottsaghoz tartozik.

A részletes vita harmadik szakaszaban donteniink kell a részletes vita
lezarasarol. Megkérdezem a jelenlévé vendégeinket, illetve a bizottsag tagjait, hogy
van-e még barkinek barmi véleménye, javaslata, kérdése az -elGterjesztéssel
kapcsolatban. (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, Vejkey képvisel6 trnak
adom meg a szot.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP) el6terjeszté: Nagyon roviden csak annyi lenne,
hogy az, amit a kollégand, a képvisel6 asszony elmondott, elhangzott a parlamenti
altalanos vitaban is. Barandy képvisel6tarsunk kifejtette, és azt hiszem, valamennyi
ellenzéki part felszolalo vezérszonoka is kifejtette azt, hogy alapvet6en magaval a
szabalyozas anyagi jogi részével kapcsolatban nincs kifogasa. Tehat maga a jogszabaly
tamogathat6 lenne. Valoban az MSZP részérdl elhangzott, amit a képvisel6 asszony
mondott, illetve elhangzott az elnok ur részérdl, hogy garancidkat szeretne a kamara
oldalarol. De a kamara ugy gondolja, hogy kormanyokon ativel6éen folytatta a
tevékenységét, és ez garancia lehet arra, hogy kormanytol fiiggetleniil végzi a
tevékenységét. Igy végezte eddig is, és a jovében is igy fogja végezni. Koszonom
szépen. Kérem, tAamogassak a torvényjavaslatot.

ELNOK: K6sz6nom szépen, elnok tr. Kérem, nézze el nekem, hogy a jelenlegi
pozicibm és tiléspontom alapjan meglehetds bizalmatlansaggal vagyok az ilyen
tigyekben, hiszen a Nemzeti Agrarkamara esetében lattuk, hogy milyen tevékenységet
tud kifejteni egy kamara, és sajat tagjaival szemben hogyan védi a kormanyt. Tehat
nyilvanvaléan van benniink aggaly. Ezt szerettem volna tisztaba tenni, és csak azért
mondtam el, mert azt tetszett volt mondani, hogy egyontetiien egyetértett a
parlament a szovegszer( javaslattal. Nem! En a parlamentben is kifejeztem, hogy
ebben a formaban csak szazmilliés vagyonatengedésr6l van szd, amit az allam, ha



bolcs, tudna ugy hasznalni, hogy az a koz érdekeit képviselje. Mint az elnok ar tudja, a
vad az allam tulajdona. A vele valo gazdalkodas a vadaszat jogosultjait illeti meg agy,
hogy veliikk szemben folyamatos elvaras van, de nem kapnak segitséget az
él6helyfenntartashoz. A teljes magyar agrarium él6helyvesztésekkel megvalosulod
tevékenységet lat el, és ez igy nehezen fenntarthat6.

Mindemellett nem tekinthetiink el att6l, hogy a vadaszati térvény modositasai
lehet6vé teszik, hogy a most, 2017-t6] fennall6 @j vadaszati jogosultak az 1j
vadaszteriiletekkel husz évre bebetonozzak magukat. Ha ezeket a forrasokat a kamara
elkezdi néhany kiemelt vadaszati hasznositonak atadni, olyan versenyhelyzetet teremt
husz évre, amely a vadaszatra jogosultak beborulasat eredményezheti. Osszességében
ezért javasoltam a modositd elfogadasat, amirdl egyébként mar szavaztunk, tehat
ilyen szinten a vita irrelevans, csak szerettem volna reagalni. (Danké Béla
megérkezik.)

Megkérdezem a bizottsag tagjait, hogy barkinek barmi mas hozzaszélasa van-e.
(Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, kérdezem a bizottsag tagjait, hogy van-e
bizottsagi modosito inditvany benyujtasara iranyuld szandék. (Senki sem jelentkezik.)
Ilyen nincs.

Most dontiink a részletes vita lezarasarol. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki
az, aki tamogatja a részletes vita lezarasat. Kérem, kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.)
Egyhangulag elfogadta a bizottsag, a részletes vitat ezzel lezarjuk.

Masodsorban donteniink kell a részletes vitarol szolo jelentés benyujtasarol és
elfogadasarol. Miutan ketten nem fogadtuk el Heringes Anita képvisel6tarsammal,
ketténknek van lehet6sége a parlamentben kisebbségi vélemény megfogalmazasara.
Természetesen csak akkor, ha benyujtjuk a jelentést, errél szavazni fogunk. Tehat a
jelentés benyujtasat kovetGen lesz erre lehetdség. Illetve miutan tobbségi vélemény
nem hangzott el, igy ennek a tere lezarult; igy donteniink kell a jelentés benyujtasarol.
Kérem, hogy aki tamogatja a jelentés benyujtasat, az kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.) Ot igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja ebben a formaban?
(Szavazas.) Két nem szavazattal a bizottsag elfogadta a bizottsagi jelentés
benyujtasat.

A bizottsag kisebbségben maradt tagjait Heringes Anita képvisel6tarsam nem
kivanja képviselni. En, ha lesz erre lehetéségem a parlament plenaris iilésén, akkor
képviselni kivanom a kisebbségi véleményemet.

Nagy tisztelettel koszonom az elGterjesztonek, hogy segitette a bizottsag
munkajat, a helyettes allamtitkar drnak, féosztalyvezet6 trnak és helyettesének
egyarant koszonom, hogy segitették a munkankat. Tovabbi szép napot és j6 munkat
kivanok valamennyiiiknek! (Dr. Vejkey Imre: Mi koszonjiik, és jo6 munkat!)

A B/9278. szamu beszamolé az alapvet6é jogok biztosanak és
helyetteseinek tevékenységérol
(Beszamol6 megvitatasa a HHSZ 84. § (6) bekezdése alapjan)

Ezzel attériink a masodik napirendi pontra, amely az alapvet6 jogok biztosanak
és helyetteseinek 2015. évi tevékenységérdl szoldé beszamolo elfogadasarol szoélo
hatarozati javaslat, amely a parlamenti informatikai hal6zatban H/10540. szamon
érhetl el. A részletes vita lefolytatasardl van sz6. Ismét megkiilonboztetett tisztelettel
koszontom Szab6 Marcel urat, és kérem, ahogy a 2013. és 2014. évi beszamol6 esetén
is, a hazszabaly 84. § (6) bekezdése alapjan a vitdhoz kapcsol6do bizottsagként segitse
a munkankat és a 45. § (6) bekezdésének megfelel6en mutassa be a beszamolo6t, hogy
a hatarozati javaslat megtargyalasat el6segitse. Megadom a szot Szab6 Marcelnek.
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Szabo6 Marcel szdbeli kiegészitése

DR. SZABO MARCEL, a jov6 nemzedékek érdekeinek védelmét ellatd
biztoshelyettes: Koszondm szépen. Tisztelt Elnok Ur! A bizottsag tisztelt tagjai! Jo
reggelt kivanok! K6szonom a lehetéséget arra, hogy bemutathatom az alapvet6 jogok
biztosanak és helyetteseinek a jelentését. Ha megengedik, a szbbeli elGterjesztésben a
fenntarthato fejl6édéssel kapcsolatos gondolatokra térnék ki, és természetesen
barmilyen egyéb kérdésre is nagyon nagy orommel valaszolok.

Egyben nagyon oriilok, hogy lehet6ségem van sz6lni a bizottsag el6tt, mert
szamos olyan ligy van, amely a 2015. évrdl athuzodik, és amelyben a tisztelt bizottsag
tagjainak segitségét szeretném kérni. Rogton az els6 téma, amit szeretnék
megemliteni, a fatestvér javaslatunk, amely a 2015-0s évben indult utjara egy
fatiltetéssel a Normafan, és amely elképzeléseink szerint egyszerre biztositana az 1j
facsemeték tiltetését mind a kozteriileteken, mind pedig a nemzeti parkok,
erd6gazdasagok teriiletén, mind pedig biztositana a kozteriileti fak védelmét. Ezzel
kapcsolatban tehat kételemd javaslatrol van szo. A faiiltetés minden egyes megsziiletd
gyermekhez személy szerint kapcsolodna a résztvevé onkorményzatok tamogatasa
esetén, teljes egészében onkéntes lenne mind a gyermekek, mind az 6nkorméanyzatok
részér6l. Reményeink szerint a magyarorszagi onkormanyzatok tobbsége csatlakozna
hozz4, és abban biznank, hogy az évente megsziilet6 90-100 ezer gyermek, csemete
utan egyéni fat iiltethetiink, legalabb 30-40 ezer csemete vonatkozasaban a falusi,
varosi kozteriileteken, a maradékot pedig az erd6gazdalkodas hagyoméanyos keretei
kozott erd6kben, nemzeti parkokban, erd6gazdasagokban iiltetnénk el. Kiegészitené
ezt a javaslatot az az elképzelés, hogy a kozteriileten €16 fak védelmét is szolgalja egy
jogszabaly, amely ugyan létezik, de tovabbi javitasra, atalakitasra szorul, és amelynek
az lenne a lényege, hogy csak a legsilyosabb esetekben legyen mod a fak kivagasara,
azzal egyiitt az 0kologiai értékiik szerinti potlasara.

Egyetlen egy utald6 megjegyzést szeretnék tenni: hogy idén orszaggytilési
hatéarozati javaslat tervezetet nyujtottunk be még a tavaszi iilésszak soran, amellyel
el6zetes allaspontok szerint valamennyi parlamenti part egyetért. Azonban elakadni
latszik ennek az orszaggytilési hatarozatnak az ligye. Egészen pontosan nem tudjuk,
hogy hogyan. Engedjék meg, hogy ezt az egyetlen kitekint6 megjegyzést hadd tegyem.
Ha a tisztelt bizottsagnak modja és lehetGsége van az azdta mar orszaggytlési
hatarozati form4jaban is beterjesztett javaslat serkentésére, kérem, segitsék ezt a
talan minden képvisel¢ altal tamogathaté szép kezdeményezést, amely egyfajta
egységet is teremthet az Orszaggytilésben és az orszagban.

A masik fontos témakor, amelyrdl szintén szeretnék a tisztelt bizottsagnak
beszamolni, ez a délvidéki foldikutyaval kapcsolatban kibocsatott allasfoglalasom.
Idén iinnepeltiik a magyar Alaptorvény elfogadasanak otodik évforduldjat. A tisztelt
képvisel6 urak és holgyek tudjak, hogy az Alaptorvényben a bioldgiai sokféleség
onmagaban is védett érték, ehhez képest a hazai novények és allatfajok egy mindsitett
védelmi szintet jelentenek, de ezen beliil is még magasabb szintet kellene hogy
jelentsen az a délvidéki foldikutya faj, amely csak itt él a Karpat-medencében tobb
mint egymilli6 éve. Ennek egyetlen egy kis teriileten van talélésre alkalmas
populacidja, nevezetesen Baja mellett egy 140 hektaros teriileten. Ennek megovasara,
nemzeti parki teriiletté alakitasara, rezervatumszeri védelmére, a foldikutya
hungarikumként torténd elfogadasara tettiink javaslatot. Legutébbi fejlemény, hogy a
nemzeti park is ezzel kapcsolatban valamilyen tdmogat6 rendezési javaslatot adott.
Azt gondolom, szimbolikus jelent6sége is lenne. Egy pici teriileten gyakorlatilag az
egyetlen gerinces emlds faj a vilagon, amely csak itt él a Karpat-medencében. Ennek
megmentésérol lenne sz6. Olyan partikularis érdekek akadalyozzak ennek az
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elfogadasat, mint egy naperémi egy része, de még a naperémiivel is egyiitt tudna élni
a foldikutya valamilyen médon, ha megfelel6 jo szandékkal el6relépést lehetne tenni.
Azt gondolom, onmagaban az alkotmanyos értékek tisztelete is indokolna, hogy a
délvidéki foldikutya megmentése kapcsan szamtalan er6 fogjon 0ssze, és meg tudjuk
ezt valositani.

A harmadik kiemelt projektiink a talajszennyezésekkel kapcsolatos aldatlan
allapotokhoz kapcsolodott. A képvisel6 urak is foglalkoztak ilyen-olyan
vonatkozasban a balmaztjvarosi, az Illatos uti szennyezésekkel Ennek kapcsan
holisztikusan szerettiink volna két dologra ravildgitani, amikor a hivatalunk
foglalkozott ezzel a kérdéssel. Egyrészt, hogy az Orszaggytlés a rendszervaltozas utan
szembesiilt azzal, hogy a talaj alatt koriilbeliil ezermilliard forintnyi szennyezés van,
amelyet fokozatosan fel kellene szamolni, és az volt a terv, hogy hasz éven keresztiil
évi 50 milliard forintot koltene az orszag koltségvetése arra, hogy ezt a kArmentesitést
meg lehessen val6sitani. Sajnalatos moédon mara teljes egészében kiesett a
koltségvetésbdl barmilyen szintli karmentesités, csak a vészhelyzetek kezelése
torténik meg. Arra szeretnénk kérni tisztelettel a Fenntarthato fejlédés bizottsagat,
hogy legyen katalizatora, élesztje annak, hogy a koltségvetésbe Gjra bekeriilhessen a
karmentesités. Szamos olyan torténet van, ahol hordékbol szivarog a
szennyezbanyag, de amig konkrét szennyezés meg nem tortént, amig be nem
szivargott bizonyos talajmélységbe, bizonyos tavolsagra a szivarg6é hordokbol a
szennyezdanyag, addig a hatosagok nem lépnek fel, ez a policy. J6 lenne, ha elérelatd
szemlélettel el6zetesen lehetne ezeket a karmentesitéseket végezni.

Ugyanehhez kapcsolodik, hogy tisztelettel szeretnénk jelezni, hogy mar
megindult 2015-ben egy jogszabaly-el6készitési munka. Egy jogszabalyjavaslatot
szeretnénk tenni. Ugy latjuk, hogy a nagy szennyezd cégek konnyedén el tudnak
menekiilni a szennyezést kovetGen. Ez is az Illatos uati torténethez is kapcsolodik.
Olyan jogszabalyoknak szeretnénk a gerjeszt6i lenni, amelyek alkalmasak arra, hogy a
megfelel6 kornyezeti felel6sséget ra lehessen terhelni majd ezekre a cégekre.

A hivatalunk szerette volna arra is felhivni a figyelmet, hogy nemcsak a
természetes kornyezet védelme kapcsan, tehat nemcsak a primer természet- és
kornyezetvédelem kapcsan latunk egyes hianyossagokat, hanem a kornyezet-
egészségligyi szemlélet hattérbe szoruldonak latszik. Tehat a kiillonbozé gazdasagi,
termelési projektek kapcsan a kornyezeti hattér, az azzal kapcsolatos kornyezet-
egészségligyi terhelés felmérése némileg problematikus. A Falco céggel kapcsolatban
kezdtiink egy vizsgalatot, most mar tobbedszer foglalkozunk a Falcoval, de ennek
kapcsan arra is szerettiik volna felhivni a figyelmet, hogy nemcsak az alland6
mérémiszer felszerelése huzodik most mar nagyon-nagyon hosszua ideje, de 1étezik
egy olyan technolégia, amely megoldana a problémat, a Falcdval azonos tulajdonosi
csoport Csehorszagban, Romanidban és Ausztridban is miikodtet hasonl6 gyarakat, és
ugy tlinik, més orszagok mar megoldottak, akar nalunk kedvez&tlenebb gazdasagi
helyzetli orszagok is. Magyarorszagon jelenleg tugy tlinik, hogy tjabb és twjabb
hatarid6-modositast kapott a gyar. Ezzel a tipust szemlélettel feltétleniil
foglalkoznunk kellett, és arra szeretném biztatni és kérni a Fenntarthat6 fejlodés
bizottsagat, hogy a kornyezet-egészségligyi szemlélet Gjraélesztésével legyen partnere
a hivatalunknak.

Ide kapcsolodik a légszennyezéssel kapcsolatos kiillonboz6 problémak
vizsgalata is, igy a lignitnek mint a tdmogatott és sokszor ingyen is elérhetd
tiizel6anyagnak a biztositasa. Tudjuk, hogy a lignit bizonyitottan nagyon jelentds
kornyezet-egészségiigyi problémakkal bir, ezért azt szeretnénk, hogy a raszorulok
inkabb tiizifat kaphassanak, és ne annyira lignitet. Ennek a kormanyzati politikanak
az Gjjasziiletésében, atgondolasaban is szeretnénk partnerséget kérni.
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Hivatalunk tobb izben részt vett az erd6torvény Gjragondolasaval kapcsolatos
megbeszéléseken. Mindannyiszor hangstlyoztuk, hogy az erd6torvény egy nagyon
kompromisszumos folyamat eredményeként sziiletett meg, és annak a moédositasa
egyoldaldan az erdészeti gazdalkodasi érdekeket szolgalé iranyba, a teljes
faboritottsagnak és a szalalo gazdalkodasnak a fellazitasa irdnyaba vinné a dolgokat.
Errdl is szeretnénk a tisztelt bizottsagot tajékoztatni, hiszen ezt a gondolatot mar
2015-ben is megfogalmaztuk.

A beérkezd panaszok jelentds része a hulladék témahoz kapcsolodott, illetve a
zajhoz. A zajpanaszokkal kapcsolatban Aaltalanos jellegli megallapitasként azt
szeretnénk mondani, hogy természetes, hogy minden Kistelepiilés érdekelt a
kiilonboz6 fesztivalok, rendezvények megtartasaban. Az az altalanos tapasztalatunk,
hogy sokszor a lakossagot nagyon nem kimél6 modon az adott telepiilés részére
bevételt teremt6 rendezvényeknek ad utat mind a kisebb, mind a nagyobb telepiilés.
Ebben valami mérsékletet kellene tanusitaniuk a telepiiléseknek. Azt gondoljuk, hogy
sokszor az emberi érdek karara biztositjak a telepiilések az anyagi talélés lehetGségét.

Végiil a talajvédelemmel is intenziven foglalkoztunk 2015-ben. Mintegy 700
ezer hektarnyi foldet vesztett mar Magyarorszag 1950 Ota, amely kikerilt a
mezogazdasagi termelésbdl, és nagyon sok esetben lefedték depokkal, ipari
parkokkal. Ez egy nagyon szomoru folyamat. Ennek a megallitasan is dolgozunk.

Tisztelt Bizottsag! Koszonom szépen a megtisztels figyelmiiket.

ELNOK: Koszondom szépen ombudsmanhelyettes trnak, szo6sz6l6 urnak a
beszamolét, szobeli kiegészitését és oOsszefoglalasat. Most a napirendi pont a)
pontjanak megfelel6en a beszadmolérdl beszélgetiink, és a hatarozati javaslat a b)
pontban Kkertil elfogadasra. Most a sz6sz6l6 ur altal elmondottakkal vagy magaval a
benynujtott elGterjesztéssel kapcsolatban kérdezem a bizottsag tagjait, hogy kérdés,
vélemény van-e. (Heringes Anita jelentkezik.) Heringes Anita képvisel6 asszony!

Hozzaszolasok

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen koszonom. Itt is megragadnam a
lehet6séget arra, hogy megkoszonjem az onok hivatalanak, munkatarsainak a
munkajat, mert azt gondolom, hogy ez az a hivatal, amelyr6l minden ember tudja,
hogy oda bizalommal fordulhat, és abban az esetben is jogorvoslathoz jut majd az
ligye, amikor mar mashova nem tud fordulni. Egyediil ezért kértem szo6t, hogy nagyon
szépen megkoszonjem itt is, és jegyzékonyvben is. K6szonom szépen.

ELNOK: K6széném szépen. Bencsik Janos alelndk tr!

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Szosz616 Ur! En is
szeretnék koszonetet mondani az elmult egy esztendében végzett munkaért és a
természeti er6forrasok, a fenntarthatésdg szempontjainak érvényre juttatasa
érdekében szamos esetben bizonyitott karakan kiallasért.

Egyet szeretnék kiemelni kiilonosképpen is, ez pedig a nemzetkozi befektetési
megallapodasokkal kapcsolatos aktiv, tényszerd, tényfeltar6, a serpenyé mindkét
mérlegét, a bevétel-kiadas oldali mérlegét, tehat a haszon és a kar mérlegét is szem
elott tartdo véleményformalast, és annak a kiilonboz6 szakmai testiiletekben, akar
parlamenti bizottsagokban, miihelykonferencidkon tortén6é nagyon vilagos, érthetd
tolmacsolasat. Ez érvényes a parlament mellett, a parlamenttel parhuzamosan
miikod6é Nemzeti Fenntarthat6 Fejl6dés Tanacsban végzett munkara, is és a tanéacs
dontését megalapozo vélemények, javaslatok egyértelmii, vilagos tolméacsolasara is.
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Egyetlenegy dolgot szeretnék a vidék szempontjabol vita targyava tenni. En
magam is tudom, hiszen hisz esztendén keresztiil voltam polgarmester, hogy azok a
kozosségformald rendezvények, események, fesztivalok, vagy akar varosrészi
tinnepségek, amelyek megrendezésre keriilnek, nem nyerik el minden ott lakonak az
elismerését és tetszését. Természetes dolog, hogy ha valaki egy olyan telepiilésrészen,
varosrészen éli az életét, ahol ezeket a nagy kozosségi rendezvényeket tartjak, az
zavaro0 lehet. F6leg akkor, ha minden héten, vagy havonta egy-két alkalommal ilyen
rendezvényeket kell elviselni. De ha évente egy-két alkalommal megtartja az a kis
falusi onkormanyzat, kozosség a sajat iinnepségét akar egy sziireti felvonulas
keretében, vagy barmilyen fesztival, falunap keretében, még ha annak van is
valamiféle zajkibocsatasa, zajszennyezése, akkor is ennek a kozosségi és tarsadalmi
haszna mindenképpen jelent6sebb, mint annak a néhany, egyébként jogosan
panaszkod6 helybélinek, kornyékben lakénak az érdeke, aki ezt sz6va teszi. En nem
nagyon latom, hogy Kkistelepiiléseken iizleti szempontok hataroznak meg ezen
fesztivalok megrendezését. Ezek a helyi kozosségek inkabb beletesznek a fesztival, a
rendezvény koltségvetésébe, minthogy onnan barmi hasznot kivennének. A haszon az
egylivé tartozas, a kozosségi élményének megélése, az adott helyi kozosség
onazonossaganak a formalasa és erdsitése.

Egészen mas a helyzet a legnagyobb varosokban a nagy visszatér6
fesztivalokkal, ahol valoban iizleti vallalkozasként kezelik ezeket a rendezvényeket.
Ezeknek a zajkibocsatasa, a kornyezetiikre valo hatasa, agymond, a labnyom, amit
otthagynak a zajszennyezésben, kornyezetszennyezésben, s6t a szemétkibocsatasban,
a mogott lizleti tevékenység és iizleti haszon is all. Nagyon helyes, ha ezekre felhivja a
hivatal is a dontéshozok figyelmét, hogy ilyen nagy rendezvények, iizleti jellegii
kereskedelmi bevétellel, haszonnal jar6 nagy rendezvények esetében a legszigortibban
kell érvényesiteni mind az egészséges kornyezethez valé jogot, mind pedig a
mindennapi nyugalomhoz kapcsolédé allampolgari jogok érvényesiilését. De
mindenképpen kiilonbséget tennék a helyi iinnepek, a helyi kozosségi, identitast
er6sit6 rendezvények és az tlzleti célbol megszervezett nagy fesztivalok,
rendezvények, vagy akar cirkuszi el6adasok kozott. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy tovabbi
hozzaszolas van-e. (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, &tadom a levezetést
Bencsik alelnok arnak, hogy szét tudjak kérni.

(Az tilés vezetését Bencsik Janos, a bizottsag alelnoke veszi at.)
ELNOK: Sallai elnok tré a szd!

SALLAI R. BENEDEK (LMP), a bizottsag elnoke: K0szonom szépen a szot.
Els6ként is engedje meg, sz6sz6lo6 ur, hogy kicsit horizontélisabban tekintsek a
fenntarthato fejl6dés kérdésére. Eleve jelzem azt, hogy a megfogalmazott
véleményemnek egy jelentGs része nem az 6nok beszamoldjan milik, hanem a hivatal
mozgasterére vonatkozo6 vélemény.

Bocsassa meg, hogy személyes példat mondok. A feleségem tobbek kozott néi
esélyegyenléséggel foglalkozik, és emiatt teljesen véletleniil szerencsém volt
talalkozni a norvég n6i ombudsmannal, aki csak a nék allampolgari jogaiért felelGs.
Ott ismerkedtem meg azzal, ami nekem idegen volt, hogy gyakorlatilag akar
tigyenként lehetne kezelni a problémakat, igy a szegénységgel, gyerekekkel, ifjasaggal,
ndgjogi kérdésekkel, kornyezetjogi kérdésekkel akar ombudsman helyettes, akar onallo
ombudsman foglalkozhatna. Nagyon nagy hianynak tartom ezt a magyar
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jogrendszerben, hogy nem ad ennek mozgasteret. Tehat az els6 kérdésem vagy els6
javaslatom az lenne, hogy ha onok is ismerik ezeket a nemzetkozi mintakat, és latjak a
sajat munkéajukban, hogy milyen mozgastérre lenne sziikség, tegyenek erre javaslatot.
On volt szives segiteni a munkankat azzal, hogy néhany kérést megfogalmazott, én is
hadd fogalmazzak meg egy kérdést. Szivesen felvallalom ezeknek a képviseletét az
Orszaggytilésben, a jogalkotasban, a vonatkoz6 jogszabalyok vonatkozasaban
megteszem, és szivesen nyudjtok be olyan modosité inditvanyokat, amelyek segitenék
az 6nok mozgasterének bdvitését. Ugyanis az egész beszamolo attekintése azt sugallja
szamomra, hogy nem az 6nok elvégzett munkajaval van itt gond. Sz nincs err6l!
Hanem az onok mozgasterének kereteivel van leginkabb gond, és ennek a modositasa
nagyon-nagyon sziikséges lenne Magyarorszagon, hogy lényegesen tobb joggal,
lehet6séggel tudjanak fellépni ebben az iigyben.

Kifejezetten felemel6 és 6rom olvasni a beszamoloban, hogy miutan toredékére
csOkkent 1étszammal kell ellatniuk ezeket a munkéakat, mennyi lelkiismeretes ember
van még. En méar mindig leteszek arrdl, hogy lennének a magyar rendszerben
olyanok, akik lelkiismeretesen megprobalnak helytallni a sajat posztjukon, de
orommel latom, hogy ezzel a csokkentett létszammal is milyen lelkiismeretes és
sokszinli munkat végeznek. Ez(ton is azt kérem, annak ellenére, hogy tobben
koszonetet mondtak mar, hogy tolmacsolja koszonetemet munkatarsai felé is, mert
nyilvanvaloan latszik, hogy ez egy csapatmunka, és sokan részt vesznek benne, habar
nyilvanval6an mindig meghatarozza a vezet$ és a vezet6 kultraja, szocializacioja a
munka kereteit. Tehat el6szor én is kifejezem a koszonetemet, és kérem a koszonetem
tolméacsolasat a munkatarsai felé.

Masodrészben a beszamol6bol az is kideriil, hogy milyen problémakkal kell
megkiizdeniiik egy olyan rendszerben, amely visszaépiti Magyarorszagon a kornyezet-
és természetvédelem ligyét, és leszlikiti annak a lehetGségeit, hogy hatosagi szinten,
annak helyén, a megfelel§ kozigazgatasi rendszerben legyenek kezelve ezek a
problémak. Nyilvanvaléan sz6sz6l6 ur mozgastere is korlatozott, ezért 6rommel
olvasom és nagyon nagy orommel fogadom azt a kezdeményezést, amely a
fatelepitésre, Magyarorszag 0j allampolgarainak koszontésére szolgal. Ugyanakkor
ennek a tAmogatasa és biztatasa mellett nagyon nehezen tudok eltekinteni atto6l, hogy
kozben mi zajlik az orszagban. Hogy hogy visznek el 4 hektart privatizacioban a
Balatonbol, hogyan engedélyeziink olyan beruhizasokat, amelyek Natura 2000-es
teriileteken, védett teriileteken nyilvanvaléan veszélyeztetik az ott ¢él6
életkozosségeket alaptorvényi védelem ellenére. Szomort nézni.

Latva az ligyeiket, rendszeresen visszatérnek a zajjal kapcsolatos problémak.
Személyesen voltam és gy6z6dtem meg arrdl, hogy példaul a ferihegyi reptér, nem
tudom, mio6ta, de gy miikodik, hogy az iizemeltet6 nem tudja betartani a
kornyezetvédelmi el6irasokat. Ezt minden tovabbi nélkiil megteheti. Magyarorszagon
nincs most hatosag, aki ez ellen felemelné a szavat. Ugyanigy a PMio-koncentracioval
szintén nem tud a f6varos megkiizdeni. Nyilvinval6an ezekben az esetekben az
jelentene nagy mozgasteret, ha legalabb a magyar kozigazgatas és az alkotmanyossag
védelme kozott onok lennének az a védvonal, amely ki tudja kényszeriteni ezeket.
Ezen kényszerit6 eszkozok hianya az, ami rendszeresen visszatiikrozédik a
beszamoléban. Ugyanis a jelentés nagyon korrekten, tényfeltar6an irja le ezeket az
eseteket, viszont nagyon sok esetben a jogszabalyi keretek nem adnak lehet6séget
arra, hogy ezen tényfeltaras utan megfelel6 1épéseket tudjanak tenni. Ha maér
Magyarorszagon a kornyezet- és természetvédelem intézményrendszere osszeomlott,
Magyarorszag a kornyezetvédelem teriiletén kapitulalt, legalabb az 6nok hivatalanak
legyen meg a mozgastere, ez jo lenne, de nyilvanval6éan ehhez er6forrasok is kellenek.
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Sz6sz616 ur Kkitolt velem egy Kkicsit, mert megel6zott. Az volt a konkrét
szandékom, hogy meg fogom kérni a sz6sz616 urat is, segitsen nekem az tigyben, hogy
a karmentesitéssel kapcsolatos koltségvetési forrasokat hogy lehet novelni.
Szeretettem volna, ha a kornyezeti felel6sséggel kapcsolatban a sz6sz616 ur felemeli a
hangjat. De megel6zott és megkért benniinket. Gondolom, annyira figyelemmel kiséri
a jogalkotds munkajat, hogy lassa, az elmult koltségvetési torvényekben mar
haromszor nyujtottam be konkrétan arra javaslatot, hogy a karmentesitésre
sokszorozzuk a forrasokat. A kornyezeti felel6sségvallalassal kapcsolatban egymas
utan kétszer nyujtottam be javaslatot. ElGszor a Liget at kapcsan, most masodjara
Kiskunhalas kapcsan nydjtottunk be Schmuck Erzsébet képvisel6tarsammal
kornyezeti felel6sséggel kapcsolatos jogszabalyjavaslatot. Ezek sorra elvéreznek,
targysorozatba vételre sem Kkeriilnek, nemhogy odaig eljutndnk, hogy az
Orszaggytilésben tudnank err6l vitazni. Tehat én akartam megkérni ont, hogy
segitsen nekem ebben. Ezek utan, ha on kér meg, akkor nagy a baj, mert itt egyetlen
egy teriileten marad labda, mégpedig a kormanyparti képvisel6tarsaink oldalan,
akiknek megvan a mozgastere és a parlamenti tobbsége ahhoz, hogy ebben segitséget
nydjtsanak mindketténknek. Bizzunk abban, hogy ha az én kéréseimmel mar nem is,
az on kérésével foglalkoznak olyan szinten, hogy a parlament napirendjére
keriilhetnek ezek a problémak.

Emlitette a sz6sz60l6 ur az Alaptorvény otéves évforduldjat. Nagyon sok
tekintetben felmeriil az, és a jelentésben is idénként visszatiikrozédik e kérdés iigye,
hogy Magyarorszag allampolgarainak alapvet6 joga az egészséges kornyezethez valo
jog, de kérdés, hogy ennek érvényre juttatasa hogyan tud megval6sulni. A mai napig
nem értem az Alkotmanybir6sagot, hogy, mondjuk, a hatbésagi, kozigazgatasi
integraci6 kapcsdn megvalositott zoldhatosagi megsziintetések, a kornyezet- és
természetvédelmi intézményrendszer szétverése hogyhogy nem egyértelmiien lett
alkotmanyellenesnek vagy Alaptorvény-ellenesnek definidlva, holott ez viszonylag
nyilvanval6. A Kkorabbi alkotmanybir6sagi munkaban viszont kovetkezetesen
megjelent. Nyilvanval6éan nagy sziikség lenne erre, mert sz6sz6l6 ar aggodalmanak
adott hangot amiatt is, hogy az 4j jogi keretek kozott az alaptorvényi védelem
garancialis elemeit sziintették meg anélkiil, hogy a helyébe jakat allitottak volna, ha
jol értelmezem, bar nem szeretném a magam nyelvére leforditva tolmacsolni a
szavait. A kozigazgatasi hatosagi eljarasok keretein beliil a szakhatosagi eljarasrol
sz016 torvényi rendelkezéseket felvaltd miniszteri normativ utasitas és belsé ligyrendi
szabalyok nem képesek azon a szinten biztositani a kornyezeti és természeti értékek
védelmét. Ez egy idézet volt a jelentésbll. Azért hivom fel a kormanyparti
képvisel6tarsaim figyelmét erre, mert 2005-6t megel6z6en, amikor még a
természetvédelmi  szakhatosagi rendszer is milkodott a nemzeti parki
igazgatosagokon beliil és fliggetlen volt ettdl a kornyezetvédelmi és a viziigyi hat6sag,
akkor a véleményiiket figyelembe kellett venni. Nagyjabol azt lehetett mondani, ha
volt egy kornyezetvédelmi beruhazas, akar egy szélkerék vagy barmi olyasmi, ami
kornyezetvédelemmel kapcsolatos, de mondok inkabb egy vizépitési munkat, hogy
onall6 szakhat6sagi szinten figyelembe kellett venni a véleményiiket. Onnantol
kezdve, hogy 2005 végén és 2006 elején létrejottek a Kotevife-k és ezek egy hatosagot
képviseltek, megsziint ez az egyeztetési kotelezettség, és gyakorlatilag egy hatosagként
ilyen esetben f6osztalyi szinten jelentek meg. Tehat, mondjuk, egy védett teriileten a
természetvédelmi érdekrendszer kapcsan a nemzeti parki igazgatésag nem tudott
beleszélni abba, hogy egy duzzasztdé vagy barmi létesitésére milyen keretek
torténjenek.

Ez is nagy visszalépés volt, ahogy én értékeltem abban az id6szakban, 2005-
2006-ban az atalakitast, de ennek a csdcs lebontasa a korméanyhivatali rendszer,
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mikor gyakorlatilag mar nemhogy szakhat6sagi szinten, de hat6sagi szinten sincs
onall6an jelen ezekben az engedélyezési eljarasokban ezen allampolgari jogok
védelme. Ebb6l adoddan nyilvanvaléan nagyon komoly kotelezettségei és feladatai
lennének a magyar korményhivatalnak, amelynek nem tud megfelelni ebben a
forméban, és nyilvanval6an jelen pillanatban Magyarorszag kornyezet-egészségiigyi
és kornyezetvédelmi allapotara vonatkozo hatasokban az egyik legnagyobb problémat
a magyar kornyezetvédelmi és természetvédelmi intézményrendszer hianya és
ellatatlansaga jelenti.

Nem szeretnék hosszan beszélni, mert azt hiszem, eltéltenénk itt a napot, ha
sajat ligyeinket és sérelmeinket hoznank fel, amelyek egy-egy évben bekeriilnek
hozzank. A koszonet és hala, a sok-sok elvégzett és magas szinvonalon ellatott munka
mellett azonban nekem folyamatosan vissza-visszatlinik a mozgastér hianya, és annak
a lehet6ségnek a hidnya, hogy onalléan lényegesen tobb kezdeményezést tudjanak
tenni ezen tligyek védelmében.

Még egyetlen egy szot érdemes emliteni arr6l is, hogy a fatelepitési
tevékenységnek, amelyr6l szészold6 ur volt szives részletesebben beszamolni a
bizottsagnak, ezen pozitiv kezdeményezésnek elveszi a kellemes hangulatat az, ami a
Varosligetben, a Rémai-parton, az Orczy-kertben, a Jézsef nador téren, a Dagaly
Strandfiirdén  zajlik. Nagyon nehéz elfogadnom azt, ha kormanyparti
képviselGtarsaim tdmogatjak is a javaslatot, nagyon nehéz eltekinteni attol, hogy
kozben 3000-es mennyiségben 100-150 éves fak tlinnek el a févaros teriiletérdl, és
tobb ezer fa var még ugyanerre a sorsra jelen pillanatban is a févarosban. Ugyanis, ha
visszatekintenek Magyarorszag ez iranyu tevékenységeire, és feltételezem, hogy a
sz0sz616 ar ebben teljes mértékben tajékozott, valoszintileg jobban utananézett, mint
én, Erzsébet kiralyné 6ta nem volt ilyen. Gyakorlatilag az elsé vilaghaborut megel$z6
hasz évben tortént a magyar parkositasok jelentés része, akkor jott létre a
kozparkjaink jelentés része. Akkor ezeknek a most 150-200 éves faknak jelentGs
kozszolgalati, rekreacios célja volt, bar nem hiszem, hogy valaki akkor hasznéalta volna
ezt a szot. AzoOta gyakorlatilag egyetlenegy hullamban tortént egy hasonlo
kezdeményezés, ez Kaan Karoly tevékenysége volt az Otvenes években. Azodta
szinvonalas, értelmes szinten céltudatosan ez nem valdosult meg. Tehat azt kivanom
sz6sz0106 urnak, hogy ezen kiildetése és a hivatalanak ezen torekvése legyen sikeres, és
legyen a XXI. szazad masodik évtizede az, ami meg tudja valositani azt, ami az elmult
id6szakban nagyon-nagyon ritkan sikeriilt, hogy Magyarorszag elkezdje értékelni
ezen zoldfeliileteit, fait és parkjait. De sajnos nagyon nehéz pozitivan szemlélni a
mellett, ami csak a févaros teriiletén zajlik, ami az allami erd6gazdasagokban zajlik.
Nyilvanval6an még marad munka jocskéan.

Osszefoglalva: még egyszer nagy tisztelettel megkoszonom a beszamolot,
koszonom a munkajat, koszonom a hivatal munkatarsainak a munkajat, és kérem,
nézze el nekem, hogy a jogszabalyi keretek hidnyossagait, a mozgasterének
hianyossagait, a létszamcsokkentéssel kapcsolatos kapacitashianyait felrovom.
Oszintén remélem, érzi, hogy ez nem az 6nok hivatalanak szol, hanem azoknak a
képvisel6tarsaimnak, akik a koltségvetés megtargyalasanal tamogatjak ezeket a
megszoritasokat minden egyes évben, amikor ezek a kapacitasok gyakorlatilag
eltlinnek. Tovabbi jo egészséget és j6 munkat kivanok valamennyiliknek, és kiilon
koszonom, hogy most els6ként gyakorlatilag a benyujtas évében tudjuk ezt
megtargyalni, ez mar egy viszonylag iitemes és j6 munkéanak tlinik. Tehat bizom
benne, hogy tovabbra is igy tudjuk figyelemmel kisérni a munkajukat. K6szonom
szépen a szot, elnok ur.

ELNOK: Az iilésvezetési feladatokat visszaadom Sallai elnok ar szamara.
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(Az iilés vezetését Sallai R. Benedek, a bizottsag elnoke veszi at.)

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy az elhangzott
véleményekkel kapcsolatban van-e barmi méas vélemény? (Senki sem jelentkezik.)
Megéallapitom, hogy nincs ilyen. Igy megkérdezem sz6sz6l6 urat, hogy kivan-e
reagalni az elhangzottakra.

Dr. Szab6 Marcel valaszadasa

DR. SZABO MARCEL, a jov6 nemzedékek érdekeinek védelmét ellatd
biztoshelyettes: K6szonom szépen, szeretnék roviden, ha lehetséges.

El6szor is Heringes Anita képvisel§ asszonynak koszonom szépen a dicséretet,
igyeksziink a kés6bbiekben is méltéak lenni a tarsadalmi elvarasokhoz, és védeni a
természetet, a kornyezetet.

Bencsik Janosnak szintén koszonom a jo szavakat. Egyetértek azzal, amit
mondott, hogy mindségi kiilonbséget kell tenni bizonyos rendezvények kozott.
Természetesen a kozosségi érdek felillirhatja az egyéni érdeket. Kaptunk olyan
panaszt is, amely arra vonatkozott, hogy a Szent Istvan Bazilikdban a déli harangszot
sziintessék meg, mert a panaszos déli nyugalmat zavarta. Nyilvanval6an van tehat az
a panasz, ami tul sok. Viszonylag kisebb telepiiléseken is, ahol nagyon jelent6s a
turisztikai mozgas, el6fordulhat, hogy a varos f6tere nagyon frekventalt, turistak altal
latogatott helyszin, és nyaron nagyon hosszu ideig zajlanak olyan folyamatos, fesztival
jellegli rendezvények, amelyek pont a f6téren a lakokat egy id6 utan kiboritjak. Van az
a hatar, amikor nehéz megmondani, hogy kinek is van igaza. De jo szivvel fogadom
ezeket a szavakat és probaljuk ezt a zsinérmértéket kovetni.

Hogy Sallai Rébert Benedek képvisel6 urnak, elnok ur szavaira, konstruktiv
felvetésére rogton konstruktivan valaszoljak, mindenképpen fogunk idén jelentést
kiadni a kornyezeti kaArmentesitéssel, annak folyamatéaval kapcsolatban, illetve a nagy
cégek eltiinésével kapcsolatban, amely az 6 személyes kornyezeti felel6sségiiket érinti.
Ezzel kapcsolatban viszont jogszabaly-moédositasi javaslattal fogunk élni. Bizom
benne, hogy ez gerjesztheti a kedvez6 folyamatokat.

Az alkotmanybirésagi beadvannyal kapcsolatban, amelyet elnok ar emlitett, a
hivatalunk élt sajat allasponttal, a hivatal atszervezésével kapcsolatban volt olyan
véleményiink, amelyben aggalyainkat fogalmaztuk meg. Meglatjuk, hogy az
Alkotmanybir6sag mikor fog foglalkozni ezzel a kérdéssel.

Rengeteg olyan iigy van, amellyel foglalkozni kellene, és abszolat jogosnak
érzem a budapesti PMio-et, a Ferihegyet, a balatoni kérdést. A legfébb jelszavunk az
igazsagossag képviselete mellett az, hogy probalunk élni a konstruktiv parbeszéd
lehetGségével, és hatni azokra a dontéshozokra, testiiletekre, amelyek az egyes
kérdésekért felel6sek. Nagyon sok olyan levél és diszkrét mediacios jellegi
kezdeményezés nem Kkeriil nyilvanossagra, amellyel konkrétan is sikereket értiink el.
Tehat ha valami nem szerepel a jelentésben, az nem jelenti, hogy nem mindennel
élink; nem minden esetben hallgatunk, csak egyes esetekben probalunk
médiavisszhang nélkiil is hatékonyabban hatni azokra a szerepl6kre, amelyeknek a
tevékenységével kapcsolatban aggalyokat latunk annak érdekében, hogy a jo
szandéka tarsadalmi parbeszédet fenn tudjuk tartani ezekkel a szerepl6kkel. De
nyilvan vannak olyan kérdések, ahol a nyilvinos megszolalas elkeriilhetetlen. Ezek
kozott is van olyan, amellyel konkrétan foglalkozunk, csak napi iigyekrdl nyilvan nem
adhatok tajékoztatast.

Azt is természetesen figyelemmel Kkisérjiik, hogy a fatelepitésnek, és
mindannyiszor hangsulyoztuk is, a faiiltetésnek csak akkor van értelme, ha a meglévo
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fainkat is meg tudjuk védeni. Tobbszorosen szeretném aldhtzni, hogy a javaslatunk
egyuttal ezeknek a torvényi kereteknek a szigoritasara is vonatkozik. A Romai-part
esetében egyértelmiien megnyilatkozott a hivatalunk a tekintetben, hogy a kerités
nyomvonalaban haz6d6 gatat elényosebbnek tartjuk, mert ez az arvizvédelmet
lehet6vé teszi, ugyanakkor a fakincs megovasanak esélyét is megteremti. Az Orczy-
kerttel kapcsolatban is felhivast adtunk ki, amelynek eredményeképpen 120
facsemetét a rektor Ur megkimélni rendelt. Tehat agy tlinik, hogy itt konkrét
eredményt is értiink el. De ismételten csak azt tudom mondani, hogy a faiiltetéseknek
csak akkor van értelme, ha a meglévs, nagyon értékes fadllomanyunkat meg tudjuk
ovni.

Még egyszer nagyon szépen koszonom a bizottsagnak a megtisztel figyelmet
és a lehet6séget, hogy beszamolhattam. Koszonom.

ELNOK: Mi is kdszonjiik szépen. T4jékoztatom a bizottsag tagjait, hogy ezzel a
hazszabaly 84.8§ (6) bekezdése alapjan a beszamol6é megvitatasara keriilt sor az
elGterjesztés a) pontja szerint.

Az alapveté jogok biztosanak és helyetteseinek 2015. évi
tevékenységérol szolo beszamolo elfogadasarol szolé H/10540.
szamu hatarozati javaslat

(Az Igazsagiigyi bizottsag onallo inditvanya)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a és 84. § (6) bekezdése alapjan)

Masodik részben az alapvet§ jogok biztosanak és helyetteseinek 2015. évi
tevékenységérol sz6l6 beszamold elfogadasarol hatarozati javaslatban fogunk donteni,
amely a H/10540. szadm alatt érhet6 el az informatikai halézatban. Ez az Igazsagligyi
bizottsag onallé inditvanya. Most lesz lehet6ség a vita ezen szakaszaban arra, hogy
szokas szerint megvitassuk a hazszabaly 44.8§ (1) bekezdése szerint a hatarozati
javaslatnak a nemzetkozi joghoz, a magyar jogalkotassal kapcsolatos elvarasokhoz és
az eurdpai uniés egyezményekhez valo illeszkedését. Ennek a vitajat nyitom meg.
Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy a hatarozati javaslat kapcsan van-e kérdés vagy
hozzaszolas. (Bencsik Janos jelentkezik.) Bencsik Janos alelnok tur.

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: A reménybeli tobbségi
véleményt szeretném ismertetni.

A Fenntarthat6 fejlédés bizottsaga megvizsgalta az alapvetd jogok biztosanak
és helyetteseinek 2015. évi tevékenységére vonatkoz6 beszamol6 elfogadasarol szolo
H/10540. szama hatarozati javaslatot és annak mellékleteként az alapvet6 jogok
biztosanak és helyetteseinek 2015. évi tevékenységérdl szolo B/9278. szamu
beszamol6t. Megallapitotta, hogy azok megfelelnek a hatarozati hazszabaly 44. § (1)
bekezdés szerinti alkotmanyossagi és szakmai kovetelményeknek.

A bizottsag az Orszaggylilés és a kormany figyelmébe ajanlja az allampolgari
jogok biztosi beszamolojaban is rogzitetteknek megfelel6en, hogy az allamigazgatasi
és pedagbgusi képzés teriiletén a kornyezeti és természeti, valamint fenntarthatosagi
szempontok érvényesiilése, a kozjo érdekében torténd érvényesiilése érdekében
nagyobb szerepet kell szdnni a képzési tananyagokban ezen értékek érvényre
juttatasanak. A bizottsag egyetért és tamogatja a sz6sz6l6 altal kezdeményezett ,,Fak
nemzetiink jové generacidiért” elnevezésii orszagos faiiltetési programjat, amelynek
alapvetése, hogy minden, az adott évben sziilet6 magyar gyermek szamara tiltesstink
egy fat. Célszertinek tartja a kormany demografiai programjahoz igazitva a sziikséges
koltségvetési anyagi fedezetet is biztositani a program sikeres végrehajtasdhoz. A
bizottsag ugyancsak fontosnak tartja rairanyitani az Orszaggytilés figyelmét a hivatal
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transzatlanti, szabadkereskedelmi =~ megéallapodasokkal és  Magyarorszag
génmodositas-mentességével kapcsolatos allasfoglalasaira, amelyek figyelembevételét
inditvanyozza a soron kovetkezo, témaval kapcsolatos dontések meghozatala soran.

Végiil a bizottsag egyetért a szosz6ld azon Aallaspontjaval, miszerint a
természeti er6forrasok védelme és megdrzése Gj szemléleti hulladékgazdalkodast
kivan meg, kiillonosen a korkoros gazdalkodasra, valamint az ipari okoldgiara vald
atallas folyamataban.

ELNOK: Koszéndom szépen alelnok trnak, hogy ismertette a kormanyparti
képviselGtarsaim véleményét. Kérdezem, hogy a vita ezen szakaszdban a hatarozati
javaslat kapcsan van-e mas kérdés, hozzaszolas. (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben
nincs, atadnam a levezetést nagyon rovid id6re, par percre az alelnok arnak.

(Az iilés vezetését Bencsik Janos, a bizottsag alelnoke veszi at.)
ELNOK: Sallai elnok aré a szo.

SALLAI R. BENEDEK (LMP), a bizottsag elnoke: Ko6szonom szépen. Az igazat
megvallva csak a jegyzokonyv kedvéért szeretném rogziteni, hogy egy rendkiviil
rendhagy6 és furcsa helyzetben vagyunk. Ugyanis miutan a sz6sz6l6 ur, illetve a
hivatal munkaja iranti tiszteletbdl szeretném megszavazni a beszamol6 elfogadasara
iranyul6 javaslatot, innent6l kezdve automatikusan a tobbségi véleménnyel alkotok
egységet. Pedig a tobbségi vélemény nagy részével ugyan valéban egyetértek, és
minden tovabbi nélkiil vallalhatonak érzem, mégis néhany, a feladatellatasi
hidnyossagokbdl eredd kritika megfogalmazasanak minden tovabbi nélkiil teret
adnék. Tehat jelezni szeretném, hogy tiszteletben tartom, hogy a tobbségi véleményt
egy szavazassal tudjuk csak elfogadni, de az igen szavazatom csak a beszamolo
elfogadasara, nem pedig a tobbségi vélemény szaz szazalékara vonatkozik. Ilyen jogi
aktust a hazszabaly nem ismer el, hogy igennel szavazok és mégsem értek egyet
tokéletesen. Ennek figyelembevételét és tiszteletben tartasat kérem, hogy az igenem a
beszamol6 elfogadasara vonatkozik. Koszonom.

ELNOK: Az iilésvezetés feladatait visszaadom az elnok ar szamaéra.
(Az iilés vezetését Sallai R. Benedek, a bizottsag elnoke veszi at.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Kérdezem, hogy a hatarozati javaslattal
kapcsolatban van-e barmi javaslat, kérdés. (Senki sem jelentkezik.) Megéallapitom,
hogy nincs ilyen, igy a részletes vita ezen szakaszat lezarom, és mivel a hatarozati
javaslathoz nem érkezett modosit6 inditvany, ezért errél nem kell szavaznunk.

Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy a bizottsag kivan-e a hatarozati javaslathoz
modosit6 inditvannyal élni. (Senki sem jelentkezik.) Megallapitom, hogy nincs ilyen.

Ennek megfeleléen a részletes vita utols6 szakaszara tériink at, amikor
donteniink kell a vita lezarasar6l. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy a hatarozati
javaslattal kapcsolatos vitat lezarhatjuk-e. Kérem, hogy aki a vita lezarasat tamogatja,
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Megallapitom, hogy 6 igen szavazat, egyhangulag
tamogatjuk.

Ezek utan donteniink kell a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasarol és
benyujtasarol. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy a részletes vitarél szolé jelentést
elfogadja-e és a hatarozati javaslatot tamogatja-e. Kérem, hogy aki igen,
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kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Megallapitom, hogy 6 igen szavazat, egyhangulag
tamogatja a bizottsag.

Ennek megfeleléen azt hiszem, meglehet6s nagy bizottsagi, partokon ativel6
tamogatast tudhat be a tobbségi véleményként a sz6sz616 ur. Kérem, hogy tovabbra is
koszonetiinket és halankat tolmacsolni sziveskedjen, és tovabbi j6 munkat kivanok.

Miutan elfogadta a bizottsag, a tobbségi vélemény képviseletére a Haz el6tt van
lehet6ség. Kérdezem, hogy van-e erre... (Bencsik Janos jelentkezik.) Bencsik Janos
alelnok ur kivanja a plenaris ilésen ismertetni a tobbségi véleményt. Errol
szavaznunk kell. Kérem, hogy aki tdmogatja Bencsik Janos alelnok ur részérdl a
tobbségi vélemény tolmacsolasat, az kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) Ot igen
szavazat. Ki nem tamogatja? (Senki sem jelentkezik.) Nincs ilyen. Ki az, aki
tartozkodott? (Szavazas.) Egy f6.

Ennek megfelel6en a részletes vitat lezarom. Még egyszer nagy tisztelettel
megkoszonom, hogy részt vett az iilésiinkon. Tovabbi j6 munkat és szép napot
kivanok! (Dr. Szabé Marcel: Elnék Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszoném szépen.
Viszontlatasra! - Elhagyja a termet.)

Dontés a bizottsag 2016. jalius 8-ai - hatarozatképtelenség miatt
elmaradt iilés helyett megtartott - tanacskozasa jegyzokonyvének
elkészitésérol

Ezzel attériink a harmadik napirendi pontunkra. Dontés a bizottsag 2016.
julius 8-ai, hatarozatképtelenség miatt elmaradt iilése helyett megtartott
tanacskozasa jegyzOkonyvének elkészitésér6l. Azt kell tudni a bizottsagi
tagtarsaimnak, hogy 2016. julius 8-ara oOsszehivtam egy iilést a bizottsagi tagok
legalabb egyotodének kérésére a hazszabaly 114.§ (4) bekezdése alapjan, tehat az
0sszehivas jogszer( volt. A napirendi javaslat egy tajékoztatas volt a févarosi kiemelt
beruhazasok jelenlegi allapotardl és allasfoglalas kialakitasa a fovarosi zoldfeliiletek
védelme érdekében sziikséges intézkedésekrdl. Az iilés hatarozatképtelenség miatt
maradt el, de a jelenlév6k kozos akarattal tartottak egy tanacskozast, informalis
megbeszélést, ilyen esetben a nyilvanos bizottsagi iilés jegyzokonyvének elkészitésével
kapcsolatos feladatokrol szol6 5/2015. évi féigazgatoi szabalyzat 27. és 28. pontja
értelmében a levezetd elnok megkérheti a gyorsirot, hogy az eredeti formaban
rogzitse a tandcskozason elhangzottakat, és a bizottsag donthet arr6l, hogy
elkésziiljon-e a leirat. Az adott helyzetben megkértem erre a hivatal munkatarsait,
mert Ugy értékeltem, hogy ott magas kompetenciaji szakemberek jelentek meg, és a
tanacskozason olyan kompetens vélemények hangzottak el a f&varosi zoldfeliiletek
védelme érdekében, hogy szerencsés lenne, ha ez kozkincesé valhatna, és szerencsés
lenne, ha a bizottsdg munkajanak atlathatésaga érdekében az elhangzott gondolatok
és vélemények valamennyilink szamara elérhet6k lennének. Ezért arra kérem a
bizottsagi tagtarsaimat, hogy tAmogassak ennek a leiratnak az elkésziilését.

Kérdezem, hogy az el6terjesztéssel kapcsolatban van-e kérdés, hozzaszolas.
(Senki sem jelentkezik.) Megallapitom, hogy nincs ilyen. Ezért kérem, hogy aki
tdmogatja ennek a leiratnak az elkészitését, az kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Két
igen szavazat. Ki nem tamogatja? (Senki sem jelentkezik.) Nincs ilyen. Ki az, aki
tartozkodott a szavazastol? (Szavazds.) Négy tartdzkodassal a bizottsag elvetette, igy
ez nem késziilhet el. K6szonom szépen.

Egyebek
Bencsik Janos hatarozati javaslata

Attériink az utolsé napirendi pontra, az egyebekre. Bencsik Janos alelnok tr
kezdeményezésére az egyebek kozott érkezett hozzam egy hatarozati javaslat,
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amelyben az Orszaggytilés Fenntarthato fejlédés bizottsaganak 11/2014-2018. szamu
hatarozataként a modositasi kezdeményezések benyujtasanak hataridejére tett
javaslatot. (Dr. Turi-Kovdcs Béla megérkezik.) A szovegszerd javaslat szerint az
Orszaggytilés Fenntarthat6 fejl6dés bizottsaga az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol
sz0l16 10/2014. (II. 24.) orszaggytilési hatarozat 107. § (1) bekezdése alapjan a 2016.
szeptember 19-ei iilésen modositasi kezdeményezések benyijtasanak hatarideje
targyban a kovetkez6 hatarozatot hozza. A Dbizottsdg egyes hazszabalyi
rendelkezésekrdl sz6lé6 10/2014. (II. 24.) orszaggytilési hatarozat (a tovabbiakban:
hazszabaly) 43. és 45. §-a szerinti eljarasa szerint a bizottsagi vita soran felmeriilt
problémak kezelésére a bizottsagi tagok altal iilésen kozvetleniil kezdeményezett,
valamint kizarélag a hazszabaly 44.8 (1) bekezdésében meghatarozott
kovetelményeknek valo megfelelés biztositasara iranyul6 javaslat kivételével csak a
hazszabaly 45.8 (3) bekezdésének c) pontja szerint azt a bizottsagi elfogadasra
javasolt modositasi kezdeményezést targyalja, amelynek szovegszerli javaslatat a
kezdeményez6 a bizottsagi iilést megel6z6 munkanapon a kézszolgalati tisztvisel6krél
sz0l6 torvényen alapuld altalanos munkarend szerinti munkaidé végéig a bizottsag
titkarsaga részére eljuttatja.

Ez a hatarozati javaslat. Ha megteszi az alelnok ur, hogy egy nagyon rovid
értelmezést tesz hozza, azt megkoszonom, ugyanis ez a mondat pontosan...
(Szamolja.) Tizsoros mondat volt. Ezért ha a hatarozati javaslatrél nagyon pici, rovid
értelmezést kapunk, azt megkoszonom.

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt EInok Ur! Le lehet ezt
roviditeni is. A dolog 1ényege az, hogy a bizottsag csak olyan modosité inditvanyokat
targyaljon, amelyeknek szovegszer(i javaslatat a kezdeményezo legkésébb a bizottsagi
ilést megel6z6 munkanapon a kozszolgalati tisztvisel6krél szold torvényen alapuld
altalAinos munkarend szerinti munkaid6 végéig a bizottsag titkarsaga részére
eljuttatja. Elég egyértelmii és vilagos. Koszonom szépen.

ELNOK: Azt hiszem, a gyakorlatban ez érdemben nem valtoztatjia meg a
munkéankat, hiszen az altalanos vitdk hetén, nagyjabdl csiitortokonként Kkell
benytjtani... (Rovid egyeztetés mikrofon nélkiil.) Ertem. Koszonom szépen az
értelmezési segitséget alelnok trnak és titkar trnak. Tehat a bizottsagi modosito
inditvanyok benytjtasara keriil sor. Erre nagyon kevés gyakorlat volt az eddigi
munkank soran, igy, azt hiszem, érdemi korlatozasat ez nem jelenti a képvisel6knek.
Akar tamogathatonak is érzem a hatarozati javaslatot.

Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ezzel a hatarozati javaslattal kapcsolatban
van-e kérdés vagy hozzaszolas. (Senki sem jelentkezik.) Megallapitom, hogy nincs
ilyen.

Szavazunk a hatéarozati javaslatr6l. Kérem a bizottsag tagjait, hogy aki
tdmogatja a 11/2014-2018. szamu hatarozati javaslatot, az kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.) Megallapitom, hogy egyhangulag elfogadta a bizottsag.

KoOszonom szépen az alelnok drnak a munkajat, hogy ezzel segitette a
bizottsagunkat.

Az elnok tajékoztatoja

Szeretném tajékoztatni a Dbizottsdg tagjait, hogy oktober 6-ra a
természetvédelem aktualis kérdéseivel kapcsolatos kisebb konferenciat kezdtiink
szervezni. A részletekrol hirt adunk a bizottsagi levelezolistan.

Egyben tajékoztatni szeretném a bizottsag tagjait, hogy lefolytattam, ha ugy
tetszik, a targyalast azon szakemberekkel, akik kordbban a természetvédelmi
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kerekasztal létrehozasat kezdeményezték. Némi tanakodas utan azt kérték, hogy
vonjam vissza az ez iranyd kezdeményezést, ugyanis teljesen partatlanul, még a
bizottsagtol is fiiggetleniil szeretnék megcsinalni ezt a kerekasztalt. Kérték, hogy a
bizottsag inkadbb ne vegyen részt, hanem megprobaljak ezt gy szervezni, hogy a
politikamentességet probaljak biztositani. Ennek megfelelGen az ez iranyt, egy héttel
ezel6tti bejelentésemet kérem figyelmen kiviil hagyni. Ennek megfeleléen azon
igéretemnek megfelel6en, amit ugyanezen szakmai kornek tettem, hogy egy rovid
keretet biztositunk a természetvédelem aktualis kérdéseir6l és helyzetérdl
beszélgetni, ennek a szervezését munkatarsaim megkezdték. Ez tigyben V. Németh
Zsolt allamtitkar ar felé személyesen mar megtettem egy felkérést, amit meg fogunk
erdsiteni. Szeretnénk, ha egy objektiv szakmai parbeszéd alakulna ki lehet6ség szerint
partpolitikatol fliggetlen kérdésekr6l, a nemzeti parkok helyzetér6l, a
természetvédelem finanszirozasarol és a természetvédelem jogi
érdekérvényesitésének lehetéségeirdl. Ez ligyben a részletesebb tajékoztatast meg
fogom kiildeni. Tehat oktober 6-at, akinek van lehetGsége, esetleg irja be a naptaraba.

Szintén a mult héten emlitettem, hogy a kanadai szabadkereskedelmi
megallapodas és a transzatlanti kereskedelmi partnerséggel kapcsolatban egy
konferencia kezdeményezésére kaptunk felkérést. A Magyar Természetvédok
Szovetsége Bencsik alelnok urat kereste meg els6ként ezen kérésével. Els6ként az
alelnok Ur tamogatasat élvezte ez a kezdeményezés. Ennek megfeleléen én is
megprobaltam, amit lehet, ez ligyben segiteni. A mostani javaslat szerint oktober 13-
an 10 oOratol lenne ez a konferencia. Kérem, hogy akit érdekel ezen két
szabadkereskedelmi egyezmény, annak varhat6 tarsadalmi, gazdasagi hatasai,
probalja szabadda tenni magat, és részt venni aktiv véleményével ezen a
konferencian. Kiilon megkoszonom Bencsik alelnok 1drnak ez iranyu
kezdeményezését, hogy a Magyar Természetvéd6k Szovetségével ezt megtették.
Hasznosnak érzem.

Szintén egy pontositasra keriil sor. Mult héten jelentettem be, hogy Cecilia
Malmstrom biztos asszony latogatasaval kapcsolatban tobbféle kezdeményezés is
elért mar engem elnokként, hogy hogyan vegyen részt ebben a bizottsdg és mi is
torténjen. A legutolsé informéacié most az, hogy nem formalis iilés keretében lesz a
talalkoz6. Aki tud, az jojjon el szeptember 26-an 14 6ra 15 perc és 15 Ora 45 perc
kozott erre a tanacskozasra. ElGzetes tajékoztatas alapjan a kormanyoldali
képvisel6tarsaimnak az iilésteremben kell lenniiik az interpellaciok megszavazasa
miatt és az elnok ar a Kiiliigyi bizottsagtodl jelezte felém, hogy ez kissé korlatokat fog
teremteni az aktivitassal és a bizottsagi részvétellel kapcsolatban. Sajnos azonban
semmilyen mozgasterem nincs a tekintetben, hogy a biztos asszony mikor érkezik és
mikor kivanja fogadni a bizottsagokat. De a meghivéas all. Viszont ez mozgasteret ad a
bizottsag ellenzéki tagjainak, hogy ott markansan képviseljék véleményiiket, hiszen
ha nincs otthon a macska, cincognak az egerek, marpedig a kormanyparti
képviselGtarsaimnak a plenéris teremben kell lenni. Ennek megfelel6en mehetiink, és
Malmstrom asszony el6tt elmondhatjuk a véleményiinket mi, hogy hogy is latjuk a
jelenlegi munkat. Ez egy tajékoztatas volt, sajnos a szervezésben nincs mozgasterem.

A kovetkezo iilésiink id6pontja fiigg a kovetkez6 plenaris hét napirendjérol.
Jelen pillanatban err6l még nincs informéacionk. Ennek megfeleléen fogom a
kezdeményezést, a parbeszédet, a konzultaciot megkezdeni a kormanyparti frakcié
szakmai titkarsagaval.

Tajékoztatni szeretném a bizottsag tagjait, hogy a miniszteri meghallgatasokat
elkezdtiik szervezni. Sesztdk miniszter ir mar jelezte, hogy oktéberben a bizottsag
rendelkezésére tud allni. O a 17-ei hétf6i napot javasolta, ez egy B hét. Fazekas
miniszter arral megkezdtiikk az egyeztetést. Ott semmilyen idGpontjavaslatot és
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visszajelzést még jelen pillanatban nem kaptunk. J6 lenne, ha Sesztdk miniszter ur
meghallgatasat, a bizottsag teljes figyelme 6vezné. Bizom benne, hogy konstruktiv
parbeszéd forméjaban megtehetjiik a meghallgatast.

Kérdezem, hogy az egyebek kozott barmelyik bizottsagi tagnak van-e mas
kérdése, véleménye. (Senki sem jelentkezik.) Megallapitom, hogy nincs ilyen.

Az ulés berekesztése

Ennek megfeleléen a bizottsagunk 2016. szeptember 9-ei iilését bezarom.
Mindannyiuknak koszonom a munkéajat, koszonom a tiirelmet a vendégeinknek és
mindannyiunknak tovabbi szép napot és j6 munkat kivanok!

(Az tilés befejezésének idépontja: 10 6ra 52 perc)

Bencsik Janos Sallai R.Benedek
a bizottsag alelnoke a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezeté:  dr. Lestar Eva



